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1. Uvod

Kao okosnica ovoga rada poslugie mi rad pod nazivom ,Utjecafestotnosti
fonema/grafemd, ¢, dZi d na ovladavanje hrvatskom pravopisnom normom* aukdaaka
Aleri¢a, Tamare GazéiAleri¢ i Boze Bekavca.

Moj rad je podijeljen na tri dijela. Prvi dio obudwa povijest fonema/grafemac, dzi 4 te se

u njemu nadalje razdaju uzroci i posljedice problema koji nastaje poin izgovaranja i
pisanja tih glasova. Drugi dio rada je istrazivapjevedeno na temelju osnovnoskolskih i
srednjoskolskih &€enickih Skolskih zadé& u osnovnim i srednjim Skolama grada Bjelovara te
na temelju testova u kojima mozemo jasno utvrditikojim se leksemima javljaju
fonemi/grafemic, ¢, dzi d, a prilikom¢ijeg je pisanja doslo do veg broja odstupanja. Osim
vlastitog istrazivanja o ovoj problematici u radmasim i dosadasnja istraZivanjéestalosti
navedenih fonema/grafema te istrazivanja pismenastnika osnovnih i srednjih Skola
provedena u viSe hrvatskih gradova.

U zavrsSnom dijelu rada iznesene su metode i postkggc bi omoguwili primjenu naela
cestotnosti u ovladavanju pravilnim pisanjem grafemad, dzi 4, te n&ini kako mozemo
pomaii djeci u njihovu razlikovanju. Vrlo je vazno useaje pravila o uporabi navedenih
fonema/grafema koja su propisana u Hrvatskom piauofPravila iznesena u ovome radu
preuzeta su iz Hrvatskog pravopisa autora Stjepahia, Bozidara Finke i Milana Mogusa.
Na osnovi néela cestotnosti iznosim popis ri@<ih leksema prilikontijeg pisanja genici

¢ine najviSe odstupanja.



2. Povijest glasova’, ¢, dzi d

Glasovec, ¢, dzi d u hrvatsku latinicu uvrtava Ljudevit Gaon je 1830. godine
objavio svoje djelKratka osnova horvatsko-slavenskoga pravopisargegmudroljubneh ,
narodneh i prigospodarneh temeljov i zrokokojem predlaze da se reformira slovopis kojim
su kajkavci pisali i to tako da svaki glas pamddijakritickih znakova dobije svoje slovo.
Ova slovna reforma je najztagnije djelo u Hrvatskoj povijesti i kulturi. Objgena je u
Budimu 1830. i ozn&ava p@etak narodnog preporodnog gibanja u Hrvatskoj wjgrelovici
19. stolj€a.

Hrvatska latinicAnaziva se jo$ i gajica po njezinome reformatoudeyitu Gaju.

Cilj Gajeva slovopisa, odnosno slovopisna osnovvkae Gaj predlozio trebala je hrvatsku
knjizevnost objediniti i pribliziti ju ostalim slanskim narodima, osobito onima koji piSu
latinicom. Prije nego Sto je predlozio svoj slowpnorao je duboko razmisljati o jeziku,
osobito kada je usvojio nalo da svaki glas mora biti biljezen jednim znakdtoticajna mu
je u tom pogledu biléeSka pravopisna tradicija s dijakékim znakovljem.

Gaj se slovopisom kakav predlazeKuatkoj osnovihtio pribliziti svim Slavenima, ali i
ujediniti sve narode koje naziva bliznjom &wen: ,bliZzni brati nasi Slavonci, Dalmatinci,
Stajerci, Kranijici i Korusci...vu ovem ...prikladnermapopisanu z' nami ...zjedinili butiu

| Hrvati (Horvati, Slavonci i Dalmatingii Slovenci Stajerci, Kranjci i Korudi prihvatili su
Gajev slovopis, samo ne onaj kratke osnovenego onaj koji je Gaj predlozio 1835. u
Daniczi Horvatzkoj, Slavonzkoj y Dalmatinzkoj.

Po uzoru naesku latinicu Gaj je u hrvatsku latinicu uvrstiow C, S, zi C, S, Z
Preuzeo je takder iz ¢eSkogN te slov&kog Iz koja su kasnije zamijenjena sai lj. Pored
toga je uvidio glas za posebno slavdoje je kasnije zamijenjenod¥ po uzoru na poljski.
Cesko slovol Gaj je jos na p&etku zamijenio gj, no malo kasnije je umjesto togadeo
rabiti slovo¢. Znak za glag preuzeo je iz poljske tradicije. Umjesteskogabd koje je Gaj

! Hrvatski preporoditelj, knjizevnik, politar, zastupnik u Hrvatskom saboru te tvorac ilirizraada hrvatskog
narodnog preporoda.

2 Dijakriticki znakovi (g&. Stucprricog diakritikos koji razlikuje®) su znakovi razlitog oblika - téke, crtice,
kvagice, kruzti koji se dodaju nekom slovu u svrhu davanje posaflasovne oznake nekog slova, odnosno
rijeci. Dijaktri¢ki znakovi su u nekim jezicima sastavni dio aténeih alfabeta, odnosno predstavljaju zasebna
slova umjesto oznake rije U hrvatskom jeziku dijakttki znakovi u abecedi sy ¢, d, S'i Z.

% Hrvatska latinica je posebno prilatgmo latinéno pismo namijenjeno za pisanje hrvatskog jezika.

“Slovna reforma Ljudevita Gajgregled: 20.1.2013.
http://hr.wikipedia.org/wiki/Slovna_reforma_Ljudéxi Gaja



prepoznao kao slovo izrde dj i gj, joS godine 1892. zamjenjuje za slavdoje se takder i

danas rabi u hrvatskoj abecédi.

U doba Hrvatskoga narodnog preporoda zapadna rakan&tina postaje temeljem
op¢ehrvatskoga jeZznog standarda. Pod utjecajem sjevernih i zapadiaiesskih jezika
uvodi se morfofonoloski pravopisa u grafiju dijakritéki znakovi. Grafija se ustaljuje tek
krajem XIX. stolj&a s pravopisom |. BroZa.

U predgovoru petom pretanom izdanjuHrvatskog pravopisautori Stjepan Babii Milan
Mogu$ napominju da je Gaj bio reformator hrvatskaet@mvopis&, a ne pravopisa To je
vazno razlikovati jer je Gaj svojom reformom naatoga svaki fonem u hrvatskom jeziku
uvesti jedan grafem latithog pisma. Time je slovopisno ujedinio cijeli hrskt narod. Za
razliku od slovopisa, pravopis obuldaaskup pravila o upotrebi znakovnog inventara nekog
pisma. Prvi cjeloviti pravopis javlja se tek 189%dine, prethodno spomenutirvatski

pravopislvana Broza.

® Povijest nastanka hrvatske abecefleegled: 23.11.2012.

http://hr.wikipedia.org/wiki/Hrvatska_abeceda

® Natelo prema kojem se u pismu ne canja fonemi koji se stvarno izgovaraju, nego se zadaju slovni znaci
za foneme u osnovnome obliku.

"Iz povijesti hrvatskoga jezikpregled: 23.11.2012.
www.ihjj.hr

8 Slovopis ili grafija je skup znakova kojima biljgio pojedine glasove.

° Pravopis obuhwa skup pravila o upotrebi cjelokupnoga znakovnegeatitara koji ima jedno pismo.



3. Problem izgovaranja i pisanja fonema /grafemd, ¢, d i dz

Uporaba fonema/grafemal ¢ ne zadaje gotovo nikakvih tegleonima koji ih dobro
razlikuju u govoru. Ako se u govoru oba glasa jé@nagovaraju ili se izgovor mijeSa, treba
znati pravila prema kojima se odrge koji glas dolazi u kojoj ri. Vazan je pravilan
izgovor navedenih glasova i treba razlikovati nyiaartikulaciju. Pri izgovoru glaséa vrh
jezika se uzdize i prislanja uz desni, a usne @episiju i zaobljuju. Pri izgovoru glasavrh
jezika se opre o donje zube, srednji dio jezikalpgnja uz prednje nepce, a usne ra®/la
olabavljujul®

Usprkos pojavljivanja velikog zanimanja i brige jeaik devedesetih godina proSloga
stoljeta, kada se uspostavljala hrvatska drzava, nijeodds|pojg&ane pismenosti i je&ne
kulture. | danas, netom prije ulaska Republike lk@ u Europsku Uniju javlja se potreba
oc¢uvanja nacionalnog i kulturnog identiteta kojemujgeik osnovni nositelj. U vrijeme
globalizacije javlja se posebna skrb za jezik wxaha strahom od prevlasti engleskog
jezikal' Treba zastititi vlastiti jezik od nekontroliranagjecaja stranog jezika (Kowec,
2004). Najvaznija stavka u Zivotu svakagajeka je poznavanje vlastitoga jezika.

.Na problem razlikovanja fonema/grafer¥a i dZif ukazali su prvenstveno nastavnici
koji su anketama procijenili da ima 30% - 40%enickih pogre$aka pri pisanju tih glasova.“
Osim wenika takve pravopisne pogreskee i ostali govornici hrvatskoga jezika.

Profesorice Visoke diteljske Skole u Gospu Sanja Vrai-Mataija i Vesna Grahovac-
Prazt napravile su istrazivanje o jeziku na javnim gkaaisprostorima grada Gosja te su
uccile mnoge pravogovorne nepravilnosti daekojima je i pogreSna uporaba glasav4
dzd. , Govorni idiom toga grada je Stokavska ikavica pajgtkost sresti govornika koji ne
razlikuje glasove® i ¢.,** Usprkos tome, javljaju se i takve pogre$kendwvé, prodaje se

kuca, moguhost Sivanja, dom#& jabuke...Po cjenicima gospkih kafica mogu se r&a

0 g|LI¢, Josip i ROSANDCE, Dragutin (1974Dsnove fonetike i fonologije hrvatskog knjizevrexikia.Zagreb:
Skolska knjiga. Str. 54.
" VRCIC-MATAIJA, Sanja i GRAHOVAC-PRAZC Vesna (2006) Skrb za jezik na javnim gradskim
prostorimaJezik53. Str. 177.
12 problemc-¢/ dz , pregled: 20.1.2013

http://www.scribd.com/doc/23238126/jat-seminar
B VRCIC-MATAIJA, Sanja i GRAHOVAC-PRAZC Vesna (2006) Skrb za jezik na javnim gradskim
prostorimaJezik53. Str. 179.



ponude raztiitih pi¢a kao i onih wijem se izgovoru grijedi* Iz niza primjera koje autorice
navode izdvojila sam ove rije dus, kappuccino, kagino, kapu«ino, kapuciner.
Rije¢ dus treba pisati kaadzus jer ,tudice koje dolaze s engleskog govornog popru
prilagaiuju se hrvatskome jeziku i piSemo ih prema engleskaovoru, ali tako da u njima
pisemodz,a ned.“ 1°
» Rijec kapwino je iz talijanskog jezika usSla u hrvatski jezik ujikee uklopila svojom
grafijom, Sto je pojava kod dijela egzotizama, tak® su je govornici hrvatskoga jezika
prestali smatrati itom. Stoga je prihv@no kapwino, a kapucinerje stilski obiljezen.
Talijanizmi u hrvatskom jeziku uvijek imaju fonemadem¢, nikad fonem/grafend.“ *°

O problemu razlikovanja fonema/grafeda’, dZi d pisao je i profesor lvo Skariu
svome znanstvenom radu pod naziviéakav pravopis (izm#i fonetike i fonologije).’
Kao rjeSenje problema pravilnog izgovora i pisafgaemal/grafema:, ¢, dzi 4 predlaze
svaienje glasova’-¢ na glasc¢ i glasovadz< na glasd. Smatra da je za ¥mu Hrvata u
opcem jeziku vé zavrSena defonologizacija fonemske oprélée a pogotovo glasovai-dz
Ljudi sve manje energije i truda ulazu u ispravnegbvora tih glasova, zbagga dolazi do
sve véeg odstupanja prilikom pisanja @jekoje sadrze te foneme/grafeme.
Opreke fonemal/grafeméc i rjede dz< izrazene su u nekim hrvatskim dijalektima, te se
njihovi govornici opiru ovoj ideji. Profesor Skarfonem #Z naziva tipéno ,knjiskim®,
izmigljenim fonemom, jezho neistinitim'® Smatra ga alofonom fonemasto objasnjava
primjerom /svjedaiti/- /svjeda’ba/- [svjedodzba]kao Sto je i[dz] alofon fonema/c/ u
primjeru [stridzga]. Neki autori smatraju deSkarteve teze o nepostojanju fonendd
potvrduje i ¢injenica da svaki fonem, da bi bio fonem, mora itvdonoloSke opreke, a za
glasovedzi & nije pronden niti jedan par. No, Josip Sili Dragutin Rosandiu svojoj knjizi
Osnove fonetike i fonologije hrvatskog knjizevnegikia navode nekoliko primjera koji
potvrduju da glasovdzi &, suprotstavljeni jedan drugome, imaju razlikoviagu.
Oni sudjeluju pri razlikovanju zianja sljedéih rijeci:

dzak (vrefa) i dak (ucenik)

1 VRCIC-MATAIJA, Sanja i GRAHOVAC-PRAZC Vesna (2006) Skrb za jezik na javnim gradskim
prostorimaJezik53. Str. 179.

> (Babic-Ham-Mogus 2005:43.)

' VRCIC-MATAIJA, Sanja i GRAHOVAC-PRAZC Vesna (2006) Skrb za jezik na javnim gradskim
prostorimaJezik53. Str. 179.

YSKARIC, Ivo. Kakav pravopis (izm#i fonetike i fonologije)Pregled: 23.12.2012.
http://www.ffzg.unizg.hr/fonet/skaric/skaric-kakgwavopis.pdf

18 Tamo gdje je palatalizacijom od bezwog /k/ nastao poluzatvoreri {npr. od ¢ovjek/ - Kovjete/) od
zvuénog mu parnjaka /g/ ne nastaje &wpoluzatvoreni /dz/ nego zvmi /2/ (npr. od /bog/ imamo /boze/, a ne
/bodzel). (Skati 2000)



DZon (englesko ima)don (potplat)
dzém (pekmez)dém (zvala)

Zakljutak donesen na osnovi Skava istrazivanjd je dad? jest alofon fonemac/ i
nije poseban fonem. Palatalizacijom bexaga/k/ dobivamo/¢/, ali palatalizacijom njegova
zvwenoga pardg/ ne dobivamddz/vec /Z/ (vrag-vraze).

Medutim, u navedenim primjerima Sik i Rosandia koji potviduju status fonema, Skéevi

zakljucci dovode se u pitanje.

Teze iznesene u Skéevu napisu naidle su na negativan odjek u javnBstima Skaéevu
misljenju jeztna bi se norma morala temeljiti na ,prirodnom* gayv@rosj€nih viSe-manje
obrazovanih stanovnika velikih i && gradova. U skladu s time, to bi zila ukidanje
razlika izmeiu fonema/grafema i ¢ kao i fonema/grafemdz i 4 te pisati sama’ i 4, jer

vecina govornika ne provodi to razlikovanje u govorpogksi.

Komentirajuéi Skariceve teze Brozouf® istice da bi ,prihvéanje Skaieva shvaanja o
podlozi norme znalo da bismo onda u gramatici morali priznati u 8amonalu oblikeja bi,
mi bi, vi bi (umjesto ja bih, mi bismo, vi bist@ u rj€niku bismo se morali pomiriti s
najrazlgitijim barbarizmima koji su u svakodnevnoj uporalmeve

zanu govoru®

Brozovic smatra da ne treba napustiti dosadasSnju normuvarait novu na temelju
razgovornog jezika budu da se i u drugim europskim jezicima norma zasnha
naslijglenome tradicionalnom normativhom sustavu. | drugujstoji razgovorni stil jezika
pa on u nekim jeZnim sferama bitno utfe na standardiklapaj¢i se uglavnhom diskretno u
sustav.

Problem glasova’/¢ i dzd Brozovic usporéduje s istim izgovorom glasova i u drugim
jezicimacijim govornicima on ne predstavlja problem. ,Taé® glasu u poljskome(u i 6) i
dugi u u ¢eSkome (i i $) piSe dvojako uz savrseno idesmtn izgovor, pa nikome ni$td*U

hrvatskome jeziku je druga situacija, foneii ¢, a tako idZi d, ne izgovaraju se na isti

problemc-¢/ dz, pregled: 20.1.2013
http://www.scribd.com/doc/23238126/jat-seminar

20BROZOVIC, Dalibor (2002) Prvo lice jednine; O predloZenmirsoj osudi z&, dZ, ije.Vijenac Zagreb.
Br. 207.

ZIBROZOVIC, Dalibor (2002)Prvo lice jednine; O predloZenoj smrtnoj osudicza?, ije.Pregled: 20.12.2012.
http://www.matica.hr/vijenac/vij207.nsf/AllWehias/DaliborBrozovicPRVOLICEJEDNINE

2 BROZOVIC, Dalibor (2002)Prvo lice jednine; O predloZenoj smrtnoj osudicza?, ije.Pregled: 20.12.2012.
http://www.matica.hr/vijenac/vij207.nsf/AllWehias/DaliborBrozovicPRVOLICEJEDNINE



n&in. ,Zaista je neoldina Zelja dezavuirati one koji govore u skladu swamn u korist onih

koji normu ne postuju®

4. Istrazivanje pismenosti €enika osnovnih i srednjih Skola grada

Bjelovara

4.1 Cilji zadaci istrazivanja

Problem izgovaranja i pisanja glasa¥a’, dZi & javlja se kod velikog brojacenika
svih uzrasta. Razlog je svakakocah izgovor tih fonema, ali i pojedina natjge ili mjesni
govori kojima je obiljezje izjedrimvanje fonema i ¢ te fonemalzi 4. Govornici kajkavskog
narjeija imaju poteskée u razlikovanju glasovai ¢.%* Tom problemu pridonosidinjenica
da se ti fonemi/grafemi u hrvatskome jeziku jaujajrlo rijetko. Razlikovanje navedenih
glasova i njihova pravilna uporaba u govoru i unpisjedan je od prvih pokazatelja
pismenosti svake osobe. Stoga je izuzetno vaznoojitisvznanje 0 navedenim
fonemima/grafemima bez obzira na stupanj obrazewitirjivotnu dob pojedinca.

Kako bih osvijestila ovaj problem, provela sam agivanje pismenosti éenika
osnovnih i srednjinh Skola grada Bjelovara. Ciljragivanja bio je osvijestiti problem
razlikovanja navedenih glasova, uvidjeti koliko @ problem prisutan kod ¢enika na
podr&ju grada Bjelovara te na kraju dobiti popis leksemsaovnoskolskih i srednjoskolskih
ucenika u kojima se javljaju fonemi/grafemii ¢, dz,d, a prilikom ¢ijeg je pisanja doSlo do
veceg broja odstupanja.

Istrazivanje je provedeno na osnhovi stotinu Skblgkddéa wenika osnovnih i stotinu
Skolskih zadéa wenika srednjih Skola. Osim Skolskih zadaiwtenici su rjeSavali testove koji
su sadrzavali tekstove bez dijakikih znakova koje su oni morali naknadno agtiaOsim
zadataka na osnovi kojih se moZe jasno utvrdithayjo poznavanje navedenih glasova,
ucenici su imali i jedan poseban zadatak u kojem esisami trebali izjasniti stvara li im
razlikovanje fonema/grafemai ¢ te razlikovanje fonemdzi & problem prilikom pisanja i
Sto naprave kada nisu sigurni kako se pojedin& pjavilno piSe. Prije paetka rjeSavanja

testova denicima je napomenuto kako je ova anketa anonindiaase ne ocjenjuje.

ZBROZOVIC, Dalibor (2002)Prvo lice jednine; O predloZenoj smrtnoj osudicza?, ije.Pregled: 20.12.2012.
http://www.matica.hr/vijenac/vij207.nsf/AllWehidas/DaliborBrozovicPRVOLICEJEDNINE

** Kajkavsko narjgje. Pregled: 20.1.2013.
http://hr.wikipedia.org/wiki/Kajkavsko narje%@8Dje



4.2 Rezultati istrazivanja
Rezultati analize Skolskih zaggauwenika osnovnih skola:

=

Istrazivanje je pokazalo kakdanici osnovnih Skola grijeSe prilikom pisanja graée’, ¢,

dzi d.

2. Do najvéeg broja odstupanja dolazi u fijma u kojima je umjesto fonema/grafertia
trebalo upotrijebiti fonem/grafesh®

3. Do manjeg broja odstupanja dolazi u dgijea u kojima je umjesto fonema/graferda
trebalo upotrijebiti fonem/grafed

4. Fonemi/grafemdz i & prilikom analize Skolskih zada nisu evidentirani. Razlog tome je
njihova mala zastupljenost u vokabularu osnovn@sial Vrlo je malen broj rife koje
sadrZze navedene foneme te se rijetko upotrebljavdpgeie su to rijei stranoga
podrijetla.

3. Na dane rezultate uie i ¢injenica da denici pridaju posebnu pozornost prilikom pisanja

ovih glasova budii da se radi o Skolskoj zagla svjesni su da im svaka pogreska &gje

na kon&nu ocjenu.

Rezultati provjere pismenosttenika osnovnih Skola na temelju testova znanja:

1. Do najvéeqg broja odstupanja dolazi u tija koje su rjée u uporabi &éenika osnovnih
Skola pudzet, promidzBha

2. Wkenici osnovnih Skola podjednako grijeSe prilikoragpija leksema koji sadrze
foneme/grafemé i ¢, a ¢iji postanak nije vidljiv i prilikom pisanja oniteksema kod kojih
vrijede pravila za upotrebu tih glasova.

3. U testu se pojavljujtetiri leksema koja sadrze foneme/grafeiiie 7: svjedodzba,
narudzba, budzet, promidzba.
Najveti broj odstupanja javlja se prilikom pisanja leksdmdzet.

Najmanji broj odstupanja javlja se prilikom gga leksemavjedodzba.

* Razlog tome je to jgestotnost fonema/ graferdaveca te je time i véa moguénost da se upravo taj fonem
pojavi u leksemima za koji¢enici nisu sigurni kako se pravilno pise.
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4. U posljednjem zadatkwenici su se trebali izjasniti predstavlja li im plem pisanje
glasovac, ¢, dzi d, te Sto naprave kada nisu sigurni kako se praylée neka rijé
Prema odgovorimatanika na postavljeno pitanjeienike mozemo svrstati u tri skupine:
a) wenici kojima pisanje leksema koji sadrze fonemdégnec, ¢, dZi d ne predstavlja
problem,
b) wenici koji pogaaju koji bi fonem/grafem od navedenih trebalo ujpstiti prilikom
pisanja odréenog leksema,
c) &enici koji piSu nesto izmik fonema/grafemai é¢—-c¢.
Vrlo je malen broj tenika koji pravilno upotrebljava navedene fonenmad@me.
Zanimljivo je kako denici o sebi, u pogledu poznavanja pravilnog psanafema’, ¢, dz
I d, imaju bolje misljenje nego Sto su pokazali. Istvanie je pokazalo da didenika, koji
se izjasnio da zna pravilno upotrijebiti navedengfegne, prilikom njihova pisanja ipak

grijesi.

Rezultati analize Skolskih zédatenika srednjih Skola:

1. Istrazivanje je pokazalo kak@anici srednjih Skola grijeSe prilikom pisanja gratec, ¢,
dzi d.

2. Do najvéeg broja odstupanja dolazi u tfijma u kojima je umjesto fonema/grafertia
trebalo upotrijebiti fonem/grafeid

3. Do manjeg broja odstupanja dolazi u dgijea u kojima je umjesto fonema/graferda
trebalo upotrijebiti fonem/grafed

4. Weenici srednjih Skola upotrebljavaju ogréem broj leksema koji sadrze foneme/grafeme
dzi 4. Prilikom analize Skolskih zada, izdvojila sam nekoliko leksema s navedenim
fonemima/grafemimadak, udzbenik, mia, sme?, sviedodzbaPrilikom pisanja navedenih

leksema nije doslo do odstupanja od pravopisne @orm

Rezultati provjere pismenosttenika srednjih Skola na temelju testova znanja:
1. Do najvéeg broja odstupanja dolazi u tijma koje su rjde u uporabi &enika srednjih
Skola.
2. Weenici najviSe grijeSe kod pisanja leksema koji Zadioneme/grafemé i ¢, a kojima
postanak nije vidljiv.
3. Do manjeg broja odstupanja dolazi u leksemimkojma se fonemi/grafemé ili ¢

pojavljuju na osnovi pojedinih pravila, vidljiv jgihov postanak.
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4. U testu se pojavljujietiri leksema koja sadrze foneme/grafedhei . svjedodzba,
narudzba, budzet, promidzba.
37, 5% utenika ispravno je napisalo zadane lekseme.
62, 5 % ucenika umjesto grafend upotrijebilo je grafemn.

5. U posljednjem zadatkucenici su se trebali izjasniti predstavlja li im plem pisanje
glasovac, ¢, dzi d, te Sto naprave kada nisu sigurni kako se praylée neka rijé
Ve&ina je wenika svjesna svoga problema prilikom pisanja leles&oji sadrze grafeme
¢, ¢, dzi d. U izgovoru im ti fonemi ne predstavljaju problgen ih u izgovoru ne razlikuju.
Ucenicima je postavljeno pitanje Stme kada nisu sigurni kako se ispravno piSe pogdin

rije¢. Analiza odgovora prikazana je u tablici:

izgovori rijec na glas 38, 7%
pogaia 10 %
odredi po osjéju 10 %
pogleda u rjénik 6 %
pita prijatelje 7,5 %
napise nesto izndeci¢ | 3,7 %
prepiSe od drugih 3,7%
slovka rije& 2,5 %
koristi sama‘ i 2,5%

ostavi tu rij& nenapisanu| 2,5 %

logicki zakljuci 1,25 %
koristi samo graferd 1,25 %
odredi po smislu 1,25 %

zamijeni tu rij& drugom 1,25 %

pogleda u pravopis 1,25 %

nema problema prilikom5 %

pisanja tih glasova

4.3 Zakljucak
Usporeiuju¢i dane rezultate mozemo vidjeti kakodeuici i osnovnih i srednjih Skola

imaju problema prilikom pisanja leksema koji sadiaeeme/grafemé, ¢, dzi d.
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Ucenici osnovnih i srednjih Skoléine najveéi broj odstupanja prilikom pisanja leksema u
kojima je umjesto fonema/graferddrebalo upotrijebiti fonem/grafeih

Vokabular @enika srednjih Skola je razvijeniji, Sto Zinada upotrebljavaju viSe rige s
navedenim grafemima, Sto u kéng&i dovodi do véeg broja odstupanja prilikom njihova
pisanja.

Takader, mozemo vidjeti kakodenici srednjih Skol&ine manja odstupanja prilikom pisanja
onih leksema kod kojih vrijede pravila za uporabndma/grafemd.i ¢.

Samo 5 % &enika srednjih Skola smatra da nema problema pnlikzgovaranja i pisanja
leksema koji sadrze foneme/grafede’, dzi 4. Analizirajuti odgovore denika osnovnih
Skola, pojedini tenici ¢inili su odstupanja od pravopisne norme prilikoregnija grafemé,

¢, dzi @ iako su se izjasnili da im pisanje tih glasova rexlptavlja problem.

Iz navedenih odgovora mozemo zakifu kako osnovnoskolci nisu toliko domiSljati u
rieSavanju problema prilikom pisanja leksema kagirde foneme/grafemg ¢, dzi d kao Sto
su Leenici srednjih Skola. &enici osnovnih Skola ili znaju ili podaju, a najvéi broj wenika
nade neko srednje rjeSenje.

Prema odgovorima ¢enika srednjih Skola mozZzemo zakiji kako najve&i broj u¢enika
prilikom pisanja navedenih grafema &jézgovori na glas pa prema zvuku odredi koji
fonem/grafem treba upotrijebiti. Samo se 7, 25 &énika koristi prirgnicima kao Sto su
pravopis ili rjgnik. Taj postotak je vrlo malen jer je koriStenpktih prirwcnika izuzetno
vazno za rjeSavanje ovoga problema. Prema odgoaaienika navedenim u tablici vidimo
kako se niti jedandenik, koji ima problema prilikom uporabe navedefuhema/grafema, ne
koristi pravilima za pisanje tih glasova. Razlogh®moze biti slabo poznavanje tih pravila,
ali i odnos genika prema samom problemu. Smatram &enici, kao ni sami nastavnici
hrvatskoga jezika, ne pridaju previse pozornostrnovproblemu. Trebalo bi inzistirati na
pravilnoj uporabi ovih fonema/grafema kako u pisiatako i u izgovoru. Sto je vepritisak
na same &enike, i rezultat¢e biti bolji. Ucenicima treba sugerirati koriStenje raznih

prirucnika, provjeravati znanje o navedenim glasovimia teonstantno ispravljati ako grijese.
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5. Natelo ¢estotnosti i njegova primjenjivost u powavanju

hrvatske pravopisne norme

5.1 Dosadasnja istrazivanjatestotnosti fonema/grafema u hrvatskome standardnome
jeziku
Cestotnost fonema/grafema odnosi se na njihasastalost pojavljivanja u hrvatskome
standardnom jeziku. Tu su osobinu fonema/grafenrazisali mnogi autori kao Sto je
Maretic (Maretic,1931,13,14) koji je utdivao cestotnost grafema u hrvatskome
standardnome jeziku na temelju biblijskoga teksda razltitim tekstovima c¢estotnost
fonema/grafema istrazuju Matkévi Sinkovic (1970), Skad (1991) te Vuleti (1991)%
Posljednje istrazivanjéestotnosti fonema/grafema proveli su Tamara Ga&bdiri¢, Marko
Aleri¢ i BoZzo Bekavac uz ponéasuvremene aunalnojezikoslovne metodologije.
Redoslijedsestotnosti fonema/grafema, od najgeéestotnosti do najmanije, je 0%4j
Mareti¢: e, a,i,0j,s,n,u,d, v, t,r,m, k, p, l, gsbz ¢, ¢ |j, h, Z, nj, cd, dz, f
Skari: a,i,e,o,ns,r,tuj,md vk lpg c b &, ¢ h,lj,nj 24 f dz
Vuletié: a,i,e,0,n,t,s,r,j,md, uk,lvpdhag, z¢ c,é z h, lj, nj, fd, dz

Aleri¢: a,i,0,e,n,r,t,s,u,j,k v,d m,pzlg, be, c, S,¢ nj, hlj, z f, dzg

Cestotnost fonema/grafendac, dzi &, odnosno njihov konkretan broj, u pinicima
hrvatskoga standardnog jezika moze se prikazatdisanjem broja leksema u kojima se oni
javljaju na njihovom péetku. Problem kod takva odiiganja je u tome Sto se fonemi/grafemi
¢ 1 ¢ ¢ceXe javljaju u morfemima na kraju leksema. No, zavéakoneme/grafeme vrijede
odreiena pravila prema kojima se moze odrediti koji fafgrafem treba upotrijebiti. Nalo

cestotnosti najprimjerenije je za ghjeve u kojima ne mozemo potopravila odrediti koji

® GAZDIC-ALERIC, Tamara, ALERE, Marko i BEKAVAC, BoZo.Utjecaj cestotnosti fonema/grafema
¢,¢,d2d na ovladavanje hrvatskom pravopisnom norm8in.216. Pregled: 23.11.2012.
hrcak.srce.hr/file/89844

% Isto, str. 218, 219.

14



fonem/grafem treba upotrijebiti, a takvi su d&jevi upravo oni leksemi u kojima se ovi

fonemi/grafemi javljaju na samom etku leksema®

Autori posljednjeg istraZzivanja Tamara Gaz@ieri¢, Marko Aleric i BoZzo Bekavac broj
leksema koji sadrze foneme/grafethé, dz,4 utvrdili su na ovim prirgnicima:

1. Hrvatskicestotni ri€nik ¢ (401),¢ (61), dz (17)d (24)

2. Rjenik hrvatskoga jezikd (606),¢ (119), dz (57)¢ (50)

3. Hrvatsko pravopi& (851),¢ (159), dz (88)d (97)

4. Pravopis hrvatskoga jezikg1167),¢ (267), dZ (216)¢d (182)

5. Hrvatski pravopis (719),¢ (159), dz (199)d (92)

Prosjeno: & (748,8),¢ (153), dz (115,4)d (89)F°

Ucestalost fonema je podatak koji treba iskoristtiligppm powavanja pravilnog

izgovaranja i pisanja problemétih fonema/grafema. To potiuje i ¢injenica da su manja
odstupanja u izgovoru i pisanju onih fonema/grafekofi se ¢ese javljaju. Brojna su
istrazivanja pokazala da&enici prilikom pisanja grafema@ ¢, dzi d ¢ine ve&i broj odstupanja
u odnosu ha pisanje ostalih fonema/grafema. Rgelogslinom izgovoru tih fonema, ali i u

njihovoj maloj westalosti pojavljivanja.

Autori Tamara GazdtAleri¢, Marko Aleric i Bozo Bekavac napravili su i istrazivanje

s cillem utvdivanja konkretnih leksema prilikoniije upotrebe enici ¢ine najveéi broj
odstupanja. N#elo ¢estotnosti moze biti iskoriSteno za uspjesnije dalanje izgovorom i
pisanjem fonema/grafem@ ¢, dzi 4 u nastavi hrvatskoga jezika samo uz pénakvog
popisa. Njega su izradili spomenuti autori na kerppisanoga jezika, odnosno na popisu
Skolskih zadéa wenika osnovnih i srednjih Skola.

Rezultati odstupanja prilikom pisanja grafeiné dz,d u Skolskim zadaama

wenika osnovnih skola:

1. Umjesto fonema/grafendarebalo je upotrijebiti fonem/grafemh(odstupanje

28
Isto, str. 219.

* GAZDIC-ALERIC, Tamara, ALERC, Marko i BEKAVAC, BoZo.Utjecaj cestotnosti fonema/grafema
¢,¢,d2d na ovladavanje hrvatskom pravopisnom norm8in.219. Pregled: 23.11.2012.
hrcak.srce.hr/file/89844
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se javlja u 46 rij&i: 0,12 odstupanja po Skolskoj z&da
2. Umjesto fonema/grafendarebalo je upotrijebiti fonem/grafem(odstupanije
se javlja u 111 rij: 0,30 odstupanja po Skolskoj z&ga
3. Umjesto fonemal/grafematrebalo je upotrijebiti fonem/grafentz (odstupanje se javlja u
cetiri rijeci®® 0,01 odstupanje po $kolskoj zaiJa
4. Umjesto fonema/grafentiz trebalo je upotrijebiti fonem/grafem(odstupanje
se javlja u jednoj rij&*%: 0,002 odstupanja po $kolskoj zéila
5. Umjesto fonema/grafenaétrebalo je upotrijebiti fonem/grafetn(odstupanje se

javlja u jednoj rij&i** 0,002 odstupanja po $kolskoj zaa>

Rezultati odstupanja prilikom pisanja grafeind, dz,d u Skolskim zadaama
wenika srednjih skola:
1. Umjesto fonemal/grafendarebalo je upotrijebiti fonem/grafetn(odstupanje
se javlja u 21 rij&: 0,16 odstupanja po Skolskoj z&ga
2. Umjesto fonema/grafenadarebalo je upotrijebiti fonem/grafem(odstupanije
se javlja u 55 rij&i: 0,42 odstupanja po Skolskoj z&gda
3. Umjesto fonemal/grafematrebalo je upotrijebiti fonem/grafen (odstupanje se javlja u

jednoj rijesi®* 0,0007 odstupanja po Skolskoj z&ijld>

Iz navedenoga mozemo vidjeti kako je broj leksemjadadrze foneme/grafeme ¢, dzZi
d, a prilikom cijeg pisanja dolazi do najviSe odstupanja od pr&rp norme, malen i
ogranten. Ta nam spoznaja omdgwa izradu njihova popisa. Usporedimo li istrazjean
provedeno u osnovnim i srednjim Skolama grada Bgi® s prethodno prikazanim
istrazivanjem, mozemo i odreiena podudaranja u donesenim zaidjma.
Oba istraZzivanja pokazuju d&anici najviSe grijeSe prilikom pisanja leksema Kuji prema
pravopisnoj normi, trebali sadrzavati fonémPopis leksema priliko@ijeg pisanja dolazi do

veceg broja odstupanja u oba istrazivanja izneseniposljednjem dijelu ovoga rada.

% Rije¢ demperponavlja seetiri puta.

31 kovrdzava kosa

32 haranZasti

* GAZDIC-ALERIC, Tamara, ALERE, Marko i BEKAVAC, BoZo.Utjecaj cestotnosti fonema/grafema
¢,¢6,dzd na ovladavanje hrvatskom pravopisnom norm8in.221., 222 Pregled: 23.11.2012.
hrcak.srce.hr/file/89844

3 Rijec tinejderku

* GAZDIC-ALERIC, Tamara, ALERC, Marko i BEKAVAC, BoZo.Utjecaj cestotnosti fonema/grafema
¢,¢,d2d na ovladavanje hrvatskom pravopisnom normstn.222., 223. Pregled: 23.11.2012.
hrcak.srce.hr/file/89844
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Problem izgovaranja i pisanja spomenutih foneméégna prati nas od samih fmiaka
pouwavanja hrvatskoga jezika, a do danas, kao Sto widgmuacija se nije poboljSala. Kratko
istrazivanje pismenosticenika (1965. i 1966.) proveo je i profesor Ivan iSdoji je utvrdio
da gotovo 50% ¢enika grijeSi u pisanju grafemacd, dzi 4. Ti ucenici ve&inom Zive u kraju
gdje se ovi glasovi ne razlikuju. Uzrok tome Sovidi u nastavnicima koji nisu dovoljno
paznje posvetili ovome problenit.

Primjenjivanje n&elacestotnosti svakako bi pridonijelo da se postoténika koji imaju

problema prilikom pisanja navedenih suglasnikarzmamanii.

6. Metode i postupci primjene n&ela ¢estotnosti
u poucavanju hrvatske pravopisne norme

Prema Nastavnome planu i programu za osnovnu $keloici se prvi puta suste s
temom izgovora i pisanja fonema/grafefa’, dZi & u prvom razredu osnovne Skole. Kao
obrazovna postigria uz tu nastavnu temu navode se: ,pravilno izgdvarzapisivati sve
glasove u rij¢gima, s osobitom pozorné$ na one koje ugna wenika teze zamfeyje i
razlikuje ¢, ¢, dZ,d, lj, nj, potom ije/je).®’
U drugom razredu osnovne Skole, prema Nastavnormaaupl programu, navodi se
uvjezbavanje pisanja i izgovora degih rijeci u kojima se pojavljuju glasowvi, ¢, 4, dz, ijel/je
prema popisu rijé.>® Vidimo kako se n&elo ¢estotnosti primjenjuje u péavanju pravopisne
norme te se ono uzima u obzir prilikom sastavljdg&tavnoga plana i programa.
U trecem razredu osnovne Skole ofuge se tema glasovd i ¢ u umanjenicama i
uvetanicama, a kao obrazovna posti¢gmwz tu temu navode se: , pravilno izgovarati afis
¢i ¢ u umanjenicama naéi-<i¢, -¢ica, u uvéanicama naéina.**®
U cetvrtom razredu osnovne Skole ova se nastavna igadipovezuje scestotnodu
fonema/grafema. Kao nastavna tema navodi se: ,mgopisanjec, ¢, dz,d, lj, nj, ije/jeleli",
a kao obrazovna postigéaiuz tu nastavnu temu navode se: ,pravilno izgdvamasati ¢, ¢,
dz,4, lj, nj, ijeljeleliu ce&e rabljenim rijgima*.*°
Tema pravilnog izgovora i pisanja glasaya’, dz,d, ije/je javlja se joS u sedmom i osmom

razredu osnovne Skole.

** SOVIC, Ivan (1967/1968Neka zapaZanja ocenickoj pismenostiJezik, 15. Zagreb. Str. 25.

% Nastavni plan i program za osnovnu $k(2006), str. 26. Zagreb: MZOS. Pregled: 8.2.2013.
http://public.mzos.hr/fgs.axd?id=14181

* Isto, str. 29.

39 Isto, str. 30.

40 Isto, str. 32.
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Sto se tie Nastavnoga plana i programa za Hrvatski jezikedrgim Skolama, on se
razlikuje ovisno o vrsti $kole. Pa tako imamo poseblastavni plan i program za gimnaZije

i posebno za strukovne $kdfe.

Nastavni plan i program za strukovne Skole razéksg s obzirom na to je li program Skole
cetverogodisniji ili trogodisnji. Uspodejuci navedene programe mozemo vidjeti da se oni ne
razlikuju u obradi teme fonema/grafeda’, dzi 4. Samo u prvom razredu svih srednjih Skola
obraiuje se tema ,Fonendi dz,¢, d s pravopisnog i pravogovornog stajalista‘“.

Program nastave hrvatskoga jezika u srednjim Skalarganiziran je tako da se u svakom
razredu obrduju teme vezane za odenu jezikoslovnu razinu. Pa tako se u prvom razredu
obraiuje jezikoslovna disciplina fonologija, u drugonzmadu morfologija, u tkieem razredu
sintaksa, a wetvrtom razredu leksikologija i semantika. S obziroa to, jasno je zasto se
tema glasovd, ¢, dZi d obraiuje samo u prvom razredu. Za razliku od navedepoggram
hrvatskog jezika u trogodiSnjim strukovnim Skolamesto je drugdji. U prvom razredu
obraiuje se fonologija, u drugom razredu morfologijdnitaksa, a u trieem stilistika®® lako

su programi raztiti, tema navedenih glasova jednaka je u svim $kala

Poznavanje izgovora i pisanja fonema/grafeima dzi 4 ovisno je o znanju pravila za
njihovu upotrebu, ali i 0 tome daenici ovladaju pravilnim pisanjem leksema kojiceXe
pojavljuju. Na&elo cestotnosti treba primijeniti na onim leksemima kkaiih ne vrijede
pravila prilikom pisanja grafemg ¢, dz,d.

Primjena n&elo ¢estotnosti u nastavi hrvatskoga jezika trebalalemeljiti na:

1. isticanju mal€estotnosti fonema/grafendac, dz,d

2. isticanju malog i relativno ogramnog broja leksema u kojima se ti fonemi/grafemi
javljaju na pa@etku rijei

3. isticanju malog i ograéenog broja leksema prilikowijeg pisanja dolazi do odstupanja u

pisanju fonema/grafema ¢, dz,d

*! Nastavni program za gimnazije. Nastavni prograntraatski jezik. Pregled: 8.2.2013.
http://dokumenti.ncvvo.hr/Nastavni_plan/gimnafpvezni/hrvatski.pdf

* Nastavni plan za strukovne Skole. Nastavni prograrkirvatski jezikPregled: 8.2.2013.
http://dokumenti.ncvvo.hr/Nastavni_plan/strukeihrvatski-3-3-3-3.pdf

* Nastavni plan za strukovne Skole. Nastavni prograrkirvatski jezik (trogodignji program).
Pregled:8.2.2013.
http://dokumenti.ncvvo.hr/Nastavni_plan/strukethrvatski-3.pdf
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4. ¢cestom upozoravanju na lekseme za koje jedetvo da se prilikom njihova pisanja javlja
vedi broj odstupanja kao i na provjeravanju njihovsapija®*

Kako bi w&enici ovladali hrvatskom pravopisnom normom, psiyega nastavnik mora
biti struitnjak. Nije dovoljna samo teorijska kompetencijastdanik hrvatskoga jezika mora
biti uzor wenicima u govorenju i pisanju hrvatskim knjizevnjezikom. Osim poznavanja
pravopisa, kod tuntgnja razlike u fonemima/grafemingaé, dzi & vazan je i pravogovor.
Samo pravilnim izgovaranjem tih glasovaienici mogu natiti razliku metu njima®
Profesor Ivan So¥j piSwi o problemu izgovaranja i pisanja glasovadé, dzi d, za
nerazlikovanje tih glasova u govoru i pismu kodine wenika krivcima smatra nastavnike, a
ne wenike:®
Takader je jako vazno motiviratiaenike da aktivno pmu rjeSavati ovaj pravopisni problem
na n&in da im nastavnici objasne koliko je pravilno Zamanje vazno u svakodnevnome
Zivotu. Ukoliko ne usvoje pravilnu uporabu tih glea za vrijeme Skolovanja, t&g ih
problem pratiti cijeli zivot. Wenici moraju shvatiti da pravilno izgovaranje i gige
fonema/grafemd, ¢, dzi & nije vazno usvojiti samo radi ocjeneé¢viadi sebe samih. Dobro

poznavanje materinskog jezika stvar je ¢®pulture svake osobe.

“ GAZDIC-ALERIC, Tamara, ALERC, Marko i BEKAVAC, BoZo.Utjecaj cestotnosti fonema/grafema
¢,¢,d2d na ovladavanje hrvatskom pravopisnom norm8tn.224.Pregled: 23.11.2012.
hrcak.srce.hr/file/89844

> TEZAK, Stjepko (1996)eorija i praksa nastave hrvatskog jezik&agreb: Skolska knjiga. Str. 82.,83.
“° SOVIC, Ivan (1967/1968Neka zapazanja acenickoj pismenostiJezik, 1. str. 25.
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6.1 Stara i nova pravila za pisanje grafemd, ¢, dzi d

U Hrvatskom pravopisu problem izgovora i pisanjadima/grafemd, ¢, dz,d obraiena je
u poglavlju pod nazivon&lasovi i glasovni skupovl tom se poglavlju ne govori o pisanju
svih glasova, nego samo onih koji govornicima tskaga jezika zadaju odtene teSkée u
pisanju knjizevnoga jezika. Razlog tome moZze latilitita dijalekatna osnovica ili razlika
izmeiu govora i pisanja u samome knjizevnome jezikabbg razlEitih moguwnosti pisanja s
obzirom na fonolosko ili morfonolosko &elo.*’
Ukoliko ucenici usvoje pravila za upotrebu fonema/grafeiha’, dz i 4, odstupanja od
pravopisne norme bitée puno manja prilikom pisanja leksema koji sadrZegtafeme.
Smatram da su pravila velika poénoe rjieSavanju ovoga problema. lako njihovo poSieare
moze rijesSiti problem u potpunosti, jer ona ne edg za sve lekseme, moze ga znatno

umanijiti.

Pisanje i izgovor glasova’, ¢, dzi d
Glasovic i ¢ su dva raztiita fonema Sto zréada suprotstavljeni jedan drugomu,

sudjeluju u razlikovanju zianja rijei:

gugak (gusinjak) gak (gustis)

mlacenje (od mlaiti) mléenje (od mlatiti)

spavaca (Zena koja spava) spéea (koSulja za spavanje)
posje&en (od posjd) posjen (od posijetiti)

* Fonem¢ dolazi u rijgima kojima postanak nije vidljiv:
bacva, juer, gré, pcela..*®

» nalazi se u oblicima i izvedenicama prema 0SDOVR, C.

“’BABIC, Stjepan, FINKA, BoZidar i MOGUS, Milan (200Blrvatski pravopisZagreb: Skolska knjiga.
“8 Sve takve rij&i popisane su u Pravopisnomegrjiku
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Osnovno k smjenjuje se 8a

junak- juna’e; jak-jaci; ruka-rucni

izuzetak su imenicljesce- lijeska,; trijege-trijeska

i glagolski oblicipljesem-pljeskati; pritige-pritiskati; sti¥em-stiskati
Osnovno ¢ smjenjuje se &a

zec-z&'e; ptica-pticar; stric-strice

 Suglasnil¢ se nalazi u rij@ma sc¢e&im i manje¢estim sufiksima:

Cesti imenkki sufiksi su:

-a€: berac, brijac, kopa’, orac, ogrtac, opasa, pokriva’...

-ata: brezovada, jabukovéda, savijaa, udavaa, veernjaca...

-jaca: kremenj@a, parnja‘a, sjevernjda, slamnjaa...

-i¢ar: antologiar, alkoholiar, elegtiar, evidentar...

-¢ié: kameric, kljunci¢, korjervié, obragic. ..

-¢ica: cjewica, grarvrica, stvarica...

-¢ina: cjewina, kljurcina, lazovina, Samatina...

-&e*: Cigarve, kunde, pastire, page, rop’e...

U rijecima botaniar, fizicar, matematfar... sufiks je —jar, a fonem ¢ nastao je prema
fonemuk u rijecimabotanika, fizika, matematika.

botanik + jar— botantar

fizik + jar — fizicar

matematik + jar— matematar
Rjedi su sufiksi:

-e¢ak: grme’ak, grumeéak, kameéak, kreméak, plameéak...

-i¢ak: grmicak, gruméak, kaméiak, konjrak, krajicak, plaméak. ..

Sufiks—i¢ danas je neplodan. Od nekadaSnjircrigppznate su samioranic, goni;, vodi,
ribi ¢*°. Ukoliko zapamtimo da na taj sufiks zavr$avaju oeévarbene rij&i bic, gri¢, kic,
cerpi¢, sendw, izvedenicenali¢, kri¢ i poklic, tadacemo —& maci razlikovati od plodnog
sufiksa —¢.

Ostali su rjei imenicki sufiksi s fonemong’:

-¢aga: rupcaga

-iéina: dobricina

9 U hrvatskome se knjizevnome jeziku sufikset® tvore imenice od osnova koje z:eaosobe i Zivotinje, a ne
tvore se umanjenice od imenica koje @ato ne Zivo (one se tvore sufikseit, -¢i¢, -ica).
0 Sve te rijéi znase vrsitelja radnje.
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-i¢na: sestrena, gospodina...
-afak: duga‘ak, luda‘ak, punaak...
-i¢an: energran, harmondan, ironican, simpatan...

-i¢ki: budistiki, humanistéki, kapitalistiki. ..

Rjedi pridjevni sufiksi su:

-a¢an: ubitacan

-acki: dubrovakki, orahovaki, zagrebaki, dakovaki, valpovaki...
-Civ: priljepciv

-i¢ast: bjelicast,modricast, plavéast...

» Kajkavci pretezno imaju srednepa se ono u vlastitim imenima u knjizevni jezileiposi
prema tom bi li u njem bigili ¢, kako se uoldiajilo od hrvatskoga narodnoga preporoda.
Prema tome, fonemse piSe u rijma kao:

Bedekovina, Cakovec, Pantatak, Gori‘an, Gri¢, Crnomerec...

» Fonen dolazi u slavenskim prezimenima:

-bugarskimMileti¢

-¢ceSkim:Beli¢

-ruskim: Ilvan Sergejevi Turgenjev, Lav Nkolaje®iTolstoj
-slovakim: Palkovi, Jurkove

-slovenskim:Gregorcic, Jurci¢, MikloSic

« Fonemé dolazi u rijgima u kojima postanak nije vidljiv:

Be‘ar, ¢elav, ddan, ga‘e, ku'a, ma’, na?, pleca, ve...
* Suglasnilké dolazi u rij&ima i izvedenicama prema osnovnam

smrt-smiu; radost-rado8u; ljut-ljudi; kretati-krecem; brat-brata; pamtiti-panaenje...

* Sufiksi sa suglasnikort

-ié: crvi¢, gradié, komadé, brati¢, sestré, tetki, Ani¢, Begt, Kati¢, Mirkovic...

-oca: distoca, gluha@’a, hladn@a, bjesnda, sljep@a...

-aci: domad, brijaci, crtaci, igradi, jahadi...

-¢i dolazi:

a) u participu sadasnjermpekwi, iduci, tekuwi, pitajuci, piSuii...

*1 Fonem¢ je u stranim rijéima, vetinom gickog i orijentalnog podrijetla, postalo &dSekerseter; Kyrillos-
Ciril; kellion- ¢elija).
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b) u infinitivu glagola koji nemaju =4: dodi, idi, madi, pei...

Rjedi su imenéki sufiksi—a¢, -daé i —baé
gluh&d, crnda?, zelemba

Sufiks—afa dolazi umokra‘a, a zavrSetakasa udaca, nedda, zada@a.>
Rijedak je pridjevni sufiks-efi, dolazi uboravei, ovne’i, puredi, srne, svinjedi...>*
» Gdje bi se osnovn@ naslo pred bezwinim Sumnikom, umjesto njega dolazi

omelak- omeka; Zefa- ze‘ca; rid-ricka, sme-sme‘kast®
» Glas ¢ piSe se u kajkavskim imenima gdje bi bio i u knjiiem, a to su ponajprije
prezimena nai¢>®; Draskovi, Habdelt, lvekovi, Jambre&t, Mihanové...,
Zemljopisna imena nai¢ i —is¢e: Draganic, Zapres¢, Lanis’e, Nedelige, Veliko Trgovi&e...
Zatim u imenima gdje bi prema knjizevhom dogaid je tako uob&ajeno, a to je u prvom

redu na mjestu kajkavskog§é Medvegak, Pegenica, Trako&an..>’

» Fonem dzbiljezi se dvoslovondz,nije skupd-Znego je sliveni glas, zv¢ai parnjak glasé.
On se nalazi u rifgma bez vidljivog postanka, uglavhom uicama:
BudzZet, deterdzent, dZzamija, dZzem, dzep, dZip, pitidzan, pidzama, srdzba...
*Fonem dZ dolazi isprelprema osnovnort™®
jednadzba-jednati; narudzba-naruiti; predodzba-predaiti; sviedodzba-svjediiti. ..
Rjede i prema osnovnone
promidzba-promicati
* u sufiksu —dzija, koji je doSao iz turskog jezikdjecima orijentalnoga podrijetla:
bosandZija, buregdZij@evapdzija, Sesirdzija>’
* u hrvatskoj knjizevnoj tradiciji jdadzar,ali je proSireno Madar. Prezimena se piSu kako

ih piSu i njihovi nositelji:Madzari’ i Madaric...

* Fonem d je zvini parnjak bezvénoga¢. Nalazi se u rijgima u kojima postanak nije

vidljiv i u izvedenicama od njih:

2 Neki od tih glagola u tvorbi ostalih oblika imajyprema osnovnomie (pe‘i-peku-péen; tudi-tuku-tuzem).

>3 Sve ostale imenice imaju &a kuha‘a, makovnjda, pregaa, veljaa...

> Pridjevni zavrSetak eznatno jese&i: teledi, piledi...

5 U takvim se rijéima moZe pisati i: omeika, Z@ca, ridka, smekast.

*% Prezimena se pidu kako je prikieao, pa uz kajkavska prezimeBeezingak, Budigak..., postoje ista takva i
sac: Brezingak, Budigak...

" Ona imena mjesta u kojima je u knjizevnome jezi@tiusvojenac ili je veoma prosireno zbog pro$le norme,
mogu se pisati i s& Medvegak, Pegenica, Konjgina...

%8 Zbog razlike u zvénosti,¢ u tom poloZaju ne dolazi.

%9 Ako osnova nije toga podrijetla, onda &jevedena sufiksom —dZija stilski je obiljeZegalamdZija,
Saljivdzija..).
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Andeo,cada, dak,davao,Pburo, evawrelje, hida, lada, lefa,mela, smd...
* u oblicima i izvedenicama na mjestu osnovndga

glad-gladu; mlad-mlafi; vidjeti-viden...

Prethodno popisana pravila preuzeta suHiwatskoga pravopisaautora Stjepana
Babica, Bozidara Finke i Milana MoguSa. Usporedimo Iptavila s pravilima iznesenim u
drugim pravopisnim pritnicima mozemo udti razlike. Na primjer, Hrvatski pravopis
autora Lade Badurine, lvana Markéaii KreSimira Méanovia iznosi puno viSe detalja kod
pravila koja odréuju u kojim se situacijama pojavljuje pojedini fonkgrafem. Razlikuju
foneme3 i 3 od slovadZ i 4 kojima se ti fonemi biljeZe u pismu. Uspduguéi pojedine
pravopisne prirénike kroz povijest mozemo dibi kako njihov sadrzaj evoluira i napreduje.
Primjerice, Hrvatski pravopisautora Franje Cipra, Petra Guberine i Krune Kastnastao
1941. On je dokaz kako hrvatski pravopis ima svoptkuitet. Pravopisna pravila su
jedinstvena i metodoloski homogena, racionalnanektna i jasna’ Pravila za pisanje
fonema/grafema, ¢, dZi & podijeljena su na dva dijela. Prvi dio obubaglavno praviloza
pisanje tih fonema/grafema, a drugi dio obuwavposebna pravilaPrema glavnom pravilu
grafemc se piSe gdje je taj glas postaoloii c, a grafemé¢ se piSe gdje je postao €d,Za
prakticnu upotrebu moze se to pravilo proSiriti ovom uputédko smo u dvojbi za neku rije
treba li je pisati sd ili ¢, potrazimo rij¢ srodnu po postojanju i smislu, pa ako je u Rjiij c,
ondac¢emo pisati¢, ako li jet, pisatéemo ¢.“ %t Upozoravaju na imenicbrijac (brijati) i
siroce (sirota)u kojima to pravilo ne vrijedi. Te rige piSu se prema posebnim pravilima.
Posebna pravila za pisanje graferfiapojavljuje se u infinitivu i¢i, dodi, vudi...), u
glagolskom prilogui¢luci, vodei...), umanjenicamagfadic, psk...) te imenicama izvedenim
od pridjeva bljedaa, gluh@a..). Na kraju tih pravila, autori savjetuju korisnik&oliko se
ne mozZe posluZiti ni glavnim ni posebnim pravilareka traZi u rjgniku.®? Pravila za pisanje
glasac¢ obuhva&aju samo rijéi koje imaju nastavke-ac (brijac), -aca (udavaa), -a‘ina

(premetaina), e (sira’e), <ad (kun@ad), <ica (grarrica).

0 CIPRA, Franjo, GUBERINA, Petar i KRST) Kruno (1998Hrvatski pravopisZagreb: ArTresor naklada.
SILIC, Josip.O Hrvatskom pravopisu.

*ICIPRA, Franjo, GUBERINA, Petar i KRST| Kruno (1998Hrvatski pravopisZagreb: ArTresor naklada.
Str. 25.

®2|sto, str. 26.
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Sto se tte izgovora i pisanja fonema/graferdai &, autori napominju kako se ta dva glasa u
izgovoru razlikuju ka@ i ¢. ,Pidu se, kako se (pravilno) izgovaraju i kakaitio cuje.“®
Prvo pravilo za pisanje glas#: dzpostaje od¢ ispred zvdnog b (svjedodzba)lnate se
nalazi samo u turcizmima i drugimdicgama(dzamija, Madzar, budzet...).
Glasd postaje odlj: glodati—~glodjem—glodem; lud—ludji—ludi.
Autori posebno iznose pravila u kojima se gige, Dj se piSe gdje s€uju oba glasa i j, a
to je gdje izad stoji je, kome u ikavskom govoru odgovaraa u ekavskone (djeca)i u
sloZenicamar(adjacati).“®*
Stvaraji¢i nove, bolje pravopisne pri€nike, autori uvazavaju iskustva prijasnjin pravepis
rezultate do kojih je doSla suvremena lingvistikprowavanju jezika i njegovih planova.
Svaki je pravopisni prirtnik jedna etapa u njihovu razvoju.
lako se korisnici pravopisnih prignika ne razlikuju po tipu pravopisnih nedoumicaj s@
ipak razlikuju prvenstveno po svojem filoloSkom etajezénom predznanju. Stoga je vazno
ucenicima sugerirati koriStenje onih prénika koji su namijenjeni za Skolsku uporabu. Takvi
se prirgnici oslanjaju na osnovnoskolsko poznavanje grdati
Najstariji dodatak pravopisu je pravopisnicnjik. To je speciitan tip ri&€nika koji je
kroz povijest sastavljanja hrvatskih pravopisnihjidan postao neizostavan dio tog
normativnog prirdnika. Njime je udovoljena potreba za iscrpfiopravopisa jer se pravilima
ne mogu obuhvatiti svi leksemi. Praln je jer je tenicima lakSe prorga problemattan
leksem u pravopisnom nizu negcii@vati pravila i prepoznavati ona koja bi se mogla
primijeniti u konkretnom skaju
Koliko malen broj @enika konzultira pravopisne prifnike pokazuje €injenica da velik broj
uc¢enika ne zna Sto sadrzi pojedini ptinik, primjerice ne razlikuje gramatiku od pravopisa
Danas je uporaba interneta vrlo visoka i gotovondma @enika koji nema pristup

njemu. Tucinjenicu valja iskoristiti kod ovladavanja pravopisn normom.

% |sto, str. 26.

* CIPRA, Franjo, GUBERINA, Petar i KRST| Kruno (1998Hrvatski pravopisZagreb: ArTresor naklada.
Str. 26.

®ANIC, Vladimir, SILIC, Josip (1987Pravopisni prirwhik hrvatskoga ili srpskoga jezikdagreb: Skolska
knjiga. Str. 7.

% Usp. BADURINA, Lada i MATESCE, Mihaela (2011.Yezik i pravopis: teorijsko-metodolo$ki pristup
pravopisnom normiranjwRijeka. Str. 24.-25.

hrcak.srce.hr/file/117624 Pregled: 28.1.2013.
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IstraZivanj&’ je pokazalo da denici ne koriste Hrvatski jesi portaf® pri rje$avanju
pravopisnih problema te ih treba uputiti na takadnostavan i brz &a pretrazivanja

rjiecnicke baze.

Prema istrazivanju provedenom u srednjim SkolamadayBjelovara, samo 5%enika nema
poteSka@a prilikom pisanja leksema koji sadrze grafeiné, dzi 4, a zabrinjavajte je to Sto
samo 7,25% ¢enika upotrijebi pravopisni pritimik kako bi rijeSili pravopisne nedoumice.

Svi ostali taj problem izbjegavaju nadma da pogdaju, zamijene odienu rij& drugom

(covjek—0sob3, pitaju prijatelja ili prepis?

®7vidi poglavlje IstraZivanje pismenosticenika osnovnih i srednjih $kola grada Bjelovara.

*® HJP rezultat je zajedtkiog projekta Novog Libera i Srca. Organiziran j@ ajeinicke baze Novog Libera.
Rjecnicka baza sastoji se od 116.516 osnovnilEir{leatuknica), od toga 67.049 imenica, 15.699 glag
20.154 pridjeva, 7.017 priloga, 111 prijedlogayvé2nika, 152 broja, 102 zamjenice, @tica i 302 uzvika. Uz
osnovne rijéi i njihove definicije bazu sanjavaju i primjeri (oko 60.000), sintagmatski izrgoko 18.000) i
frazeolosSki izrazi (oko 10.000). Porijeklo @jeobjasnjeno je u zoni etimologije, a porijeklo baith imena i
prezimena (antroponimi) te geografskih imena (téman objasnjeno je u zoni onomastike.

Portal sadrzi i tekstove o povijesti hrvatskogakez

* vidi poglavlje IstraZivanje pismenosticenika osnovnih i srednjih $kola grada Bjelovaraz&ati
istrazivanija.
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6.2 Popis rij&i u kojima dolazi do najveteg broja odstupanja prilikom njihova pisanja

@!

¢a

Citati
cackalica
cada
caga
¢ahura
¢aj

cak
cakavac
¢amac
cangrizav
caplja
celo
brani

C

¢a

caca
¢aknut
ce

cevapic¢’®

¢im

¢in
¢injenica
Cist
cistoca
¢izma
¢lan
copor
covjek
¢udan
babinjaa
carapa
ceznuti

dugak

baga’
domae
buduwtnost
nati

matuhica

celjad

cemu

cetiri
cetkica
Ciji

uciti
baga
kovrcavo
poceti

sesinia

¢askati
noc¢
kuca
zad&a

mokraca

car
cas
casopis
cast
casSa
c¢avao
cega
cek
narartasta
lijecnik
oci
sveano
tréati
kala

doci
modi
osjea
srea

¢es

0 Prilikom istraZivanja pismenostienika osnovnih i srednjih $kola grada Bjelovarandjveteg broja

odstupanja doslo je prilikom pisanja tjecevagic.
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¢irilica
¢oSak

¢u

¢ud

cup
zad&nica

¢elav

DZ
dzaba
dzambo
dZzamija
dzbun
dzem
dZzemper
dzep
dzeparac
dzez
dzins
dzip
dzoger
dzoker

b
dak
dakon
bakovo
davao
dipati

moguenost srnd&

lisce crvendd
poma lakoca
drvete sliepca
vocka PECi
ved reci
vrti¢ i¢i
dZudo Dzungla
dZzezva dZigerica
dzihad dzul
patlidzan
pandza
kamiondzija
Saljivdzija

narudzbenica
svjedodzba
predodzba
urudzbenica
udzbenik

vradzbina

don
dikati
deram
durdica
mladi

¢emo
cete
skupca
obuta
odjeta

vreca

"bagaibaga—vrt



dubre
dumbir
burdevac
burdevdan
duved

oslobatenje

grozie
uStetevina
osuienik
viden
zgadusSan

poradaj

7. Dodatak: primjer testa provedenog u Skolama grda Bjelovara

PROVJERA PISMENOSTI UCENIKA OSNOVNIH | SREDNJIH SKOLA
Razred:

1. Pravilno nadopuni refenice:

Sutra cemo ici pos______titi kucu poznatoga p__nikasDragutina Tadijanovica.
Pticica je sletjela na grancicu rascv_____ tale gock

Uciteljica je ostala u ucionici oc niti nagatke.

PokuSavam uciti, ali mi ne usp va.

Nemoj mizam_____ riti Sto nisam stigla nam____ i ktévet.

Avion je poceo sl tati u ponoc.

Avion ce slet_ tiu podne.

Moramo stici na vr me.

Ne mogu naci svoju zadacu, a ucitelj ce danas oc njivati.

Moram uciti pov st, rucati, stici na plesnalqr.

S dim za stolom, a mali pauk mi pokuSava odpaznju s knjige koju citam.

Tiho cemo uci u ucionicu i s sti na svoja ngest
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2. Koje su rije¢i u navedenom nizu neténo napisane?

svjedodzba, narudzba, budzet, priirai

3. Koje slovo(¢ili ¢) treba upotrijebiti u rije ¢ima:

voce, svijeca, plicak, cevapcic, covjek, bice?

4. Predstavlja li vam problem pisanje glasovd, ¢, di d2?

Sto napravite kada niste sigurni kako se pralio pise neka rijes?

8. Sazetak

U ovome se radu raztaje problem izgovaranja i pisanja fonema/grafemg dzi 4.
Navedeni glasovi su pravopisno zanimljivi zbog ayih sltnog izgovora zbogega ih
govornici hrvatskoga jezika u izgovotesto poistovjéuju, a u pismu mijeSaju. Préavajlei
povijest tih fonema mozemo vidjeti kako su mnogziltenjihovu ukidanju, odnosno
izjednaavanju glasovd i ¢ na glas’, te glasovalZi 4 na glasi. Skart je iznio niz teza koje
potviduju nepostojanje fonemdz, prikazujwi ga alofonom glasa’. U prilog mu ide i
¢injenica da se fonemZ javlja vetinom u rijgima stranoga podrijetla Sto nas moze navesti na
zakljwak da on zaista ne pripada hrvatskome jezMa, njegove teze nisu prihéene.
Budwi da su ti fonemi uspjeli zadrzati svoju individoast i posebnost undtosvim
nastojanjima da se problem njihova razlikovanjesiij,po kratkom postupku®, zasluzuju biti
dijelom hrvatskoga jezika. Ukidanje bilo kojeg fome zn&ilo bi saka&enje hrvatske jezne
tradicije.

Problem razlikovanja tih fonema/grafema i daljeujevelikoj mjeri prisutan kod govornika
hrvatskoga jezika. To pokazuju istrazivanja iznasanovome radu. IstraZivanje pismenosti
ucenika osnovnih i srednjih Skola grada Bjelovaravpd®no je po uzoru na istrazivanje koje
su proveli Marko Aled, Tamara GazdtAleri¢ i Bozo Bekavac. Uspodeju se rezultati oba
istrazivanja na osnovu kojih se izvodi zakhl. Osim tih istrazivanja u radu se prikazuju i
dosadasnja istrazivangestotnosti fonema. Na temelju utenih odstupanja ucenickim
Skolskim zadé&ama i testovima te podataka ¢estalosti pojavljivanja fonema/grafema u

hrvatskome jeziku, predlazu se metode i postup@wiavanju hrvatske pravopisne norme.
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Posljednji dio rada iznosi popis starih i novih\pla za pisanje navedenih fonema/grafema,
ali i popis najegih leksema prilikom¢dcijeg pisanja dolazi do najviSe odstupanja od
pravopisne norme. Samo uz takav popis ndegye primijeniti ngelo cestotnosti u

ovladavanju pravilne uporabe glasav&, dZi d.

9. Kljuéne rije¢i: reforma hrvatskoga slovopisa, problem razlikovaigaema/grafema u
govoru i pismugestotnost fonema/grafema, odstupanja od pravopismee.
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