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1. UVOD. VOJNOPOLITI CKA SITUACIJA NA BALKANU 1941.

Nezavisna Drzava Hrvatska (dalje: NDH) nastala Qe ttavnja 1941. uz potporu
Njemaike i Italije, odnosno sila Osovine, koje su zajednNDH i desetak drugih drzava u
Drugom svjetskom ratu ratovale protiv Saveznikanamho Velike Britanije, Sjedinjenih
Drzava, Sovjetskog Saveza i brojnih drugih drzabaanaest je zemalja rienarodno
priznalo NDH, médutim sve su te drzave bil&lanice sila Osovine, odnosno Trojnog i
Antikominternskog pakta, pa je legitimnost tih p@mnja bila upitnd. Saveznici nisu htjeli
priznati NDH jer su je smatrali kvislinSkom tvoraem Osovine, pa se NDH trudila ishoditi
medunarodno priznanje od neutralnih drzavadgmestalim i od Republike Turske.

Hrvatski politéar Ante Stafevi¢ krajem 19. stoljéa razvio je koncept prema kojem je
u Bosni i Hercegovini (dalje: BiH) gavan supstrat hrvatstva, a predstavljaju ga bosansk
hercegoveki muslimani, koji su po Staevicu ,hrvatsko, najstarije i néistije plemstvo
sablje u svoj Europi?. Statevicev koncept preuzeo je ustaski pokret i ukjuga je u
drzavnu politiku NDH. Poglavnik NDH Ante Pawvelu ¢lanku Pojam Bosne kroz stolje,
objavljenom u oZujku 1942. u ustaskom glasfipremnostnaziva bosansko-hercegdke
muslimane, kao igitavu BiH, dijelom hrvatske nacije i drzaveU svojem govoru u
Hrvatskom drzavnom saboru 28. vé§al942. Pavdli je izjavio da je ,muslimanska krv
nasSih muslimana (...) hrvatska krv. Ona je hrvatsjexa, jer su na nasoj zemlji njeni
pripadnici hrvatski sinovi® U obraanju muslimanskom izaslanstvu BiH 7. kolovoza 1941.
Pavelt je izjavio da ,muslimani nisu samo dio hrvatskagyada, oni su jedinstvena sastavna
skika hrvatskog naroda i Nezavisne Drzave Hrvatskida temelju te politike ideje vlasti
NDH razvile su Siroku promidzbu s cillem dokazivearjrvatstva bosansko-hercegékia
muslimana. Njima je kao islamskom dijelu hrvatskogroda pripisivana zidajna uloga
spone s islamskom, poglavito turskom i arapskontukam i civilizacijom. NaglaSavalo se i
kako NDH ima vaznu n#inarodnu ulogu povezivanja europskog Zapada s stlam

civilizacijom®

! Tomislav JONJE, ,Pitanje drzavnosti Nezavisne Drzave Hrvatskédsopis za suvremenu povijegagreb,
43/2011, br. 3, 695.

2 Nada KISC KOLANOVIC, Muslimani i hrvatski nacionalizam 1941.-1945kolska knjiga, Zagreb, 2009, 19.
% Spremnosfzagreb), 1/1942, br. 1, 1.

* Ante PAVELIC, ,Govor na IX. sjednici HDS odrzanoj 28. vei@1942. u ZagrebuBrzopisni zapisnici prvog
zasjedanja Hrvatskog dravnog sabora u Nezavisndaldr Hrvatskoj godine 1942Tisak Hrvatske drZzavne
tiskare, Zagreb, 1942, 161.

® Poglavnik Hrvatima muslimanimaNovi list (Sarajevo), 1/1942, br. 8, 1.

6 Hrvatstvo nasih muslimana u svietlu neprijatefigromébe®, Spremnos(Zagreb), br. 18, 7. ,Poglavnik i
muslimani, Osvit (Sarajevo), 1/1942, br. 3, 1. Fikreta JELBUTIC, UstaSe i Nezavisna Drzava Hrvatska
1941-1945, Sveuilisna naklada Liber — Skolska knjiga, Zagreb, 19780. Fikreta JEId BUTIC, ,Bosna i
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Takva je propagandénila pozadinu svih nastojanja diplomacije NDH d& Turske
ishodi meunarodno priznanje. Neki su muslimanski pokiti predstavnici, okupljeni
uglavnom oko bivSe jugoslavenske poke stranke pod imenom Jugoslavenska muslimanska
organizacija (dalje: JMO), te pojedini pripadni@sansko-hercegoviog begovata, izrazili
lojalnost prema NDH. Uz njihovu su pofovlasti NDH pokuSavale ishoditi tursko
diplomatsko priznanje. Promidzbene akcije usmjergmema bosansko-hercegokam
iseljenicima u Turskoj trebale su posluziti za kblianje ideje o potrebi polikog, kulturnog
i gospodarskog zblizavanja dvije drzavge je stanovniStvo vezano povijesnim, ékim i
vjerskim vezama, tiju duboku povezanost vlasti NDH nisu sumnjale.

Sluzbeno priznanje NDH od jedne neutralne drzavesta muslimanske, trebalo je
imati barem dva pozitivna rezultata. Jedan bi adbdustaski rezim time stvorio osnovu za
proSirivanje broja pristasa e muslimanskim stanovniStvom, koje je u ustaSkorrgtol i
drzavi sudjelovalo u vrlo ograténom broju, preko spomenutih pripadnika bivSeg JMD-
begovata. Drugi rezultat bilo biwséenje mé@unarodnog polozaja NDRjji je polozaj bio
iznimno nepovoljan jer neutralne zemlje, nesursamo li faSistku Spanjolsku, nisu
priznavale NDH kao neovisnu drzavu. Eventualni espshaenja diplomatskog priznanja
imao bi zn&ajan &inak ne samo na poboljSanje dnearodnog poloZzaja NDH, ¢& na
njemako nastojanje da Tursku priblizi silama Osovinekvia priblizavanje otvorilo bi put
Njemakoj da preko Kavkaza vojnim djelovanjem ¢&i Sovjetskom Savezu sdke te bi
narusilo vojni poloZaj Saveznika na Bliskom istdku.

Turska je tijekom Drugoga svjetskog rata imala #p asigurati svoj teritorijalni
integritet i gospodarsku sigurnost patug,aktivne neutralnosti“. Taj su izraz koristilirgki
diplomati za svoje djelovanje tijekom Drugoga ssielg rata, a ono je oz¢avalo teznju za

Hercegovina u koncepciji stvaranja Nezavisne DrAdmeatske”,1941. u istoriji naroda Bosne i Hercegovjne
Sarajevo, 1973, 48.

" Mehmed Alajbegovi (1906-1947), tajnik u MVP-u NDH (kolovoz 1941. ijesanj 1942), generalni konzul
NDH u Minchenu (sijganj 1942. — listopad 1943), ministar skrbi za pedate krajeve (listopad 1943. — sviban;
1944) i ministar vanjskih poslova NDH (svibanj 1944 svibanj 1945), u svojem je elaboratu napisamom
zatvoru Udbe naveo da veza iztuemuslimana BiH i Turske nije gubila na intenzitetiutijekom sekularnih
politickih reformi u Turskoj u 20-im i 30-im godinama Z@oljeca. Te reforme, tvrdio je Alajbegdyibosansko-
hercegovéki muslimani ,nisu odobravali“, ali su s ,neopisini oduSevljenjem” pozdravili dolazak Ismeta
Indbniia u Sarajevo 1938. Bosansko-hercegkivge knjizevnik Novak Simi u razgovoru s bugarskim
diplomatom Petrom Lungovom 1942. izjavio da se imeshi BiH u velikom broju smatraju Turcima, da jéB
europski fragment autohtone Azije" i da su muslim®iH mnogo viSe povezani s Turskom i islamskim
drzavama nego s vlastitom drzavom. | Sispominje Indnuov posjet 1938. i navodi da ga jee#talo vise od
200 000 muslimana, &itav grad je bio u islamskom znamenju i zelenoji.bdi. KISIC KOLANOVIC,
Muslimani i hrvatski nacionalizan887-388.

8 Tomislav JONJ, ,Pitanje priznanja Nezavisne DrZzave Hrvatske eoit&ske Konfederacije“Casopis za
suvremenu povijesZagreb, 31/1999, br. 2, 262. Milan RIST@YI,Pokusaji Nezavisne Drzave Hrvatske da
uspostavi diplomatske odnose s Turskolstprija 20. vekaCasopis Instituta za savremenu istorijli1983, br.

1, 60, 72.
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zadrZavanjem ravnoteze izdwe dviju zargenih blokova, kao i istovremeno odrZzavanje
politickog saveza i trgovine i s Velikom Britanijom i sadja@kom i njezinim satelitima.
Saveznici su se pak trudili prevesti Tursku na sv&fanu i ukljditi je u rat protiv sila
Osovine jer je Turska zbog svoga geostrateSkogssajgena pomorskim tjesnacima Bospora i
Dardanela imala veliku vojnopokitu vaZznost. Turska je nakon izbijanja Drugoga svjetskog
rata 1. rujna 1939. zadrzala neutralan polozajnaasSaveznika i sila Osovine. Dana 19.
listopada 1939. sklopila je s Velikom BritanijomFrancuskom Ugovor o prijateljstvu i
uzajamnoj pomd, koji je Turskoj dopusStao da ostane neutralnao,bknjezino stupanje u rat
izazvalo opasnost od strane Sovjetskog Sav@zMledutim, proglasila se nezamnom
stranom 26. lipnja 1940., odnosno nedugo nakorsd&t&rancuska predala Njetkaj, i to
tako $to se pozvala na one klauzule ugovora kojmjstopustale takav postupakTurski
ministar vanjskih poslovaikrii Saracglu izjavio je 24. veljge 1941. da Turska Zzeli
prijateljstvo sa svim zemljama, a naito sa svojim susjedima, ali d& se oruzjem u ruci
suprotstaviti svakom napadu. Zato je ulazak njgmavojske 1. ozujka 1941. u turskog
susjeda Bugarsku vjerojatno unio nemir u redovekng polittkog vodstva. Njemiki je
kancelar Adolf Hitler tri dana kasnije umirio Turl@sobnim pismom ugenim turskom
predsjedniku Ismetu In6ndu. Hitler je u pismu zajemursku nezavisnost u teé@m ratnom
sukobu. Zadovoljna tim garancijama, Turska je 2@ujka 1941. nanovo proglasila
neutralnost. Svoju namjeru da ostane u dobrim adres obje zakgne strane potvrdila je
Ugovorom o prijateljstvu s Njenikom 18. lipnja 1941., koji je trebao vrijediti déspdina’?
Tim su ugovorom zemlje potpisnice potvrdile intégfri turskin granica i dogovorile
medusobno nenapadanjé.Velika Britanija i Sjedinjene Drzave takve tursketeze nisu
smatrale problematnima i prihvatile su tursku neutralnost, ponajvei®g njezine tadasnje
vojne i gospodarske slabosti. Zato su ¢dkuvojno i gospodarski pomagati Turskoj da ostane

neutralna sve dok ne bude spremna pridruZiti seSasima’*

° Selim DERINGIL, Turkish Foreign Policy During the Second World Wahn 'Active' NeutralityCambridge
University Press, Cambridge, 1989, 81.

10 Karl PLOETZ,Der grosse Ploetz — Auszug aus der Geschichte gnnAdfangen bis zur GegenwaRioetz
Verlag, Freiburg — Wiirzburg, 1991, 1542. Du3an LUKATre¢i Rajh i zemlje jugoisitne Evrope sv. 2,
Vojnoizdavaki zavod, Beograd, 1982, 479.

™ Murat Metin HAKKI, ,Surviving the Pressure of ttfuperpowers: an Analysis of Turkish Neutrality Dgri
the Second World WarJournal of Military and strategic Studig8/2005., br. 2, 4. Llewellyn WOODWARD,
British Foreign Policy in the Second World Water Majesty's Stationery Office, London, 1970, 14

12 Milan BLAZEKOVIC, ,Poku$aji Nezavisne Drzave Hrvatske da usposiiplomatske odnose s Turskom
(1941-1943)" Hrvatska revija 37/1987, br. 3, 584. M. RISTO¥| 63-68.

3 Franz von PAPENper Wahrheit eine Gass@aul List, Miinchen, 1952, 542.

143, DERINGIL, 176. U.S. DEPARTMENT OF STATE, ,AllieRelations and Negotiations With Turkey*,
http://www.state.gov/iwww/regions/eur/rpt 9806 nagkéy.pdf
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Premda je Turska 25. oZzujka 1941. potpisala Degiigra prijateljstvu sa Sovjetskim
Savezom, nije reagirala na njefkanapad na Sovjetski Savez 22. lipnja 1941. |zausta
reakcije moze se objasniti stavom turskog vodstvgednogdnost Sirenja sovjetskog utjecaja
na Balkanu opasha za turske interese, opasaija od Sirenja njemikog utjecaja® Naime,
unata@ iskazivanju neutralnosti, Turska je preko svojiplamata izrazavala i Zelju da se
barem na Balkanu nakon rata uspostavi predratno®@naga i obnovi stari balkanski skup
manjih neovisnih drzava koji bi odbijao prodor ssigkog i drugih utjecaja prema Turskoj i
prema njezinu povoljnom, ali krhkom poloZaju namai Europe i Azije. Taj turski stav
iznio je Ismet Indnii u govoru u turskom Parlamentsvibnju 1941. llija Sumenkog
jugoslavenski kraljevski poslanik u Turskoj, prepesadrzaj Indnliovog govora Mditu
Ningié¢u, ministru vanjskih poslova Kraljevine Jugoslayijebrzojavu od 21. lipnja 194%.

Da je turska diplomatska podvojenost bila poznatadiplomatskim krugovima
svjedai izjava Adolfa Beckerlea, njenmikog poslanika u Bugarskoj od 1941. do 1944.
Beckerle je 5. sifnja 1942. u razgovoru s Vladimirom Zidovcem, poddam NDH u
Bugarskoj od kolovoza 1941. do srpnja 1943., igada smatra da drzanje Turske ovisi 0
ishodu rata izm#u Njemake i Sovjetskog Saveza i da bi Turska “smjestégef@pregovarati
s Amerikancima i Englezima” u slaju da Njem&ka pane gubiti rat’ Doista, turska je
politika prema dvama zarenim savezima, a shodno tome i prema NDH, uveliksila o
stanju na svjetskim bojiStima. Turska se usmala povdi bilo koji potez koji bi se bio
mogao protumati kao priznanje NDH i time kao napuStanje neuteosti. Zbog toga je
morala zanemariti postojanje povijesnih, kulturnilierskih veza izméu dviju drzava® Ako
se uzme u obzir samo aspekt vjerske povezanasta mavesti da je na prostoru NDH zivjelo
otprilike 700 000 Zitelja islamske vjet2Turska je bila previse oprezna da bi pregovorima i
priznavanjem pojedinih zatanih drzava riskirala gubitak relativno lagodnoglogaja

neutralne zemlje z&iju su se naklonost otimali suprotstavljeni vojaokovi. Eventualno

15 Nada KISC KOLANOVIC, ,Nezavisna Drzava Hrvatska, zemlje jugoiste Europe, Turska i Japan 1941.-
1945.“,Nezavisna Drzava Hrvatska 1941.-1945. Zbornik radaov. Sabrina P. Ramet), Zagreb, 2009, 202.

8 M. RISTOVIC, 59. Sumenkovije u izvjestaju uptenom Nirgicu 10. studenoga 1941. naveo da je Saiaco
u nekoliko navrata izjavio da je ,Hitler dao uvej@urskoj, da nema politkih ni teritorijalnih pretenzija na
Balkanu“. Jugoslavenski je poslanik kod turskogsted primijetio ,neohinu tendenciju, da imaju izvesno, ma i
minimalno, poverenje u ovakve izjave“. Zakijo je da su ,zjave Hitlerove o tome kako Netka nema
teritorijalnih ni politickih ciljeva na Balkanu iz osnova neistinite* i da jnada izvesnih politara, dace u
sluéaju nemake pobede postojati nezavisne balkanske drzavegupot neosnovana“. Bogdan KRIZMAN,
Jugoslavenske vlade u izbjegliStvu 1941-1943. DekirArhiv Jugoslavije — Globus, Zagreb, 1981, 239-240
7 Nada KISC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofiji. Diplomatski izvjestaji 194945, sv. 1, Hrvatski
drzavni arhiv, Zagreb, 2003, 293.

® M. BLAZEKOVIC, 583.

¥F. JELIC BUTIC, Ustase i Nezavisna Drzava Hrvatsk®6.



priznanje NDH bilo bi uzdrmalo tursku ravnotezuapravo bi bilo znélo da se Turska
svrstala uz sile Osovirf8.

Kao Sto je ranije spomenuto, Turska je u sovjetskmadiranju na Balkan vidjela
najveu opasnost za svoje interese na Balkanu. Zatoajengl karakteristika turske politike
spram balkanskih zemalja bila hrabrenje protusekjet odnosno protukomunigkih
stavova u tim zemljama, kao i pokuSaj njihova ojamh oko Turske u bloku balkanskih
drzava koji bi bio dovoljno snazan da odoli pritisBovjetskog Saveza i komunizma. Tu je
svoju politiku Turska provodila preko poslanstvaSofiji, gradu u kojem su poslanstva
brojnih svjetskih drzava i njihovi agenti stvardiroku informacijsku mrezu. Poslanik
Zidovec obilato je izvjeStavao Ministarstvo vanjskioslova NDH (dalje: MVP NDH) o
svojim razgovorima s turskim diplomatima i o svojgsaznanjima o turskim diplomatskim
stremljenjima’* Kako je Turska bila zainteresirana za stvaranf@usovjetskog bloka, tako
nije ni kanila potpuno odbiti NDH od sebe. Pojedirdzgovori hrvatskih i turskih
predstavnika pokazali su da Turska nije potpunodridana hrvatska potraZivarifa.l
poslanstvo NDH u Sofiji je prigodu za priblizavanjéurskoj vidjelo u njezinoj
protukomunistikoj politici,>> koju je vodstvo NDH takter provodilo. Naime, NDH je 25.
studenoga 1941. supotpisala revidirani Antikomims&r pakt, usmjeren protiv Sovjetskog
Saveza, dok je Turska sluzbeno bila proniaivga pakt&’

Rad diplomacije NDH otezavale su objektivne gospskia i prometne prilike
prouzr@ene europskim ratnim zbivanjima, kao i oStri presji ometanja jugoslavenske i
britanske diplomacije. Osim toga, i njetka je diplomacija, iako nominalno saveznik NDH,
uzrokovala probleme, jer je negodovala prigopdomksga hrvatskog ,&jukanja“ s
neutralnim drzavama i smatrala ga sumnjivim. Takangemaki diplomati, meiu ostalim,
snazno ometali bilo kakvu trgovinsku razmjenu NDHwskom, isttu¢i kako se ne radi o
saveznikoj drzavi. Takav stalni pritisak sluzbenog Berliaa Rima, utjecao je ha smanjenje
djelatnosti hrvatskih diplomatsko-konzularnih priedsistava> Kako ¢emo kasnije vidjeti,
to nije spréavalo njemake diplomate da pred hrvatskim kolegama iskazujacsiost i zelju

da budu na usluzi u svim njihovim nastojanjima.

2 Tomislav JONJE, Hrvatska vanjska politika 1939-1942.ibar, Zagreb, 2000, 532.

2 Nada KISC KOLANOVIC, Zagreb — Sofija. Prijateljstvo po mjeri ratnog vrena 1941-1945. Hrvatski
drzavni arhiv — Dom i svijet, Zagreb, 2003, 262.

22N, KISIC KOLANOVIC, ,Nezavisna Drzava Hrvatska, zemlje jugoiste Europe®, 202-205.

2 N. KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjil26-134.

2 Edmund Jan OSMRCZYK, Encyclopedia of the United Nations and InternatioAgreementssv. 1,
Routledge, New York, 2003, 104.

% Tomislav JONJE, ,O poku$aju osnivanja Hrvatskoga komiteta u Swkej 1943. godine: diplomatska
izvje&Za Senjanina Josipa Milkaia“, Senjski zbornik38/2011, 224-225.



2. PODRIJETLO IDEJE O USPOSTAVI HRVATSKO-TURSKIH DIPLO MATSKIH
ODNOSA

Poslanstvo NDH u Sofiji igralo je jednu od Kipih uloga u akciji ishdenja turskog
priznanja NDH jer je bilo nezaobilazna postaja ntugsvih emisara. Geopolilia situacija na
Balkanu tijekom Drugoga svjetskog rata uvjetovaada su svi putnici iz NDH u Tursku
morali putovati preko Mdarske, Rumunjske i Bugarske, s time da je put keimogy bez
odgovarajdih putnih isprava koje je morao izdati MVP NDH. @®sioga, za ulazak u Tursku
moralo se pribaviti vizu u turskom poslanstvu uifsdf tom je trenutku na scenu stupalo
sofijsko poslanstvo NDH, besijeg se posredovanja kod njihovih turskih kolegstanine bi
moglo positi. Vaznu je ulogu igrao poslanik Zidovec sa svojifobrim vezama kako s
turskim, tako i sa svim drugim stranim diplomatio&ofiji. Zidovec je bio iznimno koristan
i zbog velikog obujma informacija koje je skupljgao poslanik, a koje je slao u redovitim
poslanékim izvjestajima MVP-u NDH?

Zidovec je odmah nakon svog dolaska u Sofiju u wator 1941. stupio u kontakt s
turskim diplomatima, m#u ostalim s AlijemSevkijem Berkerom, turskim poslanikofhte je
MVP-u NDH poslao prva zapazanja o pozitivnim padifama koje bi uspostava odnosa s
Turskom mogla imati na ndenarodni polozaj NDH. Njegovi su zakdici bili potaknuti
razgovorom s Berkerom 11. listopada 1941. Tom gg@om Berker raspitivao o polozZaju
muslimanske zajednice u NDH i o gradnji dZzamijeag#buija je gradnja najavljena dva
mjeseca ranije. Zidovec je MVP-u NDH javio da jerlBe mefu ostalim izjavio da je Turska
bila voljna priznati NDH i d&e ,prije ili kasnije biti uspostavljeni normalni ndsi“ izmeiu
dviju drzava?® MoZe se zakljiiti da je Turska doista htjela prihvatiti polikio stanje koje bi
nastalo (bolje r@ ostalo) na Balkanu u slaju da Osovina pobijedi u ratu, uldjyjuéi i
hrvatsku drzavu s velikim postotkom muslimanska@metniStva.

U izvjeStaju od 10. studenoga 1941. Zidovec je nada je nastupio pogodan
medunarodnopolitki trenutak za takvu akciju jer Turska “definitivniporazom boljSevika
[odnosno tadasnjim naglim poéknjem sovjetskih snaga pred njeik@m vojskom na
istoznom bojistu?? op. A.V.] sve viSe obra asi na Evropu, a nedavno sklopljeni trgovinski
ugovori [s Njemakom u listopadu 1941. kada je Njetka dobila kromit za vojne potrebe, a

%M. RISTOVIC, 66.

2" TURKIYE CUMHURIYETI SOFYA BUYUKELGILIGI, ,Buytkelcilik Tarihi ve Onceki Bilyiikelgilerimiz®,
http://sofya.be.mfa.gov.tr/MissionChiefHistory.aspx

2 N. KISIC KOLANOVIC, Zagreb -Sofija, 214.

2 Cyrus Leo SULZBERGERDrugi svjetski raf Mladost — Mladinska knjiga — ,Vuk Karad?j Zagreb —
Ljubljana — Beograd, 1971, 249-250.
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Turska ratnu opremtf, op. A.V.] te naréito znaajan govor i manifestacije von Papenu
[njemakom poslaniku u Turskoj, op. A.V.] u Smirni [tursgrad Izmir, op. A.V.], pokazuju
put koji je Turska peela slijediti.Cim Turska dobije ispravne podatke o Hrvatskoj dizida
nete biti vetih zapreka uspostavljanju kulturnih i gospodarskihnakon toga i politkih
veza.“ Zidovec je predloZio da se uspostavi konsakbsansko-hercegaskam iseljenistvom

u Turskoj i da se ondje posjeti ,one gradove gdja iseljenika Hrvata a koji zauzimaju vidne
polozaje u Turskoj* jer bi time NDH mogla ,dobitesu susretljivost i sluzbene Turske®. Sve
to bi bilo potrebno podrzavati stalnom promidzberakoijom, smatrao je Zidovec, a takvu su
akciju predstavnici NDH u Sofiji e poduzimali, ali u malom obujmu i na svoju ruku,
pokuSavajdi uspostaviti vezu s turskim proosovinskim tiskdmVlasti NDH aito su
prihvatile te prijedloge, jer su sve misije poslan&ursku djelovale u skladu sa Zidevim
prijedlozima.

Ovdje treba obrazloziti kakvide ulogu imati jugoslavenska kraljevska izbjekg
vlada u pokuSajima uspostave hrvatsko-turskih calnkako je osnivanje NDH bilo izravna
posljedica ratnog poraza Kraljevine Jugoslavijerayvriju 1941., bilo je logho dace sva
kasnija diplomatska djelatnost jugoslavenske viadgbjegliStvu biti usmjerena na ometanje
rada hrvatske diplomacije. Turska je Kraljevinu dslgviju i dalje priznavala kao jedinog
predstavnika jugoslavenskih naroda i kao saveznikabsnovi Balkanskog pakta iz 1934.
izmedu Grike, Turske, Rumunjske i Jugoslavifelugoslavija je prihvatila tursku neutralnost
kao svrSenwinjenicu i zadrzala je srdae odnose s Turskom, opsezno kotistgezinu
neutralnost> Naime, preko svoga poslanstva u Ankari, a posepreko generalnoga
konzulata u Istanbulu, odrzavala je veze s dou$@ai Sofiji i Beogradu, a preko njih i s
Drazom Mihailovéem, vailom Jugoslavenske vojske u otadzbini, odnastoickin snaga na
prostoru tadasnje Srbije, NDH i Crne GdteSrdane odnose s turskim diplomatima
jugoslavenska je kraljevska vlada koristila, kakospomenuto, i za osdjeanje pokuSaja
diplomacije NDH da uspostavi diplomatske odnoseussdom. Jugoslavenski kraljevski
diplomati i agenti pozorno su pratili kretanje diplata NDH u Turskoj i utjecanjem na turske

kolege, npr. ocrnjivanjem diplomata NDH, pripomosglli neuspjehu diplomatskih nastojanja

%0U.S. DEPARTMENT OF STATE, ,Allied Relations and §#iations With Turkey*,
http://www.state.gov/wwwi/regions/eur/rpt 9806 ngkéy.pdf

¥ M. RISTOVIC, 61.

%D, LUKAC, 122.

¥ M. RISTOVIC, 63-68.

3 Dugan PLEN'A, Medunarodni odnosi Jugoslavije u toku drugog svjetskatg, Institut drustvenih nauka —
Odeljenje za istorijske nauke, Beograd, 1962, 46-47




NDH.* Takve radnje nisu bile ograsine na Tursku jer su jugoslavenski kraljevski dipii

diliem Europe i svijeta javnim i tajnim djelovanjestezavali rad diplomacije NDFf.

3. PRVA TURSKA MISIJA — LISTOPAD | STUDENI 1941.

Zidovec je u svom izvjeStaju MVP-u NDH 21. studemof941. naveo da se u
listopadu ili studenom iste godine u Sofiji sasd-ursanom Selgukom, ¢ednikom u
turskom Ministarstvu vanjskih poslova (dalje: turdlVP). Selgcuk je do travnja 1941.
nekoliko godina bi@inovnik turskog poslanstva u Beogradu i vjerojamabog tog iskustva
bio odabran da se obrati poslaniku NDH. Selcukn@d zadéu uspostaviti kontakt s
predstavnicima NDH i izloziti nesluzbeni stav Tuegkrema hrvatskoj drzavi. Izjavio je da je
njegova vlada wepoduzela korake za upoznavanje sa stanjem u NiBtdknuo je da su se u
to vrijeme u Hrvatskoj nalazila dva turska diplom#bja su trebala ispitati tamosnju situaciju
“u pravcu uspostavljanja diplomatskih odnosa i@gmebih drzava®, naveo je Zidovec,
»-makar oni imaju prividno samo misiju za voditi éngecke pregovore”. Selcuk je drugu
stranu pozivao da bude strpljiva, izn@iseislienje dac¢e do uspostave sluzbenih odnosa
vjerojatno dai. Iz Zidovéeva se izvjeStaja moze shvatiti da je turska vigidaprilicno dobro
upoznata sa stanjem u Hrvatskoj, jer je Selcukdije razgovora kritizirao talijansku vanjsku
politiku prema NDH. Svoje je podatke turska stram@da dobivala od svojih predstavnika u
Beogradu, koji su ostali ondje i nakon okupacijeali@vine Jugoslavije i prekida rada
tamosnjeg turskog poslanst/aPoloZaj snaga Osovine u tom je razdoblju bio anrsa
poraz Sovjeta izgledan, pa je mozda zato turskéomigcija u gore prikazanom shju
otvoreno pristupila predstavniku jedne drzakamice sila Osovine, iako je razgovor Zidovca i
Selcuka bio nesluzbef.Kako nema podataka o rezultatima turske misijeDHNmoze se
pretpostaviti da ona nije imala uspjeha. ddém, hrvatska nastojanja u smjeru idbnja

turskog diplomatskog priznanja nastavila su se préidowevim prijedlozima.

%M. RISTOVIC, 63-68.

% T, JONJC, Hrvatska vanjska politika499.
3"M. RISTOVIC, 61.

%M. BLAZEKOVIC, 584.
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4. PRVA HRVATSKA MISIJA — STUDENI 1941.

Munir Sahinové Ekremov (1910-1945), bosansko-herceg@&vauslimanski novinar
i publicist, nedugo nakon uspostave NDH zaposlimaenjestu predstojnika ureda Osmana
Kulenovia, potpredsjednika Vlade NDH. Tijekom druge polevit941. radio je na tom
polozaju, a 13. prosinca 1941. imenovan je nad&mn sarajevske podruznice Drzavnog
izvie$tajnog i promidzbenog ureda NDBH.Sahinové je 30-ih godina 20. stofa na
publicistckom podriju maiu muslimanskim stanovniStvom BiH zastupaoata pripadnosti
muslimana hrvatskoj naciji. U knjidiurska — danas i sjuttdrosjek kroz Zivot jedne drzave
(1939.) pokusSao je spojiti islam i hrvatski nacilimem. U knjizi je naveo brojne podatke o
Zivotu iseljenih bosansko-hercegékin muslimana u Turskd Zbog svoje upéenosti u
tursku politiku, a vjerojatno i zbog svoje islamskeroispovijesti, Sahino¥ije bio odabran
za odlazak u Tursku u svojstvu izaslanika MVP-a NIMerojatno je bio pogodna osoba za
takvu misiju i zbog toga Sto je godinama ranije inaxski djelovao na promicanju hrvatskih
nacionalnih ideja, mi# ostalim i ustaskih ideja, posebice one o hrvatstuvslimana BiH. U
Sarajevskom novom listustaskom dnevnom glasilu i glavnom listu za Bl941-1945)* za
Sahinovéa je pisalo da ,do u t&me poznaje Zivot i prilike* u BiH i da je ,jedando
najizrazitijin hrvatskih nacionalnih boraca“ kog sgodinama i pod najtezim prilikama perom
i djelom borio za Ustasku Hrvatsk{#.

Tako se Sahinovikrajem listopada 1941. uputio preko Sofije u Tursia poku3a,
kako je u svom izvjestaju iz studenog 1941. navidovkc, pribaviti tursko priznanje NDH ili
da barem zapme trgovinske pregovof8.Iz toga se moZe zakljiti da je Sahinovi dobio
Siroka ovlastenja ili punongoza eventualno sklapanje bilo kakvih sporazuma sKkoun?*
Svi su dotadasSnji, a i kasniji trgovinski poslogimieiu dviju drzava bili vdeni privatno,

odnosno kao poslovi iznda dviju tvrtki, a ne kao trgovina iznda punopravnih drzava. Zato

% Tko je tko u NDH — Hrvatska 1941.-1948l. ur. Darko Stupaf), Minerva, Zagreb, 1997, 375. Alan LABUS,
Politika i novine u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskéjlejada — Visoka Skola za poslovanje i uprav§aBpltazar
Adam Krgeli¢, Zagreb, 2011, 37.

“0Viinko NIKOLIC, ,Munir Sahinovi Ekremov (1900.-1945.)Hrvatska revija 5/1955, br. 4, 359.

*1 Fadil ADEMOVIC, Novinstvo i ustaSka propaganda u Nezavisnoj Driavatskoj. Stampa i radio u Bosni i
Hercegovini (1941-1945Media centar — Nezavisna unija profesionalnihimara BiH, Sarajevo, 2000, 136.

“2 Sarajevski novi lis(Sarajevo), 2/1942, br. 78, 3.

*3 Mehmed Alajbegovi, tajnik u MVP-u NDH od kolovoza 1941. do sifga 1942, u svojem je iskazu pred
istraziteljima Udbe 7. ozZujka 1947. izjavio da jevRl NDH imao tajni fond koji je sluzio za financijen
vanjskopolitikih akcija NDH i za druge poslove. Novac iz tajrfogda primio je méu ostalim i Sahinovi za
svoj put u Tursku. Alajbegotije izjavio da je Sahino¥iisao ,privoljeti tursku vladu na priznanje NDH i
uspostavu diplomatskih odnosarko je tko u NDH 4-5. Bogdan KRIZMAN,UstaSe i Tréi Reich sv. 2,
Globus, Zagreb, 1983, 47-49.

* M. RISTOVIC, 62.
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se smatralo da bi isienje trgovinskih pregovora i eventualni dogovooki trgovinska
djelatnost koja bi iz njih proizasla, u neku rukoadli i de factotursko priznanje NDH.
Diplomacija NDH je i u drugim sktajevima pokuSavala na ovajdma pribaviti diplomatsko
priznanje, npr. u pregovorima sa Svicarskom 194dakje diplomacija NDH sklapanje
gospodarskog sporazuma iztnedviju drzava 10. rujna 1941. ga smatrati Svicarskirde
factopriznanjem NDH?

Sahinové je ujedno trebao izvidjeti mognost prebacivanja hrvatskih radnika iz Irana
preko Turske i Bugarske u NDH. Zidovec je navesdae radnike Britanci htjeli ,powiiu
Palestinu i tamo ih organizirati u takozvane jugushske legije“. Sahina¥je takater trebao
ispitati raspolozenje turskih gtana hrvatskog, odnosno bosansko-hercegmga podrijetla
.prema ustaskoj drzavi, zatim kontaktirati Franzan Papena, njenikog poslanika u
Turskoj, te uspostaviti veze s nekim svojim suramma, ,pa i S nekim¢lanovima
jugoslavenskog konzulata koji joS postoji u Canfygraodnosno jugoslavenskog poslanstva
(...) u Ankari“. Nije poznato kakva je poznanstva #luradnike Sahinogiimao meu
jugoslavenskim diplomatima u Turskoj. Postoje n&enda se radi o dousniku ili dousnicima
koje je NDH imala u spomenutim uredirifa.

Sahinové je u Sofiju doputovao 30. listopada i u razgoveauZidovcem je izjavio da
u Tursku putuje ,nesluzbeno, ali ako bude imao elspjbitce to sluzbeno”. Razgovarao je i s
turskim poslanikom Berkerom i upoznao ga sa svojoisijom, a Berker je tom prigodom
izjavio da ,drzi potrebitim da se urede konzulasdnosi izméu NDH i Turske, jer svi putovi
iz Turske u Europu vode preko Hrvatske®. Turskolg@ostvo u Sofiji izdalo je 31. listopada
1941. Sahinoviu tursku vizu®’ Turska je vlada provodila strog nadzor svih stcankoji su
ulazili u Tursku ili izlazili iz Turske, aemu svjeddi Sahinové u svojoj knjizi Turska —
danas i sjutraProsjek kroz Zivot jedne drzay&939) kad opisuje svoje putovanje u Tursku
1930-ih*® kao i hrvatski publicist Vlaho R&iu svojim memoarima, kad opisuje svoje
putovanje u Tursku 40-ih godina proslog stédjé’

Sahinové je pak u svojem izvjestaju za MVP NDH naveo dajemaki poslanik
Beckerle bio upoznat s detaljima Sahirdevie misije i da je Beckerle izvijestio MVP
Njematke o tome. Ba$ uz dopustenje Berlina je Sahindvnogao putovati u Istanbul.

Zidovec je zbog Sahinoseéve misije posjetio Berkera, koji je izjavio da fEku zanimaju

4 T. JONJC, ,Pitanje priznanja Nezavisne Drzave Hrvatske'9.26

**M. RISTOVIC, 62.

*"N. KISIC KOLANOVIC, Zagreb — Sofija214-215.

8 Munir SAHINOVIC EKREMOV, Turska — danas i sjutraProsjek kroz Zivot jedne drzgvBluslimanska
svijest, Sarajevo, 1939, 135-145.

“9Vlaho A. RAIC, Saveznici i N.D.H. Dokumenti iz Svicarsiastita naklada, Buenos Aires, 1960, 9-13.
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muslimani u Hrvatskoj i privredne veze®, ali je $adviéu pristao izdati vizu tek nakon §to je
telefonski zatraZio odobrenje svoje vlade. Sahih@iizvijestio da se iz njegova razgovora s
Berkerom moze zaklfti da u turskim sluzbenim krugovima postoji velizanimanje za
zbivanja u NDH, posebno zé&etnicko-komunistéku djelatnost u Bosni“. Bio je uvjeren da
njegova misija imati pozitivan ishod i smatrao @ &, osim Stoce stvoriti preduvjete za
prijateljske veze dvije drzave, fiaupoznati vodée turske krugove ,s pravim stanjem stvari
u NDH" jer ,jugoslavensko poslanstvo i konzulati J.razvijaju zivu djelatnost, koja ide na
Stetu drzavnih probitaka [NDH, op. A.V.]. U prvoradu to je promiba o teSkom stanju u
Hrvatskoj uoge,“ a posebno o ,muslimanima u Bosni“. Zatim jezuj@éStaju naveo dae
pokuSati sprijéiti te pojave i dace u krajnjem sléaju potraziti pomé poslanika von
Papena’

Sahinovéev put u Tursku pokazao se uzaludnim. Koliko jeskupredstavnik u Sofiji
bio srd&an, toliko su njegovi kolege u Turskoj bili suzdnzaa Sahinovd je bio pod stalnom
prismotrom. Saraggu je u vise navrata odbio primiti Sahinéaj ponajvie zbog enetgih
napora jugoslavenskog poslanika Sumentavkoji je spréavao Sahinova u bilo kakvim
pothvatima u korist NDH. Sumenkdvje u brzojavu MVP-u Kraljevine Jugoslavije javia d
je, saznavsi za dolazak ustaskog predstavnikeazatprimanje kod Saragiua i kod njega
prosvjedovao zbog Sahinéeva boravka u Turskoj. Sardto je jugoslavenskog poslanika
umirio ob&anjem da hrvatskog predstavnikac@eorimiti, ali dace ga uputiti na nekog od
svojih nizih sluzbenika kako bi saznao koji je preazlog posjeta. Djelomino time umiren,
Sumenkou je svoju agresivnu reakciju opravdavao time Stprspagande NDH i Njendke
svaki kontakt hrvatskih diplomata s bilo kojim tkira sluzbenim ¢cimbenikom mogle
tumaiti kao uspostavu diplomatskih odnosa ili kao nekaldrugi diplomatski uspjeh.
Sumenkou je inzistirao da Sahino¥iza svaki sltiaj bude protjeran i vjerojatno ga je tuzio
turskoj policiji, jer je Sahinova policija optuzila da je ranije pisao protiv preoturskog
predsjednika Mustafe Kemala Ataturka i protiv turgkrezima. Sara@u je, vjerojatno se
bojeci negativne njemée reakcije, bio protiv protjerivanja, opravdav@javoj stav strahom
dace promatrai stvoriti dojam da se turski rezim oswge nad pojedincima. Ipak je istaknuo,
kako tvrdi Sumenkovj da je svjestan da ustaski rezim iskoristava masiie dajii im
odreiene vjerske povlastice, ali da Turska “nema nikakirderesa za njih”. Sahinavie
nakon svega bio protjeran iz Turske i 3. studerifiytl. je Pavetu poslao posebni izvjesStaj
o0 svojem boravku u Turska}.

0M. RISTOVIC, 62-63.
511871, 64.
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Moze se ré& da Sahinovi nije bio najpogodnija osoba za odasiljanje kaalgt@/nika
NDH jer je razlog njegova protjerivanja iz Turskigalnjegova spomenuta knjiga koja je u
Turskoj izazvala oddene rezerve i nedoumice. Nije poznato je li Sumeitkbio prva osoba
koja je turske drzavne organe i javnost upoznatarsknjigom. Prema Zidaevu izvjestaju,
sadrzaj Sahinoveve knjige neki su turski novinatiak proglasili uvredljivim za Turke,
smatrajéi da bi njezinim povi&enjem iz prodaje Hrvatska sama seflginiia uslugu.
Sahinové je u knjizi odao priznanje Turskoj za uemje radikalnih politikih reformi, ali nije
presutio loSe strane njezine unutarnje politikey Ko su loSa socijalna politika, nebriga za
radnitvo, sustav policijskog nadzora i poka represija. S jedne strane, Sahidgeiu knjizi
Tursku nazvao “vod®mm drzavom u islamskom svijetu”, ali se s drugerstr nije libio
zakljwiti da ona joS nije postala “moderna europska cazada je “policijska drzava, Skolski
primjer takve drzave”, §to se zacijelo nije svidjespomenutim turskim novinarima.
Sahinovéevu knjigu smatrali su opskurnom osobito zbog nyegstava da je Turska zapravo

autsajder Europe u demokratizaciji javnog Zivita.

5. DRUGA HRVATSKA MISIJA — LIPANJ 1942.

Neuspjeh Sahinoteve misije nije prekinuo nastojanja MVP-a NDH, keptkraj
svibnja 1942. u Tursku Salje Muhameda MujagiSerijatskog suca u mirovini i bivSeg
predsjednika Visokog Serijatskog suda, te HivzijoSKrta, ¢inovnika konzulata NDH u
Mariboru, u tadasnjoj Njend&oj. Njih su dvojica boravili u Turskoj kao privamsobe od
30. svibnja do 10. srpnja 1942. Sluzbeni cilj nybomisije bilo je skupljanje priloga za
gradnju dZamije u Zagrel5t.Putovali su preko Sofije, gdje ih je primio Abdail ef. Sidki
Devecialu, glavni muftija muslimanske zajednice u BugajsR®&tigavsi u Tursku, Koatri
Mujagi¢ pcceli su se raspitivati o stavu turskih vliasti o NDktekli su turobne dojmove. U

izvjeStaju MVP-u NDH zakljaili su da se turska vlada strogo drzi stava neubstl, a da u

*2N. KISIC KOLANOVIC, Zagreb — Sofija215. M. SAHINOVIC EKREMOV, 135-145.

3 N. KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjisv. 2, 126. Sahinotije kao dobar promidzbeni radnik
uzivao Poglavnikovo povjerenje, ¢emu svjeddi da je u Tursku bio poslan kao Paveli osobni
opunomeenik. Za svoje zasluge u promidzbenom radu, a moztiag misije u Turskoj, Pavélie 7. travnja
1943. odredio da se Sahinéaiprimi u Poglavnikov tjelesni sdrug (dalje: PT®pjelatnog stalisa. PTS je bila
elitna ustaka vojna jedinica, a pripadnost istegsala se velikoagu. N. KISIC KOLANOVIC, Muslimani i
hrvatski nacionalizain178. Damir JUG,Oruzane snage NDH. Sveukupni ustrbjova stvarnost — Hinus,
Zagreb, 2004, 236.

M. BLAZEKOVIC, 585.

> THE SACRED MILITARY CONSTANTINIAN ORDER OF SAINT GORGE, ,Religious Tolerance and
Understanding. The Example of Bulgaria and theyssdiFaithful Coexistence®,
http://www.constantinian.org.uk/download/Religioaddrance.pdf
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turskome javnom mnijenju ,prevagu ima britanskanpid¥ba’. Turske su vlasti i javnost
dogataje u NDH uglavnom prosgivali na temelju tumé&nja koja bi im podastrli predstavnici
jugoslavenskoga kraljevskoga konzulata u IstanbulTurskoj je vladala potpuna nestaSica
tiskovina iz NDH. Ipak, u jednoj knjizari u Istarlbumogao se nabavitirvatski narod
sluzbeni dnevni list NDH, koji je u Tursku stizawilo malenom broju primjeraka. KosSaie
procijenio da u Turskoj zivi iznier 350 000 i 400 000 ,Hrvata islamske vjere®, a ngki
medu njima stekli visoke polozaje u javnom zivotu. Kao§ navodi podatak da je u turskoj
vojsci bilo “Sest generala Bosanaca”. Ali svi sijudi bili posve neinformirani o dodgajima
u Hrvatskoj. KoSafi i Mujagi¢ relativho su lako uspjeli @ou kontakt s turskim vjerskim
uglednicima, ali nisu uspjeli ostvariti nijedan gtssa sluzbenim turskim predstavnicima,
izuzmemo li susret s Nevzet-begom Naderizem (tursko mu je ime Nevzat Targiaan),56
gradong&elnikom Ankare, koji je bio podrijetlom iz BiH. Tski vjerski krugovi mnogo su
otvorenije izrazavali pozitivne stavove prema NDEBgo Sto su ta@inili turski diplomati.
KoSaria i Mujagica primio je Hasan ef. Fenmi, glavni istanbulski tjaf koji je osobito
pozitivno reagirao na vijest o gradnji dzamije ug#&bu. Susreli su se i sgerafettinom
Yaltkayom (1879-1947), turskim ministrom za vjerskeslove od 1942. do 1947. i
sveilinim profesoront, koji se “liepo izrazio o NDH®®

Vladimir Pert, jugoslavenski kraljevski obavjeStajtasnik u Turskoj, u brzojavu
upuenom 6. kolovoza 1942. ZapovjedniStvu jugoslavdngkaljevskih snaga na Bliskom
istoku naveo je da su Mujdgi KoSaric obisli bosansko-hercegaike iseljenike u Turskoj i
kod njih “hvalili ustaSe i Paveélevu drzavu ali bez ikakvog rezultata” i da su Tursglapustili
“veoma nezadovoljni boravkom”. Sveukupno gledajmisija KoSar¢a i Mujagia iz lipnja
1942. nije imala rezultata glede pokuSaja pridofyjaaurskog priznanja NDH, a niti rde

bosansko-hercegoskim iseljenicima u Turskoj nije imala odjeRa.

6. TRECA HRVATSKA MISIJA — SRPANJ 1942.

Ve¢ iduéeg mjeseca s Mujagem je na isti put krenuo Ismet Muft(1876-1945),

tadasnji zagreldki muftija i jedan od najistaknutijin muslimanskgredstavnika u javnom

* KIM KIMDIR?, ,Nevzat Tandgan*, http://www.kimkimdir.gen.tr/kimkimdir.php?id=692

> T.C. ZONGULDAK MUFTULUGU, ,Kurulusundan bu yana gérev yapan diyangeri bagkanlarimiz®,
http://www.zonguldakmuftulugu.gov.tr/muftulugumuadkanlar_ifr.html

8 N. KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjsv. 1, 216.

M. BLAZEKOVIC, 585. M. RISTOVC, 65.

15



Zivotu NDH®® SluZbeni cilj njihove misije bilo je skupljanjeilmga za ratom postradale
bosansko-hercegotee muslimane 1 pokuSaj ostvarivanja sluzbenog mde kod
predsjednika Indniia. Saznavsi za njihove namjenmebkové je opet prosvjedovao kod
Saracg@lua, tada predsjednika turske vlade (na taj je ZmlaoSao 9. srpnja 1942., dakle
nakon tog datuma treba smjestiti dolazak hrvatsisgeru Tursku). Turski je premijer ob&o
Sumenkowu dade hrvatskim predstavnicima biti uskema moggénost dolaska u kontakt sa
sluzbenim turskim predstavnicima. Jugoslavenskipgslanik u svom izvjeStaju od 6.
kolovoza 1942. naveo da je Sargicoistaknuo da turska vlada ne Zeli imati bilo kakeze s
neprijateljima Jugoslavije. Nakon Sto je zahtjev jMyiica i Muftica za prijemom kod
predsjednika Indnta bio odbijen, turski ih je premiuputio na vjerske duznosnike jer je
Turska, navodi Sumenkdyilaicka drzava i zbog toga se ne moZe osobagiinge dolazak
“verske prirode” ukazivati mogmost sluzbenog prijema. Sumenkotakaier navodi da su
hrvatski predstavnici pokusali ispuniti svoju misgbra&anjem istanbulskom gradafedniku
(tadadniji gradonlnik Istanbula bio je Lutfi Kirdary* ali da je i on odbio sve njihove molbe.
Treba napomenuti da je gore opisani postupak turglasti u skladu s principom laicizma,
koji je jedan od temeljnih principa Republike Tuesk po kojem drzava treba odho
odbaciti svako manipuliranje religijom u potitiom kontekstu. Sumenkavje naveo da se |
Sarac@lu pozvao na taj princip i izjavio da je Turska rghka azil Eminu el-Huseiniju,
jeruzalemskom muftiji, koji je svoju protubritanskolitiku uvelike zasnivao na vjerskom
aspektlP?

Kako je vé& spomenuto, misija Mujaéa i Muftica bila je povezana sa skupljanjem
priloga za gradnju dzamije u Zagrebu. U tu su swbhili “nekoliko vrijednih knjiga“ kao
poklon turskog reis-ul-uleme ,za biblioteku zagrétm dZamije™® Osim toga, osobe iz
Mujagiceve pratnje imale su zatlada za MVP NDH prikupe podatke o “razvoju i Zivotu
hrvatskih muslimana iseljenika u Turskoj” kako birgihove usluge mogle nekom prigodom
iskoristiti za NDH. Zidovec u svojim izvjeStajim@aminje da je u ono vrijeme &tiu misiju
u Turskoj imao i novinar Hasan Suljak, a nakon ajeganije spomenuti Vlaho Rginovinar
kojeg je MVP NDH uputio u Tursku “da potrazi vezerggleskim agentima i ljudima iz HSS-

9 Tko je tko u NDH285.

®1VIKIPEDI, , istanbul Buyiikehir Belediye Bgkanlari listesi*,
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0stanbul_B%C3%BZ{L3%BCk%C5%9Fehir_Belediye Ba%C5%9Fkanl
ar%C4%B1_listesi

2 M. RISTOVIC, 65.

83 Zlatko HASANBEGOVL, Muslimani u Zagrebu 1878.-1945. Doba utemeljehj@dZlis Islamske zajednice
Zagreb — Institut druStvenih znanosti Ivo Pilargib, 2007, 272.
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a [Hrvatske seligke stranke, op. A.V.F* Rak je u svojoj knjizi Saveznici i N.D.H.
Dokumenti iz Svicarsk€l960) napisao da mu je Stijepo Reriluznosnik MVP-a NDH,
sredio putne isprave da kao trgovac pamukom otpupugko Mdarske, Rumunjske i
Bugarske u Istanbul. Problem predstavlja to Sta& Ravojoj knjizi ne navodi kada je onamo
putovao. Peti je bio duznosnik MVP-a tijekom skoro cijelog rabtja NDH, a ministar
vanjskih poslova NDH od 5. studenoga 1943. do E&/nfja 1944., pa je mozda u tom
razdoblju dosSlo do Régeva putovanja, jer mu je Périada mogao vrlo lako srediti putne
isprave. No, Rdi navodi da je putovao s ciljem da za HSS prekozmaékdh povjerenika u
Istanbulu dozna kako Saveznici gledaju na priprezaePy Lorkovi¢-Voki¢, tj. pokusaj
prevrata u NDH. Réine objasSnjava je li i P€rznao za pripreme za &we: samo navodi da
je Pert, kako bi Ratevo putovanje proslo Sto neupadljivije, Eaprikljucio nekom Reuteru,
sveuiliSnom profesoru koji je za Dunavsko trg@ika drustvo putovao poslovno u Istanbul.
Raic uopte ne spominje da se ikako trebao éhataturskim vlastima glede priznanja NDH ili
tega sknog® Zbog toga se jedino moZze zakiiiida je broj osoba koje je MVP NDH slao u

Tursku mozda i mnogo veod onoga koji se moze éiau sluzbenim izvjeStajima.

7. CETVRTA HRVATSKA MISIJA — STUDENI 1942.

Misija koja je imala najviSe preduvjeta za uspjela e ona koju je sofijsko
poslanstvo samo iniciralo i provelo. 1z tog je @ostva u studenom 1942. na put u Tursku
otiSao Stjepan Mosner (1912-1972), izaslanik zaktis kulturne veze poslanstva NDH u
Bugarsko®® Mosner je na putovanje u Istanbul i Ankaru krerum suglasnost Mladena
Lorkovi¢a, ministra vanjskih poslova NDH, a zadatak muigeispitati turski stav o NDH i
promidzbeno djelovati Sirenjem pozitivnih vijeststanju u domovini. S tim u vezi trebao je
pripremiti teren za pof@n promidzbeni rad, kao i ispitati i omesti ,pr@nje i plasiranje
najnevjerojatnijih lazi koje se tamo (...) Sire o Hiskoj“, a koje su proizvod promidzbene
djelatnosti jugoslavenskih diplomatskih predstatavia koja ,joS uvijek rade punom parom® i
,velikog broja srpskih novina iz Kaira“ koje su peodavale u Turskoj. Priprem&juse za
svoju misiju, Mosner je otputovao u Zagreb i ondg obilno opskrbio promidzbenim

materijalom namijenjenim za dijeljenje urednistvitneskih novine’

®N. KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjsv. 1, 217.
V. A. RAIC, 8-13.

% N. KISIC KOLANOVIC, Zagreb — Sofija45.

M. RISTOVIC, 67.
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Zahvaljujiti vezama koje je uspostavio u Sofiji, Mosner jekgm boravka u
Istanbulu i Ankari uspio ishoditi sluzbeni prijeroksvojeg poznanika, bivSeg poslanika Alija
Sevkija Berkera, koji je u ono vrijeme bio na polpzalavnog tajnika turskog MVP-a.
Zidovec je 2. prosinca 1942. MVP-u NDH proslijedimsnerov izvjestaj u kojem stoji da je
turski MVP izjavio da turska vlada “pristaje na krhu suradnju, dok u danasnjim prilikama
zali Sto joS ne moze uspostaviti konzulat u Zagreliu pristati na osnutak hrvatskog u
Carigradu™® Nije mogue odrediti $to je podrazumijevalo “pristanak natdmriu suradnju” i
je li Mosnerovo rasp@vanje promidZzbenog materijala po urednistvimakibireovina jedini
korak na koiji je turska vlada pristala, ili je padxgovorena i nekakva Sira kulturna suradnja. U
izvjeStajima o tome ne piSe, kao ni o tome je lidder samo zbog poznanstva s Berkerom
uspio prodrijeti u visoke turske diplomatske krugpovli je turska diplomacija \eranije
odlwila dopustiti priblizavanje hrvatskoj strani. Moge jedino sa zadrSkom zakijti da je
turska diplomacija za cijelo vrijeme rata htjelagti u meiudrzavne odnose s NDH, ali da se
oko toga ustréavala zbog prowienja politike neutralnosti.

Mosner se u njendaom poslanstvu u Ankari sastao s von Papenom,nkojje rekao
da je “vrlo dobro Sto netko dolazi @bsluzbene turske krugove, da ih uputi donekleamjst
u Hrvatskoj, jer do sada imaju samo vijesti iz jafeljskih izvora”. Von Papen je izrazio i
stav njemake diplomacije izjavljujdi da bi uspostava diplomatskih odnosa iZmmé&DH i
Turske u bilo kojem obliku bila pozeljna, makar raglilo samo o0 sporazumu 0 uzajamnoj
djelatnosti, nar&to u kulturnim odnosima. Naglasio je da bi “svakpjeh Hrvatske na ovom
polju zn&io uspjeh i za Njemzku”. Ponudio je svoju pongoi rekao Mosneru da se slobodno
obrati njemé&kom poslanstvu. Smatrao je, navodi Mosner, “neopbqubtrebnim da hrvatska
vlada svaka tri dgetiri mjeseca Salje kojeg svog izaslanika u Tur@itune previSe napadno)
koji treba obti kako turske vlasti, tako i inozemna predstavrastasvjeziti zanimanje za
Hrvatsku, razdijeliti novije gradivo itd.” Prepadfio je da ta osoba bude sposobna i drzao je da
je i bolje da ne bude islamske vjeroispovijestieMgki je poslanik izjavio i da bi Turska
»-mogla priznati Hrvatskule factotime da se otvori hrvatska konzularna agencijstanbulu i
turska u Zagrebu”. Smatrao je da bi Turska to m@gtavesti Sto prije, jer ionako priznaje
okupirane zemlje poput @e i Srbije i s njima odrzava diplomatske v8Z&®reporuio je
Mosneru da se izbjegava napadno naglaSavanje frekibi' ili povijesnih veza izmiu

islamskog stanovniStva NDH i Turaka podrijetltomBiH, a na kojima su (i pored jasno

M. RISTOVIC, 66.
%9 N. KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjsv. 2, 123-124.
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izraZene averzije turskih vlasti) bili zasnovanii detadasnji pokusaji NDF Izjavio je da se
slaze sa svim temama koje je Mosner htio iznijeédpturskim predstavnicima, jedino je
zamolio “da se niSta ne spominje o eventualnomeljesgu Hrvata, doseljenika iz Bosne” jer
“Turska zazire od sinih pitanja” jer se time “dopuSta magmost postojanja neke druge
muslimanske narodne manjine (u ovomc¢aju to bi bila hrvatska manjina), a to Turska
nikako née dopustiti”. Von Papen je drzao da bi Turska tegkistala na iseljavanje
spomenutih doseljenika jer su oni zauzimalicapae uloge u javnom i gospodarskom zivotu
Turske’*

Mosner je i von Papenu, kao i svim turskim predsizma s kojima je razgovarao,
urweio “cijelu zbirku gradiva o Hrvatskoj, ¥enom na njemé&om jeziku”. Napomenuo je da
je njemaki poklisar pohvalio “visoku razinu hrvatskih izdah Urednici raznih turskih
listova prihvatili su Mosnerovu ponudu da tiskajadjvo o NDH. Tursko Ravnateljstvo za
tisak u Istanbulu prihvatilo je Mosnerov prijedl@a se u Turskoj raspava hrvatski
muslimanskicasopis koji bi bio podvrgnut turskoj cenzuri. Tad® doslo na ideju o tiskanju
hrvatskogiasopisa na turskom jeziku, o kojeémkasnije biti rije.”?

Za razliku od von Papenua, bugarski predstavniturskoj — Sava Kirov, bugarski
poslanik u Ankarf? i Stefan Biserov, bugarski generalni konzul uribtau™® — sumnjali su u
mogutnost pozitivnog ishoda u pokuSaju uspostave odhdidd | Turske. Tursko odbijanje
objasnjavali su Zeljom turske diplomacije da izbgegnegativhu reakciju jugoslavenske
izbjeglicke vlade i strahom da bi bilo kakvim diplomatskiginosima s NDH mogli nasStetiti
svojoj politici neutralnostf>

Mosner je obiSao uredniStva proosovinski usmjérdnrskih listova Cumhuriyet
Bey@lu i La République nude&i im promidZbeni materijal i informacije o stanjuNDH.
Mosnerov razgovor s Yunusom Nadijem Abgluwom, ravnateljem i glavnim urednikom lista
Cumbhuriyeti istog izdanja na francuskom jezikdua Républiquenajbolje pokazuje kakva je
bila perspektiva hrvatsko-turskih odnosa. Abgllioje “s velikim simpatijama” govorio o
NDH, ali nijje mnogo znao o0 njoj. Istaknuo je zadgstgo time Sto su muslimani zauzimali
vidno mjesto u javhom Zivotu NDH i time 5to je NBdddjelovala u borbi protiv Sovjetskog

Saveza, a na to Turska ,vrlo povoljno gleda”, imayje Abaliglu, “jer Zeli poraz

OM. RISTOVIC, 66-67.

"N. KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjsv. 2, 124.

"2N. KISIC KOLANOVIC, ,Nezavisna Drzava Hrvatska, zemlje jugoiste Europe*, 205.

" EMBASSY OF THE REPUBLIC OF BULGARIA. ANKARA, TURKE, ,History. About the embassy*,
http://www.mfa.bg/en/67/pages/view/1729

* CONSULATE GENERAL OF THE REPUBLIC OF BULGARIA. ISSNBUL, TURKEY, ,History. About
the consulate“http://www.mfa.bg/en/90/pages/view/2769

> M. RISTOVIC, 67.
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boljSevizma”. Nazalost, navedene simpatije nisu lmatpbiti odraz u sluzbenim odnosima
dvije drzave jer je Turska morala provoditi politikeutralnosti i poStivati stanje prije rata.
Ipak je bio spreman objavljivati vijesti o Hrvatgkaatrazio je gradivo, nattto zemljopisne
karte i kulturno-promidzbeno gradivo. Mosner je gazarao i s Gilbertom Primijem,
novinarom i izdavéem listaBey@lu na francuskom jeziku. Primi je pristao pisati o ND
preuzeo je od Mosnera ,mnogo gradiva“.

Mosner je zatim posjetio Selima Raufa Sarperajnglg ravnatelja turskoga Glavnog
ravnateljstva za tisak, sa sjediStem u Ankari. &ane zatrazio da hrvatski izaslanici
dostavljaju promidZzbeno gradivo Ravnateljstvu, yeko je postojao posebni odjel koji je
obrativao novine iz balkanskih drzava. Pregledi kojidaistavljao taj odjel slali bi se na
koriStenje turskoj vladi. Mosner je razgovarao iKemalom Altinkayom, n&lnikom
spomenutog odjela za tisak balkanskih zemalja, jeojovorio srpski jer je dulji niz godina
sluzbovao u turskom poslanstvu u Beogradu. Altiakj@yzatrazio slanje Sto viSe hrvatskoga
gradiva, a predlozio je da se svakako uredi hrvats#io-program koji bi se emitirao do
Turske i koji bi radio promidzbu za NDH, jer su,s&e inozemne emisije vrlo rado slusale u
Turskoj* a emitiranje toga programa, dodao je tustzbenik, ,najzgodnije bi bilo naver
iza 20 sati, kada su svi koddaf.”’

Altinkaya je odbio uzeti Sahinaévu knjigu Turska — danas i sjuttaProsjek kroz
zivot jedne drzavger ju je imao otprije, a i smatrao je da tu kojige treba dijeliti po Turskoj
jer je ,uvredljiva“. Na taj je néin Mosner saznao i zaSto su prethodne hrvatskgemisale
negativan tinak. Naime, Turci su posebno nepovoljan stav imahiahinowu zbog njegove
spomenute knjige u kojoj je Sahinéyhavodi Mosner u svom izvjestaju, ,Z&liti navodno
objektivan, prikazao (...) mnoge stvari davom svjetlu“. Mosner je stoga smatrao da bi
~Hrvatska «inila uslugu Turskoj da ovu knjigu zabrani* i datbko ostavila dobar dojam na
tursku viadu’®

Mosner je po povratku u Zagreb pred Paeth i Lorkovicem iznio opSiran strateski
plan borbe protiv promidzbe usmjerene na podrivagjeda NDH u Turskoj, kao i razien

S N. KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjsv. 2, 125.

" Mosner se sastao i s Eminom Erimomgataikom filmskog odjela Glavnog ravnateljstva zsak. Erim je
takader bio spreman preuzeti eventualne hrvatske filmkej bi mu se poslali, ali izjavio je da bi mogao
prikazivati samo one s rdenarodnim sadrzajem, jer tjiedne pcke preglede niej bilo dopusteno prikazivati.
Mosner se susreo i s predstavnicima turskih nogoim&tubovaBeyiktas i Fenerbahcger je nastojao ugovoriti
nogometne susrete hrvatskoga drzavnog nogometrnaggConcordijes truskim klubovima u vrijeme badiih
praznika te godine. Ti su predstavnici bili spremnhvatiti gostovanje hrvatskoga kluba, ali stbsgali sukoba
koje bi mozda nastojali izazvati pripadnici srpsielji Istanbula, kao Sto stinili prigodom nogometnih susreta
turskih i bugarskih klubova, pa bi zbog toga turpkéicija odbila dopustiti odrzavanje utakmidsto, sv. 2, 125-
126.

Bsto, sv. 2, 126.
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spisak prijedloga konkretnih protumjera. Istakneoda je, iskljduju¢i Svicarsku, Turska
jedina zemlja u relativnoj blizini NDH u kojoj sevimn sredstvima Siri protuustaska
propaganda, a koja ima odjek i u dijelu turskogaisNaveo je da su za tu promidzbu krivi
»Srbi i njihovi saveznici* i da ,turske novine dosecesto nepovoljne vijesti o Hrvatskoj,
govore joS uvijek o postojanju Jugoslavije, objajujslike emigrantske vlade i srbskog kralja
Petra, no ovo se moze opravdatijenicom da Turska joS uvijek priznaje Jugoslavigbog
toga je istaknuo da je ,pridobiti turske novinemgu o Hrvatskoj jedan od glavnih zadataka
naSe promibe“. Smatrao je neophodnim slati nekoliko puta §ogi posebnog izaslanika
,KOji bi obiSao sva turska sluzbena mjesta i inomarpredstaviiva i osvjezio zanimanje za
Hrvatsku (...) Sto je sve prep@eno i od samog njemikog poklisarstva u Ankari g. von
Papena“. Smatrao je da u sustavni rad na propagandtjecanju na tursko javno mnijenje u
korist NDH treba organizirano ukljiti sve snage za to sposobne: radio, tisak kojem je
potrebno omogtiti razgranatu mrezu za ras&anje po Turskoj, kao i dopisnike, sportske
susrete itd. Mosner je tatter ukazao na obavjeStajnu aktivnost jugoslaveng&iherenika u
Turskoj i njihovu suradnju s britanskom obavjedajnsluzbont?

Dakle, tek jecetvrta hrvatska misija patia rezultate, barem Sto seédizakljwtaka o
tome kako bi trebalo pospjesiti diplomatska nasij@jarema Turskoj. MVP NDH je svejedno
inzistirao na $to brZzoj uspostavi diplomatskih asmopa se preko Zidovca i sofijskog
poslanstva u lipnju 1942. obratio turskim kolegama&illem sklapanja hrvatsko-turskoga
trgovinskog ugovora. Turski je otpravnik poslov&afiji izvijestio Zidovca da “turska viada
za sada ne bi htjela odustati od dosadasnjegnaatrgovanja, tj. od posve privatnog
poslovanja pojedinih trgovaca na temelju kompeneager smatra taj @n u sadasnjim
prilikama najprimjerenijim. Zbog toga turska vladezi da joS nije doSadas za izravne

tursko-hrvatske trgovinske pregovof8.”

8. PETA HRVATSKA MISIJA — STUDENI 1942.

Ubrzo nakon Mosnerova odlaska u Tursku njegovimstepama krenulo novo
hrvatsko izaslanstvo. Sredinom studenoga 1942tamlsl su stigli Hasan Suljak, novinar
Glavnog ravnateljstva za promidzbu NDH i nadzomi&avnog izvjeStajnog i promidZbenog
ureda NDH, te Vinko Mande&i novinar Novinskog odsjeka MVP-a NDH i bivsi izsjaelj

M. RISTOVIC, 67-68.
80'N. KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjsv. 1, 510.
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iz Turske® Viadimir Pert je u svom izvjetaju ugenom u Kairo 30. prosinca 1942. naveo
svoje misljenje da je slanje navedene dvojice @akh bilo promisljeno, jer je Mandeki
Hrvat ,koji je proveo vise godina u Turskoj i kajovori turski jezik”, a Suljak je musliman
“koji bi trebalo da kao predstavnik bosanskih nmsiha bude tuntakod Turaka — brg po
veri — da je sav muslimanski svet Bosne, Hercegovidrugih pokrajina pod danasnjom
hrvatskom drzavom, danas za novu hrvatsku nezadstayvu i da su® svih velikohrvata —
muslimana uprte u Zagreb kao i na TurskRtiBuljak i Mandeki posjetili su ured turskoga
Drzavnog ravnateljstva za tisak u Istanbulu i uit¥a najutjecajnijin turskih listova.
Takader su doSli u kontakt s bosansko-hercegkia iseljenicima u Turskoj nude
povlastice eventualnim povratnicima. Prema Zigow izvjeStaju, Suljak je ,muslimane
Hrvate, koji zive u Turskoj“, nazvao ,elementom iké¢ se u budtnosti mai pridobiti za
Hrvatsku, makar danas kod njih nije razvijen naalonosj&aj i makar su oni potpuno
izvrgnuti neprijateljskoj promidzbi“. Suljak je iestio da su spomenuti ,Hrvati-muslimani*
poduzimali akcije za pongopostradalima u BiH, posebice djeci, i da je ,iaasitvo ovih
nasih ljudi otputovalo u Ankaru, da od turskih wiagobije dozvolu za to“. Suljak je u
istanbulsko ravnateljstvo za tisak iSao s namjersimadienja dozvole za slobodan ulazak i
rasp&avanje u Turskoj za list koji je hrvatska drzavmanpidZzba namjeravala tiskati u NDH
na turskom jeziku. Naveo je da su strojevi za tigkdista trebali sti iz Njematke. Turski su
sluzbenici za tisak brzojavno dobili dozvolu iz ardke srediSnjice za primanje takvog lista,
ali su trazili da oni prethodno vide taj list i ga list podvrgne njihovoj cenzuri. Nakon toga je
Suljak s jednim privatnikom zak§io ugovor o prodaji hrvatskog tiska u Turskdj.

Zakljucci hrvatskin emisara o polkom stanju u Turskoj i izgledima za uspjeh
hrvatskih teznji k ishdéenju diplomatskog priznanja od Turske bili su nagéat Suljak je
Zidovcu kazao da je ,d@nit utisak kojicovjek dobiva borav@ u Turskoj vrlo m@an® i da
vjeruje dace Turska ,biti nagnana na rat protiv Osovine“. Makid je pak izjavio da
bosansko-hercego#a iseljenici u Turskoj ,plove posve u jugoslaveimakvodama, a i drugi
nasi ljudi koji zive u Turskoj takter su Jugoslaveni. Osim toga, u Hrvatskoj se pogres
misli da je pametno ako mi u Tursku Saljemo mustiemalo je naprotiv posve krivo, jer
Turska Zeli biti moderna i europska drzava, a nelimanska drzava. Npr. diou Tursku s

fesom na glavi — to je provokacija za TursR{.“

8 Tko je tko u NDH393.

8 M. RISTOVIC, 68.

8 N. KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjsv. 1, 750.
8 sto, sv. 1, 751-752.
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Prema Peéevu izvjestaju, Suljak i MandekiraZili su povjerenike voljne prihvatiti se
osnivanja ,hrvatsko-ustaskog kluba“ u Turskoj iesja tiska i promidzbenog materijala.
Daljnji ih je razvoj dogdaja sprij€io u njihovim nakanama: njihovu je djelatnost budno
pratila turska policija, vjerojatno ne samo zatwjstturska policija i inée nadgledala kretanje
svih stranaca, e zato Sto je protiv Mandesa 1934. u Turskoj, navodi Périvodena istraga
zbog sumnje da je sudjelovao u organiziranju ubajstigoslavenskoga kralja Aleksandra
Karadordevica 9. listopada 1934. u Marseilleu. | ova je migigvrSila protjerivanjem jer je
Vladimir Pert dostavio turskoj policiji Mandekev ¢lanak u kojem je autor kritizirao turski

kazneni susta¥’

9. PROMIDZBENE AKCIJE | OSNIVANJE CASOPISA ,DOGU VE BATI”

Neuspjeh hrvatskih misija i inzistiranje turskeldipacije da se hrvatsko-turski odnosi
zadrze samo na kulturnoj i promidzbenoj razini goteo je MVP NDH krajem 1942. i
tijekom 1943. na organiziranje snaznije promidzbgagre koja bi svojim radom pospjeSila
pokusaje méunarodne emancipacije ND¥ Vet od samog peetka rata izvjestajni su organi
NDH propagirali razumijevanje za tursku politikuutalnosti u svjetskom ratnom sukobu.
Tisak NDH pozitivho je pisao o odinosti Turske da oruzjem ,brani slobodu i sigurnost
tiesnaca [Bospora i Dardanela, op. A.V.]%, da sergava mdunarodnih ugovora i da ne
popusSta pred ikakvim pritiscima zéemih strana. Novinska je promidzba konstantno
uvjeravala hrvatsku javnost da se Turska dugymvapredijelila za neutralnost i prijateljstvo s
Njematkom &’

Na tursko se javno mnijenje pokuSalo izravnije ecdje emitiranjem programa na
turskom jeziku preko stanice Radio Zagreb, ali zbladpog dometa stanice taj program nije
polwio nikakav uspjeh. Zbog toga je teZiSte pksme na tisak. Odlieno je da se pokrene
casopis na turskom jeziku, u koji su polagane vatiade i okaijeg su se izlaZzenja angazirali
muslimanski sljedbenici ustaske politike, uglavnosobe okupljene oko Hakije Hadai
opunomd@enog ministra i izvanrednog poslanika u MVP-u ND# @zujka 1942. do srpnja

1944% Hadzt je bio jedan od najistaknutiih muslimanskih pressika u vladajtoj

% M. RISTOVIC, 68.

15T, 68.

87N. KISIC KOLANOVIC, Muslimani i hrvatski nacionalizan388.

8 M. RISTOVIC, 68-69. Zlatko HASANBEGOM, ,O pokusajima dono$enja Ustava Islamske vjerske
zajednice u Nezavisnoj Drzavi Hrvatsko{*asopis za suvremenu povijegagreb 33/2001, br. 1, 78. ,Hakija
Hadzi", Hrvatski biografski leksikorigl. ur. Aleksandar Stifevi¢), sv. 3, Jugoslavenski leksikografski zavod,
Zagreb, 1989, 382.
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strukturi NDH i djelovao je nagito na kulturnom polju, preko tiska hamijenjenaimkkom
stanovnistvu NDH?

Sluzbeni pokret&casopisa bio je MVP NDH i njegov Odsjek za Balkafstek, na
Ciji je prijedlog u Zagrebu u travnju 1942. pokreattrvatska muslimanska naklada Zagreb —
Sarajevo. U Planu za poboljSanje propagandnih akciffurskoj i Albaniji, koji je izradio
MVP NDH u lipnju 1943, istie se dotadasnji slalginak promidzbe namijenjene zemljama s
muslimanskim stanovniStvom, iako su MVP NDH i njedodsjek za Balkan — Istok imali
dovoljan broj sluzbenika koji su dobro poznavalais i Istok. Naklada Europa preuzela je
posao oko Muslimanske naklade u Zagrebu, a objyavije promidZbenog materijala za Istok
preuzelo je uredniStvo sarajevskog lighesvit koji je u Turskoj imao dobro razvijenu
pretplatnéku mrezu® Postojala je i ideja o spajanfdsvitai Muslimanske naklade Zagreb —
Sarajevo u jedinstveno promidzbeno srediste, nangaastvarena.

Veliki nesrazmjer izméu truda i @inka koji je promidZzbena akcija imala na terenu
pokazuje u kolikoj su mjeri ambicije tih krugovdebbez ikakve realne podlogeci® je zelja
za uspostavljanjem veza i za postizanjemdumarodnog priznanja NDH bila && od
razumijevanja za tadasnje tursko vanjskopiidi stajaliSte i stavove i osjgje tamosnje
bosansko-hercegotke manjine. SastaviaizvjeStaja o spomenutoj promidzbenoj aktivnosti
zalili su se da je zanimanje za njihove publikanijgakvo. Zato su predlagali da se Sto je viSe
mogue izbjegava ,polittka tematika® NDH i da se posveti vise mjesta kudliom i
povijesnim, a manje ,poli&kim stvarima*“ i ,pozitivnom propagandnom iznoSemjspjeha u
organizaciji hrvatske drzave i vé&inju starih veza“. S druge strane, posebno se abdid
se ,u stvaranju veza, odnosa i propagande (...) klkale radi preko hrvatskih muslimana, da
se tom prilikom ne upiwje nikakva izrtita paznja nasSim iseljenicima muslimanima (...§ ve
da se oni u svim naSim akcijama smatrajuwioion turskim drzavljanima, bez naglasavanja
nacionalne pripadnosti, jer se Turci boje iredefpi su svakako nasi pa stvarno i ne treba
nikakva propaganda rie njima.“ Proturj€nost tih zaklj¢aka donekle pokazuje kvalitetu i
uspjesnost promidZzbene akcife.

8 F. JELIC BUTIC, UstaSe i Nezavisna Drzava Hrvatski®09. ,Hakija Had#i“, Tko je tko u NDH148. Nada
KISIC KOLANOVIC, ,Muslimanska inteligencija i islam u Nezavisnojrfavi Hrvatskoj*, Casopis za
suvremenu povijes86/2004, br. 3, 904.

% Osvit (1942-1945), tjedni list, Sarajevo, Uli€emalusa 3, vlasnik Hasan HadZiosmatpgl. i odg. urednik
Kasim Had#, tisak Bosanska posta, Josip GrgDsvit (Sarajevo), 1/1942, br. 1, 8. N. KISKOLANOVIC,
,Muslimanska inteligencija“, 904.

M. RISTOVIC, 69.
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Utemeljitelj spomenute Hrvatske muslimanske naklbideje bosansko-hercegaika
novinar, pisac i publicist Abdurezak Hifzi BjelevdcNaklada je preko Hakije Had#
podrzavana iz fondova MVP-a NDH s ciliem promidzbgidjelovanja na razvitku polikih,
kulturnih i drugih odnosa s Turskom, npr. objavdjiya djela o islamskoj kulturno-
civilizacijskoj problematici te prijevoda hrvatskjfisaca na turski, arapski i perzijski je2tk.
Naklada se nalazila u Berisléevoj ulici u Zagrebu i do 1945. objavila je tek Bpeva
djelaIstambul, grad na obalama Mramorskog mdfd®44) iCarica Azher, pjesma iz Irana
(1944). Najzn&ajniji poduhvat Naklade bilo je izdavanje lidbmgu ve Bat Kultlr, iktisat,
sosyal ve siyasi mecmyiiatok i Zapad. Kulturni, gospodarski, drustvenialipicki ¢casopig.
Bio je to hrvatski list na turskom jeziku koji jelazio istovremeno u Zagrebu i Sarajevu od
1943. do 1944. i bio je namijenjen bosansko-hercagom muslimanskim iseljenicima u
Turskoj. Vlasnik i izdavalista bila je Hrvatska muslimanska tiskara u URgtra Berislavia
u Zagrebu, a list je tiskan u Tipografiji d.d. ugZebu. U apelu za pretplatu u prvom broju
lista navedeno je dze list njegovati viSestoljetne prijateljske vezgdiskog i turskog naroda.
List je u potpunosti bio objavljivan na turskom ijaz i tiskan na formatu A4, na 8-12
stranica. Objavljivao je&lanke, npr. opSirni nekrolog arheologliri Truhelki (1865-1942),
arheologu i povjestaru umjetnosti te predsjedniku DruStva bosanskodgmvakih
Hrvata?* zatim reportaZe (npr. o gradnji zagr&ke dZzamije) te vijesti iz Turske i NDH. Prvi
broj iza3ao je 6. travnja 1943. a zadnji, osmi bt6j kolovoza 1942 Bjelevac je bio glavni
urednik lista.Clanke u listu na turski su jezik prevodili Adem ®aki¢®® i Dzemal Katana,

Serijatski sudac. U listu su objavljivanjem tekstaurdivali Hakija Hadzé,”” Salih Baljic,”®

92 Abdurezak Hifzi Bjelevac (1886-1972), bosanskobgovaki musliman, srednju je $kolu polazio u elitnom
Galatasarajskom liceju u Istanbulu (1902-1906). a@liyao je romane i pripovijetke tijekom 30-ih 04h
godina 20. stoljéa i uretivao nekoliko listova u istom razdoblju. Radio jePuesbirou u Beogradu 1931. kao
struenjak za turski jezik. Tijekom 30-ih godina 20. g6k radio je kao ataSe za tisak Kraljevine Jugostawij
Istanbulu i Ankari, u Turskoj, gdje je sdir@ao s tamo3njim listovimdJlus, La Républiquei Cumhuriyet
»+Abdurezak Hifzi Bjelevac“Hrvatski biografski leksikard21. ,Hifzi Abdurezak Bjelevac‘Tko je tko u NDH
38. Ferid KARIHMAN, Hrvatsko-boSnjake temeHrvatska svetiliSna naklada, Zagreb, 1996, 85.

% Osvit(Sarajevo), 1/1942, br. 8, 1.

% N. KISIC KOLANOVIC, ,Muslimanska inteligencija“, 905Cjro Truhelka®,Hrvatski leksikor(gl. ur. Antun
Vuji¢), sv. 2, Naklada Leksikon, Zagreb, 1997, 588.

% Bozidar NOVAK, Hrvatsko novinarstvo u 20. stofie Golden marketing — Tehtlia knjiga — Press data,
Zagreb, 2005, 295.

% Adem Sokolowt (1886-1958), profesor u Drzavnoj srednjoj teknj Skoli u Zagrebuglan zagrebékoga
DZematskog medZlisa (1937-1945) i Upravnog odboekladle za izgradnju dZamije (1938-1945). Z.
HASANBEGOVIC, 252, 371.

9" Hakija HadZ¢ (1883-1953), politiar i diplomat. Od travnja do kolovoza 1941. Poglken je povjerenik u
Sarajevu za bosanske kotareve bivSe Drinske ba@ovio je jedan od najistaknutijih  muslimanskih
predstavnika u vladagoj strukturi NDH. Od oZujka 1942. do srpnja 194BnaSao je duznost opunoéenog
ministra i izvanrednog poslanika u MVP-u NDH. Ogrga 1944. na duznosti je poslanika NDH uddiskoj.
Za cijelo vriieme NDH djelovao je kao publicist bjavio je brojne priloge u periodici, naiito u tisku
namijenjenom muslimanskom ganstvu.Hrvatski biografski leksikosv. 3, 382Tko je tko u NDK148.
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Kasim Guijt,”® Latif Mufti¢,**° Hamdija KreSevljakow*** Salih Ali¢,*°? Vinko Nikoli¢*®® i
lvan Esih!**

Kako je ranije réeno, Munir Sahino¥i je u knjizi Turska — danas i sjuttaProsjek
kroz Zivot jedne drzavil939) pokuSao spoijiti islam i hrvatski nacionaliz i naveo brojne
podatke o Zivotu iseljenih bosansko-hercegkila muslimana u Turskdf® Ti su podaci
zacijelo dobar odraz stava koji su pokietdasopisaDogu ve Batimogli imati kada su
zamisljali profil budde gitalacke publike togéasopisa. Sahino¥ije u knjizi ustvrdio da se
skoro 300 000 ,hrvatskih muslimana“ iz Bosne, Hgmene i Sandzaka od 1878. do 1939.
iselilo u Tursku: ,Ra&una se da se je iz Herceg-Bosne i Sandzaka krozjizagezdeset
godina iselilo barem 200.000 muslimana hrvatskogjedda. Austrijske statistike iskazuju
mnogo maniji broj, no one su nepouzdane i nemjercelaVurskih pak statistika u ovom
pogledu u ope nema. Nasi intelektualci u Turskoj uvjeravaju dasdanas ima u republici
[Turskoj, op. A.V.] 250 do 300 tiga ljudi hrvatske krvi. Ofenito se drzi da je taj broj
prekor&io dvije stotine tistia.“ Ne samo da Sahindvivrdi da su svi muslimani BiH listom
Hrvati, vt i naglaSava neugasive veze iduédrvatske i navedenih iseljenika: | kad bi ti svi
iseljeni Hrvati postali u najké@m vremenu potpuni Turci putem duhovne i krvne daije,
nas interes za njih bi bio opravdan i ne bi namaajemu moglo zamjeravati. Ovi nasi ljudi,

cak i u tréem pokoljenju, govore hrvatskim jezikom, to je lenjihove porodice, oni se i

% Salih Baljic (1890-1968), politiar i diplomat. Od kolovoza 1941. Zivi u Zagreburégaje u Tréoj muskoj
realnoj gimnaziji do listopada 1942. Od studeno§42l do svibnja 1945. obnaSao je duznost konzul& ND
Ljubljani. Objavljivao je priloge u raznim listovim Tko je tko u NDH 21. Alija NAMETAK, Sarajevski
nekrologij Nakladni zavod Globus — Bosufa institut, Zagreb — Ziirich, 1994, 140-141.

9 Kasim Guji (1906-1943), novinar i publicist. Prije i za vrije Drugoga svjetskog rata objavljivao je
raspraveglanke i putopise u svim vaznijim zagrékan nakladamaHrvatski biografski leksikgrsv. 5, 302. Z.
HASANBEGOVIC, 439.

100 | atif Mufti¢ (1919-1945), novinar. Sluzbovao je tijekom 1941942. kao tajnik nekoliko ustagkih velikih
Zupa, a od srpnja 1942. radio je u Hrvatskom dajavareduCroatia kao prevoditelj vijesti s turskog jezika. U
Turskoj je neko vrijeme boravio kao dopisnik. Tipek 1942. i 1943. bio je predsjednik Hrvatskog akaskog
kluba Musa Cazim Cati¢, a u velj& 1943. postavljen je na duZnost anadita turskog tiska u odjelu za veze s
inozemstvom Glavnog zapovjednistva Ustaske mlad@sgrebu. Z. HASANBEGOMW, 213-214, 390.

191 Hamdija KreSevljakovi (1890-1959), povjestar. Prije i za vrijeme NDH predavao je u Gazi Husre
begovoj medresi u Sarajevu. P¥auao je povijest BiH i objavio brojne znanstven&lowe o bosansko-
hercegovékoj proSlosti. Surdivao je u mnogim listovima u vrijeme NDHko je tko u NDH208.

192 salih Ali¢ (1906-1982), knjizevnik i novinar. Radio je kaoréktor u listuNova Hrvatskado 1942, a zatim
kao novinar Hrvatskoga krugovala. Objavljivao jg¢ievne i druge kulturne priloge u periodici NDWFko je tko

u NDH, 6. Z. HASANBEGOVC(, 439.

193 Viinko Nikoli¢ (1912-1997), knjizevnik i publicist. Za vrijeme MDpredavao je u zagredldm srednjim
Skolama i bavio se knjizevnim radom i publigiktm radom, objavljujdi u brojnim listovima.Tko je tko u
NDH, 294-295.

194 |van Esih (1898-1966), knjizevnik i prevoditeljd@ravnja 1941. radio je u Ministarstvu prosvjetBH\ na
Odsjeku za knjizevnost i umjetnost Glavnog ravijstied za ope prosvj€ivanje. Urelivao je list Prosvjetni
Zivot (1943/44), objavljivao priloge u periodici NDH rgvodio s brojnih jezika. Objavio je knjiglurcizmi.
Rjecnik turskih, arapskih i perzijskih rijg¢ u hrvatskom knjizevnom jeziku idgom govoru s pregledom nove
turske abecede i slovni¢®942).Tko je tko u NDH110-111.

195 vVinko NIKOLIC, ,Munir Sahinové Ekremov (1900.-1945.)Hrvatska revija 5/1955, br. 4, 359.
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danas Zivo s nekim ponosom dsjp '‘BoSnjacima’ a ne Turcima, oni Zive u svojim
porodicama u atmosferi naSeg narodnog zivota, kogassobom donijeli u dinu, misle na
stari kraj, na ozelenjelu Herceg-Bosnu, i snivajazksjetnu nostalgiju o jednom dalekom
povratku, kog — vjerovatno — najieoroj njih née daiekati.” Takva motivacija vjerojatno je
stajala i iza pokretanjg&asopisa na turskom jeziku. Muslimanski iseljerzcBiH, zapisao je
Sahinové, nakon 1912. preselili su se u Istanbul, Ankarapadnu Anadoliju, dok ih je vrlo
malen broj ostao u europskom dijelu Turske. Sahing naveo da ,Bosanaca ima zaista
posvud po Turskoj, na svakom kraju, u svakom grauhskaseljugesto i po selima. (...) DrZi
se da ih u Istanbulu ima trideset tiau Gusta naselja nasih ljudi su nar@ u vilajetima
Bursa, Biledzik, Kutahija, BalikesiiCanakkale, i lzmir. U mjestima Bursa, Inegdl, Aefjj
Biga, Karamursel ili Kutahija izgleda vam da je dski jezik drugi sluzbeni jezik. (...) Nema
grada i kasabe u kom ne bi bilo nasih ljudi, kejisvud poznati pod popularnim imenom
'Bodnjak'. U Istanbulu @etvrti Fatih, Hrkai-Serif ili Edirne-kapu postojgtave bosanske
mabhale, selo Rami kod Istanbula ima viSe BoSnjagouraka. U Ankari ih ima velik broj,
u Kilikiji, kako nam kazu, zivi osam tisa BoSnjaka, koji su zapravo Hercegovci... (...) Pri
zadnjem popisu stanovniStva jedva trideset¢isazndili su hrvatski jezik kao materinji.
Ostali su zabiljezili turski. Nije naime uputnoicstti se Netwiinom. Republika ne pravi
nikakvu pa ni najmanju razliku izmedju BoSnjakaurdka, BoSnjak moze postati sve Sto |
Tur¢in, ali, na drugoj strani, republika ne priznajestmpanje nikakve 'bosanske’' nacionalne
manjine. (...) Drzava nerado gleda isticanje s\ajane narodnosti i hapadnu uporabu svog
materinjeg jezika. Uz sve obzire i opreznosti nfiho da ne grijeSimo ako broj nasih ljudi u
Turskoj ozn&imo cifrom od 220.000. (...) U Skolama se predama turski, a manjinskih
Skola u ope nema. (...) Veze s domovinom su minimalne, tekqoputnik iz naSih krajeva
provede koji tjedan, da kasnije gaidrugim o zelenoj zemlji Bosni. Rijetko kad vidge koju
nasu muslimansku novinu medju njima. (...) Premianarkoji dolaze iz Bosne susretljivi su
do krajnje mjere. Ako ih pitate kazé¢ vam adrese BoSnjaka i u najudaljenijim krajevima
drzave. Oni se medjusobno poznaju i odrzavaju hjajbaze. (...) Nasi se ljudi s nekim
ponosom osj&ju '‘BosSnjacima’¢esto misle na stari kraj, sa suzom u oku vas pitaguli tko

od njegove rodbine Ziv u Bosni ili Sandzaku, kakdked nas Zivi, je li joS uspravno njegova
dzamija, tko Zivi na zemlji $to je nekad davno hijagoval!*®® U Sahinowtevim opisima

moze se proriaprofil, smjestaj i interesi mogth citateljacasopisa na turskom jeziku koji bi

106\, SAHINOVIC EKREMOV, 160-162.
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se bavio prilikama u muslimanskim krajevima NDHhBavi¢ je o tome pisao 1939., a dvije
godine kasnije otiao je u prvi od nekoliko svqjitsjeta Bosnjacima u Turskdy.

Sto nam danasnji podaci govore o bo&kija iseljenicima u Turskoj? Do iseljavanja
bosansko-hercegodth i sandzakih muslimana u Tursku doSlo je 1890-ih: austrosigar
uprava u BiH (1878-1918) potakla je takvo negatidi®mografsko kretanje muslimanskog
pusanstva ® Nije poznat téan broj iseljenika tijekondetrdeset godina austrougarske uprave.
Pretpostavke se ke od 61 114 iseljenika, Sto je sluzbeni podatakraugarskih vlasti, do
300 000, &to je podatak koji se spominje u bosahskoegovakoj publicistici*®® Mozda je
najobjektivniji podatak o 150 000 iseljenik4.Ti iseljenici, koji sebe nazivaju Bo$njacirha,
vecinom su se smijestili u sjeverozapadnoj turskoj apkir Marmara. Danas se hapze
zajednica Bosnjaka nalazi u Istanbulu, éevee zajednice nalaze u gradoviimmir, Adana,
Adapazari,inegol, Karamiisel, Yalova, Bursa, Edirne i Sefak8yPovjesntar Sréko M.
DZaja smatra da je u Tursku imigriralo otprilike ®0 muslimana iseljenika iz BiH, mahom
pripadnika konzervativhog muslimanskog sloja koje jteSko prihvéao proces
modernizacijé!® U tom su sliaju ti iseljenici bili protiv hrvatskog, kao i svafi drugog
nacionalizma, a taj se njihov zazor temeljio nangipu islamske vjere prema kojem svaki
nacionalizam predstavlja odstupanje od temeljaev{érTo bi zn&ilo da niti Sahinow niti
bilo koja misija NDH mdu iseljenim BoSnjacima u Turskoj nije moglachalodno tlo za
Sirenje ideja o izntivanju turskog priznanja NDH.

Prema rij¢ima knjizevnika Murisa Idrizovia, koji je napisao knjigu o Bjelevcu,
potonji je ,bio uvien” u izdavanjecasopisaDogu ve Batl Idrizovi¢ nije pojasnio svoju
tvrdnju, no mozda je htio natuknuti da je ustaSkastvinzistirala na tome da Bjelevac
suraiuje na izdavanjiasopisa. ldrizov je takaier naveo da j€asopis bio tiskan ,starim
turskim jezikom, kojim su Turci govorili i pisalirpe reforme Kemala Ataturka® i da zbog
toga ,nije privukao paznju Turaka“. Reformirani gkr jezik i pismo su Bjelevcu ice
zadavali problema, ustvrdio je Idrizéyi zakljwio da je ,zbog svega toga, a i zbog sadrzine,
list imao vrlo malo odjeka u Bosni i HercegoviniuaHdrvatskoj joS manje i za izlazenje tog

197 E ADEMOVIC, 136.

1% Opca enciklopedija Jugoslavenskog leksikografskog @av@l. ur. Josip Sentija), sv. 5, Jugoslavenski
leksikografski zavod, Zagreb, 1979, 625.

199 Fahrudin NOVALL, ,Bo3njaci — europski muslimaniBehar, 8/1998, br. 34, 11.

10 Opca enciklopedija Jugoslavenskog leksikografskog davev. 5, 625.

11 Dpzevad JAHC, Bosnjaki narod i njegov jezikLjilian, Sarajevo 1999, 15.

M2 Elma GABELA, ,Turkey's Boshiak communities uphaleir heritage, traditions®,
http://www.todayszaman.com/news-246225-turkeys-tablscommunities-uphold-their-heritage-traditionsht
113 Sretko M. DZAJA, Bosna i Hercegovina u Austro-ugarskom razdoblju7@8919). Inteligencija izna
tradicije i ideologije ZIRAL, Mostar — Zagreb, 2001, 59.

14N, KISIC KOLANOVIC, Muslimani i hrvatski nacionalizayd?.
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lista gotovo se nije ni znald*®> MoZe se pretpostaviti da je Idrizéwvilo ovih podataka dosao
kroz razgovor s Bjelevcem.

U nekoliko se navrata pokuSalo zasnovati pretpiktni suradntku mrezu u Turskoj,
ali wtinkom koji je ¢asopis svojim prilozima i konceptom ostavljao nisli zadovoljni ni
MVP niti autori dasopisa. Poslanik Zidovec izvijestio je MVP NDH iravnja 1943. da su
predstavnici bugarskog tiska s kojima je doSao otddd i koji ,vrlo dobro poznaju turski
mentalitet, tursku politiku i danasnje drzanje'i biboznati s radomiasopisa i da su izjavili da
tadasnje tursko ,drzanje pokazuje skepsu gledegbwatskog pokusaja“ i da su uvjereni da
je ,unaprijed osden na neuspjeh, tako da moZe donijeti samo lo&dohre posljedice’®
Nepostojanje daljnjih podataka o todasopisu navodi na zakfak da taj promidzbeni
pothvat doista nije pao na plodno tlo.

10. DRUGA TURSKA MISIJA — SRPANJ | KOLOVOZ 1943.

Poslanik Sumenko¥i je u izvjeStaju uptenom 26. travnja 1943. Slobodanu
Jovanowtu, tadasnjem predsjedniku jugoslavenske izhjkglivlade, naveo da su na adresu
turske vlade i turskog predsjednika tijekom 1942.943. stizala brojna pisma bosansko-
hercegovékih muslimana i njihovih réaka, turskih drzavljana. Ta su pisma sadrZzavala
izvjeStaje o polozaju muslimanskog stanovniStva DHNi o ¢etnickim zlo¢inima nad
muslimanskim stanovniStvom, te molbe za odgovétajmaterijalnu i politku pomda.
Sumenkow navodi da je n&p&i odgovor Ankare na takve molbe bio da turska viada
moze ,hiSta preduzimati, poSto ona ne odrzava méaddnose sa hrvatskom drzavom i ne
priznaje je, a sem toga (...) ne zeli da secepli poslove drugih drzava”. Jugoslavenski je
poslanik zatim naveo da €dsviti neki drugi neimenovani bosansko-hercegavéstovi koji
su bili raspgavani médu bosansko-hercegoiidm iseljenicima u Turskoj vrlo negativno
pisali o politici jugoslavenske kraljevske vlade djelovanju Draze Mihailo¢a, tadasnjeg
jugoslavenskog ministra vojske, mornarice i zrakgptva, ali i vae cetnika koji sucinili
zlogine nad muslimanskim stanovnistvom NDH. Sumenkgeitvrdio daOsvitov“ocevidan
cilj jeste uveriti s jedne strane narod u Bosnsdalurska naxato interesuje za muslimane u
Bosni (i stoga jednako objavljuje vesti o turskimnpxnim akcijama za Bosnu, kojih u

stvarnosti nema) a s druge strane davati Bosanainfarskoj materijal za propagandu”.

15 Muris IDRIZOVIC, Abdurezak Hifzi bjelevac 1886-1972. Zivot i knjiiewjelq Svjetlost, Sarajevo, 1978,
171.
18 M. RISTOVIC, 68-69.
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Jugoslavenski je poslanik smatrao da bi takva ptéb@a mogla imati po jugoslavensku viadu
negativan odjek u turskom proosovinskom tisKu.

Navedeni karaktetlanaka uOsvity spomenute pismene zalbe, vijesti koje su turskoj
vladi stizale od njezinih konzula koji su ostali Beogradu ocetnickim zlo¢inima nad
muslimanskim stanovniStvom u NDH, a mozda i utjéagj su imale hrvatske misije, bile su
poticaj opreznoj turskoj vladi da detaljnije isp#tanje u NDH. Zidovec je u izvjeStajima od
5. rujna i 30. studenoga 1942. naveo da je 24.jsrimte godine razgovarao s Hakirom
Ceceneom, turskim novinarom, dopisnikom turskihtolia Ulus i Aksam Cecene je
namjeravao na desetak dana otputovati u NDH i ipigajeStaje o NDH, te ih zatim
objavljivati u turskim listovima. Nakon njegova adka je Zidovec preko svojih veza iz
redova dobro obavijeStenih bugarskih viadinih sénika doznao da je spomenuti Cegene
navodno bio i povjerenik turske obavjeStajne sluibda je otputovao u Hrvatsku u
obavjestajnoj misiji. Hrvatski je poklisar tvrdi@ge Cecene radio i za britansku tajnu sluzbu,
za koju je trebao ispitati ¢inkovitost partizanskog pokreta otpora, kao i daiggitivao
moguwnosti za poboljSanje odnosa izdoe cetnika Draze Mihailovda i1 islamskoga
stanovni$tva, odnosno za suradnju njihovih predskav Nadalje, Zidovec je javio da je
Cecene u Zagrebu razgovarao s Augustom K@Emti potpredsjednikom HSS-a, naga
hrvatske stranke do njezine zabrane 1941., i dadjenjega dobio neka obavjeStenja o
politickom stanju u NDH, no Zidovec nije doznag@&mu su téno razgovarali. Cecene se u
Sarajevu raspitivao o polozaju muslimana u Hrvgiskalavni mu je izvor informacija bio
Hakija HadZ¢ i drugi ustaski sljedbenici koji su prije rata iindobre veze s Turskom, i koji
pred turskim agentom nisu krili svoju razoanost u ustadki reZzim. Zidovec je ta&p
izvijestio da je Cecene trebao ispitati raspologenpuslimanskog stanovniStva i mégosti
da se pridruze ratnom djelovanju protiv Osovindu¢agu da Turska zarati s Njeteom i
Bugarskont*® Zelja turske diplomacije da izvidi moguost ,pobolj$anja odnosa izihe
muslimana s jedne strane, &etnika i partizana s druge® bila je povezana s moguo&u
otvaranja bojita na Balkanu, ideje kojom su seeSaici bavili od 1942. do 1944° Zidovec
je doznao da je Cecene, koji je drasvoju misiju smatrao uspjeSnom, stekao vrlo nelpos

dojmove o ustaskom reZinie’: lako je nemogénost uvida u turske izvore veliki hendikep u

1718TI, 70.

181571, 70-71.

H9N. KISIC KOLANOVIC, Zagreb — Sofija217.

120 y/ojmir KLJAKOVI C, ,Pitanje savezikog iskrcavanja na Balkanu (1939-1945ybjno-istorijski glasnik
29/1978, br. 3, 7-25.

121N, KISIC KOLANOVIC, Zagreb — Sofija217.
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pokuSaju provjeravanja tih navoda, moze se prepistia je zanimanje turske diplomacije

za NDH bilo vée nego &to se na osnovu njezinih postupaka doitffalo.

11. KONTAKTI HRVATSKIH | TURSKIH DIPLOMATA U NJEMA  CKOJ

Tisak NDH neke je turske propuste (koji mozda iunlsli propusti) koristio za
isticanje ,bliskosti i dobrih odnosa“ NDH i TurskPoslanik SumenkogipaZljivo je pratio
takve propuste i zbog njih se zalio turskome ministanjskih poslova. Tako je jugoslavenski
poslanik MVP-u Kraljevine Jugoslavije 20. studenddg®l. javio da je prosvjedovao kod
Saracg@lua zbog kontakata koje je turski poslanik u Berlimao s tamosnjim predstavnicima
NDH. Saracglu je navodno priznao Sumenkévida je njegov poslanik u Berlinu pogrijesio
i prekrSio instrukcije turskog MVP-a, po kojima &ontakti s predstavnicima nepriznatih
drzava bili dopusteni samo “kada to potrebe ptakiy Zivota zahtevaju”, odnosno kada je
tim osobama trebalo izdati vizu za put u TurskuséPmo je bilo bitno da turski diplomati ni u
kom sliEaju ne dine korak koji bi se mogao protuitita kao bilo kakvo priznanje tih drzava
jer bi takav postupak iSao na Stetu turske neudstinVjerojatno u slozenim mianarodnim
odnosima u kojima se Turska nalazila tijekom Drugeietskog rata nije bilo moga u
svakom trenutku postivati precizne uptfte.

O kontaktima hrvatskih i turskih diplomata u Bedipisao je i Luka Fertilio, novinski
izaslanik pri poslanstvu NDH u Njerikoj. U svojem eseju objavljenom Hirvatskoj reviji
1974. napisao je da je Mile Budak, poslanik NDHjamkckoj od studenoga 1941. do travnja
1943'* obicavao réi: ,Privezati mali hrvatskiamac za veliki brod Islama! Povezati interese
NDH s interesima islamske velesil&® Takve Budakove izjave vjerojatno su proizlazile iz
toga Sto je u Berlinu odrzavao ,sti@ (a kaze se i vazne) veze* s turskim poslanikom
Husrev-begom St@vicem Rizvanbegovem?® s kojim je razgovarao na hrvatskom. Turski
se poslanik ,zauzimao, gdje je samo mogao, za NBtdtio je njezine borbe s najboljim
zeljama. Ali zelje jednog vrlo uglednog i uplivnpgklisara, kao Sto je bio Rizvanbeg, nisu
mogle promijeniti politiku njegove drzave, kojatjaZila saveznike na strani pobjedniR4’

122\, RISTOVIC, 71.

12315T], 63-64.

124Tko je tko u NDH55.

125 | uka FERTILIO, ,Poslanici Nezavisne Drzave Hrvask Tréem Reichu: Mile Budak“Hrvatska revija
24/1974, br. 2, 145.

126 Mehmed SULEJMANPAST, ,Hrvati muslimani u Zivotu Turske republiketttp://ustaskipokret.com/world-
mainmenu-26/poviest-pokreta-mainmenu-36/293-hmmaitslimani-u-ivotu-turske-republike.html

127 FERTILIO, 146.
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Do dodira izméu hrvatskog i turskog poslanstva u Njeikg doslo je barem jos
jednom prilikom: turski je poslanik u Berlinu 1943zvratajuci protokolarni posjet Stjepanu
Ratkoviu, hrvatskom poslaniku u Njereoj (svibanj 1943. — ozujak 1944.), poveo sa sobom
savjetnika poslanstva da upozna hrvatskog poslawifge znao turski jezik?®

Diplomacija NDH nastavila je idealizirati sliku ratsko-turskih odnosa sve do kraja
postojanja NDH. Takva propaganda moze séat i iz Memoranduma NDH ugenog 4.
svibnja 1945. feldmarSalu Haroldu Alexanderu, viimmw zapovjedniku savezikih snaga na
Sredozemlju. U njemu ndea ostalim stoji: ,Mi Hrvati [smo] jedini narod u Eepi koji ima
velik dio svojih pripadnika islamske vjeroispovijedeze islamskih Hrvata — njih oko milijun
— s Turskom stare su i vrlo duboke. U Turskoj danieisoko 200.000 hrvatskih iseljenika od
kojih velik broj govori kod kde hrvatski i prozeti su dubokim oégem divijenja prema
staroj domovini. (...) Razumljivo je Sto se hrvatsloseljenici u Turskoj kao i njihovi
mnogobrojni prijatelji zanimaju za poloZzaj hrvatskmuslimana koje Hrvati smatraju
najplemenitijim dijelom svog naroda, zb@gga je hrvatska politika prema muslimanima

naisla na najljepsi odjek u Turskoj*?*

12.REAKCIJE BOSANSKO-HERCEGOVA CKIH MUSLIMANA NA CETNICKE
NAPADE

Muslimansko je stanovniStvo bosansko-hercegkwg dijela NDH u strahu od stalnih
zlo¢ina koje su nad njimainili ¢etnici, a nemajéi zastitu ustaskih vlasti, odlilo potraziti
zastitu kod instanci {#h od slabasne NDH. 1z tog je razloga delegacijedigh muslimana
Bosne i Hercegovine n&elu s biv&im mostarskim muftijom Omerom Dahit*° otiSla u
drugoj polovini listopada 1942. u Rim kako bi zai@okalijansku vlast da se zauzme za
prestanakietnickin napadaja na muslimansko stanovnistvo u Herdaegb¥ U javnosti se

vjierovalo da su u Rim putovali s ciliem postizaajgonomije BiH u okviru Njemike*? z

a

Sto nema dokaza. Vjerovalo se i da su putovaliljeneisusreta s Eminom el-Huseinijem,
izbjeglim jeruzalemskim muftijom, i da je cijelo fmvanje organizirano bez suglasnosti vlasti
NDH, kojoj nije odgovaralo ni da oni posjgu el-Huseinija, niti da se iz bilo kojeg razloga

obraaju talijanskoj vlasti. | jedna i druga tvrdnja rggatno su istinite, ali su i dalje na razini

128 Milan BLAZEKOVIC, ,In memoriam: prof. Stjepan Ratka¥j Hrvatska revija 19/1969, br. 1-2, 151.

1298 KRIZMAN, Usta3e i Trei Reich sv. 2, 291.

130 Rasim HUREM, ,Pokusaj nekih gtanskih muslimanskih politara da Bosnu i Hercegovinu izdvoje iz
okvira Nezavisne Drzave Hrvatsk&SpdiSnjak DrusStva istotiara Bosne i Hercegovind6/1965, 202.

13N, KISIC KOLANOVIC, Muslimani i hrvatski nacionalizan837.

132Tko je tko u NDH162.
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indicija.**®* Delegaciju je na njihov zahtjev primio turski pasik u Rimu, krajem tog
mjesecd®* MoZe se zakljiiti da je Turska u to vrijeme pokazivala zanimarge poloZaj
muslimana u BiH, alarmirana Zmima koje su ¢etnici painili nad muslimanskim
stanovnistvom BiH* S druge strane, muslimani BiH turskog su poslamikajetili zbog
traZzenja pomé na svim stranama, a i nisu mogli zanemariti égge vierske povezanosti s
turskim narodom ili sjganja na pomirljivu politiku osmanskih vlasti u Bittb 1878. Da su
navedeni osj&ji i sjecanja bili prisutni méu muslimanima BiH, istie Edmund Glaise von
Horstenau, njent&i opunoma@eni general u Hrvatskoj (1941-1944), u izvjeStapud@nom
Vrhovnom zapovjedniStvu njertlee vojske 25. velige 1942. U izvjeStaju navodi da je doslo
do porasta nezadovoljstva stanovniStva i objaSngagceznjom za poznatim bosanskim
autoritetom jo$ iz doba Austrije (...) mada s izvjespanturskim prizvucima*>®

Daljnji potez muslimanskih uglednika bilo je obaaje vodstvu Njemike. Skupina
muslimanskih politara nacelu s Uzeirom HadZihasandem, utjecajnim sarajevskim
trgovcem i polittarom!®’ 1. studenoga 1942. poslala je Memorandum Hitleruom su
dokumentu trazili izdvajanje BiH iz okvira NDH iwstranje muslimanskih oruzanih snaga.
Ono Sto je za naSu temu vazno jest da je za MeromannajviSe zanimanja pokazao
Heinrich Himmler, Reichsfilhrer SS-a, naciké stranake vojske. On je pftkom 1943.
imenovao Wernera Fromma, Oberfuhrera SS-a, da B85-a i policije u Sarajevu (Signj
1943. — travanj 19443 s ciliem uspostavljanjévr&ih veza s pronjengkim muslimanskim
politicarima. Frommov je zadatak bio i ispitati mégast da se u BiH uspostavi neposredna
njemaska uprava i, ako je moga, da se postigne priblizavanje Njetke i Turske**® Potoniji
se Frommov zadatak uklopio u sveobuhvatnu nggmngolitiku priviatenja Turske k silama
Osovine!*® Zastita muslimanskog stanovnis$tvaddnikih zlocina pala je u drugi plan.

133N, KISIC KOLANOVIC, Muslimani i hrvatski nacionalizan837-339.

%M. RISTOVIC, 65-66. M. BLAZEKOVIC, 585.

%R, HUREM, 208.

136 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobaiiiten ratu naroda Jugoslavijd/ojnoistorijski institut,
tom 12, sv. 2, Beograd, 1976, 164.

137N, KISIC KOLANOVIC, ,Muslimanska inteligencija“, 908.

138 \WIKIPEDIA, ,Werner Fromm?* http://de.wikipedia.org/wiki/Werner_Fromm

139 R. HUREM, 201-208. Muhamed HADZIJAH| ,Muslimanske rezolucije iz 1942. godinet941. u istoriji
naroda Bosne i Hercegovine. Zbornik radpvaselin MasleSa, Sarajevo, 1973, 278.

140 predstavnici operativnog stoZera njéke borbene grupe Bader u poruci vodstvu talijansiiaga na
Balkanu preportivali su oprezniju politiku prema islamskom stan@wu Sarajeva prigodom planiranog ulaska
talijanske vojske u grad, jer prenagljenim postoEcimogu izazvati Stetne posljedice “ne samo zakjginu
njemaku politiku na Balkanu, nego i za njetka politiku prema turskoj, jer izndet muslimana Bosne, Turske i
Male Azije postoje snazne veze”. Njetkasu operativci smatrali da bi eventualni preladakske na stranu
Saveznika mogao izazvati “dalji porast nemira t@oou predjelima naseljenim muslimanimaZbornik
dokumenata i podataka o Narodnooslobogklam ratu naroda Jugoslavijgom 12, sv. 2, 318, 1076.
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13.NASTAVAK TURSKOG ZANIMANJA ZA NDH (1943-1944)

Turska je vlada iskazivala stalno zanimanje za zglonuslimanskog stanovniStva u
NDH, posebice zbog vijesti o pokoljima nad musliin@a koje sucinili ¢etnici. To su
zanimanje vjerojatno poticali i bosansko-hercegkiaseljenici u Turskoj, zabrinuti za
sudbinu svojih sunarodnjaka u NDH, kao i njihovnj@aci na visokim sluzbenim polozajima
turske drzaveCetnicki su zIaini tijekom 1942. i 1943. potakli sluzbenu Ankara dl proljée
1943. prosvjeduje pri vladama Velike Britanije iadfevine Jugoslavije. Porast turske
angaziranosti moze se dovesti i u vezu s promijgmednosom snaga na bojiStima, odnosno
njemakim porazima i povléenjem, te s time povezanim rastom turskog zanimazajstanje
na Balkanu, koji opet postaje dio turske interesieee. Britanska je vlada 1. svibnja 1943.
brzojavom obavijestila Williama Beileyja, svog pstavnika u stoZeru DraZze Mihaildai, da
je turska vlada uznemirena zbog glasina koje satanbul stizale @etnickim postupcima
prema muslimanima. U brzojavu nadalje stoji darjeabska vlada smatrala da su te glasine
neistinite 1 da su proizvod neprijateljske promiezhli “ispravka generala Mihailada naiSla
bi na topao prijem u Turskoj”. London je upozorayagoslavensku vladu na nepovoljni stav
Turske prema Mihailogievoj politici prema muslimanima, podéguci na saveznisStvo prema
Balkanskom paktu. Slobodan Jovaripviadasnji predsjednik jugoslavenske vlade, 18. je
svibnja 1943. u odgovoru na jedno upozorenje&nsly sadrzaja koje mu je poslao
Sumenkow naveo da su “izdana uputstva generalu Mihatlovila se, s pogledom na Zap
Turske u predstofgm vojnim dogaajima, mora izbegavati sve Sto bi izgledalo kao
konfesionalni rat izm#&u nasSih pravoslavaca i muslimana”. Jovafdoye naredio
Sumenkowu da treba “svaki poku3aj turske viade da se umedavo pitanje odbiti
najenerginije”. Ta osjetljivost na mogie tursko mijeSanje vjerojatno je bila rezultat lstra
da ¢e Turska saznati istinu ®etnickim zlo¢inima i dace razviti negativan stav prema
jugoslavenskoj vladi. Tada bi Turska, koja je uasgim polittkim kombinacijama
konkurirala za mogieg vaznogc¢imbenika budte uspostave poslijeratnog poretka na
Balkanu, mogla peti djelovati na Stetu jugoslavenskih interesadien, spomenute upute
Mihailovi¢u nisu nikako doprinijele sp¥avanju cetnickih zlo¢ina nad muslimanskim

stanovnigtvonmt*!

¥4\m. RISTOVIC, 71.
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Patetkom prosinca 1942. Berker je premjeSten u postans ViSijskoj Francuskoj, a
novi turski poslanik u Sofiji postao je Hasan Vagfnte.**? U razgovoru 19. prosinca 1942.
Mentes je rekao Zidovcu da je tursko vodstvo teZilo zbshim europskim jugoistokom, a to
je iskljucivalo prodor komunizma, a ukiivalo tursko promatranje razvoja daigga, meu
ostalim i u NDH. Prema Zid@evu izvjestaju, Menteje izjavio da Turska ,sa simpatijama
gleda na Hrvatsku, te vjeruje da Hrvatska u miru mo izvrsno izgraditi svoju drzavu, jer su
Hrvati stari kulturan narod. Tursku i Hrvatsku“,stavio je Mentg, ,vezu hrvatski muslimani
u Bosni, jednako kao i Hrvati muslimani u Turskaj',kojima je turski poslanik, tvrdio je
Zidovec, govorio ,samo s riggma pohvale®. Tim je finim rijgima Mentg vjerojatno dao
naslutiti da bi Turska nakon rata priznala NDH. &dk se nakon kapitulacije Italije 8. rujna
1943. razvila powsna diplomatska aktivnost na Balkanu, Merjeizjavio pred Zidovcem
da je postojao plan da se Turska nakon talijanskeape obrati Bugarskoj, Rumunjskoj i
Madarskoj za stvaranje sluzbeno neutralnog, ali ustpastusovjetskog bloka zemalja.
Mentes je izjavio da je Turskadekivala da se i NDH uklgi u taj blok. Takvi su planovi
oc¢ito ostali samo na papiru i na djea, jer ih hrvatski poslanik nije viSe spominjdd.
svojem izvjeStaju, koji je napisao u jugoslavenskaatvoru nakon rata, Zidovec je naveo da
je u prolige 1942. imao informacije da su turski diplomati¢rsli diplomatsku akciju
privlacenja zemalja u protusovjetski tabor provodili i uaddrskoj, Rumunjskoj i
Bugarskoj**®* Njemaka je pdetkom 1943. reagirala na turska stremljenja naspram
balkanskih zemalja, pa je Turska morala uvjeraNgmatku dace ostati neutralna, a tadasniji
je turski premijer Sara@u u razgovoru s njentiim poslanikom von Papenom 19. oZujka
1943. izjavio je da “Rusija ostaje zajethiiveliki protivnik” Turske i Njemake ***

U travnju 1944. turski su predstavnici u Sofijiebpuspostavili kontakt s poslanstvom
NDH. TadasSnji hrvatski poslanik Nikola RuSinévii svojim je memoarima napisao da je
trgovinski atasSe turskog poslanstva u Sofijis@a(RuSinow mu ne navodi ime), u travnju
1944, zatrazio sastanak s njim i rekao mu da je béld posve jasno dge Njemaka izgubiti
rat i dac¢e s Njemakom pasti i NDH, koja je za Njemau previSe vezana. Bar je zatim

1“2 TURKIYE CUMHURIYETI SOFYA BUYUKELCILIGI, ,Buyiikelcilik Tarihi ve Onceki

Buyukelcilerimiz*, http://sofya.be.mfa.gov.tr/MissionChiefHistory.aspx

13N, KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjsv. 1, 762.

144D, LUKAC, 502, 527. Nikola Rusinogj kasniji poslanik NDH u Sofiji (travanj 1944. -jam 1944), u svojim
je memoarima napisao da je u oZzujku 1944, u Buditnpesjetio Branka Benzona, tadasnjeg poslanik& NID
Madarskoj, koji mu je rekao da je Bax (,Ima nekotudno prvo ime. Nikako ga zapamtiti.”), trgovinskage pri
turskom poslanstvu u Sofiji, sklon Hrvatima i Savieima i da mu se moZe obratiti ako bude trebaovkak
uslugu u Sofiji. Benzon je izjavio da “Turci sanja) nekoj balkanskoj konfederaciji u kojoj bi ograli glavnu
ulogu”. Tko je tko u NDH 34, 352. Nikola RUSINOM, Moja sje‘anja na HrvatskuMeditor, Zagreb, 1996,
181.
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dodao da postoji mognost da se NDH spasi, a “Turskoj je u interesu deatska ostane
samostalna drzava (...) Mi Turci na tome radimaditr¢emo, ali i vi morate sudjelovati. Za to
je potrebno da vi smjesta posSaljete grupu Hrvataitsku, kojic¢e biti preb&eni u London.
Vasi ljudi moraju biti u svakom pogledu nep&nd, odnosno nisu smijeli biti iz ustaskih
redova niti umijeSani u zéine ustaske vlasti. Bar je tvrdio da je Turska bila spremna snositi
materijalne troskove prebacivanja dvadesetakidesetak hrvatskih predstavnika iz Zagreba
u Sofiju, a odande u Tursku pa u London. RusSifgeizamoljen da ovu ponudu proslijedi
Paveltu. Dva dana kasnije RuSin@\e doputovao u Zagreb i Pavegia je primio i saslusao.
tursku inicijativu. RuSino\ je naveo da je veu razgovoru s Pavékm znao da Pavélnete
poduzeti nista glede turskog prijedloga, a ist@renio Baaru, koji je izjavio da mu je zao
zbog Pavelieve odluke. Turska jecito nakon toga odustala od svoje inicijatiV@ MoZe se
nagaiati da je Pavetli odbacio tursku ideju zbog toga Sto se spominjanpeebacivanja
.neporanih® hrvatskih predstavnika u London impliciralo dsstaski predstavnici nisu
poZzeljni u toj nekoj poslijeratnoj hrvatskoj drzdoju bi Turska dogovorila sa Saveznicima.
Pavelt je poznat po tome Sto je u viSe navrata odbagiaaove koji su ciljali na spaSavanje

NDH, ali iskljucivale njegov ostanak na vagEm poloZaju*®

14.ODUSTAJANJE OD ISHODENJA DIPLOMATSKOG PRIZNANJA NDH

Na sastanku Glavnog stozera njékty Vrhovnog vojnog zapovjedniStva 29.
listopada 1943. ndl ostalim je zakljteno da je Turska tijekom te godine neprestano
iskazivala mogénost da u povoljnim uvjetima napusti politiku nelosti i prijeie na stranu
Saveznika. Na savezhino) konferenciji u Teheranu od 28. studenoga d@rbsinca 1943.
ulazak Turske u ratinio se vrlo vjerojatnim i namjeravalo se zapb pregovore s tim
ciliem.**” Moguénost takvog razvoja situacije vjerojatno je pozmavaMVP NDH, pa su
napori za pridobivanje ndenarodnog priznanja od Turske poprimali sve mamesia.
Turska se diplomacija sve viSe priklanjala savéaom bloku, koji ju je pokuSavao priguna
svoju stranu joS od izbijanja rata. Kad je nakowegaickog iskrcavanja u Normandiji 6.

lipnja 1944. otvoreno zapadno europsko bojiStesKauje pristala na zahtjev Saveznika i 2.

>N, RUSINOVIC, 183-184.

146 Jozo IVICEVIC, Iz novije hrvatske povijesti. Jugoslavenstvo, p&valSS, ustaski pokret, komunikti
pokret, Hrvatsko proljée, Croatia rediviva, Hrvatska danaBlatica hrvatska, Zagreb, 2008, 148.

“TD. PLENCA, 212, 219.
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kolovoza 1944. prekinula je diplomatske odnose smdkom*® Istog je dana Menge
posjetio RuSinovda i izjavio da se odnos Turske prema njékma saveznicima n&
mijenjati, Sto zn& da su i odnosi s NDH ostali isti. RuSinée u razgovoru s ataseom
Basarom zaklj¢io da Turska nema namjeru angazirati se u ratnicijaaka protiv Njemake.
Naime, turski je ataSe ustvrdio da nedostaje ,madin interes” kojim bi turska vlada pred
svojom javnodu opravdala ulazak u rat. Turska je strahovalaedaostignut tajni sporazum
izmeaiu Saveznika o podjeli zona utjecaja na BalkanumCsiga, tvrdio je Bgar, turske su
vlasti smatrale da Turska nije tebkiispremna za ulazak u r4f.

Izostanak daljnjih podataka o nasoj temi navodealdjucak da je diplomacija NDH
pod pritiskom tadasnje teSke vojnopcke situacije potpuno obustavila svoja nastojanja za
uspostavljanjem diplomatskih veza iztneZagreba i Ankare. Nezaustavljivo napredovanje
saveznikih vojski sa zapada i istoka Europe prema grane&c&DH natjeralo je vlasti NDH
da odrede prioritete. DrZzavni organi NDH posvetili sve svoje naporg&avanju postojanja
vlastite drzave, a isldienje mé@unarodnog priznanja od Turske, doeostalim stvarima, palo
je u drugi plan.

Sto se #e Turske i njezina n@mnarodnog poloZaja, ona je, nakon $to je na
Saveznikoj konferenciji u Jalti 4.-11. velj@ 1945. odlteno dace sve drzave, koje do 1.
ozujka iste godine objave rat Njetkaj, mcci pristupiti Ujedinjenim Narodima, 23. vela
1945. posve &kivano objavila rat Njenikoj.*°

148.S. DEPARTMENT OF STATE, ,Allied Relations and djtgtiations With Turkey*,
http://www.state.gov/iwwwi/regions/eur/rpt 9806 _ngkéy.pdf

149°N. KISIC KOLANOVIC, Poslanstvo NDH u Sofjjisv. 2, 643-645. U jednom njettk@m izvjestaju o
poloZaju u NDH u rujnu 1944. stoji da je prekid Idipatskih odnosa Turske i Njetfle djelovao jako
nepovoljno na muslimane u BiH; bili su r&avani jer nije ostvarena autonomija BiH: ,Siroke sagpolazu
svoje nade u Ankaru i njeno prijateljstvo s Engtask Uvjerene su dée se Turska zaloziti za njih i osigurati im
povoljan polozaj, bez obzira na to kojem bi drzawneklopu pripala njihova domovina poslije rata.” B.
KRIZMAN, UstaSe i Tréi Reich sv. 2, 176.

1%0U.S. DEPARTMENT OF STATE, ,Allied Relations and f#iations With Turkey*,
http://www.state.gov/iwww/regions/eur/rpt 9806 ngkéy.pdf
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15.ZAKLJU CAK

Vlasti NDH pokuSavale su uz pohonuslimanskih predstavnika u svojim redovima
od Turske ishoditi neki oblik priznanja NDH. U toson naumu réunali na simpatije turskih
gradana podrijetlom iz BIH, koji su u Tursku odselila zazdoblja austrougarske uprave.
Turska je pak pokazivala trajno zanimanje za sudiiaosansko-hercegaiidah muslimana.
Turska je diplomacija istodobno slala pozitivne nsilg hrvatskim diplomatima te je
mozebitno priznanje NDH stavljala u kontekst svogatojanja da osigura sjevernu tursku
granicu od prodora Sovjetskog Saveza na Balkanrij@disje bio neformalni plan prema
kojem je NDH trebala postati dio antisovjetskogik#@askog bloka.

GresSka koju je diplomacija NDH prigodom pokuSajpastave diplomatskih odnosa s
Turskom¢inila bila je ta da su misije koje je MVP NDH slaoTursku imale izrazit vjerski
karakter jer su pokrenute pod pretpostavkom d&auosjéa “tradicionalnu slabost” prema
bosansko-hercegotam muslimanima. Mana takvog stava jest previd kiklipolitickih
promjena koje su se dogodile u Turskoj tijekom agedih godina 20. stolje: preobrazaj iz
osmanskog sultanata u tursku republi&ii, je jedan od osnovnih principa bilo razdvajanje
drzavnih i vjerskih struktura vlasti. Dakle, pritdivanje Turskoj temeljeno na tradicionalnim
vjerskim vezama bio je pogreSan pe¢kiiargument koji nije mogao donijeti nikakvu korist
ve¢ upravo suprotno — odniou kontaktima. lzaslanici NDH pristupali su Turglkao da se
jos uvijek radilo o Osmanskom Carstvu: isticali sweiusobne duge povijesne veze i
zajedntku vjersku pripadnost Turaka i BoSnjaka, dok jeskarucetrdesetim godinama 20.
stoljeta bila sekularna republika koja je sa zazorom dged@a svoju osmansku proSlost.
Izostanak uspjeha i nakon slanja pet misija u Twrslemogtnost uspostave kontakta sa
sluzbenim turskim predstavnicima, protjerivanja guifih predstavnika i <ini problemi
hrvatskin misija odraz su nepokolebljiva turskogvst ali ujedno i tadasSnjeg stanja i
moguenosti diplomacije NDH.

Sto se te turske strane, ona se ugtawvala povdi bilo koji potez koji bi se mogao
protum&iti kao priznanje NDH i time kao napuStanje neutosti. U drugdijoj politi ¢koj
situaciji Turska bi mozda bila postupila drdige, s obzirom na povijesne kulturne i vjerske
veze izmdu dviju drzava. Dok god je njertlea vojska napredovala na istmm bojiStu,
turski su diplomati iskazivali prijateljske oéme prema diplomatima NDH i njihovim
zeljama za uspostavom diplomatskih veza duneurske i NDH. Kad se situacija promijenila

i kad se Njemeéka paela povl&iti, nestala je mogtnost ikakva sporazuma izie Turske |
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NDH. Turska se piela sve viSe priblizavati savezkom taboru, prije svega prekidom
diplomatskih odnosa s Njereom, a zatim i objavom rata istoj.

Nema podataka da je od druge polovine 1943. bilohnmisija iz NDH u Tursku, a
hrvatska su se nastojanja svela na promidzbeni kajem je najvé poduhvat bilo izdavanje
lista na turskom jeziku, namijenjenog bosansko-égoeakim iseljenicima u Tursko;.
PokuSaji uspostave diplomatskih odnosa trajaliatledgod je trajala i nadndécsila Osovine
na bojistima. Saveztke pobjede dovode i do svecgay usmjerenja turske politike prema
suradniji s istima, a vodstvo NDH je iz istih radogerojatno imalo manje volje da i dalje
inzistira na méunarodnom priznanju. Kako je i vojnopaltiti polozaj NDH od 1943.

postajao sve loSiji, potpuno se odustalo od spotitepokusaja.
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