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1. Uvod

Od pojave prvih gradova, stanovnici su nasfopastititi se od raznih napati
izradivali razlicite sustave obrane oko naselja. Ovisno o tehnotoStazvitku i dostupnosti
materijala u okolici, to su mogle biti drvene ogeall kameni bedemi uz brojne druge metode
pojaavanja zastite. Vazno je naglasiti kako su gradawrde oko njih grdeni na strateSkim
pozicijama, koje su bile lako branjive i blizu s&skim resursima (primjerice vodi), Sto bi im
omoguilo dugotrajno pruzanje otpora napékiaj vojsci. Usporedno s time, razvijaju se |
metode slamanja gradske obrane. Opsade gradovahnmdayv zabiljeZzene u povijesnim
izvorima, primjerice opsada Troje osvojene lukawstvili legendarnog osvajanja Jerihona
pomciu cuvenih truba. Lukavstvo je i ida jedna od omiljenih taktika, &emu su osobito

umjesni bili Bizantinci.

Dolazak Slavena na hrvatske povijesne prostolkgdéa je povezan s opsadama
zateknutih romanskih gradova. Najpoznatiji primjgui opsade Sirmija, Soluna i Carigrada,
od udruzenih snaga Avara i Slavena. Prvi spomerogieadara s hrvatskih povijesnih
prostora takder je povezan s opsadnim ratovanjem. Tijekom ustgobtiv frangke vlasti,
Ljudevit se sklonio u Sisak (nakon pada Sirmijaline zn&ajniji grad na podr§ju donje
Panonije), koji je uz pontograditelja, koje mu je poslao gradeski patrijadnténat, dodatno

utvrden.

U diplomskom radu, s izuzetkom Ljudevitova Siskavit ¢u se dalmatinskim
komunama u ranom i razvijenom srednjem vijeku, psteeeno zbog dostupnostiéey broja
izvora u kojima se spominju njihove opsade. Sijaage ponesto drulja za prostor
srednjovjekovne Slavonije. Razvoj gradskih sredis@ podrdju Slavonije zapéinje
dolaskom Arpadovia na hrvatsko prijestolje, no tek nakon tatarsle/ge, na poticaj Bele
IV., dolazi do njihovog j&eg utvdivanja (gradnja kamenih utvrda). Isto tako, braggpih
izvora o0 opsadama slavonskih gradova je zanemaralg stogate Slavonija (uglavnom) biti
izostavljena iz ovog diplomskog rada.

Radce biti podijeljen na dvije logke cjeline. Prva poglavlja rada opisuju obrambene i
napadake strategije. V@ prostor dat je opisu izgleda i razvoja b&dah sprava, od antike do
razvijenog srednjeg vijeka, zbog njihovog iznimnoggtaja, kako za napade, tako i za

branitelje opsjednutog grada. Drugi dio rada odisesna opise pojedinih opsada gradova na



hrvatskom povijesnom prostoru. Cilj ovog rada jerbsia dio hrvatske povijesti, koji je

relativno zanemaren od doteahistoriografije.



2. lzvorii literatura

Hrvatska historiografija je préavanju opsada gradova u srednjem vijeku posvetila
relativno malo paznje. To nas ne trehaliti, jer su izvori za kasnije, ranonovovjekovne,
opsade gradova na hrvatskom povijesnom prostorwploi i u boljoj mjeri ctuvani. Podaci
0 opsadama mogu seéna svim pregledima hrvatske srednjovjekovne p@tijeno doméa
historiografija joS uvijek ceka ozbiljniji rad na ovu temu. Ipak, pojedine pesii
dalmatinskih komuna donose nesSto iscrpnije poddtk@gpoznatije su dvije opsade Zadra
(krizarska iz 1202. i mletka iz 1345-1346.), o kojima se u historiografiji beonajviSe
pron&i, zahvaljuj&i dobrom broju sé&vanih izvora, no i ostale dalmatinske komune su

solidno obrdene.

Od svih izvora o opsadama na hrvatskom povijespoostoru u srednjem vijeku,
jedan od najznijnijih je Opsada Zadra(Obsidio ladrensis), zadarskog anonima za kojeg se
pretpostavlja da bi mogao biti klerik iz neke zattar plemike obitelji. Autor iznimno
detaljno opisuje Sesnaestomjase opsadu. Iz njegovih opisa, moze se dobiti uvidatin
opsadnog ratovanja i vojne opreme koja se pri tamskla (opsadne sprave, brodovi itd.).
Takader, dobro je opisano i stanje u opsjednutom gragbu, psihéko stanje gréana u

uvjetima oskudice izazvanih viSemjésem blokadom grada.

Uz Zadar je vezan i raniji izvor objavljen pod meen Tri starofrancuske kronike o
Zadru u godini 1202 Djelo se sastoji od 3 razite kronike: Geoffroya od Villehardouina,
Roberta od Claria i Martina od Canala. Izvori danegesti o 4. krizarskom ratu, od njihovog
dogovora s Venecijom o transportu u Svetu zemljo, odvajanja Zadra i odlaska put
Carigrada. Izvori su osobito vrijedni jer donoséevije iz triju razltitih perspektiva, jednog
visoko rangiranog pleréa, siromasnog viteza te jednog ,pristranog” &dleina.

Jedan od najvaznijih izvora za hrvatsku srednjaweu povijest openito je kronika
Tome Arhitakona —Historia Salonitanag Osim za progavanje najranijih razdoblja hrvatske
povijesti, donosi i vijesti iz svoga vremena, ofisu dogaiaje kojima je sam svjedm, a

time i nekoliko opsada Splita — tatarske, trogirsigarske.

! Opsada ZadraRukopis Veljka Gortana priredili Branimir Glaievi¢ i Vladimir Vratovi¢, (Zagreb: HAZU,
2007.)

> Tri starofrancuske kronike o Zadru u godini 12@2eveo Petar Skok, urednik Nikola Majiaizagreb: JAZU
1951))

* Toma Arhitakon, Povijest salonitanskih i splitskih prvosemika predgovor, latinski tekst, kritki aparat i
prijevod na hrvatski jezik Olga Péripovijesni komentar Mirjana Matije¥iSokol, studija Toma Aridakon i
njegovo djelo Radoslav Katt. (Split: Knjizevnik krug, 2003.)



Od ostalih izvora treba spomenuti Vegecija kejigkater vazan kao izvor o strategiji

izvodenja srednjovjekovnih opsada.

Domata literatura o opsadama gradova u srednjem vijekelptivno rijetka. Véna
radova o taktici stranog je podrijetla. U radu ssersluzio knjigonMedieval city under siege
koja donosi brojne podatke iz nekoliko izvora biskih autora koji su se bavili opsadnom
taktikom? Za poglavlje o brodovima od koristi mi je bila lgg Geography, technology, and
war, Johna H. Pryor&.Od hrvatskih autora, najvie mi je posluzila kajijade Klat i Ive
PetricioliaZadar u srednjem vijekw kojoj je opsadno ratovanje popinibo obraeno zbog
postojanja kvalitetnih izvora o dvije velike opsademda u srednjem vijeKuZa opsade
Dubrovnika, najkorisniji mi se pokaz&tanak Vinka Foretia Ugovor Dubrovnika sa srpskim
Zupanom Stefanom Nemanjom i stara dubtkaadjedind® Za jedinu (potencijalnu)
srednjovjekovnu opsadu na panonskom prostoru keju sbradio, koristio sam knjigu
Hrvoja Gra&aninaJuzna Panonija u kasnoj antici i ranom srednjovjgko(od konca 4. do
konca 11. stolj¢a).” Opsadne sprave dobro su atgme uclancima iz casopisaVojna
povijest Premda su popularno-znanstvenog karaktera, solabraiuju tehnoloski aspekt

opsadnog ratovanja.

* Vegecije,Sazetak vojne vjestinprev. Teodora Shek BrnaédiZagreb: Golden marketing, 2002.)

® lvy A. Corfis i Michael Wolfe ur.The medieval city under sie@e/oodbridge: Boydell Press, 1995)

® John H. PryorGeography, technology and wéEambridge: Cambridge University Press, 1988)

"Nada Klaé, Ivo Petricioli,Zadar u srednjem vijeku do 140@Zadar: Filozofski fakultet Zadar, 1976.)

8 Vinko Forett, ,Ugovor Dubrovnika sa srpskim Zzupanom Stefanormbligjom i stara dubrovka djedina®, u:
V. Foreti, Studije i rasprave iz hrvatske povijeg®plit: Knjizevni krug, 2001.)

° Hrvoje GraaninJuZna Panonija u kasnoj antici i ranom srednjovjdko(od konca 4. do konca 11. stakg,
(Zagreb: Plejada, 2011)

10" Zvonko Trzun, ,Sto je bila artiljerija u askio vrijeme®, Vojna povijest22 (2013): 68-73; Zvonko Trzun,
LJArtiljerija srednjeg vijeka“,Vojna povijes4 (2013): 68-73.



3. Obrana

Obrana dalmatinskih komuna mogla bi se podijelditri segmenta. To su gradske
zidine, strazarske duznosti i @pvojna obveza punoljetnin muskaraca waju napada na
grad te na pomorski dio. O prva dva l&é rijeci u ovom poglavlju, doke o pomorskom
nesto biti réeno u poglavlju o brodovima.

3.1. Zidine

Glavna obrambena mjera dalmatinskih komuna bilageadnja gradskih zidina. One
su braniteljima davale prednost pred nagada, koji su kako bi osvojili grad morali imati
veci broj vojnika i opsadne sprave i/ili brodove. Njloj izgradnji pridavao se poseban
zn&aj, i one su prakiki stalno grdene, dogréivane i popravljane. Tako npr. u statutima
Splita i Trogira stoji da svaki knez, tijekom svogandata mora izgraditi odtenu duljinu
gradskih zidind! Splitski knez svake godine deset koraka zidinarogirski deset pruta
godisnje’? Zidine (bedemi) su nominalno bile u vlasnistvu owrhe vlasti (bizantske,
mletatke ili kraljevske — u ovisnostiiju su vlast tada komune priznavale), ali one hayu
izgradnju ulazu samo po potrebi (u obnovu nakoenjasili u izgradnju prije neke konkretne
opasnosti). Sredstva su se osiguravala i iz dringibra: od gradske komore, gana, preko
njihovih legata, Crkve, itd. Organizirani su i javadovi od strane komunalnih vlasti koja je
odredivala provjerene ljude za kontrolu izgradnje. Jeddmaina ubrzanja izgradnje zidina
bila je i oslobdanje od poreza od strane kralja, a s vremenom sagsée i institucije koje su

skupljale sredstva i angaZirale majstore i radek@ojedine grdevinel?

Ystatut grada Splitayr. Antun Cvitant (Split: Knjizevni krug, 1998), knj. V, gl. XVIlIStatut grada Trogira
(Split:Knjizevni krug, 1988), knj, I, gl XIX.; mma: Robert Skenderdyi ,Prilog prowavanju vojne
organizacije dalmatinskih komuna u srednjem vijelAriali Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Dubraynik
38 (2000): 73.

2|sto, 73.

13 Irena Benyovsky Latin, ,lzgradnja gradskih folidicija u Trogiru od 13. do 15. stalp, Zbornik Odsjeka
povijesnih znanosti Zavoda za povijesne i druStzeramosti HAZ28 (2010): 17-18.



Zidine, radi vée sigurnosti, nisu smjele imati prozore niti vradahilo je zabranjeno
graditi kute uz same zidine kako pri opsadi ne bi mogle pisln&prijatelju kao zaklon?
Kada se Trogir pobunio protiv Mladena II. Sédni asekujuéi njegov napad, Trogirani su dali
srusiti franjevaki samostan izvan gradskih zidina kako ne bi mopgasluziti kao zaklon
napadaima’® Takaler nije se smjelo strancima iznajmljivatidaukoje su se nalazile u blizini

zidinal®

Izniman zndaj u obrani komuna imale su privatne kule pldati rodova. Primjerice,
u Trogiru tijekom 13. stolj@a svoje kule imaju obitelji Andreis, Vitturi, LucicCega i Urso
One su bile kvadrathog oblika, grdene na priblizno jednakim udaljenostima, i jednom

svojom stranom povezane s gradskim bedemifa..

U razvijenom i kasnom srednjem vijeku dalmatink&geune peinju graditi bedeme i
oko svojih predgrda. U vrileme sukoba Splita s Trogirom 1243. goditsfm predgrde
(novi dio grada prema Marjanu) bilo je ogemo suhozidom koji Toma Ardékon naziva
maceria Upravo za to predgda, ban Dionizije i Trogirani vode Zestoke borbesgéicanima
i na kraju ipak uspijevaju probiti suhozid i spaktice unutar njega. Pdani tim iskustvom,
Splicani krajem 13.st. zagmju s izgradnjom bedema oko predtma® Dubrowani su svoje
predgrde, sa sjeverne strane gradagedo utvrdivati 1252. god., bas u vrijeme napada
srpskog vladara Uro3a Il. Do tada su osnovu obarovnikaginile privatne kule'

Zbog njihovog velikog znmmja u obrani grada, Mtani sucesto, nakon Sto bi zauzeli
neku dalmatinsku komunu, rusili zidine kako bi jeslwaju njezinog odmetanja lakSe opet
osvojili. Tako su 1000. god. srusili zidine Lastpwvekon osvajanja Dubrovnika 1171. ruSe
carsku kulu i gradske zidine s morske strane,tcige i pri napustanju Zadra 1203. (nakon
8to su ga za njih 1202. osvaoijili krizari), i ponovhi243., itd?°

14 Skenderon, ,Prilog prowavanju vojne organizacije®, 73.

!> Damir Karbi, ,Subii do gubitka nasljedne banskasti‘, Zbornik Odsjeka povijesnih znanosti Zavoda za
povijesne i drustvene znanosti HA2D (2004): 20-21.

'8 skenderon, ,Prilog prowavanju vojne organizacije®, 73.

" Benyovsky Latin, ,lzgradnja gradskih fortifikacijaTrogiru®, 22.

18 Grga NovakPovijest SplitaSplit: Matica Hrvatska, 1957), 503-504.

9 Vinko Forett, ,Ugovor Dubrovnika sa srpskim Zupanom Stefanormbligjom i stara dubrovha djedina“ u
Studije i rasprave iz hrvatske povijestir. Miljenko Foreit (Split: Knjizevni krug Split, Matica Hrvatska
Dubrovnik, 2001), 205.

20 Skenderom, ,Prilog prowavanju vojne organizacije®, 73.



3.2 Strazarske duznosti

O sigurnosti grada i gradskih zidina brinula sadgka straza. Na strazarsku duznost
bili su obvezni svi vojno sposobni gani, a u nekim komunama i distriktualci. U Splitute
bili svi gradani koji su navrsili 18 godina, dok npr. u Lastawm muski stanovnici grada od
15 do 50 godind* U vetini komuna straZe su drzane sama:wyodok su primjerice u
Dubrovniku one drzane i danju i &0 Ipak, najvaznije su bile toe straze, i one su i u onim
komunama koje su drzale straze i danju duinbile puno brojnije. Zapovjednik straze bio je
uglavnom plemikog roda, u Splitu je to mogao biti bilo koji Sganin s navrSenih 30 godina
kojeg izabere Veliko vijge > DuZina mandata zapovjednika straZe razlikoval@asaer, od
komune do komune. U Splitu je to bilo godinu daaangesénu platu od 30 solida, dok u
Trogiru knez svaki mjesec bira dva zapovjednikénecstraze koji se nazivaju kapetanima. U
svim komunama zapovjednik straze bio je duzan sgBvdruzinom svake ¥eri obilaziti
grad kako bi razmjestio straze i provjerio nalazeel svi na svom mjestucuvaju li budno
strazu. Posebno su &evale gradske zidine i gradska vrata, a strazeostapljane i u kule i
utvrde unutar grada, koje su bile od strateSke ostZncije bi zauzimanje od strane napéaa

ugrozilo grad®®

Strazarske su duznosti bile podijeljene prema tmjesanovanja, tako da su daai
strazarili na strazarskim mjestima koja su se malazblizini njihovih domova. Unatotome
Sto su za obavljanje svoje duznosti biligaeai, graiani je nisu rado obavljali, Sto se vidi iz

brojnih sporova oko izvr§avanja svojih strazarskiheza*

Po izgledu tri ratnika iz scene Kristova uskismnma luku portala trogirske katedrale
dovrSene oko 1250. god. moZzemo rekonstruirati ksakdili opremljeni pripadnici trogirske
gradske straze (a vrlo vjerojatno swrsti bili i u ostalim komunama) u 13.st., jer su r@js
toga dobasesto za predloske uzimali motive iz njima bliskelike ?®> Dakle, po prikazu s
portala, imali su tzv. Zeljezni SeSir koji je izdwel2. i 15.st. bio u uporabi u cijeloj Europi.
Takav tip kacige koristili su i pjeSaci i morngi vojnici. U naSim srednjovjekovnim

izvorima naziva seapelloili capelling a vjerojatno je preuzet od Bizantinaca za vrijeme

2L Skenderon, ,Prilog prowavanju vojne organizacije®, 74.

2 |sto, 74.

% |Isto, 76.

**|sto, 76-77.

V.| T. Aralica, Hrvatski ratnici kroz stoljéa — dio prvi(Zagreb: Znanje, 1996), 78.



krizarskih ratova. Ovratnik i rukavi bili su iztani od pancirnog tkanja (gusto prepletenih
Zeljeznih alkica), a grudni oklop ili kata (corazg corazig bio je izraten od Zzeljeznih
plocica pravokutnog oblika priSivenih s vanjske straosive tkanine ili koze (za razliku od
brigantina gdje su ptice s unutarnje strane). Ovakav tip oklopa bi@get u Bizantskom
Carstvu, dok je na Zapadu prevladavao oklopimj@n od pancirnog tkanja. U Trogir i ostale
dalmatinske komune doSao je za vrijeme bizants&stivhad njima. Mé&vi su imali okrugle
glavice, blago zavinute krakove kriznice i Sirektrtasto sjéivo s jednim Zlijebom koji se
pruza na 2/3 duzine. Ovakvi ®&evi u Europi su bili najpopularniji izndes 1270. i
1340.gocf®

U slkaju napada na grad obrana je funkcionirala po gustgte vojne obveze.
Dakle, svi punoljetni muskarci bili su se duzni pdati. NeSto profesionalnih vojnika nalazilo
se samo u kneZevoj pratAfiRadi toga je svaka ka morala posjedovati odtenu kolkinu
oruzja z&tiju je nabavku troSkove snosila sama obitelj. UitBgé komuna nabavljala oruZzje,
a gratani su ga morali platiti, dok su u nekim komunamamjerice Kokuli, gradani bili
duzni oruzje sami pribaviti (svaka ¢au bila je duzna imati jedan Stit ili mali okruglitSi
jedan ma ili samostrijel sa strjelicamd$.U Trogiru se u &ekivanju napada na grad 1267.
god. oruZje dijelilo grdanima prema strogo odienom rasporedu. Baliste (samostrijeli) su se
davale provjerenim pleima, ¢lanovima vij&€a (njih dvanaestorica), a bili su raspteri uz
gradske bedeme na strateSki dobrim polozZajima.niN@&jiije i najm@&nije obitelji bile su
dakle raspor@ene na dobro branjivim dijelovima, a i za ostaknstnisStvo se znalo na koje
dijelove bedema se trebaju rasporediti Waju opasnost® Tako je vjerojatno bilo i u
ostalim komunama. Glavno oruzje u obrani dalmatm&kmuna bili su samostrijelbéliste,
balestrg i bac@&ke sprave. U nekim gradovima su bila organiziranecanja u géanju

samostrijelima, $to je sluZilo boljem uvjeZbavanjwkovanju istima?

Prilikom napada na grad svi bi se, dakle, povukiutar zidina i rasporedili po
bedemima po utdenom rasporedu, dodatn@wvustivsi gradska vrata i postavivsi baka
sprave na najprikladnija mjesta (ako su ih imalgko rasporéeni ¢ekali su napad, i kada bi
se neprijatelj priblizio, zasuli bi ga svim raspglom sredstvima. To je ponekad bilo

dovoljno, i neprijatelj bi se uvidjevsi kako ne neo@svojiti grad, nakon pustoSenja okolnih

2V i T. Aralica, Hrvatski ratnici kroz stoljéa, 79-80.

27 Skenderon, ,Prilog prowavanju vojne organizacije®, 78.

2 |sto, 79.

29 Benyovsky Latin, ,lzgradnja gradskih fortifikacijaTrogiru®, 22.
30 Skenderon, ,Prilog prowavanju vojne organizacije®, 78.
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polja i nasada ili povukao ili zatrazio pregovddenekim sliajevima branitelji su izlazili van
zidina 1 zapodijevali bitke s napatliaa ili uniStavali njihove opsadne sprave. Kada je
drugom polovicom 12.st. ,vojvoda Relja“ opsjeo §pBplicani su s dva odreda izasli izvan
zidina i porazili njegovu vojsku, a njega ubiitizadrani, prilikom mletske opsade 1345./46.
god., takder izlaze van bedema napadajumletatke bastide i uniStavaju im bac&ke
sprave®? Ovakvi postupci branitelja zabiljeZeni su u Vejmai SaZetku vojne vjestitie 4.st.

pa se moze zaklfiti kako se obrambena taktika nije puno mijenjatiekasne antike pa kroz
cijeli srednji vijek do pojave vatrenog oruZfaJo$ neke postupke opisane u Vegecijevom
djelu primijenili su Zadrani 1345./46., a to je sia iskopali zastitne jarke i podigli zemljane
nasipe oko grada te na bedeme dodatno izgradéingrkule kako ih ne bi nadvisile mieka
bastide*

U opsjednutom gradu nie stanovniStvom je vladao strah, pogotovo u Splitlikom
tatarske opsade gdje su ugarske izbjeglice urp@heku. StanovniStvo nesposobno za oruzje
obicno je sa su&enicima molilo za Bozju pondo Tako je npr. uspjeSnha obrana Raba od
Normana pripisana zagovoru sv. Kristofora, zapnmaegovoj relikviji (glavi) koju su grdani
postavili na kulu. Pri dugotrajnijoj opsadi, kaocopZadra iz 1345./46., uslijed blokade grada

znalo je déi i do nestaSice hrane.

3! Historia Salonitana107.

32 Opsada Zadrapassim

¥ Vegecije,SaZetak vojne vjestin#82-187.
3 Opsada Zadrapassim
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4. Opsadne sprave

Pri opsadi utvrda i utdenih gradova upotrebljavale su se raznovrsne opssjpirave.
Za svladavanje suhih ili vodenih preprekadgma su razliiti objekti, nafe&e nasipi i
mostovi. Nasipi (zemljani, drveni ili kameni) sllizeu za popunjavanje neravnina i lakse
prilazenje postrojbi napada do bedema utitenog grada. Ponekad su podizani i uz jako
visoke gradske bedeme kako bi se s njih lakSe pral ili otjerali branitelji, a posebno
izradeni nasipi, s ugdenim hodnikom, sluZzili su za prikriveno priblizayanzidinama.
Obi¢ni mostovi primjenjivali su se za prelazenje rovoagokretni za prebacivanje vojnika s
pokretnih napadnih tornjeva na bedefne.

Za zastitu vojnika pri priblizavanju zidinama ksiiii su se Stitovi i kornjge. Stitovi su
imali drveni ram obloZzen sirovom koZzom radi zaSti® poZara i strijela branitelja, a u
koznatoj oblozi ostavljeni su prorezi za promateaingaianje. Postojali su prijenosni Stitovi
(za 2 — 3 ratnika) i wtni, za veéi broj ratnika. Katkad su Stitovi koriSteni i zastigu juriSnih
ovnova i strijelaca u napadnim opsadnim tornjevifiada bi se od njih &aio krov.
Kornjate su se izrdivale u obliku zatvorenih kontejnera na kitaa, s krovom i zidovima od
dasaka i ispletenog granja obloZzenog koZbm.

Napadni pokretni tornjevi su tager sluzili za zastitu vojnika pri prilazenju zidma,
ali i za njihovo nadvisivanje radi lakSegdaaja protivnika. Bili su poznati ¢eAsircima i
Grcima, a najvé razvoj dosegli su u Makedonaca. Gradili su selogta, a zidovi su im se
oblagali sirovom kozom. Znali su imati po nekolikatova s balkonima i pokrivenim
hodnicima. Na najnizem katu nalazili su se juriSenovi i pricuve vode, a na gornjim
katovima bacéke sprave. Napadni tornjevi imali su pokretne mestkoji su se, kada bi im
se dovoljno priblizili, spustali na bedeme. \¢@la i visina ovisila im je od visine bedema koji
su napadan’

Za penjanje na bedeme primjenjivane su joS | raasee ljestava, opsadni kran i
koSara. Ljestve su izdavane od koZe, uzadi i drveta, a njihova je uporabgfikasnija bila

nocu ili kada bi branitelji vé bili otjerani s bedema.

% Milivoje Nikoli ¢, ,Opsadna tehnika“, Mojna enciklopedijasv. 6 (Beograd, 1973, 420.
% Isto, 420.
37 Isto, 420.
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Opsadni kran izidvan je tako Sto bi se na visoko postoljec¢prstio kratki, niski
sanduk u kojem su se vojnici dizali do vrha bedema.

KoSara je imala oblikerma koji je omogéavao da se vojnici izdignu i spuste na same
bedeme ili do njihove visine te iz koSareigp branitelje®®

Za probijanje ulaznih vrata, stvaranje rupa u ziduusSenje bedema koristile su se
opsadne sprave poput juriSnog ovna, basada, kuka za ruSenje i b&kdn sprava. Jurisni
ovan sastojao se od balvana na kojem je s prethajgesbila privrs¢ena Zeljezna kuka, koja
je sluzila za izvléenje kamenja iz zida. Postavljao se u kammjas njim se udaralo o zid ili
vrata. Zato se i nazivao ovahBusa zida djelovao je stho kao i juridni ovan. Imao je ostri
zeljezni vrh kojim bi se vadilo kamenje iz zida kdbki se naéinio otvor. Nije bio efikasan kao
ovan ali je za rukovanje njime bilo potrebno manei i lakSe se transportirao. Redovito je
bio natkriven krovonf?

Kuka za ruSenje koristila se za lomljenje zubaaavriu zidina. Bila je nanjena od
okvira s duggkom motkom, n&ijoj je jednoj strani bila dvoroga ili troroga kuka na drugoj
uzad kojom se vukla nakon &to se prethodnodtzkaa vrh bedem&.

Osobito vaznu ulogu kod opsada utvrda i dewih gradova imali su katapulti.
Patetak njihove uporabe nije mogri tainije odrediti, ali se po prodanim ostacima da
naslutiti da su bili koriSteni joS u ranoj Mezopwig. Najpouzdaniji i najpotpuniji podaci
govore o koriStenju bac¢kih sprava na podeju Sredozemlja. Neki stari tekstovi govore kako
su bacake sprave dosegle visoku razinu sofisticiranostielenisttkom razdoblju. Njihov
razvoj nastavljen je u doba starog Rima, a u upmsabse zadrzale do kraja 15. stéde
stoljetima nakon pojave baruta na srednjevjekovnim baj&ti Zbog svoje drvene gia
danas ne postoji niti jedan u potpunostiusani primjerak toga oruzja. Arheolozi su pronasli
tek pokoji metalni did?

O katapultima i balistama mnogo vise mozemo dazngisanih izvora, iako oni
katkad donose netne podatke o izgledu i nazivima bakd sprava. Oruzje, od kojeg je
zapravo sve pelo, koje je utrlo put razvoju artiljerije i predstjalo na neki nén revoluciju
ratovanja, pojavilo se na prijelazu iz 5. u 4. jst@ prije Krista. Za to je zasluzan Dionizije
Stariji, tiranin Sirakuze. Pripremajuse napasti Kartazane, zapravo njihovu kolonijutjiio

na Siciliji, a znajdi kakvom snaznom vojskom oni raspolazu, Dionizgepyije bilo kakve

3 Milivoje Nikoli ¢, ,Opsadna tehnika“, 420-421.

% Vegecije, 185.

0 Milivoje Nikoli ¢, ,Opsadna tehnika®, 421.

*sto, 421.

42 Zvonko Trzun, ,Sto je bila artiljerija u atkio vrijeme*, Vojna povijes2 (2013), 68.
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akcije odl¢io angazirati, privukavsi ih velikim ptama, najbolje inZenjere, matentatie i
zanatlije onoga vremena, zatrazivSi od njih da rmprave nova oruzja. Oni su to ¢iwili.
Unaprijedili su ratne brodove, nap&ha tornjeve za prebacivanje preko gradskih zidatia,
§to je najbitnije, izumili su oruZje koje je od Diaijeve vojske n&inilo nepobjedivu sild?

To je bio gastrapheteq,trbusni luk®), rana ingica srednjovjekovnog samostrijela.
Dok je obEnom luku domet odrivala snaga strijelca koji je jednom rukom potezreid/u,
kod gastraphetesa strijelac ggavom svojom tezinom zapinjao lukime se postizala puno
veca paetna brzina i domet strijele. Sada je ostao safmgean korak do konstruiranja rane
inxice katapulta. Dionizijevi izumitelji jednostavno poveali dimenzije luka, tako da ga
viSe nije mogao zapinjati jedaiovjek ve viSe njih. Takav luk sada je fiksiran na postoge,
za njegovo napinjanje upotrijebljeno je vitlo. O: gada mogao, umjesto dhih strijela,
izbacivati koplja, viSe strijela odjednom, gak i kamenje. Novo je oruzje, kako piSe
povjesntar Diodorus Siculus, nazvano katapult (u slobodpoifevodu ,probija Stitova“)**

Izraz katapult koristio se za cijeli niz raziih oruzja kojima je jedino zajed#ko bilo
to Sto su izbacivali projektile na supaiku vojsku. Heron Aleksandrijski, rimski matendgaii
iz 1. stolje&a, pisao je da je Dionizijev katapult bioévanaprijelena ingica, dok je gki
autor Biton pisao o dvije id&ce gastraphetesa koje da je navodno izumio Zopygrgszne
Italije krajem 5. stoljéa pr. Kr. Bilo kako bilo, sirakuski katapult pokazae kao jedno od
odlwuju¢ih oruzja u nadolazem pohodu Dionizija Starijeg. Tijekom opsade Motje
Siciliji, sirakuski vojnici opremljeni katapultimasmrtonosnim su hitcima pod@i svoje
protivnike na udaljenosti do 250 metara, dalekéoy@ego Sto su kartaski branitelji mogli
dobaciti strijele odapete iz aih lukova. Nakon Sto su hitcima iz katapulta ¢istili“
gradske zidine od branitelja, sirakuski pjeSacugupoma@ opsadnih tornjeva lako dovrsili
posao. Nakon zauzimanja Motje, Dionizijeva vojskestavila je svoj pohod osvojivSi niz
gradova na Siciliji i juznoj lItaliji, te se u neklbd godina prometnula u najréiju od
zapadnih gtkih kolonija (na otoku Visu zasnovali su kolonigst). Odldujué¢i cimbenik koji
je pridonio uzdizanju Sirakuze bio je katapult fgashetes i njegove unapijene ingice)
koji je u bitkama koje su vodili donosio prevagumaotivnickom vojskom®

Ubrzo nakon Dionizijeva pohoda, vijest o nhovom zZpuuprosSirila se Sredozemljem.
Zapa:ela je svojevrsna utrka u naoruzanju, jer su syskeoantike razvijale & i snaznije

katapulte. Oko 375. god. pr. Kr. pojavio se oksigpaca munja“), veliki luk postavljen na

3 Zvonko Trzun, ,Sto je bila artiljerija u askio vrijeme*,, 68.
*Isto, 69.
*®|sto, 69-70.
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masivno postolje koji je mogao izbacivati velikejste, a neke njegove itiee i kamenje. U
pocetku je bio namijenjen za uniStavanje Zive sileubtzo su se razvile snaznije én@e koje
su bile u stanju unistiti protiveki zaklon na rastojanju od 350 metara. Najadokumentirani
primjerak oksibela imao je luk od 4,5 metra i mogeaoizbaciti kamenje od 20 kg. na
udaljenost od preko 300 metara. Kombiniranjem diiptica oksibela dobivao se razar&ju
ucinak. Dok su jedni izbacivali duge strijele kojemwbijale Stitove vojnika i uniStavale zivu
silu, drugi su izbacivali kamenje koje je razarplotivnicke zaklone. Oko 335. god. pr. Kr.
Atena i drugi gtki gradovi vé organiziraju natjecanja u dganju bac&kim spravama, i to
posebno za gne strijelama, a posebno kamenfém.

Kako je rasla potreba za svecwe i razornijim oruzjem, konstruktori su uvidijeli
ograntenja oruzja temeljenog na principu fleksije (luka)su véu i razorniju snagu mogli
dobiti samo povéavajti dimenzije, a takva su oruzja postajala pregloraazameprakitna za
uporabu na bojistu. RjeSenje su pronasli u novaikdinom principu — torziji (uvijanju).
Oruzja temeljenja na ovom principu prvi puta supsgvila oko 340 god. pr. Kr. Ona su
imala torzijski sklop izrden od nekogvrstog i otpornog materijala, npr. debelo ispleteno
konopa, dlaka iz konjskog repa, volovske Zile, atpe zapisi da se u teSkim situacijama,
osobito u opsjednutim gradovima, rabila i ljudsk@s& Ubrzo su iz uporabe u potpunosti
istisnuta bacgka oruzja temeljena na principu fleksije. Dva rdipa oruzja temeljenog na
principu torzije bila su eutiton (za izbacivanjeijeta) i palinton (za izbacivanje teskog
kamenja). Oba ova oruzja zadrzala su se u uporébaiunaprjdivanja od strane Grka i
kasnije Rimljana. Neki modeli teZili su i do nelkaitona i bili u stanju izbaciti teSka koplja
do daljine od 400 metafa.

Da bi projektili izbg&eni iz katapulta bili precizni i mogli pogoditi w&Sputa na isto
mjesto, dosSlo je do njihove standardizacije. Dimijena tezina kamenja su paZljivo
provjeravane, a bili su angazirani i materaii kako bi téno pror&unali putanju projektila.
Prvi koji je u svoju vojsku u potpunosti uveo mamvbacéke sprave bio makedonski kralj
Filip Il. Njegov nasljednik Aleksandar Makedonsksuom se pohodu taler obilato sluzio
baca&kim spravama. U opsadi Tira postavio je na vrhjiolagane katapulte koji su strijelama
desetkovali protivnika, a nesSto niZze teze koji amknjem razarali zidove. Nakon Aleksandra
Makedonskog, satrapi i generali udasobnim borbama sluze se katapultima. U tom periodu
i branitelji opsjednutih gradova pioju koristiti bac&ke sprave i pomau njih katkad
uspijevaju odbiti napade. Do kraja helertistig razdoblja dolazi do standardiziranja pravila

6 Zvonko Trzun, ,Sto je bila artiljerija u askio vrijeme*, 69-70.
“Isto, 70.
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izgradnje baagih sprava. Rimljani preuzimaju bada sprave od Grka i daju im svoj naziv.
Eutiton postaje katapult, dok palinton postaje dtali Do kraja prvog stoga oba oruzja
pocinju se nazivati balistom, a njihov izgled ostege kao u vrijeme gike dominacije (veliki
luk presj&en u sredini, tako da je svaki krak bio posebnavlgin u svoju oprugu’

Prva bacé&a sprava koja je izgledala kao srednjovjekovnagatt pojavila se u 3.
stoljetu i nazivala se onager. To je bila velika i teSgeaga s jednim velikom krakom koji je
na svome vrhu imao koSaru u koju se stavljala kanergla. Radio je, takier, na principu
torzije tako Sto se drveni krak, koji je svojim ¢iomdijelom bio provden kroz torzijski snop
nategnuo konopcem uz potwitla na dolje stvarajti tako napetost u torzijskom sklopu.
Tada bi se konop otpustio i krak bi naglo poletogore izbacujti kamenu kuglu iz koSare
na vrhu. Krak bi se zatim zaustavio na jastuku ngmom slamom postavljenom na
vjerojatno zato i dobila naziv onager, prema wistljeg magarca. Prednost onagera u odnosu
na baliste bila je u jednostavnosti njegove izradézoj cijeni, a pokazao se izvrsnim i u
napadakom i obrambenom djelovanju. JoS jedna prednostnosu na balistu bila je i ta Sto
je izbacivao projektile u velikom luku kojim je fra&civao zidine i zaklone protivnika, dok su
baliste gdale poloZenim putanjama. Zbog toga su onagerpbigiebno omiljeni braniteljima
utvrda jer su mogli izbacivati projektile preko ind na napade. Njihov nedostatak bila je
velika masa koja je mogla iznositi i do 6 tona, glk@je su bili gotovo nepokretni, a bili su
manje precizni i manjeg dometa od balista. Zbogatsg njihove posade bile izloZzene
napadima neprijatelja. Tako su, npr. za vrijemegdrbitke kod Bedriacuma (Cremone),
vojnici Vitelijeve XV. legije previSe priblizili oager protivntkoj vojsci te je njihova posada
bila svladana a onageri onesposobljeni $to je dodelporaz&’

Razvoj bacékih sprava nastavljen je i u narednim st@hea. Njihove posade
postizale su sve va preciznost tako da su mogle pdgt isto mjesto viSe puta zaredom. Bili
su u stanju naciljati neko mjesto preko dana, aaoga precizno pogoditi i tijekom 6io
Tekstovi iz 4. stoljéa govore o zapaljivim strijelama, tzv. maleolimat.(malleolus— mali
ceki¢) ispunjenim piljevinom, na koje bi se nalijepilansla koja se nakon odapinjana

rasplamsavala stvardjubukteti plamen. One su se koristile za uniStavanje gorraklona, te

8 Zvonko Trzun, ,Sto je bila artiljerija u askio vrijeme*, 70-71.
“9sto, 73.
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opsadnih strojeva za&inih koZzom. Postojale su i tzv. karobaliste (tairroballiste), baliste
koje su se postavljale na kola koja su vukle maizgdo dobivale na pokretljivost.

Baliste i onageri vremenom su postale sastavni rdioruzanja rimskih legija i
pretorijanaca, a bile su osobito bitan dio naorig&moliranih postrojbi na granicama carstva
koje nisu mogle raunati na brz dolazak pa@janja. Ratni brodovi su taller svece&e
opremani backim spravama. Prop&s Zapadnog Rimskog Carstva, na prijelazu iz antike
srednji vijek, i dolaskom germanskih naroda, dgélalo zastoja u razvoju badah sprava
dok je na Istoku, u Bizantu, atkia baStina saivana. Neki povjespari se ne slazu u
potpunosti s time da je vjeStina izrade &da sprava zaboravljena, ¥ala je bila rij€ o
nedostatku novca za pknje inzenjera koji bi konstruirali iste. Bilo kakmlo, u ranom
srednjem vijeku na Zapadu je ipak doslo do t&hog koraka unatrag, barem kada su bkea
sprave u pitanju. Dok su Rimljani gotovo do savsbem razvili od Grka naslifeenu tehniku u
izradi svojih onagera i balista zasnovanih na jskmim principu, na srednjovjekovnim
bojistima pojavljuju se backe sprave zasnovane na principu fleksije. Poredkagl
samostrijela (gr. gastraphetesa pojavljuje se i njegova va in&ica oksibel, sada
preimenovana u espringald ili springald. Espringalthogao izbacivati velika Zeljezna koplja
na udaljenost od 150 metara i bio je namijenjeepstveno za unistavanje Zive Ste.

Prvo oruzje koje je bilo sposobno unistiti nepd|gke zaklone i tako posluziti u
opsadama gradova u ranom srednjem vijeku bilo jagmael. Mangonel je, zapravo, bio
srednjovjekovni nasljednik onagera. Kao i kod &ili, tako je i u srednjovjekovnih
kronicara vladala zbrka oko naziva bé&kid sprava. Antiki kronicari svakovrsna oruzja
nazivali su balistama i katapultima, dok su sredejovni pod mangonelima
podrazumijevali in&ice onagera, ali i trebuSeta koji se kasnije pgjalilo onoga pokretanog
ljudskom snagom ili onoga kod kojeg je koriStentpubeg. Mangonel se, dakle, sastojao od
dugake drvene poluge n&jem se kraju nalazila koznata ili pletena daga nesto kasnije
drvena koSara, u koju se stavljao kamen manjedeHaluga se uglavljivala u torzijski sklop
koji je uglavnom bio izréden od zivotinjske dlake, za razliku od onoga &kgri rimsko doba
koji je bio izraten od Zivotinjskih Zila. Tako uglavljena polugaseviaila unatrag i naglo
pustala kako bi se oslobodila, u torziiskom sklopagomilana energija koja bi izbacila
polugu u prvobitni vertikalni polozaj, a iz e ili koSare na njezinom vrhu izletio bi kameni

projektil. Poluga se zaustavljala na pame ugraenoj gredi. Ciljanje je vrSeno tako Sto bi se

%0 Zvonko Trzun, ,Sto je bila artiljerija u atkio vrijeme*, 73.; O baekim spravama u kasnoj antici vidi jo$ i u:
Ivy A. Corfis i Michael Wolfe ur.,The medieval city under siede30-173.
®1 Zvonko Trzun, ,Artiljerija srednjega vijeka¥/ojna povijes4 (2013), 68-69.
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podeSavao trenutak kada se préka s koznatom ili pletenom koSarom otkiaod poluge i
izbaciti projektil, a kod mangonela s fiksnom drgenkoSarom tako Sto bi se na pajme
gredu koja zaustavlja polugu umetali dodaci kojirégulirali daljinu izbacivanja kamenog
projektila. Mangoneli su postizali domet od nekoldétotina metara i pokazali su se uspjesSnim
u borbi protiv neprijateljskog ljudstva i uniStayarzaklona izrdenih od slabijih materijala,
kakvih je u ranom srednjem vijeku bilo dosta. Zlsagje male masé&esto su postavljani na
bedeme i sluzili za obranu utvrda, dok su im napadadavali koté&e i tako povéavali
pokretljivost. Da bi vojnici koji su opsluzivali mgonel bili sigurni od neprijateljskih
strijelaca on je morao imati dometéved 180 metara, koliki je otprilike bio domet gtte
odapete iz dugog luk&.

Najmatnije oruzje srednjeg vijeka do pojave baruta bidrgbuSet. Ideja za izradu
ovoga manog oruzja dosla je od adlte prake pricvrscene za Stap. Bilo je potrebno samo
poveati dimenzije. TrebuSeti su izgledali poput velikitackalica oslonjenih na dva nése
elementa u obliku slova A spojenih slobodno ratifemn gredom na koju je bila oslonjena
drvena polugaiji su krakovi visjeli naprijed i natrag. Poluga lpla oslonjena na rotiragu
gredu tako da joj je jedan krak bio duzi, a drugicku odnosu 1:3. Na kraju duzega kraka
bila je privr&tena koZzna vi@a u koju se stavlja kameni projektil, dok su nagilriaraci krak,
bili pricvr&teni konopci koji su poviali vojnici koji su opsluzivali trebuSet. Kada bojnici
otkvaili zategnute konopce kameni projektil bio bi izba. Prve primjerke trebuSeta
opsluzivalo je dvoije ili troje vojnika, dok su kagnnatice dostizale dimenzije koje je trebalo
opsluzivati 20, a nekeéak i do 100 vojnika. Najue primjerci mogli su izbaciti kamenje
tezine od 60 kg na udaljenost od preko 100 mefaehuseti su bili vrlo jednostavni i bilo ih
je lakSe odrzavati od mangonela. Pojavljuju se ustblje¢u na podrgu Bizanta. Car
Mauricije opisuje ih kao ,baliste koje se okweu oba pravca®™ U ,Cudima svetog
Dimitrija“ iz 597 god. vrlo su precizno opisani IngSeti koje je koristila avarsko-slavenska
vojska u opsadi Solura.

Na Zapadu se pojavljuju u 9. st@ljekada francuski kralj Karlo 1iCelavi, zadivljen
ovim oruzjem, angazira bizantske inZenjere za mjihizradu kako bi mu pomogli u obrani
Angera od Vikinga 873. god. Nekoliko godina kasnifeancuski redovnik iz opatije Abbon

de Saint-Germain-des-Pres u svojoj pjeRaiovi grada Parizal kojoj opisuje opsadu Pariza

2 7zvonko Trzun, ,Artiljerija srednjega vijeka“, 697
*3|sto, 71.
**Isto, 71.
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od strane Vikinga iz 885. — 886. god., spominjdutete koje su oni koristflP. Vikinzi su
trebuSete, najvjerojatnije, upoznali preko Bizaati&a i Arapa s kojima su tijekom svojih
pohoda dolazili u kontakt. U kratkom vremenu ovanego oruzje proSirilo Europom i ubrzo
je unaprijéeno, tako da su se umjesto da vojnici péel&aonopce i natezu polugu, qed
koristiti protuutezi. Prvi zapis o trebuSetu kagi funkcionirao na principu protuteze dolazi
nam od muslimanskogceanjaka Mardi al Tarsusija. On je 1187. zapisao watsebusSeti
strojevi izmisljeni od nevjergkih vragova“. TrebusSeti s protuutezima bili su jedtavniji za
koriStenje i precizniji jer se kod trebuSeta koditkasu vojnici morali zatezati konopce
dogatalo da se posada brzo umarala, a hitci su usljgd postajali sve neprecizniji. U svom
dijelu sa kraja 13. sto@ De Regimine principumAegidius Romanus (Egidio Colonna)
spominje cetiri vrste trebuSeta koje su istodobno postojdle. su: trakcijski trebuSet
(zatezanje konopca ljudskom snagom), trebusettsiygegom fiksno ptivrscenim na kréem
kraku poluge, trebuSet s kombinacijom fiksnog ied&@nog protuutega, te ieu koja se
ispostavila najefikasnijom — trebuSet s utegom $fEm na kré krak koji kod otpuStanja
kuke pada dajti najvetu kutnu brzinu glavne poluge. Tijekom 13. stéjekoriSteni su na
podruju cijele Zapadne Europe (Engleska, Francuska, Bjka), a do pdetka 14. stoljéa
stigli su i do Dalmacije. U Dubrovniku su se nativaelikim strojevima“ za razliku od
trakcijskih trebu$eta koji su se nazivali ,malimogevima*>®

Brzina Sirenja ovih strojeva bila je ograena ekonomskom ndopojedinih drzava jer
je njihova izgradnja iziskivala znatna financijskeedstva. Trebalo je profiai dopremiti
pravi materijal, a joS su viSe kostali graditeljjiksu znali izgraditi ovakve strojeve, a taleo,
skupa je bila i proizvodnja i transport isklesak@émenih kugli unificiranih po velini i tezini
kako bi ciljanje bilo Sto preciznije. Koliko je ovoruzje bilo zn&ajno, mozda najbolje
pokazuje praksa njihova imenovanja. Prilikom opsakee 1191. god., Rikard Lavljeg Srca
dao je izraditi dva velika trebuSeta i nazvao itoZp katapult i ,LoS susjed”. Zahvaljujii
njima krizari su probili zidine Akre i uspje$no zali grad®’ Engleski kralj Edvard |.
Dugonogi je za vrijeme opsade zamka Stirling 13§4d. dao izraditi trebuSet ogromnih
dimenzija z&adiju je izgradnju trebalo 3 mjeseca. Nazvao ga jatjiR vuk. Ovaj je bio u
stanju izbacivati gromade od 150 kg vrhunskom prexu, tako da je jedan jedini pogodak

srusio gotovo cijeli predniji zid zam¥a

% Zvonko Trzun, ,Artiljerija srednjega vijeka“, 7127
0 Isto

>’ Isto, 72.

%8 Isto
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Do sredine 14 stolfa teski trebuSeti bili su dovoljno snazni da oSiéteniste i
naivrsée utvrde, a osim toga, velik je bio psiholoski ¢fak branitelje opsjednutog grada
kada bi teSki kameni projektili padali preko zidipa krovovima kda sijui tako paniku
medu stanovniStvom. Osim standardnih kamerigsto su se koristili i zapaljivi projektili,
osinja gnijezda, pa su s&ak izbacivale leSine Zzivotinja, tijela zarobljenikia njihove
odrubljene glave ili ljudski i zivotinjski izmet.ako bi se osim panike i straha u opsjednutom
gradu izazivala epidemija koja bi desetkovala stargtvo te bi se grad bio prisiljen predati.
Prilikom opsade Carolsteina, princ Coribut zapowjgd da se na opkoljeni grad bace tijela
ubijenih vojnika pomijeSana sa 2000 tovara ljudskdivotinjskog izmeta, uslijed¢ega je
velik dio stanovniStva Carolsteina obolio od brzcece zaraze. Méutim, zahvaljujdi
tamo3njem vjeStom ljekarniku zaraza je zaustavljgmad se uspio odrzatl.

Opsadne sprave koristile su se i prilikom opsadal@va na hrvatskom povijesnom
prostoru koje su opisane u poglavlju o opsadamdi ideori spominju ih skupnim nazivom
ratni ili bojni strojevi ili sprave Klistoria Salonitana, Miracula sancti Cristofgridok su u
nekim navedena njihova imena. Primjerice u kro@ebffroya od Villehardouina poimence
se spominju kamenobata (vjerojatno mangoneli jer u starofrancuskom tekgtiSe
mangonia¥ i katapulti®® Takater, spominju se busazidova koji su odigrali mozda i
presudnu ulogu u krizarskom osvajanju Zadra 12@2.se, nakon Sto su postavljeni, Zadar
predaoc®™ U istoj kronici spominju se i ljestve postavljene late za prebacivanje na bedeme.
NajviSe vrsta opsadnih sprava nalazimo u izvOhsidio ladrensisU njemu se spominju:
baliste, trebusSeti, springaldi, opsadne ljestveokrptni mostovi (postavljeni nada i na
opsadne tornjeve). Tu nalazimo i velike opsadneuputvrde koje su Talijani i Langobardi
nazivali bastide, a Dalmatinci i Hrvati stikati.I8isu izgrdene od drveta i imale po nekoliko
katova na kojima su bile postavljene razne beeasprave i smjeStena vojska. O njihovoj
velicini govori podatak o 16000 ml€tah vojnika smjeStenih u njoj. MozZe se pretposiadat
se iza naziva ratni ili bojni strojevi, osim bak#n, kriju i neke od gore opisanih opsadnih

sprava’?

%9 Zvonko Trzun, ,Artiljerija srednjega vijeka“, 7347
€0 Trj starofrancuske hronike o Zadru u godini 12Ce21.
& sto, 97.

2 Opsada Zadral56.

20



5. Ratni brodovi

U opsadama gradova svoju ulogu imali su i brodbyihova je zadéa bila prevesti
trupe i ratnu opremu do grada koji se trebao nafaekirati ga s morske strane idgi ga iz
svojih bacé&kih sprava. Brodovi su imali vaznu ulogu i u obraiiad bi saznali da
neprijateljsko brodovlje ide ka njima, komune kalslsvoje flote njima ususret i dolazilo bi
do pomorskih okrSaja. Tako Zadrani tijekom 12vetle brojne pomorske bitke s ml&tan
brodovljem (1190. odnijeli su pobjedu kod rta T)&hiDubrowani 1184. pobijéuju flotu
zahumskoga kneza Miroslava kod Pofffcaa 1243. sukobljavaju se splitsko i trogirsko
brodovlje® U svim tim sukobima koristile su se razne vrstedova.

Glavni ratni brod bizantske flote u 9. st. bicdfmon. Imao je dvije palube, dva reda
od po 25 vesala na svakom boku, bio je dug doiffk &, a visok oko 5 metara. Naoruzanje
mu se sastojalo od raznih vrsta h#dla sprava, a posebnost mu je bila uporaba sifona
(metalne cijevi) za bacanje ke vatre” (smjesa smole, petroleja, sumpora irgakbja je
gorjela i na vodi). Na sredini palube znali su imalrvene kule —ksylokastrones kojih bi
vojnici ha neprijatelja bacali kamenje, komade agtteljeza i vatru. Posada je brojala 200 i

vise¢lanova®®

Bizantska flota koja je 866. dosla u pahidubrovniku, kojeg su opsjedali Arapi, bila
je sastavljena od 10felandija®’ To su bili brzi brodovi s dva reda vesala na swalmku.
Postojale su dvije ir&ce — helandij panfila sa 120 — 150 i helandij kaica 10&lanova
posadé®

Arapi prije 14. st. nisu imali neke svoje speti# brodove, wesu preuzimali tehniku

izgradnje, i same brodove od pokorenih naroda tadb@edozemlja. Njihovi brodovi nisu se

% Grga Novak,Jadransko more u sukobima i borbama kroz stelje, (Split: Marjan tisak, 2003, 149.
% Vinko Forett, Povijest Dubrovnika do 1808Zagreb: Nakladni zavod Matice Hrvatske, 1980), 45
% Historia Salonitana283.

% petar Mardesj ,Razvoj ratnih brodova“, UPomorska enciklopedijav. 1. (Zagreb: 1972), 481.

67 Josip Lwi¢, Dubrovacke temegZagreb: Nakladni zavod Matice Hrvatske, 1991)143

% Grga Novak,Jadransko more u sukobima i borbama kroz stelje, 131.
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previSe razlikovali od tadasnjih bizantskih, Stove po arabiziranim gikim imenima, npr.

adrumunun{dromon),shalandi(helandij), itd.*®

Juznoitalski Normani svoje su brodove, @ gradili po uzoru na bizantske s nekim
specifécnostima, koje su dodavali po uzoru na svdpakare koje su koristili u staroj

postojbini na sjeverf

Od 1100. do 1500. brodovi namijenjeni iskijo za ratne svrhe bili su relativho
rijetki. ViSe su se zahtijevali brodovi za trandpoupa i opreme, a trgovki brodovi mogli su
se, po potrebi, brzo preurediti u ratfiérilikom napada juznoitalskih Normana na Krf i Bra
1079/80., Dubrovnik i drugi dalmatinski gradovi gldju sa svojim brodovima u transportu
postrojbi’? Mletatka flota koja je 1202. prevozila krizare do Zadraala je u svom sastavu
razne vrste transportnih brodova, proizvedenih ibompm ma@nom Arsenalu, osnovanom
1104. god® Najce&e koristeni ratni brodovi na Sredozemlju od 12.1do st. bile su razne

vrste galija: liburne, trijere ili trireme i sredjjekovne galije.

Liburne su bile rimske galije koje su dobile ime parodu Liburna, koji je zivio na
istotnoj obali Jadrana od RaSe do Krke. Nisu imale wdedva reda vesala, a najee
prednost im je bila izrazita brzina i okretnosta®io oruzje im je bio kljun kojim bi se
zabijale u protivnike brodove. Imale su i velike kuke, kojima bi skwagile za neprijateljski

brod i privukle ga sebi, a mogle su biti naoruZarezlicitim bacakim spravama.

Rimska trirema bila je idertha gekoj i kartaskoj trijeri. Prosja duZzina bila joj je
42, a Sirina oko 6 metara. Imala je 170 vé&sleasporéenih u tri reda po visini broda, po
cemu je i dobila ime (lat. tres=tri i remus=veslg)avni jarbol na sredini i manji kosi na

pramcu, oba s kriznim jedrima, te kljun za prokjgameprijateljskih brodova na praméu.

U 10. st. na zapadnom Sredozemlju, od bizantskogmaohna, razvile su se
srednjovjekovne galije, koje su postupno zamjetgiviiuge tipove brodova. Bile su duge oko
40, siroke oko 5 i visoke oko 2,5 méfta

% John H. PryorGeography, technology and wé?2.

© Grga Novak,Jadransko more u sukobima i borbama kroz stalje 133-134.

" Maurice Keen, urMedieval Warfare(Oxford: Oxford University Press: 1999), 234.
"2 Documenta historiae chroaticae periodum antiquaagrabiae 1877. (dok. 225), 458.
3 Maurice Keen, urMedieval Warfare235.

" pPetar Mardesj ,Razvoj ratnih brodova®, 481.

> Isto, 480.

% Isto, 480.
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Mlecani se pri opsadi Zadra 1345./46. koriste i posebastom brodova, moglo bi se
reci plovecim opsadnim spravama. To su bili mantovanski brodavne palube ilimarani
Na njima su se nalazili visoki tornjevi na kojima lsile postavljene bac¢ke sprave, a bili su
opremljeni i opsadnim mostovima. Bilo ih je prek@. Pri istoj opsadi, Mk&ani se sluze joS i
splavom, kojeg nazivajmadiaili catra. On na sebi ima drvenu kulu iz koje se pruza dugi
opsadni most. Takier, posebno udeju galije, poj&avaju ih, i dodatno zastiju drvenim

plotama, prilagodivsi ih tako za zagapri opsadi.

Svaka dalmatinska komuna, ovisno o svojoj treindp ekonomskoj m@ i
politickom polozaju, imala je jedan ili vise ratnih brodo¥Oni su se uglavnom koristili za
borbu s gusarima, susjednim komunama ili ¢aglw opsade. Nekad su to bili ¢bi trgovaki
brodovi koji su se u stiaju potrebe naoruzali i koristili u ratne svrhe.bbavnik ve tijekom
9. st. raspolaze znatnim brojem brodova s kojineaqzi Zahumljane, Hrvate i druge Slavene
u napad na Barf | u 12. st. Dubrovnik raspolaZze snaZnim brodovljamda uspijeva poraziti
flotu zahumskoga kneza Miroslava ¢sgenu od 13 brodova, i kasnije joS poéno
Kor¢ulanima protiv brodovlja Sracimira Konstantina,tareaskog vladara Stefana Nemanje i
zahumskog kneza Miroslaval srpskoj i dubrowékoj floti vjerojatno je bilo liburna i trijera,

a mozda i pokoji bizantski dromon ili helandij. @ténu srpske flote vjerojatno stinili
brodovi gornjodalmatinskih gradova, koje je poko#tefan Nemanja. U sukobu splitskog i
trogirskog brodovlja 1243., Split sudjeluje s k@& mnoStvom” brodova, nd@ kojima se
nalaze liburne i jedna trijera, dok Trogirani ralsfga jednom velikom trijerom, dvije liburne i
jednom velikom zadarskomdam. U ovom sukobu iskazalo se glavno oruzje libukagla se
jedna splitska svojim kljunom zabila u trogirskbuinu® Tijekom 12. st. Zadar raspolaZe s
ratnom mornaricom koja je sposobna nekoliko putazit mletaku flotu (npr. kod rta Treni
1190. god.}* Medutim, kako Zadar od 12. do 15. st. uglavnom priermajet&ku vlast, ona
mu zabranjuje drzati ratne brodove i prilikom opsaml strane Mk&ana 1345./46., Zadar
raspolaze s dvije galije (jednom s 50, drugom sy@&8ala), naoruzanim manjim barkama i
lembima(¢amci koji su se Koristili za prijevoz robe s otokagrad). lako s malo brodova,
Zadrani zapodijevaju viSe pomorskih okrSaja s daleledmanijim neprijateljem. Tako
jednom prilikom napadaju dubrodka brzi brod (Dubrovnik je kao i neke druge komuada

priznavao mletéku vlast i morao je vojno pomagati) te ga uspijavaarobiti. Isto tako uz

" Opsada Zadrapassim

8 DAL, 24 (Nada Klat, Izvori za hrvatsku povijest do 1526. godidagreb: Skolska knjiga, 1972)
9 Josip Lwi¢, Dubrovacke teme42-43.

8 Historia Salonitana283-286.

81 Grga Novak,Jadransko more u sukobima i borbama kroz stelje, 157.

23



poma: svoje galije, na kojoj su izgradili posebna bétdi za vojnike, i uz ponédanca, kojeg
su za tu priliku posebno #aili od okovanih greda, uspijevaju zarobiti jedamletatki

maran®?

¥ Nada Klat, Ivo Petricioli,Zadar u srednjem vijeku do 140486.
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6. Kako se napadalo

Opsadnu taktiku napatta zapisao je u joS u 4. stdjeVegecije, i ona se kao takva
nije puno mijenjala kroz cijeli srednji vijek, sw® pojave vatrenog oruzja. Bizantinci su je,
kao sljedbenici Rimskog Carstva i njegove bastialgier koristili, uz neke svoje dorade. Od
njih su je preuzeli i Arapi, a na Zapad je, iakgerbila potpuno zaboravljena ni u ranom
srednjem vijeku, ponovno doSla preko krizara kojse s njom susreli prilikom svojih pohoda
na Svetu zemlj# Bizantsku taktiku dobro je opisao Nicefor Ourangsyerner Antiohije od
999.-1010. god., u svom djellaktika koje je nastalo na osnovu njegovih iskustava u
borbama protiv muslimana u sjevernoj Siriji. O Inizkoj opsadnoj taktici piSe i Kekavmenos
1075., a takéer i nepoznati autoHeroj Bizanta koji tvrdi kako je svoje djelo sastavio po
tekstu Grka Apolodora iz 100. g88.1 Vegecije, i svi navedeni autori, gotovo idént

govore 0 opsadnoj taktici.

Opsadne operacije zapojale bi uniStavanjem polja, koja su opsjedanoradgr
sluzila kao izvor hrane i blokadom prilaza istorak& u njega ne bi mogla &tibilo kakva
pojaanja ili namirnice. Kada bi stigli pred utieni grad, podigli bi logor na udaljenosti van
dometa backih sprava branitelja. Dodatno bi ga osigurali gpdm i drvenim ogradama.
Zatim bi pripremili opsadne sprave, posebno, Bir&itha omiljene, kornjge, juriSne
ovnove i bac&ke sprave. Prije napada ponudili bi braniteljimgteri zatrazili predaju grada.
Ako bi ovi to odbili, napad je mogao {eti 2

Iz bac&kih sprava gadalo se po neprijateljskim vojnicima (ako b&ka sprave nisu
bile dovoljno snazne da uniSte bedeme) na bedemimainutrasnjosti grada, a poo
kornjata, u kojima se nalazilo 15-20 ljudi, prilazilo s& pedesetak metara od zidina. Tada su
vojnici izlazili iz njih na smjenu. Dok su se jedhorili, drugi su uzimali predah unutar
kornjata. Takaler pom@u kornjaa, zidinama prilaze i vojnici opremljeni alatom za
potkopavanje, koje je bilo omiljena bizantska t&lanza ruSenje bedema, iako su za isto

koristili i jurine ovnoveé® Potkopavanje se izvodilo nadia da bi se ispod bedema iskopao

8 Enrico Cravetto urPovijest 6 — Rani i razvijeni srednji vij¢Kagreb: EPH2007), 353.
8 vy A. Corfis i Michael Wolfe ur.The medieval city under siegk24.

% sto, 127.

% Isto, 128.
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tunel u koji se zatim stavljalo suho drvo i graag potpalu, a bedem podupirao drvenim
gredama kako se ne bi urusio na vojnike. Kada guicidili spremni, potpalila se vatra koja
uniStava drvene potpornje. Tada se bedem nagl@awmos stvarajéi rupu u zidinama, kroz

koju su onda napadigprodirali u grad®’

Isto sucinili i krizari, s time da je za njih speaifia masovna uporaba opsadnih
sprava, nar@ito baca&kih, i to posebno tijekom Téeg krizarskog rata (npr. pri opsadi
Akre)®. Pri opsadi Zadra imaju preko 300 b&dh sprava, a koriste se i drugim opsadnim
spravama, kao $to je bu&sida, koji je i natjerao Zadrane na pred&ju.

Raska vojska Stefana Nemanje se pri opsadi Dulkavizasigurno Kkoristila
bizantskom taktikom, i najvjerojatnije, basS paia@miljene bizantske tehnike- potkopavanja,

uspjela prodrijeti u gradl

Opsjedajdi Zadar, Ml€ani se takder masovno sluze bagam i ostalim opsadnim
spravama, ali kao izrazito pomorska sila i velikbmojem razltitih brodova, od onih za
transport trupa i blokadu grada do posebno komatnil ploveih opsadnih sprava. Posluzili
su se takder i tehnikom potkopavanja, kako pri napadu na ggad, tako i u napadu na
utvrdu sv. Kuzme i Damjana na otoku PaSmanu. Kagesv& spomenuto, Migni grade
velike opsadne protu-utvrde, tavastideili stikateu koje smjeStaju vojsku i s kojih tuku grad

velikim brojem razkitih bacakih sprava, od obhih samostrela do springalda i trebuséta.

Omiljeno sredstvo Bizantinaca ipak je bilo lukawst uvijek su se njime rado sluzili
pokuSavajai zauzeti grad radije putem trika i smicalice, negpsadnim spravama. Tako su se
jednom prilikom, glumé trgovce, zaputili u grad s mulama natovarenimrait Zapovjednik
obrane grada ih je pustio u grad nidta ne élutém su usli, bizantski ratnici preobeni u
trgovce, zgrabili su iznedanog zapovjednika, a grad se nakon toga préd@wa taktika
nikome nije bila strana. Njome se posluzila i ugarbrvatska kraljica Marija, kada je 1261.
god. opsjela Split. Ne mogavsi ga zauzeti vojniedstvima, namamila je ugledne Sphe
na pregovore, i kad su ovi izili van zidina, ugarjnici su ih zarobili®®> Nakon $to je nisu

uspjeli osvojiti pomou trebuSeta i potkopavanja, Mbni su takder prijevarom zauzeli

87 Vegecije, 189.

8 Christopher TyermarBoZji ratsvl., (Zagreb: TIM press, 2010.), 374-420.

8 petar SkokJri starofrancuske hronike o Zadru u godini 12021;97.

% Robin HarrisPovijest DubrovnikgZagreb: Golden marketing, 2006), 33-34.
1 Opsada Zadrapassim

9 |vy A. Corfis i Michael Wolfe ur.The medieval city under siede29.

% Historia Salonitana313-315.
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utvrdu sv. Kuzme i Damjana. Naime, potkupili su oléto ¢lanova posade. Neki od njih su se
spustili u konobu gdje seivalo vino i p&eli Zeljeznim ordem kopati zid utvrde. Ostali su se
popeli na zidine izvjesivSi zastavu s likom sv. klarNakon tog&ina, branitelji su klonuli
duhom i dva kaStelana plefkbg roda, predali su klfieve utvrde ljudima koje su Miani
potkupili. Nakon ulaska u utvrdu, Miani su pobili 40 branitelja, a dvojicu kaStelana&du

zarobljenistvc™

Tatari su prije svakog pohoda slali izvidnice keje prodavale prohodnost terena i
prikupljale podatke o snazi neprijateljske vojskeroju utvrda. Informacije su dobivali od
trgovaca, polittkih izbjeglica ili koga drugoga zatenog na terenu. Ofio su nekoliko dana
prije glavnog napada s viSe manjih odreda opustegie podrdéje ubijajuti i sijuc¢i paniku,
kako bi slomili moral i volju za otpor lokalnog stavniStva i zavarali neprijatelja o brojnosti
svoje vojske’ To im je ¢esto polazilo za rukom. Rogerije, npr. u 19. poljlaarmen
Miserabilg govori o 500 000 Tatara koji su navalili na Udarsa zasigurno ih je bilo puno
manje’® Napade su vrsili podijelieni na nekoliko postrojbioje bi se u skaju
suprotstavljanja brojnije vojske spajale. N&mgedinica nazivala seimen brojala je 10 000
ljudi, i redovito je bila sastavljena o&lanova istoga plemena. Né&lu joj se nalazio
plemenski vda. Svaki ratnik imao je po nekoliko konja i naizmijmo ih jahao radi brzeg
napredovanja. Tako su zahvaljéijiorzim glasonoSama, koji su mijenjéju po tri do cetiri
konja dnevno, bili u stanju prijepo nekoliko stotina kilometara na dan, postizafimnu
usklatenost djelovanja nekoliko svojih vojski. U samo diana uspjeli su koordiniranom
akcijom razbiti tri protivnika méusobno udaljena preko 800 kilometara (9. 4. 124jskwu
Henrika PoboZnog kod Lignice, 10. 4. transilvanskjsku i 11. 4. vojsku kralja Bele IV. na
rijeci Sajo). Omiljeni manevar Tatara bio je brapad manjom postrojbom, koja se onda pred
brojnijim neprijateljem taktiki poviatila navodéi ga na glavninu svojih snaga. Zapovjednici
tatarskih vojski, koje je kan birao prema sposobnas bez obzira na njihovu dob ili etki
pripadnost, tijekom bitke nalazili su se iza svgpbstrojbi i odatle ju nadgledali i njome

upravljali. %’

Ovakvom taktikom Tatari su uspjeli opustositi Ugdar i Slavoniju, u kojima tada nije
bilo utvrda odc¢vrstoga materijala, ¥esu one uglavnom bile tiajene od drveta na
zemljanim nasipima. Miutim, kada su dosli do dalmatinskih gradova Splifaogira, bili su

% Opsada Zadral76-182.
% Carmen Miserabile112.
% |sto, 49.

sto, 112-114.
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bez opsadnih sprava i mornarice némopred njihovim kamenim zidinama. Pri opsadi
Ostrogona, Tatari su koristitak 30 bacékih sprava pa je stogaidno kako ih nisu imali i pri
napadu na Split, Trogir i KIi¥ Nakon tatarske provale i u Ugarskoj i u Slavomif, poticaj

Bele IV., pa@inju se vise graditi kamene utvrde.

Ono Sto je zajedtko svim vojskama koje su opsjedale dalmatinske @rade to da
su, kojom god taktikom se sluzile i imale opsadpeage ili ne, sve one bez izuzetka,

opustoSile okolicu napadnutog grada, unistivSi miom polja i nasade.

% Carmen Miserabilg95.
9 sto, 125.
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7. Opsade na hrvatskom povijesnom prostoru

7.1 Ljudevitov ustanak

Nakon pobjede nad Avarima Franci stvaraju pograni Donjopanonsku knezevinu
kojom, kao njihovi podanici, vladaju dowiaslavenski knezovi. Zajedno s dijelovima
nekadasnjeg Langobardskog kraljevstva stavljajupgel upravu furlanskog markgrofa.
Patetkom 9. stoljga baS furlanski markgrof Erik vodi fratla napad na Hrvatsku
(Dalmatinsku) knezZevinu i gine pri napadu na Trsktkon nekoliko godina borbi Hrvati su
priznali fran&ko vrhovniStvo, a dalmatinski gradovi su ostali gmdantskom vla&u, Sto je
utvrdeno i Aachenskim mirom sklopljenim 812. god. iimd-ran&ke i Bizanta. Tako su se i

Hrvatska (Dalmatinska) i Donjopanonska kneZevirdepod frangkom viagu.**°

Godine 818. poslanici donjopanonskog kneza Ljudewvze se u Heristalu fratleom
caru na postupke furlanskog markgrofa Kadolahavistmeno tamo borave i poslanici
dalmatinskog kneza Borne, koji je s Kadolahom biarlo dobrim odnosima, jer mu je ovaj
davao potporu u nesuglasicama s dalmatinskim Ranekoje je podupirao Bizant. ¥¢éada
se na dvoru Ludovika Poboznog na donjopanonskogakgkedalo sa sumgavogu, kao na
nekoga tko sprema prevrat.| doista, u proljée 819. god., Ljudevit podiZe ustanak. Reakcija
franatkog cara Ludovika Poboznog bila je otfta i on je do srpnja iste godine, kako bi
ugusSio pobunu, uputio dvije vojske. Italsku pod stwvdom furlanskog markgrofa Kadolaha,
koja je trebala napasti s juga, i bavarsku, kojan@a zadéu napasti sa sjevera. Kadolah nije
uspio postii niSta i na povratku u Furlaniju umro je od gramni Bavarska vojska
napredovala je otezano jer su se Ljudevitu pridirdarniolci i dio Karantanaca, pa su
Bavaraci, umjesto preko Karantanije, moralicip@aobilaznim smjerom, starom rimskom
prometnicom preko Vindobone (B&), Skarbancije (Sopron) i Savarije (Szombathely,
Subotiste) na Petovion (Ptuj). Njihov pohod traj@et mjeseca, i po svemu sideisu niti
presli Dravu, vé su se utaborili u Gornjoj Panonifekajlti na vijesti o pohodu juzne

(italske) vojske koja se u rdevremenu (u srpnju) povukla. Kada je ta vijest tmpto

1% Franjo Sanjek, uRovijest Hrvata — sredniji vijekZagreb: Skolska knjiga, 2003), 63.
191 Hrvoje Graanin,Juzna Panonija u kasnoj antici i ranom srednjovjgko(od konca 4. do konca 11.
Stoljefa), 158.
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Bavaraca i oni su se povukf? Nakon neuspjeha dviju fragkih vojski, Ljudevit potkraj ljeta
Salje caru Ludoviku poslanstvo, nédenir pod svojim uvjetima. To je razljutilo cara jkge
odbio Ljudevitove uvjete i uputio svoje izaslanikesjediSte donjopanonskog kneza, Sisak,
zatrazivSi od njega bezuvjetnu predaju. Ovaj jeotibio i krenuo u potragu za novim
saveznicima. Uz Karniolce i Karantance, koje jé pdje pridobio, nove saveznike pronasao
je u Timatanima (koji su od 818. god., napustivSi savez saBuotp, priznavali frangku
vlast) dok su Bodé i prekodravski Avari, koje je taki®r htio pridobiti, ostali vjerni caru.
Bizant, kojem se takter obratio, nije bio u stanju poriazbog unutarnjih neprilika. Zbog
svoje potrage za saveznicima Ljudevit je optuZemjeelomstvo i pripremu za pravi rat
Kako je kraj godine bio blizu, Franci nisu mogligtati na Ljudevita znatnije vojne snage, ali
je novoimenovani furlanski markgrof Baldrik s mamjodredom provalio u Karantaniju gdje
je, na rijeci Dravi, razbio jedan Ljudevitov odraguten u pomé Karantancima, Sto ovom
nije puno nastetild®® U kasnu jesen iste godine Ljudevita, na Baldrikmziv, napada
dalmatinski knez Borna i u bitki koja se vodila dggna rijeci Kupi dozivljava poraz. U
prosincu 819. god. Ljudevit provaljuje u Dalmaciplji Borna izbjegava direktan sukob i
taktikom ,malog rata“ nanosi velike gubitke vojsbbnjopanonskog kneza, na Sto se ovaj
morao povdi. O ovim dogdajima, dalmatinski knez Borna, izvijestio je caraAachenu,
najprije preko poslanstva, a zatim i osobno ucsjje 820. god®® Na zasjedanju carskog
vije¢a, u istom mjesecu, odieno je da se na Ljudevita upute tri vojske. Jedn&urlanije
preko Julijskin Alpa, a druge dvije iz Bavarske keGornje Panonije. Vojske su bile
sastavljene od odreda iz raznih dijelova carstvask8, Isténe Frangke, Alamanije,
Bavarske i Italije, Sto je jasan pokazatelj vaznksjfa se pridavala slamanju ustanka. Vojska
uputena iz Furlanije naiSla je na zestok otpor Karmiajabavarska vojska, koja se kretala
kroz Gornju Panoniju, imala je tedkou potrazi za povoljnim prijelazom preko sredrjan
Drave, a i trpjela je posljedice uslijed nezdraymmgineblja i loSe vode. Jedino je bavarska
vojska koja se kretala preko Karantanije imala els@aj Tri puta je pobijedila Karantance prije
nego Sto se prebacila preko gornjeg toka Drave palaa donjopanonsku knezevinu.
Nedorastao snaznoj bavarskoj vojsci, Ljudevit srs& u utvrdu podignutu na strmom
brijegu. Nije sasvim jasno o kojoj utvrdi je djeali vjerojatno se radi o nekoj utvrdi u
Pokuplju koju je Ljudevit sam dao sagraditi. Bakajsse vojsci pridruzila vojska koja je

posla iz Furlanije i napredovala duz Save. Udrubheanagama opustoSile su zapadni dio

192 Hrvoje Graanin,Juzna Panonija u kasnoj antici i ranom srednjovjgkg 158-159.
103
Isto, 160.
1% sto
1% sto, 160-161.
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donjopanonske knezevine i nakon toga se povuklejspgevsi zauzeti Sisak, jer vjerojatno
nisu bile opremljene opsadnim spravama, a gradojeldboro utvden. Pri utvdivanju poma@
mu je pruzio gradesSki patrijarh Fortunat Séljnu graditelje. lako glavni cilj pohoda nije bio
ostvaren, Karniolci i Karantanci, budusu bili potweni, opet su priznali fradko

vrhovni$tvo i ostavili donjopanonskog kneza bezegaika.

Nove tri frang&ke vojske u pohod na Donju Panoniju, krenule sjetn I1821. god., i
opustoSile ju ne naiSavsi na nikakav otpor. Zavigtarac, sada vepotpuno oslabljenoj i
iscrpljenoj, Ljudevitovoj knezevini zadat je u peB22. god., kada je na Sisak krenula italska
vojska pod zapovjednistvom furlanskog markgrofadBieh.*°’ Ovaj put Franci su, zacijelo,
bili opremljeni opsadnim spravama, pa je Ljudepifcijenivsi da je otpor uzaludan, napustio
Sisak bez borbe i pobjegao k Srbima koji su drdadi rimske Dalmacije izvan fratke
kontrole (najvjerojatnije u danasnjoj sjeverotstoj Bosni). Tu je na prijevaru ubio njihovog
kneza i bezuspjeSno pokuSao obnoviti pregovoreasafkim carem Ludovikom. Nedugo
zatim sklanja se kod Bornina ujaka Ljudemisla kggi je 823. god. dao ubifi® Tako je
zavrSio zivot ,Slavonskog Hanibala® nakon putetiri godine ,izlufivanja® Frangkog

Carstva i borbi u koje je bilo uklenocak deset frarniih vojski.*®

7.2 Arapi opsjedaju Dubrovnik

Nakon Sto su ih sredinom 8. staéleFranci porazili i definitivno odbacili na Pirirséj
poluotok, Arapi mijenjaju taktiku i od pretezno kwme postaju pomorska sila. Njihov cilj je
sada postala Sicilija. Borbe za zauzimanje Siailggijale su se punih 75 godina (827. — 902.)
i tijekom njih Arapi su ugrozavali obale cijelogpaainog Sredozemlja pola&zéz svojih baza
u sjevernoj Africi i Spanjolskoj, a kasnije i sacifije i Krete, u svoje pljgkaske pohod&™
Godine 831. zauzeli su dio juzne ltalije, a 841d.gwrovalili su u Jadransko more ogkavsi
Osor i Anconu. Sljed® godine, kod otoka Suska, porazili su miketaflotu, a 866. opet
dolaze u Jadransko more s nhamjerom zauzimanja\gga@ornje Dalmacije. U svom pohodu

opljackali su Kotor, Risan i Budvu te zafmli s opsadom njezine metropole Raguse t;.

1% Hrvoje Graanin,Juzna Panonija u kasnoj antici i ranom srednjovjgkg 161-162.
107
Isto, 163.
1% Franjo Sanjek uRovijest Hrvata — sredniji vijelg6.
19 Hrvoje Graanin,Juzna Panonija u kasnoj antici i ranom srednjovjgkg 163.
10 Enrico Cravetto, urPovijest 6 302.

31



Dubrovnika. Kako nas izvjeStava Konstantin Porfaogt, pod Dubrovnik Arapi su doplovili
s 36 lata pod zapovjedniStvom Soldana, Somana i Kalfa.cdPagtDubrovani tada priznavali
bizantsku vlast poslali su izaslanstvo po pémdCarigrad. Nakon petnaesto mjgse opsade
konano se pred Dubrovnikom pojavila bizantska flota pagovjednistvom Nicete Orife te

rastjerala arapsku mornarictt.

Ve¢ 868. godine Dubrasani na svojim ldama prevoze Zahumljane, Konavljane,
Travunjane i Hrvate, koji kao bizantski savezni&ajedno s Francima opsjedaju Bari koji je
bio pod arapskom vlé&. 1z ovoga je vidljivo kako je Dubrovnik vg¢ada bio dobro utden

grad koji je raspolagao s znatnom mornaricom.

7.3 Opsada Lastova

Kako bi osigurao novostvorenu (867. god.) temu i, bizantski car Bazilije |.
odredio je da dalmatinski gradovi imaju §d&i godisSnji porez u zlatu, umjesto bizantskom

strategu, hrvatskom, zahumskom i travunjskom kri&Zu.

Mletacki duzd Petar Il. Orseolo iskoristio je sukob zadtsko prijestolje miu
Drzislavovim sinovima Gojslavom, Svetoslavom i Kneiom i 1000. god. krenuo s jakom
flotom, kako bi ,oslobodio” dalmatinske gradove ebe pléanja poreza hrvatskim
vladarima uspostavljene za Bazilija I. i primordodia taj isti porez sada pkju Venecijit**
Flota je iSla od luke do luke i gotovo bez otpomyrgla gradove od Istre do Dubrovnika
svojoj vlasti. Maniji otpor pruzili su Kgulani, ali su ubrzo svladani, dok su Lastovljarji k
su bili na loSem glasu u Veneciji, radi svog gusgrepruzili nesto ze&g otpor. Mlet&ka flota
prodrla je u neku lastovsku luku, a duzd je zapigjdastovljanima da se predaju, poruse
zidine i napuste grad, Sto su ovi odbili i pripréree za bitku. Kako je grad bio na strmini i
dobro utviden kulama i bedemima, Lastovljani su neko vrijemgali Zilav otpor zasipafu
neprijatelja strijelama. Mb&ani su se podijelili u dvije skupine — jednacagje navalila na
grad na mjestu gdje su se nalazila vrata, a dregaspela uz strme staze i nakon zZestoke

borbe zauzela kule u kojima su bilegorre vode. Lastovljani su polozili oruzje, a duzdjam

MDA, 23-24 (Nada Klai, Izvori za hrvatsku povijest do 1526. godine
112
Isto, 24.
13 Franjo Sanjek, uRovijest Hrvata — srednji vijelg6.
14 Kronika lvanabakona 47 (Nada Kl4j Izvori za hrvatsku povijest do 1526. godine
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poStedio Zivot, ali je zapovjedio da se grad uniNakon Sto je kod crkve sv. Maksima na
otoku Majtanu kod Katule primio prisegu vjernosti i darove od dubrék@ag nadbiskupa,
duzd Petar II. Orseolo je sa svojom flotom krenub\enecije'®

7.4 Normanska opsada Raba

Na poziv hrvatskih i dalmatinskih gradova: Spliférogira, Biograda i Zadra,
juznoitalski Normani pod vodstvom vojvode Amika 207 provaljuju u Hrvatsku,

zarobljavaju hrvatskog kralja (najvjerojatnije Rekresimira IV.) i opsjedaju Rai®

Svjed@anstvo o ovoj opsadi &avano je u djelMiracula sancti Cristofori(Cuda sv.
Kristorfora) koje je poetkom 14. stoljéa napisao rapski biskup Juraj Kostica. Prema ovoj

legendi Rab je obranjen zahvaljéijisvom zastitniku sv. Kristofortt’

U vrijeme rapskog biskupa, gospodina Domane, gradse zidinama nenadano
priblizila velika flota Varjaga (. Normana) i nala grad ratnim strojevima, strijelama i
razlicitim oruzjem. Kada je ratni stroj bacio kamen prédide sv. Stjepana prvonsenika,
probio strop ke nekog rapskog pleda i zabio se duboko u pod iste, u gradu je zavéadal
panika. Ljudi su méusobno poeli raspravljati bili im bilo bolje predati se iBe boriti i
zazivati Bozju pomé Rapski biskup Domana savjetovao je da se glavErsstofora postavi
u kulu kako bi se on sam borio za njih i izvojeyadjedu. Savjet je prih¢an, a svéenstvo i
gradani su u své&noj procesiji, pjevaji himne, litanije i moléi, prenijeli svéevu glavu od
crkve sv. Bogorodice do kule gdje su je i postald kako su postavili glavu sv. Kristofora
na kulu, normanski ratni strojevi i strijele Ralpljga nisu viSe mogli nanijeti nikakvu Stetu.
Naime, strijele koje bi napatiaodapeli vrgale bi se njima i pogkle ih, a jedan kamen,
izbaten iz ratnog stroja, odletio je tako visoko dajaddkim okom nije viSe mogao vidjeti i
pao méu Normane nanijevsi im velike gubitke. Kada je tdi®, normanski vojvoda je sa

svojom vojskom pao na koljena, poklonio se sv. téfu i spoznavsi svoje grijehe sklopio

15 Kronika lvanabakona, 49-50 (Nada Kigilzvori za hrvatsku povijest do 1526. godine

1% Grga Novak,Jadransko more u sukobima i borbama kroz stalje 118. ; Lujo Margeti je misljenja da se
ne radi o Normanima, ¥eo Ugrima (Lujo Marget, ,|z povijesne problematike nekih hagiografskileler,
Croatica Christiana Periodicd0 (1997): 19-26.

17 Cuda sv. Kristofora, 66 (Nada Ktailzvori za hrvatsku povijest do 1526. godine
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mir s Rabljanima te se s vojskom vratio u svoju lpenRRabljani su zahvaljivali sv. Kristoforu

i slavili Boga &to ih je spasio od neprijateljd.

Opsada Raba trajala je od 14. travnja do 9. sailigj74. god. 1z ovog opisa da se
vidjeti kako su Normani opsjedd&juRab koristili bacéke sprave. Borba je vjerojatno bila
Zestoka Sto bi zido da su i branitelji bili dobro utdeni i naoruzani kada ovi nisu mogli

zauzeti grad, Wesu se nakon gotovo mjesec dana opsade moraltpogabavljena posla.

7.5 Kolomanov dolazak na Jadran

Nakon smrti kralja Zvonimira 1089. god. basting@vo na hrvatsko-dalmatinsko
prijestolje, buddi je njegova Zena bila sestra ugarskog kralja Uadés prelazi na
Arpadovice. Kada je 1090. god. umro i posljednji TrpimirgvStjepan Il., u Hrvatskoj je
doSlo do polittke nesigurnosti. Ugarski kralj Ladislav odlje ostvariti svoje bastinsko
pravo te provaljuje u Hrvatsku. Bez otpora zauziglavoniju od Drave do Gvozda, a na
manji otpor hrvatskih plemena nailazi tek u brdslkrajevima. 1znenadna provala Kumana
sprje&ava ga u daljnjem prodoru ka moru, te se postagwdjeg néaka AlmoSa na hrvatsko

prijestolje, hitno vréa u Ugarskd®

Ladislavov pohod nastavio je njegov nasljednikdfoan. On je 1097. god. u bitci na
Gvozdu porazio posljednjeg hrvatskog kralja Petnada Svaica (Sn&ic) i 1102. okrunio se
u Biogradu za kralja Hrvatske i Dalmacije. &8&im, ostalo mu je joS pokoriti gradove Donje
Dalmacije od Krka i Osora, do Splita, kojima jedddéa Venecija, a pripadali su Bizantskom

carstvut?°

Zenidbom Ivana Komnena (sin Bizantskog cara Ajak€bmnena) s éeri Ladislava
l., PiroSkom, doslo je do dinastijskog povezivamggrskog i carigradskog dvora, a sklopljen
je i politicki savez protiv normanskog vojvode Boemunda (sinaddRa Guiscarda), koji je

prijetio bizantskom Dré&u. Time se Koloman osigurao da se Bizarienguprotstaviti njegovu

1% Cuda sv. Kristofora 67-68 (Nada Kiaizvori za hrvatsku povijest do 1526. gogine
19 Franjo Sanjek uRovijest Hrvata — sredniji vijeld,85.
129]sto, 187.
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osvajanju dalmatinskih gradova, a isposlovao je da se venecijanski duzd morao @étre

naslova vladara Dalmacije i Hrvatsie.

O smjeru kojim se Koloman zaputio u svom pohodulabnatinske gradove 1105.
god., razlito govore Historia Salonitanai Zivot sv. lvana TrogirskagPremaHistoriji
Salonitanj Koloman je prvo do3ao do Splita, dok je pre#igotu sv. lvana Trogirskog
najprije doSao pod Zadar. Vjerojatnija je ova pveezija jer je jedini prirodni put iz Slavonije
prema Dalmaciji, dolinom rijeke Une, vodio preko ika prema srediSnjem dijelu istm
jadranske obale, dakle prema Splitu i Trogiru, gokut prema, strateski najvaznijem gradu

bizantske Dalmacije, Zadru, bio neprikladah.

DoSavsi pod Split Koloman je zaprijetio é&ga unistiti ukoliko se ne preda. Sphi
se nisu htjeli mirno predati, ¥esu pripremajti se za obranu, aurstili gradska vrata i
rasporedili se s oruzjem po zidinama. Ugarska \&jekpodigla logor u blizini grada i odatle
se zalijetala uniStavaju nasade na poljima u okolici i ptigaju¢i. Nakon nekog vremena
doslo je do pregovora u kojima je splitski nadbslrescencije izrazio zahtjeve Sna, a
Koloman ih prihvatio obvezavsi se prisegom d@aih se i ubudée pridrzavati, na Sto su
Splicani prisegnuli na vjernost kralju. Tada je kralpasu grad i bio primljen s velikim

pocastima’?®

Nakon Splita, Koloman s vojskom dolazi do Trogi@avsi mu odréene povlastice,
podlaZze ga svojoj vlastf’

Na red je doSla dalmatinska metropola Zadar. Zadsa, kao i Sptiani, odlili
pruziti otpor. Najvéi zagovornici otpora bili su gradski ple¢nkoji su u buddem vladaru
vidjeli svoga protivnika koji bi gradu mogao oduzgbvlastice koje je do tada imao. Posto
Koloman sa svojim ratnim strojevima nije mogao ggvd@dadar, doslo je do pregovora u
kojima je posredovao trogirski biskup. Koloman si&no kao i u Splitu, obvezao postivati
gradsku autonomiju, a zauzvrat Zadar ga je prizzeagvojega vladara. O ovom ddgau
svjeda@i natpis koji je na zvoniku crkve sv. Marije, Zgu je gradnju sredstva osigurao sam
Koloman, dala uklesati predstojnica samostana Vieg&nBio je to prvi tezi napad na Zadar s

kopnene strane. Svoj je pohod Koloman zaktjypoodvrgavanjem gradova na kvarnerskim

121 Ferdo Sigi, Prirucnik izvora hrvatske historije (Zagreb: 1914), 572.
122 Franjo Sanjek uRovijest Hrvata — sredniji vijeld,87.

123 Historia Salonitana87.

124|sto, 89.
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otocima. Otpor su mu pruzili Rabljani koji su nakkmnace opsade takier prihvatili njegovu

vlast!?®

7.6 Borbe za Zadar i Dalmaciju kroz 12. stoljée

Ugarsko osvajanje Zadra izazvalo je Bélee koji su vé u drugom desetlfel 12.
stoljeta paeli borbu za grad. Duzd Ordelaf Faledro 1115. dodée sa flotom u ponovno
osvajanje onoga Sto je 1105. god. Venecija izgubp@hodu kralja Kolomana. Rab se, nakon
Sto im je duzd potvrdio privilegije koje su imalbg bizantskim carevima i ugarsko-hrvatskim
kraliem, bez borbe podloZio mlgtaj vlasti*?® Medutim dosavsi pod Zadar, Mieni nailaze
na otpor ugarske vojske, koja se &&u s banom, nalazila u gradu. Nakon ckrdborbe
uspijevaju zauzeti grad izuzev kastruma (utvrdehdstavljaju ka Biogradu kojeg, taier,
zauzimaju. Posto su utvrdili dio Zadra koji su zsluzBiograd vr&aju se u Veneciju. Borbe
za zauzimanje zadarskog kastruma nastavljene akann1115. god. Ugarsku vojsku u tim
borbama predvodi ban Kledin koji se ndgaa Zadranima i nudi ustupke kako bi ih pridobio
na svoju stranu. Duzd Ordelaf ponovno dolazi podaZa117. god. i, prije nego Sto izgubi
Zivot u borbi s Ugrima, oldava Zadranima dé sami izméu sebe mé birati svoga biskupa
i kneza. Nakon duzdeve smrti sklopljeno je petogéi primirje, a Zadar ostaje u vlasti
Venecije sve do 1180. god. Ugarska vojska zauzinegrBd, Sibenik, Trogir i Split. Ne
zadugo, jer ve 1125 god. mletki duzd Dominik Michieli sa svojom flotom osvaja lBp
Trogir, a Biograd pljgka i razara. V& 1133. god. ugarsko-hrvatski kralj Bela Il. ponovno
zauzima Split, Trogir i Sibenik, a Veneciji ostafiadar i kvarnerski gradovi Osor, Krk i
Rab!*’

Sukobi izméu Ugarske i Venecije oko Dalmacije priviemeno sst&&li kada dolazi
do sukoba Ugarske s Bizantom. U tom sukobu Bizah§7. god., zauzima Hrvatsku i
Dalmaciju izméu Neretve i Krke, te osniva dukat Dalmacije i Hekas. Takvo stanje
potrajalo je do 1180. god. i smrti bizantskog dan@anuela Komnena. Tada ugarsko- hrvatski
kralj Bela 1ll. (1172.-1196.) ponovno uspostavlja vlast na podriju bizantskog dukata
Dalmacije i Hrvatske. To je potaklo Zadrane na bprativ mlet&ke vlasti koju je podupro i

12 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 14Q850-151.
126 Franjo Sanjek uRovijest Hrvata — sredniji vijeld,92.
127 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 1401862-163.
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Bela Ill. Ve¢ 1182. god. on je utvrdio grad i u njemu smjestyne snage néelu sa svojim
vojskovaiom Maurom, vojnim zapovjednikom cijele primorskeyincije. Venecija se nije
pomirila s gubitkom Zadra i 1187. god. Salje svitgpiu, ali ne uspijeva zauzeti grad. Na novi
pokusaj nije trebalo dugiekati. V& 1188. god. mletka flota je ponovno pod Zadrom, opet
bez uspjeha. Sklopljeno je dvogodiSnje primirje edoin 1ll. Znajwi da ¢e Venecija opet
pokuSati zauzeti grad, Zadrani iste godine sklapgjovor s njezinim suparnikom Pisom. U
svibnju 1190. god. dolazi do sukoba zadarskog itatheg brodovlja kod rta Treni, prema
starijem tuma&enju kod zadarske Puntamike, a prema novijem, zinblotoka Cresa, koji
zavrSava pobjedom Zadrana. Venecija je primoranaowe dvogodiSnje primirje koje je
1192. god. produljeno na joS dvije godine. Nakoegoyog isteka, 1194. god., novi duzd
Henrik Dandolo obnavlja rat sa Zadrom zatvatiegumora svaki pristup gradu. | ovaj pokusaj

Venecije ostao je bezuspjes$an. Nova prigoda ukaeal202. god?®

7.7 Vojvoda Relja

Ovaj dogdaj, opisan u ,Historiji Salonitani, nije potpun@gan i nema oslonca u
nekim drugim izvorima, te ga historiografija objgsra, u kontekstu ondasnje palke
situacije, kao dio sukoba izmhe Ugarske i Bizanta (1166.), u kojem bi Relja ptadgao

zapovjednika ugarske vojske.

U vrijeme kada su Sglani i dobar dio Dalmacije priznavali viast Bizar{dl67. —
1180.), va@a Hrvata, Relja, pokuSao se nametnuti za upraxitgflita. PoSto pregovorima
nije uspio zap&eo je s napadima. Njegovi naoruzani odredicghdi su okolicu grada i kao
plijen odvodili zarobljene ljude i stoku. Sdini su se zaklanjali unutar zidina i tek bi se
povremeno zalijetali na neprijatelja nan@smu neznatne gubitke. Kada je Reljina vojska,
koja se utaborila u blizini, gela sj€i vinograde i obarati wke iz grada su poslali glasnike
koji su zatrazili pregovore o sklapanju mira. ddém, taj pokusaj nije uspio i glasnici su se
vratili neobavljena posla. Kako se opsada nastavajedeih dana, Sptiani su odldili
preuzeti inicijativu. Podijelili su se u dvije grep izisli iz grada. Jedna grupa je krenula

prema Reljinoj vojsci, a druga je zaobiSla i priarge iza léa. Za to vrijeme, u gradu,

128 Franjo Sanjek, uPovijest Hrvata — srednji vijek93-195.
129 Historia Salonitana105.
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svecenici i redovnici su po crkvama, a starci po ulieantrgovima, zazivali BoZju pon¢o
Kada je sukob zageo vojvoda Relja pao je rde prvima pogden kopljem, a ostatak vojske
se u panici razbjezao. Sfdni su se tada vratili u grad i izlozili od&gmu Reljinu glavu na

Pisturi, trgu koji se nalazio izvan gradskih bedéffia

7.8 Dubrovnik i Nemanijiéi

Od dolaska na rasko prijestolje 1168. god., Stéd@manja tezi da svojoj drzavi
pripoji Duklju, Travuniju i Zahumlje, te da se oBlmdi bizantske vlasti. Namjera mu je bila
osvojiti i gradove Gornje Dalmacije, pa tako i njez metropolu Dubrovnik. e 1172.
godine dolazi do sukoba, ali osim Sto je poharabrakatku astareju ili djedinu (kopneno
podrwje grada od Zatona do Zupe s Cavtatomdegeuspjeha nije postigad- Nakon smirti
bizantskog cara Emanuela Komnena 1180. god. naméziddo j&anja mai raskog velikog
Zupana i on ponovno kie u ekspanziju. Za napad na Dubrovnik skupio jebf®lova, a
vodstvo je povjerio svome bratu, zahumskom kneziosfavu. Do bitke je doslo kod Poljica
13.8.1184. a pobjedu su odnijeli Dub&awni. Tre&éi Nemanjin brat, Sracimir Konstantin, imao
je zad@u sa svojim brodovljem zauzeti otoke Kol i Vis, jer su ih Nemanji smatrali
dijelom Zahumlja koje se tada nalazilo pod njihovada%u. Nakon Sto su svladali
Miroslavljevu flotu, Dubro¢ani su poslali svoje brodovlje u pomdKoréulanima te su
zdruzenim snagama razbili Sracimirovu flotu, taka jd ovaj morao odustati od daljnjeg
osvajanja i odr@ se prava Zahumlja na te otoke. Rat iZmneNemanijéa i Dubrovnika
nastavio se Weidu¢e godine. Ovaj put Nemanja je navalio s kopna, mahakolicu icak
prodro i u sam grad, ali ga ipak nije uspio osudjit U rujnu 1186. sklopljen je u dvoru
normanskog kralja Vilima Il¢iju je vlast tada Dubrovnik priznavao, mirovni ugovzmeiu
raskog velikog zupana Stefana Nemanje i Dubrovriflaipisivanju ugovora prisustvovali su
nadbiskup Tribun, kraljevski komornik Tasaligardjbdovaki knez Gervazij, svi gradski
plemii i puk, dok su sa strane Nemaajiprisutni bili Zupan Neudal i Druzina Semicija.

Ovim ugovorom Dubrotanima je priznata njihova djedina ili astarejabsidan boravak i

130 Historia Salonitana105-107.

131 Vinko Forett, ,Ugovor Dubrovnika sa srpskim Zzupanom Stefanormblejom i stara dubrovka djedina®,
174.

1%2|sto, 174-175.
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trgovanje u zemljama pod viag Nemanjéa, a Slavenima iz zata zajandena je sloboda

dolaska u Dubrovnik®3

Godine 1252. dolazi do novoga sukoba Dubrovnikarpakom drzavom kojom tada
vlada UroS I. Povod za sukob bili su stari sporeliog pograrinog zemljiSta 1 pitanje
jurisdikcije dubrovakog nadbiskupa nad teritorijem srpske drzave. Uprdek su u lipnju
1252. god. Dubratani gradili novi gradski zid koji je trebao obuhwiapredgrate (burgus)
sjeverno od starog gradskog zida, UroS |. napdaujgrovnik. Nasavsi se pod opsadom grad
je 25. lipnja pozvao svoje gtane, koji su se nalazili u Bariju, da odmahidgpomai u
obrani domovine. Nakon ké#n borbi Dubrowani su zatraZili pregovore te je 13.8. iste godine
zakljucen mirovni ugovor kojim se Dubrovnik obvezao UrdSusplatiti odreieni nowani
iznos*** Do novog rata dolazi venaredne godine. Kako su tada Srbi ratovali i prBtigara,
Dubrovnik je sklopio savez s bugarskim carem MimajlAsenom. Glavne borbe vodile su se
izmedu Bugara i Srba, pa je Dubrovnik bio pa&e opsade. Dolazilo je tek do manjih
medusobnih pljgkaskih naleta. M&utim, Bugari i Srbi 1254. god. sklapaju mir i Dufanik
ostaje bez saveznika prepusten sam sebi te séugmliona pregovore i 23.8. iste godine i on
sklapa mir s Urosem'#> Od 1265. do 1268. god. ponovno se vodi rat iimBubrowana i
UroSa I. Osim spornog pogré&nbg podrdja, povod za rat bio je i loS odnos srpske drzave s
Venecijom¢iju je vlast Dubrovnik tada priznavao. Ni ovoga guije doslo do opsade &/su
se vodili samo pogragmi sukobi, ali su Dubrasani, ipak, 1266. dodatno utvrdili grad. Novi
mir sklopljen je u rujnu 1268. gdd®

I naredni srpski vladar Uros II. Milutin vodio jat protiv Dubrovnika i uspio mu oteti

Cavtat kojice Dubrowani povratiti tek u idéem stoljgéu.*®’

Dolaskom Stefana DuSana na srpsko prijestoljdjaSskioju ekspanziju usmjerava ka
jugoistoku i oslabljenom bizantskom carstvu.ddém, zabrinut zbog Sirenja bosanske drzave
na podrdje Huma, DuSan se 1350. s velikom vojskom spuStmar moru i opsjeda
Dubrovnik za koji diplomatski intervenira Venecij@0 preokreta dolazi tek kada se

aktiviraju borbe u Gikoj, jer DuSan nije bio sposoban istovremeno ratomadvije bojisSnice.

133 Dubrowani sklapaju mir s Nemanjom i njegovom dwen,99 (Nada Klat, Izvori za hrvatsku povijest do
1526. goding

134Viinko Foreti, ,Ugovor Dubrovnika sa srpskim Zupanom Stefanormbligjom i stara dubrovka djedina®,
205-206.

% Isto, 206-209.

% Isto, 210-211.

137 lvica PrlenderSve opsade DubrovniKdagreb-Dubrovnik:Croatian P. E. N. Centre & Mds#/8ridge,
1993.), 16.
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Prije odlaska DuSan je posjetio Dubrovnik u kojenbjo svéano primljen. Nakon njegovog
odlaska s vlasti srpska drzava se oprostila odrsaopbicija na juznom Jadranu. Do dolaska
Osmanlija, Dubrovnik viSekratno ratuje s pojedinioblasnim gospodarima iz svojeg

zalaia 138

7.9 Krizarska opsada Zadra

Nakon Sto je sultan Saladin 1187. godine zauzaeawrdkm i druga uporista krizara u
Palestini, na Zapadu je ponovno ozZivjela idejadmskog rata i 1189. godine pokrenut je 3.
krizarski rat koji, osim osvajanja Akre (na sredom®j obali) koja je postala srediStem
Jeruzalemskog kraljevstva, nije imacteuspjeha. Od petka svog pontifikata papa Inocent
l1l. (1198-1216) zalagao se za novi pohod na Isto&lobalanje Kristova groba”. Njegovu
pozivu na novi krizarski rat odazvali su se uglavnfoancuski vitezovi. Oni su se preko svog
poslanstva 1201. godine obratili mk&kam duzdu Henriku Dandolu radida za prijevoz do
Svete zemlje Sto je ovaj oduSevljeno prihvationjer se pruzila prigoda da podokrizara
ostvari svoje planove, iako ugovor koji je skloplja travnju iste godine nije imao nikakvo
politicko, ve& ¢isto ekonomsko zrenje*®. Ugovoreno je, dakle, dée Venecija izgraditi
dovoljan broj laa za transport 4500 vitezova, isto toliko konj@00 njihovih konjusara, za
20000 pjeSaka i hranu za njih potrebnu, teée&rizarski transport pratiti 50 mle€tah lada.
Krizari su se obvezali za te usluge isplatiti 94@@ebrnih maraka®.

Voda krizara bio je Bonifacije od Montferrata, adugrvacima se nalazio i Geoffroie
od Villehardouina koji je kasnije napisao kroniki. krizarskog rata. U prolfee 1202. god.
krizari su se pe&eli okupljati u Veneciji kako bi iz nje otputovali Siriju. Okupljanje je iSlo
sporo, a uskoro se pokazalo kako im nedostaje aoyamnajviSe stoga jer je dio krizara poSao
drugim putem izbjegavajii Veneciju*2. Tada su se sastali krizarsketed dogovorile se da
svaki da od svoje imovine kako bi se sakupila dogena svota. Neki od krizara nisu na to

138 |vica PrlenderSve opsade Dubrovnikdl7.

139 Franjo Sanjek uRovijest Hrvata-Srednji vijek,95-196.

140 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140876; Tri starofrancuske hronike o Zadru u godini 1202.
55.

1417y starofrancuske hronike o Zadru u godini 1269; u: Klat i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 1409.
176 stoji da su krizari trebali platiti 85000 smeh maraka

142 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140976; o tome viSe u: lvan Bozilg\Zadar icetvrti

krizarski rat*,Rad. Zavoda povij. znan. HAZU u Zadsy. 51. (2009), str. 57.

40



pristali i predlagali su da se u Svetu zemlju krdnggim putem, dok su drugi davali sve Sto
su imali, a méu njima najviSe flandrijski grof, grof Ljudevit i ankiz i grof Hugo od Saint-
Pold*. Medutim i dalje je nedostajalo 34000 srebrnih marakBietacki duzd Henrik
Dandolo nije niti pomisSljao na raskid ugovora ye sa svojim ljudima dogovorio zatraziti od
krizara da za kan Venecije osvoje Zadar, koji im je joS 1182. goteo ugarsko-hrvatski
kralj, a dace im plaanje duga biti odgiteno ,sve datasa kad Bog dopusti da ih mi zajedno
stesemo**. lako su se neki krizari bunili sporazum je ipajstignut. Henrik Dandolo i sam
je primio znak kriza na svoj duzdevski SeSir piydv se tako za sudjelovanje u krizarskom

ratu. Tim¢inom stekao je postivanje krizafa

Krizarski pohod dobio je sasvim drugi smisao idkaer kada su \da krizara
Bonifacije od Montferrata i mleta&i duzd prihvatili molbu sina svrgnutoga bizantgkara
Izaka Il. Angela, Alekseja, za poha osvajanju Carigrada kako bi se on vratio tavo
prijestolje. Sada je glavni cilj bio osvojiti Zadaa r&un Venecije i nakon toga pona

Carigrad, a borba protiv nevjernika pala je u dilgit*®.

Ukrcavanje je moglo geti. Izvori razltito govore o broju brodova okupljenih u
luci**’. Svakako je bila rije o velikoj floti, takvoj da je ,ljepSe ni bogatijee vidje kransko
celjade, tako da je & za ljude i robu, galija i brodova za konje bibta puta toliko ljudi,
koliko je bilo krizarske vojské“®. Na brodove je osim kriZzara, njihovog osobnog nzanja,
namirnica i konja bilo ukrcano ,viSe od 300 kameacda i katapulta i u velikom mnoStvu
strojeva svih vrsta, koji sluZe pri osvajanju greaté™. Duzd Henrik Dandolo isplovio je s
mletatkim brodovljem od pedesetakiia 1.10.1202. prema Istri i primorao Piran, Trstiljé
na pl&anje redovnog godisnjeg danka. Krizari su ispld®ifi0.1202. i potkraj mjeseca sastali
su se s mlet&om flotom u Pulit®° Dandolu se nije Zurilo iido Zadra i namjerno je otezao
s plovidbom jer je Zelio da krizari prezime u Za#tako bi ga mogli obraniti od eventualnog

protunapada ugarsko-hrvatske vojske.

143T1i starofrancuske hronike o Zadru u godini 12021-83.

% sto, 85.

% Isto, 87.

146 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140977.

47 Tako npr. WDevastatio Constantinopolitanatoji da je bilo 40 lda, 72 galije i 100 brodova, dakle ukupno
212, u gékom izvoru Nicetasa Choniate govori se 0 #a|&60 galija i 110 brodova, ukupno 240, dok nikita
izvori navode joS wie brojke,cak i do 480 plovila. IZri starofrancuske hronike o Zadru u godini 120£22.
“8|sto, 81.

19sto, 91.

1%0 Franjo Sanjek uRovijest Hrvata — sredniji vijek,96.

151 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140977.
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Konano, 11.11.1202. god. mleto i krizarsko brodovlje naslo se pred Zadrom.
Krizari su bili iznendeni i odusSevljeni izgledom grada jer ,da je to gmatvoren visokim
zidovima i visokim tornjevima i da bi uzalud trajepsi i bogatiji grad“ i ,Kako bi se mogao
osvoijiti silom takav grad, ako ga sam Bog ne biojis?°% Sutradan mletki brodovi
prekinuli su lanac koji je Stitio ulaz u luku, aiZarska vojska se iskrcala i ulogorila na
Brodarici, nasuprot poluotoka. Zadrani su na zidawesili zastave s krizevima, a poslanstvo
ugarsko-hrvatskog kralja molilo je krizare da nepadaju grad jer je i on taler krizar.
Narednog dana Zadrani su, vidjevsi kako su prestabotpor, ponudili Henriku Dandolu
predaju grada uz uvjet da im postedi ZivoteDuZd nije htio odgovoriti na ponudu bez
savjetovanja s krizarima. Dok su se oni savjetosalZadranima su u kontakt stupili krizari
koji nisu zeljeli sudjelovati u osvajanja kehskog grada. M njima su bili: Robert od
Bovesa, Simon od Montforta i cistercitski opat Gumd Vauxa. Ob&li su im kako ih oni
nete napasti i da, ako se mogu obraniti od ¢dlea, mogu biti mirni. Na to se zadarsko
poslanstvo vratilo u grad necskavsi duzdev odgovor koji bi glasio, da pribagredaju jer
se tako dogovorio s krizarskim d@md>*. Opat Guido od Vauxa poku$ao je krizare odvratiti
od napada tako Sto im je u ime pape zabranio dadagy grad. Méutim, meiu krizarima je
prevliadala struja koja je bila uz miékag duzda, a Simon od Montforta i krizari koji nisu
htjeli napadati kr&anski grad ulogorili su se podalje od grada, vimg kod Bokanjca”.
Sutradan, 13.11.1202. rano ujutro, krizarska vojstaborila se pred gradskim zidinama i
razmjestila ,kamenobaca i katapulte” i ostale opsadne strojeve u kojinja oskudijevala, a
na laie su postavili ljestve preko kojih su se imali pipp@ zadarske bedeme. ,Tada stadoSe
bacati na grad kamenje protiv zidova i protiv texg. Pet dana potraja tako ova navala. | tada
postavise na jedan toranj svoje busilice i stadm3giti zidove.**® Zadrani su prestali s
otporom i predali se na milost i nemilost mtdgtam duzdu 18.11.1202. Nakon Sto su usli u
grad krizari i Ml€&ani su ga opljgkali, a ve&ina Zadrana napustila je svoje domove i sklonila
se u Nin i BiogratP”. Duzd je s krizarima dogovorio da prezime u grada ga podijele na
dva dijela. Mi€¢anima je pripao dio prema luci, a krizarima ostat&¢ nakon tri dana doslo

152Tyi starofrancuske hronike o Zadru u godini 12021-92.

133 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140977-178.

154 |sto, 178:Tri starofrancuske hronike o Zadru u godini 12085.

1%5Tri starofrancuske hronike o Zadru u godini 12023.

156 |sto, 97.: 0 tome i Christopher Tyerm&uZji rat sv.2Zagreb: 2010), 538. ; Donald E. Queller, Thomas F.
Madden,The Fourth Crusade — Conquest of Constantinoplel122D4.(Philadelphia, 1997.), 69.

157 Franjo Sanjek uRovijest Hrvata — sredniji vijeld,84; Klai i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 1409.,
178.
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je do meusobnog sukoba u kojem je bilo dosta mrtvih i raijea tjedan dana trebalo je

duZdu i krizarskim véama kako bi smirili situacifd®.

Nakon Sto je Zadar ¢ebio osvojen i napusten ugarsko-hrvatski kralj Bkebratio
se papi zahtijevajii da mu krizari vrate grad. U ve§al203. god. papa je uputio dva pisma
krizarima u kojima im je zaprijetio izépnjem ako ne prestanu razarati grad i ako Zadranima
ne nadoknade Stetu. Zahtijevao je od njih da zat@@roStenje od kralja Emerika i da
prisegnu kako viSe e upadati u kidnske zemlje. U tu svrhu poslao im je kardinaladPet
Capuanu kako bi pred njim prisegnuli. Krizari skaa winili, te su u travnju 1203. godine,

prije napus$tanja Zadra, zatraZili oprost od pape.

Dok su jos boravili u Zadru ka krizarima je krajer02. god. doplovilo poslanstvo
bizantskog careva Alekseja kako bi utaddi uvjete pod kojimace osvojiti Carigratf®
Jedan dio krizara, e kojima i v& prije spomenuti opat od Vauxa i Simon od Montfprta
nije htio pristati na novi pohod na kehsku zemlju. Ugovor je na kraju sklopljen, a u ime
krizara potpisalo ga je dvanaest krizarskilita®®" Nesuglasice mii krizarima nastavljene
su i vojska se pla osipati. Dio ih se ukrcao naita(od njih se oko 500 kasnije utopilo), a
dio je pobjegao kopnom kroz Hrvatsku, gdje sutmpadnuti od lokalnog stanovniStva pa ih
se dio vratio natrag u grad. Kafme, prije nego su isplovili iz Zadra 7.4.1203. gbtle¢ani
su srusili zidine uz more, a pofi one s kopnene strane kako bi ga lakSe obrarslicaju
napada postrojbi ugarsko-hrvatskog kralja. Krizawes dijelom vojske napustili Simon od

Montforta, njegov brat Guido, opat Guido od Vauxasi neke krizarske vie'®.

Posto su u jesen 1203. god.dusobno zaratili, ugarsko-hrvatski kralj Emerik réesg
Andrija nisu mogli pomé Zadranima u oslol@nju grada. U pontoim je najvjerojatnije
pritekao tada najnémiji hrvatski velika$, knez Sibenski i Sidraski, Bald!®®* Po Tomi
Arhidakonu u preuzimanju grada pomogao im je splitskibrekup Bernard koji je, plativsi
im kraljevskim zlatom i srebrom iz samostana u Vramajmio lale od Gaetanaci?

Mogwe je i da su zajedekim snagama, Gaetanci i prognani Zadrani s momskeomald s

138 Tyj starofrancuske hronike o Zadru u godini 12027-99; Klaé i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do
14009, 178.

139 Franjo Sanjek uRovijest Hrvata — sredniji vijeK,96.

180 ponudio im je 200000 maraka srebra, hrantitaau vojsku i 10000 vojnika i to sve u roku od fedgodine.
Tri starofrancuske hronike o Zadru u godini 12(@agreb, 1951.), 101.

161 |sto, 103-105.; Klaii Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140979.

182Tri starofrancuske hronike o Zadru u godini 12025. i 111-113.; Franjo Sanjek &ovijest Hrvata-Srednji
vijek, 196.

183 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140981.

1% Historia Salonitana131-133.
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kopnene strane oslobodili grad od RHea i preostalih krizara. U svakom &ju zadarski
prognanici vréaju se 1204. god. iz Nina i Biograda (koji je tattdbio naziv Stari Zadar ili
Zara Vecchia) u svoj grad u kojem je knez Domalet Sijedete, 1205. godine, Zadar sklapa

mir s Mlesanima i priznaje njihovu via&y.

7.10 Provala Tatara

U prvoj polovici 13. stoljéa tatarska drzava protezala se golemim stepamajsred
Azije, pokorenim kineskim pod#jem sjeverno od Zute rijeke, te visinskim prostteimsa
Perzije. Veliki kan Ogotaj (1229. — 1241.), kojigeoje sjediSte imao u Karakorumu objavio
je 1235. rat narodima zapadno od rijeke Volge. Bskanov néak Batu - kan i njegov
vojskovaia Subotaj krenuli su s velikom vojskom, presli Utal 1236. unistili privolSke
Bugare, zatim su 1237. opustoSili Rjazansku kneiesgpalivSi u mjesec dana 14 gradova,
medu kojima i Moskvu. Godinu dana kasnije, 4. oZzuji88., u bitci na rijeci Siti razbili su
rusku vojsku preduienu velikim knezom Jurijem Vsevol@eim, te se zaputili ka privolSkoj
stepi gdje su u teSkim borbama zauzeli KozeljskZizlri, i time je prvi dio osvajgkog
pohoda Tatara bio zavr$é. Nakon kréeg predaha, u ljeto 1240. pohod je nastavljen
osvajanjem Krima, a 19. studenog 1240. nakon khvaarbi pada Kijev. Poslije pustoSenja
Volinjske kneZevine Tatari su se razdijelili u @vijojske. Jedna je pod vodstvom Burundaja
krenula na Poljsku i Slesku, poharala ih i stighagdanica Saske i Brandenburga. Kod Lignica
Tatari su, 9. travnja 1241. porazili vojsku HenrlRaboZnog sastavljenu od Poljaka, Slezana,
Teutonskih vitezova i Templara, thdim nisu prodrli dalje u njendke zemlje, vé su

opustosiliCesku i zaputili se k Ugarskdj’

Istovremeno druga vojska prediema Batu — kanom i njegovim vojskaiam
Subotajem poharala je Galie se preko Karpata spustila u Panonsku nizinusul'am se na
rijeci Sajo 11. travnja 1241. poku3ali suprostautjiarsko-hrvatski kralj Bela IV. i herceg
Koloman, ali su bili do nogu pateni. Bela IV. pobjegao je u Austriju k hercegu Fkd II.

Babenbergu, a Koloman je teSko ranjen otiSao piekave u Slavoniju gdje je podlegao

15 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140981-182.
186 Josip Ante Soldo, ,Provala Tatara u Hrvatskdistorijski zbornik XXI-XX1/(1968-1969): 371.
1%7|sto, 371-372.

44



ranama te je pokopan u crkvi dominikanskog samastaiazmi®® Bela IV. zatim je oti$ao u
Zagreb, a kraljicu Mariju i sina Stjepana (btidg ugarskog kralja Stjepana V.) s relikvijama
ugarskog kralja sv. Stjepana i ostalim dragocjen@stposlao u Split, no kako piSe Toma
Arhidakon, neki suparnici Sgkna nagovorili su je da ne ulazi u Split pa se stitgeu

Klis.16°

U sijetnju 1242. kada je nastupila zima i rijeke se zddethitarski vojvoda Kadan s
dijelom vojske krenuo je u potjeru za Belom IV. pige je spalio Budim i Ostrogon, te se
spustio do Stolnog Biograda. M#im, nije ga uspio osvoijiti jer je bio dobro z&st brojnim
mocvarama, a i branile su géete Latina (najvjerojatnije Templari) s brojnim i
strojevima. Kadan je opsjedao grad nekoliko davidjevsi da ga ne moZe osvoijiti dao se u
daljnju potjeru za Belom IV Prije nego su Tatari presli Dravu ugarsko-hrvakskij je sa
svojom pratnjom napustio Zagreb i spustio se doaamdrSplitu ga je primio ri@lnik Gargan.
Kralj nije dugo boravio u Splitu ¥eje u strahu od Tatara i nezadovoljan Sto mucé&pliu
kratkom roku nisu mogli osigurati galije za bijegZzenom i blagom u oZujku 1242. otiSao u
Trogir kojem tom prilikom daje i potduju povlastice svojih prethodnika: Za to vrijeme
Kadan je sa svojom vojskom napredovao kroz Slauarijrvatsku. Na tom putu opustosio je

dijelove Slavonije i spalio Zagreb kada je strad&latedrala-"

Kada je saznao da se Bela IV. nalazi na morskali olakratko se zaustavio kod rijeke
Sirbij (Una ili Srebrenica u Lici). Tu se dogodimasican maskar nad zarobljenicima koje su
Tatari vodili sa sobom jos iz Ugarske. Naime, syéhssakupili na jednoj livadi, ukljujuci i
Zene i djecu te im odrubili glavé® Nedugo nakon toga Kadan se sa svojom vojskom jmojav
pod zidinama Splita. Vidjevsi ih sa zidina S$phi su pomislili kako su to Hrvati i geli se
pripremati za juriS. Ali izbjeglice iz Ugarske, kogu se nalazile u Splitu, prepoznali su bojne
znakove Tatara te su obuzeti strahom pobjegli uicikgubivsi svaku nadu, zndjkako ovi
postupaju s zarobljenicima. Oni koji su bili vadina u panici su nahrupili u grad ostavlaju
konje i stoku, odjéu i orude. Zavladao je strah i posto swkibile prepune, mnostvo je ostalo
na ulicama traze zaklon pod svodovima pala. Priblizavajdi se zidinama Tatari su pobili
sve koje su zatekli van grada. Nisu poStedijeli Zethe, djecu i starce. Jedan odred je doSao

pod zidine, dobro ih razgledao sa svih strana iugaw se. Sptani su u méuvremenu

188 Josip Ante Soldo, ,Provala Tatara u HrvatskaiF2-373.
1% Historia Salonitana243.

10sto, 245.

1 sto, 245-247.

172 Josip Ante Soldo, ,Provala Tatara u Hrvatsku“, 384
13 Historia Salonitana249.
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pripremajuéi se za opsadu peli graditi ratne strojeve i postavljati ih na pa#ine pozicije-
Nakon nekoliko dana dio tatarske vojskederer napad na kliSku wavu vjeruji da kralj
ondje boravi. Napadasu odapinjali strijele i bacali koplja na bratjgeali su brzo uvidjeli da
od toga nema previSe koristi jer su ovi dobro zajdoi. Sisli su sa svojih konja i krenuli se
uspinjati uz padine na kojima se nalazila utvrdaSk& posada ih je zasula kamenjem te ih

v oM v

nekolicinu usmrtila. Na to su ovi jos Zesnasrnuli i doSlo je do bitke prsa u prsa narstijea

oko zidinal”™

Shvativsi kako kralj nije u utvrdi uzjahali su ken zaputili se ka Trogiru, dok
je jedan maniji odred skrenuo ka Splitu u kojemgeladala panika jer su kruzile glasine kako
Tatari pripremaju ratne strojeve poénickojih ¢e razoriti grad. Méutim, ovoga puta Split nije
bio meta napada vese glavnina Kadanove vojske naSla pod zidinamaifao Kada su
shvatili da se voda u kanalu koji odvaja grad ogrieo ne moze pregaziti zbog dubokog
mulja, povukli su se. Sve to Bela IV. je sa svojpemom i pratnjom promatrao stana kojoj

se osjéao sigurnije. Nakon nekoliko dana pod trogirskdargdstigao je tatarski glasnik koji
je slavenskim jezikom zatrazio predaju grada. Paljéwoj zapovijedi Trogirani nisu dali
nikakav odgovor. Tijekom cijelog ozujka 1242. Tatar se, iz svojih logora koje su podigli u
blizini, spustali pod trogirske i splitske zidina i iznenada kako su i dosli napustili hrvatske

zemlje!’®

Bez opsadnih sprava i mornarice Tatari nisu magpiojiti dobro utvdene Split, Klis i
Trogir, a za duzu opsadu nedostajalo je hraneihavg konje jer ju je unistio oZzujski mraz.
Njihov glavni logor se po svemu sudealazio u plodnom kninskom polju jer je tu bilo
najvise hrane za konje koju je kako j&wpomenuto unistio mraz, pa je tako okolica Knina i
najvisSe stradala. Tada su pod udarcima Tataraa&adrkve u Biskupiji, a nakon njihovog
pustoSenja zivot pod kninskom @&avom nije se joS dugo oporavio. Pored toga, brdevén
u zalefu Trogira, Splita i Klisa bio je za Tatare, navikia bitke na Sirokim prostranstvima,
nepovoljan, a to su dobro koristili branitelji zatavsi se povremeno iz utienog Trogira ili
sa vrhova brda s kojih su pratili pokrete Tatardodgbama koje su se odvijale tijekom oZujka
osobito su se istakli: trogirski knez Stjepko Brithi, kréki knezovi, Subdi, odred Templara
iz Sibenika, te velikasi iz kraljeve pratnje. U abr Klisa istakli su se knez Butka&iivar sina
Bele IV., kraljevita Stjepana, Herbert Osld{/.

" Historia Salonitana249-251.
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NapustivSi Hrvatsku Tatari su se preko Bosne ikRapustili do Dubrovnika gdje su
nainili manju Stetu, zatim su spalili Kotor, SvaDrivast da bi se opet preko Raske nasli u
Bugarskoj gdje su pobili zarobljenike, uglavhom &grSlavene te su nakon toga nestali u
azijskim stepama. Tako iznenadan odlazak Tatar® Zei smrti zbog njihovog kana

Ogotaja’’®

7.11 Spliti Trogir

Sukobi izméu Splita i Trogira, 1243. — 1244. godine, izbilidoog sela Ostrog, koje
se prema privilegijama koje je 18.3.1242. Bela I¥dao Trogiranima nalazilo unutar
njihovog komunalnog teritorija, a pripadalo je sgkom nadbiskupu pa su i Sgani polagali
pravo na istd’® Do prvih sukoba doslo je 1243. kada je splitskieptat Bernard s odredom
naoruzanih ljudi zarobio 50 Trogirana i bacio iliamnicu. Kako ne bi doslo do jos des
sukoba intervenirao je gradski sudac Girardo iziMute je doslo do pregovora izéweSplita
i Trogira koji su ishodili sporazumom potpisanim.1243., prema kojem Trogirani priznaju
splitskom nadbiskupu pravo na selo Ostrog, dok sstalim spornim naseljima (Bgana i
crkvi sv. Vitala) nije niti raspravljalo, Sto je &flo da ona ostaju u posjedu Trogira. Ovakvim
rieSenjem nije bila zadovoljna niti jedna stranajpak je previadala Zelja za mirom, pa su
zarobljeni Trogirani pusteni iz tamni¢® Nakon njihovog pustanja Trogirani su o svemu
izvijestili Belu IV. koji je 3.12.1243. ponistio Bfsko — trogirski sporazum i potvrdio svoje
privilegije Trogiru iz 1242. god® Splitski potestat Bernard na tu je vijestipo sakupljati
vojsku i pripremati bojne sprave ide za napad na Trogir. Trogirani su ponudili nagodtiu
su je Spkani odbili i zaputili se s mnoStvomda ka Trogiru. Trogiranima nije preostalo
drugo nego da i oni opremed&@i suprotstave se. Krenuli su u susret &plima s puno
manje laa, imali su jednu veliku trijeru (koju su dobili dalalja Bele 1V. dok je boravio u
Trogiru), dvije liburne i jednu veliku zadarskudlia Kada su se priblizili jedni drugima,
Trogirani su uvidjeli da su malobrojniji te su sevpkli blize svome gradu. Do sukoba je
dosSlo kada se jedna velika splitska trijera nasauk@togirani su je opkolili s dvije liburne i
zametnuli bitku. Jedna splitska liburna zabila s#tsrom u trogirsku, ali se viSe nije mogla

178 Historia Salonitana253-255.
179 Grga NovakPovijest Splital118.
180 Historia Salonitana271.

181 Grga NovakPovijest Splita]119.
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izvuéi jer su se Trogirani povukli na galiju pa se owadigla. Bitka je zavrSila pobjedom
Trogirana. Sptiani su imali dosta mrtvih i ranjenih, a 40 ih jeatdjeno’® Sada je Trogir
preuzeo inicijativu i u savezu s Hrvatima iz Zaeapao splitski teritorij. Na to su Sqani za
svoga kneza izabrali bosanskog bana Ninoslavavgioga da im sa svojom vojskomdou
poma:, obvezavsi se kakée pokriti sve troSkove ratovanja. Ninoslav se odazvdoSao s
jakom vojskom koju je pojmo sa splitskim odredima, te je preuzeo inicijatiypavsi u
trogirsko polje koje je dva tjedna pustoSio posy@kainograde i stabla i zapalivsi zito. Osim
Trogira, Ninoslav je napao i Klis jer ih je kliSknez Butko Julijanov pomagao. k&im,
nakon nekoliko okrSaja s Butkovom vojskom povukaausBosnu, a u Splitu je ostavio kao
namjesnika svog Surjaka Rikarda i jednog svog sim@lredom konjanika kako bi pomogli
Splicanima u daljnjim okrSajima. Splitu su pomagali nfski knez Andrija i Polfani, dok
su trogirski saveznici bili Stjiepko Subi Nelipi¢i: Danijel, Kristofor i Krajnik, a imali su i
potporu ugarsko — hrvatskog kralja Bele IV. kojigelicanima zamjerio krSenje privilegija
izdanih Trogiru, te je u pondoTrogiranima poslao slavonskog bana Dionizija, sk
Bartolomeja i kneza Mihajl&*® Nasavsi se u bezizlaznoj situaciji, Sphi su poslali kralju
svoje poslanike koji su se ispaii i zatrazili primirje. M@utim, Bela IV. nije o tome ude
htio raspravljati, vé je samo zatrazio da za splitskog nadbiskupa bmderancazmanski
prepost Hugrin. Spdani su na to pristali naddjuse kakoce tako izbjéi sukob sa slavonskim
banom Dionizijem. Pri Hugrinovom izboru za splitgkmadbiskupa dosSlo je do sukoba
izmedu splitskog kaptola i Arldiakona s jedne, i kneza Rikarda, suca Mugia i $fits
vije¢nika s druge strane. Naime, Toma Aldkon i kaptol Zestoko su se usprotivili mijeSanju
svjetovnjaka u izbor nadbiskupa. Na kraju su, KR#&ard i sudac Mugio, skupa s W@cima
uspjeli pridobiti 5 kaptolskih s¥enika te su iz sakristije splitske prvostolnice lupecat,
sastavili pismo o izboru Hugrina za nadbiskupasiaid ga Beli IV. koji je izbor odobrid®*
Medutim, usprkos nadi Sg@ana, kralj nije promijenio svoju odluku da ih kazzbog
nepostivanja njegovih privilegija Trogiru, | &#edva tjedna nakon Hugrinova izbora za
nadbiskupa, slavonski ban Dionizije se sa svojoiskaon utaborio u Solinu. Zatrazio je od
Splicana taoce i w1 svotu novaca, Sto su ovi odbili jer su se tim&l&rstare privilegije
dobivene od ugarsko - hrvatskih kraljeva. Dioniz#esojska pojéana Trogiranima napala je
grad 12.7.1244. Nakon Zestokih sukoba u pretigr@plicani su bili prisiljeni povdi se
unutar bedema. Toga dana poginulo je 10 branitiéfa napad&, a spaljeno je preko 500

182 Historia Salonitana283-287.
183 Grga NovakPovijest Splita119-120.
184 Historia Salonitana291.
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ku¢a unutar prostora koji je bio ogen suhozidom. Narednog dana splitsko izaslanstvo
zatrazilo je mir, Sto je Dionizije odbio te nastag napadima. Miutim, brzo je shvatio kako
grad neée tako lako zauzeti, pa je sada on zatraZio pragd¥dNakon krdih pregovora
dogovoreni su uvjeti po kojima se Split obvezadipl600 srebrenih maraka i dati 6 mladih
plemita za taoce, kao garanciju vjernosti kralju. Téoim je uskréeno pravo da za kneza
biraju stranca, Weje on morao biti iz kraljevih zemalja i vjeran kua Obvezali su se i kako
nece osporavati Trogiranima posjed Ostrog, te su seskiidsvih privatnih posjeda na
trogirskom teritoriju i prava na o sv. Stjepana koji su prepustili Trogiru. Osim toga
obvezali su se da &e primati nikoga tko je neprijatelj ugarsko—hrvatgkralja i napustili su
saveznistvo s bosanskim banom Ninoslavom, humskiezém Andrijom i drugim kraljevim
protivnicima koji su ih dotad pomagali. Trogirani se, sa svoje strane, odrekli svih svojih
privatnih posjeda na splitskom teritoriju, a bammmlzije se obvezao da zarobljeni Spéani

biti pusteni na slobodu. Mirovni ugovor potpisanlg7.1244. uz stavku d&, ako bilo koja
od ugovarajtih strana zaptme sukob, biti obvezna platit kralju 1000 srebrendraka i uz to
biti od njega kaZnjen¥®

7.12 Kraljica Marija opsjeda Split

Godine 1261. u Hrvatsku je doSla kraljica Marjana ugarsko-hrvatskog kralja Bele
IV., u pratnji velikaSa i vojske kako bi svoga siBalu, kao budéega slavonskog hercega,
prikazala narodu i primila za njega prisegu vjetnd3ok je boravila u Kninu, dogodio se
incident. Naime, dok se na splitskim poljima odhgjaetva, skupina ugarskih vojnika iz
kliske tvidave otimala je ljetinu lokalnim seljacima i doSlasukob s grupom splitskih
mladica, prilikom kojeg su dva ugarska vojnika izgubilao.*®” Splicani su odmah uputili
izaslanstvo kraljici u Knin, koje je pojasnilo da mladti radili na svoju ruku, a ne po nalogu
komune. Mdutim, ona nije prihvatila objasSnjenje i uputila se Klis. Spl¢ani su,
predosjéajwi kako priprema osvetu, svakodnevno slali poslansgtvwdarovima ne bi li ju
umilostivili, ali uzalud*®® Po kraljiinoj zapovijedi, vojska sastavljena od Ugra, Slavén
Kumana krenula je na grad. Sglni su se na vrijeme povukli unutar zidina, te poiitjake

185 Historia Salonitana293-295.
186 Grga NovakPovijest Splital21.
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188 |sto, 311-313.
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straze i pripremili se na obranu, tako da Ugri migupokusSali napasti, vesu samo opustosili

i opljackali splitska polja. Shvativsi kako silom deemai zauzeti grad, kraljica se odlia
posluziti lukavstvom. Poslala je izaslanstvo k@eatrazilo pregovore, ali pod uvjetom da se
oni odvijaju izvan gradskih zidina. S@ini su pristali i na pregovore poslali ugledno
poslanstvo sastavljeno od gradskih sudaca éwil@a. Dok su se kod istaih gradskih vrata,
pokraj dominikanskoga samostana odvijali pregowayarski vojnici su iz zasjede navalili na
splitske izaslanike. Zarobili su njih petoricu, né&inu ranili, a ostali su uspjeli polde
unutar zidinad®® Nakon ovog dogtaja, Spléani su poslali izaslanike kralju Beli IV. u
Ugarsku Zalé se na kralgin postupak. Kralj je prihvatio Zalbe i poslao fiarce u Klis ka
kraljici, ne bi li je odvratili od daljnjih sukobsa splitskom komunom. | Spéni su joj slali
poslanstva kako bi ishodili oslofenje svojih uglednih gdana iz kliSke tamnice. Na kraju je
pristala da Split poSalje st@no poslanstvo u Ugarsku, a é&a se ona za njih zauzeti kod
kralja. Poslije tog dogovora, kraljica je dala pjestiti zarobljenike u Knin, a ona se zaputila
u Ugarsku. Kada su splitski izaslanici, Toma &dkon i Marin Bonazunta stigli u Ugarsku i
izlozili stvar Beli IV., kraljica Marija nije odrda rije¢, vet ih je pred kraljem napala
pridobivSi ga na svoju stranu. Kralj je odilo kakoc¢e pustiti zarobljenike pod uvjetom da mu
Splicani daju za taoce 24 svoja pléai Toma Arhiakon i Marin Bonazunta to nisu mogli
prihvatiti, jer se protivilo privilegijama koje j&plit dobio od prijasnjih ugarsko-hrvatskih
kraljeva, i vratili su se nazad neobavljena pdlaledugo zatim, u Split je stigao ban Roland
s kraljevom porukom da pristaje na 12 talaca kojsam odabere te da moraju bana Rolanda
izabrati za svoga kneza. Nem@jpuno izbora, Spdani su to prihvatili. Idée godine, Bela
IV. i kraljica Marija doSli su u Bihg kako bi u njemu proveli uskrSnje blagdane. U Bijg&a
doslo i izaslanstvo splitske komune s kojim je jkuglovorio iz kojih obitelji trebaju biti taoci.
Na sam Uskrs 1262. Toma Adakon i dva grdanina Dujam Kasarov i Nikola Dujmov,
doveli su za taoce 12 djgka koje su kralj i kraljica dobro primili uz oksnje da ih née dugo
zadrzati. Tada su, nakon pune dvije godinecatdtva, na slobodu pusteni splitski plénu

kninske tamnicé®*

189 Historia Salonitana313.
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7.13 Mladen Il. opsjeda Trogir i Sibenik

Patetkom 14. stoljéa Bribirci su na vrhuncu néoi upustaju se u sukob s Mletam
Republikom oko Zadra. Pavao |. pripremao je preani Zadra joS od svog stupanja na
politicku scenu. Odrzavao je veze sa zadarskim glemaii povjeravao im prestizne polozaje
na podrdjima pod svojom upravom. Zndjukako njegova omiska gusarska mornarica nije
dorasla mletékoj, pokuSavao je pridobiti pristalice u samoj Veijikoristeti za to rodbinske
veze s obitelji Tiepolo, koja je pripremala preuaije vlasti u Mletékoj Republicit®
Pogodan trenutak ukazao se 1310. kada se Vengogg,sukoba s papom za Ferraru, nasla u
teSkoj situaciji. U proljée iste godine, u blizini zadarske granice¢gm je s okupljanjem
vojnih snaga. Méutim, nije poduzimao niSta sve dok u oZujku 13Jj&gave pristaSe u gradu
nisu provele udar protiv mletkog kneza i pozvale ga u potdada je u grad poslao svoga
sina Mladena Il. s vojskom, i Zadrani su ga praglaa svoga kneza, a kako je Zadar smatran
glavnim gradom Dalmacije, Mladen II. uzeo je nastoinceps Dalmatiag®® Mle¢ani su na
to poslali jaku flotu koju su, nakon dvije Zestdiéke, Zadrani pobijedili, a kopnene snage
koje su se iskrcale porazila je vojska MladenaPHegovori o gradu zapeli su u travnju
1312., a vodio ih je drugi Pavlov sin Juraj Il. Dslt se pregovori odvijali bez rezultata, 1.
svibnja umro je Pavao |., i svoj dominij ostavio ddenu Il. Unatd tome Sto je oslabio
mletatku vojnu m@, potkupivSi vau njihovih pla&enika koji su opsjedali Zadar, Mladen II.
nije uspio zadrzati grad, te je u rujnu 1313. ddipusjegov povratak pod mletku viast,

nakon §to su mu ovi zajaiti Siroku autonomiju>*

Mladen Il. vodio je sukobe na viSe strana. U @&j1315. upleo se u pobunu u
Trogiru koju je vodio, potestat i kapetan, Mateyijy iz plemike obitelji Cega. Do pobune
je doSlo uslijed frakcijskih borbi unutar trogirskeemune koje su se odvijale izthe
Matejevih, i pristaSa obitelji Andreis. Matejevaasta je nadjgala i protjerala Andreise iz
grada, a ovi su uspjeli pridobiti Mladena Il. zareznika. On je zatrazio od Trogira da mu
posalje ,prazan list pergamene na k@inapisati Sto god zeli od grada®, i zatrazio 48dcai
bezuvjetnu predaju. Gradsko \ige je taj zahtjev odbilo i odredilo da se srusi jeaacki

samostan izvan grada, jer da bi ga ban mogao jgimtriu sliaju opsade. Usprkos

192 Damir Karbt, ,Subiéi do gubitka nasljedne banskasti“, 18.
193 sto, 18-19.
1%%]sto, 19-20.
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uvjeravanjima Mladena II. kako ée opsjedati grad samostan je ipak srd€mo vese
eskalacije sukoba nije doSlo jer je ban pristaawstMateja na polozaju uz veliku globu, ali
pobunu mu nije zaboravio i odiw se cekati bolju prigodu podupifdi trogirske izgnanike
putem Sibenske komune. Matej se nijediisan otvoreno odbaciti Mladenovu viast, ali je
pokuSavao pridobiti pristalice rie ¢lanovima njegova dvora, ne bi li mu oni pomogli
sklopiti povoljniji dogovor. Sukobi u Trogiru i ian njega trajali su do jeseni 1317. god., kad
su izgnanici uz pombo Sibenika i bana Mladena II. zbacili Mateja s \ildsprotjerali ga

zajedno s njegovim pristaartia.

Osim s Trogirom, Mladen Il. sukobljavao se i s diskim velikaSima, knezom
Frederikom Kékim, vojvodom Nelipcem i Kurjako¢ima, a sudjelovao je, kao saveznik
ugarsko-hrvatskog kralja Karla Roberta, u krizamskmohodu protiv Raskoga kralja UroSa II.
Milutina. Imao je problema i u Bosni s tamosnjimlikaSima, pristaSama obitelji bivSeg

bosanskog bana Stjepana Kotrom&tia.

Godine 1319. pobunio se, do tada Simba najodaniji grad, Sibenik, i zatraZio poéno
Venecije. Méutim, pobuna je brzo slomljena pa diplomatski pakiu¥enecije nisu urodili

plodom, ali ipak to je bio prvi stiaj venecijanskog uplitanja u poslove Mladen&1l.

U zimu 1321./22. dolazi do nove pobune Sibenilkggjkse prikljuio i Trogir. Ovaj
put Mladen Il. dolazi sa vojskom pred Sibenik, gdiestao mjesec dana pusi@S&bensko
polje, sijekdi stabla i vinograde. PoSto ga nije uspio zauzetpovjedio je da se pred grad
dovedu Kozinina brsa (vaia prethodne Sibenske pobune koji je umro u tamhtaijh je dao
pogubiti. Tada se s vojskom zaputio u Trogir i, k&dbensko, opustosio je trogirsko polje, ali
grad nije uspio zauzeti. Sibensko-trogirsku pobwudrZala je Venecija. Sibenik joj se
dobrovoljno predao u ozujku 1322. te je ona podilala da Stiti grad od osvete Mladena II.
U svibnju iste godine i Trogir je prihvatio mlét@ vrhovnistvo, unat® savezu koji je prije

toga sklopio s Mladenovim bratom Paviont®i.

Ugarsko-hrvatski kralj Karlo I. iskoristio je sub® Mladena Il. sa svojim bratom
Pavlom Il., ostalim hrvatskim velikadima i Sibemikoi Trogirom kako bi skrsio mo

Bribiraca. To mu je i uspjelo nakon dviju bitakegipe kod Sibenika, a druge kod Bliske kod

19 Karbi¢, ,Subiéi do gubitka nasljedne banskasti“, 20-21.
196
Isto, 21.
97 sto, 21-22.
198 sto, 22.
19sto, 23.
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Klisa u kojoj je vojska slavonskog bana Ivana Babam njegovih saveznika, nie kojima se
nalazio i Mladenov brat Pavao Il., te Sibenskaagitska milicija, porazila Mladenove
postrojbe, sastavljene od Vlaha i sitnog plemstoti #ke Zupe i postrojbi brata mu Jurja Il
Nakon poraza Mladen II. se u Kninu predao Karlkdjj ga je kao svog zarobljenika odveo u

Ugarsku iz koje se vise nikad nije vratio (umr@gérdesetih godina 14. stodg) 2°°

7.14 Opsada Zadra

Nakon smrti kneza Nelipca, koji je svoje uporigteao u tvrdom Kninu, ugarsko —
hrvatski kralj, AnZuvinac, Ludovik I. poslao je,rujnu 1344. god., slavonskog bana Nikolu
Banita da zauzme Knin jer mu je trebablarsto uporiste radi mogeg sukoba s Mletkom
Republikom. Otpor mu je pruzila udovica kneza NedipVladislava, i tek 23. lipnja 1345.
dolazi do sporazuma po kojem ona i njezin malodsbmivan Neligi¢ prepustaju Ludoviku
l. Cetiri utvrde: P¢itelj, Srb, Ostrog i Unac, a Knin i Btevo ¢e mu prepustiti kada im kralj
za uzvrat da Cetinu i Klis. Ludovik je tako stekaamvaznije utvrde u Hrvatskoj, koje su se
nalazile na strate$ki vaznom unskom putu koji spégaoniju s Jadranskim moreit.

Kada je u ljeto 1345. god. stigao u Bihaalmatinski mu gradovi Salju poslanstva
iskazuji svoju odanost, iako su tada priznavali miktavlast. | Zadar je uputi®etiri svoja
ugledna grdana s bogatim darovima, ali dok su oni iSli prenilza8u, Ludovik je vé otiSao
put Ugarske. Kada su Miani saznali za taj potez Zadrana, ocijenili sudo kdaju i uputili
ka Zadru flotu pod zapovjedniStvom Petra Canale oprienu vojsku pod Markom
Giustinijanijem. Misléi kako je mletaka vojska uptena radi zasStite, Zadrani zapovjedniku
flote Salju poslanstvo sastavljeno od kneza Marken@rija i dva plentia. PoSto su pleri
zadrzani na brodu a knez odveden, Salju novo pstsiars ciljem da sazna kakve su namjere
Mlec¢ana. One su im, u nigvremenu, postale jasne jer su vidjeli proglas teape mornarice
kako se svi Ml&ani imaju iseliti iz grada®

Prije nego je 22. kolovoza 1345. miga brodovlje blokiralo grad, gelo se s

pljackom zadarskog distrikta. Po duzdevoj zapovjedi Riazatvaraju 12 zadarskih plefaii

2% Karbic, ,Subii do gubitka nasljedne banskasti®, 23-24.
201 Sanjek, urPovijest Hrvata — sredniji vijel223-224.
202 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140998-299.
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39 puwana. Dalmatinske komune koje priznaju miktavlast (Dubrovnik, Split, Rab i Trogir)

naoruzavaju svoje brodove i Salju ih na Zadar, acstli gomilaju svoje kopnene snage u
Ninu. Zadrani odgovaraju protumjerama. Zarobljaepinu trogirsku galiju, koja se zatekla
u uvali Maistro (DraZenica), sjeverozapadno od skaduke, a njezinu posadu zatvaraju jer

su i Trogirani, po nalogu Venecije, zatvorili svadfane koje su zatekli u gradfii.

Prije pa@etka samih borbi, 13. kolovozadwjen je zl@in od strane Mléana, kada su
vojnici s jedne njihove galije pobili skupinu Zadeakoja se vrgla s otoka u grad (nde
njima je bilo i djece). Nakon togina Zadrani Salju fratra Nikolu, koji pokuSava oalti
mletatkog zapovjednika flote od takvih postupaka. Odggeobio ultimatum da poruSe sve
gradske zidine, a tdave i utvdenja, u i izvan grada, predaju vlasti duzda i spnEnaju
njegovu vlast, ili neka se u protivnom pokusSajurstgiaviti mletgkoj sili. Zadrani su izabrali

ovo drugo i odlgili uputiti poslanstvo ugarsko — hrvatskom kraljudoviku I. po pomé.2%

U meiuvremenu pomorska blokada postajala je s¥a, jgako da su brodovi koji su
blokirali grad bili metusobno udaljeni ,koliko se moze dobaciti kamenhiatatke kopnene
snage, sanjene od 20 000 pjeSaka i konjanika pod zapovigdom Marka Giustinijanija,
kre¢uci se iz Nina prema Zadru usput ubijaju sve zadagskdane koje zateknu i spaljuju im

domove?®®

Zadrani se pripremaju za obranu, kopaju jarkeh&wluke i uz velika gradska vrata,
a oko grada podizu nasipe. Kako bi zastitili lulastavljaju lanac nanjen od 13 Zeljezom

povezanih okovanih gred®

Upravo oko tog lanca 6. rujna 1345. zépu prve borbe. Mlgéani s poméu dvije
galije pokuSavaju probiti lanac, a Zadrani ih naggada svojim barkama i gaju iz bacakih
sprava postavljenih na bedemima i unutar gradaoMaklikih gubitaka Ml&ani se povl&e.

U grad 8. rujna stize Ludovikovo pismo u kojem jaako krée u pomo ,brzim korakom s
¢itavom svojom vojnom silom®. Ta je vijest primljersaodusSevljenjem, i Zadrani stavljaju
kraljevo ime na svoja odjela, Stitove i brodoveindsojske slavonskog bana Nikole Béaj

u pom@& Zadru krenula je, taki®r po Ludovikovoj zapovjedi, i vojska ri&lu s bosanskim

203Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140801.
24 0Opsada Zadral40-144.

2% sto, 146-148.

2% sto, 150.
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banom Stjepanom II. Kotroma®m ,gojencem hereatke op&ine”. Njega Ml&ani uspijevaju

potkupiti, i on namjerno usporava napredovanje &drid?°’

Kopnenu opsadu, Méani zap@inju gradnjom bastide ili stikata, u koju smjeStaju
trupe i postavljaju bacte sprave i oko koje se kasnije, sve do njezinanj&hja, vode
svakodnevni okrSaji. Borbe se zaoStravaju i na mow kopnu. Zadrani 25. rujna uspijevaju
zarobiti dubrovaki brzi brod, a kako nije bilo milosti prema zar@plicima, niti s jedne niti s
druge strane, posada je, osim njih trojice, polijdorbe se vode i za utvrdu sv. Mihovila na
otoku Ugljanu nasuprot Zadra, koju su Fdei izgradili 1203., nakon Sto su uz pahtoizara

zauzeli Zadar. Tu Zadrani 28. rujna odnose pobjedanose Miganima velike gubitké®®

Kada je 19. listopada u grad stigla vijest o skordolasku vojski slavonskog bana
Nikole Banta i bosanskog bana Stjepana Il. KotromdaniZadrani su na najvisoj kuli,
smjeStenoj sa sjeverozapadne strane glavnih gradskia, podigli zastavu s obiljezjima
kralja Ludovika I. No, kada su banovi s vojskamat@denog konmno stigli i ulogorili se kod
Mogorove Dubrave (jugozapadno od Benkovca), dasShioj razdaranja jer su odbili stupiti u
borbu, tvrdéi kako su preslabi za napad na mi&tabastidu, i ubrzo se powia**® Razlog
njihovog povil&enja bio je potkupljivanje od strane Miéna, Sto se da vidjeti i iz zakdjka
mletatkog vije¢a iz 20. studenog, u kojem je iskazana zahvalnapbwgednicima pod

Zadrom zato $to su, sklopivsi dogovor s Ugrimapoki opasnost!®

Na blagdan svoga zastitnika sv. KrSevana, 25.estogl, zadarski nadbiskup Nikola
blagoslovio je barjak koji im je u znak vjernostigtao Ludovik, i on je sw&ano podignut na
glavhom gradskom trgu. Slijeéleg dana Zadrani odbijaju prijedlog Humberta od Yiegn
rodaka kralja Ludovika koji je sa svojom galijom pastu Zadru, da se ne suprotstavljaju
Mleganima vé da se s njima nagod¥.

Borbe se nastavljaju, i Miani 12. prosinca, nakon cjelodnevnih okrSaja, inkajsu
koristili trebuSet i potkopavanje, na kraju na @rgru uspijevaju zauzeti utvrdu sv. Kuzme i

Damjana na otoku PaSmanu, i tom prilikom ubijajsevearobljenika. Oko samog grada se,

27 Opsada Zadra]54.

2% |sto, 158-162.

299 |sto, 168.

20K|ai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140802.
#sto, 170-176.
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takader vode teSke borbe. Na scenu stupajarani i iz uvale sv. Jakova uz luku, @gu grad

iz svojih trebuseta, a to istine i trebuseti postavljeni oko gratfa.

Borbe se prenose i u 1346. god. Ratngassmjehnula se Zadranima 20. &ja,
kada uz pomélanca ndinjenog od zeljezom povezanih 13 okovanih gredgdee branilo
pet trebuSeta, te uz pomgalije i nekoliko manjih naoruzanih brodova, uspgju zarobiti
jedanmaran Ve¢ iduéeg dana, uz pondobac&a s zarobljenognarang uspijevaju unistiti
predniji dio mletake bastidé’® Kako se ratna séa osmjehnula Zadranima 20. i 21. &ij@,
tako se ona narednih dana osmjehnulackéma. Naime, u o s 22. na 23. sifmja zapalili
su dva manja broda, i uz potgakog sjevernog vjetra uputili ih, iz uvale sv.tfde prema
zadarskim brodovima. Zadrani su uz krajnji napaasgilgvatru, i od tada stali bolje paziti na
svoje brzoplovké!* U zoru istog dana otkriven je pokusaj izdaje udgrai sudionici su,
nakon §to su pod mukama sve priznaliem u tamnicd™> Popodne Ml&ni s 9 posebno
opremljenih galija i jednimmaranom,kre¢u u novi pokuSaj prekidanja lanca koji je branio
ulaz u luku. Kada su ih primijetili, Zadrani konjgkom trubom i zvonom daju znak za
uzbunu, ukrcavaju se na galiju (onu istu uz pélkae su zarobilmaran i dolaze do lanca.
Uslijedila je zestoka bitka: ,Sa suprotne strandada neprijatelji i stanu giati mnoStvom
kopalja i strijela iz balista tako da smilo da je svijetao zrak zah¥@n tamnim oblakom.
Bojnim strojevima jedna strana pagadrugu, udarci pljuste neStedimice, s obje stranegi
padaju ranjeni?*® Zadrani iz svojih trebudeta uspijevaju ostatitiran koji se povlai, ali
nakon kréeg popravka ponovno stupa u akciju, i upravo uz ggomega Mi€ani prekidaju
lanac i odvlge ga do uvale sv. Jakova. Bitka u luci je nastaglj@esmanjenom zestinom.
Springaldi su (i mletki i zadarski) izbacivali duga koplja, trebuSetnkenje, a Mléani su
upotrijebili i greku vatru kako bi zapalili zadarske galije, ali urg kraju ipak, uz velike
gubitke povukli*!” U danima nakon ove bitke Zadrani idugu i postavljaju na bedeme vise
od 15 trebuSeta. Oko grada su ih, @& postavili dosta, ali su se oni pokazali manje
ucinkovitima od ovih na bedemima. Izradili su i vigokule na zidinama, kako bi ih povisili

(njih su Mleani nar@ito gadali iz svojih bac#&kih sprava). Krajem sifmja, na vrhovima 5

22 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140976-186.
13 1sto, 186-188.

24 Opsada Zadral92.

25 |sto, 192.

%st0, 194.

27 |sto, 198.
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kula na juznoj strani grada, podignuta su vjeSalaminjih su objeSeni izdajnici do tada

zataseni u tamnici ,da se nitko vie ne bi usudio pokisizan zlasin®, %'

U zadarskoj se luci 12. vedia odigrala bitka u kojoj je sudjelovalo vigerana Dva
su bila posebno opremljena. Jedan, visokim ogradaarmastitu vesta, a drugi, onaj koji je
prekinuo obrambeni lanac, visokim tornjem. Taj s®ran na kraju povukao prema
sjeverozapadnoj strani grada i priSao obali poksiSapaliti neke drvene zaklone. Kada se
pokuSao udaljiti, Zadrani su ga napali. Za vrijelnoebe zbio se neotan dogdaj. Naime, u
moru se ukazala naoruzana Zena i istrgla veslaikm maranovogkormilara. Nakon toga
Mlecani su u strahu poskakali u vodu i otplivali kajswadbrodovima, dok su Zadrani, jednog

koji nije uspio pobijéi, bez milosti ubili**°

U ozujku (3. i 26.) u Zadar stizu Ludovikova pismabéanjem dace im ¢im prije
doci u poma. Saznavsi za to, Méani su izgradili po deset drvenih kula sa sjevepadae i
jugoistaine, icetrnaest sa istoe strane grada. Sa zapadne strane, grad su bltkodovi.
Pripremili su preko pedesetarang posebnu splav zvarmadiaili catra, cetiri velika broda
sa po tri krova i opsadnim spravama, dva pokrepsadna tornja na tri kata i jedan sa dva
kata opremljen juriSnim ovnom i opsadnim mostommigstvo zastitnih pokrova koji su ih

imali Stititi od strijela branitelja. U uvali Maisi (Drazenica) ulogorio se veliki broj
placenika. Mlgtana je ukupno bilo preko 25065.

Zadar, u kojem je bilo preko 20000 ljudi, koji se& sklonili pred Mléanima, imao je
na p@etku opsade oko 6000 ljudi sposobnih za oréZjéZadrani su se dobro pripremili za
obranu. Rasporedili su bad@ sprave na strateSkim mjestima (nédadtna duhovnih osoba), a

sva gradska vrata su, jo$ prije, zazid#i.

Opti juris zapa@eo je 16. svibnja oko 9 ujutro, i trajao sve dagkh sunca. Borbe su
se odvijale na svim dijelovima grada. Osim naveld@pusadnih sprava i brodova, Néi su
se sluzili i opsadnim ljestvama, potkopavanjemokysavali zapaliti gradska vrata. Zadrani

su im uzvraali svim raspolozivim sredstvima. Od ba&kié sprava, do bacanja kamenja i

8 Opsada Zadral99.

#9sto, 198-202.

#29%st0,210-214.

221 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140801.
#22 Opsada Zadra218-220.
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izlijevanja Zivog vapna, péak i izmeta, po napadiana koji su se pokuSavali popeti na

zidine, ili ih potkopati. Ml&ani su imali oko 800 mrtvih i ranjenih, a Zadraramje od 2G%®

Franjevac Marin uputio se 20. svibnja javiti Ludav I. vijest o pobjedi. On se, u
meduvremenu, vé zaputio ka Zadru i fra Marin ga zatges vojskom kod Klok&a, u blizini
Bihata. Kada suculi vijest o pokretu kraljevske vojske, Migni su unistili neke svoje

opsadne spravé?

Ludovikova se vojska 4. lipnja utaborila kod Zenkan a 15. lipnja stize pred
mletatku bastidu. Krordar govori o ,100000 konjanika koji su se mogli atfé u bilo kojoj
borbi“. Ta brojka je zacijelo pretjerana. U Zadeuvjladalo dobro raspolozenje ,,odzvanjaju
frule i trube, zvona zvone na uzbunu i odzvanjagnovrsna glazbala. Plesovi i konja
igre kopljima izvode se Sirom po gradu, ...“. ZadraLudovikova vojska pripremaju napad
na bastidu. Za tu priliku izd@na su tri juriSna ovn& Napad je zap&®o 1. srpnja, i u njemu
je sudjelovalo, uz kraljevsku vojsku, oko 3000 Zamr sa svojim bojnim spravama. Zestoka
bitka, u kojoj su s obje strane koriStena sva raipea sredstva, trajala je do 2. srpnja i
zavrSila pobjedom Migmna. Jedan od uzroka poraza Zadrana i kraljevsiskejobio je
prilicno skéen prostor pred mletkom bastidom, na kojem nije bilo mjesta za slobodno
kretanje velikog broja vojnika, koji se naSao pgrtit sa svih strana. Drugi uzrok je bila
izdaja. Zadrani su bili uvjereni da su ih izdalsbaski ban Stjepan Il. Kotromarnierdeljski
vojvoda Stjepan Lacko&i Nakon poraza u gradu je vladalo veliko rgaanje, a Ludovik je

ubrzo nakon toga napustio zadarsko pojextr®

Nesuglasice izmi plemta i pwana postajale su sve ZeS Pwani su zahtijevali
prekid borbi, dok su pler@i zagovarali daljnji otpor. DoSlo je i do oruzanebpne, koja je
uguSena, a \d@& su nakon torture 25. srpnja smaknute. Poslijspjegne pobune, koju su
podrzavali, Mig¢ani povlae dio vojske i brodova, te grade, poviSe luke, dawkulu s jednim

bojnim strojent?’

U Zestokim borbama denim od 29. srpnja do 10. kolovoza, prilikom kofih im
branitelji uspjeli spaliti dva manja trebuSeta, k#lei ne uspijevaju zauzeti utvrdu sv.

Mihovila na otoku Ugljanu. To im polazi za rukomtkapljivanjem zapovjednika utvrde.

22 Opsada Zadra220-224.

224 |sto, 224-228.

225 sto, 236.

226 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140806-307.
22T Opsada Zadra256-258.

58



Tijekom borbi Mlg&ani su pdinili zlocin, spalivsi nekoliko djece i ubivsi, nakon predaje

utvrde, neke od zarobljenik&®

Nakon Sto im je u pozaru izgorio dio bastide, dl@ Salju Zadranima zahtjev za
predaju u roku od osam dana, ili se u protivnonmigu nadati duzdevoj milosti. Iz grada na

to nisu nista odgovorifi*®

PoSto im nije stigla hrana, koju im je kralj éke poslati po banu Nikoli Se,
Zadrani su potrosili sve zalihe, i u gradu je zdala glad®*® Do kraja opsade od gladi i
bolesti umrlo je oko 800 ljudf*

Zbog vrlo teSkog stanja u gradu, 25. studenogasazye Veliko vijée na kojem se
okupilo gotovo 200 vijénika. Dok se vijéalo, na trgu ispred Vifmice, okupio se \@ broj
naoruzanih ptana zahtijevajti da se izglasa predaja grada Eéleima. To je na kraju i

zakljueno, iako se dosta vijeika protivilo takvom prijedlogd>?

Poslanstvo sastavljeno 8. prosinca otislo je priécije i sklopilo sporazum koji, osim
predaje, nije sadrzavao nikakve posebne uvjetetaikiesu zapovjednici 23. prosinca sazvali
Veliko Vijec¢e, na kojem su svi pleiiiprisegli na vjernost Mletkoj Republici. Potom, to
isto su na trgu, dinili i pucani?*® Tako se nakon Sesnaestomieseopsade, prilikom koje su

vodene teSke borbe, Zadar tek nakon Sto je u gradadaa glad, bio prisiljen predati.

222 Opsada Zadra258-264.

22 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140808-309.
#00psada Zadra276.

BlKlai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140803.

%2 0psada Zadra278-282.

23 Klai¢ i Petricioli, Zadar u srednjem vijeku do 140810.
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8. Zaklju ¢ak

Obrambena i napatka taktika u sustini se nije mijenjala od &kin vremena pa kroz
cijeli srednji vijek, sve do pojave vatrenog oruZzRromjene su uglavnom bile tebkog
karaktera, kroz usavrSavanje opsadnih, adgiartac&kih sprava i ratnih brodova. Istrazgju
literaturu i izvore o opsadama gradova na hrvatskmwijesnom prostoru, doSao sam do
zakljwka da je hrvatska historiografija pokazala izrepace malo interesa za njihovo
prowtavanje s obzirom na relativhu brojnost izvora oaol@gna. To nas ne treldaditi za
razdoblja ranog i prva stolja razvijenog srednjeg vijeka, budula su izvori dosta Skrti i ne
daju previSe prostora za nekakvu detaljniju anallkasnija razdoblja otvaraju viSe mjesta
novim istrazivanjima. Primjerice, Opsada Zadra diongjesti o viSe segmenata opsade, od
opisa oruzja koristenih od strane branitelja i mpda, do postupanja prema zarobljenicima i
civiima tijekom ratnih operacija. Taker, plodne teme za istrazivanja bi mogle biti zivot
unutar opsjednutog grada, npr. psiholosko staog koji mijenjaju raspolozenje od euforije
nakon pobjede do raZaranja i ¢aja nakon poraza pa do spremnosti na pobunu nakon
izbijanja gladi. Mogli bismo zaklgiti da su opsade bile gotovo svakodnevnica dalrakitmn
komuna u srednjem vijeku, stoga bi im hrvatskadnisgrafija trebala posvetiti puno &e

pozornost.
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