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Povezanost nacionalnog identiteta i alocentrizmaidiocentrizma

Tajana Krizanec

Sazetak:

Glavni cilj ovog istrazivanja bio je utvrditi odn@@meiu nacionalnog identiteta i
alocentrizma i idiocentrizma. Problem je bio ispitarazenost alocentrizma i
idiocentrizma i nacionalnog identiteta, te njihaweiusobne odnose, kao i odrediti
doprinos sociodemografskih varijabli, varijable nati vjere u Zivotu ispitanika,
njegova lijevog ili desnog politkog opredjeljenja te komponenata HVIC upitnika u
objasnjenju nacionalnog identiteta. Ispitivanj@ijevedeno na ukupno 312 ispitanika,
odc¢ega je u analizu uklfieno 296 ispitanika hrvatske nacionalnosti (143 rateta i
153 Zene) u dobnom rasponu od 38 do72 godityel0.1,SD=5.66). Primijenjena je
baterija testova koju gmjavaju: Skala nacionalnog identiteta — NAofkalo i
Kamenov, 1998), HVIC skala horizontalnog i vertikagd) kolektivizma i individualizma
(Triandis, 1996) i sociodemografski upitnik. Ispita u naSem uzorku postigli sudre
prosje&ni rezultat na alocentrizmu nego idiocentrizmuad&gledamo tri dobivene
komponente HVIC-a naj¢erezultat postizu na alocentrizmu, samo nesto nfaaj
granici statisttke zn&ajnosti) na horizontalnom idiocentrizmu, te statlstznatajno
najmaniji na vertikalnom idiocentrizmu. IZtaata prosjgna izrazenost nacionalnog
identiteta naSih ispitanika nesto je iznad sregrnijednosti skale. Pokazalo se da je
izrazenost nacionalnog identiteta mjerena NAIT migdm u lakoj pozitivnoj korelaciji
sa vertikalnim idiocentrizmom i alocentrizmom, dairizontalni idiocentrizam i
nacionalni identitet miusobno ne koreliraju. Lijevo ili desno potiko opredjeljenje
ispitanika, kao i vaznost vjere u njegovu zivotnajveoj mjeri pridonose objasnjenju
nacionalnog identiteta (5to je sudionik viSe dgsoiéicke orijentacije i Sto mu je vjera
vaznija u zivotu to mu je i izrazeniji nacionaldentitet), no objasnjenju varijance
kriterija statistéki znatajno pridonose i vertikalni idiocentrizam, kao oeéntrizam (Sto
su navedeni konstrukti izrazeniji istaknutiji jaacionalni identitet). Sociodemografske
varijable spol i veliina obitelji u kojoj je ispitanik odrastao pokazalese takder
znaajnim prediktorima pri objasnjenju varijance na@bmog identiteta (muskarci |
sudionici odrasli u Sirim obiteljima imaju istakijubacionali identitet).

Klju ¢éne rijeéi:
nacionalni identitet, socijalni identitet, aloceréim, vertikalni idiocentrizam,
horizontalni idiocentrizam



Relationship between national identity and allocemtsm / idiocentrism

Tajana Krizanec

Summary:

The goal of this research was to determine the¢ioekship between national identity
and allocentrism and idiocentrism. The study exachithe size of allocentrism and
idiocentrism and the size of national identity witlbur sample. Relations between this
constructs were also examined, as well as the anodwariance of national identity
which can be explained by unique contributionsazie-demographic variables, the
importance of faith in the life of participant, heft of right political orientation, and the
components of HVIC survey. The research has ind@®& participants, but the
analyses were performed only on 296 participantsroftian nationality (143 males
and 153 females), with age ranging from 38 to 7&y#1=49.1,SD=5.66). The battery
of tests was administrated which included: Scaleational identity — NAIT Corkalo
and Kamenov, 1999), HVIC scale of horizontal andigal individualism and
collectivism (Singelis, 1995) and socio-demogragjuestionnaire. The mean score for
participants in our sample in allocentrism was kigihan in idiocentrism, and when we
look at three components of HVIC survey, particigarad the higher result in
allocentrism, only with marginal significance lowarhorizontal idiocentrism, and
significantly the lowest result in vertical idiodesm. The mean score in national
identity for our respondents is somewhat highen thanean of the scale. The results
show a positive correlation between national idgmtieasured with NAIT scale and
vertical idiocentrism and allocentrism, while nati identity has no relationship to
horizontal idiocentrism. Left of right political ientation of participant, as well as the
importance of faith in his life made the biggestgictive contributions to national
identity (right political orientation and bigger jrartance of faith in the life of
participant led to higher scores on national idghtvertical idiocentrism as well as
allocentrism also made unique predictive contrimaito explanation of national
identity (higher scores on above mentioned contsred to higher scores on the
measure of national identity). Socio-demographiiaides: gender and a size of the
family in which participant grew up also providedigue predictive power in
explanation of the variance of national identitigfier scores on national identity were
linked with being male and with growing up in exded family).

Key words:

national identity, social identity, allocentrismertical idiocentrism, horizontal
idiocentrism
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Uvod

«Etnicko cis¢enje (koje je ukljdgivalo masovna silovanja i koje je prisililo velikroj
ljudi da napusti svoje domove 1992-1993) provedmhstrane bosanskih Srba na
bosanskim Muslimanima zahtijevalo je ekstremni ktilézam (moja grupa je sasvim
dobra, néija druga je sasvim loSa).» (Triandis, 1994; sfi6)1
Ako kriticki preispitamo navedeni citat moZzemo si postawit gitanja:
1. Veze li se izrazen kolektivizam / alocentrizam staknut nacionalni identitet i
odbacivanje grupa kojima ne pripadamo?
2. Koliko identifikacija s vlastitom nacijom i pozitiv stavovi vezani uz vlastiti
narod i drzavu zrie odbacivanje vanjskih nacionalnih grupa?
Ovo su vazna i slozena pitanja i u ovom ih radten® uspjeti oba direktno obraditi,
ali ¢emo ih nastojati dotaknuti bar s neke strane. Napgmo se ipak orijentirati na

pitanje povezanosti alocentrizma i izrazenosti or&inog identiteta.

Odrefenje pojma nacionalnog identiteta

Zivot u grupi odréduje identitet ljudskog I6a. Covjek se oblikuje ne samo u odnosima s
ljudima s kojima dijeli zajed®ki zivotni prostor, s roditeljima, partnerom, ptggima,
kolegama, véi povezano&u sa Sirom zajednicom vlastite nacije¢cime ¢ijin ¢lanova
nikada nije upoznao. Na to tko je pojedinac, kakaazmisSlja i osjéa, kao i ha njegov
pojam o sebi utge dakle i njegova pripadnost proSirenoj grupi otheosaciji.

Nacionalni identitet nggXe se definira kao komponenta socijalnog identitEgiel
(1981; prema Phinney, 1990) definira socijalni titehkao dio pojma o sebi koji
proizlazi iz znanja pojedinca o njegova@hanstvu u socijalnoj grupi (grupama), zajedno
s vrijednosu i emocionalnim zng&njem vezanima uz tdanstvo.

Pojedinci se razlikuju s obzirom na vaznost i snagpje identifikacije s ettkkom

grupom. Etniki identitet je multidimenzionalni konstrukt kojavira od¢lana doclana
unutar iste grupe. Ne radi se o kategorijskoj aaitij 0 néemu Sto pojedinac ima ili

nema. Etniki identitet mozemo dakle definirati kao trajartani dio pojma o sebi koji



sadrzi osjéaj clanstva u etrdkoj grupi, kao i stavove i osjaje vezane uz tédanstvo
(Phinney, 1996).

Bitno je uaiti razliku izmeiu etntkog i nacionalnog identiteta. Ovi termifesto
predstavljaju sinonime i @pnito im se zn&nja uvelike ispreptu. Nacionalni identitet
podrazumijeva postojanje potikie zajednice. Politka zajednica uklj¢uje zajednike
institucije te sjedinjen skup prava i duznosti zadanove drustva, ona ukljuje i
definiranje ogrartienog teritorija s kojim s&lanovi poistovjéuju (Smith, 1991; prema
Paratusi, 2001). Kod pojma "ettiko" naglasak se stavlja na rod i srodstvo, porgekl
nacije i njeno rodoslovlje. Zajedikio porijeklo je vazno za razlikovanje etkog od
nacionalnog identiteta (Smith, 1991; prema Par&t@8i01). Pojam "ettki identitet"
potjete iz istrazivanja koja se odnose na atfkeripodrije. U amertkom druStvu naziv
Amerikanac ozngva pripadnost drzavi/naciji, a ako nas zanimggkia pojedinca,
tada govorimo o ettkoj pripadnosti. Etriinost je istaknuta u onim slajevima gdje je
¢lanstvo u grupi &ito, tj. gdje su granice nde grupamavrste kao Sto su npr. ragle
rase. Jednako tako, za manjinske grupeldtidentitet je vaznija komponenta pojma o

sebi nego za vinsko bijelo ametiko stanovnistvo.

Teorije nacionalnog identiteta

Osnovni teorijski okviri unutar kojih se definiracionalni identitet su: teorija

socijalnog identiteta, model akulturacije i razw®jeorije.

1. Teorija socijalnog identiteta

Prema ovoj teoriji Tajfela i Turnera (1986; prentarhey, 1990) identitet svakog
covjeka ukljiuje i postojanje socijalnog identiteta koji prow@l& pripadnosti
pojedinca raztiitim grupama. Nacionalni identitet je dio socijagnidentiteta koji se
temelji na osjéaju pripadnosti nacionalnoj grupi/naciji. Sadlanstvo u grupi dovodi
do razvijanja osj&ja pripadnosti, Sto onda pridonosi pozitivnom sponmanju.
Primarna motivacija pojedinca kétana grupe je razvijanje pozitivnog socijalnog
identiteta, a da bi se to ostvarilo, grupa se figstaitivho vrednovati. Ljudi teze
poboljSati svoj pojam o sebi i svoje samopostoviaajeako bi to ostvarili teze

pove&anju postovanja vlastite grupe.



2. Model akulturacije

Pojam akulturacije odnosi se na promjene kulturaftavova, vrijednosti i ponaSanja
zbog kontakta dviju raalitih kultura kroz neki vremenski period (Berry, ifible,
Omedo, 1986; prema Phinney, 1990). Phinney (19863%tk ovaj model pri opisu
razvoja etnikog identiteta manjinskih grupa na antkdm podrgju. Pri tome polazi

od dva razlita teorijska modela. Jedanljeearni / bipolarni modekoji pretpostavlja
da su etriiki identitet i akulturacija m&usobno iskljdivi. Znaci, ja¢éim ukljucivanjem u
Siru zajednicu dominantne nacije slabi &tnidentitet i obrnutoDvodimenzionalni
modelpretpostavlja da pojedinac istovremeno moze bitewisno vezan i za manjinsku
i za dominantnu kulturu.

Berry i sur. (1986; prema Phinney, 1990) razliktgtiri tipa orijentacije prema stupnju
identifikacije s manjinskom i dominantnom gruponkuituralizam (snazna
identifikacija s obje kulture), asimilacija (snazdantifikacija s dominantnom, a slaba s
vlastitom kulturom), separacija (snazna identifif@as vlastitom, a slaba s

dominantnom kulturom), te marginalizacija (slabantffikacija s bilo kojom kulturom).

3. Razvojne teorije

U okviru razvojnih teorija nacionalni identitet pisgavlja dinamian koncept koji je
promjenjiv u vremenu i kontekstu. PolaziSte oveijege Eriksonova teorija formiranja
ego-identiteta u kojoj ostvareni identitet predgtaxezultat dugotrajnog
eksperimentiranja i istrazivanja. Ovu koncepcijem@a identiteta Phinney (1990)
preuzima i primjenjuje na opisivanje razvoja &koig identiteta, préemu navodi tri
faze njegova razvoja:

Prva faza jédaza difuznog, neistrazenog identitethovoj fazi nalaze se adolescenti i
sve osobe koje nisu nikad istrazivale &thidentitet.

Druga faza jdaza istrazivanjaQcituje se kroz ukljdgivanje u Zivot vlastite ettke
skupine, a svijest o pripadnosti viastitoj skupaste kroz raztite aktivnosti:
sudjelovanje u kulturnim dodanjima,¢itanje, informiranje i sl.

Treca faza jdaza internalizacije identitetaa zn&i razumijevanje i vrednovanje vlastite

etnicnosti.



Zn&enje internaliziranog identiteta je razio kod svakog pojedinca i grupe jer postoje
razli¢ita osobna i povijesna iskustva. Internalizirami@i identitet ne zn& nuzno

visok stupanj etrtke ukljutenosti, jer osoba moze biti sigurna u svojudtost, a ne
odrzavati ohiaje. Takder, ovo ne zna kraj procesa jer ponovo mozedldo

preispitivanja identiteta i njegovog zfeja.
Komponente nacionalnog identiteta

Phinney (1990) razlikujéetiri komponente nacionalnog identiteta:

1. Komponentasamoidentifikacije / samodefinirangebe ka@lana odrdene

nacionalne grupe. Samoidentifikacija moze biti ddre porijeklom ili vlastitim
opredjeljenjem.

2. Osje’aj pripadnosti odréenoj grupi Taj osjéaj moZe varirati od vrlo snaznog
osj&aja pripadnosti (jaka emocionalna vezanost) dacagesamo formalne pripadnosti
grupi (odsustvo emocionalne vezanosti).

3. Clanstvo u grupiPojedinac moze imati pozitivne ili negativne st prema

vlastitoj nacionalnoj grupi. Bitilan neke grupe ne z&ianuzno imati pozitivan stav
prema toj grupi. Pozitivni stav izrazava se poumnitiv afektivnim reakcijama, npr.
nacionalnim ponosom, zadovoljstvom pripadnogrupi, prinvéanjem vlastite grupe.

4. Ukljucenost u rad i zivot nacionalne grupeai njegovanje nacionalne tradicije i
kulture s jedne strane te ukignost u socijalne aktivnosti seanovima vlastite etike
grupe s druge strane. Najza@iji indikatori ukljucenosti su: upotreba nacionalnog
jezika, n&in sklapanja prijateljskih i intimnih veza, sudjeémje u formiranju
nacionalnih institucija (zavajni klubovi, drustva), njegovanje nacionalnih edposti,
poznavanje povijesti i kulture i sl. (Phinney, 1990

Pri ispitivanju nacionalnog identitetasto se postavlja pitanje na osnovu kojeg kriterija
ljudi odreduju svoj nacionalni identitet. Pokazalo se da sni lriteriji u odreienju
nacionalnog identiteta: denje, drzavljanstvo, mjesto boravka, posStivanjednih

institucija, poznavanje jezika i oggg nacionalne pripadnosti (Phinney, 1990).

Oblici nacionalne vezanosti

S psiholoskog stajaliSta Guetzkov (prema Kosan@003) razlikuje pet oblika

nacionalne vezanosti:



1. Iskljusiva nacionalna vezanagprisutna je izrazita svjesnost pripadnosti viasti
naciji uz omalovazavanje drugih nacija. Drugi ternzia ovaj pojam su nacionalizam,
etnocentrizam i Sovinizam.

2. Istaknuta nacionalna vezanosgznaava odrdeni stupanj nacionalne idealizacije, ali
I prihnvacanje drugih nacija (nisu inferiorne spram vlastiéeije). Drugi termin za ovaj
pojam je patriotizam.

3. VisSestruka nacionalna vezanost ili internacidareain podrazumijeva os{@]
pripadnosti vlastitoj naciji, ali se tezi dunacionalnoj suradnji i sporazumijevanju.
NaglaSava se prije svega lojalndsvjecanstvu.

4. Kozmopolitizamne ukljituje osj€aj pripadnosti naciji, nego osp@ vezanosti uz
opceljudsku zajednicu i teznja da se prevladaju uakionalni interesi.

5. Anacionalizamzn&i potpuno odsustvo vezanosti za nacijugerinu se nacionalni

osj&aji smatraju Stetnima i nepotrebnima.

Dva najistrazivanija oblika nacionalne vezanostpatriotizam i nacionalizam danas
se raspravlja koliko ova dva konstrukta imaju zajékih ili razlicitih elemenata. Prema
Kostermanu i Feshbachu (1989) patriotizam (naklbpomma vlastitoj drzavi) moze
predstavljati jednu komponentu nacionalizma, dogatigan internacionalizam
(nenaklonost prema drugim drzavama) moze predatam|ggovu drugu komponentu, a
te dvije komponente mogu biti sasvim nezavisnejiBvistrazivanjem potvrdili su
nezavisnost navedenih oblika nacionalne vezar@atiiotizam se definira kao ljubav
prema drzavi i privrizenost nacionalnim vrijednostjrdok je nacionalizam nektiko
prihvatanje nacionalnih, drzavnih i polikih autoriteta, u kombinaciji s vjerovanjem u
superiornost i dominantan poloZzaj vlastite nadjddrno i sur., 1950; prema Skitka,
2005). Patriotizam je, dakle, afektivha privrzendastitoj grupi, nezavisna od oégga
prema vanjskim grupama i autoritetima, dok je naalizam eksplicitno povezan s
odbojnogu prema vanjskim grupama. Staub (1997) razlikwajeai oblika patriotizma:
slijepi i konstruktivni. Slijepi patriotizam vodigkritickoj odanosti naciji ili drzavi, dok
konstruktivni patriotizam podupire kritiziranje igpitivanje drzavnih akcija u svrhu
pozitivhe promjene. Vidljivo je da se uz r&#ie oblike nacionalne vezanosti veze i
odnos prema drugim drzava tj. nacijama, odn@&sto se postavlja pitanje koliko je

identifikacija s vlastitom nacijom povezana s ngpeljstvom prema vanjskim



nacijama. Reykowski (1997) navodi dva oblika paizima: dobronamjerni (poanje
dobrobiti i ulaganje u dobar ugled vlastite zenuljgkladu s interesima drugih zemalja) i
neprijateljski patriotizam (uklguje neprijateljske stavove prema drugim drzavama).
Svi navedeni raziti oblici patriotizma i nacionalizma od strane lraih autora daju
potvrdu i uvid u joS uvijek nedovoljno razjasnjediigtinkciju izmeiu ta dva konstrukta.
Pitanje povezanosti konstrukta identifikacije ssti@m nacijom i negativne pristranosti
prema vanjskim nacijama ostaje tdkojoS uvijek otvoreno. Phinney (1992) ne
povezuje stavove prema vanjskim grupama s izrazergickog identiteta, dok
Perreault i Bourhis (1999) nalaze pozitivhu povesaizmeu stupnja identifikacije s
vlastitom grupom i diskriminacijskog ponasanja pagtanovima vanjske grupe. Ne
mozemo méutim, reéi da pozitivan nacionalni identitet nuzno podrazena

neprijateljstvo prema drugim nacijama (Kosterm&eshbach, 1989).

Individualizam i kolektivizam

Individualizam i kolektivizam su «kulturalni sindro». Kulturalni sindromi su
dimenzije kulturalne raznolikosti, s obzirom nahnjazlikujemo raztiite kulture.
Kulturalni sindrom je obrazac zajedkih stavova, vjerovanja, kategorizacijagima
definiranja samog sebe, zajetkih normi, uloga i vrijednosti koji je organizirarko
sredisnje teme i koji se nalazi duepojedincima koji ptiaju konkretnim jezikom,
tokom odré@enog povijesnog perioda i unutar definirane geafgafegije. SrediSnja
tema individualizma je koncept da su pojedinci aotani odnosno nezavisni od svojih
grupa, dok je sredisnja tema kolektivizma sfarge da su pojedinci dio svoje grupe i
kolektiva (Triandis, Chan, Bhawuk, Iwao i Sinha9%9 Dakle, u kolektivistikim
kulturama pojam o sebi je definiran kao aspektikola (obitelji ili plemena), osobni
cilievi su podréeni ciljevima kolektiva, norme, obveze i duznostjuliraju vé€inu
socijalnog ponasanja kao i uzimanje u obzir potierogih. U individualisiikim
kulturama pojam o sebi je definiran kao autononm&zavisan kolektivu, osobni ciljevi
imaju prioritet pred grupnim ciljevima. Socijalnoqasanje oblikuje se na temelju
stavova i opazenih pozitivnih posljedica. Tada gimjac r&una opazenu dobit i gubitak
u odnosima. Ako se neki od tih odnosa pokaze ppskwon ga prekida (Triandis,
1996).



Takader u individualisttkim kulturama uspjeh se veze uz pojedinca, dok je u
kolektivistickim uspjeh proizvod grupe. U kolektivigtim druStvima razlika u
ponaSanju premé&anovima vlastite grupe i onima vanjskih grupa¢éa/nego Sto je to
sluicaj u individualistékim drustvima. Kolektivisti sebe dozivljavaju vriticnima
¢lanovima svoje grupe te viSe paznje pdsye misljenju ljudi oko sebe nego Sto to
rade individualisti. Sazeto, glavne razlike koleigia i individualista definirane su
sljedetim karakteristikama (Triandis, 1996):
1. Zn&enje pojma o sebi: Kolektivisti su usmjereni napgrkao temeljne
jedinice socijalne percepcije, dok su individualistmjereni na pojedinca.
Kolektivistima je pojam o sebi vezan &lanove njihovih grupa, dok je
individualistima autonoman i nezavisan od grupe.
2. Struktura ciljeva: Individualni ciljevi kolektivist su sukladni ciljevima
njihove grupe. Postoji li nepodudarnost navedeitjeva , kolektivisti¢e dati
prednost grupnim ciljevima dok se individualistij@ntiraju individualnim
cilievima, neovisno o tome jesu li ili nisu sukladiijevima njihovih grupa.
3. PonaSanije je funkcija norma ili stavova: Kolektinig je socijalno
ponasanje viSe odieno normama nego stavovima, dok je individualistima
obrnuto, odnosno ¥eom im stavovi odréuju socijalno ponaSanje.
4. Naglasak na potrebama vlastite grupe ili socijataamjeni: Kolektivisti
u vetoj mjeri obra&aju paznju na potrebganova vlastite grupe, Sto zatim
odreiuje njihovo socijalno ponaSanje. Ako je odnos paketa grupu, ali skup
za pojedinca, kolektivno orijentiran pojedingcipak ostati u tom odnosu.
Individualisti obr&aju paznju na prednosti i nedostatke odnosa, sakza njih

gubici vei od dobiti pojedinci prekidaju odnos (Triandis,989.

Vazno je napomenuti da se individualike kulture méusobno razlikuju kao i
kolektivisticke. Vrsta kolektivizma je ovisnha o grupi na kojucganovi odreéiene
kulture usmijereni: obitelj, poslovne suradnikejatdlje, susjede itd. Osoba moze biti
kolektivist u odnosu na jednu grupu, ali ne i u@slinna drugu. Kolektivizam, dakle,
poprima razkite oblike, ovisno o grupi ali i domeni socijalnpgnasanja
karakteristénoj za specifino drustvo (npr. obtanje paznje na misljenja drugih ili

osjetaj slicnosti s drugintlanovima itd.).



Triandis i sur. (1995) smatraju da su dvije najy@zwaste individualizma i
kolektivizma vezane uz dimenziju vertikalno-horirnih odnosa, odnosno
horizontalni i vertikalni socijalni odnosi su napraji atribut u razlikovanju tipova
kolektivizma i individualizma. U vertikalnim kultama hijerarhija je vrlo vazna, te
autoriteti unutar grupe odteju vetinu socijalnog ponasanja. U horizontalnim
kulturama socijalni odnosi su viSe ravnopravni.

Tradicionalna druStva su age vertikalno kolektivna. U Indiji su izrazene r&aiu
statusu (sistem kasti) kao i o&¢ duznosti prema obitelji i svojoj kasti, Sto dajiku
vertikalno kolektivisttke kulture. Vertikalni individualizam veze se udtkwe gdje je
izrazeno natjecanje za ragtost, npr. u SAD-u je kompliment pojedincu ako sau
kaZe da se iste od ostalih. Svedska je primjer horizontalno ifdinalisticke kulture
gdje se naglasava jednakosijiisu ¢lanovi spremni pléati viSi porez kako bi se razlika
u prihodima stanovniStva smanjila. Izraelski kibpgmjer su horizontalno
kolektivistickog druStva (Singelis, Triandis, Bhawuk i Gelfah€95). Treba ipak
napomenuti da je svaka tipologija pretjerano papstiwvljivanje zbilje. Svaki pojedinac
koristi i horizontalne i vertikalne kao i individiisticke i kolektivisttke elemente u
razli¢itim socijalnim situacijama. U situaciji kada netgojeti grupi, ve€ina
individualistace se ponasati kolektivigki kao i u situaciji kada osoba zna da su i drugi
pojedinci oko nje kolektivistke orijentacije ili kada je usmjerena na ono Sta im
zajednéko s drugim ljudima. U situaciji kada je osoba fekana na ono Sto j@ni
razlicitom od ostalih, kada se natges drugima ili kada zna da su i ostali ljudi ok® n
individualisticke orijentacije ponaSée se individualistiki. U socijalnim situacijama u
kojima je naglasSen sklad, kooperacija i zabavljgayé ¢e se horizontalni odnosi, dok
¢e se u situacijama naglaSene kompeticije ili pdisteanja ciljeva pojedinaca ciljevima
autoriteta javiti vertikalni socijalni odnosi. U@w istraZivanju Verama i Triandis
(1998; prema Triandis, 1999) dosli su do podatkadlavih istrazivanih drzava
Njemaika ima najizrazeniji individualistki profil (sudionici u 43% situacija
odgovaraju horizontalnim individualizmom— HI, u 2&kuacija horizontalnim
kolektivizmom—-HC, u 20% vertikalnim individualizmenVI, te u 10% situacija
vertikalnim kolektivizmom- VC), dok Hong Kong imajerazeniji kolektivistéki

profil (HI=25%, HC=36%, VI=20% i VC=19% situacijato se tle ostalih drzava,



SAD, Australija i drzave zapadne Europe su indigldticki orijentirane, dok je
kolektivizam izrazen u istmoj Europi, Africi, Aziji i Juznoj Americi.

Triandis (1994) drzi da je individualizam izrazenijkulturama koje su sloZene i
labave, dok se kolektivizam javlja u jednostavnigarstim kulturama. Naime, osim
individualizma i kolektivizma Triandis (1994) navqdsS dva kulturalna sindroma:
kulturalna kompleksnost (kulture mogu biti jednesi ili slozene) Evrstina ili
labavost kulturedvrsta kultura ima mnoga pravila ponaSanja i neital@dstupanja od

tih pravila, dok labava kultura tolerira odstupaogasvojih normi).

Alocentrizam i idiocentrizam

Ono Sto na kulturalnom nivou nazivamo individuatizakolektivizam na
individualnom nivou nazivamo idiocentrizam i alotieram (Triandis, Leung, Villareal
i Clack, 1985; prema Triandis i sur., 1995). Redtlistrazivanja na ova dva nivoa su
vrlo sli¢ni, ali uateno je da se navedeni koncept moze ¢aalmanifestirati na
individualnoj (alocentrizam i idiocentrizam) i kutalnoj (kolektivizam i
individualizam) razini. Hui, Yee i Eastman (199%ema Carnevale i Leung, 2001) nam
prikazuju primjer raziitih rezultata dobivenih na dva raita nivoa. Navedeni su
autori istrazivali povezanost zadovoljstva poslomdvidualizmom i idiocentrizmom,
koji je ekvivalent individualizmu na individualnogzini, te dosli do rezultata da je
zadovoljstvo poslom pozitivno povezano s individzrabm, a negativno s
idiocentrizmom prema podacima sakupljenim u Hongddoodnosno u kolektivigikoj
kulturi. To je suprotno ¢&ekivanjima s obzirom da se radi o idénbm konstruktu
(individualizam tj. idiocentrizam) mjerenom na @vipazItite razine, pa stoga &aiuju
korelacije razikitih smjerova individualizma i idiocentrizma sa p&dljstvom poslom.
Alocentrizam mozemo definirati kao sklop vrijedndsdji u sebi sadrzi snaznu
povezanost pojedinca gmnovima jednog ili viSe kolektiva (npr. obitelguradnika,
plemena, nacije), ptiemu osoba sebe prvenstveno vidi kma kolektiva; primarno je
motivirana normama i obavezama koje joj naenkolektiv, te je spremna dati
prvenstvo ciljevima kolektiva pred svojim viastitm

Idiocentrizam je sklop vrijednosti prema kojimaiwidua sebe vidi autonomnom i

neovisnom o kolektivu; prvenstveno je motiviranajsa vlastitim zeljama, potrebama



I pravima; daje prvenstvo vlastitim ciljevima preifevima kolektiva, te pri druzenju s
ljudima stavlja naglasak na racionalnu analizu tlelgubitka od tog druzenja
(Valerxi¢, 1998).
Triandis, Bontempo, Villareal, Asai i Lucca (1988%vojem su istraZivanju naveli
sljedee karakteristike idiocentrika u SAD-u: izrazavapé zabrinutost za svoje
cilieve nego za ciljeve grupe, oslanjaju se na sskkoni su kompeticiji, nisu privrzeni
svojim grupama i pokazuju malu zabrinutost za grkigoj pripadaju. U istom
istraZivanju dobiven je nalaz da idiocentrizam peab korelira s percepcijom vlastite
usamljenosti i stavljanjem naglaska na postégnuaok alocentrizam pozitivno korelira s
kvalitetom i kvantitetom socijalne potpore, a négat s percepcijom usamljenosti.
Rezultati pokazuju i da idiocentrici u SAD-u viSgene lagodan Zivot, kompeticiju,
uzitak i drustvena priznanja dok alocentrici vi§eree suradnju, jednakost i iskrenost
(Triandis i sur. 1988).
Triandis i sur. (1995, prema Singelis i sur., 1989%)provevsi konfirmatornu faktorsku
analizu, dobili tri faktora alocentrizmaetiri faktora idiocentrizma.
Faktori alocentrizma primjeri pripadajéih ¢estica su sljed
* Obiteljski integritet («Trebamo zadrzati svoje stawditelje da Zive s nama u
Kuéi.»)
* Meduzavisnost («Olsno osjéam da su mi odnosi s drugim ljudima vaZzniji od
mojih osobnih postigria.»)
» Drustvenost («Volim zivjeti blizu svojih dobrih patelja.»)
Faktori idiocentrizma primjeri pripadajéih ¢estica su:
* Kompeticija («UZivam rade u situacijama koje uklguju natjecanje s drugim
ljudima.»)
* Samooslanjanje («Oimo sam prolazim kroz osobni problem.»)
* Hedonizam («Vazno mi je uZivati u Zivotu.»)
« Odvojenost od svoje grupe («Skolski uspjeh ili mgeis mog brata nije moja
briga.») (prema Singelis i sur., 1995; str. 249)
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Povezanost nacionalnog identiteta i alocentrizndidcentrizma

Triandis (1994) u svom poglavlju o individualizmblalektivizmu navodi tri mogta
natina mjerenja navedenog konstrukta. Dvije od trirm@irektno povezuju
kolektivizam i alocentrizam s da izrazenim nacionalnim identitetom. Upitnik stagov
kojim se moze mijeriti alocentrizam/idiocentrizangeéesticu ,Nije mi vazno kako
druge nacije vide moju drzavu® uz idiocentrizamk desticu ,Jedno od Zivotnih
zadovoljstava je osfati se dijelom velike grupe ljudi“ veze uz aloc&ram. Triandisov
upitnik vrijednosti sadrzi i vrijednost nacionalsigurnosticiju vaznost veze uz e
rezultat na skali alocentrizma tj. kolektivizma.Kbsg Triandis je vé apriori unio svoju
pretpostavku o povezanosti hacionalnog identitetagentrizma u predlagane mjere
posljednje navedenog konstrukta. Postoji li uisteapovezanost?

Cini se da ima nekoliko razloga za takvu pretpostavk

Povezanost izmiel nacionalnog identiteta i alocentrizma moZze se@mo @ekivati na
temelju Tajfelove i Turnerove teorije socijalno@iditeta - SIT (Tajfel i Turner, 1979;
prema Lee i Ward, 1998) i Triandisovih hipotezadividualizmu i kolektivizmu
(Triandis, 1994).

Prema teoriji Tajfela i Turnera socijalni identipgbizlazi iz pripadnosti pojedinca
razlicitim grupama. Nacionalni identitet je dio socijagnidentiteta koji se temelji na
osjetaju pripadnosti nacionalnoj grupi/naciji. Salanstvo u grupi dovodi do
razvijanja osjéaja pripadnosti, a to pridonosi pozitivnom samog@nju. Pozitivan
socijalni identitet pridonosi psikikom zdravljucovjeka jer mu pruza osjej sigurnosti,
samopostovanja, vlastite vrijednosti i dsjepripadanja drustvu. Da bi se ostvario
pozitivan socijalni identitet, grupa se nastoji igno vrednovati i kroz usporedbu s
drugim grupama. Rezultat takve usporedbe je po@tpristranost viastitoj grupi i
negativna pristranost vanjskoj, Sto Zinda socijalna kategorizacija dovodi do socijalne
komparacije koja rezultira pozitivnom procjenomstite grupe i negativnhom
procjenom grupa kojima ne pripadamo.

Triandis (1988; prema Lee i Ward, 1998) smatraedsogijalni identitet kolektivista
bitniji i istaknutiji nego Sto je to st@j s individualistima, pa mozemo pretpostaviti da

¢e alocentrici imati j&e izrazen nacionalni identitet (ako imaju istakjsbcijalni
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identitet od idiocentrika, a nacionalni identitetdio socijalnog identiteta). Jackson i
Smith (1999) su u svome istrazivanju dobili Zmae korelacije izm#u socijalnog
identiteta i alocentrizma (prosjea korelacija je iznosile= 0.38), Sto zn& da su osobe
alocentréne orijentacije uistinu imale i istaknutiji socialidentitet, a u skladu sa SIT
teorijom i negativnhom pristranosti prema vanjskogpgi pozitivnom prema vlastitoj,
dobili su i pozitivhe povezanosti izhe mjera alocentrizma i degrupne pristranosti i
grupnog ponosa.

S obzirom da je kolektivistima istaknutiji socijaldentitet Triandis smatra da im je
stoga vaznija i socijalna kategorizacija i kompgaasto rezultira istaknutijim
etnocentrizmom i kompeticijom s vanjskim grupameazibakader da je razlika u
ponaSanju prema vlastitoj i vanjskoj grupi nagl&@sekod kolektivista nego
individualista. Kolektivistice satlanovima vlastite grupe razvijati kooperaciju,
harmoniju i drustvenu razmjenu, dok takvo ponasagje pokazati prema pojedincima
izvan vlastite grupe (prema Lee i Ward, 1998). fdiaova hipoteza o ¢ej razlici u
ponaSanju kolektivista prend&anovima vlastite Elanovima vanjske grupe potiena je
u vetoj mjeri nego Triandisova hipoteza o etnocentrizmagativnoj pristranosti
kolektivista prema vanjskim grupama. Lee i Wardd@)Qdokazali su da alocentrici
imaju pozitivnije stavove prema vlastitoj nego peevanjskoj grupi, dok postojanje te
razlike nisu dobili u sléaju idiocentrika. Takéer su dokazali i da alocentrici vlastitu
grupu procjenjuju pozitivnije nego idiocentricij alprotno od Triandisovih
pretpostavki nisu dobili razliku u stavovima idioteka i alocentrika prema vanjskoj
grupi.

Triandis i sur. (1988) su svojim istrazivanjem dotazliku u konformiranju
individualista i kolektivista. Kolektivisti se koafmiraju roditeljima 15 puta viSe nego
Sto se konformiraju osobi iz druge zemlje, dokrsiviidualisti roditeljima konformiraju
samo 4 puta viSe nego Stocioe osobama iz neke druge drzave. Triandis i $988) u
navedenom istrazivanju govore o postojanju rali@nasSanju premdanovima
vlastite i vanjske grupe i u individuali&kioj kulturi, ali je ona znatno manja nego u
kolektivistickoj. NaglaSavaju da su osobe iz individuatigth kultura vrlo spretne u
susretanju stranaca i slaganju s novim ljudimafvaranju novih grupa.

Gouveia i sur. (2002) su nasli pozitivhu vezu idzonelentifikacije s obitelji,

prijateljima, kolegama i susjedima i geospacijattentifikacije na lokalnoj i
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nacionalnoj razini. Tim istrazivanjem dokazano ¢g&isu socijalne vrijednosti
karakteristéne za alocentrike bolji prediktori grupne i geosjaédice identifikacije nego
Sto su to osobne vrijednosti karaktetisé za idiocentrike. U skladu s time dobiven je
nalaz da je usvajanje odienog skupa vrijednosti povezano s favoriziranjeastie
grupe (Feather ,1994) i spreméio$a socijalni kontakt sdanovima vanjskih grupa
(Sagiv i Schwartz, 1995; prema Gouveia i sur., 20@Agiv i Schwartz su primijetili
da su kolektivne/socijalne vrijednosti (konformizamadicija) negativno povezane sa
spremno&u na socijalni kontakt, dok su individualne/osobngdnosti (postignée,
samousmjeravanje) pozitivno povezane s navedendjaltam. To je joS jedan dokaz
ranije navedene razlike u ponaSanju prétaaovima vlastite i vanjske grupe koja se
primjecuje kod kolektivista. Nalazi Gouveia i sur. (20@@kader idu u prilog hipotezi
prema kojojce osobe jée identifikacije s grupama iz neposrednog Zivotpagstora
(obitelj, prijatelji, radna grupa itd.) biti i & identifikacije sa Sirom zajednicom svoje
nacije. Navedeni nalazi upuju na povezanost alocentrizma i nacionalnog itkstati
Markus i Kitayama (1991) izvjeStavaju o razlici ojipu o sebi izméu alocentrika i
idiocentrika. Oni navode da je za kolektiviste @janzavisan pojam o sebi
(dozivljavanje sebe kao dio socijalnog odnosahteianje da je naSe ponaSanje
odraieno onime Sto mi mislimo da su misli, dgjg i djela drugih ljudi oko nas), dok
individualiste karakteriziraezavisan pojam o sefpojedinac zeli biti neovisan od
drugih i Zeli otkriti i izraziti svoju jedinstvenosobnost). Jackson i Smith (1999) su
takader dobili malu pozitivhu korelaciju£0.16,p<0.05) izméu odgovora na skali
alocentrizma i socijalnih (vezanih uz grupe) odgavoa upitniku «20 ja tenica». To
govori o tome da se ljudi¢a alocentkine orijentacije viSe definiraju kroz socijalne
kategorije i odnose. U skladu s navedenim Reykol®7) smatra da se individualisti
i kolektivisti razlikuju s obzirom na vaznost osalgn socijalnog identiteta.
Individualistima je individualizacija js od identifikacije, osobni identitet im je
istaknutiji i time se osj&ju odvojenima od grupe, za razliku od kolektivistg su
uronjeni u grupu (s f@m identifikacijom i istaknutijim socijalnim iden&tom).
Triandis, McCluster i Hui (1990; prema Triandis 949 kaZzu da je individualistima
pojam o sebi definiran kao nezavisan entitet, dukiivisti svoj pojam o sebi
definiraju u terminima vlastite grupe i svojih odao Zbog toga pojam o sebi

kolektivista ukljituje postignda grupe, dok kod individualista ukéjuje postignda
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vezana uz samouzdizanje. Alocentricima je gruparimentiteta, oni pojam o sebi
prosSiruju na vlastitu grupu, a k tome osobne cdjpodréuju ciljevima grupe (Jackson
i Smith, 1999). TezZe tome da dijele izvore (respuss¢lanovima vlastite grupe,
naglasSavaju i vrednuju integritet grupe, izrazayaku emocionalnu vezanost za
vlastitu grupu i volju za kooperacijom unutar grugelektivisti su zabrinuti rezultatom
svojih djelovanja n&lanove grupe, osf@ju se povezanima i ukljanima u zivote
¢lanova vlastite grupe (Hui i Triandis, 1986; prebes i Ward, 1998 i prema Triandis,
1994). Ono 5to ove karakteristike alocentrika poyes istaknutijim nacionalnim
identitetom jest moginost da je jedna od grupa prema kojoj su alocen#ko

orijentirani upravo pojedifeva nacija.

S druge strane neke hipoteze govore protiv stigali®vom istrazivanju. Triandis i sur.
(1988) navode mognost da osoba moze biti alocentrik u odnosu naifspee grupu,
dok je u isto vrijeme idiocentrik u odnosu na nelkugu grupu. Tako je moge da
osoba koja je jako orijentirana na svoju obitatiaz alocentrik je u tom aspektu,
svojim ponaSanjem pridonosi dobrobiti samo svojéeih ali ne i Sire zajednicedak
moZze na réun te Sire zajednice ulagati u svoju obitelj tumw prema kojoj je
usmjerena.

Mi ipak smatramo dée usmjerenost na jednu grupu (npr. obitelj) vadismjerenosti
na drugu, Siru grupu (npr. naciju) odnosno vodiboj potrebi za identifikacijom s

vlastitim grupama i naglaSavanjem socijalnog idetdipojedinca.
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Cilj i problemi istrazivanja

Glavni cilj ovog istraZivanija je ispitati daodnose nacionalnog identiteta i

alocentrizma i idiocentrizma.

Problemi

1. Ispitati izraZzenost nacionalnog identiteta na uaasédraslih sudionika hrvatske
nacionalnosti.

2. lIspitati izrazenost idiocentrizma i alocentrizmauzarku odraslih sudionika
hrvatske nacionalnosti.

3. Utvrditi povezanost izmiu izrazenosti nacionalnog identiteta i idiocentr@zim
alocentrizma.
Hipoteza: ¢ekujemo dae viSi rezultati na dimenziji alocentrizma HVIC
upitnika biti povezani s \@m rezultatima na skali nacionalnog identiteta.

4. Utvrditi doprinos sociodemografskih varijabli, viable vaznosti vjere i
politickog usmjerenja te komponenata HVIC upitnika u alijggu izrazenosti

nacionalnog identiteta.
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Metoda istrazivanja

Sudionici

Podaci za istrazivanje povezanosti nacionalnogtiga i alocentrizma i idiocentrizma
prikupljeni su na prigodnom uzorku roditelja studenpsihologije s Filozofskog
fakulteta u Zagrebu, N= 312. Upitnici i upute zditelje podijeljeni su studentima prve,
druge i trée godine psihologije na Filozofskom fakultetu, kxjiimali zadatak
navedene upitnike i upute proslijediti svojim radjima, te nakon Sto bi ih njihovi
roditelji ispunili kod svojih kda, vratiti nazad eksperimentatoru. Od ukupno 412
upitnika, koliko ih je bilo podijeljeno, 312 (75,7%pitnika roditelja vréeno je nazad
eksperimentatoru. U kotiau analizu ukljgeni su samo sudionici koji su se izjasnili
kao Hrvati (N=296). U tablici 1 mozemo vidjeti fnedncije odgovora svih 312

sudionika na pitanje nacionalnosti.

Tablica 1
Frekvencije odgovora na pitanje nacionalnosti 84 sudionika

Nacionalnost Frekvencija Postoci

hrvatska 296 94.9 %
srpska 4 1.3%
bosnjaka 2 0.6 %
makedonska 1 0.3%
ukrajinska 1 0.3%
neopredijeljena 1 0.3%
ukupno 305 97.8 %
nedostaje
podatak ! 2.2 %
ukupno 312 100 %

Dakle, sve analize provedene su na 296 sudionikatdke nacionalnosti. Od toga su u
istrazivanju sudjelovala 143 muskaraca (48,3%)3 A&ne (51,7%). Dob sudionika
kre¢e se u rasponu od 38 do 72 godine, s tim da ugkwsudionici imaju oko 49
godina M=49.11). Valja napomenuti da ham uzorakinem ¢ine obrazovani
sudionici, prosjeénog ili iznadprosjénog zivotnog standarda. U tablici 2, 3 i 4 slijedi
prikaz strukture sudionika s obzirom na dob, obvange i samoprocjenu Zivotnog

standarda.
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Tablica 2
Struktura uzorka sudionika s obzirom na dob

Centralna Dominantna
N Minimum Maximum M SD vrijednost vrijednost

294 38 72 49,11 5,656 49 50
Tablica3
Struktura uzorka sudionika s obzirom na obrazovanje
Stupanj
Obrazovanja Frekvencija Postoci
NSS 11 3.7%
SSS 125 42.4 %
VSS 159 53.9 %
ukupno 295 100 %

Legenda: NSS-niska stiia sprema, SSS-srednja stra sprema, VSS-visa ili visoka stna sprema

Tablica4
Struktura uzorka sudionika s obzirom na samopracgvotnog standarda

Samoprocjena
Zivotnog standardaFrekvencija Postoci

Iznadprosjéni 118 40.3 %
Prosjeni 141 48.1 %
Ispodprosjéni 34 11.6 %
Ukupno 293 100 %

Postupak

Istrazivanje na studentima psihologije provedengrigono na peéetku ili kraju

predavanja ili viezbi na Filozofskom fakultetu ugfabu. Tom prilikom studentima su

podijeljene upute i upitnici za roditelje, tako jgasvaki student dobio dvije velike

koverte s upitnicima i dvije male koverte s uputaraanajku i za oca. Reno im je da

je sudjelovanje u istrazivanju u potpunosti dobtmai anonimno, kako za njih tako i

za njihove roditelje. Objasnjeno im je da ukolikthavi roditelji pristanu na

sudjelovanje, imaju nekoliko tjedana (5 ili 4, awso datumu grupnog istrazivanja na

studentima) da do oo navedenog datuma vrate roditeljske upitnikeruiirani su o

natinu na koji su roditeljima trebali dati upitniker¢m uputa, a potom i upitnici), te su
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roditelji upitnike samostalno ispunili kod &l i potom ih po svojoj djeci vratili do
eksperimentatora. Upitnici djece i roditelja kodirau istom Sifrom - brojem, St@

nam sluziti za povezivanganova iste obitelji pri odgovaranju na neka druga
istraziva&ka pitanja koja nisu obuh¥ana ovim diplomskim radom. U ovom radu
koristili smo samo podatke roditelja. Na dnu upeéazio se prostor za potpis, inicijale
ili samo ime sudionika kojim bi on oztia svoj pristanak u istraZivanju. Papir s uputom
I pristankom vréen je eksperimentatoru u odvojenoj koverti od onpiticima, kako
ne bi doslo do povezivanja podataka u upitniku enom sudionika. U usmenoj uputi
danoj studentima i pismenoj, danoj studentimahayjim roditeljima, réeno je da se
radi o istrazivanju stavova ljudi prema vlastitonrigim narodima, te o nekim drugim
drusStveno vaznim pitanjima, poput povezanosti pagasatlanovima grupa u kojima
Zivi- obitelji, suradnicima, susjedima i prijat@tja. Ispunjavanje upitnika u prosjeku je

trajalo 20 minuta.

Instrumenti

Sudionicima je ovom prilikom podijeljen niz upitrilod 4 skale koje su ispunjavali
sljedetim redoslijedom:

1. Skala nacionalnog identiteta — NAIT

2. HVIC upitnik horizontalnog i vertikalnog individuama i kolektivizma

3. Skala slijepog i konstruktivnog patriotizma

4. Sociodemografski upitnik
S obzirom na ciljeve ovog diplomskog rada, anaiziemo podatke dobivene na
temelju Skale nacionalnog identiteta — NAofkalo i Kamenov, 1999), HVIC skale
(Triandis, 1996) i sociodemografskog upitnika.

Skala nacionalnog identiteta

Skala nacionalnog identiteta koja je koriStena anovstrazivanju preuzeta je iz NAIT-
98 upitnika. Navedeni upitnik je konstruiran u akvijetne Skole studenata i
nastavnika Odsjeka za psihologiju u Zagrebu, odizaubrovniku 1998. godine
(Corkalo i Kamenov, 1999). Pri konstrukciji skalekulo se od pet komponenti

nacionalnog identiteta: iskiva nacionalna vezanost, istaknuta nacionalna \aestan
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viSestruka nacionalna vezanost, kozmopolitizamacamalizam. Za svaku od ovih
komponenti odabrane su tvrdnje za koje se smatialb najbolje opisuju, njih 84.
Zadrzane su samo one tvrdnje koje su zadovoljdréabyij da je korelacija izmdu njih

i ukupnog rezultat na skat0.6. Skala nacionalnog identiteta, dakle u Kowogqverziji,
ima 27¢estica. Sudionici za svakesticu procjenjuju svoj stupanj slaganja na skali o
1 do 5, stime da 1 ztia,izrazito se ne slazem*, a 5 ,izrazito se slazekupan
rezultat na skali izrazen je kao zbroj odgovoravexestice, te v@ rezultat ukazuje na
izrazeniji nacionalni identitet. Minimalni rezultg 27, dok je maksimalni rezultat 135.
Faktorskom analizom izdvojene su 4 komponente natiog identitetaf(orkalo i
Kamenov, 1999) kojima je objasnjeno 54.3% varijamzltata na skali. Prvi faktor,
smatramo ga i generalnim faktorom jer objasngala39% varijance rezultata, odnosi
Se na osj&j izrazene nacionalne pripadnosti. Drugi faktdiajgor nacionalizma ili
faktor iskljuCive nacionalne vezanosti. Tiese faktor veze uz izrazen kulturalni i
povijesni aspekt nacionalnog identiteta odnosndomadni ponos i posljednjtetvrti
faktor je faktor kozmopolitizma i izrazava o&¢ nacionalne neopredijeljenosti te
osj&aj pripadnosttovjetanstvu u cjelini. Posljednja tri faktora u manjgem
doprinose objasnjenju varijance rezultata. Koeditijunutarnje konzistencije dobiven
na 537 sudionika iznosi=0.93 Corkalo i Kamenov, 1999); gotovo je idefath onome
dobivenom u nasem istrazivanju=0.935, a zbog navedenog ukupni rezultat na skali |

izrazen kao zbroj odgovora suibstica.
HVIC upitnik

Kao instrument za mjerenje alocentrizma i idiocenta koristili smo HVIC Skalu
horizontalnog i vertikalnog individualizma i kolékizma koju su konstruirali Singelis i
sur. (1995). Autori su pri konstrukciji skale prmotkrenuli od 94estice, ali su zatim
odbacili one koje su imale male saturacije (manj®@5) s faktorom kojem su apriori
pripisane (s vertikalnim individualizmom (V1) ilidrizontalnim individualizmom (HI)
te s vertikalnim kolektivizmom (VC) ili horizontalm kolektivizmom (HC). ZavrSna
HVIC skala ima 2%estica i 4 subskale. Svaka &ektica pripada jednoj od subskala
odnosno mjeri VI, HI, VC ili HC. Subskala VI sad&¢testica, subskala HI 7, VC 8 i
subskala HC @estica. Dakle, individualizam mjeri ¥®stica, a kolektivizam 14

cestica. Rezultat na svakoj subskali izrazen jeZkaoj odgovora ne sueestice koje
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¢ine tu subskalu podijeljen s brojem tiéstica. Rezultat individualizma i kolektivizma
dobiva se zbrojem vertikalne i horizontalne subskBildividualizam je jednak zbroju
vertikalnog i horizontalnog individualizma, a kotekzam zbroju vertikalnog i
horizontalnog kolektivizma. Sudionici za svalesticu procjenjuju svoj stupan;
slaganja na skali od 1 do 5, peému 1 zn& ,uopé¢e se ne slazem®, a 5 ima Zeaje ,u
potpunosti se slazem*. HVIC upitnik u originalnejyerziji napisan na engleskom
jeziku, ali je u svom diplomskom radu Vate# (1998) prevela upitnik i na hrvatski

jezik.
Faktorska struktura HVIC upitnika

S obzirom n&injenicu da Valeti¢ (1998) u svom diplomskom radu nije potvrdila
cetvero faktorski model kakav predlazu Singelisri $11995), odldili smo se na
provjeru faktorske strukture HVIC upitnika.

Valerti¢ (1998) je, dakle, faktorskom analizom glavnih kamenti dobila 4 faktora
koji ukupno objasnjavaju 40% varijance, te ih gbgirom na saturacije pojedinih
cestica nazvala: kolektivizam, vertikalni individuem i horizontalni individualizam,
dok jecetvrti faktor neinterpretabilan. Analiza glavnihrkponenti, koju smo mi proveli
u ovom istrazivanju, daje 9 faktora kojima su kaeakticni korijeni veti od 1.
Medutim, kako se na scree plot testu koji se mozeetiidj prilogu 3, istiu samo tri
komponente i s obzirom na to da je Va&iérn(1998) dobila 3 interpretabilna faktora,
proveli smo i analizu glavnih komponenti s tri zaddaktora uz varimax rotaciju.
Rezultat takve analize su tri komponente HVIC ugérkoje objasnjavanju 36.9%
varijance rezultata. Dobivene komponente su vitmslonima koje je dobila Valért
(1998) u svom diplomskom radu, a to su dakle: koledam (objasnjava 13.3%
varijance rezultata), vertikalni individualizam (I26 varijance) i horizontalni
individualizam (10.8% varijance rezultata). Dobigenatrica faktorske strukture HVIC
upitnika moze se vidjeti u prilogu 2. Komponentetkalnog i horizontalnog
individualizma su gotovo iderttie onima koje iznose Singelis i sur. (1995) u swoji
nalazima (uz iznimku jedn&estice viSe koja ima saturaciju s vertikalnim
individualizmom: «Djecu trebatiti da su obaveze vaznije od zadovoljstva»), dok
komponenta kolektivizma ukljwje dva faktora Singelisa i sur. (1995): horizomital

vertikalni kolektivizam. Jos treba napomenuti danalizi glavnih komponenata, u kojoj
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zadrzavamo tri faktora, @stice (od ukupno 29) nemaju saturacijtwed 0.3 ni s
jednom od tri komponente, te stoga nisu uldpue u pojedine subskale. To su slfede
cestice i sve pripadaju vertikalnom kolektivizmu @atfisa i sur. (1995), te se odnose na
stavove vezane uz obitelj: «Odrekao bih se aktitrrtmskoje mi je stalo, ako je moja
obitelj ne odobrava.», «Kad ostare, roditelji lebiali Zivjeti zajedno s nama.» i «Za
svoju obitelj &inio bih ¢ak i neSto Sto mi se gadi.» Cronbache« za dobivene
komponente HVIC-a su sljeéie0.77 za komponentu alocentrizma, 0.78 za vdriika
idiocentrizam i 0.75 za horizontalni idiocentrizaBnavedenim vrijednostima mozemo
biti zadovoljni s obzirom da sve prelaze vrijedn@st.

Kako bismo provjerili méusobnu nezavisnost dimenzija alocentrizma i iditiizma
izracunali smo interkorelacije iznde komponenti HVIC upitnika, koje se mogu vidjeti
u tablici 5. Metutim, iz nasSih rezultata mozeméi@ti malu negativnu korelaciju
izmedu alocentrizma i horizontalnog idiocentrizma+0.16,p<0.01). To ipak ukazuje
na blagu zavisnost spomenutih dimenzija HVIC ugdrkorelacija alocentrizma i
idiocentrizma je takder zn&ajna i iznosr=-0.12,p<0.05). S druge strane pozitivha
povezanost vertikalnog i horizontalnog idiocentraz(=0.28,p<0.01) se ¢ekivala jer

ih veZe nezavisan pojam o sebi odnosno doZivlja¢ $@o0 autonomne osobe, neovisne

o kolektivu.
Tablica 5
Korelacije izme&u komponenti HVIC skale
VIDIO HIDIO ALO

VIDIO 1 277*  -.038
HIDIO 1 -.158 **
ALO 1

** p<0.01

Legenda:

VIDIO- vertikalni idiocentrizam, HIDIO- horizontalndiocentrizam, ALO- alocentrizam

Sociodemografski upitnik
U sociodemografskom upitniku, koji se moze vidjeprilogu 1, prikupljeni su podaci o

spolu, godini rdenja, nacionalnosti sudionika, vjeroispovijestizwasti vjere u Zivotu

sudionika, destalosti odlaska na bogosluzje, lijevom ili desraoftitickom uvjerenju,
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stranci najblizoj politkom uvjerenju sudionika, obrazovanju sudionikaazbranju
sudionikova oca, obrazovanju sudionikove majkeigirelmjesta gdje je sudionik Zivio
do punoljetnosti, vetini mjesta gdje trenutno zivi, vélni obitelji u kojoj je sudionik
odrastao te 0 samoprocjeni zivotnog standarda sikiiva kwtanstva. S obzirom na
visoke interkorelacije izn@i nekih ispitivanih varijabli, ténije, izmetu varijable
vaznosti vjere u zZivotu ispitanika téestalosti odlaska na bogosluzjé201)= 0.73,
p<0.01), kao i izméu obrazovanja sudionikova oca i obrazovanja suklov@ majke
(r(290)=0.8,p<0.01) pri odgovoru na nase probleme nismo kariaitijablu westalosti
odlaska na bogosluzje kao ni varijablu obrazovangionikove majke. Varijablu
sudionikove vjeroispovijesti nismo ukdili u analizu jer jecak 89.9% sudionika, koji
su dali odgovor, katalke vjeroispovijesti, dok valinu mjesta gdje ispitanik trenutno
zivi nismo ukljeili zbog prisutnosti varijable valine mjesta gdje je sudionik zivio do
punoljetnosti za koju smatramo da im&een&enje u pogledu usvajanja stavova
vezanih uz nacionalni identitet i idiocentrizamidaentrizam (povezanost izihe
velicine mjesta gdje je sudionik zivio do punoljetnagidje trenutno zivi iznosi
r(295)= 0.51p<0.01).
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Rezultati i rasprava

IzraZzenost nacionalnog identiteta

Rezultate sudionika na Skali nacionalnog identitatazili smo kao zbroj odgovora svih
¢estica, prcemu veéi rezultat upduje na izrazeniji nacionalni identitet. lako su
faktorskom analizom ekstrahirana 4 faktora, ujbitiajistaknutiji jedan generalni
faktor koji premaCorkalo i Kamenov (1999) objasnjava 39% varijancaltata, i 3
manja faktora koji u znatno manjoj mjeri pridon@dgasnjenju varijance rezultata
dobivenih na Skali nacionalnog identiteta. U prijegnom ukupnom rezultatu ide i
velik koeficijent unutarnje konzistencije koji ugem istrazivanju iznosi = 0.935 i
gotovo je jednak onome u istraZivaigjorkalo i Kamenov (1999) = 0.93 i Tofant
(2004)0=0.94.

Prosjéan rezultat dobiven na uzorku od 271 sudionikatisikeanacionalnosti koji su
dali potpune podatke iznoki= 88.39 ED= 20.786). To je rezultat nesto visi od
neutralne téke 81. Naime kada podijelimo dobiven présje rezultat s brojerestica
dobije se vrijednost 3.27, Sto zinda se nasi sudionici u prosjeku niti slazu néigtazu
sa stavovima karakterigtiim za izrazen nacionalni identitet. Rezultat lsojfio dobili je
vrlo sli¢an ranijim nalazima. Tako storkalo i Kamenov (1999) dobile progjeu
izrazenost nacionalnog identiteta na NAIT skalsadionike hrvatske nacionalnosti od
M= 86.75 ED= 20.81), Tofant (2004) je dobila gotovo ideati rezultaM=86.24
(SD=19.10), dok su Kosanav{2003) i Paratusi(2001) dobile neSto nize rezultate:
M=71.24 D= 19.14) (Kosano¥i 2003), taM=71.37 D= 19.51) (Paratugj 2001),

vjerojatno iz razloga Sto su u njihovom uzorku sadsi bili iskljucivo studenti.

Izrazenost alocentrizma i idiocentrizma

Prema Triandisu (1995), Hrvati se smatraju kolegtitkim drustvom, kao i ostali
narodi bivSih jugoslavenskih i socijaligtih zemalja. Danas, smatra Triandis (1994) u
bivSim socijalisttkim zemljama j&a tendencija ka individualizmu. Pretpostavlja se da
to proizlazi iz ruSenja socijaligkih i komunisttkih sustava i otvaranja tih zemalja

prema zapadu, te é@nito zbog jédanja utjecaja zapadnog (individualéing) drustva
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na svijet u cjelini. Na navedeno ukazuje i V&iér(1998) koja nije dobila statigki
zna&ajnu razliku u izrazenosti individualigkie Ming = 3.52) i kolektivisitke Mol
=3.56) orijentacije kod studenata. &lgim, pomak u bivSim socijalistkim drustvima s
kolektivisticke na individualistiku orijentaciju izrazeniji je kod mish osoba, budti
da su mladi pod wém utjecajem zapadne, individualigte kulture. S obzirom da
Valerti¢ (1998) navodi rezultate mladih ljudi koji su telasli iz adolescencije,
odnosno individualistkog zivotnog razdoblja koje karakterizira bunt pesautoritetu,
teznja za osamostaljenjem te isticanje posebnstguduje niska kolektivistika
orijentacija koju je dobila. Stoga je jednako tafdno isti koncept ispitati i na
odraslima, zbog pretpostavljenih razlika koje pestoalocentrizmu i idiocentrizmu
medu razlcitim dobnim skupinama. U naSem istrazivanju smauprto &inili i dobili

sljedete rezultate koji se mogu vidjeti u tablici 6.

Tablica 6
Prosj&ne vrijednosti alocentrizma i idiocentrizma odrasdudionika hrvatske nacionalnosti

M SD
alocentrizam 3.92 0.525
idiocentrizam 3.28 0.531

Provjera postojanja razlike u izrazenosti alocents i idiocentrizma pokazala je da
uistinu postoji statistki znatajna razlika u prosfgmom alocentrizmuMlg, = 3.92) i
idiocentrizmu Migio = 3.28) kod naSih sudionika(@72)=13,45p<0.01). Ovaj uzorak
odraslih sudionika pokazuje izrazeniju kolektivikti orijentaciju u usporedbi s
individualistickom, no razlika izméu dvije navedene orijentacije nije toliko jaka kaoli
u nekim drugim zemljama. Usporedbe radi, vrijedndgbivene na uzorku amekih
studenata iznoddi,q = 4.18,Myo = 2.34, a na uzorku kineskih studeMgay = 2.06,
Mol = 4.30 (Singelis i sur., 1995). Prema navedeniraziala mozemo zaklfiti da je
Amerika izrazito individualistiki orijentirana, a Kina izrazito kolektiviski
orijentirana, no u Hrvatskoj ndatim nismo dobili tako izrazitu orijentaciju u samo
jednoj od ove dvije dimenzije. Hrvati u naSem igivanju su postigli prosime
rezultate na idiocentrizmu (u prosjeku se niti glaii ne slazu sa stavovima
karakteristtnim za idiocentrizam), te nesto iznadprésgrezultate na alocentrizmu (u

prosjeku se uglavnom slazu sa stavovima karaktarist za alocentrizam).
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U tablici 7 prikazani su rezultati pojedinih kom@mti idiocentrizma i alocentrizma.
Usporedimo li prosjgne rezultate na tri dobivene komponente HVIC skade)

sudionici najviSe rezultate postizu na komponelotentrizmna M=3.92,SD=0.525),
potom slijedi horizontalni idiocentrizanVic3.83,SD=0.645), te na koncu vertikalni
idiocentrizam M=2.72,SD=0.689). Statistku zna&ajnost razlika izméu navedenih
prosje&nih vrijednosti provjerili smo analizom varijanca mavisnim uzorcima te se F
omjer pokazao statigki znatajnim (F= 320.47 p<0.01). To zn& da postoji razlika
izmedu rezultata na tri komponente HVIC upitnika. Kaksro znali izméu kojih je
precizno komponenata razlika statiktiznatajna proveli smo t-testove na zavisnim
uzorcima koji pokazuju graému zn&ajnost za prvo navedenu razliku odnosno razliku
izmedu rezultata na komponenti alocentrizma i horizardglidiocentrizmat(273)= -
1.94,p=0.054), te statistki potvrduju zn&ajnost preostalih razlika. Sudionici u naSem
uzorku postizu statistki vece rezultate na alocentrizmu nego na vertikalnom
idiocentrizmu ((276)=-22.47p<0.01) i vé&e na horizontalnom idiocentrizmu nego na
razlika u prosjénoj izrazenosti vertikalnog i horizontalnog idiot@rma. Horizontalni
idiocentrizam odnosi se na doZivljaj sebe kao jgdiene i nezavisne osobe, ali i osobe
koja je manje-viSe jednakog statusa kao i drugé8tegi da se ostale ljude dozZivljava
slicnima u svojoj jedinstvenosti. Vertikalni idioceim s druge strane odnosi se na
dozivljaj sebe kao osobe ragte od drugih, osobe kojaekuje nejednakost da
ljudima, te preferira natjecanje. U uzorku nasitlisnika horizontalni idiocentrizam je
izrazeniji od vertikalnog. U kontekstu idiocentriarto znéi da sudionici stavljaju @
naglasak na horizontalne odnose odnosno dozivijaaige ljude kao sebi &he i na
istom nivou, nego Sto je to sl sa vertikalnim odnosima. Oni, ZfMau manjoj mjeri
druge dozivljavaju raztitima od njih samih i ne prihvaju toliko nejednakost nde
ljudima. Prema rezultatima Valé&id (1998) prosjéna vrijednost horizontalnog
idiocentrizma M= 4.04,SD=0.628) takder je v&a od prosjéne vrijednosti

vertikalnog idiocentrizma\=3.06,SD=0.818). Njeni su rezultati nesto viSe u skladu s
ocekivanjima od naSih rezultata jer smo i na oveadimenzije ¢ekivali razliku s
obzirom na dob sudionika. Smatra se da studengki tivota ima manje izrazenu
hijerarhijsku strukturu nego Sto je to &jiu radnom okruzenju, a kako su nasi

sudionici odrasle osobe koje vjerojatno pripadakam radnom okruzenju pomalo
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iznenaiuje njihova horizontalno idiocentna orijentacija. Objasnjenje naSih rezultata
mozemo potraziti u sve prisutnijoj liberalno demaikkoj atmosferi u naSem drustvu
Sto je vjerojatno jos jedna posljedica otvaranyeibi socijalisttkin zemalja zapadnom
svijetu i globalnim utjecajima, kao i sve prisuém) liberalnom stilu zivota gdje u

toleranciji zajedno Zive ljudi raziitih staleza, obrazovanja i nacionalnosti.

Tablica 7
Prosj&ne veltine tri komponente HVIC upitnika dobivene u na3straZivanju

Komponente HVIC-a M SD
alocentrizam 3.92 0.525

vertikalni idiocentrizam  2.72 0.689

horizontalni idiocentrizam 3.83 0.645

Povezanost nacionalnog identiteta, alocentrizmdiocentrizma

U skladu s trém problemom naSegq istrazivanja ispitali smo powesaizmeu
alocentrizma i idiocentrizma i nacionalnog identtdPearsonovi koeficijenti korelacije

medu navedenim varijablama nalaze se u tablici 8 .

Tablica 8
Medusobne korelacije alocentrizma i idiocentrizmapdeionalnog identiteta

VIDIO HIDIO ALO IDIO  NAIT

VIDIO 1 277 -038  .813** .326**
HIDIO 1 -.158* . 785** .040
ALO 1 -.124* .236**
IDIO 1 227**
NAIT 1

* p<0.05

** p<0.01

Legenda: VIDIO- vertikalni idiocentrizam, HIDIO- hiaontalni idiocentrizam, ALO- alocentrizam,
IDIO- idiocentrizam, NAIT- nacionalni identitet

Rezultati Skale nacionalnog identiteta koreliragualocentrizmom i s idiocentrizmom.
Kako mozemo vidjeti iz tablice, izrazenost naciowg identiteta pozitivno je povezana
samo s vertikalnim idiocentrizmom ali ne i s horinim. StoviSe, povezanost

rezultata na NAIT Skali nacionalnog identitetazuktata na komponenti vertikalnog
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idiocentrizma ((256)=0.33p<0.01) veéa je od povezanosti rezultata na NAIT skali i
komponenti alocentrizma HVIC upitnike(256)=0.24p<0.01). Time smo samo
djelomicno potvrdili naSa ¢ekivanja, prema kojima smo pretpostavilic@aizrazeniji
nacionalni identitet uistinu biti povezan s izrajgemalocentrizmom odnosno osg@em
snazne povezanosti @novima kolektiva i dozivljavanjem sebe primarremklana
grupe ili grupa kojima sudionik pripada. Istu poaeast nismo ¢ekivali i s
idiocentrizmom odnosno dozivljajem sebe kao autamomdividue, neovisne o
kolektivu. Treba samo upozoriti @ajenicu da se radi o relativno maloj proporciji
zajednéke varijance u oba staja. Prema naSim rezultatima 11% zajéklaivarijance
imaju vertikalni idiocentrizam i nacionalni iderif a nacionalni identitet i alocentrizam
6% zajednike varijance.

Ranije u tekstu naveli smo razloge zasto rezuallAIT skali izrazavamo zbrojem
svih ¢estica ak 39% varijance rezultata je objaSnjeno jedninidiam i koeficijent
unutarnje konzistencije skale je vrlo visok, u masstrazivanju iznosi= 0.94). S
obzirom da nakon rotacije faktora postoci objasajearijance rezultata svakim
faktorom postaju puno ravnomjerniji a mi imamo pbtr za boljim razumijevanjem
neaiekivanih rezultat ipak smo se odiliii na uvid u korelacije komponenta HVIC
upitnika s razktiitim komponentama NAIT upitnika koje se nalaze hiita 9.

Naime vertikalni idiocentrizanr(271)=0.275p<0.01) kao i alocentrizam
(r(271)=0.274p<0.01) gotovo identno koreliraju s prvom komponentom nacionalnog
identiteta odnosno osjajem izrazene nacionalne pripadnosti, a razlikageée udaiti
tek u korelacijama s drugom komponentom NAIT-a ahwos iskljgivom
nacionalnom vezanosti ili nacionalizmom, koji jgatoj mjeri pozitivno povezan s
vertikalnim idiocentrizmomr(277)=0.36p<0.01) nego li s alocentrizmom
(r(275)=0.13p<0.05). Tréa komponenta nacionalnog identiteta odnosno njegov
kulturalni i povijesni aspekt u vrlo je &tioj korelaciji s gore navedene dvije
komponente HVIC upitnika, dok se razlika ponovndjgau kontekstwetvrte
komponente NAIT-a odnosno kozmopolitizam nije pa@reg alocentrizmom, ali je u
negativnoj korelaciji s vertikalnim idiocentrizmomaz. gore havedenog mozemo
zakljwiti da su osjéaji izrazene nacionalne pripadnosti i nacionalnoggsa
karakteristtni i za alocentrike i za vertikalne idiocentrik@kde nacionalizam ipak

nesto viSe vezan uz vertikalni idiocentrizam neg@locentrizam, a kozmopolitizam
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iskljucuje samo vertikalni idiocentrizam ali ne i alocé&zam. Horizontalni
idiocentrizam nije povezan ni s jednom komponeni@ationalnog identiteta.
Treba samo napomenuti da moramo biti oprezni okedenih zakljgaka jer nismo
provjeravali faktorsku strukturu NAIT upitnika nagem uzorku, pa nismo sasvim
sigurni da komponente koje su doldlerkalo i Kamenov (1999) vrijede i za nase
podatke.

Tablica 9
Medusobne korelacije komponenta HVIC i komponenata Népitnika

VIDIO HIDIO ALO PRVA DRUGA TRECA CETVRTA

VIDIO 1 277+ -038  275% 363*  313* . 158
HIDIO 1 -158* 089  .073 101 .005
ALO 1 274%%  125* .291**  -052
PRVA 1 T14%  811% - 543
DRUGA 1 699%* - 394*x
TRECA 1 -.453**
CETVRTA 1

* p<0.05

** p<0.01

Legenda: VIDIO- vertikalni idiocentrizam, HIDIO- hiaontalni idiocentrizam, ALO- alocentrizam,
PRVA- prva komponenta NAIT-a: izraZzena nacionalripguinost, DRUGA- druga komponenta NAIT-a:
nacionalizam, TRECA- téa komponenta NAIT-a: kulturalni i povijesni aspekicionalnog identiteta,
CETVRTA- ¢etvrta komponenta NAIT-a: kozmopolitizam

Ovakvi rezultati mozda nisu u potpunosti u sklachasim @ekivanjima, ali u literaturi
svakako mozemo gaslicne hipoteze i nalaze. Worchel i Coutant (1997) iakose
pretpostavku koja je povezana s nasim rezultatdmanaime smatraju da se
patriotizam javlja u kolektivistkim druStvima, dok je nacionalizam karaktetiati za
individualisticka drustva. Misle da patriotizam ukipje vjerovanja i djela kojauvaju
identitet i blagostanje grupe, a vlastiti identitkbrist se pri tome zanemaruju. Pri
nacionalizmu dobiti nacije gledaju u svjetlu karst sebe, te nacionalisti podupiru
blagostanje nacije jer im ta podrSka donosi osalwhit. Worchel i Coutant (1997),
smatraju patriotizam nes€him, a nacionalizam ponajprije sébim konstruktom, pa
tako patriotizam povezuju s kolektivizmom, a naaitmam s individualizmom. Nasi
rezultati djeloméno potvduju tu pretpostavku (iako je tu vrlo vazna razlikeeiu
horizontalnog i vertikalnog idiocentrizma) s obziraa pokazuju & korelaciju
nacionalizma s vertikalnim idiocentrizmom negoacahtrizmom.

Osobe izrazenog vertikalnog idiocentrizma dozindjavjude méusobno razéitima i

oc¢ekuju nejednakost mie ljudima, te jednako tako preferiraju natjecagega
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mozemo pretpostaviti da dozZivljavanje te nejednaikoedu ljudima i Zelja za
natjecanjem, preneseni u kontekst grupa, dovoded@sene pozitivne pristranosti
prema vlastitoj grupi i negativne pristranosti peewanjskim grupama odnosno do
izrazenog nacionalizma i preferiranja vlastite naeine grupe. S druge strane,
horizontalni idiocentrizam za koji je karakterésth doZivljaj sebe kao jedinstvene,
nezavisne osobe, ali i dozivljaj drugih ljudi visenje jednakog statusa i jedinstvenosti,
nije doveden u vezu s izrazenim nacionalnim idetdin. Alocentrizam pretpostavlja
povezanost individue sganovima kolektiva, préemu je osoba primarno motivirana
normama i obavezama koje joj nateeolektiv, te je spremna dati prvenstvo ciljevima
kolektiva pred svojim vlastitim. Stoga smatramgelgeza izméu alocentrizma i
nacionalnog identiteta prvenstveno temeljena né&asagom socijalnom identitetu
alocentrika, a kako je nacionalni identitet dioigdoog identiteta veza iznde dva
konceptaini se logtnom. O navedenoj povezanosti moZe seitath i u uvodu ovog
rada.

Nakon svega k&nog smatramo da pomalo railiprocesi stoje u pozadini povezanosti
nacionalnog identiteta i alocentrizma s jedne gtiamacionalnog identiteta i
vertikalnog idiocentrizma s druge. Pretpostavkdgge za prvu spomenutu povezanost
najznaajniji naglasen socijalni identitet alocentrikakde kod druge povezanosti
najvaznija sklonost natjecanjudekivanje nejednakosti nda ljudima, pa vjerojatno
time i grupama vertikalnih idiocentrika. Ovakve &laeristike vertikalnih idiocentrika i
gore navedena hipoteza o «g@bim» nacionalizmu i u sustini «sébom» vertikalnom
idiocentrizmu (svoje ciljeve stavljaju ispred cigegrupe, nisu im vazne potrebe
¢lanova vlastite grupe nego iskijuo pri nekom odnosu gledaju na osobne gubitke i
dobitke) su naSe objasnjenje povezanosti vertilgaidmcentrizma i nacionalizma. S
druge strane, smatramo da u pozadini manje kojelaldcentrizma i nacionalizma stoji
Triandisova hipoteza (Triandis, 1994) o naglas¢ngolici u ponaSanju alocentrika
prema vlastitoj i vanjskim grupama. Alocentréei, naime, sdlanovima vlastite grupe
razvijati kooperaciju, harmoniju i drustvenu razmjedok takvo ponaSanje d&e
pokazati prema pojedincima izvan vlastite grupea(ftgje objasnjenje je u uvodu).
Valja navesti bar jedan nalaz u skladu s naSimitagrma. Gouveia i sur. (2002) tako
navode nalaz prema kojem su socijalne vrijednggte(karakteristine za alocentrike)

bolji prediktori grupne i geospacijalne identifikigcod osobnih vrijednosti (viSe
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vezanih uz idiocentrike). Mieitim, s geospacijalnom identifikacijom (koja se
djelomicno preklapa s konstruktom nacionalnog identitédajeliraju i osobnerE&0.10,
p<0.01) a ne samo socijalne vrijednosti{.26,p<0.01). Vazno je napomenuti da su od
osobnih vrijednosti s geospacijalnom identifikagijpovezne sljede: stimulacija,
uspjeh, prestiz i moodnosno one vrijednosti koje su vezane uz vertikal
idiocentrizam. Ovakvi rezultati podudaraju se smager ukazuju na povezanost
nacionalnog identiteta (odnosno geospacijalne ifileantije na nacionalnoj razini) i s
alocentrizmom (odnosno socijalnim vrijednostima)idiocentrizmom (odnosno
osobnim vrijednostima), preciznije s vertikalninoicentrizmmom (odnosno pridavanjem
vaznosti uspjehu, prestizu i B&ip Prema navedenom i s obzirom da nema dovoljno
literature koja se bavi problemima ispitanim ovstrazivanjem nalaz Gouveia i sur.
(2002) je mozda najsiniji nasSim rezultatima.

Kao preporuka daljim istrazivanjima kaja se bauviti istim pitanjem bio bi prijedlog da
se u analizu ukljgi i varijabla autoritarnosti. Prema Altemeyerovojkcepciji
(Altemeyer, 1996; prem@orkalo i Kamenov, 1999) autoritarnost se moze ditirkao
crta licnosti za koju je karakterigan sklop odréenih stavova, a to su: autoritarna
submisivnost (podloZnost autoritetima koji se dfdiaju legitimnima u drustvu),
autoritarna agresivnost (égagresivnost usmjerena na one koji se dozivljavaju
drugd&ijima) i konvencionalizam (pristajanje uz drustvékamvencije koje se
dozivljavaju kao drusStvene norme). Autoritarn@strjaime, povezana s nacionalnim
identitetom prema istrazivanjiorkalo i Kamenov (1999 0.58,p<0.01, alii s
vertikalnim individualizmom i idiocentrizmom i veékalnim kolektivizmom i
alocentrizmom (Kemmelmeier i sur., 2003). Bilo Ahamljivo provijeriti koliki dio
zajednéke varijance vertikalnog idiocentrizma i nacionajndentiteta proizlazi iz

povezanosti ta dva konstrukta s autoritaénos

Doprinos sociodemografskih varijabli, varijable veisti vjere i polittkog usmjerenja
te komponenata HVIC upitnika u objasSnjenju nacianglidentiteta

Cetvrti problem na3egq istraZivanja odnosi se ndiigpije doprinosa sociodemografskih
varijabli ( spol, dob, obrazovanje sudionika, olorganje sudionikova oca, véina

mjesta u kojem je sudionik zivio do punoljetnosgéli¢ina obitelji u kojoj je odrastao i
samoprocjena zivotnog standarda njegova sadasufagstva), kao i na ispitivanje
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doprinosa varijabli vaznosti vjere u zivotu sudlani njegova lijevog ili desnog
politickog usmjerenja, te doprinosa varijabli vertikalndigcentrizma, horizontalnog
idiocentrizma i alocentrizma odnosno komponenti GVbitnika pri objasnjenju
izrazenosti nacionalnog identiteta sudionika. Khalsmo odgovorili na problem
provedena je hijerarhijska regresijska analizaza@ku odraslih sudionika hrvatske
nacionalnosti s kriterijskom varijablom nacionalndgntiteta mjerenoj na NAIT skali.
Prediktorske varijable podijelili smodetiri bloka:

1. sociodemografske varijable

2. varijabla vaznosti vjere u zivotu sudionika

3. lijevo ili desno polittko usmjerenje sudionika

4. alocentrizam i vertikalni i horizontalni idiocergam
Ovakav model rezultirao je koeficijentom multipleedikcije odR= 0.653, dakle oko
39.6% varijance nacionalnog identiteta mjerenog Ng#alom moze se, prema
korigiranoj procjeni, objasniti ispitivanim varijiEtna (navedeni podaci mogu se vidjeti
u tablici 10).
U prvom bloku varijabli mozemo vidjeti da sociodegnafske varijable objasnjavaju
13.1% varijance nacionalnog identiteta, a predilkoji znatajno doprinose
predvidanju rezultata na skali nacionalnog identitetackwazovanje sudionikova oca i
veli¢ina obitelji u kojoj je sudionik odrastao. S obzirma negativnu povezanost
nacionalnog identiteta i obrazovanja sudionikova @@53)=-0.24p<0.01) iz naSih
rezultata mozemo zakljiti da Sto sudionikov otac ima &e obrazovanje to sudionik
postize nize rezultate na Skali nacionalnog idetatitlz ranije literatureCforkalo i
Kamenov, 1999; Tofant, 2004) nam je poznat nalge darijabla obrazovanja u
negativnoj korelaciji s nacionalnim identitetom. &ra se da je razlog tome Sto
obrazovanje smanjuje predrasude | gav@ toleranciju prema drugim narodima,
vjerojatno i zbog véeg broja kontakta obrazovanijih ljudi s pripadniaidrugih nacija.
Isto tako sudionici odrasli u Siroj obitelji (prigtena im je numeika vrijednost 2)
imaju izrazeniji nacionalni identitet, nego oni asli u uzoj obitelji (pridruzena im je
numertka vrijednost 1), Sto mozemo vidjeti iz korelacigicine obitelji u kojoj je
sudionik odrastao i izrazenosti nacionalnog idetdi§(255)= 0.15p<0.05). Ovakav
rezultat mozemo objasniti pretpostavkom da se podSobitelji nagege misli na

ku¢anstvo u kojem djeca zive s roditeljima i djedobakom. Smatramo da takvo
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okruZje pri odgoju djece zastupa tradicionalnijgednosti nego Sto je to slaj u
obiteljima gdje samo roditelji odgajaju djecu. Adicionalne vrijednosti opet
povezujemo s izrazenijim nacionalnim identitetoto, @otviduje i istrazivanje Gouveia
i sur. (2002) prema kojem su dvije vrijednosti yveéoj korelaciji s geospacijalnom
identifikacijom na nacionalnoj razini pripadanjeadicija.

Drugim blokom varijabli odnosno udenjem samo jedne varijable vaznosti vjere
objasnili smatak dodatnih 14.5% varijance kriterija, i time jezaast vjere u zivotu
sudionika najviSe pridonijela postothom péaeju objasSnjene varijance kriterija.

U tom drugom bloku regresijski koeficijenti predikskih sociodemografskih varijabli
se nesto mijenjaju, Sto zkiala postoji povezanost iziae njih i varijable vaznosti
vjere. Obrazovanje sudionikova oca dijeli dio zajékle varijance s vaznosti vjere u
Zivotu sudionikan(288)= -0.32p<0.01) i stoga gubi na svojoj ztegnosti u
objasnjenju varijance kriterija. Dakle, u drugorokal od sociodemografskih varijabli,
prediktori koji zn&ajno doprinose objasnjenju rezultata na skali madiog identiteta
su sljedéi: spol i veliina obitelji u kojoj je sudionik odrastao. Sto Betspola,
pokazalo se da muskarci, kojima je pridruzenadnigst 1, imaju izrazeniji nacionalni
identitet od Zena, kojima je pridruzena vrijedndsf (257)=-0.15<0.05). Ovakav
rezultat mozemo objasniti ¥em ukljucenosti muskaraca u potika i nacionalna
pitanja u drzavi. A ovaj rezultat je i u skladualpcima iz literature odnosno isti nalaz
su dobileCorkalo i Kamenov (1999) i Parata2001) u svom diplomskom radu.
Tofant (2004) je dobila rezultat prema kojem jelgpatistiki znataj prediktor u
regresijskoj analizi samo za kriterij nacionalndgntiteta mjeren NAIT upitnikom, ali
ne i NI skalom nacionalnog identiteta (Cinnirell®97; prema Tofant, 2004), pa je
stoga mogeée da NAIT skala sadrzi nekestice na koje muskarci i zene daju rate
odgovore. Primjer za to jeestica: «Spreman sam dati Zivot za svoj narod» jkoja
sadrzajno visSe prilagiena muskim sudionicima nego Zenskim, jer oni gojtiu

ratnim prilikama daju svoje zivote za cijelu naciNo vaznost vjere u zivotu sudionika
(varijabla koju smo uveli tek u drugom bloku) imajweci doprinos pri objasnjenju
nacionalnog identiteta. Nacionalni identitet i vaghvjere su u pozitivnoj korelaciji
(r(256)=0.44p<0.01) Sto zn& da Sto je sudioniku vjera vaznija u Zivotu¢ce®njegov
nacionalni identitet biti izraZzeniji. Ovakve smauodtate i @ekivali. Naimecini se da je

pripadnost odr@enoj vjeri ili religijskoj grupi vazna komponentaceionalnog identiteta,
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odnosno vjera je povezana s tradicijom nacije rth@si osjéaju zajednistva i
identifikacije s tom nacijom. S obzirom da je vagngere uvelike povezana s
ucestalogu odlaska na bogosluzjg291)=0.73p<0.01) pretpostavka je da u biti
pripadnost religijskoj grupiini dio socijalnog identiteta sudionika, bas kam@cionalna
pripadnost. Stoga neidi povezanost navedene dvije varijable. O doptn@&nosti
vjere za obja3njenje nacionalnog identiteta izejedju iCorkalo i Kamenov (1999),
Paratusi (2001) i Tofant (2004) u svom istrazivanju naciong identiteta.

U trecem bloku hijerarhijske regresijske analize uvelosrarijablu lijevog ili desnog
politickog usmjerenja sudionika i ona je pridonijela 6 0bjasnjene varijance
nacionalnog identiteta. Ztajni prediktori iz drugog bloka regresijske analkzei dalje
zadrzali svoju zn&ajnost, odnosno ztajan doprinos jos uvijek ima varijabla spola,
veli¢ine obitelji u kojoj je sudionik odrastao i vaznegre u zivotu sudionika.
Znaajan regresijski koeficijent pokazuje i novo uveaearijabla lijevog ili desnog
politickog usmjerenja. Navedena varijabla je u pozitiaglaciji s kriterijem
(r(251)=0.52p<0.01) Sto pokazuje da Sto su sudionici viSe pglitlesno orijentirani
to imaju izrazeniji nacionali identitet. Ovakav v#at vjerojatno opet mozemo pojasniti
tradicionalnim vrijednostima viSe karakteréstim za pojedince desnog patitog
usmjerenja, ali i slied®m korelacijom: lijevo ili desno politko usmjerenje je z&ajno
povezano i s vaznosti vjere u zivotu sudioni@285)=0.46 p<0.01), te zbog toga u
trecem bloku regresijske analize vaznost vjere u zigoidionika ima manji regresijski
koeficijent nego Sto je on bio u drugom bloku. BEé&m bloku prediktori vaznost vjere i
lijevo ili desno polittko usmjerenje sudionika imaju podjednake doprinosbjasnjenu
nacionalnog identiteta.

Na kraju, wetvrtom bloku regresijske analize uvodimo tri komente HVIC upitnika
koje objasnjavaju novi dio varijance nacionalnogntiteta (8.8%). Dvije komponente
odnosno vertikalni idiocentrizam i alocentrizantist&Eki znatajno doprinose
objasnjenju varijance kriterija. S obzirom na peniti povezanost dvije navedene
varijable s izrazen@s nacionalnog identiteta moze se zaktjuda Sto sudionik ima
vedi rezultat na komponenti vertikalnog idiocentriziti@a komponenti alocentrizma,

to ¢e imati i vei rezultat na skali nacionalnog identiteta.
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Tablica 10
Rezultati hijerarhijske regresijske analize i regjski koeficijenti ) prediktorskih varijabli za
kriterij nacionalnog identiteta

Korak Prediktori B koeficijenti t p
1 Spol -.109 -1.677 .095
Dob .099 1.520 .130
Obrazovanje sudionika .022 284 777
Obrazovanje sudionikova oca* -.232 -2.783 .006
Veli¢ina mjesta do punoljetnosti -.054 -.672 .502
Veli¢ina obitelji pri odrastanju* 161 2.555 .011
Zivotni standard 137 1.893 .060
R= 0.362,R°=0.131,R°.= 0.104,F= 4.861,df= 7/226,p= 0.00
2 Spol** -.178 -2.954 .003
Dob .105 1.759 .080
Obrazovanje sudionika .049 .686 .493
Obrazovanje sudionikova oca -.119 -1.522 .129
Veli¢ina mjesta do punoljetnosti -.026 -.360 .719
Veli¢ina obitelji pri odrastanju* .128 2.201 .029
Zivotni standard .095 1.440 .151
Vaznost vjere** 413 6.723 .000
R= 0.526,R"=0.276,R°.= 0.251 AR’= 0.145,F= 45.204 df= 1/225,p= 0.00
3 Spol* -.133 -2.278 .024
Dob .080 1.400 .163
Obrazovanje sudionika .047 .688 .492
Obrazovanje sudionikova oca -.097 -1.298 .196
Veli¢ina mjesta do punoljetnosti .005 .076 .940
Veli¢ina obitelji pri odrastanju* 111 1.989 .048
Zivotni standard .044 680 .497
Vaznost vjere** .289 4.459 .000
Politicko usmjerenje** 294 4.611 .000
R= 0.582,R°=0.339,R’.= 0.312,AR°= 0.063,F= 21.261df= 1/224,p= 0.00
4 Spol* -114 -2.057 .041
Dob .014 252  .801
Obrazovanje sudionika .017 263 .793
Obrazovanje sudionikova oca -.083 -1.177 .240
Veli¢ina mjesta do punoljetnosti .047 .695 .488
Veli¢ina obitelji pri odrastanju* 121 2.298 .022
Zivotni standard .027 450 .653
Vaznost vjere** .264 4.325 .000
Politicko usmjerenje** .284 4.727 .000
Vertikalni idiocentrizam** .218 3.882 .000
Horizontalni idiocentrizam .084 1.523 .129
Alocentrizam** 212 3.991 .000
R= 0.653,R"=0.427,R°.= 0.396 AR°= 0.088,F= 11.309df= 3/221,p= 0.00
* p<0.05

**

p<0.01
Legenda: R- koeficijent multiple korelacijé:Roeficijent multiple determinacije,’R korigirani
koeficijent multiple determinacije\R* promjena u koeficijentu multiple determinacije
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Da zakljitimo, svim navedenim prediktorima objasnili smo,maekorigiranoj procjeni,
39.6 % varijance nacionalnog identiteta. U zavrSikonaku hijerarhijske regresijske
analize statistki znatajnima pokazali su se sljefigorediktori (redamo ih ovisno o
velicini B koeficijenta, od véeg prema manjem): lijevo ili desno paiko usmjerenje,
vaznost vjere u zivotu sudionika, vertikalni idiotgzam, alocentrizam sudionika,
velic¢ina obitelji u kojoj je sudionik odrastao i spoteRiznije, sudionici vise desnog
politickog usmjerenja, oni kojima je vjera vaznija u zivdtoji su izrazenijeg
vertikalnog idiocentrizma ili izraZenijeg alocemtria, te sudionici koji su odrasli u
Sirim obiteljima i oni muskog spola pokazuju izragienacionalni identitet. S obzirom
na nekoliko nesto vh interkorelacija prediktorskih varijabli (naj¥& je povezanost
obrazovanja sudionikova oca i v@tie mjesta gdje je sudionik zivio do punoljetnosti,
r(290)= 0.63p<0.01) koriStenih u ovoj regresijskoj analizi, g&kmozemo vidjeti u
tablici 11, preporéujemo provjeru stabilnosti regresijskih koeficijémaobivenih ovom
analizom (s obzirom né&njenicu da stabilnost regresijskih koeficijenatésoo
kolinearnosti koristenih prediktora).

Tablica 11
Korelacijska tablica prediktorskih varijabli i keitija nacionalnog identiteta

SPOL DOB OBRA OBRAl MJES1 OBI STAN VAZVJE LIJDES VIDIO HIDIO ALO NAIT
SPOL 1 -.236%  -.020 .057 -.015 042  -.068 121* -154% 213  .(013 058  -.152*
DOB 1 .140% .018 044 -.019 .063 -.098 044 167 .028 .108 .069
OBRA 1 ABL*¥ 428 -111  A476*  -173% -.068 .029 .065 .016 -.066
OBRA1 1 B25% 177 319%  324%  .220*  -127*  .117*  -080  -.236**
MJES1 1 -130*  .304*  -253%  -182*  -090  .022  -106  -.143*
OBI 1 -.070 .068 .063 -069  -096  .070 .145*
STAN 1 -.109 .095 .028 .085  -.015 .035
VAZVJE 1 456 082  -084  .189%  .440%
LIJDES 1 A52%  -.027 056 521
VIDIO 1 277  -038  .326%*
HIDIO 1 _158% 040
ALO 1 236w
NAIT 1
* p<0.05
** p<0.01

Legenda: SPOL- spol, DOB- starosna dob, OBRA- abragje sudionika, OBRA1- obrazovanje
sudionikova oca, MJES1- véiha mjesta do punoljetnosti, OBI- v&ha obitelji u kojoj je sudionik
odrastao, STAN- samoprocjena Zivotnog standard& W3- vaZznost vjere u Zivotu sudionika, LIJDES-
lijevo ili desno polittko usmjerenje, VIDIO- vertikalni idiocentrizam, HID- horizontalni

idiocentrizam, ALO- alocentrizam, NAIT- nacionaldentitet mjeren NAIT skalom
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MetodoloSka ograienja

U naSem istrazivanju postoji nekoliko metodolo&kgnanitenja koja su mogla utjecati
na dobivene rezultate. Vazno ih je osvijestiti kbkgse u drugim radovima probala
izbjedi ili ublaziti.

Sudionici su ispunjavali upitnike kod &g, Sto zn& da im poma eksperimentatora nije
bila dostupna. S obzirom da svi upitnici koji stslami roditeljima nisu vr&ni natrag
eksperimentatoru, moge je da su pri vianju upitnika utjecaj imali i neki sistematski
faktori vazni za krajnje rezultate, npr. mozdaaditelji niskog obrazovanja odbili
ispuniti upitnike iz straha da neSto¢eaazumijeti, a nedostatak njihovih rezultata
utjecao je na naSe zakike. Pri tome valja napomenuti da je eksperimentatcaeno
75.7% roditeljskih upitnika Sto ukazuje na pognb dobar odaziv sudionika. Nas
uzorak takder nije reprezentativan za cijelu Hrvatsku. Naipwgdatke smo prikupili na
prigodnom uzorku roditelja studenata psihologijé-ilazofskom fakultetu u Zagrebu.
Samo 3.7% sudionika u nasem uzorku niske j€s&rgpreme, 42.2% je srednje strel
spreme, &ak 53.7% sudionika ima visu ili visoku stnu spremu. 96.6% nasih
sudionika ima izmé&u 38 i 61 godine, zgaimamo ve&inom sudionike srednje odrasle
dobi. Samo 11.5% uzorka procjenjuje da ima niskotfii standard, 47.6% smatra da
ima prosjéni standard tak 39.9% sudionika smatra da ima iznadpkosjgivotni
standard. Uzorak nam je dakle pristran u tom sndigllgacine vetinom sudionici
srednje zivotne dobi, obrazovani i srednjeg ilokisg Zivotnog standardalos jedan
mogui utjecaj na rezultate istrazivanja vrijeme je mjeg provedbe. Naime, ispitivanje
je odrzano u listopadu 2007., a hrvatski parlanrentabori uslijedili su u studenome
iste godine, dakle i predizborno vrijeme je modiecati na rezultate ovdje

prezentiranog istrazivanja.
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Zaklju ¢ak

Cilj provedenog istrazivanja bio je ispitati odradecentrizma i idiocentrizma i
nacionalnog identiteta, &ekivanja vezana uz ishod nagua dijelom temeljena su na
hipotezama Triandisa (Triandis, 1994; 1996) i pdstteorije socijalnog identiteta
(Tajfel i Turner, 1986; prema Lee i Ward, 1998; ditf 2004). Problemi naSeg
istrazivanja bili su ispitati izrazenost nacionandentiteta, te alocentrizma i
idiocentrizma na uzorku odraslih sudionika hrvats&eionalnosti. Pokusali smo ispitati
i meduodnose navedenih koncepata, kao i utvrditi dogrsariodemografskih varijabli,
varijable vaznosti vjere u zivotu sudionika, njegdyevog ili desnog politikog
usmjerenja te komponenata HVIC upitnika u objajojeacionalnog identiteta.
Rezultati ovog istrazivanja su sljeite

Prosj&na izrazenost nacionalnog identiteta nasih sud#&onésto je iznad srednje
vrijednosti skale, dok sudionici u prosjeku poststatistéki znatajno vei rezultat na
alocentrizmu nego idiocentrizmu, te¢v@a horizontalnom nego vertikalnom
idiocentrizmu.

Nacionalni identitet pozitivno je povezan s dviikponente HVIC upitnika odnosno s
komponentom vertikalnog idiocentrizma kao i s komgratom alocentrizma.
Objasnjenju nacionalnog identiteta Zagno doprinosi lijevo ili desno politko
usmjerenje sudionika, vaznost vjere u njegovu zivarazenost vertikalnog
idiocentrizma sudionika, te izrazenost njegovaahbczma, kao i spol i valina obitelji

u kojoj je sudionik odrastao. Pri tome sudionicjitka je vjera vaznija u zivotu i koji su
viSe desnog politkog usmjerenja imaju izrazeniji nacionalni iderite onih kojima je
vjera manje vazna i sudionika koji su vise lijeymgitickog usmjerenja. Jednako tako
sudionici izraZenijeg vertikalnog idiocentrizmaidrazenijeg alocentrizma imaju i
izrazeniji nacionalni identitet. Zavrsno, muskansaju izrazeniji nacionalni identitet od
Zena, isti je izrazeniji kod sudionika koji su cglra Siroj obitelji nego kod onih koji su

odrasli u uzoj obitelji.
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Prilozi

Prilog 1. Sociodemografski upitnik

Molimo Vas da nam odgovorite na joS nekolik@itbpsociodemografskih pitanja.
1.Spol M Z

2. Godina rdenja

3. Koje ste nacionalnosti?

4. Koje ste vjeroispovijesti?

5. Koliko Vam je vjera vazna u Zivotu?

1 2 3 4 5 6 7
Uopce mi Niti Izrazito mi
nije vazna nevazna je vazna

niti vazna

6. Koliko ¢esto idete na bogosluzje?
a) nikada
b) jednom godisnje
C) par puta godisnje
d) jednom mjesao
e) jednom tjedno
f) viSe nego jednom tjedno

1 2 3 4 5 6 7
Sasvim Niti lijevo Sasvim
lijevo niti desno desno
(centar)

8. Koja je stranka najbliza VaSem palkom uvjerenju?




9. Koju ste Skolu zavrsili Vi, a koju Vasi roditel] Molimo Vas, oznéte najvisi
postignuti stupanj obrazovanja!

Vi Otac Majka

Bez Skole

Nepotpuna osnovna Skola

Potpuna osnovna Skola

Dvo- ili trogodiSnja srednja
Skola

Cetverogodi3nja srednja Skola

ViSa Skola

Fakultet

Magisterij, doktorat

10. Koje je vekine mjesto gdje ste zivjeli do punoljetnosti (gdje odrasli) ?
a) selo
b) manje mjesto (do 10 000 stanovnika)
¢) maniji grad (od 10 000 do 50 000 stanovnika)
d) grad (od 50 000 do 100 000 stanovnika)
e) vei grad (od 100 000 do 500 000 stanovnika)
f) velik grad (viSe od 500 000 stanovnika)

11. Koje je vekine mjesto gdje trenutno Zzivite ?
a) selo
b) manje mjesto (do 10 000 stanovnika)
¢) maniji grad (od 10 000 do 50 000 stanovnika)
d) grad (od 50 000 do 100 000 stanovnika)
e) vei grad (od 100 000 do 500 000 stanovnika)
f) velik grad (viSe od 500 000 stanovnika

12. U kakvoj ste obitelji odrasli:
a) uza obitelj (samo roditelji i djeca)
b) Sira obitel]
c) drugo

13. Kako biste, u am uvjetima Zivota u Hrvatskoj , ocijenili Zivotstandard VaSeg
kucanstva?

a) Znatno viSim od prosjeka

b) Nesto viSim od prosjeka

c) Prosjénim

d) Nesto nizim od prosjeka

e) Znatno nizim od prosjeka

f) Ne mogu ocijeniti



Prilog 2. Matrica faktorske strukture HVIC skale

x Subskala Komponente
Cestice HVIC-a Singelisa i sur.
(1995.) 2 3
2. Da moj suradnik dobije nagradu, bio bih ponosal HC .636
10. VaZna mi je dobrobit mojih suradnika. HC .633
8. Pozrtvovnost je vrlina. VC .632
11. Obtno Zrtvujem vlastite interese za dobrobit VC 607
grupe. '
23. Bitno mi je poStovati odluke moje grupe. VC .565
17. VaZzno mi je &uvati sklad unutar svoje grupe. HC 541
7. VaZno je posavjetovati se sa svojim prijateljima HC 498
prije donoSenja odluke. '
15. Kad bi netko iz moje obitelji imao financijskih HC
problema, pomogao bih mu u skladu sa svojim 494
moguenostima.
13. Nervira me ako moram odustati od vlastitih VC
. ) . ) -.490
aktivnosti da bih pomogao drugima.
27. Volim podijeliti sitnice sa susjedima. HC 475
3. Odrekao bih se aktivnosti do koje mi je stalm p VC
moja obitelj ne odobrava.
4. Kad ostare, roditelji bi trebali Zivjeti zajedro VC
nama.
19. Zdravo drustvo nije moga bez natjecanja. Vi .702
21. Natjecanije je prirodni zakon. Vi .687
1. Najvaznije je pobijediti. Vi .659
20. Vazno je da sam u onom &tnim bolji od drugih. Vi .650 .321
26. UZivam raditi u situacijama koje ulkdjuju Vi
AP . .649
takmi¢enje s drugima.
25. Ljuti me kad su drugi ljudi uspjeSniji od mene. Vi .496
6. Kad su drugi ljudi uspjesniji od mene, postajem VI
447
napet | uzbden.
1_4. Neki ljudi smatraju najvaznijim pobijediti, @ Vi 355 441
nisam takav.
28. Djecu trebaditi da su obaveze vaZznije od VC
zadovoljstva.
29. Za svoju obitelj &inio bih ¢ak i nesto Sto mi se VC
gadi.
16. VaZno mi je da sam jedinstvena osoba. HI .788
5. UZivam u svojoj jedinstvenosti i ragtiosti od HI 712
drugih. '
12. Moja osobnost, neovisna od drugih, veoma mi_ HI 653
vazna.
24. Ja sam posebna osoba, neovisna od drugih. HI .550
22.Cesto radim po svom. HI .508
18. NageXe se pouzdajem u sebe, rijetko u druge. HI 359 .476
9. Radije se oslanjam na sebe, nego na druge. HI 461

* iz matrice su izostavljene korelacije manje o8 0.



Prilog 3. Scree plot test

Scree Plot

1 1 1 1
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Sika 1.Graficki prikaz odnosa rednog broja ekstrahirane komptaievelicine njenog

karakteristtnog korijena



