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1.Uvod

Tema ove diplomske radnje bit ¢e prikaz autobiografskih elemenata u djelima Rudolfa
Slobode, s naglaskom na tri romana koji zajedno Cine cjelinu, predstavljajuéi na taj nacin tri
faze u pisanju tijekom dvadeset godina stvaralastva. Pokusat ¢emo utvrditi autenti¢nost i
autobiograficnost njegovih romana, te razliku medu njima. Tijekom Zivota autor je u par
navrata negirao vezu izmedu osobnog iskustva i stvaralastva, da bi je kasnije potvrdio u
svojim dnevnicima ili razgovorima s kolegama. Tako ¢itateljima daje mogucénost visestruke
interpretacije djela, te ujedno 1 motiv za diskusiju o tome. Jedan od osobnih motiva odabira
ove teme bila je Cinjenica da je Sloboda pisac hrvatskih korijena, kao 1 glavni likovi u
romanima. Zivot, obitelj, smrt, ljubomora, priroda, selo, Zivotinje, samo su neke od tema

kojima se pisac posvecuje s naglaskom na vlastita iskustava.

Druga polovica dvadesetog stolje¢a puna je druStvenih 1 politickih previranja, a u njoj nalazi
mjesto 1 osebujan pisac poput Rudolfa Slobode. Osim prikaza knjiZevnosti tog razdoblja
osvrnut ¢emo se 1 na zivotopis i stvaralaStvo autora. Posebnu paznju posvetit ¢emo stilu
pisanja i njegovom evoluiranju kroz godine. Usporedbom triju romana Narcis, Rozum i Krv
prikazat ¢emo odrastanje autora kroz likove, te autobiografske elemente koji su koriSteni u

kreativnom stvaranju. Nakon toga prikazat ¢emo glavne motive po skupinama.

U analizi autobiografskih elemenata odlucili smo se posluziti romanima i novelama zbog toga

Sto se u njima oni vise isti¢u nego u pripovjetkama i kazaliSnim djelima.

Prvo ¢e nas poglavlje uvesti u drustvene 1 politiCke prilike u Slovackoj, kako bi smo lakse
ustanovili uvjete i mogucénosti pisanja i djelovanja u kojima je Sloboda stvorio svoje opsezno

djelo.



2.Slovacka knjiZevnost u drugoj polovici 20. stoljeca

Politicka situacija tijekom cetrdesetih godina 20. stolje¢a nije dopustala knjizevnicima
slobodu pisanja, a oni koji piSu u tom razdoblju prilagodili su se postoje¢im kulturno
politickim uvjetima i pisali djela slabije umjetni¢ke vrijednosti. Pojedini pisci otvoreno
odbijaju manipulaciju (Dominik Tatarka, Ivan Kadlecik) zbog ¢ega su bili progonjeni od
strane vlasti, a njihovi radovi se nisu objavljivali. PiSe se uglavnom o temama iz meduratnog
razdoblja, upravo zbog toga jer su neka djela nastala prije i tijekom rata. Tu govorimo o
djelima Stretnutie (1945.) Frana Krala, Babylon (1946.) Margite Figuli, Anjelska zem (1946.)
Hane Zelinove 1 dr. Veliki utjecaj lirizirane proze i naturizma u spomenutim djelima nije
odgovarao tadasnjem druStvenom 1 politiCkom stanju i novim suvremenim teZnjama. Jozef
Felix na temelju toga piSe rad u kojem kritizira djelo Anjelskd zem Hane Zelinove. Smatrao je
da slovacka knjizevnost treba biti orijentirana na suvremene teme koje odgovaraju
trenutaCnom razdoblju 1 govore o suvremenim problemima. U povijesti knjizevnosti njegov

odgovor na njeno djelo je poznat pod imenom polemika o ,,andeoskim zemljama*.

U knjizevnosti se pojavljuje pravac socrealizam, a djelo Jilemnickog Kronika (1947.) smatra
se jednim od najznacajnih primjera tog pravca. Nastalo je na temelju autorovih dozivljaja iz
rata 1 trenutatnog stanja u zemlji, a pripovjedac je ujedno 1 glavni lik koji pripovijeda bez
patetike i prirodno. Jadanjem komunistitke stranke Cehoslovacke, politika utjee na
knjizevnost, protivi se individualizmu, subjektivizmu, osobnoj inicijativi 1 Zeli masovno Siriti
kulturu za pucanstvo. Ovaj perid se smatra prvom fazom socrealizma. Kasnije drugi autori,
kao $to su Vladimir Minac, Jozef Horédk, Jan Bodenka, itd., proSiruju 1 produbljuju tematiku

socrealizma koja se zadrzava sve do pocetka pedesetih godina.?

Socrealizam obuhvaca razdoblje od 1948. do 1957. Sve viSe se razvija tema nacionalnog
ustanka 1 romani su napisani Sablonski kako bi odgovarali politi¢koj ideologiji. Glavni
predstavnici 1 djela su: Vladimir Mina¢ Véera a zajtra (1949.), Modré viny (1951.), Katarina
Lazarova Kamarati (1949.), Osie hnezdo (1953.), Alfons Bednar Skleny vrch (1954.), Peter
Karva$ S nama s proti (1950.), Toto pokolenie (1949.) i dr. Uglavnom se piSu romani i

putopisi po drugim socijalistickim zemljama, najviSe iz Sovjetskog Saveza, a jako rijetko

1 U Pisut, Milan a kol.: Dejiny slovenskej literatiry. Bratislava: Obzor Bratislava, 1984., str. 729 - 750.

2 Tbid.



novele ili crtice. Na koferenciji Saveza ¢ehoslovackih pisaca 1954. godine u Pragu govorilo se
protiv takvog shematizma, trazila se veca sloboda pisanja i izraza, te teznja da se pisanjem

obuhvate svi aspekti zivota i ve¢a psihicka analiza likova.

U razdoblju izmedu 1956. do 1963. autori razvijaju jednostavnu prozu koja je karakteristicna
za 50.—te godine i uvode neke nove teme kao $to su problemi u drustvu. Alfons Bednar u
zbirci novela Rozostovany dom kriticki analizira tadasnje drustvene probleme. Rudolf JaSik
izdaje roman Ndmestie svitej Alzbety (1958.), u kojem opisuje Zivot dvoje mladih u razdoblju
klerofasisticke Slovacke. Pojavljuje se velik broj mladih autora kao Sto su Viera Handzova,
Peter Balgu, Ladislav Tazky, Jan Johanides, Peter Jaro$ i dr. Mlada generacija autora smatra
da treba poceti od ,,nule®, kako tematski tako 1 stilski. U srediStu interesa je tipi¢ni mladi
covjek koji je druStveno angaziran i iskren, ali ne pristaje na kompromise. Istodobno na
knjizevnoj sceni imamo s jedne strane generaciju koja je stasala 40.—ih godina, a s druge
mladu generaciju koja se rodila 30.—ih godina. Glavni ¢asopis u kojem su predstavnici mlade

generacije objavljivali je Mlad4 tvorba.’

Sljedeca faza slovacke proze obuhvaca razdoblje od 1963. do 1970. Slovacki ustanak koji je
bio dotada glava tema potpuno je iscrpljen i autori se okrecu novim temama, stilovima i
nacinu pisanja. Uzor postaje knjizevnost zapadne Europe i orijentacija na tzv. ¢istu formu
knjizevnog djela. U prozi mlade i nove generacije autora postoje elementi antiromana,
egzistencijalizma i apsurda. Radnja se seli u grad, piSe se o razli¢itim zanimanjima, gubi se
toCno vrijeme 1 mjesto radnje, opisuje se svakodnevnica, a u sredistu radnje je psiholoski opis
likova. Od tadasnjeg kolektivizma u potpunosti se prelazi na subjektivizam u pisanju. Proza se
moze podijeliti na dva pravca: prvi, tradicionalni, nastavlja se na liriziranu prozu, ali koristi
elemente moderne, te opisuje mladog Govjeka. Tu spadaju pisci kao §to su Sikula i Sloboda.
Drugi val mlade proze naziva se i eksperimentalni, a u njega spadaju Johanides, Lenco 1 Jaros.
Uzor im je francuski novi roman i nadrealizam. U drugoj polovici 60.—ih godina objavljen je
roman Narcis Rudolfa Slobode koji progovara o problemima mladog intelektualca poput
otudenosti, neprihvacenosti i traZenja svojeg mjesta u svijetu. Objavljuju se druga vazna djela
kao $to su: Zdesenie (1965.), i Vahy (1966.), Petera JaroSa, Britva (1967.) Rudolfa Slobode,
Utek z nebu (1969.) Dusana Kuzele, Nie (1966.) Jana Johanidesa i dr. Vincent Sikula debitira

s dvije zbirke pripovijedaka Na koncertoch sa netlieska i Mozno si postavim bungalow. Sikula

3 Ibid.



svojim jednostavnim pripovjedackim sposobnostima pisSe o meduljudskim odnosima i zZelji za
medusobnim razumijevanjem. Medu njegova najznacajnija djela spadaju knjige S Rozarkou
(1966.), Povetrie i Nebyva na kazZdom visku hostinec (1966.). Drugi znacajni pisci tog
vremena su Jan Papp — Kdra pina bolesti (1969.), koji piSe o psihi¢kim problemima malog
covjeka nakon rata, te Jan Lenco, Jan Beno, Peter Kovacik, Vlado Bednar, Ladislav Ballek
itd. Proza 60.—ih godina ima mnostvo epsko — proznih tendencija i struja, a razlog tomu je
mnostvo objavljenih knjiga u kratkom periodu. Primjer tomu je ¢injenica da je 1963. godine
objavljen trostruko veci broj knjiga nego 1960. godine. Medutim, diferencijacija se ne odnosi
samo na nove autore, ve¢ 1 na pripadnike starije generacije knjizevnika od kojih se mnogi nisu
mogli orijentirati u tim novim smjerovima. Starija generacija nije nasla svoje mjesto u novim
temama 1 pravcima, tako da je mlada generacija pisaca zauzela klju¢nu poziciju u knjizevnom

stvaralastvu.*

Tijekom 70.—1h godina slovacka knjiZzevnost se ponovno vraca socrealizmu, iako ne u toliko
dogmatiziranom obliku kao tijekom 50.—ih godina. Ovo razdoblje se naziva i razdobljem
normalizacije. Iako je pocCetkom 70.—ih objavljen velik broj knjizevnih djela, njihova
umjetnicka vrijednost nije bila na visokoj razini. Proza je uglavnom autobiografska, a pise se
o djetinstvu, povijesnim dogadajima i selu. Glavi likovi u djelima su viSe promatraci, nego
sudionici radnje, sama radnja se odmice od lika, on postaje samo pasivni gledatel;j. Javlja se i
sve veci interes za knjizevnost za mlade. Rudolf Sloboda se svojim djelom Romaneto Don
Juan (1971.) odmic¢e od drustvenih problema. Milan Zelinka piSe autobiografsku knjigu
Smddné srce (1974). Za pripadnike starije generacije ovo razdoblje donosi probleme. Zbog
svojih politickih stavova neki od njih nestaju na odredeno vrijeme iz knjizevnog stvaralastva,
kao Karvas i Tagky, a neki emigriraju. Medu aktivne knjizevnike ubrajaju se Alfons Bednar,
Milo§ Krno, Jan Jonas, Margita Figuli 1 mnogi drugi. Pripadnici srednje generacije vracaju se
starijim ili povijesnim temama. Tako Viera Handzové u djelu Lebo sme vedeli, co cinime
ponovno uvodi temu slovackog narodnog ustanka. U drugoj polovici 70.—ih izlazi velik broj
romana medu kojima i trilogija Vicenta Sikule Majstri (1976.), Muskat (1977.) i Vilma
(1979.) Peter Jaro§ izdaje svoje dotada najuspjesniji roman Tisicrocna véela (1979.) koji je
kasnije dobio i svoju filmsku ekranizaciju. Rudolf Sloboda izdaje knjige Hlboky mier (1976.)
1 Hudba (1978.). Ladislav Ballek izdaje drugi dio svoje trilogije Pomocnik (1977.) koja se

nadovezuje na prijaSnji Juzna posta. Nakon desetogodiSnje pauze od objavljivanja, Jan

4Tbid, str. 750 - 785.



Johanides izdaje novelu Nepriznané vrany (1978.). Osim ve¢ poznatih autora javljaju se i neki

novi kao $to su Dusan Mitana i Cubo$ Jurik. °

Pocetak 80.—ih godina nastavlja se na prethodno razdoblje. Ballek izdaje posljedni dio svoje
trilogije Agadta (1981.). Osim tema iz povijesti i Zivota nositelja inteligencije, kao Sto su
ucitelji, lijeCnici i umjetnici, neki autori pocinju se zanimati za rad i radni proces. Kratka
proza dozivljava svoju renesansu poc¢etkom 80.—ih i izdaje se velik broj novela i crtica. Velik
broj romana koji se odnose na druStvene probleme izdaje se tada jer to nije bilo moguce
tijekom 70.—ih.® Izdaju se novi Casopisi, kao $to je Fragment K., i ponovno obnavljaju
postoje¢i Dotyky 1 Literarny tyzdennik. Na scenu dolaze novi pisci kao Sto su T. Janovic, 1.
Strpka, M. Lasica, D. Hevier, S. Moravéik, a glavna tema postaje analiza psihi¢kog stanja
ljudi uniStenih totalitarnih druStvom.

Nakon 1989. godine 1 stvaranja samostalne Slovacke Republike pocinje razdoblje
postmoderne, nastaje niz novih pravaca i smjerova, te autorskih naina pisanja. S radom
zapocinje nova generacija mladih pisaca kao §to su V. Klimacek, J. Urban, 1. Koleni¢, A.
Turan 1 mnogi drugi. Knjizevni Casopisi koji objavljuju su Slovenské pohlady, Tvorba i
Revue svetovej literatury.

Od pisaca koji 1 danas djeluju vazno je spomenuti P. PiStaneka (Rivers of Babylon, 1991,
Mlady Donc, 1993; Rivers of Babylon 2 ili Drevena dedina, 1994 ), D. Mitanu, S. Télea, M.
Hvoreckog, V. Pankov¢inu, S. Rakusa, J. Juraiovu, J. Bodnarovu i dr. Autori piSu uz pomo¢
ironije, parodije, sarkazma, apsurda, aluzija i intertekstualnosti, ¢ime dokazuju da je jezik
samo igra. Ceste teme su tjeskoba, strah, nesigurnost, nemoguénost stvaranja odnosa,
nemoguc¢nost da se zna pravo stanje stvari, zasi¢enost svijeta koji nas okruzuje vijestima i
informacijama, ali i nemoguénost oslobadanja ¢ovjeka.’

Mozemo zakljuciti da je knjiZevnost bila pod velikim utjecajem politickih 1 drustvenih
dogadanja i zbog toga postoji mnostvo pravaca u drugoj polovici dvadesetog stoljeca. Danas
je kultura otvorena prema zapadu §to je donijelo puno dobrih, ali i negativnih utjecaja na

pisanje, kao $to su komercijalnost u knjizevnosti, pornografija, neoriginalost, Sund 1 dr.

5 Ibid., str. 750 — 785.

6 U Cuzy Ladislav a kol.: Panorama slovenskej literatary III. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo,
2006., str. 11 — 14.

7 Ibid, str. 143 -149.



Sloboda zauzima velik prostor u drugoj polovici dvadesetog stoljece jer svoj rad zapocCinje
ve¢ 1958. godine, a njegova djela se izdaju posmrtno i u 21. stolje¢u. Budu¢i da su tadasnje
politicke i drustvene prilike utjecale na njegov rad, klju¢no je njihovo poznavanje za

detaljnije razumijevanje procitanog.



3. Rudolf Sloboda - Zivotopis

Rodio se 16. travnja 1938. godine kao prvo dijete Rudolfa Slobode i Klare Slobode u
Devinskoj Novoj Vesi. Osnovnu Skolu je pohadao od 1944. do 1952. u rodnom mjestu, a
srednju Skolu je zavrSio u Bratislavi. Godine 1955. razvode mu se roditelji. Majka mu se
nakon prvog braka jo§ dva puta udavala. Upisuje studij filozofije u Bratislavi na Filozofskom
fakultetu 1957. Nakon dva semestra odlucuje odustati od skolovanja i zaposljava se kao
radnik u rudniku. Te iste godine u ljetnom izdanju knjizevnog 1 kulturnog Casopisa Mlada
tvorba objavljuje svoju prvu pripovjetku Do tohto domu sa vchadzalo Sirokou branou. U
listopadu 1958. kratko je radio kao rudar u Petivaldi kod Karvine, a ostatak 1959. je proveo
u Hornoj Suchi. Nakon toga je dvije godine radio kao telegrafist u vojsci. Od 1962. do 1964.
radi u zeljezari Klementa Gottwalda u Ostravi. U prosincu 1964. godine Zeni se Vierom
OndruSovom, a sljede¢e godine im se rodila kéerka Eva koja je ujedno njegovo jedino dijete.
Godine 1966. izdaje svoj prvi roman pod imenom Narcis. U rujnu zapocinje raditi kao
urednik Pionirskih novina, te suraduje s izdavackom ku¢om Smena. Drugi roman pod
nazivom Britva izdaje 1967., a prvu zbirku pripovjedaka Uhorsky rok 1968. Tre¢i roman
izdaje ve¢ 1969. pod imenom Sedé ruze. Sljede¢i prozni uradak Romaneto Don Juan
objavljuje 1971. godine. Godine 1973. izdaje lektiru za djecu i mladez, preradu Homerove
llijade. Redatelj Otakar Kiivanka je 1975. snimio film Milosrdny cas prema scenariju kojeg je
napisao Sloboda, ali film nije postigao veci uspjeh. Druga zbirka pripovjedaka izlazi mu
1976. godine pod imenom Hlboky mier. Godine 1977. izdaje roman Hudba i zbirku pjesma
Vecerna otazka vtakovi. Sljede¢e godine prvi put pokusSava pociniti samoubojstvo, a nakon

toga zavrSava na lijeCenju psihijatrijskog odjela u Pezinku.

Godine 1979. umire mu otac od posljedica zlo¢udne bolesti. Sloboda se brinuo za njega do
samog kraja Sto uvelike utjece na njegovo pisanje, posebno u romanu Rozum. Iste godine je
izdao roman Vernost. U rujnu pocinje pisati dnevnik koji je pisao neprekidno sve do svoje
smrti 1995. godine. Prvi zapis u dnevniku je datuma 15.9.1979., a posljednji urednice Viere
ProkeSove dana 25.9.1995. Rukopis se sastoji od 21 biljeZnice.

Sljede¢i film koji je nastao prema scenariju Vernost' je Karline manzZelstva u reziji Vladimira
Kavciaka 1980. Te iste godine Sloboda si je ponovno pokuSao oduzeti Zivot nakon Cega

odlazi na lijecenje.

10



Sljedec¢i roman Druhy clovek izlazi 1981. godine i s njim zapoc€inje ciklus ,,drustvene* proze.
Roman Rozum, izdan 1982. godine neizravno posvecuje svojem ocu. Na vlastito trazenje
smjesten je na lijeCenje od alkoholizma nakon jos jednog pokusaja samoubojstva. Te godine
izlazi odabir iz njegovih starijih pripovjedaka pod nazivom Dni radosti. Nova pripovjetka
koja je takoder objavljena pod nazivom Jar po dlhej zime govori o problemima lije¢enog
alkoholi¢ara. Sljede¢i roman Strateny raj vrstom i imenom glavnog lika i osnovnim

problemima nadovezuje se na pripovjetku Jar po dlhej zime.

Od travnja 1984. godine kratko radi kao urednik u izdavackoj ku¢i Slovensky spisovatel’ da bi
ve¢ u prosincu iste godine prekinuo radni odnos. Godine 1985. piSe prvu verziju romana
Ursula koja je imala oko 446 stranica. Sljedeée godine podinje raditi za Ustav umeleckej
kritiky a divadelné dokumentacie u Bratislavi gdje je radio do konca sijecnja 1990. Te se
godine njegova kcéerka, Eva, udaje za prevoditelja Otta Havrilu 1 izlazi mu zbirka

pripovjedaka Pansky flam.

Roman Ursula izlazi u skra¢enoj verziji 1987. godine, a izvorni rukopis koji je trebao biti
predlozak za filmski scenarij je izgubljen. Izdaje zbirku proze za djecu Ako som sa stal

mudrcom. Iste godine se rodila 1 njegova jedina unuka Magdaléna.

Sloboda je ponovno pokuSao samoubojstvo godine 1988. 1 jo§ jednom odlazi na lijeCenje u
Pezinok. Sljede¢e dijelo koje izlazi iste godine knjiga je autobiografskih eseja Pokus o

autoportret.

Godine 1989. izlazi mu knjiga za djecu Hranicny kamern, a ideju za nju mozZemo procitati u

zapisima iz dnevnika. Roman Rubato koji izlazi 1990. nastavak je romana Ursula.

Nakon 1990. godine Sloboda zivi iskljucivo od skromne zarade samoukog pisca. Iste godine

umire mu majka Klara.
Roman Krv izlazi 1991. 1 pocetak je pisanja s priznatim autobiografskim pripovjedacem.

Zbirka koja izlazi 1992. Utek z rodnej obce sadrzi stare i nove pripovjetke. Sedmi ozujka
1993. godine premijerno je izvedena kazaliSna predstava Armagedon na Grbe koja je nastala

prema njegovom predlosku u reziji Juraja Nvote .

Jeseri je posljednji uradak koji je iziSao za Zivota autora 1995. godine. Istovremeno, Sloboda

je intenzivno suradivao s kazaliStem Astorka na pripremi nove predstave Macocha.

11



Rudolf Sloboda je 6. listopada 1995. godine pocinio samoubojstvo u Devinskoj Novoj Vesi.

U prosincu iste godine izlazi zbirka pripovjedaka Herecky.

Kazaliste Astorka je 19. sijecnja 1996. premijerno izvelo kazaliSne predstave Macocha. 1z
Slobodine ostavstine nastaje autobiografska knjiga Pamdti. Do kraja 90.—ih u raznim
knjizevnim ¢asopisima objavljuju se ulomci iz njegove dotad neobjavljenje proze Ldaska kao i

fragmenti iz dnevnika.

Sloboda se dva puta pojavio u epizodnim ulogama na filmu. Prvi put u Sulikovom filmu

Vsetko ¢o mam rad i drugi put u Rihakovom djelu Albert, Albert.®

8 U Pruskova, Zora: Rudolf Sloboda. Bratislava: Kalligram, 2001., str.117 — 121.
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4. Autobiografi¢nost ili autentiCnost kao stil pisanja

Sloboda je debitirao 1958. djelom Do tohto domu sa vchadzalo Sirokou branou kao nasljednik
Tatarkinog sloZzenog stilistickog djela, kojeg karakterizira traZenje socijalnog i vlastitog
identiteta. Tijekom 60.—ih godina njegova proza uz Johanidesovu opisuje socijalno

frustriranog pojedinca u djelima Narcis (1965.), Britva (1967.) i Sedé ruze (1969.).°

Sloboda u djelu Pokus o autoportrét pisSe kako su knjige uvijek bile izrazito vazan dio
njegovog zivota. PoCeo je Citati ve¢ u ranoj dobi i1 to jako puno. Knjige su predstavljale
svojevrsni bijeg od teskog zivota 1 obiteljskih problema. Tolstoj mu je bio jedan od najdrazih

pisaca 1 zbog njega cijeni tezak Zivot seljaka

U prvom romanu Narcis stvara prototip autenticnog glavnog junaka Urbana Chromog.
Slozeno stilisticko djelo s izrazitim autobiografskim karakteristikama predstavlja inicijaciju
mladog Covjeka u drustvo, kako seksualnu tako 1 intelektualnu. Sve do 80.-ih godina
zadrzava isti glavni lik uz tipicnu epsku strukturu. On tako postaje autor, pripovjedac 1 glavni
lik. U dnevnicima piSe da je najvaznije pitanje pripovjedaca, a tu preferira stil Marcela

Prousta koji pise u prvom licu.

Razbija mit o glavnom liku koji treba biti nositelj 1 u isto vrijeme klju¢ smisla proze.
Knjizevna slika glavnog lika je jednaka s njegovim unutarnjim, autenticnim, egzistencijalnim
1 ontoloskim bi¢em. Pripovijedanje price postaje tako vrlina, sama pria je autenticna
¢injenica koja je ista kao i sve ostale ¢injenice. Njegov glavni junak nije nositelj radnje, on je
samo jedan dio, komponenta, sluZi samo kako bi uvodio i zavr$avao epizode.' Stil pisanja
koji preferira mozemo okarakterizirati gotovo automatskim i terapeutskim pomocu kojeg

ispoljava frustracije vlastite egzistencije.

Citatelja ne privlaéi dramskim aspektom, jer likovi su s obzirom na opseg teksta statiéni.
Tekstovi pretezno nastaju kao zbir opisa dozivljaja i Zivotnih dogadanja glavnih likova,
psihickih stanja i raspoloZenja 1 stavova koji se odnose na druStvene i intimne teme. U
pocetku pisanja njegov pripovjedni stil puno je Siri, a s godinama on se smanjuje, te postaje

istovjetan s glavnim likom.

® U Pruskova, Zora: Ked’ si tak spomeniem na Sest'desiate roky. Bratislava: Proxy, 1994. str. 54.
10 Tbid, str. 55-57.
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Kroz velik broja djela ponavlja iste motive. Jednu tematsku liniju ¢ine djela Narcis, Britva,
Hudba, Druhy c¢lovek, Rozum i Krv, a drugu Sedé ruze i Romaneto Don Juan. Odvojenu liniju

¢ine zbirke proze Uhorsky rok i Hlboky mier, Jar po dlhej zime 1 novela Strateny raj.

U njegovim djelima prevladava negativizam 1 nihilizam, glavni likovi su nasilnici,
alkoholiCari i asocijalni karakteri. Glavne teme su odnosi sa zenom, s prijateljima i kolegama,
te stvaralaStvo, samoca, ljubomora, vjera, sreca i brak. One se ponavljaju kroz sva njegova
djela. Tako je Gesto usporedivan sa Sikulom zbog sli¢ne tematike braka i sela, on ih koristi na
posve suprotan nacin. Prema selu je rezigniran, a brak je samo posljedica obitelji koja mora

postojati. !

U srediStu zanimanja je uvijek covjek i uloga u drustvu, a to dvoje je Cesto u suprotnosti. Na
prvi pogled njegovo pisanje moZe izgledati prili€no jednostavno, pogotovo ako se ¢ita samo
kronoloski. Pomo¢u metafora kao $to su nonsens, snovi, trenutacne ideje ili mastarije, opisuje
svoje stvarne zelje. Tako u djelu Britva koristi nonsense, jer se srami svoje ljubavi prema
zivotinjama:,, Pri Morave topili velki chlapci psa. Daniel im povedal, zZe to nesmu, lebo ten
pes vie rozpravat, “'? Zeli utjecati na dogadaje oko sebe verbalno, ali neizravnim putem, a kad

to ne uspijeva, pribjegava neverbalnim sredstvima.

Koristi satiru, ali nikad izravno, uvijek zakulisno. Ponavljaju se teme i motivi koji nekad
zavrSavaju pozitivnim ishodom, nekad negativhim. Mozemo re¢i da je njegova proza
eksperimentalna, likovi se nalaze u sli¢nim situacijima, ali reagiraju posve drugacije, kao npr.
u djelima Hudba 1 Britva, gdje se glavni likovi zaljube u plesadicu, samo $to u jednom

romanu njihova ljubav ima pozitivan ishod, a u drugom negativan. '3

Recenice, motivi, epizode, pripovjetke i romani su uglavnom znacenjski neautonomni i
oslanjaju se na kontekst. Znacaj nekih motiva i recenica shva¢amo tek nakon procitanog djela
ili viSe njih. Pritom se glavni junak poziva na kontekst koji je nama kao ¢itatelju nepoznat ili

ne postoji.'*

11U Mikula, Valér: K poetike Slobodovej prozy. Bratislava: Romboid, 15, 1980., br. 1, str. 64.
12 Sloboda, Rudolf: Britva. Bratislava: Slovensky spisovatel’, 1967., str. 95.

13 Mikula, Valér. Nav. dj., 1980., str. 67.

14 Tbid, str. 69.
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Mozemo zakljuciti da kod Slobode postoje tri ciklusa stvaralastva podijeljena na mladenastvo,
zrelost 1 starost, te inicijaciju glavnih likova — seksualnu, socijalnu, prefesionalnu i

egzistencijalnu.

U djelima koja su napisana 90.—ih godina, kao Sto su Krv, Pamditi i Jeseri, mijenja se njegov
nacin pisanja. Ne pise vise u treCem licu, nego prelazi na autobiografskog junaka. Sve vise se
povlaci u sebe 1 koristi ironiju, humor i skepsu kako bi se lakse suocio s tezim temama koje

donose starost 1 bolest.

Tijekom tridesetogodiSnjeg stvaralaStva zadrZava tematski 1 stilski kontinuitet, ne samo §to se
tiCe same fabule gdje opisuje vise ili manje autobiografski utemeljenog glavnog lika, nego 1
opisivanja doZivljaja i osjecaja, uvijek imaju¢i na umu citatelja. Pomoc¢u raznih maski, a

ponekad 1 sasvim otvoreno, on se obraca Citatelju sa savjetima.

Kada pise o svojem pisanju u dnevnicima, kaze da ¢ovjek moze pisati samo o onome §to je
dozivio, pa tako on piSe o sebi 1 svojem zivotu, jer je to jedina prava istina o kojoj moze
pisati. Smatra da je puno zanimljivije 1 logicnije pisati o svakodnevnim problemima i malom
c¢ovjeku, jer na svijetu ima jako malo posebnih i1 originalnih prica. PiSu¢i tako o sebi

predstavlja svima svoju intimu na objektivan i realan nacin.

Kritika je opetovano kritizirala stvaralastvo Rudolfa Slobode zbog autobiografskih elemenata,
osporavaju¢i im umjetnicki znacaj smatraju¢i da samo prepricava razne epizode iz zivota kroz
ironizirajucu samorefleksiju. U dnevnicima tako pise da su trazili da potvrdi kako je on glavni
lik Rozuma, na §to je on odgovorio kako nije u cijelosti. Neki su i$li toliko daleko da su tvrdili
da se ne moze razvesti, jer bi se izgubila autenti¢nost izmedu njega i lika iz Rozuma 1 onda bi

morao napisati novo izdanje romana u kojem bi se lik razveo od Zene.

Na problem autenti¢nosti i autobiografskih elemenata i sam se osvrnuo ne samo u dnevnicima
nego 1 u djelu Pokus o autoportrét: ,,Od mojho debutu ma sprevdadzaju ambivalentné
hodnotenia: z autenticity sa raz vyvodzuje velkost mojih prac, ale zaroven aj akési malé
majstorstvo, pokunost, povrchnost. Pritom recenzenti i solidni kritici veci poddvaju tak,
akoby poznali kazdy den méjho Zivota a mohli ho porovndvat' s mojimi knihami. Bez mrknutia
okom, ako by povedal HaSek, triedia moje knihy na autentické a menej autentické, na

autobiografické a menej autobiografické, a raz je to plus, raz minus. A to som si nespésobil
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iba sam — lebo aj ini autori radi mystifikuju — to sposobila zotrvacnost nasho kritického

frontu. <P,

Smatra se da je glavni razlog nepriznavanja koriStenja autobiografskih dozivljaja zelja za
ocuvanjem privatnosti njega kao osobe. Koristenje autobiografskih elemenata je zapravo
zanimljiv nacin prikrivanja vlastite licnosti, jer nam autor moze namjerno predstaviti suprotne
karakteristike glavnog lika kojeg smatramo istovjetnim njemu. Tako autobiografski nacin
pisanja moZe biti s jedne strane otkrivajuci, ali u istoj mjeri skriven pomoc¢u raznih maski koje

pisac odabire kako bi pokazao to¢no onoliko koliko on sam Zeli.

!5 Sloboda, Rudolf: Z tvorby. Bratislava: Slovensky tatran, 2002., str. 354.
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5. Autobiografski elementi u djelima: Narcis, Rozum i Krv

Usporedbom triju romana Narcis, Rozum 1 Krv zelimo ukazati na ¢vrstu vezu izmedu
autobiografskih elemenata i glavnih likova koji se mijenjaju kroz vrijeme, ali ujedno i
ponavljaju kroz tri spomenuta romana. Period nastanka triju klju¢nih romana Slobodinog
opusa duzi je od dvadeset godina, kao i pogled na njihov nastanak, te razli¢itu kulturno —
politicku situaciju. Ono S$to je prepoznatljivo u njima jest opisivanje razmi$ljanja i osjecaja

glavnih likova uz pripovjedaca kao neutralnog promatraca koji se identificira sa subjektom.

Teme 1 motivi se izmjenjuju neprekidno. Najava nove teme zapocinje novim poglavljem koje
je oznaceno naslovom (Narcis), brojem (Rozum) ili kombinacijom toga (Krv). Ti skokovi s
jedne teme na drugu nam se ne ¢ine kao nesto neprirodno, ve¢ predstavljaju jedan kontinuitet
jer su tekstovi monotematski. Glavni lik nas ponekad iznenaduje svojim reakcijama i
ponasanjem. Ponekad reagira kao intelektualac, a nekad nas iznenadi naivnos$c¢u ili
neznanjem. Djelovi radnje mogu izazvati dosadu kod ditatelja, ali s ostatkom teksta tvore

kompaktnu cjelinu i potrebno ih je uzeti u obzir za potpuno razumijevanje napisanog.

5.1. Narcis

Djelo Narcis je nastalo u dva navrata. Prvi dio je napisan za vrijeme rada u rudniku izmedu
1958. 1 1964. godine. Prijatelj i pjesnik Cubomir Feldek je izabrao dio iz njegovih dnevnika
koji je objavljen u Mladoj tvorbi, tj. poglavlje Horiici augustovy deii rozpomienok'®. Nakon
povratka iz Ostrave dobio je stipendiju da zavr$i svoj roman koji u cijelosti izdaje 1965.
godine. Autor crpi inspiraciju iz anticke mitologije — Narcis iz grckog mita bio je prelijep 1
kad se pogledao u odrazu vode, zaljubio se u vlastiti lik. Sloboda ga koristi kao motiv pisanja,
okrece se prema sebi i pokuSava naci nesto lijepo i vrijedno u svojem bicu. Prvi roman mu je

bio izrazito bitan, jer se htio iskupiti roditeljima za napusStanje studija i dokazati Zeninim

6 U Chmel, Rudolf a kol.: Slovnik diel slovenskej literatury 20 storodia. Bratislava: Kalligram, 2006., str. 360 -
362.
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roditeljima da njegov rad ima vrijednost, kako bi postao punopravan ¢lan obitelji koji je

sposoban svojim radom zaradivati.'”

U knjizi autobiografskih eseja Pokus o autoportrét opisuje kako je napisao knjigu Narcis:
., Len co som sa pokusil napisat’ nieco normalne, nejaky zapis udalosti, unavovalo ma to, ale
potom som tym tuhsie zatinal do toho tvrdého dreva reality, veriac, Ze je to len stylisticka
otazka. Ale fakty su inaksie. Pochopil som, Ze sa pred realitou rafinovane skryvam, a ze mi je
dobre aj bez nej. Bolo to poholdnejsie. A preto som zacal nemilosrdne, hoci celkom bez chuti
a vole, pisat akysi zaznam svojho Zivota, pretransponovany mierne na iného cloveka, dalo by
sa povedat beletrizoval som dennik...Problém narcizmu som vobec nevyriesil. Nie preto, Ze by
sa ten probléem mal riesit inak. Ved to ani nebol pre mna problém. Proste som si ho vymyslel,

a robil som sa, Ze som nim cely predchnuty. Chcel som vediet, ¢i to vobec je problém..."

U ovom odjeljku iz dnevnika vidimo da mu je osobni Zivot posluZio kao uzor za pisanje, iako
je to nesto Sto mu stvara nelagodu zbog teskih zivotnih problema u kojima se tada nalazio, no
ujedno mu je omogucilo i1 suoCavanje s njima. Zanemaruje socijalni kontekst i usmjerava se
na individualnost 1 subjektivnost u opisu pojedinca, a problem narcizma mu je samo motiv za
pisanje knjige. I danasnjem citatelju ona je zanimljiva i moderna upravo zbog toga, jer opisuje

svakodnevnicu, nijedan detalj nije izmiSljen i Citatelj je svjestan toga.

Radnja romana je jednostavna. Opisuje mladog ¢ovjek Urbana koji odustaje od Skolovanja i
pocinje raditi kao rudar. Ovaj podatak se poklapa s pisCevim Zivotom koji takoder napusta
studij filozofije 1 odlazi u Ostravu raditi kao rudar. Odlazak je motiv koji znaci odrastanje i
samostalnost. Autor, tj. Pripovjedac, okrenut je sebi, preispituje se, pomalo je egocentrican i
narcis, jer sve dogadaje i ljude oko sebe promatra kroz vlastita raspolozenja, emocije i budne

Snove.

Svijet glavnog junaka je ambivalentan, podjeljen na dobar i lo$. Glavni junak je hedonistican,
naivan i ekstrovertiran. Motiv sna se pojavljuje u djelu, 1 to budnog sna, opisi mastanja,
sje¢anja na djetinstvo, prirode i rada u rudniku i odnosa sa Zenama. Na pocetku 1 na kraju
novele spominje se Ostrava; naa pocetku romana on dolazi u Ostravu, na kraju odlazi iz nje.

Njegova odluka mu predstavlja teret, ali ga ujedno i oslobada. Ne nalazi svoje mjesto medu

17U Sloboda, Rudolf. Z tvorby. Bratislava: Slovensky tatran, 2002., str. 284 — 290.

18 Sloboda, Rudolf: Pokus o autoportrét. Bratislava: Slovensky spisovatel’, 1988., str. 42 - 43.
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radnicima, no ne uspijeva se uklopiti niti medu intelektualcima. Zene mu predstavljaju
nepoznanicu, a svi njegovi pokusaji upoznavanja i produbljivanja veze sa suprotnim spolom
zavrSavaju neuspjesno. Urban snazno dozivljava sve oko sebe Sto ga izolira od bilo koje
zajednice u kojoj se nade. U svemu $to je radio imao je jako malo uspjeha; tako je pokusao
studirati, ali neuspjesno, radio je, ali ne dovoljno dobro, trazio je djevojku, ali bez uspjeha.
Njegova najveca slabost je Sto ne uci niSta iz svojih promasaja, ve¢ ih pokuSava opravdati

logikom.

Bog i vjera se pojavljuju u viSe navrata kao snazni motivi. Urban je izgubio vjeru u Boga i ne
osjeca griznju savjesti dok krade hranu u kantini ili varaju¢i djevojku. S vremenom sam
shvaca da jednostavno nije stvoren kako bi vjerovao i zbog toga na kraju ne oCekuje nista

zauzvrat ni od klera niti od Boga.

Narcis je podjeljen na poglavlja koja imaju naslove, a to su Horuci augustovy den
rozpomienok, Intermezzo in D, Pokus o smrt v dusi, Nadherné stretnutie s casom 1 Navrat.
Djelo mozemo podijeliti 1 na tri vrste knjizevnog prikazivanja — realisti¢ni opisi Urbanove
svakodnevnice, reminiscencije na djetinstvo i1 rodni kraj, te snovi i vizije. Osim pisanja u
trecem licu, pojavljuje se i pisanje u drugom licu kako bi se izravno ukljucilo ¢itatelja u djelo.

Pomocu te metode pojasSnjava nam probleme, opravdava ponaSanje, itd.

U prvom poglavlju pod imenom Horuci augustovy den rozpomienok pise o Urbanu Chromom
koji odlucuje prekinuti skolovanje i odlazi u Ostravu kako bi postao radnik. Ispreplicu se san i
java, njegov unutarnji sukobi zbog odluke koju je donio 1 osuda drugih ljudi koji smatraju da
je donio pogresku koja ¢e ga obiljeziti zauvijek. Upravo zbog toga odlazi u novi grad gdje
nitko nista ne zna o njemu kako bi poceo svoj Zivot ispocetka. Prvo poglavlje je napisano kao
niz kaoti¢nih epizoda koje se izmjenjuju. PomijeSani su snovi o andelima, njegova sje¢anja s
predavanja, ubacio je dio iz djela filozofa Hegela 1 Spinoze. Svada se s filozofima koji mu

predbacuju nedostatak vlastitih stavova.

Kroz lik Urbana autor objasnjava svoju odluku o prestanku Skolovanja. Odustanak od
studiranja predstavlja bunt protiv drustva, roditelja i samog sebe. Odlucuje prekinuti niz koji
drustvo ocekuje od njega, niz koji bi trebao slijediti jedan perspektivan intelektualac —
Skolovanje, dobar posao i obitelj. Ne moze se uklopiti u akademsku zajednicu zato jer to ni ne
zeli. Stvaralastvo i sloboda, tj. traganje za slobodom postaju imperativ. Do tada je Urban Zivio

na selu sa svojim roditeljima, a grad donosi mnostvo moguénosti i novih Zelja i ambicija. Zeli
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se realizirati odustankom od Skolovanja, jer je to njegova prva odluka koju je izabrao
samostalno. Namjerno se odlucuje na taj korak kako bi se distancirao od drustva kojemu
ujedno svim silama Zzeli pripadati kroz razne odnose sa zenama. lako Zudi za slobodom
opsjednut je svojim neuspjehom kako intelektualnim tako i ljubavnim: ,, No ty, Urban, ostanes

nedoukom, skrachovanym $tudentom, ani Zivota, ani Zeny si neokusil... “"’

Drugo poglavlje Intermezzo in D opisuje Urbanovu mladu kolegicu, a ujedno i djevojku
Danu. Napisano je iz njene perspektive 1 pokazuje nam kako ona dozivljava Urbana. Njihov
odnos ne funkcionira zbog njegovog neiskustva i nesigurnosti sa Zenama. Na kraju poglavlja
saznaje da se Urban sastaje s drugim Zenama s posla i namjerno ju izbjegava. Ona se nalazi u
sli¢noj situaciji kao 1 on, jer trazi smisao u zivotu. Odgovor na taj problem vidi u pronalasku

muske osobe koja ¢e se brinuti za nju.

U tre¢em poglavlju Urban opisuje kako dozivljava Danu. Ne osje¢a nikakvu privla¢nost
prema njoj, dapace, ona mu se gadi fizicki 1 psihicki. PokuSava zapoceti vezu s drugim
zenama, ali koc¢i ga strah od neiskustva. Opisuje putovanje do Bratislave gdje ga u vlaku
vr$njaci ispituju u vezi njegovog posla. On je posramljen i1 ismijan jer ga smatraju
usamljeno i bez pravih prijatelja. Cesto luta sam gradom u potrazi za poznatim ljudima. Tako
u djelu piSe o svojoj usamljenosti: ,,Mal by si byt stastny, ze si ta ktosi vsimol, ved sa
neprestavas stazovat na opustenost a na nedostatok priatelstva. A ked mas prileZitost,
odhadzujes si ju. Za to su velke tresty. Ak sa nezmenis, stratis zmysel pre realitu a umries na

samotu, ktoru si si sam privolal. 20

Urban prigovora sebi, jer je ,,Cudan® i ,,drugaciji, jer zna da ga to razdvaja od drugih, ali ne

zna kako bi se uklopio i prilagodio da postane kao svi ostali.

U cetvrtom poglavlju Urban definitivno prekida vezu s Danom i saznaje da ona Ceka dijete s
drugim. Jedan dan srece svoju bivSu simpatiju iz mjesta u kojem je i on zivio. To poznanstvo
donosi novi osjecaj nade da bi napokon mogao ostvariti neki dublji i trajniji kontakt s nekom
osobom. Na kraju ipak ostaje sam i1 razmi$lja o samoubojstvu. Urban osjeca veliko

nezadovoljstvo samim svojim postojanjem jer ne shvaca Sto drustvo Zeli od njega i ne zna §to

19 Sloboda, Rudolf: Narcis. Bratislava:Vydavatel'stvo Slovart, 2004., str 67.
2Tbid , str. 128.
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ga moze uciniti sretnim i zadovoljnim. Osjeca da je bolestan, ali ne zna od Cega i1 kako si
pomo¢i. ,, Mam dojem, zZe ma spolocnost’ iba trpi. Necitim sa clenom spolocnosti...Stale citim

na seba o¢i spolocnosti, stdle sa bojim, Ze sa nahnevam a niekomu ublizim... !,

Sloboda opisuje vapaj mladog Covjeka za slobodom i Zeljom za istinskim pripadnjem i
prihva¢anjem od drustva. U svojem prvom romanu veé se pojavljuje teznja za smréu kao
bijegom od prevelikih zahtjeva drustva. Na taj nacin smrt postaje jedan od temeljnih motiva

koje autor uvijek ponavlja kroz svoje likove, bez obzira na njihove godine.

Zadnje poglavlje ¢ini jedan zatvoreni krug ponovno vracajuci radnju u Ostravu, tj. odlazak iz
nje. Opet se izmjenjuju san 1 java. Opisuje Urbanovu sudbinu nakon par godina. Vraca se na
selo, zajedno s Danom 1 njezinom djecom koju odgaja kao svoju. Nije zadovoljan obiteljskim
zivotom 1 Zeli se vratiti natrag na fakultet kako bi mogao biti s mladom susjedom koja ¢e tek
krenuti na studij u Bratislavu, ali i to je samo jedna od njegovih neutemeljenih mastarija koje
se nece ostvariti. Odlazi u Bratislavu 1 shvaca da su sve te godine koje je proveo izvan nje bile

izgubljene. Vraca se na pocetak, ponovno je sam i nema nista svoje.

5.2. Rozum

Roman Rozum je nastao 1982. godine. Podijeljen je na 12 poglavlja koja predstavljaju godinu
dana u zivotu glavnog lika. Prevladava ja — pripovjedanje i glavni lik. Ve¢ina fabule se odvija
kroz unutarnji monolog uz par epizodnih dijelova razgovora. Tekst je napisan u obliku

dijaloga, pisac nam se obraca i trazi reakciju od nas.

Fabula predstavlja niz unutarnjih razmis$ljanja koja su nadopunjena epizodama odlaska u grad,
razgovora sa zenom, kceri, majkom ili kolegama na poslu. Opisuje svakodnevnicu, razgovore

na poslu i kako nastaju ideje za scenarij.

Naslov romana predstavlja razumnog i racionalnog ¢ovjeka, tj. razuman stav prema Zivotu, a s
druge strane opisuje egzistenciju glavnog lika i njegovo asocijalno ponasanje u tadaSnjem
totalitarnom druStvu. Razum predstavlja sazrijevanje, odrastanje i prihvacanje svojeg Zivota

onakvog kakav jest, sa svim manama. Kritizira se dvoli¢nost i neautenti¢nost druStva. Sukobi

21 Ibid, str. 188.
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s kolegama na poslu ilustriraju ograni¢avanje stvaralastva i slobode u radu. Cesto Sloboda o

glavnom liku piSe ,,na8* junak bas kako bi istaknuo tu vaznost drustvene uloge.

Opisuje Covjeka od 45 godina koji se upravo vracéa iz klinike za odvikavanje od alkohola.
Radi kao scenarist u jednoj filmskoj kuéi, a u srediStu radnje je njegov odnos sa zenom,
susjedima i1 kolegama na poslu. Ne ispunjava profesionalne ambicije, dolazi u sukob s
kolegama, a i kod kuce ne nalazi spokoj jer mora obavljati sve poslove, pa se zbog toga izolira
kako bi pronasao uzrok svog ponaSanja. Trazi smisao svog postojanja 1 ¢esto razmislja o
samoubojstvu kao jedinom izlasku iz Zivota koji ne zadovoljava njegove intelektualne
potrebe. Opis svakodnevnice je u suprotnosti sa sjeanjima iz djetinstva koja su napisana

gotovo idili¢no.

Lik koji u cijelosti prenosi iz vlastitog Zivota je otac i utjecaj njegove smrti na njega. Njegova
smrt je sveprisutna u knjizi, sje¢a ga se kao savrSenog oca i muza, te zali zbog narusenog
odnosa 1 svada medu njima tijekom godina. Osim toga, ocu je posvetio jedno cijelo poglavlje
u knjizi zapisima iz svojeg dnevnika. Na taj nain je pomogao ocu da izide iz svijeta
anonimnosti jer je preko 4000 ljudi koji su kupili knjigu procitalo 1 ulomak iz Zivota njegovog

oca.

Otac glavnog lika je bio izrazito ljubomorna i nesigurna osoba, jer nije nikad upoznao svojeg
oca, a ta ¢injenica mu je kasnije utjecala na njegov odnos prema zenama i1 nepovjerenje, te na
raspad braka. Sanjao je da ¢e zavrSiti Skolu 1 preseliti se u glavni grad. Slobodi ostavlja zemlju
1 kucu u kojoj zivi, a koja kasnije postaje predmet sukoba izmedu Slobodine sestre i Zene, ali i
nerijeSene osjecaje prema majci, jer ih je napustila, koje je vukao sve do kraja zivota. Griznja
savjesti zbog odnosa s ocem i svade dan prije njegove smrti kada mu je priznao da boluje od
smrtonosne bolesti postaju mu opsesija, jer zna da se i njemu svakim danom sve viSe 1 vise

blizi smrt, te zato preispituje svoje odluke 1 ponasanje.

lako voli svoj rodni kraj i sama pomisao da se preseli u grad nimalo mu se ne svida, selo
opisuje kao mjesto gdje zive samo prljavi 1 neinteligentni ljudi, a dom je mjesto puno
paradoksa, jer se u njemu osjeca istodobno nesretno, ali i spokojno. Dom je bio mjesto srece i
ljubavi u djetinstvu i to ga doZivotno veze uz rodni kraj. Nigdje drugdje nije osje¢ao vecu
pripadnost nego u Devinskoj Novoj Vesi. Zanimljiva je ¢injenica da susjedi nisu ni znali da je
Sloboda poznat pisac sve do njegove smrti. Danas je jedina uspomena na njega u rodnom
mjestu tro$na kuca u kojoj je Zivio i spomenik s njegovim likom.
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Kada govorimo o obrazovanju mozemo povuci paralelu s likom Urbana iz Narcisa, jer
scenarist u Rozumu zeli nadoknaditi prekinuto Skolovanje u mladosti konstantnim ucenjem i
¢itanjem. Glavni lik je Urban, samo sada stariji i iskusniji. Slobodno vrijeme provodi svirajuéi
gitaru i Citajuéi razne knjige. Stalno je prisutan osje¢aj manje vrijednosti, jer nema Skolovanje
s kojim bi se mogao dokazati ili postaviti iznad ostalih. Zbog toga ¢esto i razmislja koliko su
kvalitetna njegova djela, ali to ne zeli priznati. PoStuje znanje i stalno nesto novo uci. Ucenje
ga potice na razmiSljanje. Bas kao i Sloboda, cijeli je zivot proveo u vlastitom usavrSavanju

okruZen knjigama 1 Zeljom za znanjem.

U ulomku iz romana opisuje vaznost samoucenja i razvijanja usprkos nedostatku formalnog
obrazovanja. Vidimo da je bez obzira na tezak Zivot naruSen alkoholom njegov um bio alat
koji je najviSe cijenio. Tako pise: ,, Dodal som, Ze ini muzi v mojom veku sa uz nic¢ neucia. Ja
Citam ekonomické spisy, matematiku, astronomiu, neddavno som si kupil ucebnicu
molekuldarnej biologie, patologickej fyziologie — jednoducho chcem byt uceny, uceni ludia mi
vzdy imponovali. Fakticky — to uznam — mnohému z tych vied nemoézem rozumiet, lebo mi
chyba vysoka Skola, ale poznam problémy tych vied, a teda sa na ich vysledky ani marnivo
nespolieham, ani vedu nezatracujem — ja som slovom osvieteny muz, samouk. Ak si niekto
mysli, Ze ma tym urazi, kedmi povie samouk, tak je na omyle. Nikdy som nic iné nechcel byt.

Aj Sokrates bol samouk.”

U pojedinim trenutcima zali §to nije viSe proZivio u svojem zivotu, $to nije viSe putovao ili
izabrao drugaciji naCin Zivota. Smatra da svijet trazi od njega da bude poseban, da za njega ne
vrijede ista pravila kao za druge. Mora voditi racuna o Cisto¢i kuce, ponaSanju Zene 1 kceri,
vrtu, kuénim ljubimcima i novcu, a ujedno biti i1 izvrstan pisac ¢ija djela ¢e oduSeviti kritiku i
publiku. ,, Nesmiem si dokonecna vtlkat do hlavy svoju originalitu, lebo celd moja originalita
je vynutend, odo mia sa zZiadam aby som bol origindlny. Keby som mal dost sil, mozno by

som dokdzal iné veci a neutesoval by som sa takymto drobnymi radostami malého cloveka. “%

Priroda 1 Zivotinje ¢ine pozitivnu stranu glavnog lika, oni su bijeg od svakodnevnih frustracija
1 odmor za Citatelja izmedu stranica ,,nabijenih* negativnim emocijama. Tako opisuje Setnje s
psima po poljima i obliZznjoj Sumi, vrt, ponasSanje Zivotinja, godi$nja doba, itd. Time pokazuje

da on nije samo intelektualac, nego i Covjek prirode.

22 Sloboda, Rudolf: Rozum. Bratislava: Svetova kniznica Sme, 2005., str. 47.
BIbid, str. 57 — 58.
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Sloboda u romanu spominje druga dva romana, tj. ideje za njihovo nastajanje. Osim lika
Ursule, tu je jo§ i Romanetto Don Juan, ali umjesto pravog naziva romana koristi Don Juan zo
Zabokriek. Njegov nadin pisanja te pri¢e mozemo opisati kao stihijski, jer zapisuje ideje
onako kako mu padnu na pamet. Pricu stvara bez prevelikog razmislja i ona ga sama odvodi
kamo zeli. Tako mijenja Zanr iz ozbiljnog teksta u grotesknu komediju. Na kraju odustaje od

ideje za roman jer mu jednostavno vise nije zanimljiv.

5.2.1.0 smrti

Smrt je jedan od autobiografskih elemenata koja povezuje Slobodu i glavne likove. Smrt je
utjeha nakon teskog Zivota 1 bijeg od duge i teSke bolesti koja bi mu se mogla dogoditi kao
starcu. lako je bio u srednjim godina svog zivota, o smrti je razmisljao svakodnevno, jer bio je
okruzen boleS¢u veéinu zivota. Za njega smrt predstavlja gasenje ideja 1 duSe, ono
najvrijednije $to posjeduje. Na kraju romana scenarist samo prizeljkuje smrt kao spas iz kaosa
u kojem Zivi, jer se ionako ve¢ osje¢a mrtvo. Zivot koji Zivi iz dana u dan mu samo stvara

opterecenje, a frustracije zbog neostvarenih zelja s godinama postaju sve vece.

., Tie dlhé noci bez slov! Co vymyslim pre svoj dalsi Zivot? Moj stav, to uz nije je ani skepsa,
ni hnev, ani zufalstvo. Je to priama smrt. Som mrtva dusa a som horsi ako vsetci zlocinci
sveta. Ti mozno ospravedinovali svoje zlociny povnnostou, alebo tuzili po bohatstve, ale

otupenost citov, ktoré sa mi motajii v hlave, to je smrt. Som zabity clovek. “**

Glavni lik je frustriran na svim poljima Zivota i osjea mentalnu i fizicku iscrpljenost.
Frustracije ga pretvaraju u ogorcenog alkoholi¢ara koji u pojedinim trenutcima maltretira
svoju obitelj samo kako bi dokazao svoju nadmo¢ i uspostavio kontrolu barem u jednom
segmentu svojeg Zivota. Sebe ne smatra obi¢nim covjekom, jer oni nemaju vremena za
razli¢ite interese i ne znaju kako se boriti sa Zivotnim neda¢ama. Zali za prosloséu i
neostvarenom komunikacijom i Zivotom kojeg je mogao imati, preplavljuje ga osjecaj
pesimizma 1 otudenosti. Na kraju uopce ne vidi smisao svojeg postojanja, nema nista drugo

osim smrti kojoj se raduje, ali se je i boji. Alkohol i svade sa suprugom u stvarnom zivotu i u

24 Tbid, str. 303.
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romanu postaju svakodnevna rutina. Smatra da je i on bolestan kao i supruga. Postaje

hipohondar u stalnom strahu od bolesti i smrti.

On i drustvo su dva odvojena pojma koja ne mogu zivjeti u koegzistenciji jer druStvo smatra
pokvarenim, a on sam nema nista §to bi moglo pridonijeti njegovom boljitku. ,, Co ja mézem
tejto spolocnosti dat”? Vsetko, co robim su IZi a povodné optimistické ndavodi na Zivot, je to
vSetko loz bez lasky. Som zbytocny clovek. Napokon, naco by som mal byt zdravy? Co moje

zdravie prinesie ludstvu. ,,%

Sloboda u eseju Pokus o autoportrét opovrgava ¢injenicu da piSe o sebi 1 to ¢e dokazati time
da je on osoba koja ima jako puno posjeta 1 prijatelja, dok je njegov glavni lik usamljeni
muskarac. Ipak priznaje da je iskoristio neke svoje osjecaje kao pomo¢ u stvaranju lika. Tako
pise: ,,Mal som teda v umysle vyuzit niektoré pocity z tych chvil, ked” som po nejakej
zdrvujucej kritike ozaj mal pocit, Ze som nula. Tie pocity vSak neboli stabilné ako u hrdinu

Rozumu. “*°

5.2.2. O odnosu prema Zenama

Slobodinim romanima dominiraju razni odnosi sa Zenama. NajceS¢e opisuje vlastiti odnos sa
zenom kroz odnos glavnog lika i1 njegove supruge. To je jedan od najspominjanih
autobiografskih elemenata. Slobodina zena je bolovala od psihi¢kih problema i zajednicki
zivot je nesto $to je utjecalo na njegovo psihicko stanje i inspiraciju za pisanje. Taj temeljni
odnos medu supruznicima koji bi trebao biti intiman i blizak kod njih dvoje je u potpunoj
suprotnosti. Izmedu njih nema ljubavi, razumijevanja, bliskosti niti iskrenog razgovora.
Odnos se bazira na svadama i prepirkama. Ona stalno prijeti da ¢e oti¢i roditeljima, ali to
nikad na kraju ne napravi. On ju zeli ostaviti, ali ostaje s njom, jer je prihvatio takav Zivot i
smatra da nema smisla sad pocinjati ispocetka Zivot s nekim drugim, bez obzira Sto mu taj
odnos ne donosi niSta dobro. Smatra da ju mora odgajati 1 brinuti se za nju. Ide toliko daleko
da sebe naziva njezinim pedagogom. Opisuje njezino ponaSanje kao ponaSanje neke Zivotinje
koja bi trebala sluSati njegove naredbe. Smatra da nije sposobna za Zivot 1 da ne zna nista o

ni¢emu.

25 Sloboda, Rudolf: Rozum. Bratislava: Svetova kniznica Sme, 2005., str. 283 -284.
26 Sloboda, Rudolf: Z tvorby. Bratislava: Slovensky tatran, 2002., str. 340.
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O svojoj supruzi i zeni glavnog lika u Rozumu pise: ,, Ked' som si bral svoju Zenu, predsavzal
som si, Ze ju celkom vyliecim. Bol som midrejsi ako vsetci lekari. Casto som sa hddal s
docentmi a dokazoval som im, Ze Zenina choroba spociva v niecom inom, ako sa domnievaju.
Citil som, Ze potrebuje tvrdé, obycajné prostredie, ktoré by s nou zachadzalo rovnako ako so
zdravym clovekom. Kym sme vSak byvali v meste u svokrovcov, moje psychiatrické
experimenty nemali uspech, lebo som musel respektovat svokra, svokru a sSvagra, a ti
zachadzali so zZenou privelmi ohladuplne. Trvalo desat’ rokov, kym som pochopil, Ze musim s

iou odist a zit' v takych tvrdych podmienkach, aké sii v Novej Vsi. “ 7.

Sam je izabrao svoju sudbinu u kojoj ¢e on uvijek biti onaj neshvaceni 1 glas razuma. Teznja
prema takvom neravnopravnom odnosu ocito ukazuje na njegove nesigurnosti i strahove koje
je nasljedio od oca i odnosa s majkom. U jednom paragrafu piSe zasto je zapravo izabrao
svoju zenu. ,,Ja som si vSak vybral Zenu podla svojho oca. Ked' si porovnam otcovu a Zeninu
lasku k Zivotu a volu Zit, tuzbu po zdravi a sebauplatneni, ich ambicioznost, aristokratickost,
vychadzajii sa mi skoro ako pribuzni, ako otec a dcéra.“*® Otac mu je oduvijek bio uzor i
divio se njegovoj zivotnoj energiji koju je prepoznao u svojoj Zeni unato¢ bolesti. Protivi se
razvodu prvenstveno, jer se onda ne bi mogao za nikoga zrtvovati, ali 1 jer se divi njenoj

vjernosti.

Obitelj mu je teret, ali 1 motivacija koja ga pokrece svakog dana kao inspiracija za zivot i
pisanje — ,, Na jednej strane by som sa citil dobre, lebo by som sa mohol venovat inej Zene,
mozno aj inym detom, ale stratil by som svoju najvlastnejsiu schopnost, ktoru som ziskal

sebavychovou, respektivanim rozumu, totiz schopnost ustavnicne se za niekoho obetovat. “*’

Zapravo ne mozemo reci da postoji odnos izmedu njega 1 supruge, ve¢ samo odnos njega
prema njoj, a on je ambivalentan. Tesko je uociti razliku izmedu stvarnog odnosa i odnosa
njegovih likova, ako ona uopce 1 postoji. Ona ga odrzava na zivotu, njeno ponasanje ga potice
na razmisljanje i pisanje, ali ujedno ne moze biti s njom, jer mu nije zivotni partner, ve¢ samo

osoba za koju se mora brinuti. S druge strane, Zena ne shvaca zasto bi mu trebala biti zahvalna

27 Sloboda, Rudolf: Rozum. Bratislava: Svetova kniZnica Sme, 2005., str. 250.
28 Ibid, str. 252.
29 Ibid, str. 266.
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kada je prema njoj samo grub. Iako na prvi pogled djeluje kao potpuni egoist, pronalazimo u

njemu ljubav prema Zeni u svakodnevnoj brizi i rije¢ima sucuti.

Odnos s kéeri je brizan, zastitnicki i stvaran. Ona povezuje Slobodu i suprugu kao trajna i
neraskidiva veza, ali Sloboda ima bitniju ulogu u njenom zivotu nego majka, jer joj je za
razliku od nje ¢vrst oslonac i autoritet. U romanu Rozum je ¢esto kamen spoticanja, jer nisu
suglasni u odlukama koje se ti¢u kéeri. Smatra da ju mora kontrolirati kako ne bi otisla krivim
putem. Njegove greSke kao preljub s udanom Zenom razlog su zbog kojeg se boji za svoju
kéer. Proganja ga osjecaj krivnje samo zato jer zna da bi to netko isto mogao napraviti
njegovoj kéeri: ,, Vtedy som zacitil velmi zretelne vycitku: bojim sa o dcéru preto, lebo som
zradil svoju Zenu. Teraz sa obdvam, Ze sa to raz moze stat aj dcére. Ze raz aj ju muz podvedie.
Nemozem teda chciet, aby Zivot bol ku mne lepsi, ako som ja k inym. Ak klamem ja, budu aj

miia klamat — alebo moje dieta. >’

U Rozumu on vise nije mlad i naivan mladi¢ kao u Narcisu, koji misli samo na sebe 1 svoju
buducénost. Jedina osoba do koje mu je iskreno stalo jest kéer 1 zbog toga joS viSe preispituje

svoje odluke.

Odnos s majkom je kompleksan i predstavlja najduzu veza u njegovom zivotu. Majci zamjera
ostavljanje oca u djetinstvu, ali joj je zahvalan na brizi dok su zivjeli skupa. Majka je sad
starija zena koja u mnogocemu nije ni sama odrasla. ViSe puta tijekom zivota se udavala i ne
zna funkcionirati bez muskarca pored sebe. Njena nepripremeljenost da bude majka u ranoj
dobi dovela je do otudenosti od djece. Ne mozemo reci da ima blizak odnos s ijednim od
svoje troje djece ili unucadi. Ona je njegova majka, a to je ¢injenica koju je teSko prihvatiti,
jer ga niSta zapravo ne veze za nju. U tom odnosu mozemo nazrijeti zasto se kasnije teSko

vezao za druge Zene u Zivotu. Neostvareni kontakt s majkom ostvario je s kéeri.

Na kraju ostaje jo§ odnos s UrSulom koji predstavlja njegovu drugu stranu. S jedne strane
osjeca privlacnost prema njoj, a s druge ga progoni krivnja prema zeni, kceri i prijatelju kojeg

vara. lako joj u Rozumu ne daje previSe mjesta, kasnije piSe knjigu posvec¢enu samo njoj.

30 Tbid, str. 152.
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5.3. Krv

Roman Krv je nastao 1991. godina kao posljedni dio svojevrsne trilogije ¢iji je prvi dio,
Narcis napisan 1965. Glavni lik je istovjetan pripovjeda¢u. Dominiraju monolozi, tj. prakticki
filozofski traktati. Ovim romanom se zatvara zivotni put naseg junaka koji je sada starac. U
njemu zahva¢a mnosStvo motiva: obitelj, ljubav, starost, politika, zivot, smrt, narod, Bog,
crkva, revolucija, snaga, slabost, priroda, zivotinje, buduénost, proslost, novac i dr. Sadrzi
manje epizoda 1 uspomena u usporedbi s Rozumom, ali su one prikazane realistiCnije i
povezane su s trenutaénim problemima kod kuce 1 s obitelji. MoZemo konstatirati da je roman

reflesivno, politicki 1 kriticki angaZiran.

Radnja je smjestena u razdoblje nakon revolucije 1989. godine. Podijeljen je na poglavlja koja
imaju naslove ili brojeve. Naslovi upucuju na glavni problem o kojem ¢e Gazda — glavni lik,
diskutirati ili ga opisivati. Prvi put se posvecuje §iroj socijalnoj okolini i analizira Zivot prije i
poslije raspada Cehoslovacke. Glavni lik je u mirovini i dane krati kuéanskim poslovima i
posjetama uz stalnu brigu za egzistenciju. Ima problema sa snalazenjem u novoj politickoj i
drustvenoj situaciji, jer ne zna koja je njegova uloga u njoj. Osjeca da viSe nije ni potreban,

niti Zeljen od strane drustva, jer je star i nemocan.

Na pocetku romana u prologu se opisuje glavni lik. Nema imena, cijelo vrijeme ga naziva
samo Gazda. Opisuje kako se ve¢ u Cetrdesetoj godini osje¢ao star 1 bolestan. Prestao je
vjerovati u Boga kada je imao 17 godina. Ta godina za njega oznaCava prestanak djetinstva,
kada dijete postaje odrastao Covjek koji viSe ne moze vjerovati u iluzije, tako da je ostatak
svojeg zivota proveo u potrazi za vjerom. Likovi u obitelji koji se pojavljuju u knjizi ljudi su
iz Slobodine najbliZze okoline. Imena i dogadaji se podudaraju do najsitnijih detalja, kao $to su
raspad braka njegovih roditelja, novi partner njegove majke, ime zeta, unuke, kéeri, sestara i
dr. U poglavlju od 1959. do 1964. opisuje odustanak od fakulteta i odlazak na rad u Ostravu,

Sto ga izravno povezuje s Urbanom iz Narcisa 1 samim sobom.

Kao i u prethodnim romanima pauze od radnje ili monolog prekidaju se opisima prirode,
Sandberga 1 Kobyle koji ga vracaju u djetinstvo i sanjarenje. Priroda predstavlja stvarni zivot
koji stalno tece 1 ljepotu koja se ne moze usporediti s ni¢im. Uvijek je u suprotnosti s njegovih
dusevnim stanjem. Zivot uz granicu uéinio ga je svjesnim i osobnih granica tako da je ona za
njega imala simbolicno znacenje. Pogled na Austriju s druge strane rijeke u njemu je budio
znatizelju 1 poStovanje.
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Ime Gazda je simbolicno na viSe razina, jer on ne samo da je gazda svojeg imanja nego i
gazda koji upravlja zivotima Zena iz najblize okoline. Tako je primoran pomagati
shizofreni¢noj Zeni, majci, kéeri, sestrama i unuci. Posprdno naziva svoju kucu kraljevskom
palacom iako se radi o tro$noj seoskoj kuéi. Svjestan je Cinjenice da, iako je on jedini
muskarac koji je ujedno i gazda, Cesto upada u zamke Zena oko sebe. Naziva se Gazdom jer se

smatra centralnom i najvaznijom osobom u obitelji.

Cesto se prisjeéa proslih vremena iz doba komunizma koje za njega nije bilo razdoblje
zabrana, te ne razumije zbog ¢ega se trebala dogoditi revolucija. On ostaje doslovno zarobljen
u proslosti 1 postaje nepotreban u novom poredku. Ostaje bez posla 1 dane provodi na selu u

Setnjama 1 sa shizofreni¢nom zenom.

»Svijetli trenutci su ulomci kada ga posjecuje unuka 1 on ju zabavlja pri¢ama i igrama koje
izmisljaju. Osim toga prisjeca se svog djetinstva, prvih ljubavi i seoske idile. Djetinstvo ima 1

negativne uspomene na neimastinu i raspad braka njegovih roditelja.

5.3.1. O smrti

Starost donosi nove probleme 1 strahove. Smrt je prisutna iako se ne spominje kao u djelima
Narcis 1 Rozum. Sada viSe nema potrebe za njezinim naglaSavanjem jer je glavni lik starac, a
starost donosi smrt i bolest sama po sebi. Tako opisuje svoj izgled i razmisljanja o smrti koje
se viSe nimalo ne boji. ,, V zrkadle videl velmi staru tvar a sivé viasy, bol konecne starec.
Zistil, Ze zacina umierat. Mozno to nebude hned, ale vedel Ze uz sa nemusi zaoberat
samovrazdou, smrt sa blizila sama. O samovrazde casto premyslal aj v mladosti, a to preto,

lebo sa smrti bal. Teraz sa jej uz neboji. “!

Jedan od autobiografskih elemenata je spominjanje pokusaja samoubojstva iz 1988. godine 1

lijecenje u Pezinku kao usputni dogadaj koji je izazvan alkoholom.

U predzadnjem ulomku Gazda opisuje svoja sjecanja na djetinstvo kao zadnji pogled na
sretno razdoblje Zivota prije samog kraja. Ve¢ u sljede¢em poglavlju koje je ujedno i zadnje,
Sloboda piSe o Gazdi u treem licu. Gazda je jedan dan samo odlucio nestati s ovog svijeta, a

svoj odlazak opisuje jednostavno kao nestanak. Na kraju kaze da se odlucio na to zbog toga

31 Sloboda, Rudolf: Krv. Bratislava: Slovart, 2009., str. 224-225.
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Sto se smatra optimistom. Njegova borba kao i1 borba vraga i Boga bit ¢e vjecna, borba izmedu

dobra i zla.

5.3.2. O odnosu prema Zenama

Odnos prema zenama je napokon razrijeSen jer lik viSe nema seksualnu mo¢, pa nema niti
potrebu za stvaranjem novih poznanstava niti ljubavi. Nekoliko puta se spominje njegova
bivia ljubavnica, izvjesna Ciflanka i u jednoj epizodi Zena koja je trazila da imaju dijete
skupa, ali glavna Zenska osoba s kojom ima naj¢vrs¢i odnos 1 dalje je supruga, uz novonastali
odnos s unukom. U sredistu radnje su odnosi prema politici, novom drustvu 1 Zenama iz
obitelji. Sada 1 njegova kéer ima vlastitu obitelj 1 dijete, ali on se joS§ uvijek prema njoj odnosi
kao djetetu koje se ne zna snaci u svijetu. Ujedno majka ostaje udovica, Sto znaci da se treba

pobrinuti 1 za nju.

Svako zivotno razdoblje donosi nove uloge, pa tako mora pronaci novu ulogu u Zivotu. Tako
o tome pise: ,, Musi si najst’ novu funkciu. Hej, uz je to jasné: musi si priznat, Ze je dedo, stary
otec, clovek, ktory musi byt dobry a pre ktorého musi byt hlavnym clovekom vnucka
Magdalénka. Ostatni to akosi rychlesie pochopili — ostatni! Zeny! Gazdova manzelka,
gazdova dcéra, gazdova matka, gazdove sestry a netere, svokra atd. Hadam si gazda myslel,
Ze on je hlavnou osobou rodiny? A i nie je spravne, Ze ak aj bol, presuva sa centrum
inde? “3> Glavne odnose u Zivotu ima sa Zenama, dijeli ljude na sebe i druge, a drugi su
iskljucivo suprotnog spola. Kao jedini muskarac, smatrao je sebe centralnom osobom sve do

starosti, kad je shvatio da ¢e ubrzo izgubiti tu poziciju.

Prvi put opisuje 1 uzrok bolesti svoje supruge u knjizi. Ona je oboljela nakon uhic¢enja oca za
vrijeme komunizma. Njena obitelj je bila imuénija od Gazdine, a 1 sama je dosta obecavala na
akademskom planu. Nakon bolesti roditelji 1 okolina prihvacaju ¢injenicu da ne mozZe naci
boljeg muza od Gazde. Prvi put piSe i o tome kako su se upoznali. Objasnjava da ju je svjesno
uzeo za Zenu bez obzira na njenu bolest. ,, LenzZe gazda sa s iou neozenil len tak nahodou —

vzdy sa mu pacila, vidy ju chcel, poznali sa eSte z gymnazia. Ich vztah nevzniknul nahodne,

32 Ibid, str.63.
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naraz, rychlo. Pred sobasom sa poznali desat’ rokov. Keby ju gazdal nechal, nemal by pravo

modlit sa a prosit Boha o pomoc. “%

Odnos s njegovom drugom sestrom koja zivi u Americi potpuno je drugaciji nego sa sestrom
koja zZivi u susjedstvu. Smatra ju inteligentnijom upravo zbog ¢injenice da zivi na Zapadu koji
predstavlja slobodu izrazavanja, koja je njemu kao piscu i umjetniku iznimno bitna. ,, Potom
vSak pocuval jej zazitky z ciest po USA a pochopil, Ze Beata je taka mudra a inaksia ako jej
sestra v Novej Vsi preto, lebo Zije v slobodnom State, kde je obcan plne informovany a nemusi

sa nikde bat povedat svoj ndzor.>*

Odnosu prema majci pristupa detaljnije 1 intimnije nego u prijasnjim djelima. Opisuje njezin
odlazak od kuce, Zivot s novim muskarcima, probleme s alkoholom 1 teSkom naravi. Kada se
prisjeca djetinstva, daje naslutiti da mu je majka ostala u dobrom sjecanju, smatra da je bila
brizna, pomagala mu je i u pocetku braka. Nakon smrti partnera, Vinca ostaje sama i on je taj

koji se mora brinuti za nju.

5.3.3. O radu i politici

Gazda smatra da je radom na bivSem poslu u Ministarstvu kulture za vrijeme komunizma
pripomogao u izgradnji tadasnjeg drustva. Njegov posao ni obitelj niti drzava nisu nikad
cijenili niti razumijeli, a on je ulozio sav svoj intelektualni napor u njega. Nakon par godina
odmaka od toga uvida da je sluzbenik osoba koja mora svoj intelekt staviti u sluzbu drzave
bez ikakvog smisla i svrhe za samog sebe. Novi rezim ga je odbacio, a sav njegov rad i napor
¢e biti zaboravljeni kao dio nepodobne proslosti Sto ga Cini frustriranim i Cangrizavim
starcem, ,,...pod ciernu zem sa zatrati jeho vykon podany predchadzajucemu reZimu —
namiesto toho, aby novy rezim hned’ zapojil byrokrata do novej aktivity. Naopak, uradnik je

povazovand za pilier byvaleho reZimu, za pricinu vietkého zla a stagndcie. “¥

Dogadaj iz proSlosti koji se proteze kroz Citav roman je strah za svoj Zivot zbog optuzbi da je

bio Spijun za komuniste. Zbog nepaznje sam se bio ponudio za $pijuna da bi se ve¢ sljedeceg

33 Tbid, str.124.
3 Tbid, str. 87.
35 Ibid, str. 304.

31



dana predomislio i povukao svoju ponudu. Zbog toga je stalno u strahu da netko od nove
vlasti ne bi saznao za njegov zlo¢in koji zapravo nije ni pocinio. Taj iracionalni strah izaziva
komican efekt, jer Gazda daje vecu vaznost svojem postojanju i djelovanju nego §to je
zapravo imao. Sada mu je kao starcu vazno da je njegovo djelovanje znacilo nesto i ne zeli
biti oznacen kao Spijun. Strah koji je osjecao tijekom par tjedana dok je trebao Spijunirati za
komuniste potpuno ga je izmijenio i doveo u stanje groznicavosti i tjeskobe. Ipak je ponosan

na ¢injenicu da nije postao Spijun, $to znaci da nije u potpunosti slab.

Nakon stvaranja Slovacke Republike dolazi do promjena u drzavi, ali samo prividno. Jo§
uvijek su na vlasti isti politiCari, samo su izmiSljeni novi nazivi stranaka, pa on zbog toga
odbija glasovati. Opis izbora nove vlade je komican. Ljudi su, iako zive u novom rezimu,
smatrali da moraju iza¢i na izbore, budu¢i da je strah kao posljedica toalitarnog rezima toliko
duboko ukorijenjen u gradanima. Istodobno, njegovo odbijanje glasovanja obitelj smatra

krSenjem zakona, jer ne poznaju svoja prava.

5.3.4. O odnosu sa Bogom

PiSe da su ga vjera i Bog oslobodili od alkoholizma. Iako je godinama ateist smatra da ga Bog
moze Cuti 1 uvijek je bio u strahu od njega. Molio se za sebe, ali na svoj nacin i svojim
rije¢ima. Tako piSe: ,,Musime sa modlit' bez ohladu na nasu vieru. Musime sa modlit len za

seba a cez seba, svojimi slovami. 36

Osim toga osvrce sa na posjet Pape Slovackoj i na sve nelogi¢nosti 1 histeriju koje su vezane
uz to. Smatra da njegov posjet nece promijeniti nista, te da ¢e po njegovom odlasku i dalje
ljudi Zivjeti kao 1 prije. Kritizira i Crkvu, njeno mijeSanje u politiku i odbijanje modernizacije,
zabranu kontracepcije, osudu razvoda i druge pojave s kojima se ne slaze. Usporeduje taj
dogadaj s komunizmom i papu sa Staljinom zbog kulta li¢nosti. Osuduje slijepo oboZavanje 1
pretjerivanje u bilo kojem obliku. ,,Namiesto Stalina budeme mat papeza. TuSim nam ten

Kristus ani tak velmi nechyba, mame dost Zivych bohov naporudzi. A pritom, nech si clovek

36 Ibid, str. 123.
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tie papezske slova obracia akokolvek, niet v nich vela konkrétneho pre bezny zivot — su to

také isté frazy, aké nasim usima vpalovali recnici na oslovach za minulé obdobia. %’

5.3.5.0 hrvatskom podrijetlu

Cesto u svojim djelima Sloboda kroz glavne likove navodi svoje hrvatske korijene. Tako pise
u djelu Krv o tome: ,,4 ¢im je ndrod mensi, tym viac baziruje na svojom rodnom jazyku.
Gazda, povodom Chorvat, z tych, ktori sa do Novej Vsi pristahovali pred tristo rokmi, si
spomina na chvile, ked' po velkom pijanskom zatahu, uplne zniceny a zdemolovany zistil, Ze
sa zo zufalstva modli po chorvatsky a Ze dokonca zabudol slovensku modlitbu. Nenadarmo sa
rodnej reci govori materinska. Staci, aby v cudzine clovek pocul slovo vo svojom rodom
jazyku, a cela jeho dusa akoby prijala hostiu. To gazda zazil v Ostrave. Tam sa raz stretol s
rodakom a ten prehovoril par chorvatskych slov a ovtedy sa stali najlepsimi priatelmi, hoci v

Novej Vsi boli k sebe uiplne lahostajni. “>

Na pitanje osjeca li se Hrvatom ili Slovakom ne odgovara nikad izravno. Pitanje identiteta je
kompleksno 1 odgovor na tako jednostavno pitanje povlaci za sobom mnostvo drugih. Pitanje
identiteta je povezano s ocem i ¢injenicom da nije upoznao svojeg djeda. Prezime koje nosi je
dobio od bake pa je zato hrvatski identitet bitan jer mu je ta strana obitelji poznata i vaznija.
Roditelji su mu podrijetlom Hrvati, a kod kuce su razgovarali hrvatskim jezikom. Do pete
godine Zivota nije dobro poznavao slovacki jezik. Jezik nije prenio na kéer jer Zena nije
poznavala jezik. Zanimljiva je Cinjenica da se prilikom popisa stanovnistva izjasnio kao Hrvat
oCito s teznjom odvajanja od ostatka sredine ili kao odgovor na dosljednost u prac¢enju svojih

izjava u romanima gdje su glavni likovi kao 1 on porijeklom Hrvati.

Kada pise, ¢esto komentira svoje podrijetlo 1 dokazuje ga koriStenjem kroatizama 1 ulomcima
djecjih pjesmica. Ipak, koliko je poznato, nije nikad napisao nista na hrvatskom jeziku, jer

nije imao formalno obrazovanje.

37 1bid, str. 140.
38 Ibid, str. 107.
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6. Autobiografski elementi u djelima za kazaliSte i televiziju

Osim romana, pripovjedaka, knjiga za djecu i eseja, pisao je i filmske scenarije i kazaliSne
predstave. Tijekom 70.—ih radi kao scenarist za Slovensku filmsku tvorbu uglavnom zbog
financijskih razloga. Nije postigao ve¢i uspjeh s filmovima, ali se zbog toga viSe proslavio
kazalisnim komadima zahvaljujuéi predstavama Armagedon na Grbe 1 Macocha koji su
nastali na kraju njegovog stvaralastva u 90.—im godinama. Nastali su kao uspomena na majku
1 op¢enito majCinstvo 1 musko zenske odnose. Uglavnom je suradivao s redateljem Jurajom
Nvotom 1 glumicom Zitom Furkovom koja je igrala glavne Zenske uloge. Upravo je ideju za
nastanak drame Armagedon na grbe dobio nakon smrti svoje majke na prijedlog jedne

glumice.’

Tako sam piSe o podrijetlu predstave: ,, 4 prdave v takomto pomdtenom mesiaci, niekolko
tyzdnov po matkinej smrti, ma navstivili dve Zeny, jedna mlada a jedna starsia. Mlada a
starsia si vypoculi moje teorie o smrti a Bohu, moje obsirne teologické komentare k teoriam o
smrti, Bohu a zivote; trpezlivo sedeli, lebo po istom okamihu zistili, Ze ich aj tak nepocuvam
(ako nikoho), a bolo teda pre ne poholdnejsie micat. Ta starsia pani, herecka, poznamenala,
Ze by som mal napisat’ divadelnu hru, monodramu, priamo pre nu... Bolo vcelku poholdné
prijat ako téemu Zivot mojej matky — ten napad skrsol rychlo a iny som sa ani nesnaZil
vymyslat. Vedel som, Ze o matke budem rozmyslat tak ci tak. Ked o nej napisem hru, bude to
jednak matkin pomnik, jednak si sam ujasnim mnohe tazivé a zatial’ nejasné a temné vztahy.
Matka a jej zivot sa mi v snoch, ale aj inak stdle javila ako obrovska snehova hora, ako
Mount Everest, ako cosi nedostupné, nezvladnutelné. Pisanie hry a mozno aj spoluprdaca s
reziserom a hereckou by mi mozno pomohli ten vrcholec nejako zvladnut. Uz po niekolkych
dioch vznikla takato schéma hry: bude mat tri casti — mlada matka, jej stredny vek, staroba a
smrt. V zdvere sa zjavi zZivy herecm mlady muz, matkin syn, s ktorym bude tesne pred smrtou

komunikovat.?’

Cinjenica da su glavne junakinje njegovih drama Zene ne smije nas prevariti da u njima nema

autobiografskih elemenata, jer upravo kroz njih Sloboda otkriva sebe. Otkriva ono nepoznato

39U Pruskova, Zora: Rudolf Sloboda. Bratislava: Kalligram, 2001.
40 Sloboda, Rudolf: Herecky. Bratislava: Slovensky spisovatel’, 1995., str.118 -119.
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u sebi, ali i u drugim ljudima. Trazi smisao zivota u samome sebi i u odnosima s najblizima, u

ovom slucaju s dvije najvaznije zene u njegovom zivotu — majkom i suprugom.

6. Autobiografski motivi u djelima Rudolfa Slobode

Pojmom motiv nazivamo najmanju tematsku jedinicu ili najmanji dio knjiZzevnog djela koji

1

zadrzava neko relativno samostalno znadenje u okviru teme.*' Sloboda crpi motive iz

svakodnevnog zivota, bliskih ljudi i vlastitih promisljanja.

Opisuje svoju rodnu kucu, kraj i ljude koji ga okruzuju samo zato Sto mu je lakSe opisivati
nesto $to poznaje, a ne mora izmisljati. Cinjenicu da piSe u prvom licu smatra glavnim
razlogom zaSto ga kritika optuzuje da pise o sebi. A 1 ako bi pisao o sebi zapravo bi pisao o
svakodnevnim problemima svakog covjeka jer pisac nema potrebu pisati za sebe, nego za
druge. MoZemo donekle razumjeti opravdanost njegovih argumenata, ali nepobitna je
¢injenica da mu vecina kako motiva, tako 1 likova jest bazirana na vlastitim dozivljajima, Sto

i sam priznaje.*?

Glavne autobiografske motive koji se protezu kroz autorov Citav opus mozemo podijeliti u

cetiri skupine :

1. Profesija, spol 1 inicijacija
2. Obitelj

3, Zemlja, priroda i Bog

4. Samoubojstvo

41 Solar, Milivoj: Teorija knjizevnosti. Zagreb: Skolska knjiga, 2005, str. 48.
42U Sloboda, Rudolf: Z tvorby. Bratislava: Slovensky tatran, 2002., str. 246 — 265.
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7.1. Profesija, spol i inicijacija

Kada govorimo o ovoj skupini motiva, iz piS¢evog Zivotopisa mozemo saznati zasto mu je
toliko bitan motiv profesije. Nedostatak formalnog obrazovanja i misljenje kritike utje¢u na
njegovo stvaralastvo na nacin da stalno propituje vlastitu kvalitetu rada. Namjerno isti¢e svoj
laicizam 1 poigrava se tom ¢injenicom dok mu kritika u tekstovima trazi filozofske ideje.
Laicizam je za njega stvar prestiza, jer ga izdvaja iz mase knjizevnika s formalnim

obrazovanjem.

PiSe o raznim profesijama, npr. student 1 radnik u Narcisu, scenarist u Rozumu, urednik u
Britvi, policajac u Sedé ruze, Gazda u Krvi. U romanima tako glavni likovi nailaze na

probleme prilagodbe na komplikacije, frustracije 1 prepreke koje su si sami napravili.

Spol je povezan s inicijacijom. Mozemo povezati tri romana koji se smatraju triptthom, jer
tvore jedan logican slijed: Narcis (1965.), Rozum (1982.) 1 Krv (1991.). Motiv inicijacije u
ovim romanima razli¢it je kod raznih likova jer se odnosi na razli¢ita razdoblja zivota. U
romanu Narcis odnosi se na seksualnu inicijaciju, u Rozumu na profesionalnu, a u romanu Krv

na starost i smrt.

7.2. Obitelj

Pogled na obitelj 1 brak mu je pragmati¢an i objektivan. Brak je nesto Sto se treba dogoditi
kako bi Covjek imao obitelj, ali s vremenom svaki brak gubi sve viSe na smislu, jer nestaje
ljubavi i iskrenosti medu partnerima. U vec¢ini romana piSe o prevarama i avanaturama koje
obi¢no zavrSavaju na groteskan, apsurdan ili komifan nacin (Britva, Sedé ruze, Romaneto
Don Juan, Rozum, Druhy clovek, Krv, Jesenr). Gotovo svaka Slobodina obitelj ima velike
probleme. UniStavaju ih nevjera, ljubomora, alkoholizam, nedostatak ljubavi, bolest, smrt,
ravnodusnost, nemogucnost da imaju djecu, itd. Likovi su umorni od bra¢nog Zivota, ali sama
institucija obitelji nije negativna, ve¢ njezin uspjeh zavisi o naporima koje ¢lanovi ulazu u

nju.

Vlastiti brak, kao i onaj svojih roditelja, ¢esto spominje u svojim djelima. Iako je u braku s
mentalno bolesnom Zenom, nada se pozitivnom ishodu i njenom oporavku. Njegova majka je

imala samo Sesnaest godina kad je stupila u brak s dvanaest godina starijim Rudolfom, a brak
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im je nakon troje djece 1955. godine zavrSio razvodom zbog psihi¢kih problema njegove
majke (manicne depresije i alkoholizma) i agresivnosti i ljubomore njegovog oca. Sve do 90.—
ih godina ne spominje oca i majku u svojim romanima, osim u djelu Rozum koji je svojevrsna
posveta ocu. U kazalisnim komadima kao Sto su Armagedon na Grbe (1994.), Macocha

(1996.) i Herecky idii do neba (1998.) pise o majci.®?

S obzirom na obiteljsku povijest institucije braka, Zeli ocuvati vlastiti brak pod svaku cijenu.
lako predbacuje mnogo toga zeni, strah od samoce i1 duznost prema kceri prisiljavaju ga da
ostane u braku. PiSe o razlozima zbog kojih je joS§ uvijek u braku, ali glavni motiv ostaje strah
od neceg novog i stranog, dok mu je sadasnje poznato i ne trazi nikakvu promjenu od njega. U
romanima Britva 1 Druhy c¢lovek govori o udaljavanju supruznika koje rezultira prevarom.
Glavni likovi pokuSavaju spoznati sami sebe, a kako u tome ne uspijevaju, ne mogu ni odrzati

odnos s partnerom.

Stav prema roditeljima se mijenja tijekom godina. Kao dijete drzao ih je na pijedestalu. Par
godina poslije poc¢inje ih dozivljavati realistiCnije 1 dolazi do problema koji u odrasloj dobi
eskaliraju 1 ostaju nerijeSenima do kraja njegovog Zivota, ali unato¢ svemu ostaje im zahvalan.
ocevom idealu. U romanu Krv glavni lik analizira svoj odnos s roditeljima. Smatra da su ocevi
savjeti o braku bili previse naivni, ali bez obzira na to ih cijeni, jer zna da su dosli u najboljoj
namjeri. U starosti je shvatio da nasljede koje je dobio od roditelja nije materijalno, vec
duhovno. To su uspomene na djetinstvo koje predstavljaju najvecu srecu i najljepse uspomene

koje je imao u zivotu.

Odgoj je povezan s obitelji i Cesto se ponavlja kao motiv u njegovim djelima. Odgoj utjece na
karakter likova 1 u samoanalizi se uvijek vra¢aju na postupke roditelja u nacinu odgoja.
Sloboda opravdava likove koji za sve svoje probleme okrivljuju odgoj i roditelje jer si ne
mogu pomo¢i. Smatra da ih je odgoj napravio takvima. Prema njemu nitko ne moZe biti sam
od sebe zao, nego ga je netko tome naucio. Za odgoj djece u njegovim romanima odgovoran
je otac kao glava obitelji. Roditelji odgajaju djecu tradicijski, u skladu s obicajima sela. To
znaci da su obitelji mnogobrojne 1 da ih se uci pristojnosti, poslusnosti, postovanju prema
starijima, vjeri u Boga itd. Iako kasnije odbacuju vjerovanje u Boga, u njima ostaju

ukorijenjene vrijednosti koje su im usadene ve¢ u najranijoj dobi.

4 U Pruskovd, Zora: Rudolf Sloboda. Bratislava: Kalligram, 2001., str. 107 — 116.
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Alkoholizam se takoder pojavljuje u obiteljima o kojima piSe. Alkoholicari su uglavnom
muskarci, uz iznimku njegove majke Njegova majka je postala alkoholi¢arka tek nakon
rodenja djece. O alkoholizmu piSe iz iskustva, ¢ime dodatno povecava autenticnost romana.
Alkoholi¢ari stalno misle na smrt. Za njih opijanje predstavlja polagano umiranje, pomocu
alkohola barem nakratko zaboravljaju na svoje probleme. Ako se glavni lik ide lijeciti, ne ide
zbog nekih vanjskih motiva, ve¢ zbog sebe samog, kako bi vratio izgubljeno dostojanstvo.
Lijeceni alkoholicar postaje boljih muzem, ocem i covjekom. Alkoholizam unosi u djela i

tragikomi¢ne elemente.

Roditelji njegove Zene opisani su u loSem svijetlu. Smatraju da on nije pravi izbor za njihovu
kcer. Postoji rivalstvo medu obiteljima u tome tko ¢e viSe vremena provoditi s unukom 1 tko
viSe pomaze obitelji. Generacijski jaz se osje¢a 1 u predbacivanju u nafinu Zivota i
problemima. Glavni likovi priznaju kako ne shvacaju postupke svojih predaka ili djece. U
djelu Krv glavni lik koji je djed vise je povezan s unukom nego s kdéeri upravo zbog

generacijskog jaza koji preskace jednu generaciju.

U usporedbi oca 1 majke u djelima obi¢no preferira lik oca. On je uvijek stabilan, spretniji,
spremniji pomo¢i, bolje rjeSava prakticne probleme nego majka, on je zastitnik, pomo¢nik i
branitelj. Majku u nekim djelima uopcée ne spominje ili mu predstavlja teret zato Sto se on kao
sin mora brinuti za nju i pomagati joj. U odnosu oca 1 kéeri u djelima ¢esc¢e glavni lik ima za
dijete kéer nego sina i to je uglavnom samo jedno dijete kao kod samog Slobode. K¢i je
uvijek ¢vrs¢e vezana za oca nego za majku. U ocu vidi uzor za buduc¢eg muza. Tako u djelu
Britva pise: ,na dobrého otca pozera dcéra ako na symbol, ako na buducu zastitu, ktora sa
skor alebo neskor objavi v podobe mladého muza. Otec je povodcom naddeje. Ak sa stane
velkym este za Zzivota, je naitho dvojnasobne pysna. Ako by nie, ved sa mu koria mlddenci,

ktori by mohli byt jej manzelmi. “**

Sloboda je imao samo jednu kéer — Evu i jednu unuku — Magdalenku, s kojima je imao blizak
odnos. O tome piSe i u djelu Krv gdje navodi da se nakon poroda stanje njegove supruge
pogorsalo jer nije mogla prihvatiti ¢injenicu da je majka 1 morala je provesti Cetiri mjeseca na

psihijatriji. Kasnije Zena nije nikako mogla pronaci na¢in da se poveZe s kéeri pa je svoju

% Sloboda, Rudolf: Britva. Bratislava: Slovensky spisovatel’, 1967., str 52.
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paznju usmjerila na unuku prema kojoj se ponasala majcinski. Njena bolest je bila razlog zbog

kojeg nisu imali viSe djece.

O ljubavi i povezanost prema kéeri pise u djelu Krv: ,, Gazda nelutoval nikoho — okrem dcéry
nemohol nikoho zniest. Ona bola tym anjelikom, ktory ho drzal celé roky pri Zivote, ona bola
prenho Bohom a zmyslom Zzivota — vSetok volny cas venoval jej. A tak aj v najhlbsich
depresiach stacil jej mily hlasok, ked sa vratila zo skoly, a zniceny gazda zacal s nou pisat
ulohy a so slzami v ociach spominal na svoju tvar, ktora bola takmer totozna s tvarou jeho
dcérky. Mrzelo ho, Ze dcérku nemal sam, zo seba, ako Zeus Athénu, ale Ze polovica bola
Zenina — no aj tak povazoval dcérku iba za svoju, svoje dielo, a ked’ potom ako gymnazistka
vykonala to isté, co on, totiz, ze odisla k starym rodicom, gazda neurobil nic, iba myslel na
svoju smrt a pil. “*® 1z prilozenog vidimo da je odnos koji je imao prema kéeri istovjetan
onome iz njegovih romana. Ona je smisao njegovog zivota, u njoj vidi sebe. Posvecuje joj
svaki slobodan trenutak, a njen odlazak od kuce baca ga u depresiju 1 alkoholizam. Veza
medu njima toliko je jaka da se on boji drugog muskarca koji bi ga mogao zamijeniti buduci

da je u nju ulozio sve, a netko ¢e mu je na kraju ukrasti.

Odnos prema majci je ambivalentan. lako ima svojih nedostataka, ipak je voljena. Odnos
prema njoj popravlja se nakon njenog pokusaja samoubojstva. Nakon tog dogadaja ipak joj
priznaje da je bila brizna majka u djetinstvu, ali joj predbacuje lo§ odnos prema zeni. U
knjigama njegove majke su domadice i ne zaraduju za Zivot, jer je za to zaduZen otac. Citatelj
moze nai¢i na mnoga mjesta u djelima u kojima se spominje njegova majka, nekad su
skrivena, ali vrlo Cesto otvoreno piSe o majci i o osjecajima koje gaji prema njoj. Djetinstvo je
razdoblje srece, idile i blagostanja za Slobodu i ve¢inu njegovih likova. Cesto analiziraju
djetinstvo 1 odnos roditelja 1 usporeduju ga s djetinstvom svoje djece. Upravo to razdoblje je

najvise utjecalo na izgradnju karaktera likova.

Brak je osnova obitelji, a roditelji su uvijek u braku u njegovim djelima. Vjencavaju se radi
potrebe, novca, bilo da su stari, mladi, razvedeni, udovci, udovice, itd. Tako nailazimo na
konfliktne i skladne obitelji. Ako dolazi do nevjere, Sloboda ne diskriminira, nevjerni su
podjednako 1 muskarci i Zene. Na jednoj strani imamo brak koji je ¢esto uzrok tuge, ocaja,
ljubomore 1 zavisnosti, a na drugoj strani postavlja se pitanje, Zelimo li zaista biti slobodni 1

sami? Sloboda je za njega razdoblje bezbriZnosti, bez ogranicenja, obaveza i odgovornosti. U

4 Sloboda, Rudolf: Krv. Bratislava: Slovart, 2009., str. 13.
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njegovim djelima nalazimo da je brak nesloboda, pakao, kazna, patnja, Zrtvovanje za
stvaranje novog zivota i dr. Na pocetku braka ljubav izmedu supruznika je velika, ali s
vremenom ona nestaje. Alkohol se javlja kao jedan od uzro¢nika problema, a Sloboda
njegovo zloupotrebljavanje ¢ak i opravdava jer smatra da alkohol samo pomaze, jer bi se brak
u tom sluéaju raspao i bez tog problema, ovako je samo on pridonio brzem rjeSenju i
ponovnoj slobodi: ,, Pomdha zvizkom manzelskym vo chvilach, ked sa uz rozpadaju.
V pojedinelych pripadoch manzelstvo rozbija, no nerozumiem, kde tu je tragédia. Pomaha,
lebo urychluje to, ¢o by bez neho trvalo dlhsie, a tak sa mozZu obe strany len radovat, maju to

skér z krku. Co proti nemu mate!* *°

Nevjera glavnih likova je ¢eS¢e mastanje o samom ¢inu, nego njegovo ostvarenje, jer likovi
znaju kako bi njihovo ponasanje utjecalo na ostale ¢lanove obitelji. Pritom upadaju u situacije
u kojima im se nudi izbor hoce li prevariti svoje supruznike ili ne. Razum je upravo oruzje
protiv toga, kako ne bi pali u napast da podlegnu niskim strastima. Tako je nevjera nemoralna
kao 1 sve $to je povezano s njom. Na kraju je ipak brak glavnih likova neuspjeSan, a glavni
razlog je vrijeme zbog kojeg dolazi do dosade i1 pretvaranja koji vode u nevjeru. Smatra da je

prevara nemoralna, ali ¢esto 1 neizbjezna.

Ljubomora je vazan aspekt odnosa u braku za Slobodu. U romanu Britva opisao je u cijelosti
odnos koji se zasnivao na ljubomori izmedu Daniela i njegove Zene. Ljubomora je opsesija
koja pokre¢e Daniela i bez koje ne moze zivjeti. Stvara vlastitu filozofiju oko ljubomore i
konstantno razvija teze o mogucnostima prevare koje mu je Zena napravila. Brak mu je
preveliko opterecenje, ali ni ne Zeli odustati od njega. Na kraju dolazi do obrata gdje se on
potpuno mijenja i odnosi u braku se poboljSavaju da bismo na kraju saznali kako je ubio svoju
zenu bez nekog stvarnog objaSnjenja. Ljubomora moze biti 1 pozitivna jer likovima daje do

znanja da ih partner jo$ uvijek voli.

Na kraju Sloboda govori o dobrim stranama braka koje su viSe prakti¢ne naravi. NajvaZnija

od njih je da Covjek nije sam. ,Vzfah medzi muZom a Zenou je sexualita, erotika, bioldgia

a dalej priatel’stvo, potreba intimnej komunikdcie, ¢ize ‘duchovna’ zlozka vztahu. “*’

%6 Sloboda, Rudolf: Narcis. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovart, 2004, str 165.

47 Sloboda, Rudolf: Listy a eseje. Bratislava: Kalligram, 2004., str. 51.
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Razvod nije nesto Sto dolazi kao opcija. Smatra da su svade samo dio Zivota koji sluze kako bi

se supruznici bolje upoznali u potpunosti. Razvod je nesto Sto utjece na djecu i blizu obitelj.

U djelu iz 80.—ih Ursula imamo lik fatalne Zene koja jednog svojeg muza ubije, a drugi zbog
nje pocini samoubojstvo. Brak nije samo teznja za ispunjavanjem socijalnih uloga i
odgajanjem djeteta, nego i naCin realizacije i upoznavanja samog sebe. UrSul’a cijelo vrijeme
osjeca griznju savjesti jer je ubila svojeg prvog muza i namjerno se izolira od drustva. Njezin
lik je ambivalentan, na granici dobra 1 zla. Sloboda u njoj opisuje osobine ljubomore,

ravnodusnosti, egoizma, ali 1 empatije 1 griznje savjesti.

U svojoj zadnjoj etapi stvaralastva o braku govori bez patetike. Opisuje seksualne frustracije
koje donosi starost u braku s mentalno zaostalom Zenom 1 afere s mladim Zenama. Tu nema
viSe sanjarenja o drugom zivotu s novom Zenom niti griznje savjesti zbog preljuba. Tako u
djelu Krv piSe: “Frajerky si predstavuju, ako aj iné Zeny, Ze muz stale mysli iba na ne, a je to

naopak. Frajerky si na to, aby gazdovia nemuseli o Zendach premyslat. “*®

U zakljuc¢ku mozemo konstatirati da svi Slobodini likovi traze partnera s kojim ¢e podijeliti
teSkoc¢e svakodnevnog zivota. lako je nekad zajedniCki zivot tezak, on je joS gori za one koji
ga provode sami. ,,Roman teda riesi dve veci: clovek chce byt sam a nemoze, a po druhé, chce

mat (milovat) niekoho a musi byt sam. “¥’

Zivotinje su uvijek dio obitelji u djelima. Smatra ih ravnopravnim ¢lanovima koji imaju i
svoju dusu. Tako o njima pise: ,, Zena znovu poznamenala, Ze tie psy vela zozerii. Povedal
som jej, Ze ona tiez vela zoZerie, a nikto jej to nevycita, nakoniec z hladiska prirody je clovek
aj pes rovnocenny.“’? Kao i njegovi junaci cijeli je Zivot bio okruZen Zivotinjama, imao je
nekoliko pasa 1 na kraju zivota je bio sretan jer viSe nije imao nijednog, jer bi ga njihova smrt
previse uznemirila. Zivotinje su nijema bi¢a koja su bila uvijek uz njega u njegovim teskim

trenutcima, bi¢a koja daju svu svoju naklonost, a ne traze nista zauzvrat.

48 Sloboda, Rudolf: Krv. Bratislava: Slovart, 2009., str 4.

49 Sloboda, Rudolf : Vztah medzi muZom a Zenou ako zakladné dialektické protireSenie romanu, u Listy a eseje.
Bratislava: Kalligram, 2004., str . 59.

30 Sloboda, Rudolf: Rozum. Bratislava: Svetova kniznica Sme, 2005., str 13.
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7.2.1. Brak Rudolfa Slobode

Ozenio se s psihicki bolesnom zenom i zbog toga je on bio glava obitelji koja je morala
obavljati sve poslove. Odgajao je kcer, brinuo se za zenu i kuéanske poslove i zaradivao za
cijelu obitelj. Zenu je upoznao jo§ za vrijeme srednjoskolskih dana i uvijek mu se svidala.
Shizofreniju je dobila tek na fakultetu. Ona je bila veoma vezana za njega, te je zbog toga
smatrao kako bi pocinio grijeh raskidom brak jer je ona dio njega. ,,Ona ho ma priamo za

sucast vilastnej bytosti !

Ni njezina smrt mu ne bi donijela olakSanje jer bi joj ostao duzan zbog njene vjernosti. Mnogi
su mu predlagali da se razvede, ali za njega to nikad nije bila opcija. Urban u djelu Narcis
govori da brak izmedu dvoje ljudi koji se ne razumiju moze uspjeti samo ako je stvoren Cvrsti
odnos podredenosti 1 nadredenosti. U njihovom braku podredena je bila Zena, on je obavljao
sve uloge 1 zbog toga je ostvario bliskiji odnos s kéeri. U svojem dnevniku iz 1982. godine
opisao je odnos sa suprugom sljede¢im rijecima: ,, Mdlokto asi vie, co je to za trdapenie Zit s
chorou osobou. Je to ustavicna pozornost a sledovanie, ale za to vsetko je len nevdak. Niekto
mozno ma dojem, Ze by sa to dalo napravit nejakym rozchodom. Ale moja Zena sa na mna
prilepila ako pijavica, nestrasiem sa jej. Tazko sa mi tieto slovd pisu, radsej by som bo, keby

bola zdrava. “ *?

7.3. Zemlja, priroda i Bog

Motivi zemlje i1 prirode se pojavljuju kao refleksije glavnog lika izvan radnje i srediSnjeg
sukoba, te Cesto predstavljaju pozitivne dijelove u tekstu. Motiv Boga 1 vjere je u suprotnosti s
radnjom u prvoj i1 zadnjoj etapi stvaralastva, dok u srediSnjoj predstavlja jedan od
identifikacijskih motiva. Tako u Narcisu Urban Zeli postati sve¢enik kako bi pronaSao put

prema Bogu 1 kako bi razrijeSio probleme u koje se sam doveo. Pitanje vjere je uvijek

5l Sloboda, Rudolf . Nav. dj, 20009, str. 86.
52 Sloboda, Rudolf: Z dennikov. Bratislava: Slovensky Tatran, 2002., str.44.

42



otvoreno 1 autor razli¢ito odgovara na nju, nekad polemikom, nekad mu je ona uzor ili je

jednostavno rezigniran prema toj temi.

U Narcisu odnos prema vjeri i Bogu predstavljen je kroz njegove odabire kao §to su studij
filozofije 1 odlazak na fizicki rad gdje se isCitavaju ateisticki stavovi. ,, Prestal verit v Krista
ako Boha, prestal sa zaoberat rozjimanim o sviatosti oltarnej, ba prestal mysliet’ aj na smrt.
Bolo mo jedno, ci existuje nejaké peklo a nebo. Takdto viera je vratka. Neziv ju pohladmi na
svdtcov ani modlenim, a stanes sa ateistom. To sa aj stalo... Prestal teda chodit do kostola a
prestal sa modlit. Pozical si ucebnice materialistickej filozofie a vsetko sa mu videlo také
samozrejme a mudre, zZe sa cudoval, ako mohol tak dlho a hlupo verit. Lenze smutok sa
Zvacsil.

Koristi 1 biblijske elemente u pisanju, kao u Narcisu gdje se pojavljuje lik andela u njegovim
sanjarijama. Istovremeno je opis prirode mracan, puSe hladan vjetar, a on je u planini
izgubljen s konjem po imenu Albert 1 djeCakom Leom. Andeo predstavlja neku vrstu zastite,
obrane 1 sigurnosti u takvim nesigurnim uvjetima. Urban je izgubljen na cesti koja predstavlja

njegov zivot i trazi svoj izlaz i pravilan smjer.

Pejzaz je prisutan u zadnjoj trecini stvaranja kao Slobodin alterego. Pruskova tako navodi da
kroz opise vrta, okoliSa oko kuce i domacih Zzivotinja, on opisuje svoje promjenljivo
raspolozenje 1 dusevni stav. Posebno se to odnosi na poeziju gdje povezuje ljudski zivot s

ciklusom prirode i godinjih doba.>*

Kada govorimo o prirodi, autor piSe o gradu i selu, jer njegova obitelj Zivi na toj relaciji. Ne
postoji opozicija izmedu ta dva pola, ve¢ harmonija i nadopunjavanje. Selo za njega
predstavlja mjesto gdje se covjek oslobada svih problema i to zeli podijeliti sa svojom kéeri 1
unukom, pa ih tako vodi u Setnje Sumom. Tekstovi ne sadrzavaju samo opise mjesta, vec i
komentare o promjenama koje se odnose na pogorSanje zivota u gradu i na selu, losu kvalitetu
zivota, otudenost 1 hladnoc¢u ljudi. Prljavstina je glavni uzrok degradacije zivota, kako na selu
tako iu gradu, a pogotovo u vlastitom domu. Osjeca da gubi identitet uslijed promjena koje se
dogadaju u izgledu rodnog mjesta. Izgradnja cesta i novih zgrada utjece na njegovo negativno

stanje duha. Dom je motiv kojemu se uvijek iznova vraca, bilo da se radi o kuéi, vrtu, majci,

33 Sloboda, Rudolf: Narcis. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovart, 2004., str. 46.- 47.
54U Pruskova, Zora: Rudolf Sloboda. Bratislava: Kalligram, 2001., str. 79 — 90.
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zeni ili obitelji. Predstavlja utociste u kojem moZze razmisljati, stvarati i u kojem se osjeca
sigurno. Mjesto na kojem moZze naglas razmisljati o stvarima koje ga inace uznemiruju, kao
Sto su samoubojstvo i ateizam. Likovi u djelima nikad ne odlaze daleko od mjesta stalnog
prebivalista, ne idu na kulturne dogadaje i ne putuju. Njihov Zivotni prostor je uzak. Bez

doma bi bili izgubljeni, jer moraju imati osje¢aj da nekamo pripadaju.

lako Cesto spominje motiv samoubojstva, prirode i Boga u svojim dnevnicima, o njima pise
skriveno. Izbjegava temu samoubojstva 1 piSe o problemima s novcem, fizickom radu, a o
vremenu piSe kroz komentare o vremenskoj prognozi. O motivima vjere 1 Boga piSe na nacin
da opisuje ljudsko ponasanje 1 karakter. Ovim temama se posvecuje i u svojim esejima, kao
Sto je npr. Koho sa najviac bojime 1 Kacirske sebapozorovanie kao reakciju na pitanje o
smislu njegovog rada.>> Tako piSe: ,,Pravy ateista, Zivel nepatriaci ani do cirkvi, ani do
strany, ani nike inde. Hodeny napopas svetu, clovek bez pevnej idey a pevnych zaujmov,
clovek bez logického mylsenia, a mozno sa zvratenymi citmi, chaoticky hermafrodit, mozno
alkoholik a mozno homosexsual. Dovolte, aby som svoj sucit upriamil na tychto
bezpartajnych. Tych neprijeme nijaka strana. Pre tychto piSem, pravda, nie pre jednu vrstvu z

nich, ale vidy pre inii, a to povazujem za zmysel svojho pisania i za otpoved na anketu. “*°

7.4.Samoubojstvo 1 smrt

Posljednji motiv u nizu Slobodinih autobiografskih motiva jest samoubojstvo. S obzirom na
¢injenicu da poznajemo Zivotni tijek pisca, ne zaCuduje nas opsesija smréu 1 oduzimanjem
zivota. Ve¢ kao trogodiSnjak upoznaje smrt zbog pokusaja samoubojstva majke, a tezak zivot
sa shizofrenicnom suprugom i manjak novca dovode do depresije i1 stalnih premis$ljanja o
smrti 1 samoubojstvu. Smrt je, uz bolest, motiv koji se ponavlja i u njegovim dnevnicima.
Tako sam o svojem stanju i depresiji piSe: ,, Moje depresie teda nie sii chorobou, ale presou

reakciou na stav, v akom sa nachadza moja rodina su citovym podfarbenim analyzy danej

> Ibid, str. 84 — 85.
56 Sloboda, Rudolf: Kacirske sebapozorovania. Bratislava: Slovenské pohlady, 1992., br.7, str.47.
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situdcie a zda sa, ze keby v mojej situdcii bol akykolvek iny ( an velmi zdravy) chlap, musel by

mat tie isté pocity. ‘>’

Zanimljiva je Cinjenica da nijedan od glavnih likova u njegovim djelima na kraju ne pocini
samoubojstvo. Jedina iznimka je u djelu Rubato gdje lik Misa Patka oduzme svoj zivot.
Pruskova smatra da je glavni razlog to $to je svaki od likova ,,bolji* od autora, a s druge strane
iako su na rubu da pocine samoubojstvo, Sloboda im ne Zeli dati povlasticu koju je na kraju

dao samo sebi.>®

Kada piSe o smrti, ona je logiCan slijed dogadaja u Zivotu glavnih likova jer njihova
egzistencija nema nikakav smisao. PiSe o smrti roditelja 1 kako je utjecala na njega. Smrt

bliznjih dovodi do preispitivanja odluka koje smo donosili tijekom Zivota, ali 1 straha.

PiSe 1 0 ocevoj smrti. Dugo mu je tajio ¢injenicu da umire od raka, gotovo dvije godine. Jednu
vecer se napio i priznao sve ocu, a on je sljede¢i dan umro. Taj dogadaj je uvelike utjecao na
stav prema majci kada je ona kasnije bila bolesna jer je odlu¢io zaboraviti sve loSe uspomene
iz djetinjstva i1 njen odlazak od kuc¢e. O smrti oca 1 Cinjenici da mu nedostaje piSe kao da se
radi o nekom robotu koji je sluzio samo da bi obavljao odredene kucanske poslove i usluge.
Vjesto skriva svoje osjecaje 1 uz pomo¢ komicnih elemenata iznosi tugu 1 sram zbog svog
ponasanja prema njemu. Tako u djelu Rozum piSe o ocu nakon njegove smrti: ,Ach ako nam
chybal otec! Pokial Zil, staral sa o vSetko: o zahradu, o ploty, o vrdtka, o smeti, o pojd, [...]
bol stdle doma, na vsetko daval pozor, staral sa mi o psy. “*° Proturjeénosti u ovoj izjavi sluze
kako bi se povecala patetika, kako im nedostaje samo zbog prakti¢nih stvari. Oca je najvise
povrijedio svojim odlaskom s fakulteta koji je pokuSao opravdati financijskim stanjem. Jako

ga je cijenio 1 nije mu bilo jasno zasto ga majka nije voljela.

Smrt donosi strah od susreta s roditeljima i1 suocavanja sa svim pogreSkama 1 izreCenim
rijeCima. Pomocu snova opisuje umiranje. Ponovno vra¢anje na motive sna i sanjarenja
ukazuje na utjecaj nadrealizma na njegovo stvaralaStvo, a oni se ¢eSce javljaju u kra¢im
proznim uradcima. Tako u pripovjetci Stracia nézka ide zas kvitmit iz zbirke Utek z rodnej

obci piSe o svojem pogrebu i o tome $to ¢e se dogoditi kad umre, ali na idilican 1 sretan nacin.

57 Sloboda, Rudolf: Z dennikov. Bratislava: Slovensky Tatran, 2002., str.84.
58 U Pruskova, Zora: Rudolf Sloboda. Bratislava: Kalligram, 2001., str. 95 — 98.

%9 Sloboda, Rudol: Rozum. Bratislava: Svetova kniznica Sme, 2005., str.16.
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Ponovno sreée sve svoje ljubimce koji su umrli prije njega u mjestu u kojem je roden.®® O

smrti u ve¢im proznim djelima pise s ironijom i humorom.

U eseju Koho sa najviac bojime pise da je osoba koje se najvise bojimo mi sami, jer je osoba
koje se najviSe bojimo ujedno i najjaca.®’ Osoba koja nas najvise moze povrijediti smo mi
sami. lako zivotinje nisu na toj razini komunikacije kao mi, one se nikad ne boje same sebe za

razliku od ljudi.

60 U Pruskova, Zora: Rudolf Sloboda. Bratislava: Kalligram, 2001., str. 103.
81 Sloboda, Rudolf: Listy a esej. Bratislava: Kalligram., 2004., str.142.
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8. Zakljucak

U ovom smo radu htjeli prikazati poveznicu izmedu autobiografskih elemenata i djela
Rudolfa Slobode, jer je ona bitan element u interpretaciji njegovih djela. Iz napisanog
mozemo zakljuciti da je utjecaj piS¢evog zZivota na njegova djela neupitan. Teme 1 motivi se
ponavljaju, a radnja romana je usko povezana s raspoloZenjem pisca, njegovom tugom,
depresijom 1 brigom. Mozemo re¢i da su neki dijelovi teksta i monotoni, ali zasigurno im

trebamo priznati originalnost.

PiSe na naCin koji je zabavan, ali ujedno 1 ozbiljan, te tako u djela unosi humor i moralne
vrijednosti. Njegov tematsko — motivacijski opseg je Sirok 1 prolazi kroz razli¢ite suprotnosti,
od pozitivnog do izrazito negativnog. Kroz vlastita iskustva piSe o obitelji 1 obiteljskim
odnosima, ljubavi, mrznji, nevjeri, pohlepi, braku, svekrvi 1 dr. Svaka obitelj ima isti problem,
znacCajku ili situaciju koja je zajedniCka drugim obiteljima, a upravo to ju ¢ini ljudskom i
autenticnom. Autor je u nekoliko navrata priznao da uvijek pise o istim temama, a motivacija
dolazi iznutra 1 iz bliZze zivotne okoline. Njegov Zivotni prostor je uzak kao i prostor likova, a
zenina psihicka bolest, neimastina, depresija i1 obitelj, motivi su kojima se uvijek iznova

vracao.

U mnogim poglavljima ukazana je paralela izmedu piS¢evog zivota i stvaralastva. U poglavlju
o autobiografskim elementima smo se usmjerili na nekoliko najvaznijih elemenata kao §to su
razmiSljanja o smrti, odnosi sa Zenama u knjigama 1 stvarnom Zzivotu, stav prema religiji 1

Bogu te profesiji.

Na kraju mozemo zakljuc¢iti da Sloboda piSe o sebi, ali i o Covjeku, pristupa mu
individualistiki 1 subjektivno. Uvijek je u srediStu interesa pojedinac u sukobu sa samim
sobom i svojom okolinom. Citatelj ima zada¢u razmisljati o tim problemima i naéi sebe u
onome §to ¢ita. Cinjenica je da svi njegovi tekstovi sadrze autobiografske elemente, nekad su
oni skriveni, a ponekad uspostavljaju izravnu vezu s piS€evim Zivotom. Priznaje da je sam
sebi model prema kojem piSe, usporedujuci vlastiti rad s kiparom, ali ne priznaje izravnu

autobiografiju.

Ovim radom smo barem u manjoj mjeri doprinjeli poznavanju lika i djela pisca hrvatskih

korijena Rudolfa Slobode koji je obiljezio velik dio slovacke knjizevnosti dvadesetog stoljeca
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1 ostavio velik utjecaj na pisce sljede¢ih generacija. I dan danas joS uvijek fascinira Citatelje 1

teoretiCare knjizevnosti svojim stilom i pristupom pisanju.
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