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1. Uvod

U vrijeme kasne vladavine cara Augusta 9. god. p@sljedica germanskog ustanka u
Germaniji su uniStene tri rimske legijXVIl, XVIII i XIX zajedno s auksiljarnim
postrojbama i mogim Zrtvama brojne civilne pratnje pod vodstvom kg&ublija
Kvinktilija Vara. Voda germanskog ustanka je bio Arminije, pripadnilstakratskog
sloja plemena Herdana, ujedno i visoko rangirani rims&questriakoji je sluzio kao
voda rimskih auksilijarnih trupa u Germaniji pod Varomoraz je bio okida za
promjenu politike rimskih osvajanja preko Rajne, kena&no napustanje ideje

ekspanzije na sjever Europe.

Sadrzaj ovog rada je postavljen kronoloski. Uvodia obraiuje odnos Rimljana i
Germana prije rimske ofenzive u provincijama GalijiGermaniji. Svrha toga je
prikazati dugotrajan i dinagan odnos Rima i raznolikih germanskih plemena Kaiko
se dobio uvid u okolnosti TeutoburSke bitke 9. g@fugi dio se bavi samim
Germanima, kako njihovom #&iau zZivota, tako i u njihovom ukljenju u romanizaciju
koja je pd@ela pod Augustom. Nadalje, posebna poglavija suojeta za Vara i
Arminija kao najbitnije aktere germanske pobufije su odluke izravno dovele do
neslavnog razvoja dodaja. Slijedi narativ bitke postavljen kronoloskikojem se

obraiuje proces i sastav rimskog marSa duboko u germésr#iorij, njegova logistika

izvedba i1 naposljetku, opis same bitke od strameskih autora interpretiran kroz

postojeée arheolosSke nalaze.



2. Odnosi Rimljana i Germana prije 16. god. pr. Kr.

Kada su Cimbri i Teutonci, germanska plemena izjpta Europe koja su Rimu tada
¢inila daleki sjever emigrirala s danskog poluotakdlanda u kontinentalne dijelove
danasnje Njenike u 2. st. pr. Kr., koSmar koji je takva migraciaorila pokazao se
neizbjeznim za Rim nesto kasnije. U 113. pr. Kbaau plemena preSla Dunav u
teritorij keltskog plemena Tauriska, koji su sekte$osili s novom situacijom. Bez
alternative, Taurisci su potrazili po&ima. Rim je intervenirao, ali sukob umjesto da
se rijeSio u rimsku korist kada je preériala jasna, on se pretvorio u potpunu katastrofu
za Rimljane koji su dozZivjeli poraz nakon Sto sipala germansku vojsku tijekom

njihova povl&enja, precijenivsi svoju takiu prednost*

Ovaj gorak dogdaj za Rim oznéava pdetak njihova odnosa i doticaja s germanskim
svijetom. Slijedom toga, Cimbri i Teutonci su Sgetlina nakon, u 107. god. pr. Kr.,
presli u Narbonsku Galiju i kod gradi Arausio porazili dvije rimske vojske
stacionirane kao njezina obrana — 80.000 vojnikaifuporazeni u potpunosti, pod
vodstvom konzula Kepija i MalijaPosetak rimskog odnosa s Germanima, tada jo3
nepoznatim im narodom iz nir@h Suma sjeverne Europe Kkoji je utjerivao stratosti
Druzovim i Cezarovim legijama ispunjen je logi&tim greSkama, nemognosti
njihove prilagodbe specénoj situaciji provincije Germanije i na kraju svega
shvaanjem Rima da postoje prostori kajak ni oni ne mogu zadrzati pod svojom
kontrolom. Teutoburska bitka 9. god. predstavljkpetnicu u politici imske ofenzive,

a sjever Europe je iz ob&vajlwte nove provincije postao granica civilizacije.

Rim svoje poraze ne prihté@a olako, niti ih ikad zaboravlja; Senat odobravguGa
Mariju produZetak konzulata i zbog njegovog vetskang iskustva na ratiStu Salje ga da

se obrauna s novim neprijateljem koji se poput Hanibaladis dati pred samu ltaliju,

! M. McNally, Teutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisdegions (Oxford 2011)str. 7.
CAH, Vol. IX, 93.



imajuéi sva sredstva na raspolaganju. Cimbri su prefieAl Teutonci su se priblizili
Italiji putem obale, razdvajaju snage i omogtuju¢i Mariju da se obré&una s
neprijateljima u manjem broju jednim po jednim. jeobila greSka koju Germani nisu
trebali napraviti; Marije je prvo porazio Teutonked Aquae Sextigea zatim | Cimbre
koji su uspjeli prijéi u ltaliju. Cimbri su posebno dozivjeli veoma tkzporaz kod
Vercellag gdje je prednost rimske konjice osigurala Mavigliku pobjed® Rezultat je
bio 400.000 Cimbra ubijeno ili zarobljeiddime je germanska prijetnja ok&ma, a
Republika je uspjela zaboraviti na Germane s Keajeope, bavé se Galima tijekom

uspjesnog stolfa koje je za Rim uslijedilo.

Idu¢i put kada su se susreli s Germanima na bojiStyge tbilo u vrijeme izvrsne
Cezarove karijere u Galiji, gdje se morao ¢brati sa Svebima i njihovim dom
Ariovistom, koji se upleo u ratove Sekvana protmgkih saveznika Edua, statusa
'fratres consanguineosqdemskog Senata od 123. pr. Krkoje je Cezar uspio poraziti

I pockiniti. Situacija postaje gora kada Hebami, protjerani s istoka, zauzimaju teritorij
Edua, Sto tjera Cezara da reagira. Brzo poraZzavsetsme i vrga ih u njihovu
postojbinu iz koje su krenuli podfie dana3nje sjeverne Svicarske, kamo su dva

stoljeta ranije dosli iz nesto sjevernijeg predjela jugimmne Njemeke.’

Cezarovi ratovi u Galiji o kojima je pisao u svoield Bellum Gallicumsu ustvari splet
vrlo oprezne diplomacije i briljantne vojne taktikea Cezarova prisutnostini
utjelovljenje rimske politikedivide et impergpod kojom su plemena padala jedno po
jedno pod rimski utjecaj, a saveznimili tek privremene tampon zone prije nego Sto bi
i sami pali pod nezaustavljivu rimsku vojnu sili s Rimu dobrovoljno priklonili,
privu¢eni nuznosti, novcem ili boljim standardom. MrZzpj@ma Rimu izvan njegovih
granica je neprestano rasla, kao i pEemost stvarima koje je Rim donosio,
porazavajai ih macem ili cijenjenom robom. Paznje vrijedi su galskgiermanski ukopi

preko Rajne puni luksuznih rimskih predmeta o kaji® rijec biti u idu¢em poglavlju.

%CAH, Vol. IX, str. 96.

“M. McNally, Teutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisdegions (Oxford 2011), str. 8.
*Pazast Senata, oztava status bratstva s Rimom.

®Caesarl, XXXII.

M. McNally, Teutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisdegions (Oxford 2011), str. 9.



Cezar Ariovista, véu germanskih Sveba, opisuje kao barbarina loSevhararutnog
tovjeka pod kojim Rimu savezni Gali viSe nisu mdgfijeti svoje podinjenje® Senat
mu je dodijelio statussocius et amicus populi Romaprestizan méu nerimskim
narodima, nadafil se dace ga uspjeti obuzdati, no istovremeno je, odivostruku
politiku, poslao Cezara da se pobrine za situaRijnu saveznih Edua. Za vrijeme
Cezarove misije gdje se trebao sporazumijeti iliokitk s Ariovistom, nailazi na

problem pada morala svoje vojske, uznemirene Gamaan

Dok je Cezar boravio u blizini Vezoncija nekolikand da bi se opskrbio zitom i
hranom, naSi su se vojnici gali propitkivati za Germane. Gali i trgovci su im
pripovijedali da su Germani divovskog tijela, negjatno hrabri i vjesti oruzju. Gali su
saogili da su secesto s njima sukobili, ali tad nisu mogli izdrzajihov strasan pogled
kao ni izraz njihova lica. Zbog toga je naSe bootgednom obuzeo toliki strah, da je
zavladala panikd

Svojim ¢vrstim vodstvom i inspirativnim govorom, uspijevarabriti svoje legije, koje
se sudavaju sa Svebima kod rijeRéesontio nakon Sto Ariovisto napada Cezarove
legije tijekom pregovora, shvativsi da mu dodijeljgtatus ne predstavlja niSta ako se
protivi interesima njegova narod@Rimljani dobivaju bitku pod Cezarovim vodstvom,
u vezi koje Cezar ne propusta ponovno se istakmpigiti kako se borio u prvim
redovima, podizéi vojni moral svojih ljudi uznemirenih Germanimainkske snage
protjeruju Svebe natrag preko Rajne, koja polakstge granica svijeta koji je Rim u
stanju kontrolirati i pod kojim ima odd#en nadzor. Svebi ponovno stvaraju probleme
Cezaru 56. pr. Kr., kada protjeruju Tenktere i @&gme u provinciju Galiju, ponovno

tierajwi Rim da se uplete u novonastalu situaciju.

Rezultat ove situacije je Cezareva odluka da spa@govorima na kraj i potpuno unisti
ovu prijetnju s druge strane Rajne. Nakon Sto jei@grihvatiti prebjegle Tenktere i
Usipgane, doSlo je do bitke na podw danasnje Nizozemske 55. pr. Kr., odnosno

dogaiaja koji bi se po danasSnjim standardima kvalificirkao genocid, gdje su

®Caesarl, XXI.
Caesarl, XXXIX, prijevod iz: Gaj Julije Cezar,Moji Ratovi', (Zagreb, 2003).
%Caesarl, XXXVIII-XLI.



Cezarove legije pobile ¢au od ,430.000“ pripadnika spomenutih plemena, pgogve
jedan od nasih ljudRimljana)preZivia'! Ove informacije su izazvale Zestoku prepirku
i u samom Senatfikoji je smatrao ovafin sramotnim. Mnogi se slaZu da su brojke u
pitanju ipak pretjerane i da je teSko odrediti stvéroj Zrtava, iako se ¥aa danasnjih
autora slaze da se radi o broju izimel50.000-200.000. Mjesto bitke je ubicirano
krajem 2015. od strane arheologa s amsterdamskigeg MreiliSta, premda joS uvijek
bez znanstvene publikaciféMnogi su se utopili tijekom bijega pokusavéjiprijeci
Rajnu, a malobrojni prezivjeli su prebjegli Sugamia, koji su odbili prepustiti
prezivjele Rimljanima, odgovorivsi da je Rajna krajiske vlasti i da nemaju pravo
zahtijevati nista $to se nalazi istm od nje*

Rano u ljeto 55. pr. Kr., Rimljanin prvi put preiagRajnu i ulazi u germanski svijet,
drugi put 53. pr. Kr.; Cezar, Zéleodvratiti paznju Senata s kontroverznih postupaka
prema Germanima uspijeva pré&ajnu,cemu su svjedok ostaci dva mosta, smatrana
remek djelima vojne gradnjé€jja se lokacija nalazi vjerojatno kod danaSnjegdgra
Ko6lna® Kao i kasniji prelazak u Britaniju, ovaj pothvat jmao vrlo malo direktne
strateSke vaznosti u tom trenutku, ali mu je doagroman prestiz i ugled pred
Senatom, pokazuguRimu Sto je sve mogie initi.

Cim je Cezar zavr3io rat s Germanima, Cezar je ddlprijeci rijeku Rajnu. To je

ucinio zbog mnogo razloga. Glavni je bio taj Sto jecio da se Germani vrlo lako
odlucuju da provale u Galiju. Zato je Zelio da oni budstrahu i za vlastitu sigurnost
kada budu uvidjeli da vojska naroda rimskog mogmije prelaziti rijeku Rajntf.

U svom pothvatu preko Rajne, Cezar je napao Suggmbpalivsi im naselja i usjeve,

bez da je pronaSao lokalnu vojsku koja se skrivaBumama, Sto je protuiia kao

YCaesarlV, XV.

12K H. Lee,Caesar's encounter with the Usipetes and the TenGeeece & Rome, Vol. 16., No. 1,
1969, str. 100.
Bhttps://www.vu.nl/en/news-agenda/news/2015/oktvdiearchaeologists-discover-location-of-historic-
battle-fought-by-caesar-in-dutch-river-area.aspx

YCaesarlV, XVI.

% S, WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusirius) and the slaughter of the
legions in the Teutoburg Foreg¢New York City, 2004), str. 166.

®CaesarlV, XVI, prijevod iz: Gaj Julije Cezar,Moji Ratovt, (Zagreb, 2003).



kukavicki ¢in tog naroda, koje uzastopce spominje kao mamnjdizoiane i vrlo loSe

disciplinirane®’

Kada je Cezar napokon poidio Galiju zavrSivsi svoje ratove krvavom bitkonodk
Alezije, dovodéi zarobljenog Vercigetoriksa u Rim na teatralajuinf, kada su se
tenzije na sjeveru rimske drzave stiSale, snasje sinutarnji problemi koje je izazvao
Cezar preSavsi Rubikon 49. pr. Kr. izazivajgvoje protivnike iz Senata i dovade
Republiku do grdanskog rata. Porazivsi Pompeja, 44. pr. Kr. pogaonski diktator,
ali je nedugo nakon toga ubijen i privremenom pluvistabilnosti je doSao kraj.
Unutarnji konflikt je stao samo privremeno jer swda dva desetliga oslabljene viasti
u Rimu zavrsili borbom za prevlast izdqweOktavijana i Marka Antonija, Sto se odrazilo
I na situaciju u Galijigija su plemena povremeno izazivala probleme Riniupravi
neprijatelj za Rim sada se skrivao preko Rajne,osgonekad prelaze u rimski

teritorij.*®

Izvori za razdoblje izm#u Cezareva osvojenja Galije 51. pr. Kr. i¢ptka rimske
aktivnosti na Rajni za vrijeme Augusta su vrlo skro. 27. pr. Kr. Oktavijan postaje
Princeps Augustusjedini vladar Rimskog Carstva, Sest nakon porfdaaka Antonija
kod Akcija, a tada zagmju brojne promjene u upravljanju Carstvom, u&ljjuéi i
politiku u Porajnju. Agripa, Augustov prijatelj soba kojoj su povjerene vojne duznosti
Carstva je 39. pr. Kr. postavljen galo Galije, zaustavivSi pobunu u jugozapadnom
dijelu provincije koja je sada bila podijeljenatniadijela. Uskoro se piieo obrgunavati

s Germanima koji su povremeno prelazili Rajnu pngdiu novu rimsku provinciju,
pljackajuéi je. Iskoristio je situaciju pozvavSi germanske&mpke Ube da se nasele na
galskom teritoriju preko rijeke kako bi drzali pdegadruga plemena i sluzili kao zona
obrane. Prihvativsi ponudu zbog vlastitih razmirggaSvebima od kojih su strahovali,
Ubi su se naselili kod danasnjeg Kéfia gdje ¢e nesto kasnije izrasti rimski vojni
logor oppidum Ubiorum savrSen model rimske provincijalne baze, a kasnij

srednjovjekovni grad. Ubi nisu osobito uspjeSnogai svoju ulogu zone obrane

P s. WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusjrdus) and the slaughter of the
legions in the Teutoburg ForegiNew York City, 2004), str. 166.

¥ S, WellsThe barbarians speak: How the conquered peoplegesh®oman EuropéPrinceton,
1999), str. 85.

A. Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg of@ucestershire, 2006), E-book.



Galije, s obzirom na brojnost i Zestinu napada @rékajne. Agripinoj karijeri
upravitelja Galije se moze dodatidabak izgradnje cesta 20-19. pr. Kr. u unutarnjem
dijelu provincije, koje su omogavale brzi tranzit vojske iz unutraSnjosti na gcama
Rajnu kada je to hitnost situacije zahtijevala, jgtpostajalo svée&e. Plodno tlo za
veliku izgradnju u isttnom Porajnju kojate uslijediti za vrijeme Augusta je polako

pripremano.

Tragedija neSto manjih razmjera, ali vrlo smio ganski udarac za Rim, bio je potpun
porazlegio V Alaudaé’koja je pod galskim legatom Markom Lolijeth16. god. pr.
Kr. marSirala istdno od Rajne kao odgovor na napad Sugambra, tmngel Tenktera,
kako izvori navode. Spomenuta plemena su Rimu dpbrmata od vremena Cezarevih
galskih ratova i razloga zbog kojih je preSao Rgouprvi put. Germani su iz zasjede
napali rimsku konjicu, ubili legata i oteli legijsgtandardauxilla, Sto je za Rim zrido
veliku sramotu i udarac na vojni moral, podsjeci ih na Krasov poraz 53. pr. Kr.,

kada su Parti oteli nekoliko legijskih orlova.

Postoje opréna misljenja o tome koliko je ovaj datg doista Rimu nanio konkretne
Stete, a koliko je bio moralno porazav@jukakvu reakciju je izazvao. Tacit ga naziva
katastrofom za rimske intere$e, dok ga Svetonije opisuje kao Zamog, no ne i
toliko vaznog, zasigurno ni priblizno kao Sto jestataj s uzasom koji su Rimu priredili
Herugani u Teutoburskoj Sumi 9. g., no ipak dovoljno niaz da napokon potakne
ionako neizbjeznu i nuznu promjenu rimskog odnosam@a Porajnju i Germaniji, te
posalje Augusta iz Rima na Rajnu iste goffingdje provodi vrijeme reorganiziraju

vojsku i gradéi sustav obrane na Rajni.

Od 16. pr. Kr. do 13. pr. Kr. provincije Galija iigphanija su dozivjele teritorijalnu
reorganizaciju i novitete pod direktnim Augustoviradzorom, poput podizanja novih

baza na Rajni, kovnice u Lugduitii uvodenja novog sustava provincijalne

200, McNally, Teutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisdegions (Oxford 2011), str. 11
21
Vell. Il, XCVII
22Tac Ann |, X.
2Dijo LIV, XXI.
#p_s. WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusinfus) and The Slaughter of the

Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 77.



infrastrukture, Sto je uklgivalo i moderniziran sustav oporezivanja. U Lugdyeu
August takder dao podii i gradevinu centralnog kulta za cijelu Galiju, koja je
ukljucivala i oltar Rome i August&.Novi sustav oporezivanja koji je uveo August je
zazivio u upotrebi diljem Carstva, tgim ne odmah svugdje u jednakoj mjeri, Sto je
videno na primjeru Varove administracije u Germanmjoderniziran sustav se bazirao
na populacijskoj taksi jednakoj za sve stanovnigereza na imovinu poput nekretnina
i zemljiSta. Prihvéen je dobro i generalno je smatran umjerenijim $tpoijem od
prethodnog, ali je zahtijevao precizno skupljanpelgtaka o stanovniStvu i zemljiSnim
posjedim&® Tijekom njegove vlasti, teret taksi nije padaonai jedan drudtveni sloj
previse, ali je porez iSao gradu Rimu i financijaosojsku, Sto je dovelo do ustanaka

kasnije, mozda i do same germanske pobune.

Vojska se iz unutrasnjosti osigurane Galij¢gla pomicati na granice uz Rajnu, gdje su
podignute baze od kojih su neke kasnijecgde ciniti temelje danasnjih gradova
Nijmegena, Xantena, Moers-Asberga, Neussa, Kolr@in& i Bonnd’ Poznata slika
rimskih logora izgrdenih djelomice od kamena, sa zidovima i sustavoostprija
standardnog legijskog logora joS nije zazivjelasaenom poetku njihove gradnje, ve
se razvijala u kasnijoj fazi prisustva na Rajni plolovice prvog stoljéa, *® kada

ekonomija u Porajnju dozivljava vrhunac.

5C. J. SimpsoriThe birth of Claudius and the date of dedicatiothefaltar ,Romae et Augusto® at
Lyon, Latomus, Vol. 3, 1987, str.

p_ S. WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusinfus) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 72.

“"Moguntiacum (Mainz), Fectio (Vechten), Novaesiune(ss), Vetera (Xanten), Kéln (Oppidum
Ubiorum).

®p g, V\)ells,The battle that stopped Rome: Emperor Augustusinius) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 88.
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3. Germanija i Germani

Jo$ uvijek nije potpuno jasno jesu li Rimljani igptka vidjeli Germaniju kao
potencijalnu novu provinciju ili prijetnju koju jaebalo izolirati i od koje se trebalo
obraniti, ne samo kroz vojsku, &epostepenu integraciju na obostranu korist, &tioilg
pocetna Augustova politika. Prostor Germanije Rimgdinem nije bio neophodan zbog
svoje plodne zemlje u cijelom teritoriju, &¥&bog resursa i ljudstva. Germani su prije
Rimljana, od doba neolitika, na prostoru preko Rajrzgajali stoku u dijelu Europe
gdje su velike poljane omogavale rast mnostvu bilja kojim se hranila stokafakvo

tlo nije bilo svugdje jednako pogodno za uzgojrita*

Iznimku ¢ini prostor danasnje sjeverne Belgije i sjeverodapaNjemake, pogotovo
prostor juzno od Kdlna, velikog rimskog centra,ilej prozet mnostvom rfgca koje
uticu u Rajnugineci tlo vrlo plodnim na tom prostoru. Ova regija téko pruza bogato
mnoStvo resursa, poput raznih vrsta metala déeyaog kamena. Zapadno Porajnje je
bogato dobrim glinama za izradu keré&kamg posda, vapnenca, bazalta i zeljezne

rude

Ovi resursi su omodili velik ekonomski rast ovih predjela tijekom prdwa stoljéa
nove ere., no potrebno je napomenuti da ova prgainglavnom nije pruzala bogatstva
plodne zemlje u razmjerima poput Galije ili Hisgania pojedini plodni dijelovi nisu
bili dovoljni da u potpunosti transformiraju samergansko drustvo u organiziranu
silu, tako da je njihovo drustvo bilo veoma raittig ustroja od onog susjedne Galije.
Ovako je Cezar opisao Sugambigihov zivot se sastoji od lova i vojnih pothvasa,
oni se rado prihvéaju muke i teSkog zivota. Hrane se mlijekom, siramesom i ne
pokazuju interes za obfavanje zemlje. Njihovi e bi se mogli uplasiti da bi njihovi

ljudi mogli zamijeniti ratnéka osvajanja za agrikulturtt

*Tac. Ger V.
p. S. WellsThe barbarians speak: How the conquered peoplegesh&oman EuropéPrinceton,

1999), str. 3-9.
SlCcaesarlV, XXII.
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Autor Peter S. Wells u knjizZihe Barbarians Speakavodi:uvijek je bilo ironéno da
su rimske vojske uspjele osvojiticee integriranije, relativno kompleksne zajednice
Galije, s njihovim urbanim opidima, visoko razvijan sustavima proizvodnje i
napredne ekonomije s novcem; ali nisu bili u stapgraziti puno manje zajednice
drustava iz teritorija preko Rajné® Glavni razlog toga je, smatra, niska poka i
ekonomska organizacija Germanije koja Rimljanimg mmmoguéavala preuzimanje
postojeih srediSta hrane i resursa potrebnih za odrZawangke i planiranja invazija u
unutrasnjost. Poslijée biti rijeci o rimskim bazama na Rajni i Lupiji (Lippe) kojgu se
strogo drzali, bez mnogo moghosti da se pokrenu u unutrasnjost Germanije prije
pomnih planova za opskrbu i povezivanje novih lagsrpostojfom mrezom. Rim je
rano shvatio da Rajnani klju¢nu granicu izméu dvaju druStava, no njihove zamisli i
krajnji planovi za prostor istmo i sjeverno od Rajne nisu potpuno jasni. Graigcu
ta potreba se pretvorila u organiziranu operadjgkam koje je podignuto 28 baZ3

no Sto je zapravo bila politika prema Germaniji?

Popularna i ponesto zastarjela ideja o tome daife Rio pokoriti cijeli svijet ne
odgovara realnosti drzave kompleksnog ustroja iamgene ekonomske ndp te
prilikama koje su se stalno mijenjale tijekom pnsigljeta pr. Kr. V&ina autora danas
je dovoljno oprezna da odbacuje ovu povrsnu prédpés i nije nemogée da je takvo
razmisljanje ostatak augustovske propagande, gegeva vlastitog stvarnog uvjerenja.
Vergilije i Livije su u svojoj literaturi propagitiatakve ideje®* priblizujuéi ih stvaranju
javnog misljenja, ali ne mozemo znati koliko su ug@ imale u stvarnoj strategiji,

iako, ¢ini se, ne puno.

Prodori Rimljana preko Rajne koji su nakon Augussdijedili za vrijeme Druza i
Tiberija su ispoetka sluzili odrzavanju mira unutar rimskih granigaoblem rjeSavale
u korijenu, a za krajnji cilj imale odrzavanje stg#pe zone trgovine i mira na

granicama, Sto je jedno vrijeme prije 9. god. fuokoalo vrlo dobro. Germanija nije

¥p_s. WellsThe barbarians speak: How the conquered peoplegesh&oman Europé€Princeton,
1999), str. 91.
FIbid., str. 90.

*Cambridge History of Greek and Roman Warfd®. 2, ,Rome from Late Republic to Late Empire*,
(Cambridge, 2008), str. 4.
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zazivjela kao prava provincijasermania Superiori Germania Inferioru vrijeme
Augusta su uspostaviljene od teritorija najisiph dijelova provincijeGallia Belgica
namijenjene kao vojne zone obrane. Augustovo poggzarojnih baza u tim zonama na
Rajni je jednako imalo vojnu ulogu, kao i ulogu ddenja lokalne populacije u kontakt

s Rimom i rimskom vojskom.

Pod takvim mjerama se postepeno Germane romawiziralodilo u okvir rimske
drzave, pa je tako i sam Arminije gaikom prvog stoljga dosegao viteSki stalez,
vodei auksilijarne trupe pod generalom Varom. ddém, Germani su se ispostavili
tezima za kontrolirati zbog razloga navedenih erg konstantne pobune i prelazenja
Rajne su u nekom trenutku mogli primorati Rim dgaae s planom pomicanja
granice s Rajne sve do Elbe i u prostoru idmstvori novu provinciji®> U knjizi Der
Sturz des romishes Adlemutor D. Husemann navodi da je August htio osvojit
Germaniju i pomaknuti skupu granicu na Rajnidstm ali ne dalje od rijeke Wes&t.

*k%k

Iskopavanja tijekom 20. st. donijela su mnostvo inanformacija kako o zivotu i
organizaciji germanskih zajednica, tako i o tzvimamizaciji pod utjecajem rimske
vojske i trgovine. Dobar primjer poljoprivrednih rgganskih zajednica dolazi putem
istraZivanja naselja u njetlkkom gradu Meppen na rijeci Ems, blizu mjesta Kalke
gdje se odigrala bitka u Teutoburskoj $dfriPrikazuje manju zajednicu koja obitava u
naseljima podignutima pored rijeka ili potoka kdkomali stalan pristup vodi, Ziveu
¢vrstim drvenim kdama u koje je obno bila smjeStena jedna obitetgsto i Siri dio
obitelji. Takve kde su bile okruzene drvenom ogradom i sluzile sovisimeno kao
staja i kao obitavaliste, imaju dva odvojena prostor® U usporedbi s galskim

utvrdenim zajednicama, germanska naselja su bila pungamaGermani su voljeli

%p. s. WellsThe barbarians speak: How the conquered peoplegesh®oman Europé€Princeton,
1999), str. 87.

%D, HusemannDer Stiirz des rémishes Adle(Brankfurt am Main, 2008), str. 18.

3’p. S. WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusinfus) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 127.

*Hbid.
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Zivjeti odvojeno jedni od drugiff. Naselja su bila utdena drvenim ogradama, ali je
takvih u sjevernoj centralnoj Europi bilo na tisu Primjerice, naselje proteno u
Hjortspringu u juznoj Danskoj, 180 km od Meppena, gmatrano vrlo velikim i

organiziranijim, iako je brojalo svega 150-200 [jd%

Stanovnici naselja poput Meppena uzgajali su raamevbiljke i plodove, ukljujuéi i
Zitarice, jako se oslanjajuna Zivotinjske proizvode. Mlijeka i mligmih proizvoda je
bilo u izobilju. Osim mlijeka i vode, za ¢ se konzumiralo i jaldmo vino i pivo, koje
spominjudak i grki i rimski autori, uspordujuéi ga sa svojim vinorfit Proizvodnja
Zeljeza je vé stoljeéima bila poznata ovom narodu u doba Meppena, tekged
postojala i to u vrlo dobroj kvaliteti Sto seédiizrade oruzja, ali se proizvodio i nakit od
drugih vrsta metala. Izrada drveta, koZe i tekstédgpredmeta od kosti je isto tako bila

zastupljena mi& Germanima.

Usporedimo jedno takvo tigmo naselje s primjerice, galskim naseljem Manching
Bavarskoj koje ozZivljuje sliku galskih zajednicaskag Zeljeznog doba zapadno od
Rajne. Manching, koji je postojao od 600. do 450.Ky. , moze se kvalificirati kao
oppidum pojam kojim je Cezar opisao galska dema naselja na visinama, ali nam je
Manching bitan i zbog odihog uvida u koliinu razvoja koje naselje pokazuje i
populacije koja je brojala na ti&e ljudi na prostoru od 480 hektdfaRazvijena obrada
metala, kovanje novca, lijevanje bronce i proizjadstakla neke su od dosega ove
zajednice prije kontakta s Rimom, a novac pdema u Manchingu je cirkulirao diljem
Europe.

Nije nepoznato da su Rimljani opisivali narode kasaoropske prapovijesti, tzv. barbare
kao vrlo jednostavne homogene gruyjja je glavna karakteristika ustvari bila ta da su
bili razli¢iti od njih. JoS Grci su druge narode nazivali lsanna, no takva

kategorizacija nije uvijek imala potpuno negatiamaenje,cesto je oznéavala narode

%H. W. Benario Teutoburg The Classical World, Vol. 96, No. 4, 2003, sB04

“p_ S. WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusimius) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 136.

*ibid., 129.

“?p. S. WellsThe barbarians speak: How the conquered peoplegesh®oman EuropéPrinceton,

1999), str. 52.
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koji nisu govorili latinski ili geki i ¢ije su ob&aje smatralicudnima. Tacit je u djelu
Germania sortirao grupe plemena prema njihovim néoln mu obéajima. Opisi
antickih autora su varirali od opisivanja barbara kadjaka, neciviliziranih narodaije
su ponasanje smatrali neugodnim, a njihovu hrabiregtomisljenom, do idealiziranja,
nazivajii ih jednostavnim ljudima neiskvarenih dmaa zivota. Koju god varijantu
odabrali, barbari su uvijek opisivani kao velikidi natprirodne snage i nepredvidljive

naravi.

Tacit navodikako Germani nisu imali nikakvog okldpda su bili naoruzani s kratkim
uboijitim kopljima koje su zvaliramaé®i kada su se boriliinili su to kao jedno tijelo,

Sto ih jecinilo jako ranjivima od strane rimskih strijeladgak, cini se, ispgetka su

Rimu Germani izazivali velik strah zbog svoje dk# grate i nepoznanica o0 njima.
Sjetimo se samo Cezarovih legionara tijekom njegmaaSa na Ariovista polovicom
prvog stoljéa pr. Kr.

Jos jednaesto misljenje koje previadava deuobtajenom slikom nerimske Europe
je da se radilo o st&iim nepromjenjivim grupama naroda, iako arheologipkazuje
da to nije téno. Primjerice, prije svog kontakta s Rimom, Galiuissvojoj posljednjoj
fazi samostalnog razvoja doveli druStvenu orgarjizado visokog nivoa, grade
utvrde i kuji novac, a Cezar spominje da su Heéba koristili i pismo** Samostalan
razvoj Gala i Germana je prekinut intervencijom Rjmod kada se nastavljaju razvijati

pod okriljem Carstva.

Iz rimske perspektive su te raznorazne barbarsjeglzi@e, odnosno narodi, koji su im
bili toliko strani i malo poznati, postali dijelovijihovog svijetacije je srediSte bilo u
Rimu, sve zbog provincija koje su ti barbari nagtat, a na kojima je Rim imao oko
duze vrijeme zbog resursa i dobre zemlje. No ieddlprbari su dugo vremena ostali
stranci koji su govorili drugim jezikom i Zivjelirdgaijim natinom Zivota, a Rim je taj
koji je civilizaciju donosio. Proces romanizacig potican raznim mjerama, ali postoje
razlicita misljenja i o tome koliko su zapravo ti nardi prisiljavani na takvo sto; novi

podaci upduju da nije postojala nikakva direktna prisila, su iznimnim rijetkim

4Tac. Ger V.
4Caesarl, XXVIII.
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slucajevima, vé su silom prilika mnogi ukljéeni u interakciju s Rimom, pod kojom je

njihovo drustvo evoluiralo. To je zasigurno&ykod Germanije.

Najbolji pokazatelji toga su kako elitni barbardkiko i vojniki barbarski grobovi koji
sadrze dijelove rimske opreme i rimsko oruzje, pamih iz Goeblingen-Nospelta u
Luksemburgu prontenog 1966., datirana izmhe 50. i 15. pr. Kr., prije pokoravanja
Galije* Osim galske opreme, sadrze rimsku amforu, ostikae sigilateaei vedi
broj skupocjenog rimskog metalnog pdal®, dokaz koliko je rimska roba bila
cijenjena. JoS bolji primjer i uz to germanski j@malazak ukopa rimskog vojnika iz
mjesta Wederath iz groba 1344 koji sadrzava rimglkdius mas, pilum, Stit i
kompletnu opremu rimskog auksilijarnog vojnika k@i poginuo sluz@ u rimskoj
vojsci. Preko Rajne takier postoje primjeri ukopa vojnika koji su mozdavsi cijeli

svoj vojni staZ u rimskoj sluzbi, da bi se vragiteko Rajne i tamo bili pokopafil.

Odabiri Germana da sluze u rimskoj vojsci nisu emjatni,cak ni u toj relativno ranoj
fazi rimske aktivnosti na Rajni. Stovise, rimskalifia je na to rgunala. MoZze se
slobodno réi da uspjesSnost Rima lezi u njihovoj integracijvognih teritorija u okvire
Carstva, jednako kao i u organizaciji njihove vejdtoja je od Marijevih reform&
postala najorganiziranija i najumkovitija vojna sila na europskom tldiji je rezultat
bilo konano pretvaranje Republike u Carstvo zbog nastankéniingojedinaca poput
Cezara i Oktavijana. August je vojnu reformu odwewak dalje modernizirafi je
prilagadavajlwti se novoj situaciji i postojanju novih teritorija, to je @inio uvodei
novi tip vojnika, auxiliarius, 'pomanik’, koji bi nakon pune vojne sluzbe bio
nagraivan gratanskim pravom, a za vrijeme sluzbe primacatpl&oja je bila visa ili

niza u odnosu na ulogu u postrojbi, ali generale&tm manja od legionarsk&?°

“>A. Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@oucestershire, 2006), E-book.

“p. S. WellsThe barbarians speak: How the conquered peoplegesh®oman EuropéPrinceton,

1999), str., 96.

*“bid., 120.

“8A. Goldsworthy,Roman warfarg(London, 2000), str. 96.

“‘Organizacija auksilijarnih postrojbi je naslijeditamere lokalne trupe naoruzane autohtonim oruzjima
i u loSim formacijama vdeni od strane lokalnih zapovjednika, a pridruzémiskim formacijama tada su
sluzili za puno manju péa.

*°A. Goldsworthy,Roman warfarg(London, 2000), str. 118.
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Ovakav tip zivota je nesumnjivo privi@ mnoge, koji su weionako Rim vidjeli kao
snaznu i respektabilnu silu, a ovime im se ondagao bolji zivot i iskustvo sluzbe
diljem Carstva. No, ne treba pretpostaviti da sksdijarne trupe stupale u rimsku
sluzbu isklj@&ivo dobrovoljno, u nekim skiajevima su vladari osvojenih podja bili
obavezni Rimu ustupiti vlastite ljude, nekada sui sami pristupali rimskim
postrojpama, vode sa sobom svoje ljude znduda je u to vrieme sluzba u

auksilijarnim postrojbama donosila bitno bogatststatus™

Auksilijarni vojnici su sluzili u jednakim postraima poput onih rimskih legionara,
organizirani u kohorte i ale, kao pjeSaci ili kam@, ali su njihove jedinice brojale
svega 500 do 1000 vojnika i bili su nesto lakSermzani primjerice manjim kopljima i
lak§im ovalnim &titovimagime su ih Rimljani oprezno drzali pod kontrolGfNovija
istrazivanja pokazuju da je u fazi ranog Carstvaj buksilijarnih trupa bio otprilike
jednak broju legionarg Njihova prednost je bila toliko u brojnosti i dophosti, koliko

I u vjeStinama koje su imali, a koje sami legionaisu poznavali ili im bili skloni,

pogotovo bacanju projektila ili streljastvu.

P S, WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusinfus) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 145.

2Cambridge History of Greek and Roman Warfsie. 2, ,Rome from Late Republic to Late Empire®,
(Cambridge, 2008), str. 61.
M. McNally, Teutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisdegions (Oxford 2011), str. 20.
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4. Preko Rajne

U vrijeme rimske prisutnosti na Rajni tijekom kagnh st. pr. Kr. i prvih godina nove
ere, Rim je brojao oko 150.000 vojnika raspemh po oko 28 legija. Na Rajni nakon
postavljanja prvih baza na igtwj strani bilo ih je $est, oko 36.000 vojniPoslije

pokretanja velike izgradnje baza na Rajni, Augesti3. god. pr. Kr. povukao u Rim,
ostavivSi Druza, poznatijeg kaGermanicus u kontroli Sest legija i velikog broja
auksilijarnih trupa kojima je kontrolirao i upraat) trima galskim provincijama i

spomenutim vojnim gradhim zonama uz Rajnt.

Druz je bio Augustov posinak, sin Livije, brat bddg cara Tiberija, a otac cara
Klaudija i kasnijeg generala Germanika kigi posjetiti mjesto TeutobursSke bitke u 13.
godini, Druz je bio veoma popularan dillem Carstvarazlogom, a Augustovo
povjerenje koje mu je car ukazao se isplatilo grDruz vodio izvrsne pothvate u
Germaniji, izméu 12. i 9. god. pr. Kr. porazivSi mnoga plemena ytougambra,
Usipetana, Heru&ana i Markomana® Porazom Sugambra i Usi@a, presao je Rajnu
u unutarnji teritorij Germanije, nesluzbeno oamé potetak dvadeset-osmo godisSnjih
rimskih operacija preko Rajne kaje uslijediti. Umjesto da stane tamo, Druz je 9..god
pr. Kr. poveo legije sve do rijeke Wesdigurgis °’, otiSavsi kamo nijedan general prije
njega nije, a upravo to mu je donijelo najweslavu. Ovakav pothvat je bio joS jedan
rimski izraz m@i i mogucnosti, nesto Sto je Cezar primjeric&nio svojim prelaskom
Rajne ili odlaskom u Britaniju, ali u tom trenutigto tako nije imao previSe strateSke
koristi. Cak suprotno, uznemireni Germani su se brzo orgatiizi vojsku i napadali
Druza tijekom njegova povratka na Rajnu. Dion KagjSe o dog#aju koji je umalo
zavrSio poput Varova porazateprijatelji su ga napadali sa svih strana iz zasd
jednom kada su ga opkolili u uskom prolazu, umalaisistili njegovu vojskali Druz

*'D. HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg¢grankfurt am Main, 2008), str. 18.
M. McNally, Teutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisdegions (Oxford 2011), str. 11.

8CAH, Vol. X, str. 180-181.
S’CAH, Vol. X, str. 98.
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se uspio izvti zajedno sa svojom vojskom zahvaljéijplemenu sada saveznih Frizija

koji su doskili u pomas.®

Jos jedan takav napad na Druza se dogodio nestjjekdsada je ponovno marsirao na
Weser i otiSao sve do Elbe, provédéamo nekoliko mjeseci. PokuSao je smiriti
pobunjena plemena, ali plan mu je propao zbog naam@diha, problema koji je srz
problematike osvajanja ove provincije, te se Druzran vratiti®® Na povratku su sami
Herugani organizirali zasjedu koristieslicnu strategiju poput one protiv Vara manje
od dvadeset godina kasnije. Germanija je bila pypesnija od Galije i takvi marSevi u
unutrasnjost su uvijek bili riskantni, bez obzira hrojnost vojske. Manjak zaliha,
nepristupdan i nepoznat teren i mo@wst neprijateljskih zasjeda nisu mjesta na
kojima se velika vojska moze dobro organizirati ubpie dobro kretati, a kako je
Arminije kasnije saznao, mozda i putem upravo odogaiaja, rimska vojska bez

svojih formacija i organizacije nije opasan protkyrpogotovo na nepoznatu teritoriju.

Druzova slava je rasla, u Rimu je imao reputacguofa, a Rim je jgao na Rajni i u
konanici, Carstvo se krenulo Siriti dublje u samu Gemnijua brzo nakon Augustova
odlaska poela je izgradnja na istaoj strani Rajne. Flor piSe o tome kako je Druz
izgradio utvrde na rijekama Meuse, Elbi i Wesespmaed koji povjesgar Rainer
Wiegels smatra geografski apsurdrifha cini se apsurdan i strateski, buglda znamo
koliko je teSko bilo uspjesSno kontrolirati ta po&iayj posebno s obzirom na tako velike
pretpostavljene udaljenosti izdwe njih i manjka komunikacija. Umjesto toga, poznati
su nam arheoloSki ostaci dva logora nacistp stranicija se izgradnja pripisuje Druzu,
jedan od njih je vojni logor u njerikom gradu Oberadenu na rijeci Lippi, izdgea u
periodu izméu vremena Druzova povratka s rijeke Weser 11. godKr. i 8.-7. god.
pr. Kr®, datiran od ostataka drveta iz dijelova b¥z@atum izgradnje logora poklapa

se s njegovom namjenom da posluzi kao zimovalegehara na Lippi nakon njihova

*%Dio LIV, XXXII, A. Murdoch, Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@oucestershire,
2006), E-book.

®D. HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg¢srankfurt am Main, 2008), str. 20.

®1B. Tremel,Ausgrabungen am Nordtor des Rémerlagers Bergkanimra@en, Archéologie in
Westfalen-Lippe 2010, 2015, str. 76-78.

®R. AsskampAufmarsch an der Lippe: Rémische Militarlager inchiesrheinischen Germanie2000
Jahre Varusschlacht, Vol. ,Imperium*, 2009, str817
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povratka s rijeke Weser nesto sjevernije. IskopgvarOberadenu su otkrila postojanje
velikog zapovjedrikog kompleksa smjeStenog u centru baze, r@dao Druzova

rezidencija®®

Ranijim pothvatima Druza i Tiberija iz 15. god. pr. joS za vrijeme Augustove
prisutnosti na Rajni pripisuju se i dva dokumem#&analaziSta rimske vojne baze u
Dangstettenu na gornjoj Rajni iskopavana 1960.aj ora nalazisStu Dottenbichl blizu
Oberammergaua u bavarskim Alpama, ostatak Druzosiagka kroz centralni alpski
prolaz u juznu Bavarskif.U Dottenbichlu su prorigni nalazi stotina komada rimske
vojne opreme, datirani oko 15. god. pr. Kr., a @dqbnog zn#&ja za ovu temu su tri
katapultne streliceozitane Zigom XIX. legije®® (slika 1), koje potwtuju prisutnost
jedne od kasnijih Varovih uniStenih legija na tonogioru. Devetnaesta je prije sluzbe
pod Varom bila bazirana u Dangstettenu, a od nataz@ebalo izdvojiti brotanu

plogicu s natpisom ist&

Slika 1. Tri ovakve katapultne strelice prdeae kod Dottenbichla u Njerkoj ozna&ene su zigom XIX.

legije

Odreien strateSki raspored izgradnje utvrda na Rajaljedd Rajne od Augusta, preko
Druza, Tiberija i kasnije je, logno, imao i zadatak da omaguucinkovit transport
dobara brojnim legionarima, Sto je kasnije dovatondstanka prave trgovine i srediSta
razmjene dobara, pod kojom su i civilni i r&tiidijelovi germanskog druStva dolazili u
doticaj s rimskom robom. Logori na Rajni poput omninXantenu Yeterg i Mainzu
(Mogontiacun posluzili su kao ishodiSne dke planiranih prodora u unutrasnjost koji

®¥pid., str. 178.
®p_S. WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusinfus) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 170.

®H. U. Nuber P. Quinctilius Varus siegte...: als legatus AugirstSiiddeutschlan®000 Jahre
Varusschlacht, Vol. ,Imperium*, 2009, str. 108.
®¥bid., str. 109.
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su zapoeli s Druzom, koji se u svoju kampanju na Weserghl. pr. Kr. , pa na rijeku
Lippe zaputio upravo iz Vetere, kao i neSto kasggaeral Var pod prividno druggam
okolnostima, ocemu ¢e jos biti rijgi. Ali Sto s germanskom unutrasnjosti tijekom

ranog rimskog prisustva u Germaniji?

U vrijeme Druza, péela je izgradnja na Lippi, kojom se trebala dobriogskrbiti
germanska unutrasnjost i proSiriti rimski utjec@pomenut i izdvojen iz konteksta je
ve¢ pronaten vojni logor u Oberadenu na Lippi zbog svoje adjnvosti i istrazenosti,
ali on nije ni priblizno jedini. Druz je na Lippegradio nekolicinu logora koji su se u
unutrasnjost Germanije pruzali od zapada prem&austioilboko u germanski teritorij po
duzini od 200 krfY, zakljwivsi da se radi o idealnoj ruti i rjeSenju za mamsport ljudi

i dobara plovidbongemu je sluZilaClassis Germanic&, koja se pokazala kao isplativo
I ucinkovito rjeSenje. Od serije logora na Lippi, arles&i istrazeno i poznato ih nam je
pet, s izuzetkom Halterna nijedan po svom nekadasnypimskom imenu -
Holsternhausen, Halterdso), Beckinghausen, Oberaden i Anrepffvdije je Rim
¢vrsto stajao i po nekim autorima, nastojao odrgbrenistatus qupa po drugima se
pripremao za veliku invaziju do Elbe, odnosno badmrijeke Weser. Ovo je pitanje

koje se tte i Varove uloge u Germaniji.

Uskoro su odnosi iznd@ Rimljana i Germana poprimili novu dimenziju: omira i
prosperiteta. Opisana rimska politika integracijgovine je doista uspijevala i takvo se
stanje zadrzalo sve do 9. god. Flor navadiGermaniji je, rj€ju, zavladao takav mir
da secinilo kako su se ljudi promijenili, kako je to dya zemlja, kako je i samo
podneblje postalo njeZnije i blaZe od u@enog’°Naravno, ovaj pomalo pretjeran opis
teSko postignutog stanja bio je daleko od svakodicevu kiSnoj, teSko prohodnoj
Germaniji gdje su se stacionirani rimski legioresrakodnevno susretali s pigienom
germanskom populacijom, ali generalna smisao i kmravog opisa Flora lezi u
stabilnosti i prosperitetu stanja koji je Rim odrda na sjeveru neko vrijeme. Mozda bi

ga bilo bolje usporediti s onim ponesto realnijipismm koji nam je ostavio Dion

®’D. HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg¢grankfurt am Main, 2008), str. 18.

®8C. SchéferAlte und neue Wege: Die Erschliessung Germaniardiduémische Logistik2000 Jahre
Varusschlacht, Vol. ,Imperium*, 2009, str. 203.

D. HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg¢grankfurt am Main, 2008), str. 18.
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Kasije: Barbari su se prilag@davali rimskim ohfajima, trgovini i mirnim okupljanjima.
Nikako nisu, méutim, zaboravili svoje manire, prijasnji zivot nemmosti ili m@&

oruzja.”

Smeu Druza 9. god. pr. Kr. tijekom njegova povratkeEke se ta slika donekle
rasplinula u Rimu koji je izgubio svog heroja, alianje se realno nije mnogo
promijenilo na sjeveru sve do 9. god. ili baremTdlerijevih velikih kampanja do Elbe
4.-5. god. Od izvora saznajemo da je Druz krajeskajmpanje u toj sezoni ¢&kao na
Elbi i pri povratku na zapad u mjesecu rujnu p&orga i umro od gangrene prije nego
li se uspio vratiti na Rajnu, @a poprgena popularnom legendom o préaastvu koju
prenosi Dion Kasijé? Kontrolu nad provincijom je 8. god. pr. Kr. preoz&iberije,
njegov brat i kasniji rimski car koji se isfika nije zadugo zadrzao u Germaniji, nego
se umjesto toga pod nejasnim okolnostima povukaotola Rod, prije svog ponovnog

povratka u Germaniju 4. god.

U meiuvremenu, 6. god. pr. Kr. August postavljadedo Germanije Lucija Domicija
Ahenobarba, djeda buéleg cara Nerona. Pod kontrolom Ahenobarba, nastavlje
gradnja s isténe strane Rajne zageta s Druzom, ali je i rasplamsana je mrznja prema
Rimu od strane Germana, posebnoénoy plemena Herdana koje je Ahenobarb
izazvao presavsi rijeku EIbdKao slabiji vojni zapovjednik, Ahenobarb se nijebdo
nosio s iskusnim hertdnskim ratnicima, al€ini se da je uspio uspostaviti dobre
odnose s barem jednim dijelom tog plemetjasu ¢lanovi ostali uz Rim sve do poraza
u Teutoburskoj Sumi, poput Segesta koji je bez@sigeupozorio Vara na mo¢uost
Arminijeve izdaje. August poziva Ahenobarba natnagim, a na njegovo mjesto dolazi
iskusniji vojni zapovjednik Marko Vinicijeblage naravi i ugldene rjeitosti’®, a
zanimljivo je spomenuti da je Vele] Paterkul uprayjemu posvetio svojélistories

Nakon Sest godina, Tiberije ponovno dolazi u Gelijunan

"Dio LVI, XVIII.
?Dio LV, I-II.
Dio, LV, X.
"“Tac. Ann VI, 15.
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O Tiberiju u Germaniji ponesto saznajemo od VeRgderkula koji je i sam sluzio kao
legionar u rimskoj vojsci u Germaniji kao prefekirkice, aciji su opisi Tiberija i stanja
u Germaniji smatrani nepristranim od stranéine povjesniara, iako ga na osobnoj
razini veoma idealizird® On opisuje Tiberijev tretman Germana vrlo oStrim,
zakljuéna slika koju daje o Germaniji je ta da se radied gokorenoj i obuzdanoj
provinciji, govoré€i pritom o Germanima iz prostora izthe Rajne i Elbe. Unato
neumjerenom opisu stvarnog stanja, Tiberije dgesa izveo niz izvrsnih pothvata u
dogatalo melu Germanima koji su pamtili sve rimske prodore udtrkoji je bio
potreban da se opisano stanje odrzi.

Kada je Tiberije 6. god. odstupio sa svoje duznoSgrmaniju proglasio pacificiranom
oslobodivsi mjesto Varu, nitko nije slutio na $®Germani postati spremni jednom kad
im se prilika ukazala, koju su vidjeli u mladom gkom vali auksilijarnih germanskih
trupa- Arminiju, plemiu heruganskog porijekla odgojenom u Rimu koji je uzivao
povjerenje visokih rimskih duznosnika, ukijyu¢i i samog Vara. Do 6. god. Germani
su bili potlaeni ili je Rim s njima bio u mirovhom sporazumigmu su izuzetak bili
jedino Markomani, potpuno zasebna tema kéguse ukratko spominjati jedino u
kontekstu glavnog dogdaja koji se obrduje, no vrijedno je spomenuti da se radilo o
vrlo jakom plemenskog savezu s kojima se Rim nggia obrg&unati zbog odvréanja
paznje od Markomana koji je Rimu prouim prvo ustanak u Panoniji u vrijeme kada
su trebali ratovati s njima i zatim poraz u Teutdko; Sumi. Pod tim okolnostima,
Markomani su ostavljeni po strani sto je dovelomjibova ja&anja tijekom skoro dva

stoljeta, poslije dovod& Rim do Markomanskih ratova u 2. st.

Prije nego Sto se dotakne teme samog Vara, kalgpwvgekarijere i osobnosti, tako i
njegove politike u Germaniji, potrebno je najprppisati stanje kakvo je prilikom
njegova dolaska vladalo u Germaniji izineRimljana i domée populacije, a koje je

bilo daleko bolje od onoga kakvo je bilo prije Dauzkakvo je ostalo nakon Vara.

Vell. Il, CIV.
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Uspostavljanjem baza na Lippi, stvorio se dotokadalnd Rajne do istoka Germanije.
ArheolosSkim ostacima i analizama je pat®no u viSe navrata kroz razna nalazista da je
u periodu prije 9. god. vladalo obilje i izuzetnastupnost robe. Potreba da se hranom i
ostalim potrepStinama opskrbe legionari dovelage€igelog niza profesija koje su svoje
mjesto nasle na Rajni i na Lippi. Primjerice uglu Oberadena na Lippi, rijge bila o
broju od standardnih 5008ak do 10.000 legionaf&kojima su trebali hrana, ¢,
odjeta, plaa i zabava, stoga naidi da su vojni logori bili centri za majstore rédzn
zanata i okupljalista ljudi raznih profila iz cigg} carstva. Dosta toga je dolazilo s rijeke,
ali ono Sto nije se moralo proizvesti. Tome su o ostaci cijelih zanatskibetvrti,
zajedno s mnostvom pratenog materijald’

Na obali Lippe hrane je bilo u izobilju, sve Stobjio dostupno na Tiberu po jednakim
cijenama je bilo dostupno i tamo, a obilje robgeazime dostupnosti potsuju ostaci
brojnih amfora raznih sadrzaja koje se nisu re@ldii koje su poput Monte Testaccija
u Rimu slagane u germanskim lukaffiél ovo stanje obilja trgovinom su bili ukljeni

i Germani, za koje je teSkodieu koliko su bliskim odnosima bili s Rimljanimali a
dokaza za redovitu razmjenu dobara u Germaniji @gdostaje, a vrijedno je sazeto
istaknuti pronalazak i vaznost ufenog germansko-rimskog trgovisSta Waldgrimes u
unutrasnjosti germanskog teritorija u danasnjojegawj republici Hesse, lociranog
izmedu rijeka Dunava i Lippe — dokaz o tome koliko jetadoi potreba za rimskom
robom prodrla u ono §to je zapravo jo$ uvijek besnganski svijef? Waldgrimes je
iskopavan tijekom 90-ih, a iza istrazivanja je @stavrsno dokumentirana gia za

dokaz razmjene kako osnovne, tako i luksuzne robe.

*D. HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg¢grankfurt am Main, 2008), str. 22.

"D. HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg(grankfurt am Main, 2008), str. 22.

"Bbid., str. 22.

H. Derks,Neue Heimat GermanieBP00 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Konflikt*, 2009 #t5-47.
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5. Publius Quinctilius Varus

Nesumnjivo, Var je nakon poraza u Teutoburskoj Spastao jedna od najneslavnijih
figura rimske povijesti, a rimski su povje&aii posebno kritizirali njegov neuspjeh,
krive¢i Varovu neopreznost i odbijanje da se prilagodngt kakvo je tada vladalo u
Germaniji. Var je 6. god. postavljen kéegatus Augusti pro praetor@ermanije, kao

55-godisSnjak s izvrsnom karijerom i iskustvom izbe, te zasluzenim povjerenjem

cara.

Pripadajéi gens@uinctilia, Var je rodom bio patricij iz veoma stare rimskatelji s
dugom tradicijom javne sluzbe u Republici. Po Riswi govorilo da su Kvinktiliji
potjecali joS od doba Romula, tvrdnja koja nije taogostati predmet javne debate u
vrijeme kada se status utjecajnih Rimljana rijetisporavao, a dokazi za suprotno bili
nepostojéi. Usprkos ovom trendu arisotkracije da porijekimteze do legendarnih
rimskih paetaka icak Troje, znamo da su Kvinktiliji u Rim ipak doslivrijeme kralja

Tulija Hostilija®°

Unata Varovom skoro besprijekornom porijeklu, mrlju n@govom imenu ostavio je
njegov otac koji se u vrijeme gitanskog rata opredijelio svrstati na stranu Pompeja,
izoliraju¢i vlastitu obitelj iz privilegiranih druStvenih kgova Rima nakon pobjede
Cezard! Nakon $to je rat za njihovu stranu izgubljen, $eéksnktilije oduzima svoj
Zivot, ostavljajéi cetverogodiSnjeg Publija moga u skrbniStvo Kvinktilija
Kremonjan&®, malo poznata jedino kao vlasnika vile u Tivolijed Rima koju su
posjeivali Vergilije i Horacije, koji je spominje u svoj pjesmi Quintiliolum. %
Moguée je da je i sam Publije Var odrastao u ovakvoj liokos obzirom na
napredovanje u rimskom drustvu kroz koje je proEao mladé vjerojatno putem
stalnog doticaja s visokim rimskim drustvom kojepeupripadao i sam Kvinktilije

Kremonjanin.

%H. Beck,Die Macht des Anfang2000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,iImperium*, 2088, 27.
8L i
Ibid.
8 at. Quintctilius Cremonensis.
837 Mari, Ausblick auf Ror2000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Imperium*, 2069, 52.
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Tijekom svoje mladosti, Var se uspio uadio drustvenog kruga samog cara Augusta i
rimske politike unatd obiteljskoj pozadini, te se i sam odio na cursus honorum
poput svojih predaka. August je prilagodio novwatiju u Rimu novim prilikama.
Tijekom gratanskog rata, propale su mnoge veoma stare obigelieke nove su se
uspele, a August je nastojao donekle rekonstruietiblikansku politiku dinamiku®*
21. god. pr. Kr. Var je obnaSao je duznost kvestooput svog oca, odlaZes
Augustom na istok Carstva na pregovore s Partinisskas tom trenutku bili trn u oku
Rimljanimacemu je doprinio i neslavan poraz kod Kare 53. godKr. Nejasno je koju
je ulogu imao Var u ovim uspjesSnim pothvatima ie&k@¢ uspjehe postigao kasnijin
godina, ali po svemu suélecar je bio vrlo zadovoljan - ¥el3. god. pr. Kr. Var se
zajedno s Tiberijem uspinje na rangkonzula. U knjxer Stirz des rémishes
Adlersautor piSesamo car je imao viSe vlasti u carstvu. Kada je ustigoonovno
napustio Rim i otiSao u Galiju obnoviti red, sudbicarstva je pdvala na ramenima

dvojice mladih politara.®®

Cini se da se Var nastojao jo& e pribliziti samom vrhu rimskog drustvaivuSéujuéi
svoj polozaj planiranim brakovima, pa se tako odeniVipsanijom, koja je bilader
Augustova prijatelja Agripe. Nakon braka s Vipsamiji njezine prerane smrti, oZzenio
se Klaudijom, keri Augustove ne&kinje. Njegova vlastita sestra je pak bila ozeajea
Asprenu, jako dobrog careva prijatélfavar se time uspje$no utkao u sam pititivrh
Rima, ali priroda njegove funkcije ga tamo nije duzpdrzala jer je 8.-7. god. pr. Kr.
postao prokonzul Afrike. O ovom kratkotrajnom peuoVvarova zivota i karijere danas
ne bismo ni znali da nije kovanog novca s Varovikorh i natpisom pron#enog u

Achulli i Hadriamentu u Prokonzuarnoj Afritf.

Okolnosti pod kojima je Var poslan u Afriku i &ia na koji je njome upravljao su
posve nepoznate. Radilo se o vrlo bogatom dijelst€a s bogatstvima koja sekala
da ih netko preuzmeAfrica Proconsularige prije Augusta bila pod direktnom

kontrolom Senata i rimskog naroda skoro pet stotjodina, ali sada se politika

#H. Beck,Die Macht des Anfang2000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,iImperium®, 208, 28.
¥D. HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg(grankfurt am Main, 2008), str. 30.

8A. Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@#oucestershire, 2006), E-book.
872000 Jahre Varusschlacht, KatalégtQ Vol. ,Imperium“, 2009.
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promijenila i August je p&eo stvarati plodno tlo za razvoj monarhije, oslgbtlji
fundamentalnu instituciju Republike. Odia je pod takvim okolnostima poslati Vara.
Koliko se moZe smatrati da je August ovime Vatinio osobnu uslugu je nemoggl
nagaiati, ali Var je smatran Augustovim prijateljem jedom njegova uzeg kruga, pa je
time vjerojatno ujedno jasno poslana poruka o agreslikodusSnosti onima koji su mu
odani. O carevoj mudroj polétkoj strategiji dosta govori éinjenica da je prije Vara
tamo bio stacioniran Gaj Sencije Saturnilan stare senatorske obitelji i ujedno odan
Augustu, a njegovim postavljenjem August je zadpwal Senat i svoj vlastiti plan

njegova slabljenja.

Sjeverna Afrika, mjesto kojim je nekodominirala civilizacija Kartage tada je bilo
pitom pustinjski krajolik s bogatim rimskim vilamdez barbara koji bi takvom stanju
prijetili. Rim je dominirao Europom i obalama sjene Afrike, a na jugu je bila pustinja
koju su Rimljani bezuspjesno pokuSavali pokoriid, dokazuje pronalazak rimskih kola
usred suptropske dZungle centralne Afriéig je kontekst ostao nepoznanitKakva
god je uloga Vara bila za vrijeme kratkotrajnogduia u Africi, ¢ini se da njezina

zanimljivost kao i njezina vaznost prestaje s mem politckom ulogom.

Pisani izvori za Rim na prijelazu stalpeod oko 6. god. pr. Kr. do 5. god. nisu obilni,
no o Varovoj ulozi u Siriji se ipak zna puno visego o njemu kao prokonzulu Afrike.
Sirija je bila augustovska provincija, gdje je V&rgod. pr. Kr. poslan kao legat sa
zadatkom da se nosi s vrlo osjetljivim diplomatskodnosima izméu nekolicine
kraljevstava poput Judeje na njezinom péjlrui gradovima®® No nije samo
unutrasnjost provincije Sirije zahtijevala oprez¢ v teritorij izvan nje, gdje su se
nalazili mrski Parti koje je trebalo drzati pod matbm. Ovdje je Var pokazao svoju
sposobnost, iako Velej Paterkul, Varov suvrememknjemu ne piSe s posebnim
poStovanjem, sugerirajuna njegovu navodnu korumpiranost i pohlepucnje: slab
pak preziratelj novca, kao Sto je pokazala Sirkajoj je bio nacelu i koju je, uSavsi u

nju kao siromah, napustio siromasnu kao bogdtas

¥D. HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg(rankfurt am Main, 2008), str. 31.

8p. S. WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusinfus) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 82.

%vell. 11, CXVII.
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Josip Flavije (37.-100. god.) o Varu piSe s¢or@ naklonogu, opisuj¢i njegovu
spretnost u wdenju provincije u krucijalnom trenutku njezine peweii, kako
diplomatski, tako i vojno, a navodi razne primjevd kojih je najbitnije istaknuti
Varovo nosenje s nemirom nakon smrti Heroda 4. godKr. koja je dovela Judeju do
pobune nakon &to se Arhelaj proglasio Herodovimijedsikom® Poznat je Varov
nemilosrdan tretman pobunjenika kada je spaliorsagela, a 30.000 pobunjenika je
prodano u roblje i 2000 razapetfoNo ono ucemu se Var doista istaknuo i stekao
poStovanje pred Augustom je vodstvo dvaju legijabuani Galileje, koje je dodatno
podupro scetiri konjantke postrojbe, pamée Krasov poraz koji je takva formacija
mogla spasiti kada se nasao u Skripcu kao Var opiada izméu Galileje i Emaus&®
Kako bi se izvukao iz te situacije, odjednom jewil napasti Emaus, kao izgovor
koristei njihovu nelojalnost Rimu u proslosti kada su iapali iz zasjede. Time je
osigurao legijama siguran bok i ujedno se rijeftepcijalnih protivnika. Pokazao je
umjerenost i smionost ostavljgjyednu legiju u obranu Jeruzalema umjesto da peved
sve tri, paz& na sigurnost stanovniStva i vojnika. Tijekom pobuu Jeruzalemu,
gradove koji se nisu suprotstavili Rimu je ostame miru na vlastitu odgovornost, a

svoje arapske saveznike poznate poigana je iz Jeruzalema udaljio.

Diplomatski i vojno, Var se u Siriji pokazao kaobdo legat koji je imao u vidu Siru
sliku zbivanja, pokuSavagu balansirati nuznost brutalnosti s rizikom izbjegaja
prevencije novih pobuna, dovadetanovnistvo u odden suzivot s Rimom pod takvim
okolnostima. Pokazao je kulturnu svjesnost prenzdicreosti istoka, imajai u vidu
dugora@an plan Rima za to podije. Pokazao je odden oprez i poznavanje dobre i
izbjegavanje loSe strategije, stoga rijglo da je stekao i Augustovo povjerenje, koji
mu je povjerio Germaniju, podtje gdje je upravo ta Sira slika, kulturna svjesnost
balans bio od krajnje vaznosti.

1D, HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg¢grankfurt am Main, 2008), str. 34.
92A. Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@#oucestershire, 2006), E-book.

%bid., str. 64.
*“Ibid.
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Kada je onda Var posteazudan i naddf kakvim ga opisuje Flor ili naivan i vojno
nekompetentan kakvim ga je smatrao Dion Kasije’kd ¢ re&i koliko su ovi rimski
pisci bili objektivni nakon Sto se Varovim legijant®godilo u Germaniji i kako su
ovakve Varove karakteristike mogle promaknuti Auguso i Velej Paterkul, njegov
suvremenik i osoba koja ga je mozda osobno pozaal@ineke mjere ga uzastopce
kritizira, a najzivopisniju sliku Vara ostavlja etj&€im citatom: smirena ponasSanja i
prili¢cno troma duha i tijela, navikao viSe na dokolictiabboru nego na sluzbu u ratu.
%0Objektivnost njegova najostrijeg kiitira se sveée&e dovodi u pitanje zbog prirode
njegova odnosa sa Sejanom, ambicioznim zapovjednix@torijanske straze u kojega
je Tiberije imao beskrajno pouzdanje i koji se ijevne Tiberija svojevremeno drzao na
samom vrhu Rimagle factoupravljajiti carstvom u Tiberijevu odsustv@ini se da je
Paterkul bio prijatelj sa Sejanom kojeg i ideaklizin Povijesti Rima&’ Sejan je dao
pogubiti Varovu udovicu Klaudiju 26. god. zbog symwa optuzbe za izdaju, a
njegovog sina dao smaknutiédvgodinu nakon toga, time zatéuiniju Kvinktilijana,
dogataji koji sugeriraju na postojanje osobne osvetdipidvinktilijana. Nakon 5to je
31. god. Sejan prepoznat kao urotnik i smaknutdrajes @esnicima u planu da se
Tiberije svrgne s vlastRovijest Rima/eleja Paterkula, kao i njegovo ime upravo zbog

toga nestaju iz povijesnih zapisa do 16. st.

“Flor, XXX.
%Vell. CXVI.
Vell. I, CXXVII.
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6. Arminije

Zivotni put Arminija, odnosno Hermanna kako je paspoznat u modernoj njeiti
tradiciji 1 njegovi uspjesi odupiranja Rimu postau dijelom brojnih njemkih
umjetnickih djela, a njegov lik je koriSten kao simbol r@walne svijesti i njenmi&kog
jedinstva tijekom prethodnih stofj@. No rimskim autorima Arminije je bio poznatiji
kao germanski izdajnik koji se usprkos uspinjarguvisok polozaj rimskog drustva u
kojemu je odgojen okrenuo protiv njega porazivisiVarove legije u Teutoburskoj bitci
u prevratu koji je bio rezultat pomnog planiranjameaekivanog razvoja dodaja
kojega Rim uogpe nije bio svjestan do trenutka do kada se dogodio.

Arminiju nisu pripisivane toliko loSe osobine kao $u Varu za neuspjeh u Germaniji,
njegova iznimna sposobnost, neupitna karizma i wvka strategija su iznenadile
Rimljane i nije bilo sumnje da se radilo o sposahnmpasnom protivniku koji je uspio
okupiti mnosStvo Germana kako bi izveo tezak udaa®im. Velej Paterkul pozitivho
piSe o Arminiju, navod8 mladié plemenita porijekla, snazne ruke i oStra duha, po
ponasanju daleko iznad barbarina, imenom Armfifiiféao 27-godisnjak, Arminije se
okrenuo protiv Rima, ali njegovi uspjesi nisu zdvramo. Za vrijeme svog Zivota
uspio se obraniti od Germanika (Druzova sina, Isl. gor. Kr. — 19. god.) i poraziti

Marobodua, kralja germanskih Markomaha.

Mnogi detalji iz Arminijeva Zivota su nepoznati ¢ekivano, fokusiraju se na njegove
glavne pothvate, ali ono Sto je poznato je o sarAominiju i njegovoj karijeri je naslo
svoje mjesto u rimskoj povijesti i uzastopce jevpdivano putem nekoliko izvora. U
Analima, Tacit piSe da je Arminijeva dob godine §8d. bila 37 godina, Sto njegovo
rodenje smjeSta u 19. god. pr. Kr., a dob kada se dilagclades Varianana 27
godinal® No, ne slaZu se sve interpretacije Tacitova nav®dme i smatra se da je
jednako tako Arminije mogao biti den izmelu 18. i 16. god. pr. KI°* U oba sldaja

se njegovo réenje smjesta oko godine Lolijeva poraza éqt@a rimskih intervencija u

%Byell. Il, CXVI; P. Kehne Der historische Arminius und die Varusschlacht elsruskischer
Perspektive, 2000 Jahre Varusschladhtl. ,Mythos*, 2009, str. 104.

%p. KehneKoénig Marobod 2000 Jahre Varusshlacht, Vol. ,Mythos*, 2009, $20.

1%Tac. Annll, LXXXVIII.

9p s, WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusjndus) and The Slaughter of the

Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 123.
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Germaniji. Kao nasljednik plemena HetaBa, sedmogodisSnji djek je zajedno sa
svojim bratom odveden u Rim kao talac 12. god.Kar. nakon Sto su njegov otac
Segimer i ujak Ingviomer odjeveni u uniforme rintskcenturiona napali rimske
sakupljge porezd® Rim je ovako na neko vrijeme prisilio Heta$e na sporazum,
nadaj¢i se dace djeaci odgojeni u Rimu kao Rimljani jednog dana vodigrugane
gledaj@i na Rim kao na saveznika umjesto da nastave sitvarableme koji su
sprjgavali Rim od napredovanja u Germaniji. U Rimucd@ su dobili rimska imena,
Arminius i Flavus, a dobili su i izvrsno obrazovanje, kao i simpajjeema caru i
carstvu. Porijeklo Arminijeva imena trazilo se teggvu germanskom originalu, ali
pretpostavke njegova originalnog #Zeaja nisu donijele previse konkretnih podataka,
tako da je moglo biti latinizirano germansko imin@ nuzno. Rijéi ermanili ermenu
germanskom jeziku se mogu ugrubo prevesti kao &mém’, Sto ne bi bilo toliko
neobiéno s obzirom na Arminijevo porijeklo, no ovo ostaje pretpostavkam&-
Ponovna germanizacija iz 16. stége u Hermann nema poveznica s mogm

germanskim originalom®

U Rimu, Arminije je 4. god. dobio gtansko pravo, jednu od najik patasti koje je
Rim mogao ukazati jednom Germanu. Za pretpost@vitia je tijjekom svog zivota i
obrazovanja u Rimu Arminije postao nalik pravom Raminu u svakom pogledu. O
njegovom bratu Flavu se ne zna ni$ta u ovom perigihova Zivota'®, no kako su
tijekom Augustove vlasti auksilijarne jedinice kogal pratile legije kao ponéoe
postrojbe bile védene od strane plemenskihdaoodnosno visoko rangiranih plemenskih
pripadnika, mogée je da je kao i Arminije, Flav naslijedio ovu ulbgZasto se
Arminije odlwio na vojni put postoje brojni razlozi navedeni if@anu opisu
auksilijarnih vojnika; status, pta i moguénost napredovanja kao jedni od brojnih, ne
treba ni zanemariti njegovu nastignu ulogu kao nasljednika hergasskog vde.
Tamo se istaknuo i stekao je status viteza, podkimm obiljezjima vodé& germanske,
vjerojatno herudanske auksilijarne trupe dillem Carstva. Arminijeymemicko

porijeklo je poboljSalo njegov utjecaj nad trupamaad germanskim plemenima, a

1925, HusemannDer Sturz des Romischen AdlgiE;ankfurt am Main, 2008), str. 41

1930 Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@oucestershire, 2006), E-book.
1%p s, WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusjrdus) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 123.

1950 Flavu Tacit govori kasnije, kad je do3ao u bitlustrani Germanika.
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njegovo iskustvo zapovjednika mu je sigurno pomagl@zumijevanju rimskih vojnih
taktika kojima je bio izlozen za vrijeme svoje sezprije odlaska u Germaniju u sluzbu

pod generalom Varom.

Njegov polozaj auskilijarnog zapovjednika u 6. gadivodi Arminija u provincije
Panoniju i Dalmacijd®® gdje je Tiberije uz pontoSencija Saturnina vodio rimsku
vojsku sastavljenu odlak 12 legija kako bi zaustavio pobunu lokalnih pdem koji su
iznenada napali Rim u isto vrijeme kada se Tibdnije obra&unati Maroboduom od
Markomana. U Panoniji, Arminije je mozda sluzio gl&om Paterkulom, autorom
Povijesti Rimakoji se na istom rati$tu nalazio kao zapovjedkokjice!®” Zanimljiva
zapazanja o Arminijevom iskustvu rimskog zapovj&eni njegovim opazanjima koja
su mu kasnije mogla posluziti kao podloga za wiagiobunu protiv Rima, donosi Peter
S. Wells uThe Battle That Stopped Rome

Autor iznosi da je Arminije od svoje sluzbe u Papomogao primijetiti dvije vrlo
vazne stvari. Prvo, da su rimske snage na bojideu dretjerano raSirengineti se
disfunkcionalnima. Drugo, & rimskih auksilijarnih postrojbi su promatréajuimsku
taktiku i disciplinu, bile u mogtnosti usporéivati se s legionarim&® Arminije se
mozda borio i u bitci kod Sirmija, autor nadaljeoregizira, krajoliku koji naziva
neobtno nalik na krajolik kod mjesta Kalkriese gdje segadila TeutoburSka bitka,
isticu¢i mocvare i uske prolaze koje su lokalne snage isktgidgtiskoro porazile
legionare prilikom njihova kampiranj#® Ovim dogaajima treba dodati i ranije
spomenute herdanske zasjede Druza prilikom njegova marSa na \Wesgaiaje o
kojima je Arminije vrlo vjerojatno bio informiran riikom njegova povratka u
Germaniju i planiranja zasjede Varovih legija. Swesti Arminija o rimskim

slabostima nije nedostajalo.

Kada je Arminijev otac Segimer umro 7. gotf., dio Herugana je ostao bez we.

Radilo se o plemenskoj struji koja nije imala pos$lfavoriziranja suradnje s Rimom,

1A Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@$oucestershire, 2006), E-book;
Vell ll, CIV.

“bid., str. 85.

1% '3, WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusjndus) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 122.

109 h;
Ibid.
1A, Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@oucestershire, 2006), str. 41-42.
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za razliku od druge struje predieame Segestom. Vrijeme je savrSeno odgovaralo
Augustu da sada u Germaniju poSalje Arminija, j@po svemu sudepostao neupitno
odan Rimu ili se barem tak@nilo izvana. Rim se nadao d& meiu problematino
pleme instalirati véu koji ¢e zastupati njihove interese Sto je po planu kesamo
prividno. Istovremeno, general Var je preuzeo fujoktegata u Germaniji, bivafi
prisilien na suradnju s Arminijem. Je li Arminije @ermaniju doSao sa spremnim
planom pobune protiv Rima ili su ga okolnosti kagie bio izlozen tamo tijekom dvije

godine na to natjerale, ne moZze se znati.

*kk

Herugani su nastanjivali prostor Donje Saske izmeijeka Elbe i Wesel', no vrlo
precizne granice nijednog plemena nisu poznate.paenskoj mapi Germanije,
zauzimali su prostor iznde Sugambra i Bruktera, na sjeveru Angrivarija, Znju od
njih obitavali su Svebt'? Arheoloska istraZivanja iz prostora Hetasa donijela su
podatke o 201 naselju, poput Hehlena i Schwiegeerar'® Nain Zivota ovih
germanskih zajednica, kao i rimskaienje njihova néna Zivota su opisani ranije. Prvi
povijesni spomen Herddna od zné&aja je onaj iz 11. god. pr. Kr., posljedica Druzova
odlaska do rijeke Weser u njihov teritorij. Od tadaticaji Rima i Heru&na su prozeti
nemirom i manjim sukobima, no nije postojalo niSta je Heru&ane posebno isticalo
od ostalih plemena. To se mijenja 4-5. god. kadjgdisa Tiberijevih osvajanja, kada
Heru&ani postaju prijatelji Rim&" iako Velej Paterkul piselerugiani su ponovno bili
podtinjeni. ***Cini se da je njihov poraz doveo do stvaranja nesgevprimirja Rima i
isticanja dijela vladajte prorimske elite koje je Segest bio dio, dok sumifije i
njegov otac na to primirje bili prisiljeni. Armir@y povratak u Germaniju je trebao

zatvoriti taj proces mrznje iznda Rima i dijela Heru%ana.

Bitnu ulogu u odnosu iznde Segesta i Arminija odigrala je SegestovaTiusnelda, jos

jedan lik koji je svoje mjesto naSao u modernojmggkoj nacionalnoj mitologiji. lako

A Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@oucestershire, 2006), E-book.
"2pbid.

pid.

4p 'S, WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusjndus) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 175.

"Svell. I, CV.
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izvori malo govore o Tusneldi samoj, njezina pdk# vaznost u odnosu izwuhe
Segesta i Arminija je ta da je dovela do iznimnegavjerenja izmdu dvije strane, Sto
je utjecalo na Varovu odluku da zanemari Segestpazorenja o Arminijevoj izdaji
danima prije poraza triju legija, sumnjéjina osobne okolnosti kao razlog Segestova
nepovjerenja prema Arminiju. Naime, Tacit opisupkdé je Segest prozvao Arminija
zbog izdaje nakon $to je Arminije oteo Tusneldwskwnuo je kako bi je oZzenid®
vjerojatno sugerirajti na obtaj sklapanja brakova putem otmice. lako je Segeskbv
bila ob&ana drugome, sada je bila prisiliena ostati s Afjenm, Sto je izazvalo
Segestovu srdzbu. S jedne strane @i se prema izvorima, njihov ndasobni
animozitet postojao iz ideoloskih razloga i sukgbarimskih i antirimskih gledista, a s
druge strane ga je ovaj osobni konflikt doki@j Situacija se za Arminija razvila veoma
pozitivno, uzimajdi u obzir ¢injenicu da je Var doista bio upozoren na Arminijev
izdaju od strane Segesta, kako govore svi izvdnt@, koji je o njoj mogao biti lako
informiran, no upravo zbog osobnih razmirica dwejgermanskih wia ga je odltio
ignorirati, mozda vjerujéi u sposobnost i brojnost triju legija naspram Amivih

auskilijarnih jedinica, ako \ene u njegovu bezuvjetnu odanost Rimu.

Razlozi Arminijeve pobune su zanimljiv predmet mase koji se dotu teme
uspjesnosti rimske integracije pokorenih pdgaui osj€aja lokalne germanske
populacije za svoj novi status kao dijela rimske&agte. Unat® manjim pobunama
Herug&ana ranije, nakon Tiberijevih osvajanja na sjev@armanija je doista sluzbeno
proglaSena pacificiranom i pokrenut je proces irgee, primarno kroz regrutaciju i
trgovinu. Moze se @ da se stvorio odden prorimski sentiment u dijelu populacije
koji je povijesno zabiljeZen kroz pojedince popag8stad’’, ali i velik broj auksilijarnih
trupaciji se standard Zivota poboljSao. Ipak, dolazak ija i njegov pothvat da okupi
veliku vojsku sastavljenu od raznih germanskih @eenje naiSao na velik odaziv i u
samo dvije godine ili manje je ideja uspjeSne pebpirotiv Rima konéno pretvorena u
stvarnost. Nije se radilo o lokalnom napadu na gh#te poreza ili maloj zasjedi koja
bi uznemirila Rim, prije nego Sto bi se u velikonmojo vratio obr&unati s

pobunjenicima. Ovaj put su Germani na svojoj stremali Arminija, nasljednika

“eTac. Annl, LV.
1y Tac. Annl, LVIII, Tacit prenosi puni Segestov govor nakiitke, kada se u Rimu pojavio kao
rimski saveznik s punim pouzdanjem u svoje dobrejeee i savezniStvo, u pratnji trudnéeki Tusnelde.
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herug€anskog plemenskog @e koji je poznavao rimske taktike, generala Vastekao
njegovo povjerenje, a koji je odiw odsjei glavu zmiji, zaklj&ivsi dace time stati na

kraj daljnjoj ekspanziji u germanski teritorij.

Tijek koji je doveo do Teutoburske bitke,cimana koji se dogodila su rezultat izvrsnog
planiranja i pripreme i dokazuju koliko uspjeSno Aeminije igrao uloge visoko
rangiranog Rimljanina i hert&nskog vde koji je slijedio Varove zapovijedi, tajno
planirajiti zasjedu i bez znanja Rima okuplj&@junajvetu germansku vojsku koja se
dotad direktno suprotstavila Rimu. Tamo gdje p®rijeizvori kompletno preuzimaju
prednost arheologiji, potrebno je osvrnuti se nla sjodréenim oprezom, fokusirati se
na ono Sto nam donose nalazi na potezu od Rajppeldo Wesera i poglavito, bojiSta
kod Kalkriesea. TeSko je izlileromanttarski aspekt Arminijeve dnosti koji je nasSao
mjesto u njemé&koj umjetnosti, primjerice dafil inspiraciju za 75 opera koje su nosile
njegovo ime, napisanih izrde 17. i 20. st., a i ostalim brojnim umjetkim djelima.
Arminije je posluzio i kao vazan dio stvaranja ngkog nacionalnog identitetéemu
svjeddsi velika statua poznata kadermannsdenkmal gradu Detmoldd'® (slika 2),
kao i brojni propagandni materijal iz 20. st. Maggrosvrti na bitku i samog Arminija
nasli su mjesto u nekolicini adaptacija bitke pogahimljive igrane dokumentarne
serijeBarbarians Risings produkciji BBC-a. MoZe se ¢eda je prta o Arminiju onako
kako nam je prenesena od strane rimskih autoraljdovintrigantna, ali istovremeno
djeluje i mitologizirano do odrene mjere da poprima dimenziju fikcije, no niSta ne
moze sugerirati na to da Flor, Tacit, Dion Kasijelej Paterkul ne donose auteéati
opis dogdaja, ¢ak i kada im je slijed radit ili detaljima nadopunjuju jedni druge. |
kada Tacit opisuje Germanikov posjet mjestu bitkd KanasSnjeg Kalkrisea ili donosi
Zivopisan opis trudne Thusnelde u pratnji oca Sages rimskom prijemu nakon bitke,

karakterizacija ovih povijesnih likova dodatno piapa dimenziju stvarnostt?

1184 W. Benario Arminius into Hermann: History into Legend, Gre&®&ome Vol. 51, No. 1, 2004,
str. 90-91.
“Tac. Annl, LVIL.
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Slika 2. Hermannsdenkmal, odnosno ,spomenik Hermakod grada Detmolda visine je 53 metra,
izgraien 1875.

Dion Kasije navodi dva razloga zbog kojih je dodtwpobune. Prvi je bio taj, smatra,
da se Germanima naiealo poput rimskog roblja*’Status koji su Germani ispetka
imali kao prijatelji Rimljana je ubrzo splasnuozamijenila ga je stvarnost okolnosti
gdje su Germani bili pdthjen narod primorani boriti se za Rim pod rimskom
disciplinom. Drugi navod je jednako vazan idege smatran stvarnim okidem za
pobunu; kada je Var preuzeo kontrolu nad Germanijotio je rapidno transformirati
provinciju koristé€i svoj autoritet, ubirti porez od Germana kao od ¢v@otpuno
podtinjenih narodd®! | Velej Paterkul navodi da je Var zakonski treti@ermane kao
da su vé potpuno postali dio rimske populacifg, koji uz to govori o tome da je Varu
nedostajao smisao za razumijevanje lokalne popalaci obicaja u Germaniji,
karakteristika kojom se prethodno dokazao u Sisfovremeno, Rim je zavrSio svoje
napredovanje niz rijeku Lippu, zavrSavajgradnju logora s Anreppenom duboko u
germanskoj unutrasnjosti, odakle se Var zaputioesigje u teritorij Heru&na do
rijeke Weser, dovodedo vrhunca toleranciju Germana.f

129j0 LVI, XVIII.
215j0 LVI, XVIIL.
2371 11, CXVIIL.
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7. Rimski marsS na Weser

Prethodno diskutirana rimska politika prema Porajnjinutarnjoj Germaniji u vrijeme
Augustova dolaska i kasnijih legata se ponovno dowopitanje Varovim odnosom
prema Germanima. Nuzno je zapitati se je li Varalaya tamo bila odrzavastatus
quo ili stvoriti novu provinciju, na Sto ne upuje nikakav konkretan dokaz, gak ni
strategija koju je primijenio to ne dokazuje, premmanutnom stanju istraZzivanja.
Postojanje izvrsnih cesta i centara u brzom razpojoutoppiduma Ubiorumabilo je
ogranteno na Porajnje zapadnog dijela preko Rajne, azammku spomenutog
Waldgrimesa, nikakvi koraci za osnivanje nove pnoije nisu poduzetiCini se da je
August Vara postavio zbog njegovog iskustva komtanja viSe frakcija unutar istog
entiteta, kao na primjeru Sirije, a toga nije nedado ni u Germaniji. Najvaznije je bilo
osigurati postojee saveze rimskom asistencijom kada je to bilo poiwe odnosno
guSenje pobuna, sve s ciljiem dokazivanja rimskéi modrzavanja balansa prevlasti.
lako je Var postavio ljetni logor na rijeci Wesetaritoriju Herugana, ne zna se je li
njegova politika ukljdivala korake prema pretvaranju Germanije u pravavipciju
podizanjem infrastruktura vlasti ili je pak trazakaciju za novi logor koji bi sluzio kao
nastavak niza utvrda i time zone kontrole, kojizsrSavao nesto juznije logorom

Anreppen na Lippi.

Var je krenuo iz Vetere (Xanten), zimske baze npadaoj obali Rajne u mjesecu
augustu,Martiusu te godine, 9. god?® Poveo je tri mobilizirane i aktivne legije,
zajedno s auksilarnim postrojpamainexpedita?‘mars du? rijeke Lippe u germansku
unutrasnjost; legijeXVII, XVIII i XIX, za cije lokacije stacioniranja do dan danas
nemamo konkretnih dokaza, iako je poloZzaj OsampagshZno sugeriran na Xanten,
zahvaljuju@i nadgrobnoj steli Marka Celija — centuriona Osaesta porijeklom iz

Bononijeciji je brat Publije nakon bitke podigao ovu stekwja ujedno ostaje i jedini

spomen ove legije, a jedini arheoloski nalaz kpprainje TeutoburSku bitku i to kao

« 125

.varov rat (slika 3). O Sedamnaestoj se pak moramo oslaig&tjucivo na

123\, McNally, Teutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisdegions (Oxford 2011)str. 35.
124Standardni n&in postrojenja rimskih legija prilikom putovanjapeznatim ili neprijateljskim
teritorijem, gdje su zalihe za&tine, a formacija spremna obraniti se i pruZiti ogpslwaju iznenadnog
napada. (M. McNallyTeutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hrsdegions (Oxford 2011),
str. 35.)

1A, Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@oucestershire, 2006), E-book.
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spomene iz izvora u nedostatku arheoloSkih naldpé, jedino vé naveden nalaz
katapultnih strelica i olovne poludé®iz Halterna Aliso) s natpisom Devetnaeste

smjeSta ovu legiju u najzapadniju bazu na Lippi.

Slika 3. Nadgrobna stela Marka Celija, centuriosa®naeste koji je poginuo sldézpod Varom u bitci

kod Teutoburske Sume

Plan je bio prijéi Rajnu na isténu obalu, te odatle duz Rajneéddo Lippe, gdje se
Varu iz Halterna prikljdgila Devetnaesta legija. Kada bi tri legije dosewgjeku Lippe,
vojska bi nastavila marSirati isteo duz njezina toka u germansku unutrasSnjost,
rasteréena véine svojih zaliha i teSke opreme koje je duZz Ligpevozilaclassic
Germanicamala i efikasna flota bazirana u Veteri. Ovaj didgpje bio osiguran nizom
utvrda u nizini duz rijeke izgdvanih od vremena Druza, a niz koji jegogao Alisom,
zavrSavao se utvrdom Anreppen na krajnjem istojekei Lippe. Nakon dolaska u
Anreppen i preuzimanja zaliha, ako bi se pogrypokazalo potpuno sigurnim, vojska
bi opteréena zalihama i pratnjom nastavila spori marS nangeski sjeveroistok,
duboko u teritorij saveznih Hertgna. Tamo je Var na rijeci Weser postacastra

128R. AsskampAufmarsch an der Lippe: Rémische Militarlager ineliesrheinischen Germanig@000
Jahre Varusschlacht, Vol. ,Imperium*“, 2009, str717
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aestiva i provodio svoje planove, koji su se, izioe ostalog, ticali &vr&ivanja
diplomatskih veza, asistiranja saveznih plemeraustavljanja pobuna, upra¢one ¢e
ga Arminije navesti na skretanje sa sigurne rutan Pije trebao trajati dugo — &e
pocetkom rujna Var je odltio zatvoriti logor ¢ija se lokacija mozda nalazila u

danasnjem gradu Minderi¢'.

*kk

Brojnost ljudstva koje se kretalo na Weser pod Vamovodstvom, Sto ukljéuje
legionare kao najbrojniju skupinu¢ijoj su pratnji dolazili trgovci, ljudi raznih zatei
roblje — iznosio je najmanje oko 22.058 najvie oko 30.008°, &ineti pravu manju
migraciju. Dion Kasije opisuje kako je broj vagokaji su prevozile mnoga dobra bio
veoma brojan, kao da se radilo o mirnodopskom vrem& U Augustovo vrijeme, broj
ljudi koji je mogao sluziti u rimskoj vojsci se ke® oko 300.000, a ukkivao je rimske
legionare i auksilijarne postrojbe. August je proweojnu reformu kojoj je stvorio
profesionalnu vojsku u kojoj je broj legionara jedegije brojao u prosjeku 5000 ljudi,
medutim broj je varirao zbog raznih okolnosti, popgasnosti situacije ili jednostavno
raspodjele odienog broja legionara na postaje. Legija se saatojal10 kohorti koje
su u pravilu sadrzavale 480 vojnika, a one su [gijeljene na 6 centurija od oko 80
vojnika** Ovom broju od oko 4800 pjesadije, pribrojene stomjanitke postrojbe
koje su iznosile oko 120, a tom broju se mora dodatoroj lijec¢nika, te

zapovjednistva®

Pretpostavlja se, matim, da je broj aktivnih legionara u Varovim legija iznosio oko
4000, a maksimalno oko 450% Razlog tome je sluzbena pacifikacija Germanije i

izrazita mirnéa Germana tih godina, te brojna civilna pratnjaakejukljw&ivala i zene,

127, Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@oucestershire, 2006)

1280d relevantnije literature za ovu temu, najmangdiozena brojka sveukupnog ljudstva je ona koju
donosi D. Husemanmer Stiirz des rémishes Adle(Brankfurt am Main, 2008), str. 69. Ona iznosi 22
000.

12%Brojka dobivena usporedbom raznih autoralduitoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisd
legions (Oxford 2011), str. 21 autor McNally tader spominje vjerojatnu brojku od 20 000 do 30 000.
“Dio LVI, XX.

131M. McNally, Teutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisdegions (Oxford 2011), str. 18.

13 S, WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusinfus) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 95-96.
133D, HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg¢srankfurt am Main, 2008), str. 69.
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gemu svjeddi primjerice nalaz brotane ukosnicé®* | Dion Kasije spominje kako se
pratnja sastojala od zena, djece i posluge kojaggla iznositi do oko 1200 po legiji
135 a autor spominje i kako se cijela kolona ophoditaacijom kao da su marsirali
usred mirnodopskog vremena, opet nam dofidagprikaz neslavne rimske, poglavito
Varove procjene situacije u Germaniji. CcBm broj ljudstva u Varovoj vojsci je Vi
predmet rasprave, ali u prosjeku, razni autoriebimogli sloziti da broj nije mogao biti
manji od 21-22.000, niti & od 30.000, koliko god @tim to ovoliko velik raspon

éinio.

Cijela kolona je zauzimala najmanje 10 kilometardudini, no mogla je iznositi i oko
15 kilometara i to samo vojna kolona rimskih legiom kako izr&unava J. Peddi€he
Roman War Machir€® na temelju Flavijevih podataka o formaciji rimskotprsa i
rastojanjima izméu legionara. Uz auksilijarnu pratnju, civilnu prigtnprijevoz zaliha,
robe i zivotinja, cijela kolona je mogla biti dud®-21 kilometara, dnevno prel&ze
duljinu od oko 26 kilometara u prosjekil.za ilustraciju vekine pothvata kao $to je
migracija triju legija, dobro je pogledati samoibkal Zita koju je trebalo prevesti na
Weser. Na temelju godiSnje zalihe Zita za jednijudgpje je iznosilo 1500 tona, Dirk
Husemann predlaZé®da je za tri mjeseca odsustva iz baza na Rajnattegijama
bilo potrebno oko 1200 tona zita koje je i&ptka bilo lako prevesti Lippom putem
flotom iz Vetere, méutim kopneni transport je morao biti organizirand Lippe do

rijeke Weser. Ova brojka ne dranava pratnju ni broj auksilijarnih postrojbi.

Prelaziti oko 26 kilometara dnevno rimskim legidnma nije bilo nimalo lako. Visoko
standardizirana oprema rimske vojske od 12. pr.j&no nam govori o teretu koji su
nosili svakodnevno. Nalazi kod Kalkriesa nakon aNibg poraza donose bogat uvid u
rimsku opremu cijeloj arheoloskoj struci. Projektilbodna oruzja i obrambena oprema
¢ine tri generalne kategorije vojne opreme od kejimajtezi bili teski Stitovi za koje se
pretpostavlja da su bili kljurimskog poraza nakon Sto su, natopljeni teSkororkis-
kako se smatra, postali loSa obrana i velika skabeseed germanskog napada s visSe

134G, Moosbauer, Susanne Wilbers-Ré&i|kriese und die Varusschlacht: Multidisziplinare
Forschungen zu einem militarischen Konfld®00 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Konflikt“, 2009;,. 60
133\M. McNally, Teutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisdegions (Oxford 2011), str. 21.
1303, PeddieThe Roman War MachinéCornwall, 1994), str. 42-50.

¥bid., str. 58

138D, HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg¢srankfurt am Main, 2008), str. 70.
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stranal®®

Vojska je na sjeveroistok marSirala bezbrizno, pmdiljem sigurnosti
brojcane prednosti i savezniStva s lokalnim plemenimalaXN rimske postaje kod
njemakog grada Bielefelda iz Augustovog perioda dokazpjgstojanje sistema
graninog nadzora i prenosenja vijest? lako nije sluZio nikakvoj obrambenoj
funkciji, sugerira nam da je Var putovao sigurnoestom sve do Wesera, okolnosti
kojima je Arminije morao biti zadovoljan. Kada saSao tako daleko od Lippe uvjeren
u svoju kontrolu nad situacijom, u mjesecima kej&ar proveo kod Herdana, trebalo
je smisliti plan da ga se sprjeod povratka istim sigurnim putem i nizom insceaniih
napada od strane hetasiskih plemenskih saveznika usmjeri na pazljivéoiza put u

okruzenju kojee do maksimuma istaknuti sve slabosti organizikenske.

8. Arminijev plan

U jednoj stvari rimski autori su potpuno suglasad& je u pitanju razvoj situacije u

Germaniji. Unaté Segestovom pravovremenom upozorenju da se Rimigsiprema

13% . DurschmiedThe weather factor: How nature has changed histdgw York City, 2000), str. 41.
199D, HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg¢srankfurt am Main, 2008), str. 71.
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izdaja'*, Var je odléio zanemariti ih, ne poduzevsi nikakve korake dgpsguno
osigura. StavivsSi potpuno povjerenje uduogermanskih auksilijarnih trupa, na rijeci
Weser Visurgig je podigao ljetni kamp. Upozorenja koja su ddazid Segesta su
Varu bila najmanje vjerodostojna jer je nesumnjignao sve o prirodi njihova
odnosa*, iako iznenduje da je i sam Segest znao za pobunu, $to sugerita da se
potencijalno velik broj Germana nije nuzno tomeonsb. Segest je bio sumnjiva
licnost iz germanskih redova. lako se i sam borioip®ima, brzo je promijenio stranu
kada mu je to odgovaraf8®, dok je Arminije dotad morao sieugled ne samo nde
Rimljanima, nego i Germanima, ne pokagijuikakvu naznaku izdaje. Stovise,
Arminije je igrao ulogu odanog zapovjednika konjmgelo vrijeme tijekom puta koje
su legije prelazile duz rijeke Lipg@vdje, tako blizu podiju rimskog utjecaja, morao
je uevrstiti svoj bona fides do te mjere da jednom kadgka napusti sigurnost rijeke i
krene u unutrasnjost prema rijeci Weser, njegoveljenje postane ono koye Var
najvise uvazavatinarativ koji predlaze McNally u knjiZTeutoburg forest AD 9: The

destruction of Varus and his legiot{é

Medutim, Arminije je izdaju planirao duze vrijeme,efjom ljeta i Varova boravka u
Germaniji okupljao je u tajnosti ratnike viSe genskh plemena ne &anajli
najbrojnije Heru&ane, poput Angrivarija, Hata i Bruktera, SugamiMarsa i preostalih
Sveba, izrazito neprijateljski nastrojenih premenfanima — ili pak Frizija ilicak Uba,
iako su posljednja dva sluzila u rimskih auksilimm ve&im brojevima i zbog svoje
geografske pozicije s istne strane Rajne, ali i proslosti savezniStva, @/&irs manje
vjerojatnim. Povjesiar Adrian Murdoch t(Rome's Greatest Defeasporéuje rimske
odnose s pojedinim plemenima i povijest njihovallepsti kako u Germaniji, tako i u
samom Rimu, kao i njihov povoljan ili nepovoljani@aj u tadasnjoj Germaniji,
dolazei do zakljutka da su plemena ukfjana u pobunu najvjerojatnije bili Hati, Marsi,

Brukteri i Angrivariji,*° §

to je logkki i strateSki najizglednija mogunost, uzevsi u
obzir politicki, ali i geografski polozaj tih plemena s kojima se Druz ili Tiberije

obratunavali ne toliko davno.

Yhvell. 11, CXVIIL; Flor 11, XXX.
12rac. Annl, LV.
143D, HusemannDer Stiirz des rémishes Adle(Erankfurt am Main, 2008), str. 71.

144M. McNally, Teutoburg forest AD 9: The destruction of Varus hisdegions (Oxford 2011), str. 37.
1°A. Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@oucestershire, 2006), E-book.
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Arminijev plan se u tom trenutku morao sastojatinakoliko kljucnih tataka koje je
bilo potrebno osigurati; zadrzati Vara Sto duljerijeci Weser kako bi se razdrazljiva
plemena svrstala na Arminijevu stranu i osiguratijednom kad Var krene s legijama
natrag na Rajnu, izbjegne povratak sigurnom i paosim cestom. Umjesto toga,
Arminije je v& u planu imao rutu kojonde poslati Vara i namamiti tige legionara u
izrazito nepristup&n, neprohodan krajolik kod danasSnjeg mjesta Kedlerikoje je
Theodor Mommsen 1885. prepoznao kao vjerojatnucipkebitke prije nego li je
njegova pretpostavka arheoloski dokazana 198Vljesto samog poraza tada je bilo
maocvarno podrdje gdje se vojska polako i slabo organizirano keetskim prolazom u
podrwju gdje nikakvi prohodni putovi nisu postojali kposljedica carske inicijative ili

barem slijedom ranijih vojnih prolazaka.

Kako bi mu to uspjelo, Arminije je obavijestio Vamnapadima na hertg@nskom
teritoriju koje je trebalo zaustaviti, a koje jensa@rminije inscenirao kako bi Vara
skrenuo na druggu putanju daleko od ceste do Lippe. Na Arminijewolbu, Var je
postao prisilien rasporediti svoje legionare kakaz#stitio ,bespoméne” zajednice
Germana, nakokiega su legionari ubijanf’ Dion Kasije niti drugi autori ne navode
plemena koja su u suradnji s Arminijem izvela oydan slijedomcega je Var,
ignorirajuéi upozorenja o izdaji, odtio pri povratku na Rajnu preusmijeriti legije da se
obra&unaju s tim problemom, smatréjuda tako mora zadrzati savezniStvo Héauma.
Radilo se vjerojathno o Angrivarijima; u negdje prvmolovici septembra 9. god.,
odluceno je date put povratka na Rajnu @iozapadno od rijeke Weser kroz njihov
teritorij. Logi¢an plan kojim bi Var usStedio na vremenu i prije @ise vratio na Rajnu,
budwi da se morao obéanati s problemom iz tog podija o kojem ga je obavijestio
Arminije prije nego Sto preraste iz omanje distigka veliku pobunu. Umjesto da je
drzao legije na okupu kako je trebalo, smatra DMar je nekolicinu rasporedio da
c¢uvaju bespomine zajednice, oddene tdéke i zalihe,cineéi ih lakim metama za
Germané®® Var se, kako séini, fokusirao na omanju pobunu zapadno ne igiaja
umu Siru sliku i mogénost véeg dogdaja. Slijedom toga, ponio se légb kako je u

ovoj situaciji bilo odgovarajte, iakoc¢e zauvijek biti nejasno kako je magubilo za

14%G. Moosbauer, S. Wilbers-Rostalkriese und die Varusschlacht: Multidisziplin&erschungen zu
einem militarischen Konflik2000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Konflikt*, 20G8. 56.

1Dio LVI, XIX.

18Djo LVI, XIX.
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Vara da u potpunosti ignorira upozorenja o pobuniiko se prepusti stiaju i zasluzi

svoje neslavno mjesto u povijesti zapadne civiljgac

Sigurna cesta kojom je kolona ljudi stigla do s$&aliheru&anskog teritorija viSe nije
bila opcija, a legije su krenule na marS zapadmipwp potpuno se oslanjg&juna
bezuvjetno germansko saveznistvo; kada je Armipgslao Vara u nepoznat teritorij,
ubrzo se povukao sa svojim auksilijarnim postrojpapod izgovorom da odlazi
mobilizirati dodatne germanske postrojbe kao padr$faru’*® Plemena Angrivarija
i/ili Bruktera su p@ela svakodnevno iz zasjeda napadati Rimljane, peste
oslabljuji kolonu, iscrpljujéi legionare i tjerajti ih na zadanu rutu. Dodatnim
odlaskom Segesta koji je posumnjao na skoru izgagma nekim opisima bitke, broj
Varove konjice se smanijio, oteZzaudjmogunost uspjeSne obrane prednje i straznje
strane kolone, te izvidnice terena za koju s¢mibile zaduzene ale i lakSe opremljena
pjeSadija. Za vrijeme dok su legionari napredozappadno pod vodstvom Arminijevih
vodi¢a, Angrivariji su podizali obrambeni zid kod Kakksea, lokalitetu poznatom kao
,Oberesch®° koji ¢e koristiti za najvé i zavréni napad na legije, nakon $to ih opkole

izmedu bezizlaznog brdovitog i nd@arnog podrgja.

Kako Tacit uzastopce sugerira u svom dj&lermania,Germani su bili narod koji bi
radije bio ratovao nego olfi@ao zemlju i svaki odrastao muskarac je bio tramiu
borbi**, a treba imati na umu da je brojnost germanskailpojje koja je iznosila
jednu dvadesetintr? od one danaginilo germanski prostor jednim od gigSnaseljenih
regija —¢ine¢i Germaniju domom brojnih iskusnih i dobro naorubaratnika, a ne
zemljoradnika. Koliki broj ratnika je Arminije uspiokupiti ostaje, naravno, predmetom
nagaanja, sléno kao i brojnost Varovih legionara i pratnje, nasjivo i S puno véim
odstupanjem. lzvori ne navode brojnost Germanautgdjih u pobunu protiv Vara niti
imamo poznate vojne jedinice poput rimskih legijajek bi na nesto konkretno
sugerirale, nego su brojke hipotetski pretpostaeljea temelju poznatih i arheoloski

istrazenih germanskih naselja poput, primjerice¢ wavedenog Meppena, koje je

“Dio LVI, XIX.

1%0A. Rost, S. Wilbers-RosThe extensive battlefield of Kalkriese (Varus lea@tAD): A challenge for
archaeological research and monument preservatityaserving Fields of Conflict: Papers from the
2014, Fields of Conflict Conference and Preserwvaiitorkshop, 2016, str. 25.

ITac. Ger IV.

1327, Murdoch,Rome's greatest defeat: Massacre in Teutoburg fof@oucestershire, 2006), E-book.
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brojalo oko 150-200 stanovnika, udaljenostima i@meakvih brojnih naselja i
teritorijem koji je Arminije mogao pokriti u svojgjotrazi za saveznicima, te ostavom
oruzja u Jyllandu koja sugerira na présje broj sposobnih ratnika dobivenih od
populacije od 1500 ljudi>®I1zgledna brojka ratnika koje je Arminije imao neomj
strani se krée izmetu 15-18.000" koja je potencijalno puno ¥& ovisno o prostoru i
plemenima koja su sutavala s Arminijem , ali osnovni populacijski podastigeriraju

na to da nije bila manja od togéesto se uzima okvirna brojka od 20.000 Germana, ali

nijedna pretpostavka nije bazirana na konkretniaepgoma®>°

Ne znamo je li se u ovom trenutku Arminijeva izdgad manifestirala Varu, ali za
pretpostaviti je da su tijekomcestalih germanskih zasjeda pojaaih istovremenim
odlaskom Arminijevih vodia, Rimljani imali neka pitanja. Napokon, kada sedmica
poslana Arminiju nije vratila, a komunikacijski $a¢ s velikim prometnicama prestao
postojati, Var je morao posumnjati da su ih Heans$ izdali, unatd tome Sto im joS nije
bilo traga. Dion Kasije opisuje stanje kroz kojeRimljani prolazili tjekomcetiri dana
iznenadnih germanskih zasjeda koji su izuzetnopici desetkovali Rimljane>®
Opteréeni i usporeni brojnim teretom i ljudstvom, izmareéru strahu od Germana,
sporo su podestom kiSom napredovali zapadno jedinim putem kgjinsada moglki.
Pod napadima regrupiranog, pripremljenog i lakS&runzanog neprijatelja koji se lako
kretao 1 izvrSavao brze i Zestoke zasjede, sporonko se priblizavala mjestu

posljednjeg okrSaja.

Tony Clunn pretpostavlja da se posljednji Varov kamalazi kod mjesta Felsenfetda
nekoliko kilometara od Kalkriesea na povisenom pajo i ¢vrstom tlu koji je savrSeno
odgovarao Rimljanima s obzirom na situaciju i mjestiakle su se mogli obraniti, te
razmotriti opcije. ShvativSi da se nalaze u beziztq situaciji bez pom® Heru&ana i
ostalih saveznika koje je Arminije ok mobilizirati, Varov legaNumonius Valau

bijegu s posljednjim alama napusta Vara, pokusdesi do Rajné>®ili moZda do

%% 3. WellsThe barbarians speak: How the conquered peoplegesh®oman EuropéPrinceton,
1999), str. 5-6.

%¥Na temelju pretpostavki nekolicine autora.

135D, HusemannDer Stiirz des rémishes Adlg¢srankfurt am Main, 2008), str. 74.

Dio LVI, XXI.

57T Clunn, The quest for the lost Roman legions: Discovetiteg\arus battlefield(New York City,
2005), str. 275-277.

B&yell. 11, CXIX.

45



rimskih frizijskin saveznika koji su nekospasili Druza u sthom Skripcu. Kada
postrojpa Numonija Vala biva uniStena, kako navddiej Paterkul, i to od strane
prethodno saveznih Heraha naoruzanih rimskim oruzjem i u rimskoj opremi,
situacija secini bezizlaznom'* Ispred Rimljana je ostao teZak put kroz nepoznat
teritorij, a neprijatelj je bio sa svih strana. BEmo da su na kocki bili njihovi vlastiti

Zivoti, veé i baze na Rajni koje Var nije uspio upozoriti mgeme.

9. Istrazivanja kod Kalkriesa

Kako su se legije priblizile mjestu svom kénag poraza u uskom prolazu izdoe

velike mavare GrolRes Mooy kod danasSnjeg grada Gifhorna i brdovitog pégru

B/ell. 11, CXIX.
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(Kalkrieser Berg, dijela planinskog lanca Wiehen, arheologija rawo zamjenjuje

izvore.

PokuSaji pronalaska mjesta gdje se dogodila bitkdeutoburskoj Sumi 9. god. su
tijekom 20. st., iako uvijek privigci paznju i brojne teorije, bili izbjegavan predmet
ozbiljnih akademskih rasprava ne samo zbog potpumagjka konkretnih arheoloSkih
dokaza, vé i stigme koju je dogiaj poprimio stjecanjem mitskih razmjera kako u
povijesti rimske civilizacije, tako i u identitegsame njeméke nacije slijedontega je
tijekom 30-ih i 40-ih godina 20. st. postao i deunacionalsocijalistke propagand&®
Prije samog otkéa lokaliteta, pretpostavlja se da je postojalo @RO pretpostavki o

tochom mijestu dogtaja’®*

Prije nego Sto je sistematsko iskopavanje 1989S&no na lokalitetu ,Oberesch” u
Kalkriesu uz plodonosno rekognisciranje terenadavano izméu 1987.-1992. gof?,
posljednji ozbiljan pokusSaj ubiciranja mjesta Vaagoraza na temelju Tacitovih opisa i
fonda novca tijekom vremena praeanog kod Kalkriesa izvrSio je Nobelovac Theodor
Mommsen krajem 19. st., a svoje ispravne zékguo Kalkriesu kao mjestu koje
odgovara TacitovomTeutobergiensis saltusznosi u knjizi Die Ortlichkeit der

Varusschlachtpremda ne iznosi potrebne dokaze za svoju tvrdnju

ViSe od stotinu godina je proslo prije nego li jgké u Teutoburskoj Sumi iz pisanih
povijesnih izvora napokon prerasla u jedan od najaicnijih arheoloSkih lokaliteta,
potviduju¢i izvore svakih novim nalazom s vrlo visokomémou, ozivljavajiéi
izgubljenu stvarnost starog svijeta i veliki posije dogdaj zabiljezen u vremenu.
1987. Tony Clunn, vojnik britanske vojske stacianiru Osnabricku zagioje
samostalno amatersko istrazivanje terena gdjeggp@stavio da se dogodila bitka, na
temelju nekolicine komada novca i prethodnih istratfjia u regiji.l®® Tome se
pridruzuju i lokalni arheolozi iz Detmolda, poglaviDr. Wolfgang Schutler, trenutni

189%5ike iz: J. Hiller von GaertringeiGrabbe auf dem Theate2000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Mythos®,
20009, str. 201-210.

1618, Dreyer,Die Ausgrabungen von Kalkriese und die Rekonstuldies Verlaufes der
Varuskatastrophe im Jahre 9 n. Chfekmeria, Vol. 7, 2002, str. 8.
1821 Clunn,The quest for the lost Roman legions: DiscoverirggMarus battlefield(New York City,

2005), str. 2.
1837 Clunn, The quest for the lost Roman legions: Discovetiteg\arus battlefield(New York City,
2005), str. 2-5.
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profesor arheologije Svéllista u Osnabriicku, koji je vodio sistematska skeanja
kod Kalkriesa od 1989. i objavio ih k&om, Germanien und die Ausgrabungen von

Kalkriese. Archaologische Forschungen ¥arusschlacht:®*

Usprkos povremenim naswnim nalazima rimskog novca koji su gravitirali oko
mjesta za koje je Clunn na temelju starijih mapidjagio da je mogtie mjesto bitke,
vjerojatnost toga da su bili posljedica lokalneotrige u tom trenutku je bila ¢a nego
toga da su bili dokaz vojne aktivnosti. Paznjeedh)i nalazi su se rekognosciranjem
konano pojavili u vidu olovnih projektila rimskih pékasa i fragmenata bronce
popraenih stotinama na¥ca kovanih prije smrti cara Augusta 14. g8dRimska
vojna aktivnost toliko daleko od Rajne u sjevemisbm prostoru u augustovsko
vrijeme je postavila konkretna pitanja o kakvoj wgnoj akciji radilo, a Clunn i
Schitler su usmjereni na magu otkrice legendarne bitke kao jedinog poznatog
dogaiaja koji bi odgovarao danom okviru vremena i prostpoduzeli intenzivna
rekognosciranja terena u krugu od nekoliko kilomeeta podrdju udoline Kalkriesea-
Nieweddera.Prolaz kojim su legije proSle je prembzabrzo nakon toga, a njegov
najuzi dio tzv. Oberesch gdje su Angrivariji podighrambenu palisadu napravljenu od
drveta, zemlje i Siblja je mjesto najobilnijih naéai kon&no mjesto unistenja preostalih
legionara koji su ovdje pruzili posljednji otpomali pod brojnijim i pripremljenijim
neprijateliem.'®® Ovdje se izvrsilo sistematsko iskopavanje tijekdwmjega je
pronalaskom brojnih nalaza o kojinda biti joS rij&i kasnije utvideno da se doista radi
0 bitci iz povijesnih izvora. Prolazak kroz ovajalizprostor ne Siri viSe od pola
kilometra dodatno je otezavan pjeskovitim dvarnim rubovima i poténim dolinama
koje je legionarima bilo teSko zadhia sami ,zid“ je strateSki postavljen na najuzem

dijelu kako bi se moginost rimske formacije svela na minimum.

Struktura se pruzala u nekoliko lukova koji su Bilkkao svojevrsne utvrde iza kojih bi

sa sigurne udaljenosti Germani napadali Rimljaneabgm projektila dok je ostatak

%% . Schitler, R. Wiegel®om, Germanien und die Ausgrabungen von Kalkrigsghéologische

Forschungen zur Varusschlachifernationalen Kongress der Unive#siOsnabrick und des
Landschaftverbandes Osnabricker Land vom 2. t8eptember 1996, (1999))

15T Clunn, The quest for the lost Roman legions: Discovetiteg\arus battlefield(New York City,
2005), str. 26.

186G, Moosbauer, S. Wilbers-Rostalkriese und die Varusschlacht: Multidisziplinderschungen zu
einem militdrischen KonflikR000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Konflikt“, 2009 §7-58.
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germanske vojske legionare napadao n&°%lwosekavsi ih izméu nepristupsnog
terena i zida. U webezizlaznoj situaciji opisanoj ranije, Rimljani se prolaskom kroz
Oberesch odjednom nasli ispred deme baze z&iju opsadu jednostavno nisu bili
spremni. Kada je brzi i pripremljeniji neprijatgdpceo napadati u punoj snazi, a iza
prepreke koju je predstavljao zid Germantglogaiati Rimljane kopljima, malo je toga
preostalo zadiniti. Teski Stitovi natopljeni kisont® onemogudavali su uspjean napad i
istovremenu &inkovitu opremu, malobrojna ili nepostoge konjica se nasSla na
newinkovitu terenu, a ofp pad vojnog morala nakon hetafiske izdaje i smrti
rimskog vodstva morala je dovesti Rimljane do patmubeznda u trenucima kada su
se borili za goli zivot. lako daleko od idealne v@jbaze, Arminije je zid i prednost
terena iskoristio do maksimuma, osiguraéapentralni dio strukture zida znajuda bi
ga u suprotnondvrsta formacija mogla probitf? Nalazi dokazuju prisutnost prolaza u
zidu na nekoliko mjesta koje su Germani ostavilmraguenost bijega, koliko god male
da su $anse za njihov neuspjeh u tom trenutku ikerminije je morao biti zadovoljan
rezultatom svog dugotoog plana. Rimljanima pak nije ostalo puno opdijeobiti zid
nije bilo mogu¥e, a njegovi krajevi koji su bili u nd@arnom predjelu su dodatno
osigurani i nije ih bilo mogte zaobti, Sto su hesumnjivo pokusali iskoristiti kao zadn]
slamku spasa. Preostalo je samo uniStenje legiomar&kojeg je ostalo oko 5000
metalnih nalaza vojne oprem# zatrpane uru$enjem zida i uvid u brojne okolnosti

tijeka bitke i dogdaja nakon nje.

Ne zna se kada suctwo Var i njegovi vé mahom izranjavani zapovjednici oduzeli
svoje Zivote, izvori ne navode isti spe&in slijed dogdaja niti kljucni trenutak koji bi
se dobro poklapao s nalazima, ali postoje izgledeeojatnosti. To se nije moglo
dogoditi prije kampa u Felsenfeldu, ako je Clunnpvetpostavka o tome da je Varov
zadnji kamp tamo doista bio dma, buddi da se mjesto nalazilo svega nekoliko

kilometara od Kalkriesea i direktno se dovodi uwezazom iz koje je Numonije Vala

187G, Moosbauer, S. Wilbers-Rostalkriese und die Varusschlacht: Multidisziplingferschungen zu
einem militarischen KonflikR000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Konflikt*, 2009, §7-58
188 DurschmiedThe weather factor: How nature has changed histdgw York City, 2000), str. 41
189G. Moosbauer, S. Wilbers-Rostalkriese und die Varusschlacht: Multidisziplingferschungen zu
(197ig1|em militarischen KonflikR000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Konflikt*, 2009;. §7-58

bid.
A Rost, S. Wilbers-RosThe extensive battlefield of Kalkriese (Varus lea@tlAD): A challenge for
archaeological research and monument preservativaserving Fields of Conflict: Papers from the
2014, Fields of Conflict Conference and Preserwvaiitorkshop, 2016, str. 26.
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posSao traziti pomobsaveznika ili upozoriti logore na Rajni. Maguje da se to dogodilo
nakon Arminijeve izdaje i neuspjeha konjice Numariala da poduzme korake da
poboljSa njihovu situaciju za vrijeme njihova bdkaw kampu. Slabo definiran navod
Veleja Paterkula takier pomalo sugerira na to da je kéna manifestacija Arminijeve
izdaje uniStenjem Valovih postrojbi bila kfjoi trenutak kada su svi shvatili da je
gotovo - ubivsi se kako bi izbjegli zarobljavanje $i zn&ilo da su kod Obereschea
porazene preostale postrojbe pod vodstvom Varawbgtalih legata, narativ bitke koji
je prihvaen i od strane nekolicine drugih stnjpka s iskustvom bavljenja ovom
temom. Nakon poraza, Arminije je pronasao trupl&odenadreéienog mu Vara, a
njegovu glavu poslao kao upozorenje Maroboduu odkbtaana'’?, koje ¢e kasnije

kao neupitni vda Herugana poraziti u jos jednoj velikoj pobjedi.

10.Tuma’enje bitke kroz bojiste

Najbrojnije mjesto nalaza bitke kod Obereschea zojeaprisutnost vojske brojnim
elementima vojriiike opreme Augustovog razdoblja, ali i velikog bragiha koji je
putovao s legionarima. Neujediema distribucija ostataka vojne opreme rezultat je

bitke i sakupljanja vrijednih ostataka nakon nje stthne pobjedtkih Germana. Na

26l 11, XIX.
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ovom najuzem dijelu je prodano 5000 ostataka vojne opreme od ukupnih 6000
pronatenih na cijelom podiiju izmeiu velike m@vare i brda Kalkriesé’® Radi se
gotovo u potpunosti od metalnih nalaza koji su likeen broju oruzje i dijelovi oruzja.
Vrhovi strijela, vrhovi bacékih kopalja i sulica za katapult te tuljci za nasade

ostatke projektilnih oruzja u velikom broju prisiftma bojiStu (slika 4).

Slika 4. Metalni dijelovi projektilnih oruzja rim#klegionara prondeni na bojistu kod Kalkriesea

Cesti nalazi su i dijelovi &tita te kép za oklope s popratnim okovim4.Koncentracija
Stitova koja je prontena pored nekadasnje germanske palisade nije atboltbe, vé
toga Sto su nakon bitke Germanima beskorisni t&#kivi sakupljani i liSeni vrijednih
metalnih komponenata u svrhu drtijg upotrebée.” Slican proces prosli su i dijelovi
legionarske uniforme, poput prstenastih oklofmida hamatg i obruwtastin oklopa
(lorica segmentatakoji su prondeni u fragmentima (slika 5), zajedno s remenjem i

drzasima maa.'’® Mjesta pronalaska ovih fragmenata su bila mjeslja gu vrijedni

3A. Rost, S. Wilbers-RosThe extensive battlefield of Kalkriese (Varus les@tlAD): A challenge for
archaeological research and monument preservatityaserving Fields of Conflict: Papers from the
2014, Fields of Conflict Conference and Preserwaiiorkshop, 2016, str. 25.

174G, Moosbauer, S. Wilbers-Ro#talkriese und die Varusschlacht: Multidisziplingferschungen zu
einem militarischen Konflik2000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Konflikt", 20G. 58.

A Rost, S. Wilbers-Rosfhe extensive battlefield of Kalkriese (Varus lea@tlAD): A challenge for
archaeological research and monument preservattyaserving Fields of Conflict: Papers from the
127%14' Fields of Conflict Conference and PreservaiMorkshop, 2016, str. 27.
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dijelovi legionarske opreme grubo skinuti s tijehartvih legionara zbog svoje
vrijednosti’’” Nekoliko dijelova tzv. prugastog oklopa su préei, poput dugmadi i
zakovica, a tri plee ove vrste oklopa prodane na bojiStu bitne su za ptawvanje

legionarske opreme doba Augusta, te ih je ptena svega nekoliko sveukuph@.

Slika 5. Fragmenti legionarskih oklopa ostavljeaibojiStu

Svega jedan ulomak @ prond@en na cijelom bojiStu pokazuje to da su Germani
koristili imske m&eve u daljnjim borbama, Sto nije &4 s koricama m#eva koje su
prerativane zbog metala zbog toga to nisu koristenermaeskim vojskamaCini se

da su Germani sa cijelog bojista sakupili raznoereretalne produkte i sakupljali ih
oko centralne zone zida, gdje se vrSila distrilgycipn na ovo upwju cesto
neraspoznatljivi komadi metala pratemi na istom mijestt/°® Dion Kasije pretpostavlja
da je ratni plijen s bojista bio velika motivacigermanima za pobunu protiv Rirtf.
Neki od ostalih rimskih objekata poput fragmenataciga nisu rastavljeni ni

preralivani, ve& su izlagani pored zida, mog u svrhu stvaranja neke vrste

A, Rost,Quellenkritische Uberlegungen zur archéologischemdisuchung von Schlachtfeldern am
Beispiel von KalkrieseAlésia et la bataille du Teutoburg. Un paralléitique des sources, 2008, str.
307-308.

178G, Moosbauer, S. Wilbers-Ro#talkriese und die Varusschlacht: Multidisziplingferschungen zu
einem militarischen Konflik2000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Konflikt", 20G2 59.

A, Rost, S. Wilbers-RosThe extensive battlefield of Kalkriese (Varus lea®lAD): A challenge for
archaeological research and monument preservattyaserving Fields of Conflict: Papers from the
2014, Fields of Conflict Conference and Preservaiimrkshop, 2016, str. 27.
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memorijalnog mjesta. Prodeni oblici rimskih kaciga na mjestu bitke su tipagénau i

Mainz-Weisenau, tighi za augustovski period, ba$ kaavicissafibule (slika 6)'%*

Slika 6. Aucissa fibule s mjesta bitke

Osim dijelova legionarske opreme, prdeai su i brojni drugi elementi rimske vojske
na marsu, kako oni vojni, tako i oni civilne upditee BojiSte kod Kalkriesea je jedan od
najboljih i najbolje istrazenih lokaliteta koji dosi brojne informacije o rimskoj vojsci
doba Augusta, a najbolji za informacije o stanpaiinu rimske vojske tijjekom marsa.
Ulomci staklenog posia, fragmenti keramike, bronce, pak i srebrena Zlica i ulomci
srebrenog posia govore 0 raznovrsnoj i bogato opremljenoj vojikaravani s
mnoStvom civilne pratnje. Ranije spomenuta Bema ukosnica sugerira na Zensku
prisutnost na marsu, potiuju¢i navode antikih autora o brojnoj i raznovrsnoj pratnji.
Zanimljivosti o0 osobnim Zivotima ili proSlosti samiegionara prondeni su u oblicima
grafita i izreza na privatnim predmetima ili paknkadima vojne opreme, poput
nekolicine grafita na rubovima korica ti@a koji se referiraju na rimsklegio |,
prethodno stacioniranu u Hispaniji, a koji su pépra nekolicinom kovanog novca iz
Hispanije. Prisutnost svenickih litua na bojnom polju sugerira na prisutnostrigh
pripadnika svéenstva koji su mogli imati religijsku ili administiivnu ulogu, a takder
su naeni i stilusi. Naeni su i ulomci medicinske kirurSke opreme popuatsila i alata

za namjestanje kostiju (slika % Obicaj rimske vojske je bio brinuti za svoje ranjene

1813 Dreyer,Die Ausgrabungen von Kalkriese und die Rekonstialdies Verlaufes der
Varuskatastrophe im Jahre 9 n. Chfekmeria, Vol. 7, 2002, str. 58-59.

183G, Moosbauer, S. Wilbers-Ro#talkriese und die Varusschlacht: Multidisziplinaferschungen zu
einem militarischen Konflik2000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Konflikt“, 20G2. 62.
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nakon bitke, stoga su u sklopu svake legije od débgusta postojale jedinice
specijalizirane za ovu vrstu posla, iako nije igkifo da se méu tolikim brojem

pratnje nalazila i nekolicina lijgmika drug&ije namjene.

Slika 7. Rimski kirurski alat

Nekolicina rimskih nalaza koji nisu pradeni samo u fragmentima su bili zatrpani
zidom i ostali s&uvani u cijelosti ili barem u v@m dijelovima. Osim spomenutih
dijelova oruzja i dva tipa rimskih kaciga, ovoj ghoi pripadaju orda trnokop i srp, te
izuzetan primjerak Zeljezne paradne maskeMaska iz Kalkriesea (slika 8) je
najreprezentativniji arheoloski ostatak. Premdsag@vana u dobrom izdanju, maska je
zbog toga predmet dviju pretpostavki. Jedna o tdmg sa@uvana jer je bila zatrpana
uruSenjem zida, a druga da je namjerno ostavlj@enaaqpstu kao spomenik rimskog
poraza. Maska je oblika ljudskog lica s otvorimaag nos i usta, a pripadala je
auksilijarnom konjaniku koji je sluzio pod Varom.vékve se maske u pravilu nisu
nosile u bitkama, \e su sluzile u ceremonijalnim prilikama, vojnim pdaaa i
viezbama. U Kkorist teoriji da je maska posluzileo kialozba rimskog poraza ide
¢injenica da je s nje skinut srebreni pokrov kojikjasio nekadasniji original, nakon

tega je ostavljen¥?

18P s, WellsThe battle that stopped Rome: Emperor Augustusindus) and The Slaughter of the
Legions in the Teutoburg ForegNew York City, 2004), str. 211-212.
#bid.
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Slika 8. Paradna maska rimskog auksilijarnog kdkgan

Posvuda po bojistu prodeni su fragmenti ljudskih i Zivotinjskih kostiju kontekstu s
ostacima dijelova vojne opreme. Buédda je iz izvora poznato da su tijekom kasnijeg
Germanikova posjeta mjestu poraza oko oko 15. gueigci palih legionara pokopani,
neki zn&ajniji i krupniji nalazi kostiju na samom bojiSturipadaju zivotinjama.
Medutim, u samoj blizini bojiSta prodano je i osam jama s ostacima ljudskih kostiju
koji su pripadali dobro uhranjenim muskarcima udbsetim godinama. Kosti su tamo
polozene nekoliko godina nakon bitke, stoga se @rapalazak smatra potvrdom
navoda antkih izvora o Germanikovom posjetu mjestu bitég najvrjedniji opis
donosi Tacit. Analiza kostiju iz osam spomenutimgadokazuje fatalne povrede kao
posljedicu oruzanog konflikta.Osim ovih ljudskihtatska, kosturi nekolicine mula su
pronaiene u neposrednoj blizini zida, gdje su bile prekme uruSenjem zida joS
tijekom bitke ili neposredno nakon. Na potpundusanom kosturu jedne mule vidljivi
su tragovi slomljena vrata, a uz kostur u blizimta nalazilo se zvonce i dva Zeljezna
prstena. Uz drugi kostur &a/ane mule pron#eno je viSse metalnih ostataka. Od

ostataka konjice,&@van je samo jedan dio kostura manjeg kdfija.

Bez obzira na brojnost faktora koji doista tpu na veéi konflikt Rimljana i Germana
na ovom podrégu u Augustovo doba, prilikom istrazivanja kod Kiadlea bilo je

potrebno uzeti u obzir sve magu dokaze koji bi povezali ovu bitku s Varovim

'%5G. Moosbauer, S. Wilbers-Ro#talkriese und die Varusschlacht: Multidisziplingferschungen zu

einem militarischen Konflik2000 Jahre Varusschlacht, Vol. ,Konflikt“, 20G9;. 62.
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porazom iz antkih izvora, a pritom izbjegavati pretpostavke ijgeé interpretacije.
Sreéom, bojiSte nije ostavljalo puno za interpretackako je iskopavanje napredovalo,
sve viSe dokaza o povijesnom ddgpi je izviralo, poput kronoloSki klasificirane vig
opreme, novca augustovskog perioda, te same $teapggode bojisSta. Jasno je da je
kod Kalkriesea brojna rimska vojska namamljena priseup&an teren i dovedena do
zamke postavljene od strane rimskog neprijatelje geldoSlo do okrSaja - toliko nam
govori arheologija. Nadalje, nalaziSte nam dokaigjiko je nedvojbendinjenica da
su Rimljani ovdje dozivjeli poraz u velikom brojgimska oprema je opliana, s nje
su skinute najvrjednije stvari i metali, a koswjitnara su ostavljene lezati na bojistu,
situacija koja se nikada ne bi dogodila kod visskandardizirane rimske vojskdge
prakse su ham dobro poznate. Datacija materijg@$tignuta relativnom i apsolutnom
kronologijom, pomau tipologije materijala i novca u kontekstu. Poszgga nekolicine
komada novca iz republikanskog perioda, fond ngecgglavnom iz doba cara Augusta
I nije kovan nakon 9. god. Zsana je prisutnost tzvGaius/Luciusdenara kovanih
izmedu 1. i 2. god. pr. Kr. i novca s natpisom VakAR (Slika 9) i legata Gaja
Numonija Vale C.VAL na reversu, koji su kovani iz 7. i 9. god. Novac kovan

nakon tih godina, poput onog iz kovnice u Lugdumije prisutan2°

Slika 9. Brogani as s natpisom VAR i likom Varovim likom

¥8hid.
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11. Zakljwak

Dobro je poznata anegdota iz Svetonijevog djéikoti carevau kojem opisuje
Augustovu reakciju nakon devastirégg poraza u Germanij/are, Vare, vrati mi
moje legije,navodno je uzvikivao car udardjuglavom od zid svoje pate!®’U
Rimu se vijest o Teutoburskoj bitci proSirila vilazo, a nikome nije bilo jasno kako
je u pacificiranoj provinciji doSlo do takve stréke katastrofe. Krivnja je padala na
Vara koji je davno oduzeo svoj zivedk i prije nego li je bitka bila zavrSena, kako
nas antki izvori informiraju. Posljedice gubitka kontrolead Germanijom su
postale vidljive gotovo trenwtao. U Rimu je oduSevljenje zbog Tiberijevih uspjeha

u Panoniji i Dalmaciji 6.-9. god. zamijenjeno pammk i strahom od toga dée

¥suet 1, XXIII.

57



Germani marsSirati na Italiju, nesto Sto je u stijdRimljana pripadalo dalekoj
proslosti koju su zamijenili izuzetni vojni uspjesijekom cijelog prethodnog

stoljecta.

August je poduzeo niz mjera, béjese sleénih ustanaka diljem Carstva i direktne
opasnosti za pogratme provincije. Usred naglog razvoja ddggm iz kojeg su se
Germani izborili kao pobjednici protiv Rima, istespni 9. god. napadnuta je i
spaljena rimska baza u Halternu, ddmjaiza kojega su ostali arheoloski nalazi
paljevinskog sloja i brojni nalazi novca i skupowg materijala koji je usred brzog
napustanja tamo ostavljen. Rimljani raznih pro$ilauzurbano napustili Germaniju
u strahu za Zzivotgesto ostavljajéi svoje dragocjenosti, Sto je dokazano i na

primjeru rimsko-germanskog trgovista Waldgrimes.

Od nekadasnjih Sest legija stacioniranih na Rasiale su tri, a broj se nakon 9.
god. popeo na ukupno devet legija. Rimska defemzstrategija prema Germaniji
pojxala se, a Rim je postavio definitivhu granicu svegtorija. Unat@ kasnijim
Tiberijevim i Germanikovim prodorima u unutrasnjo&ermanije (uglavnom
osvetnéke prirode), granica pravog rimskog svijeta sadapseovno vratila na
Rajnu, a poduprta jecetiri nove legionarske baze; Nijmegdwof/iomagu} Neuss
(Novaesiunny Strasbourg Argentoratun) i Vindonissa Velta Belgerum Bitka u
Teutoburskoj Sumi je toliko unazadila dugéme rimske operacije preko Rajne i
svojom nepredvidljivo&u destabilizirala Carstvo da Tacit piSe kako je éatg,zbog
straha ili ljubomore® prepotio nasljednicima da nastoje odrzati trenutne geanic
Rima, a brojni povjestari smatraju da je car odavno shvatio da drzatiotgr
preko Rajne i sve do Elbe nije imalo smisla. Bitk&eutoburskoj Sumi nije Rimu
donijela samo stratesSki gubitak, évge i uzrokovala pad morala i porast opreza.

Brojevi unistenih legija su zauvijek iz&eni iz upotrebé®®

% ako je Neron ponovno oformio XVIII. legiju, u veiine Vespanzijana ona je raspustena.
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