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ABSTRACT _
URE OF THE SELF-STATED DELINQUENT ODNOS SAMOISKAZANE NEOTKRIVENE I OTKRIVENE
%EII;IEVSIKII:LTE‘C];I'EHAVIOUR DELINKVENTNE AKTIVNOSTI PREMA DRUSTVENIM
VRIJEDNOSTIMA UZ PARCIJALIZIRANI UTJECAJ
The questionary of the self-stated delinquent and deviant activity was ap- ! SOCIJALNOG STATUSA

plied to the sample of 860 clinically healthy males in the age of 19 to 27; all of

them were literate, with the solid knowledge of Croatxan—Serplan language. The

latent structure research was conducted by the use of the hierarchy-factor ana- ‘ ) ] )
lysis under the component pattern, In the first field eleven factors were extrac- Marina Ajdukovié

roperty delicts, serious property delicts, group property delicts, pre- . sialn o
:Efoiigz:llt a(focil:d gehaviour, tendency toward violent activity, violent behaviour - Odjel za socijalni rad P vnog fakulteta

; i i i ; | Zagre

ainst persons and property, benefits obtameq by Vlole_:nqe, narcomanic beh_avmur, ; ) .
i:gss seri%us violent behaviour and mild behaviour dev1a1.:10ns), which explain 70“/'0 | Dean Ajdukovic
of the total sum of the particles variability. In the field of th:e second class), ; 0 dsjek za psihologiju Fﬂozofskog fakulteta
four factors were isolated {property delicts, violent behav_iour w1tt_1 elementis of Zagre b \
organized activity, pre-toxical delinquent behaviour and serious asocial behaviour)
which explain 53% of the valid variance. Finally, i_n the third clz'ass fleld_, a gegeral .
factor of asocial and delinquent behaviour was isolated, and it explains 40% of ‘ Primljeno: 4. 10. 1987, .
common factor variation in the second class field. |
KEY WORDS SAZETAK
self-statement / delinquency / latent structure Odnos izmedu samoiskazane devijantne i delinkventne aktiviosti i drutvenih

vrijednosti, procijenjenih skalama odnosa prema socijalistickom samoupravljanju
(SAM), etnocentrizmu (ETN), konformizmu (KON), autoritarnosti (AUT) i socijal-
nog hostiliteta (FROM), analiziran je pod modelom kvazikanonidke analize kova-
rijance. Podaci su prikupljeni, u okviru Sireg ispitivanja, na uzorku od 743 mugkar-
ca, reprezentativnom za jugoslavensku populaciju izmedu 19 i 27 godina. Parci.
jalizacijom uklonjeno djelovanje faktora socijalnog statusa nije zna¢ajno utjecalo
na rezultate,

Kvazikanonitka analiza neotkrivene aktivnosti proizvela je detiri para kvazi-

kanoni¢kih varijabli od kojih prva dva iscrpljuju najveéi dio varijanci (67%). Sve
kvazikanonitke korelacije su male (od 0.18 do 0.22). Prvi par varijabli pripisan
je opcem asocijalnom ponadanju koje se u prostortt ponafanja manifestira opéim
delinkventnim aktivitetom, a u prostoru vrijednosti prihvadanjem nesamouprav-
ne orijentacije i socijalnim hostilitetom. Drugi faktor moZe se objasniti vezom
ovisni¢kog ponasanja i anomi¢kog odnosa prema drustvenorn okruZenju. Treéi
faktor izraz je adolescentnog buntovnog odnosa prema okolini, a posljednji par
varijabli vjerojatno je uzrokovan psihopatolo$kim faktorima.
i Analiza otkrivene delinkvenine akiivnosti proizvela je pet faktora od kojih
‘ 1 su prva dva (64% varijance) vrlo slidna prvim faktorima za neotkrivenu aktivnost.
i ) Vrlo mala reprezentativiost preostalih faktora za neotkrivenu i otkrivenu delin-
kvenciju ne opravdava davanje tefine ionako suptilnim razlikama medun njima.
Cini se da je mogude konstatirati postojanje generalnog faktora asacijalnog po-
i nadanja i anomitnog tipa odnosa prema socijalnom realitetu, te vrlo slabu pove-
, zanost izmedu drustvenih vrijednosti i delinkvencije
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1. OVOD

U usporedbi s ostalim drustvenim
grupama, vrijednosti mladih Cedce pri-
vlage paznju istraZivafa, kako u svije-
tu, tako i u nas. Imajuéi na umu mo-
tivacijski aspekt vrijednosti, te integra-
tivnu funkciju u prilagodbi i samoakiu-
alizaciji pojedinaca, ovaj interes je ra-
zumljiv. Ipak su empirijska istraZiva-
nja vrijednosnih orijentacija mladih u
nas relativno malobrojna, Najéedce su
usmjerena na izudavanje radmih vrijed-
nosti (Sverko i sur. 1980, 1982, Kuleno-
vacé i sur., 1984; Jusupovié, 1984. i dru-
gi), te drustvenih vrijednosti i politi¢ko-
Ssamoupravne orijentacije mladih (Rot
i Haveika, 1973; Pantié, 1981; Culig i
sur. 1982; Nestorovié, 1984. i drugi).

Za ispitivanja dru$tvenih vrijednosti,
pod kojima se obi¢no podrazumijeva
vrijednosno odnodenje prema drustve-
nom realitetu, karakteristi¢no je da su
1t najvedermn broju pokazala da vrijed-
nosti mladih nisu homogene; glavnl iz
vor vrijednosne diferencijacije je razli-
&t socijalni status. Tako je npr. Pan-
ti¢ (1981) utvrdio da mladi &iji je dru-
itveni polofaj nepovoljniji ~(npr. NKV
radnici) zaostaju, u odnosu na druge
skupine, u pogledu prihvadanja ispiti-
vanih. vrijednosti (samoupravii aktivi-
zam, samoupravna tolerantnost, asket-
ski egalitarizam, nerepresivna orijenta-
cija). Nestorovié¢ (1984) je ispitivac od-
nos srednjodkolaca i mladih radnika
prema samoupravljanju, drustvenom
vlasni§tva, humanizmu, solidarnosti, ko-
lektivizmu, radu, odgovornosti i huma-
nizaciji odnosa medu spolovima. Utvr-
dio je da su mladi radnici manje ori-
jentirani na stvaralagtvo, rad, odgovor-
nost i drustveno vlasni§tvo, a da je os-
novni izvor ove vrijednosne diferenci-
jacije aktualni poloZaj ispitanika, “defi-
niran kroz zvanje i zanimanje rodite-
lja, visinu dohotka obitelji, ulogu rodi-
telja u drustvenoj podjeli rada, te $kol-
ski uspjeh i druStveno-politicki angaz-
man ispitanika. U okviru opseinog ispr-
tivanja vrijednosti mladih Culig 1 sur
(1982) su obuhvatili i druétvene wrijed-
nosti- (vrijednosti socijalistiCkog samo-
upravnog drudtva i vrijednosti idealnog
drugtva). Utvrdili su da je znalajna de-
terminanta vrijednosne diferencijacije
njihovih skupina ispitanika (ucenici,
studenti, mladi radnici) uprave socijal-
no porijeklo. Hodek i sur. (1987) pro-
nasli su osrednju kvazikanonicku ko-

178

relaciju izmedu statusnog poloZaja, de-
finiranog obrazovnom i kulturalnom ra-
zinom ispitanika i njihovih reditelja, i
vrijednosnog sklopa, definiranog odsus-
tvom socijalnog hostiliteta i niZom ra:
zinom etnocentrizma, autoritarnosti 1
konformizma.

Svi ovi rezultati ukazuju na poveza-
nost socijalnog statusa i vrijednosnih
orijentacija tzv. normalnih skupina mla-
dih. Malobrojna ispitivanja drustvenih
vrijednosti mladih delinkventnog pona-
ganja u nas (Mejoviek i Kovadevic, 1962,
1984; Ajdukovié, 1986) nisu se neposred-
no bavila izufavanjem ove povezanosti
kod populacije mladih dru$tveno nepri-
hvatljiveg ponasanja.

Pod vidom ovog problema intere-
santni su rezultati Heathera (1979) koji
je izutavao razlike u strukturi vrijedno-
sti delinkvenata i nedelinkvenata, Utvr
dio je da se razlike izmedu otkrivene i
neotkrivene delinkventne populacije i
nedelinkvenata u prihvadanju 1 relativ-
noj istaknutosti konvencionalnih i druwe
itveno mnepoZeljnih vrijednosti, prije
mogu pripisati delinkvenciji kao takvoj,
nego socioekonomskom statusu ispita-
nika.

Inade odnos izmedu delinkventnog
ponaganja i socicekonomskog siatusa
pocinitelja jedno je od nerazrijeSenih pi-
tanja suvremene kriminologije. Tradi-
cionalno se smatralo, na osnovi izua-
vanja podataka suda i milicije, da mla-
di nifeg socijalnog statusa CeSce Cine
delinkventna djela, odnosno da je de-
linkvencija klasno uvjetovana (Cohen,
1955; Merton, 1968 i drugi), Sasvim no-
vi pogled na ovaj problem pruzila su
istraZivanja »tamnih brojkix delinkven-
cije metodom samoiskaza. Ve¢ u prvim
radovima u kojima se koristi samois-
kaz kao izvor podataka o delinkvent-
nom pona$anju utvrdeno je da ono nije
u funkciji socioekonomskog statusa po-
ginitelja (Mye i Olson, 1938). To su po-
tvrdila i kasnija, metodoloski jo$ bolje
koncipirana istrafivanja Tittlea 1 su-
radnika (1978), Akersa i suradnika (1981)
i drugih, S druge strane Elliot i Age-
ton su (1980) utvrdili da postoji stati-
stitki znadajna razlika u samoiskazu
neprihvatljivog ponadanja mladih raz-
lititog socioekonomskog statusa. Mla-
di ni¥eg statusa iskazuju Cak Zetiri pu-
ta vife prekréaja od onih iz srednje
klase, a dva i pol puta vife od onih iz
radni¢ke klase.
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otkrivene delinkventne akti i
og statusa, Pen. tegle,aiil_‘?llgﬁsst;

SloZena ispitivanja valjanosti -
de samoiskaza (Hinjdel'a.ngJ i sur. nll;g?)
pokazal'a su da ove razlike nisu odraz
slabosti metode, ved prvenstveno me-
todologkih razlika u definiranju uzorka
(srednjoskplm' tj. normalna populacija
nasuprot institucionaliziranih® delinkve-
nata) i izboru kriterijskih varijabli so-
cioekonomskog siatusa. Opravdano su
zakljucili da kada je mala povezanost
izmedu socijalnog statusa poéinitelja i
njihove sluibeno evidentirane delinkven-
tne aktlvnostl,_ mala de biti i povezanost
izmedu samoiskaza delinkventnog po-
nasanja i socijalnog statusa, i obrnuto.

Uz to, do kontraverznih rezultat
odnosu delinkvencije i socijalno-ekongm?
skog statusa, ovisno o obiljeZjima koji-
ma je definiran, doslo se i proudavaju-
i evidentirane pocinitelje krivi¢nih dje-
la. Tako su Dobrinié i suradnici (1975)
utvrdili da slab materijalni status ma-
loljetnika nije znadajan za razvoj nepri-
hvatljwog ponasanja. Na drugu stranu
Poldrugag (1981) je wutvrdila da medu
roditeljima maloljetnih delinkvenata do-
miniraju oni niZeg ili najniZeg obrazo-
vanja.

. Gledajuéi u cjelini, ovi podaci

i podaci drugih istraiivanjg prixﬁj%:{?g
nosti i valjanosti samoiskaza (Ajduko-
vic,. 1984). sugeriraju. da je - samoiskaz
gde}{vatvgg mjera delinkventnog pona-
Sanja, Cije relacije s uobidajenim’ indi-
katorima neprihvatljivog ponasanja ovi-
g‘iai‘alquo 0 Izboru uzorka, tako i o defi-
: u i opera iziranj ih indi
katorja : peracionaliziranju tih indi-

2, PROBLEM I METODA

Osnovni problem ovog rada je izuda-
vanje povezanosti neo%krivent]z izug%-
krivene delinkventne aktivnosti i dru-
Stvenih vrijednosti kada se wuklomi
utjecaj socijalmog statusa ispitanika.
Analiziran je u okviru .opsefnog istra-
Zivanja koje su koncipirali K. Momiro-
vié, M. Singer i suradnici.

U nafem radu obradeni su rez i
743 ispitanika muskog spola, u dogilt?)tc;
19 do 27 godina, koji dobro vladaju
srpskohrvatskim ili hrvatskosrpskim je-
zikom i Klini¢ki su zdravi. Smatra se
da ovako definiran uzorak, izuzev nui-

* U zageadi su Sifre koje su koridtene u tabelam

neotkrivena djela (N), a za otkrivena {0).

nih ograni¢enja koja se odnose na pis-
menost 1 poznavanje srpskohrvatskog
%‘i tglg?r'ils;msrpskogt jezika, udovoljava
K1 reprezentativnosti z -
&je Tugoslavije. t 72 podru
q Samo ispi;iyanj_e provedeno je tako
a, u sto vecoj mjeri, uvjeri ispitanike
u anonimnost njithovih odgovora.

Podaci o devijantnoj i delinkventnoj

+ . - - . 0
aktivnosti prikupljeni su upitnikom saJ-
moiskaza_koji se sastoji od 40 pitanja
sto pokrivaju $iroki raspon drustveno
neprihvatljivog ponafanja — od banal-
nih aspekata kaog $to je npr. bjezanje
iz 1 napustanje Skole, pa do klasignih
imovinskih delikata i vandalskog pona-
Sanja. Osim iskaza da li su i Koliko
puta manifestirali odredeno ponasanje
1spitanici su trebali navesti i i kojoj #i-
votnoj dobi, te da li su bili otkriveni
ili ne. Frekvencije ovih odgovora ana-
lizirala je O. Petak (1987).

U nafem radu analiziran je samo
ukupni broj neotkrivenih i . oikrivenih
d_]evl_a,.neowsno o Zivotno] dobi kada su
pocinjena. Ta ponadanja su definirana
1 Sifrirana kao: :

1. bjefao sam iz Skole po koli
byl (BEZI)* ro nekoliko
. ponavljao sam razred (PONR)
.gappstlo sam Skolovanje (NAPS)
. bavio sam se skitnjom i besposlida-
renjem (BESP) poshea
. potinio sam saobradaijne kriaj
SAOE) 3 P.re riaje
. B]e%?o sam od kudée (BEZK)
ockao sam za velike svot
Lo, . vote novaca
. siledZijski sam se ponagao (SILP)
- opljao sam se u drudtvu s drugi
osobama {PIOD) Hetm
-1 bez dru$tva sam pio u prekomjer-
nim koli¢inama {PIOS)
. imao sam svoju vlastitu druZinu ko-
ja je 1:ad11a i loSe stvari (DRUZ)
- neovlasteno sam se poslu¥io tudim
motornim vozilom (AUTP)
. bio sam izazvan i drugoj osobi sam
nanio laksu tjelesnu pevredu (LTPO)
R 1&;@: sam tudebmoforno vozilo i za-
a0 ga za sebe ili ga prodao dru-
goj osobi (AUTK) =P i
15. gf;z;o sam se sa siledZijama, bad¥a-
1 1 prevarantima kojth i
bojali (BADZ) s se sv

e
b — f D O3 :-..IO\ o £ G B

—
At

a, Svakoj Sifri u tabeli dodana je oznaka: za
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16. posudivao sam novac ili druge vri-
Jedne predmete i namjerno ih nisam
vradao (NEVR)

i17. u trgovini sam wzeo neku robu
koju namjerno nisam platio (KRTR)

18. namjerno sam oitetio ili unistio tu-
du imovinu (STET)

19. namjerno sam =zapalic nediju imo-
vinu (PALI)

20. silom sam se odupro stuZbenom licu
(ODSL)

21, bavio sam se diepnim kradama
(DJKR}

22. puio sam marihuanu (MARH)

23, namjerno sam o$tetio ili unitio
drudtvenu imovinu (DRIM)

24. uspio sam prevarom doéi do nova-
ca ili nekih vrijednih predmeta
(PNVC)

25. koristioc sam se la¥nom ispravom
koju je netko drugi izradio (KLIS)

26, sudjelovao sam u tudi u kojoj je
bilo razbijanja raznih predmeta
RAZB)

27. iz skladiita, podruma ili ne&ijeg sta-
na ukrao sam hranu, pide ili neke
druge predmete (KRHR)

28. primio sam, koristio ili preprodao
predmet za koji sam sigurno znao
da je ukraden (PREP)

29. uzeo sam bez dozvole vedu ili veliku
svotu novaca (NOVC)

30. iskoristio sam nepainju drugih i po-
tajno uzeo novac ili neke druge
predmete (POTN)

31. koristio sam neko sredstvo za omam-
ljivanje /LSD, tablete, ljepilo ili sliz-
nof (LSD}

32, prisilio sam drugu osobu na spolni
sno$aj (SNOS)

33. u tudi sam drugu osobu tesko tje-
lesno povredio (TTPQ)

34. kradom sam dofao do vrijednih
predmeta koje nisam mogao ku-
piti (KRPR)

35. uzimao sam droge kac &to su:
opijum, morfijum, heroin, kokain
(DROG) .

36. izradio sam la¥nu ispravu ili u po-
stojeéu unio laZne podatke (ILIS)
37. nasilnim putem sam do3ao do droge
koja je trebala meni ili nekoj dru-

go] osobi (SDRG)

38. sudjelovao sam u svadi u kojoj je
netko tedko tjelesno povreden il

. smrino stradao (SMRT)
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39. silom sam nekom oduzeo ﬁovac ili
neki predmet koji sam Zelio (SONP)

40. obio sam vrata, kasu ili svladavao
druge prepreke da bih dofao do nov-
ca ili vrijednih predmeta (KASA)

U svrhu procjene sistema vrijednosti
koriSteni su slijededi instrumenti, zado-
voljavajucih metrijskih karakteristika,
kako su to pokazali Momirovié, Wolf i
Ignjatovié (1987).

1. SAM — skala za procjenu samoup-
ravne vrijednosne orijenta.
cije, .

2. EIN — skala_za procjenu Kklerona-
cionalistitke vrijednosne ori-
Jjentacije,

3. AUT — skala za procjenu autoritar-
ne vrijednosne orijentacije,

4. KON — skala za procjenu konformi-
zma,

5. FROM— skala za procjenu socijalnog
hostiliteta  kao vrijednosne
orijentacije.

Skale su konstruirali V. Jerbié i S.
Lukié a definitivni oblik i nadin kodira-
nja rezultata odredio je B. Wolf. Sistem
kodiranja rezultata je takav da nume-
ri¢ki veci rezultat znadi manji intenzitet
onoga 3to se skalom procjenjuje. Ana-
lizu latentnih struktura ovih skala pro-
veli su Uzelac, Hofman i Ignjatovié u
toku 1987, godine.

Socijalni status je procijenjen na
temelju 31 indikatora iz upitnika koji
su konstruirali Z. DZamonja i A. Ho-
Sck, Sve varijable su izabrane tako da
sreprezentiraju poloZaj ispitanika i nji-
hovilt roditelja u hijerarhiji dru$tvenih
uloga socijalizacijskog, institucionalnog
1 sankcijskog sistema socijalnog statu-
sa«. Definicije ovih varijabli prezenti-
aagg%) su u radu A. Hodek i- suradnika

Odgovarajuéim matematickim po-
stupcima isklju¢en je utjecaj ovih va-
rijabli na samoiskaz neotkrivenog de-
linkventnog ponasanja i druStvene wvri-
jednosti.

Odnos izmedu drustvenih vrijedno-
sti i samoiskaza delinkventne aktivmo-
sti, nakon parcijalizacije utjecaja soci-
Jalnog statusa, analiziran je pod mo-
delom kvazikanoniéke analize kovari-
jance (Momirovi¢ i sur.,, 1983).
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3. REZULTATI I DISKUSIJA

Provodenje postupka parcijalizacije
radi racunskog eliminiranja "utjecaja
varijabli socijalnog statusa na odnos
ispitanika prema socijalnim vrijedno-
stima i samoiskaz njihove delinkvent-
ne aktivnosti, pokazalo je da je taj
utjecaj na obje grupe varijabli vrlo
mali. Djelovanje socijalnog statusa ne-
Sto je izraZenije nma vrijednosti, gdje je
parcijalizacija smanjila ukupnu vari-
Jancu po pojedinim skalama od 12 do
20% (tabela 1). Kod delinkventnih dje-
la taj efekt se krefe od 3 do 9%, izu-
zev varijable »namjerno ostetio ili uni-
itio druStvenu imovinu« gdje iznosi
16% (tabela 2). Interkorelacije su za
obje skupine varijabli nakon parcijali-
zacije zadrZale medusobne odnose, a
njihova velifina je vrlo malo smanje-
na (tabele 3 i 4), Opéenito, koeficijenti
korelacije medu wvrijednostima idu do
0.57, dok =za varijable delinkventnog
ponadanja interkorelacije rijetko pre-
laze vrijednost od 0.20.

Sto se tite odnosa socijalnog statu-
sa 1 samoiskaza neprihvatljivog pona-
Sanja, ovi podaci u skladu su s istra-
Zivanjima provedenima takoder na tzv.
snormalnim« uzorcima $kolske popu-
lacije. Ta su istraZivanja pokazaia da
se mladi razli¢itog socioekonomskog
statusa ne razlikuju po iskazu delin-
kventnog ponadanja (Nye i sur, 1958;
Tittle i sur.,, 1978; Askers i sur,, 1981 i
drugi), Za razliku od njih, kod ispita-
nika poznatih po delinkventnom pona-
S$anju (npr. institucionalizirani u zavo-
dima za preodgoj), utvrdena je pove-
zanost socijalnog statusa i veli¢ine sa-
moiskazane delinkvenine aktivnosti (El-
liot i Ageton, 1980; Hindelang i sur
1981; M, Ajdukovié, 1984). Kako je ana-
liza ucdestalosti delinkventne aktivnosti
naih ispitanika pokazala da se radi o
malim brojevima te i nije bilo za ofe-
kivati da ¢e relacija socijalnog statusa
i delinkvencije biti velika.

Za podrucje druStvenih vrijednosti
mogao se ofekivati wvedi utjecaj vari-
jabli socijalnih karakteristika ispitani:
ka, Panti¢ (1981), Culig i sur. (1982) i
Nestorovié (1984) pokazali 5u da je ve-
za socijalnih stavova i drustvenih vri-
jednosti znadajna, ako se usporeduje
socijalni milje grupa miadih razliditog
drustvenog poloZaja. Ove razlike u od-
nosu na na3e podatke mogu se, even-

TABELA 1

Varifanca (p’) varijabli drustvenih
vrijednosti nakon uklanjanja utjecaja
socijalong statusa

Varijabia p*
SAM .38
ETN 80
AUT 88
KON 86
FROM 82

‘TABELA 2

Varijanca varijabli (p?) samoiskazane
neotkrivene delinkventne aktivnost
.nakon uklanjanja utjecaja socijalnog
statusa

Varijabla Pt Varijabla P

1 BEZIN 94 21 DIKRN 93
2 PONRN . % 22 MARHN 96
3 NAPSN 92 23 DRIMN 84
4 BESPN 97 24 PNVCN 95
5 SAOBN 92 25 KLISN 93
6 BEZKN 39 26 RAZBN 93
7 KOCKN 94 27 KRHRN 92

8 SILPN 94 28 PREPN 94
9 PIODN 95 29 NOVCN 92
10 PIOSN 92 30 POTNN 94

11 PRUZN .93 31 LSDN 91
12 AUTPN 97 32 SNOSN R3 |
13 LTPON 94 33 TTPON 96
14 AUTEN 95 34 KRPRN 90
15 BADZU .94 35 DROGN 95
i6 NEVRN 95 36 ILISN 95
17 KRTRN R 37 SDRGN 95
18 STETN 91 38 SMRTN 94
19 PALIN 95 3% SONPN 95
20 ODSLN 97 40 KASAN 92

tualno, objasniti razlikama u pristupu
utvrdivanja efekta socijalnog poloZaja,
Dok je u spomenutim istrafivanjima
analizirana povezanost socijalnih ka-
rakteristika ‘s druftvenim vrijednosti-
ma skupina koje su odabrane upravo
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TABELA 5

Kroskorelacije drustvenih vrijednosti i samoiskazanog neotkrivenog
" delinkventnog ponaSanja nakon parcijalizacije socijalnog statusa

Delinkventno . DRUSTVENE VRIJEDNOSTI
ponafanje SAM ETN AUT KON FROM
1 BEZIN .07 —.05 —02 09 ~03
2 PONRN 08 —.03 —02 06 —.03
3 NAPSN 05 —.06 —01 03 —.02
4 BESPN 09 —.03 01 07 —.03
5 SAOBN 05 05 07 03 05
6 BEZKN 06 —.02 —.03 —.01 03
7 KOCKN 04 00 04 04 03
& SILPN .06 .03 04 06 05
9 PIODN 13 00 09 A2 —01
10 PIOSN .08 06 04 Jz2 03
11 DRUZN .14 02 00 07 —02
12 AUTPN 07 —.I1 —.03 02 —07
13 LTPON 12 —.04 06 .08 00
14 AUTKN .02 —.01 .02 .00 03
15 BADZN .06 —02 —.01 —01 L0
16 NEVRN 00 0 04 00 04
17 KRTRN 05 02 .04 07 —0
18 STETN 04 01 04 03 02
19 PALIN .06 — 07 —05 00 —.03
20 ODSLN .10 —.04 02 06 —05
21 DJIKRN .06 —.03 —.01 —.06 00
22 MARHN 10 05 03 03 00
23 DRIMN 05 00 00 04 05
24 PNVCN 02 —.00 .03 04 —04
25 KLISN 08 —10 —.09 —J06 —.09
26 RAZBN 09 —.08 —.04 .01 —.06
27 KRHRN 00 .01 06 07 .00
28 PREPN .05 —.02 .03 07 —.04
29 NOVCN .04 —J01 02 05 02
30 POTNN .08 00 06 J1 03
31 LSDN 10 —.02 03 09 —.04
32 SNOSN —.05 08 —04 —.04 —.03
33 TTPON 05 —.01 06 04 04
34 KRPRN —.01 —.01 04 04 00
35 DROGN A3 —07 —.04 05 —12
36 ILISN - .12 .01 —.03 .08 —.04
37 SDRGN 03 —J01 —01 —.01 -—.05
38 SMRTN 03 01 02 01 —.02
3¢ SONPN . .04 —04 00 00 —.03
40 KASAN —.02 —.03 .01 02 —01
185
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TABELA 6
Kvazikanonitke korelacije (x), stupanj alijenacije medu faktorima (g),
kut koji onl zatvaraju (<I) i reprezentativnost faktora u prostoru socijalnih
vrijednosti (rs) i delinkventne aktivmosti (rp) i velifina iscrpljene varijance
za neotkriveno delinkventno ponasanje

Faktori 3 a <x° T's D v%
1 0.22 0.975 12.7 0.466 * 39.06
2 0.19 0.982 10.8 0.668 0.826 27.85
3 0.21 0.976 124 * 0.627 1346
4 0.18 0.983 106 * 0.824 11.7_2
92,10

* Nije se moglo procijeniti u realnom prostoru

TABELA 7

Sklop kvazikanoniCkih fakiora izvedenih iz skala socijalnih vrijednosti
za neotkrivenu delinkveninu aktivnost

FAC1 FAC2 FAC3 FAC4
SAM 07 18 Al —.10
ETN —24 —77 P Al
AUT 26 —.18 —20 —.16
KON 63 —.57 —33 19
FROM —.27 —76 19 —45

TABELA 8

Korelacije kvazikanoni¢kih faktora drusivenih vrijednosii za neotkrivenu
delinkventnu aktivnost

FAC1 FAC2 FAC3 FAC4
FAC 1 1.00
FAC 2 07 1.00
FAC 3 —.27 10 1.00
FAC 4 —.15 07 07 1.00

TABELA 9

Struktura kvazikanonitkih faktora izvedenih iz skala socijalnih vrijednosti
za neotkrivenu delinkventnu aktivnost

FAC4

FAC1 FAC2 FAC3
SAM 89 28 .16 —.21
ETN —A45 —.12 38 45
AUT .28 —.79 —.36 —.27
KON 66 —.55 —.535 04
FROM —J30 —19 16 — 45
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TABELA 11

Korelacije kvazikanoniékih faktora samoiskazanog neotkrivenog

delinkveninog ponafanja

{ FAC1? FAC2 FAC3 FAC4
FAC 1 1.00

FAC 2 —.23 1.00

FAC 3 —.05 —03 1.00

FAC 4 —21 25 —.08 1.00

TABELA 12

Strulktura kvazikanonickih fakiora izvedenih iz samoiskazane
neotkrivene delinkvenine aktivnosti

188

FAC1 FAC2 FAC3 FAC4
1 BEZIN 34 Q7 —.23 —03
2 PONRN .23 29 02 —03
3 NAPSN JI9 25 01 —.10
4 BESPN A0 J1 09 —.06
5 SAOBN 34 —.51 27 —A46
6 BEZKN 20 —.01 15 —12
7 KOCKN 30 —33 19 —.52
§ SILPN 30 —.10 28 —.16
9 PIODN 66 5 —06 —106
10 PIOSN 36 —.39 A7 06
11 DRUZN .60 —.26 18 —01
12 AUTPN 26 .26 —.28 —.14
13 LTPON .53 —24 —.08 —.23
14 AUTKN 27 —.39 22 —.63
15 BADZN 27 —06 08 —.33
16 NEVRN 23 —43 24 —.60
17 KRTRN .59 —33 —28 01
18 STETN A7 —44 13 —32
19 PALIN 29 22 05 —.15
20 ODSLN 31 01 —.13 09
21 DIJKRN .29 14 28 —.35
22 MARHN 26 —23 3 —.13
23 DRIMN A6 —42 —03 —.13
24 PNVCN 52 —.17 —.J36 —25
25 KLISN 35 A5 10 —.19
26 RAZBN 41 14 05 —.28
27 KRHRN Al —.28 —.35 —.12
28 PREPN A7 —22 —45 —I1
29 NOVCN 28 —13 —.37 —.15
30 POTNN .09 —43 —.18 —.19
31 LSDN 32 —.05 —-.14 g2
32 SNOSN 01 03 22 .33
33 TTPON 33 —A40 .05 —.59
34 KRPRN 32 ~.10 —.30 —09
35 DROGN 31 29 05 31
36 ILISN 30 07 20 35
37 SDRGN 09 A1 —06 07
38 SMRTN 24 06 06 06
39 SONPN 31 22 03 —.07
40 KASAN 32 —.17 —.03

Ajdukovié, M.; Ajdukovié, D.: Odnos samoiskazane neotkrivenc i otkrivene delinkventne aktivnosti
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dalizma i siledZijstva. S druge strane,
radi se o mladima koji koriste teike
droge (opij, morfij, heroin, kokain) i
falsifikate, nasilno oduzimaju novac i
sudjeluju u tunjavi s te(kim posljedi-
cama, Korelacija izmedu ovih dviju
dimenzija je mala (0.19). Cini se da se
radi o specifitmim oblicima ponadanja
kojima je =zajedni¢ko nekontrolirano
reagiranje (opr. nasilno oduzimanje
novea, ali niti jedan drugi imovinski
delikt; nenasilne ponaSanje, ali sudje-
lovanje u tunjavi ¢ak sa smrinim po-
sljedicama i sli¥no), a povezano je sa
sklopom spomenutih socijalnih vrijed-
nosti, U teorijama devijantnog ponasa-
nja ovisnitko ponaZanje se smatra iz
razom anomije i drustvene otudenosti
(Merton, 1968). Zbog toga je mopude
objasniti utvrdeni sklop ponafanja i
vrijednosnih orijentacija koje sadrZe
kompoenente kao Sto su fatalizam i pe-
simizam u skali AUT, submisivnost u
skali KON, mazohizam u FROM iid.
(Hofman i sur., 1987; Uzelac i sur.,
1987; Ignjatovié i sur., 1987).

Treéi par kvazikanonidkih wvarijabli
s korelacijom latentnih dimenzija od
021 v prostoru vrijednosti cpisuje um-
jereno -odbacivanje samoupravne ori-
jentacije i etnocentrizma, a povetani
konformizam i autoritarizam. Obiljezje
druge latentne dimenzije su beznadaj-
na devijantna ponafanja, pulenje ma-
rihuane i izraZeno siledZijsko pona$a-
nje, ali bez tuénjave, te izrazita neza-
interesiranost za imovinske delikte, Ve-
za izmedu vrijednosti i ovih oblika po-
naanja moZe se pripisati adolescent-
nom obliku bunta protiv socijalnog

.okruzenja. Silovite ponaganje i1 konzu-

miranje marihuane vierojatno je u re-
laciji s komponentom socijalnog kon-
formizma, zavisnosti od grupe vrinja-
ka, te slaganje s. njenim standardima
i pravilima.

Cetvrti kvazikanoni¢ki faktor s ko-
relacijom - dimenzija od 0.18 definiran
je u prostoru vrijednosti povedanim
socijalnim hostilitetom, te odbaciva-
njem etnocentricke orijentacije. U bi-
hevioralnom prostoru zapaZa se izbje-
gavanje opasnih situacija ili sukoba sa
zakonom (kao 3to su tu¢njave, siledZij-
stvo, imovinski delikti, vandalizam, pa
¢ak i prometni prekriaji), osim kada
je rije¢ o silovanju, krivotvorenju is-
prava i uzimanju teske droge. Cini se

da je u osnovi ovih veza odredena psi-
hopatoloSka struktura. Tome u prilog
govori ¢&injenica da skala FROM sa-
drZi dimenzije kao $to su reaktivna
krivnja, histeroidni egotizam i varijab-
le o vlasni‘kom odnosu prema obiektu
svoje ljubavi itd.

Analiza rezultata za otkrivenu delin-

‘kventnu i devijantnu aktivnost prove-

dena je na isti nadin kao #o je nave-
deno za neotkrivena djela, §to je pri-
kazano u tabelama 13 do 24. Parcijali-
zacija socijalnog statusa imala je jo3
manjeg utjecaja nego kod neotkrivene
delinkvencije. Kvazikanonitka analiza
dala je pet faktora. Prva dva, koji su
odgovorni za najvedi dio kovarijabili-
teta, vrlo su slidni sa prva dva faktora
za neotkriveno delinkventno ponasanje.
To vrijedi kako za prostor socijalnih
vrijednosti, tako i za bihevioralni pro-
stor. Preostali faktori su u oba sluéaja
vrlo slabo reprezentativni, pa stoga od-
redenim, malim, razlikama zapravo ni-
Je opravdano davaii ivle ozbiljniju te-
Zinu.

Na osnovi ovih podataka moZemo
pretpostaviti da i u pozadini »tamnih
brojki¢ delinkvencije, i u pozadini sa-
moiskazane otkrivene delinkvenine ak-
tivnosti leZe gotovo identi¢ne socijalne
vrijednosti, OQvi podaci su u skladu s
rezultatima Ajdukovié (1986), koja je
usporedivala vrijednosne orijentacije
pet skupina ispitanika koji se razliku-
ju po svom delinkventnom statusu. Iz-
medu ostalog, usporedila je reprezen-
tativnu skupinu maloljetnih po#inilaca
krivicnih djela prijavljenih na tuZila-
$tvu (otkrivena delinkvencija), sa sku-
pinom srednjoikolaca koji nisu eviden-
tirani na tuZila$tvu, ali iskazuju delin-
kventno ponafanje (»tamne brojkec).
Ispitanici iz dvije skupine bili su izjed-
nadeni metodom ekvivalentnih parova
po vedem broju sociodemografskih va-
rijabli. Utvrdeno je da je struktura
njihovih vrijednosnih orijentacija, kao
i intenzitet prihvadanja, gotovo iden-
tifna, Opdenito, rezultati svih istra¥i-
vanja sugeriraju da upravo u segmen-
tu »kontinuuma« delinkventne aktivno-
sti koji karakterizira prijelaz neotkri
vene ka otkrivenoj delinkvenciji neke
socijalizacijski uvjetovane varijable
(kao na primjer, vrijednosne orijenta-
cije), manje su znafajne nego kogni-
tivne j/ili konativne osgbine ispitanika,
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TABELA 23

Korelacije kvazikanoni¢kih faktora samoiskazane otkrivene delinkventne
aktivnosti
FAC 1 FAC 2 FAC3 FAC4 FAC 5
FAC 1 1.00
FAC 2 02 1.00
FAC 3 22 02 1.00
FAC 4 20 —11 06 1.00
FAC 5 30 —.21 18 09 1.00

TABELA 24

Struktura kvazikanonickih faktora izvedenih iz samoiskazane otkrivene
delinkvenine aktivnosti

FAC 1 FAC 2 FAC 3 FAC 4 FAC 5
1 BEZIO A48 09 32 —01 —07
2 PONRO 22 04 00 —24 —.04
3 NAPSO 12 —.09 —04 —07 23
4 BESPO 31 18 09 .10 05
5 SAOBO 40 —.10 —.03 28 .34
6 BEZKO A9 —75 07 08 35
7 KOCKO 30 —39 —16 09 75
8 SILPO 30 —.34 —09 05 - 32
9 PIODO 67 —21 13 03 —00
10 PIOSO 57 06 03 .10 —16
11 DRUZO 41 —07 15 62 —.09
12 AUTPO 34 —32 .18 .15 )
13 LTPGO 49 —43 00 33 26
14 AUTKO 3 —.38 —.14 13 a7
15 BADZO 25 06 —0 24 02
16 NEVRO 31 —.38 —.13 A1 75
17 KRTRO 27 —12 64 32 27
18 STETO 32 06 04 29 42
19 PALIO —02 16 07 —00 06
20 ODSLO 43 10 07 —.04 02
21 DIKRO 38 20 13 28 07
22 MARHO 2 —07 07 25 .00
23 DRIMO 33 A7 —04 A1 .34
24 PNVCO 21 07 73 26 40
25 XLISO 27 60 —08 —09 19
26 RAZBO 44 —01 42 29 20
27 KRHRO 28 12 34 4 .15
28 PREPO 24 —02 82 -2 30
29 NOVCO .16 —05 84 —16 29
30 POTNO 16

—.14

—24

Ajdukovié, M.; Ajdukovié, D.: Odnos samoiskazane neotkrivene i otkrivene delinkventne aktivnosti
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FAC1 FAC 2 FAC 3 FAC 4 FAC 5

31 LSDO 45 04 31 —06 09

32 SNOSO .28 14 .03 14 —.06

33 TTPOO 33 —.38 —.06 .09 .73

34 KRPRO 26 03 .82 .00 35

35 DROGO 20 A3 —.02 —.18 A5

36 ILISO 20 60 —.05 -.19 07

37 SDRGO 31 53 e (2 —.28 07

38 SMRTO 29 20 03 —.25 03

39 SONPO 32 —.32 04 04 _ a8

40 KASAO 24 14 a3 A5 26
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ABSTRACT

RELATION BETWEEN SELF-STATED UNREVEALED AND
REVEALED DELINQUENT ACTIVITY TOWARD SOCIAL VALUES
AND THE PARTIAL INFLUENCE OF THE SOCIAL STATUS

Relation between the self-stated deviant and delinquent activity and the
socially established values evaluated according to the relation scales toward the
socialistic sclf-management (SAM), ethnocentrity (ETN), conformity (KON), aut-
horianism (AUT) and social hostility (FROM), was analyzed under the pattern of
the quasi-canonic analysis covariance. The data was collected in the name of a
wider research, on the sample of 743 males that was representative for Yugoslav
population, in age from 1% to 27, The social status factors activity was eliminated
by partiality and did not specially affect the results.

Quasi-canonic analysis of unrevealed activity produced four results from which
the first two exhaust the largest part of variances (67%). All quasi-canonic corre-
lations are small {from 0.18 to 0.22), The first pair of variables is attributed to
the general asocial behaviour which manifests itself by common delinquent acti-
vity, and in terms of values by an acceptance of nom-self managing orientation
and by a social hostility, The second factor can be explained by relation to the
addicted behaviour and anomic relation with the social environment. The third
solution is an expression of the adolescent rebellious behaviour toward one's
environment, and the last pair of variables was probably a result of psychopatho-
logical factors.
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Analysis of the revealed delinquent activity produced five factors among
which the first two (64% of variance) are the unrevealed activities. Very small
rate of representativeness of other factors for the unrevealed and revealed delin-
quency does not justify the weight of already suptile differences between them. It
seems possible to state the existence of general factor of asocial behaviour and
anomic type of relations toward the social reality, and very weak relation bet-
ween social values and delinquency.
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