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1. Uvod

Leksemi za osjecanje (kao $to su: duymak, dokunus, his, dokunakli i drugi) vrlo su zanimljivi
za znacenjsku analizu zbog toga §to ne postoje opipljive izvanjezi¢ne pojavnosti na koje se
odnose. To su leksemi ¢iji se referenti nalaze isklju¢ivo u naSem umu. Ipak, kada govorimo,
piSemo ili ¢itamo o 0sjetima i osjecajima, lako prepoznajemo o ¢emu se radi. Opisati osjete i
osjecaje nije lako, medutim nesumnjivo postoje koncepti koji se na njih odnose. Osjeti i osjecaji
se takoder razli¢ito konceptualiziraju ovisno o jeziku govornika i kKulturi iz koje potjece. Jedan
od tipi¢nih primjera jest to da je srediSte emocija u indoeuropskoj kulturi srce, $to ne vrijedi za
neke druge kulture. U turskoj kulturi nije neuobiajeno re¢i dragoj osobi: camim cigerim
('najdrazi moj/najdraza moja", dosl. ,,duso moja, jetro moja“) jer se jetra percipira kao vazan
i vitalan organ®. Osjeti i osjecaji su opéeljudska pojava i svaki ih jezik leksikalizira na sebi
svojstven nacin. Medutim, nema Kulture u kojoj se pet osjetila - vid, sluh, njuh, okus i dodir -
ne leksikaliziraju. Turski je jezik jezik koji pripada turkijskoj porodici jezika, zajedno s
azerskim, turkmenskim, uzbeckim, kazaskim, kirgiskim i drugim, manje poznatim, jezicima3.
Konkretno, suvremeni turski jezik, sluzbeni jezik Republike Turske, pripada jugozapadnoj
grani turkijskih jezika. Tipoloski je aglutinativan jezik koji sve morfoloske kategorije izrazava
sufiksima. Sufiksima koji se odnose na samo jednu kategoriju, za razliku od amalgama u
flektivnim jezicima. Takav oblik sufiksacije ¢ini ga vrlo transparentnim na morfoloskoj razini,
budu¢i da se korijen/osnova rije¢i ne mijenja. Takoder je specifican po tome §to je vrlo
eufonian, te se raspored vokala u korijenu/osnovi rijeci 1 sufiksima ravna prema pravilima
vokalne harmonije®. Potrebno je spomenuti i to da je po¢etkom dvadesetog stolje¢a, dvadesetih
i tridesetih godina, izvrSena snaZna purifikacija jezika. Danas to nazivamo revolucijom jezika®.
Naime, turski jezik je gotovo "preko noéi" o¢is¢en od veéine arapskih i perzijskih posudenica

i to kako bi bio blizi svom turkijskom izvoru. Stoga su u to vrijeme mnoge rije¢i novotvorene

! Budu¢i da turski jezik ne poznaje gramaticki rod ova se fraza moze koristiti i za pripadnike muskog i Zenskog
spola u turskom jeziku, bez Sireg konteksta ili vidljivog referenta, nije moguce znati rod primatelja te poruke.

2 Jetra se percipira kao sjediSte emocija i u zapadno nilotskim jezicima (Aikhenwald i Storch 2013:20)

3 Ranko Matasovi¢, Uvod u poredbenu lingvistiku, (Zagreb: Matica Hrvatska, 2001) 129.

4 Vise o vokalnoj harmoniji vidi u: Ekrem Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika (Zagreb: Hrvatska
sveuciliSna naklada, 1996), 28.

5 Tur. Dil devrimi, koja je zapocela u svibnju 1928. promjenom arapskih brojeva pisanih arapskim pismom u
njihove pisane ekvivalente ustaljene u latinici (sic!), uslijedio je prelazak na latinicu u studenom iste godine. Vidi
vise u: Geoffrey Lewis, The Turkish Language Reform: A Catastrophic Success (Oxford: Oxford University Press,
2002)



ili su u upotrebu posudivane rijeci iz drugih turkijskih jezika i starijih faza samog turskog

jezika.

Cilj ovog rada je provesti znadenjsku analizu leksema za osje¢anje® u turskom jeziku. Naglasak
¢e biti na Cetiri korijena u turskom jeziku (duy- , dokun-, his- i sez-) iz kojih su proizasli leksemi
koji se odnose na (uglavnom) fizi¢ki osjet i na osjecaje u turskom jeziku danas. Provest ¢e se
kratka etimoloska analiza kako bi se ukazalo na moguée izvorno znacenje ili bar najstarije
posvjedoceno. Nakon toga ¢e se, uvidom u rje¢ni¢ku gradu naci leksemi koji su nastali iz tih
korijena (glagoli, imenice i pridjevi) 1 prouciti kako se znacenje mijenjalo, to jest Sirilo u
drugim leksemima istog korijena/osnove. Umjesto mreznog korpusa Koristit ¢emo se
primjerima iz rjeénika i onim pronadenima u dvama romanima Orhana Pamuka Sessiz ev i
Istanbul: sehir ve hatiralar. Osnovno znadenje glagola koji ¢e biti prou¢avani je ve¢ dvojako i
odnosi se i na fizi¢ki dodir i na emocije. Nose li i izvedeni leksemi ta znacenja, pokazat ¢e
analiza. Na prvi pogled Cini se da bi dodir, kao konkretni fenomen i vanjezi¢na radnja trebao
biti primarno znacenje glagola osje¢anja. No, u turskom su se leksemi koji opce i apstraktno
oznacavaju fenomen osjecanja razvili i iz drugih korijena — korijena ¢ije izvorno znac¢enje nije
bilo znacenje dodira. Ovakvo istrazivanje je bitno zbog toga Sto je lingvistika postala
(indo)europocentri¢na i anglocentricna te se sve generalizacije stvaraju na temelju istrazivanja
indoeuropskih jezika. Turkijski jezici su, naravno, neindoeuropski i mogu nam posluziti kako

bismo vidjeli kako kulture i civilizacije druge od europske ,,prevode* svijet u jezik.

Kao relevantnim izvorima informacija i podataka za analizu u ovom radu koristit ¢emo se
znanstvenom literaturom o znacenjskim promjenama, glagolima percepcije, turskim
gramatikama i rje¢nickom gradom. Prvenstveno je ovaj rad potaknut istrazivanjem profesorice
Kerovec (2016), koja se medu prvima prihvatila ozbiljnije analize polisemije glagola
percepcije i njihove usporedbe u hrvatskom i turskom jeziku. Teorijski se uvelike naslanja na
radove Sweetser (1990) i tipolosku analizu Viberga (1984), uzimajuci u obzir i novije radove
na temu percepcije u jeziku na turskom, hrvatskom i engleskom jeziku (npr. Evans & Wilkins
2000; Ibarretxe-Antunafio 2008; Vanhove 2008; Treis 2010; Aikhenwald&Storch 2013;
Divjak 2015; Raffaelli 2017; Hirik 2017). Teorijski ¢e se ispitati neke teze postavljene u
spomenutim radovima i vidjeti koliko su primjenjive na turski jezik. Takoder Ce se ispitati

polisemija odabranih leksema i na¢in na koji se znacenja 0Sjeta i emocija Sire prema drugim

6 Za termin osjecanje odludili smo se jer se istovremeno moze odnositi i na fizi¢ki dodir (dodir, opip), i na emocije.
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domenama’. Pri tom ée nam posluziti prijevodi, no to ne znaci da su ti prijevodi ovdje primarno
kako bi se radila usporedba dvaju jezika ve¢ da bi se uputilo na nijanse u zna¢enjima. Takoder,
hrvatski ¢e biti u drugom planu kako bi se izbjegla moguca upisivanja i preslikavanja znacenja
koja se dogadaju kada se traze prijevodni ekvivalenti drugog jezika koji nije turski. Odlucili
smo se za ovaj nacin analize zbog njegove primjenjivosti i nastojanja da se jedan dio ljudskog
iskustva koji se smatra vrlo subjektivnim promatra, koliko je to moguce, na objektivan nacin.
Smatramo da je ova tema vrlo bitna, i to ne samo u jezikoslovnim krugovima, jer nam
istrazivanje konceptualizacije osjeta i drugih iskustava koja se leksikaliziraju pomocu leksema
osjecanja mogu re¢i mnogo toga o organizaciji koncepata u umu. Takoder smatramo da bi
otkrivanje pravilnosti u povezanosti znacenja moglo dovesti do napretka strojnog prevodenja i

konacno do novih spoznaja o razvoju jezika.

" Pojam domena u lingvistici uveo je Langacker. Ronald W. Langacker, Foundations of Cognitive Grammar. Vol.
1. (Stanford, Stanford University Press, 1987, 147-50). Domene su u kognitivnoj lingvistici $iri iskustveni
kontekst uz koji vezemo neki pojam na temelju znanja o svijetu. Niz leksema moZze se znacenjski vezati uz istu
domenu (npr. razli¢iti glagoli vidne percepcije, kao $to su gledati, vidjeti, motriti i sl. mogu se kategorizirati pod
istu domenu vida).



2. Teorijska osnova

Osnovna postavka ovog rada je da se pomak znacenja odvija od konkretnog k apstraktnom
(Sweetser 1990; Viberg 1984 i Raffaelli 2009). Uz to je bitno da se znacenje vecine polisemnih
leksema proteze preko vise domena i §iri nekim asocijacijama u umu govornika i analogijama
u jeziku. Stoga je neobi¢no da se znacenja fizickog osjeta dijakronijski ne spominju kao
primarna zna¢enja nekih leksema koji danas sluze za oznaGavanje osjecanja. Zar evolucijski
nije bilo primarno izraziti osjet? Na Leipzig-Jakarta popisu®, koji je samo jedan od popisa
osnovnih jedinica leksika koje se u pravilu ne posuduju i koje sluze za potvrdu srodnosti jezika,
nalaze se glagoli koji su u hrvatskom jeziku znacenjski bliski glagolima cuti, vidjeti, znati i
udarati®. Dakle, nema rije¢i za fizicki dodir, osjet dodira ni za emocije, dok se od glagola
osjetilne percepcije nalaze 'samo’ cuti i vidjeti. Ovaj popis znacajan je za opis hijerarhije osjetila
koji se navodi kasnije u ovom radu. Isto tako, za lekseme za izrazavanje dodira smatra se da su
proizasli iz leksema koji su oznacavali pokrete jaceg intenziteta pri kojima je dolazilo do
fizickog kontakta, kao §to je to udaranje. Cini se da su vid i sluh bitniji za nase iskustvo svijeta
od taktilnih reakcija. Takoder, vid i sluh su i kao koncepti kognitivno relevantniji od drugih
osjeta buduci da leksemi koji se uz njih veZu Sire svoje znac¢enje na domenu znanja (Sweetser
1990:33), medutim Sweetser utvrduje prednost vida u indoeuropskim jezicima. Tu postavku
su Evans i Wilkins prosirili svojim radom o australskim jezicima gdje je sluh primarni osjet
koji $iri svoje znacenje na domenu znanja (Evans & Wilkins 2000:570) pokazavsi da po tom
pitanju medu jezicnim porodicama i jezicima samima postoje razlike. NajviSe radova na temu
percepcije u jeziku bavi se striktno glagolima percepcije, a pokoji tek pridjevima. Zbog toga je
polazis$na tocka ovog istrazivanja korijen kako bi se vidjelo koji su sve leksemi nastali iz tog

korijena i kakvo im je znacenje u odnosu na korijen.

2.1. Problematika semantike

Semantika je kao grana lingvistike dugo bila u sjeni drugih grana zbog toga $to se smatralo da
ne postoji dovoljno znanstveni nacin istrazivanja znacenja. Do druge polovice dvadesetog

stoljeca semantika je bila Cak izbjegavana budu¢i da se smatralo da je njen predmet

8 The Leipzig-Jakarta List of Basic Vocabulary. Izvor: Martin Haspelmath i Uri Tadmor, ur. , Loanwords in the
World’s Languages: A Comparative Handbook. (Berlin and New York: Mouton de Gruyter, 2009)
9 Osnovne liste su na engleskom jeziku te se onda 'prevode' na jezike koje Zelimo usporedivati.
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proucavanja, to jest znacenje, preopsiran fenomen'®. Takoder se mislilo da se znadenje ne moze
objektivno istrazivati budu¢i da je podlozno introspekciji. Umjesto bavljenja samim
znaCenjem, U znanosti su prevladavale teorijske i filozofske rasprave o naravi znacenja i
istrazivanja podrijetla rijeci filoloske prirode (npr. etimoloska istrazivanja pogotovo klasi¢nih
jezika i antickih izvora). Tek se radom Eleanor Rosch, koja je jezik povezala s Covjekovim
kognitivnim sustavom (Rosch & Mervis 1975; Rosch et al. 1976; Rosch 1978) semantika
pocela etablirati kao ozbiljnija disciplina. Kognitivni pristup obuhvaca proucavanje jezika kao
dijela ukupnosti ljudskog iskustva i kognitivnih sposobnosti oblikovanog mogucnoséu
konceptualizacije i kategorizacije svijeta oko nas. Rosch je, proucavaju¢i kategorizaciju
iskustva, iznijela teoriju o utjelovljenom umu (engl. embodied mind)!. Njeno istraZivanje od
1970.-ih nadalje tezilo je otkrivanju semantickih prototipova, a bavila se i semantikom bojal?.
Pocetkom kognitivnog pristupa istrazivanju jezika i odbacivanjem opisivanja znacenja u
binarnim oprekama®®, kako se prije opisivao i fonoloski sustav, poéinje plodno istraZivanje
semantike. Iako su neki zakljucci etimologa i poredbenih lingvista ishitreni i lokalno usmjerent,
to jest ograniceni na odredene skupine jezika, dali su nam vrijedne podatke za pojedine skupine
jezika, kao $to je to uc¢inio Hans Kurath u svojoj doktorskoj disertaciji: The Semantic Sources
of the Words for the Emotions in Sanskrit, Greek, Latin and the Germanic Languages 1921.
usporedivsi rije¢i za emocije u indoeuropskim jezicima. Usporedbom vise takvih istrazivanja
moglo se doc¢i do nekih zaklju¢aka o domeni osje¢aja i na¢inu na koji se koriste rije¢i vezane
uz tu domenu. Takva istrazivanja preko pravilnosti u jeziku pridonose pronalasku pravilnosti
na podruéju ljudskih kognitivnih sposobnosti odnosno na¢ina na koji poimamo svijet oko sebe.
Covijek ,osjetilima® promatra svijet, medutim organizira ga i Kklasificira kognitivnim
mehanizmima koji se odrazavaju u jeziku, a po nekima jezik ¢ak i oblikuje nasu stvarnost'4,

5

Takva razmisljanja o jeziku nazivaju se jeziénim relativizmom®. Upravo je spajanjem

psihologije, antropologije 1 lingvistike moglo do¢i do pogleda na jezik koji bi omogucio

10 Dok su sustavi fonema i morfema zatvoreni, sustav leksema je uvijek otvoren sustav.

1 Eleanor Rosch et al., The embodied mind: Cognitive science and human experience (Cambridge: MIT Press,
1991)

2 vidi u: Eleanor Rosch, <’ The nature of mental codes for color categories.’” Journal of Experimental Psychology:
Human Perception and Performance 4 (1975), 303-322.

13 Opis znacenja kao onoga koji sadrzi ili ne sadrZi odredeno obiljezje. Ferdinand de Saussure, Tecaj opée
lingvistike (Zagreb: ArTresor naklada: Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje, 2000), 189. Svaka se jedinica
definira spram onoga §to nije. Primjer takvih opreka: musko/zensko, Zivo/nezivo.

14 Sapir-Whorfova hipoteza, koja je tako nazvana kasnije po dvojici lingvista, pionira lingvisti¢ke antropologije:
Edwarda Sapira i Benjamina Leea Whorfa. Ova teorija jos se naziva i teorija lingvisticke relativnosti. Vidi vise u:
Benjamin Whorf, Language, Thought, and Reality: Selected Writings of Benjamin Lee Whorf (Cambridge: MIT
Press, 1956) 212-214.

15 Vidi vige u: Eleanor Rosch, "Linguistic Relativity" (1974) U Human Communication: Theoretical Explorations,
ur. Albert Silverstein, (Abingdon: Routledge 2015) 95.



promatranje pozadinskih procesa u naSem umu koji formiraju semanticke obrasce. Spajanjem
poredbene lingvistike na leksickom planu i uzimanjem dijela metodologije poredbene

lingvistike pri proucavanju znacenja doslo je do naprednijeg istrazivanja tog polja.

2.2. Pomaci u znacenju

Kao sto bliske grupe fonema prolaze kroz slicne promjene tako se pretpostavilo da i leksicke
jedinice koje su povezane asocijativnim vezama ili mogu biti klasificirane zajedno kao sli¢ne
po znalenju Vjerojatnije prolaze kroz paralelne povijesne promjene'®. U slucaju ovog rada
relevantna bi znacenjska domena bila domena osjecanja (fizickog dodira i emocija). Problem
s domenama u semantici jest da teSko mogu biti univerzalne buduci da su kulturno uvjetovane,
dakle razlikuju se s obzirom na kulture. Za razliku od gramati¢kog sustava, leksicki je sustav
uvijek otvoren. Semantika je ograni¢ena naSim kognitivnim sposobnostima, upotrebom i
konvencijom. Formiranje gore navedenog Leipzig-Jakarta popisa temeljnog vokabulara, inace
sljednika prvog takvog, onog Morrisa Swadesha iz 1950.-ih godina, pokuSaj je da se
konkretizira plan istrazivanja u semantici. Takav popis sadrzava rijec¢i koje se rijetko posuduju,
koje postoje u gotovo svim jezicimal” i koje najéesée i opstaju u jezicima nasljednicima (tj. na
tom je popisu temeljni vokabular viSe jezika usporeden u obliku tablice). Takav popis nije puko
orude za poredbenu lingvistiku ve¢ nam govori i 0 naS§em poimanju svijeta i 0 naSoj 0snovnoj
komunikaciji jer sadrzi rije¢i koje koriste gotovo sve jezi¢ne zajednice. Temeljna je postavka
da neke rijeci, kao S§to su rije¢i za rodbinske odnose, dijelove tijela i osobne zamjenice,
obiljeZavaju ono ljudsko o ¢emu komuniciramo 1 §to ne mozZemo izbjeci jer smo ograniceni
fiziologijom/fizionomijom i nac¢inom Zzivota. Stoga se smatra i da svaki pomak u znacenju ide
od konkretnog prema apstraktnom?®, i taj smjer, ¢ini se, gotovo nema iznimki. Mnogi leksemi,
iako su naizgled puke nomenklature, zapravo pokazuju kako govornici poimaju svijet (npr.
turska rije¢ za Zeljeznicu demiryolu koja u doslovnom prijevodu glasi 'zeljezni put'®). Jedna

domena iskustva Cesto se preslikava na drugu; takve promjene u znacenju nisu objektivne i ne

16 Eve Sweetser, From Etymology to Pragmatics. Metaphorical and Cultural Aspects of Semantics (Cambridge:
Cambridge University Press, 1990) 23.

17 Kad se govori opéenito o jezicima koristi se taj izraz 'gotovo sve' éesto zbog toga §to nisu jos svi jezici na svijetu
ni otkriveni, a kamoli klasificirani ili opisani, stoga ne mozemo nikad govoriti o svim jezicima.

18 Ova pravilnost ponegdje se naziva i Kronasserovim zakonom; vidi vi$e u: Neville E. Collinge, The Laws of
Indo-European (Amsterdam Philadelphia: John Benjamins Publishing Company, 1985) 248.

1% Ovdje je motivacija znadenja o&ita, govornici su uzeli poznatu rije¢ za 'put' yol i spojili je u drugoj genitivnoj
vezi s materijalom od kojeg je napravljen taj put, 'Zeljezom' - demir
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mogu se opisati parametrima. Nedvojbeno je da se znacenjski pomaci ¢esto odvijaju putem

nekog asocijativnog niza jer logicki slijed neke vrste mora postojati.

2.3. Konceptualna metafora

Konceptualna metafora kao kognitivni mehanizam igra vrlo vaznu ulogu u imenovanju pojava
u svijetu. UtjeCe na pomak znacenja iz domene u domenu. Jedan od primjera metafore jest
metafora UM KAO TIJELO (povezana s veé¢ spomenutim utjelovljenim umom), ¢ije su
postojanje utvrdili Lakoff i Johnson?. Jezik je neraskidivo povezan s umom, a um s tijelom,
preko kojeg osjetilima primamo podrazaje iz izvanjskog svijeta. Kurath (1921) je ustanovio da
su indoeuropske rijeci za emocije Cesto izvedene iz rijeci koje se odnose na fizicke akcije i
reakcije koje se javljaju simultano uz te osjete i vezu se uz tjelesne organe na koje utjecu te
reakcije?!. Primjer toga je lupanje srca koje simbolizira uzbudenje, ljubav, strast, a ova je
metafora za lupanje srca vrlo uobi¢ajena i rasirena. Primjer za to u turskom jeziku nalazimo u
frazi kalbi atmak koja nosi znacenje 'udaranje srca' zbog velikog uzbudenja, straha ili radosti.
Kurath takve promjene pripisuje psihosomatskoj naravi emocija?? tj. ¢injenici da su emocija i
fizicka reakcija vezana uz nju neodvojivi. Medutim, nisu sve metafore za osjecaje uvjetovane
izravnom povezano$¢u emocija s reakcijama, ve¢ nekom analogijom izmedu dvaju osjeta koju
smo sami konceptualno uspostavili. Takve su analogije i kulturno uvjetovane, odredene time
kako nasa zajednica poima svijet i kako smo mi to kao djeca usvojili dok smo usvajali jezik.
Naravno, nismo jezik usvajali samo unutar idiolekta?® svoje obitelji ve¢ su nam ponudeni na
izbor i standard koji nas uce u Skoli i idiolekti nasih prijatelja. Bitno je da su takvi preslici
domena jednosmjerni; tjelesno iskustvo je izvor vokabulara za nasa psiholoska stanja i to je
mapiranje medu domenama jednosmjerno?®. Moze biti da je metafori¢ko po prirodi, ali ono je
opcenitije od same veze emocija i reakcija, to jest ne ovisi samo o jeziku ili o fizioloSkim
reakcijama nego i o sveukupnom ljudskom sustavu percepcije i kognitivnom sustavu kojim

konceptualiziramo ta stanja i kodiramo ih u jeziku.

20 George Lakoff i Mark Johnson, Metaphors We Live By (Chicago: Chicago University Press, 1980), 148.

21 Hans Kurath, < The Semantic Sources of the Words for the Emotions in Sanskrit, Greek, Latin and the Germanic
Languages.”” (doktorska disertacija, University of Chicago, 1921.), 9.

22 Kurath, "The semantic sources", 3.

2 Idiolektom nazivamo specifi¢an govor pojedinca ili neke dru$tvene skupine koji se u svojim nijansama razlikuje
od standarda i koji moZe biti nerazumljiv govornicima koji nisu upuceni u odredeni idiolekt, drugim pojedincima
ili druStvenim skupinama. Primjeri idiolekta bi bili: govor struke, govor ulice, govor unutar jedne obitelji i sl.

24 Sweetser, From Etymology to Pragmatics, 30.



2.4. Osjetila, osjeti 1 osjecaji

Ljudska je percepcija bioloski ograni¢ena na pet osjetila: vid, sluh, dodir, miris i okus. Pomocu
njih osje¢amo 1 percipiramo svijet oko sebe i rezultate tih spoznaja izrazavamo putem jezika.
Vid je primaran u percepciji naseg okruzenja zbog toga Sto se njime najbrze 1 najsveobuhvatnije
opaza nasa okolina. Najvise informacija primamo vizualnim putem. Opasno bi bilo doticati ili
kusati sve oko sebe, a gledati mozemo i iz daljine $to nam pruza sigurnost. Vid je takoder i
najobjektivnije osjetilo buduéi da dvije fizicki zdrave osobe koje stoje na istom mjestu u isto
vrijeme fizi¢ki isto vide. Percipiraju li kognitivno isto potpuno je druga stvar. Utvrdeno je da
se ovo osjetilo konceptualno najceSce povezuje sa znanjem, upravo zbog toga Sto vidom
prikupljamo najviSe informacija iz okoline. Sluh je manje pouzdan od vida budu¢i da se sve
oko nas ne glasa. Sluh se u indoeuropskim jezicima povezuje uz poslugnost i shvaéanje?. Miris
ima manje metaforickih veza s mentalnom domenom. Okus je jako vezan s naSom intimom,
onim $§to volimo ili ne volimo. Leksemi za fizicki dodir se pak Koriste za izrazavanje
emocionalnih osjeta svih vrsta. Osjetilima vida i sluha moZemo percipirati s ve¢e udaljenosti
Sto ih Cini objektivnijima, a osje¢ano podloznije intelektu i analizi. Osjetila okusa i dodira
zahtijevaju blizinu 1 kontakt s nekom pojavnos$cu, zbog cega ih se povezuje sa subjektivnoséu
i emocijama. Osjet dodira (osjet boli, ugodan/neugodan osjet) veze se uz emocije. Nije sve u
prirodi primjereno dirati, takav nacin prikupljanja informacija moze biti opasan, pa najslabije
skupljamo informacije iz okoline dodirom. Dodir i osjecaji metafori¢ki se povezuju jer nas bol
¢ini tuznima, a ugoda veselima?®. To je podloga konceptualnoj metafori, velikom sustavu
znacenja u kojem su povezani koncepti osjetila i osjecaja. 1z ovoga proizlaze pomaci u znacenju
iz domene osjetilne percepcije na domenu emocija. U lingvistici turske provenijencije glagoli

percepcije i glagoli osjeéanja nazivaju se duyu fiilleri ili algilama fiilleri®'.

2.5. Dirati — polisemija taktilnih glagola

| polisemija taktilnih glagola motivirana je iskustvom i razumijevanjem svijeta, a fizicki se
dodir 8iri na razli¢ite domene. Prema Ibarretxe-Antuiiano (2006), koja je svoje istrazivanje
provela na primjerima iz engleskog, baskijskog i Spanjolskog jezika, glagol sa znacenjem

'dirati' moze imati sljedeca znacenjska prosirenja: uzimati hranu/pice (touch the food); utjecati

%5 Sweetser, From Etymology to Pragmatics, 34.

% Sweetser, From Etymology to pragmatics, 29.

27 Savas Sahin, ’Mental Verb Term and Mental Verbs in Turkmen Turkish*’, International Journal of Turkish
Literature Culture Education Vol. 1, No. 4, (2012), 57.
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fizi¢ki (don't touch anything in my room) i metaforic¢ki (touched her heart); dosegnuti nesto
(touch the high point), baviti se ¢ime (touch an issue). Kada se odnosi na hranu, onda je to
znacenje dodira konkretno. Ako se pak odnosi na najvisi vrh ¢ega, moze biti apstraktno, ali
dodirljivo. Treba napomenuti da leksemi svoja razlicita znac¢enja ostvaruju u kontekstu. Da bi
se ostvarilo odredeno znacenje bitan je kontekst koji specificira konkretno znacenje. Glagoli
dodira viSezna¢ni su ve¢ unutar domene percepcije osjeta. No, Aikhenwald i Storch (2013) se
s pravom pitaju je li to §to mi vidimo kao prosirenje izvornim govornicima integralni dio

znadenja?®,

2.6. Glagoli iskazivanja osjeta

Pet je modaliteta za osjet — vid, sluh, dodir, okus i miris. lako neki autori tvrde da ih je viSe, mi
éemo se drzati ovih pet. Ne leksikaliziraju svi jezici pet posebnih modaliteta percepcije. Cest
je slucaj da jedan od modaliteta pokriva ostala Cetiri, ali i da se specificiranjem osjetila i
kombinacijom s op¢im glagolom za osjecanje moze izraziti neki od modaliteta (npr. osjetiti
okus ili osjetiti miris). Viberg razlikuje opce sastavnice; razlikuje glagole kao: glagole
djelovanja (activity based), glagole dozivljaja (experience based) i kopulativne (copulative)?®.
Razlika je u tome je li pri tom procesu govornik odnosno agens aktivan ili se taj proces odvija
bez njegove izri€ite volje i namjere. Razlika u hrvatskom jeziku bila bi u sljede¢im primjerima:
gledati vs. vidjeti vs. izgledati, ili slusati vs. cuti vs. zvucati. Pritom bi gledati bio temeljen na
aktivnosti, vidjeti temeljen na iskustvu, a izgledati kopulativan. Pitanje je je li taj proces
percepcije svjesno kontroliran. Ljudski agens, koji posjeduje odredeno iskustvo dolazi u stanje
koje je: ili pocetno inicirano postignuée, koje nije kontrolirano, ili ono u kojem aktivno i
namjerno sudjeluje. Pritom treba imati na umu razliku izmedu aktivnosti, iskustva i
kopulativnosti, koja ovisi o temeljnom odabiru (base selection). Temeljni odabir je fenomen
odabira gramatickog subjekta izmedu dubinskih semantic¢kih padeznih uloga povezanih s
agensom odredenog glagola®®. Nadalje, Viberg razlikuje jednostavne glagole, serijske glagole
i slozene glagole, sastavljene od imenica i glagola. Prema njemu, vecina jezika koristi do

petnaest glagola za temeljnu paradigmu percepcije. Njegovi opéi zakljuéci su sljedeéi: (1) nema

28 Alexandra Y. Aikhenvald i Anne Storch, “’Linguistic expression of perception and cognition: a typological
glimpse”’. u Perception and Cognition in Language and Culture. Brill's Studies in Language, Cognition and
Culture, 3. (Leiden: Brill, 2013), 14.

29 Ake Viberg, <’ The verbs of perception: A typological study’’, u Explanation for Language Universals, ur. Brian
Butterworth et al. (Berlin, New York, Amsterdam: Mouton Publishers 1984) 123.

%0 Viberg, "The verbs of perception", 124.
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jezika koji leksikalizira sluh, a ne vid (a ovo vrijedi za turski jezik); (2) najneobi¢nija
karakteristika leksikalizacije za glagole percepcije je izrazena viSezna¢nost obzirom na
modalitete osjeta u mnogim jezicima no, moguce je pronaci temeljno ili prototipno znacenje
povezano s odredenim modalitetom, kao i pretpostaviti prosirenje, tj. kakvo Sirenje i

sekundarna znacenja ¢e se pojaviti.

2.7. Hijerarhija modaliteta

2.7.1. Vibergova hijerarhija modaliteta

Viberg postavlja 1 hijerarhiju modaliteta rafiniranu prema vaznosti osjetila i prema sklonosti

da se leksemi vezani uz njih znacenjski Sire na ostale osjetilne domene.
VID > SLUH > DODIR > OKUS/MIRIS

Tako dolazi do zaklju¢ka da leksemi koji se vezu za onaj na lijevom kraju mogu pokrivati
aktivnosti i iskustva svih ostalih, a leksemi vezani za svaki sljede¢i mogu pokrivati aktivnosti
I iskustva onih sa svoje desne strane u gore navedenoj shemi. Leksikalizacija nekih modaliteta

moze biti preskoéena tj. moZe biti nediferencirana od ostalih osjetila.

Primjerice, leksemi vezani za modalitet sluha u africkim jezicima mogu pokrivati okus i miris,
ali ne i vid. Sli¢no je u turskom gdje se okus moze izraziti glagolom za izrazavanje vida: tadina
bakmak (‘okusiti', dosl. ,,vidjeti okus®). Sluh i miris blizi su modaliteti i leksemi koji ih
leksikalizacije modaliteta sluha vrijede sljedeée tvrdnje: glagol za modalitet sluha moze
oznacavati i modalitet mirisa, a glagol za modalitet dodira moze imati znacenje okusa, pri cemu
se znacenje leksema za modalitet dodira Siri na modalitet mirisa, dok obrnuto ne vrijedi. Ovo
je u turskom jeziku takoder tako: kokusunu duymak (‘osjetiti/¢uti miris'). Modalitete dodira i
okusa u jeziku mogu oznacavati isti glagoli. Osjetila okusa i mirisa su medusobno bioloski
povezana. Osim §to su povezani uvjetovano fiziologijom ¢ovjeka, i U jeziku se znacenja okusa

I mirisa ne $ire na dodir, sluh ni vid.

Valja jo$ spomenuti i dvije druge hijerarhije osjetila, od kojih je prva uglednog profesora
Ullmanna (1957), temeljena na knjizevnim tekstovima, a druga profesora Hirika (2017),

prilagodena turskom jeziku i temeljena na korpusnom istrazivanju.
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2.7.2. Ullmannova hijerarhija osjetila
DODIR > OKUS > MIRIS > ZVUK > VID (BOJE)

Dok se Vibergova hijerarhija odnosi samo na glagole, Williams (1976), koji se bavi pridjevima,
preuzima Ullmannovu hijerarhiju. Hijerarhija modaliteta potpuno je obrnuta kad su u pitanju
literarne metafore. Dodir je dominantan za svu sinesteziju gdje je ciljni modalitet zvuk.
Williams tvrdi da je ta hijerarhija bioloski uvjetovana, stoga su dodir i sluh zamijenili mjesta.
Williams donosi drugaciju hijerarhiju temeljenu na analizi pridjeva i prou¢avanju sinestezije u
engleskim knjizevnim djelima. Ono $to je zanimljivo je to da bi se ovakva hijerarhija mogla
postaviti kao vazeca za turske glagole percepcije buduci da glagol duymak moze znaditi 'Cuti',
'osjecati', a spojen s imenicama za oznacavanje drugih modaliteta pokriva i ostale osjete (e.g.

tadini duymak 'osjetiti okus'), osim vida.
2.7.3. Hirikova hijerarhija modaliteta

Hirik®!, koji je istrazivao glagole percepcije u turskom jeziku, i to na korpusu, pokusavajuéi ih

pobrojiti i vidjeti njihovu Cestotnost pojavljivanja, postavio je hijerarhiju na sljedeé¢i nacin:
Gérme > Isitme > Tat Alma > Dokunma > Koku Alma

Na prvom mjestu nalazi se modalitet vida, zatim sluha, okusa, dodira i kona¢no mirisa. U ovoj
se hijerarhiji koristi glagol dokunmak koji moze znaciti 'dodirivati, opipavati', 'osjecati' i manje
je opcenitog znaCenja za sferu emocija, $to ¢emo pokazati kasnije. Dokunmak, prema Vibergu,
spada u kategoriju glagola djelovanja i time je reprezentativniji za ovu hijerarhiju od glagola

duymak koji bi spadao u kategoriju glagola dozivljaja.

2.8. Dodir

Osjetilo dodira je, dakle, jedno od pet temeljnih modaliteta za percepciju svijeta oko nas.
Osjetilo dodira je subjektivnije od vida i, kao §to je ve¢ re¢eno, opasnije je percipirati dodirom
budu¢i da kontakt s odredenim pojavnostima moze biti opasan. Jedna od prvih lekcija medu
ljudima jest ucenje djece Sto se ne smije dirati (npr. vatra ili osinjak). Dodirom se izlazemo
nepotrebnoj opasnosti da se npr. opeCemo, Sto osjetilom vida nije slucaj. Dodir je kodiran i u

jeziku, iako Cesto nije izdvojen kao zaseban od drugih modaliteta osjeta. Ovaj fenomen moze

31 Erkan Hirik, "Tiirkiye Tiirkgesi Duyu Fiillerinde Anlam ve Kelime Sikhig: iliskisi>>, Bahar 41 (2017) 72.
Prijevod: vid>sluh>okus>dodir>miris
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se proucCavati s tri znanstvena stajalita: psiholoSkog, filozofskog i antropoloskog. Kada se
promatra s lingvistickog stajaliSta, opet se moze promatrati s tri stajaliSta: tipoloskog,
kognitivnog i antropoloskog. U ovom radu ¢e se njime baviti s lingvistickog stajalista.
Analizom znacenja leksema za dodir i osje¢anje opcenito nastojat cemo uvidjeti u kojoj mjeri
su ti leksemi polisemni, te kako se znacenje korijena Sirilo dijakronijski i kako se to odrazava
na njegovo znacenje danas, a obratit ¢emo paznju i na pojavu sinonimije i sinestezije. Valja
napomenuti da ne pretendiramo obuhvatiti sve lekseme koji su se razvili iz ovih korijena buduci
da su neki izasli iz upotrebe. Uz to zasigurno postoje i oni koji su novotvoreni u idiolektima
govornika, a koje bez kvalitetnog govornog korpusa nije moguce analizirati te se ovdje njima

ne¢emo baviti.
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3. Analiza leksema za osjecanje

3.1. Korijen duy-

Razvio se od proto-turskog *duj- u znadenju 'osjetiti usima ili nosom', 'opaziti'*?. U
staroturskom je posvjedocen kao tuj- i pojavljuje se u vecini nama poznatih turkijskih jezika,
uglavnom u znacenju '¢uti', 'saznati $to'. Najstarije posvjedo¢eno znacenje ovog korijena bilo
bi 'opaziti nesto’. Kako stoji u etimoloskom rje¢niku altajskih jezika, u turkijskim jezicima
poprima konkretno znacenje 'opaziti uSima ili nosom'. Dakle, osjetila sluha i njuha se spajaju,
a prema Vibergu to nije neuobi¢ajeno®:. I sluh i njuh mogu upozoravati na neugodna iskustva
i na opasnost. U svojim imeni¢kim izvedenicama obuhvaca leksem u znaéenju za 'osjetilo’ (npr.
gOrme duyusu 'osjetilo vida' ili dokunma duyusu 'osjetilo dodira’). Ujedno je i najproduktivniji
korijen (od onih koje ¢e se analizirati) jer je dao najvise izvedenica u suvremenom turskom
jeziku. U turkmenskom jeziku duymak se navodi kao glagol u znacenju 'Cuti', 'osjecati',
'predosjecati', dok su za dodir kao aktivnost navedeni degirmek i ellemek, od kojih je drugi
istovjetan turskom ellemek za 'dodirivati' (rukom, prstima...)**. U radovima o kazaskom jeziku
nalazimo Korijen tiy- znacenja 'osjetiti' kao temeljni glagol za osjet dodira®®, medutim uvidom
u rjeénik nalazimo samo znadenja 'osjecati', 'predosjeéati', 'slusati' i 'primijetiti'®®. U kirgiskom
jeziku pojavljuju se korijen tuy- ¢ini se u znacenjima '¢uti'®’ i 'osjecati'®® i korijen tiy- u znacenju

'dirati**®. Glagol tvoren od ovog korijena pojavljuje se i u azerskom jeziku.

Duymak '¢uti’, 'osjetiti'

Glagol duymak se tvori od korijena duy- i dvovarijatnog sufiksa za tvorbu infinitiva -mAk, a
ima rekciju u akuzativu. Opis u TDK rjec¢niku glasi: 1. Cuti, saznati, dobiti vijest 2. Cuti

(zvukove, glasove) 3. osjetiti, omirisati i sl., primiti osjetilima, 4. osjetiti fizicko stanje neke

32 Starostin et al., An Etymological Dictionary of Altaic Languages, (Leiden, Boston: Brill, 2003) 1383.

33 Viberg, "The Verbs of Perception” 141-43.

34 Sahin, "Mental", 59.

3% Ekrem Ayan i Yakup Tirkdil, “KAZAK TURKCESINDE DOKUNMA DUYU FiiLLERI VE ANLAM
ZENGINLIGI”, Turkish Studies International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish
or Turkic, 10/4 (2015), 100.

3 Boris N. Shnitnikov, Kazakh-english Dictionary, (London, The Hague, Paris: Mouton&Co, 1966) 205.

87 Kiyal Kamchybekova Abdiraim, “KIRGIZ TURKCESINDE DUYU FIiLLERI, Sosyal Bilimler
Aragtirmalart Dergisi, 2/3 (2011) 89.

3 Kamchybekova Abdiraim "KIRGIZ" 98.

39 Kamchybekova Abdiraim "KIRGIZ" 97.
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stvari dodirom, vruc¢inu, hladnocu, tvrdocu, tezinu, pokretljivost, 5. percipirati, razlikovati,
osjecati. U pasivhom se liku pojavljuje kao duyulmak '¢uti se', 'osjetiti se’; a u faktitivno-
kauzativnom liku kao duyurmak 'proglasiti’, ‘objaviti’, pa i 'natjerati nekoga da S§to osjeca’, s

rekcijom u akuzativu i dativu.

1. Biraz sonra, bu sefer, biber, diye seslendi, ama duymamis gibi yaptim*. - Sessiz ev; O.
Pamuk, s. 6

., Malo kasnije, ovaj puta je povikala papar, ali pravio sam se da nisam ¢uo.*“*

2. Kis gelince ama, kimsecikler kalmaz, o zaman bos sokaklarda kendi ayak seslerimi duyar

urperirim. - Sessiz ev; O. Pamuk, s. 7

,»Ali kad dode zima, ne ostaje ni Zive duSe, tada se najezim cuvsi zvuk svojih koraka u praznim

ulicama.

U prethodna dva primjera mozemo Vidjeti ostvarivanje znacenja '¢uti' u smislu primanja
auditivnih podrazaja (Cuti nekoga ili nesto). Ovdje se ocituje znacenje iz domene percepcije

putem osjetila sluha.
3. Bir koyliiden burada avlandiginizi duydum. - Halikarnas Balikgisi
,,Saznao sam od jednog seljaka da ovdje lovite.”

U ovom primjeru nalazimo znacenje 'Cuti' u smislu primiti informaciju, saznati nesto, gdje se
o¢ituje i kognitivna dimenzija buduéi da saznajemo neku novu informaciju o svijetu. No, i u
pasivhom i u faktitivno-kauzativnom obliku nalazimo takoder komponentu znacenja koja se

odnosi na Sirenje informacijama, tj. na pojavnosti iz domene znanja.

4. Yiizme denilen mucizeyi ancak bes alti sene sonra avu¢larimizin iginde duyabilecektik. - B.
R. Eyuboglu

,»Ali bismo pet Sest godina kasnije na dlanovima trebali mo¢i osjetiti to ¢udo koje se naziva

plivanjem.*
5. Elimin iizerinde bir bocegin gezdigini duydum. — TDK Giincel Tiirkge SozIigii

,»Osjetio sam da mi po ruci hoda kukac.*

40 Grafem ; ima u turskom jeziku fonemsku vrijednost §va [O] i sastavni je dio fonoloskog sustava turskog jezika.
41 Svi prijevodi su autorovi, osim ako nije drukéije naznaceno.
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U ovim se primjerima ostvaruje znacenje primanja podrazaja dodirom.
6. Giizel olmasin fakat ruhu olsun, bir sey duysun. - H. C. Yal¢in
,»Ako ve¢ nije lijepa neka bar ima dusu, neka nesto osjeca.*

7. Uzaktan denizi ve Cennethisar't goriince galiba ¢ocuklugumuzda duydugumuza yakin bir

heyecan duyduk, (...) - Sessiz ev; O. Pamuk, s. 39

,, Kad smo izdaleka ugledali more i DZenethisar, rekao bih da smo osjetili uzbudenje sli¢no

onome kakvo smo osjecali kao djeca...*

U primjerima 6. i 7. vidimo znacenja glagola duymak koji se vezu uz domenu emocija, bilo da
se odnose na neciju sposobnost osjecanja, bilo da se odnosi na osje¢anje emocija, svojevrsnu

propriocepciju, osjecanje uzbudenja.

Glagol duymak prema Vibergovoj podjeli bio bi glagol dozivljaja. Sva istrazena znacenja
podrazumijevaju da agens prima podrazaje iz okoline koji izazivaju reakciju i utjecu na njega.
Osim toga, ovaj glagol je izrazito viSeznacCan i obuhvada znacenja iz sljede¢ih domena:
osjetilne percepcije (sluha i dodira), kognicije (informiranje) i emocija (npr. osjecanje

odusevljenja).

Duyarl: 'osjetljiv'

Ovaj leksem tvori se od korijena duy- i sufiksa za tvorbu participa na —r koji oznacava trajno
svojstvo i gotovo uvijek ima znacenje pridjeva* te sufiksa —I1 koji sluzi za izvodenje imenica
i pridjeva koji, u ovom slucaju, oznacavaju svojstvo. Pojavljuje se u znacenju 'osjetljiv’,

'senzibilan'. Postoji i fraza: duyarli nokta znaenja 'osjetljiva tocka'.
8. Ordu yiiriirse sayisini, sirasini segecek kadar duyarly kulaklar: vardi. N. Araz®

,,Imao je usi toliko osjetljive da bi, kada bi vojska marSirala, mogao razabrati njihov broj i

redove.*

42 Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 321.
43 Primjeri ostalih autora osim Pamuka preuzeti su sa stranice Tirk Dil Kurumu (Turskog jezikoslovnog drustva)
http://www.tdk.gov.tr/ Pristupljeno: 25. 08. 2018.
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9. Ciinkii sehrin yaraladig: biitiin duyarli kahramanlar: gibi,(...) — Istanbul, O. Pamuk, s.83
,Jer kao i svi osjetljivi junaci koje je grad ozlijedio,(...)

U prethodna dva primjera vidimo dvije moguce implikacije osjetljivosti: (Primjer 8) posebnu
osjetljivost osjetila za vanjske podrazaje i (Primjer 9) osjetljivost kao emocionalnu
senzibilnost, posebnu podloznost emocionalnim stanjima. Osim toga, u frazi 'osjetljiva tocka'
vidimo i znacenje neke tocke koja je apstraktno dodirljiva, tj. koju je moguée dirati samo u
emotivhom smislu. Ovdje su se, dakle, zadrzala znacenja iz domena osjetilne percepcije i

emocija.

Duyarhilik 'osjetljivost’

Leksem se tvori od leksema duyari: sa sufiksom -11k** koji sluZi za izvodenje imenica i pridjeva
koji oznaCavaju, inter alia, apstraktne pojmove. Nalazimo ga u znacenju 'osjetljivost’ i
'senzibilnost', no moze, narocito uz odredene glagole, Oznaciti i 'svjesnost' te s njima u
kombinaciji nositi znacenje kao i hrvatski glagol senzibilizirati (se) na sto. To vidimo iz
sljede¢ih primjera: duyarlilik géstermek 'pokazati svjesnost (o neCemu)' i duyarlilik kazanmak
'postati osjetljiv na §to' i 'senzibilizirati se na §to' Kao i U ¢evreye duyarlilik 'svijest o okolisu' u

ekoloskom smislu 1 sosyal duyarlilik 'socijalna osjetljivost' u politickom smislu.

10. Ayrica bu duyarliikla dokundugum her sey, her bilgi sanki bir sanat eseri olacakti. -
Istanbul; O. Pamuk, s. 195

,Osim toga, svaka stvar, svaka informacija koju bih dotaknuo tom osjetljivoS¢u/svjesnoscu,

kao da bi postajala umjetnicko djelo.*

Ovdje osjetljivost vidimo kao sklonost da obracamo paznju na odredene stvari, tako da je ovo
znacenje podijeljeno izmedu domene percepcije, gdje mi obracamo pozornost na neke
informacije i stvari, domene emocija, gdje to izaziva neku reakciju u nama, i domene kognicije,

razmiSljanja i znanja 0 nekoj pojavi (svijesti o neCemu).

4 Causevié: Gramatika suvremenog turskog jezika, 437.
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Duyarsiz 'bezosjecajan’

Ovaj leksem tvori se od korijena duy- i sufiksa —r za tvorbu participa koji oznacava trajno
SVojstvo te Cetverovarijatnog sufiksa —S1z koji sluZi za izvodenje imenica i pridjeva privativnog
znaCenja. Nalazimo ga u znaCenju: 'bezosjecajan, koji nema osjeaja’. Kao prijevodni

ekvivalent moze se naéi i fraza tvrdog srca, Sto bi znacilo i 'neosjetljiv'.

11. (...) ama giiglii bir merakla bazilarimin neden oyle daha tembel, onursuz, iradesiz,
duyarsiz, kafasiz ya da iste "dyle" olabildiklerini kendime sorardim. - Istanbul; O. Pamuk, s.
67/68

,»(...) ali sa snaznim sam se zanimanjem pitao zasto neki mogu biti takvi, odnosno toliko ljeniji,

necasniji, bezvoljniji, bezosjecajniji, gluplji.*

Ovdje vidimo znacenje koje se odnosi na odsutnost emocija, nesposobnost prepoznavanja tudih
emocija 1 reagiranja na situacije u kojima se inace pobuduju emocije. Znacenje ovog pridjeva

dakle spada u domenu emocija i u domenu kognicije utoliko Sto prepoznajemo nesto.

Duygu 'osjecaj'

Leksem se tvori od korijena duy- i deverbalnog sufiksa za tvorbu imenica i pridjeva —Gl, kojim
se, u ovom slucaju, izrazava apstraktni pojam. Ovaj leksem pojavljuje se u znacenjima: 1.
'osjec¢aj', 2. 'dojam koji odredeni objekt, dogadaj ili osoba pobuduje u unutarnjem svijetu
pojedinca' 3. 'predosjecaj' 4. 'sposobnost da se procijeni dogadaje ili stvari iz moralne 1 estetske

perspektive' i 5. 'sebi svojstveno dusevno uzbudenje ili uskomesanost'

12. Bitkilerde duygu var mi? — TDK Giincel Tiirk¢e SozIligii

»Imaju li biljke osjecaje?*

13. Tuhaf bir duygu sard: i¢imi (...) - Sessiz ev; O. Pamuk s. 39

,,Cudan me osjecaj obuzeo (...)*

14. Yolunuzu degigtirmeniz lazim geldigini de sezecek kadar bir duygum vardir. - A. Glndiiz
,Imao sam predosjecaj da ste morali promijeniti put.*

Primarno znacenje ove imenice je 'osjecaj', 'emocija’. Nasli smo jos i sljedece primjere: mizah

duygusu 'smisao za humor', hakikat duygusu 'osjecaj za istinu', hiiziin duygusu 'osjecaj tuge';
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sucluluk duygular: 'osjec¢aji krivnje' i glven duygusu 'osjecaj povjerenja'. Znacenja ovog
leksema uglavnom spadaju u intimni svijet pojedinca, u domenu emocija i domenu
introspekcije. U jednom se primjeru nalazi u znacenju 'imati osjecaj za nesto' tj. 'imati smisao
za humor'. U primjeru pod brojem (14) nalazi se u znacenju 'predosjecaj', 'intuicija', iako nam
se to Cini vrlo kontekstualno ograni¢eno. U primjeru 'osjecaj istine' vidimo znacenje
'sposobnosti da se procijeni dogadaje ili stvari iz moralne perspektive.'. Ova imenica moze biti

i zensko ime (Duygu) *°.

Duygusal 'osjec¢ajan’

Leksem se tvori od osnove duygu-, deverbalnog sufiksa -Gl i sufiksa —sAl za tvorbu relativnih

pridjeva®. Nalazimo ga u znadenjima: '0sjeéajan’ i 'senzibilan'.
15. Bu duygusal atmosferden etkileniyorum. — A. Umit
,,P0od utjecajem sam ove osjecajne atmosfere.*

16. Tiim giizel ve yiice seylere bayilirim. Dogustan duygusalimdr ben. - N. Hikmet

,»Odusevljavam se svim lijepim 1 uzviSenim stvarima. Osjecajan sam od rodenja.*

17. Bu bakimdan minyatiir ressamlarina benzer: Tipkt agag¢lar gibi, insanlart da, en duygusal

anlarinda bile uzaktan goriir. — Istanbul; O. Pamuk, s. 37

,,U tom pogledu nalik je slikarima minijatura: kao $to promatra stabla, tako izdaleka promatra

i ljude u njihovim najsentimentalnijim trenucima.*

Ovaj pridjev uglavnom se veze uz domenu emocija i emocionalnog stanja pojedinca tj.

osjetljivost 1 osjecajnost, ispunjenost emocijama, podloznost ganucu.

#Kod Zenskih imena u turskom jeziku vidljiva je tendencija da se izvode od rijeéi za koje bi se tradicionalno
smatralo da oznaCavaju ne$to njezno, drago, slabije i tomu sli¢no $to se pripisivalo ili smatralo prikladnim
njeznijem (zenskom) spolu. O toj temi vise u Alena Catovié, "Tiirkgeden Cevirilerde Ozel Isimlerin Cinsiyet
Sorunsali", u Uluslararasi Tiirk Dili ve Edebiyati Kongresi Bildiri Kitabi, (Sarajevo, 2014) 50-60.

%6 Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 439.
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Duygusallik 'osjeéajnost’

Leksem se tvori od osnove duygusal- i denominalnog sufiksa —llk za izvodenje imenica i
pridjeva koji oznacavaju apstraktne i konkretne pojmove. U ovom slucaju izrazava apstraktni

pojam 'osjecajnosti’, 'senzibilnosti’, 'sentimenta’.

18. Gegmisten soz etmek, ¢ocuklugumdan soz etmek gibi tath bir duygusalliga goturir bizi.

- H. Taner
,,Govoriti o proslosti, kao i govoriti 0 svom djetinjstvu, dovodi nas do ugodne ganutosti.*

Ova imenica odnosi se ha emocije i na emocionalno stanje pojedinca, a vezano uz neki podrazaj
iz okoline koji izaziva emocije. Ovo je i logi¢no s obzirom na to da je imenica izvedena iz gore

navedenog pridjeva duygusal koji se ve¢ odnosi na emocije.

Duyu 'osjetilo’

Ovaj leksem tvori se od osnove duy- i sufiksa —I koji sluzi za tvorbu imenica koje oznacavaju
rezultat neke glagolske radnje*’. Leksem duyu nosi znadenje: '¢ulo’ 'osjetilo™® i opis u TDK
rjeniku mu je sljedeCi: sposobnost covjeka i Zivotinja da percipiraju podrazZaje vanjskog
svijeta organima za vid, sluh, njuh, dodir i okus. Taj leksem sluzi i kao sastavnica za izraz

kojim se oznacavaju osjetilni organi (duyu organlart).

19. TUm duyularun uyanik olarak trenimin rengini ve numarasini bulmaya ¢aligirdim. -

N. Eray
,,Sva su moja osjetila bila budna dok sam pokusSavao na¢i boju i broj svog vlaka.*

Ova imenica ima znacenje koje je vezano iskljuCivo uz percepciju, uz percepciju
podrazaja vanjskog svijeta putem osjetila. I u primjerima se nalazi u takvim kontekstno

ograni¢enim znacenjima.

47 Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 443.
48 Mehmet Isiker, Tursko-hrvatski/hrvatsko-turski rjecnik, (Zagreb: Naklada Nediljko Dominovi¢, 2014)
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Duyum(sal) ‘osjetilo’, 'osjetilan’

Ovaj leksem tvori se od osnove duy- i deverbalnog sufiksa —(I)m za tvorbu imenica koje,
inter alia, oznaCuju rezultat glagolske radnje i apstraktne pojmove (mahom
neologizmi)*®. Sa sufiksom —sAl, naravno, postaje pridjev u zna¢enju 'osjetilan'. U TDK-
ovom rje¢niku nalaze se tri znaCenja: 1. istoznacan s duyu; 2. 'vijest Cija tocnost nije
sigurna' i 'obavjestajni podatak/sluzba' i 3. ‘dojam koji smo dobili putem osjetila’, ‘aluzija'.
U Nisanyanovom rje¢niku dostupnom na internetu nalazimo znacenje 'obavjestajni'.
Ondje nalazimo informaciju da je znacCenje vezano uz obavjeStajnu sluzbu nastalo
upotrebom tog pojma za vrijeme drzavnog udara 1980. godine te se kasnije
leksikaliziralo i uslo u rje¢nik®. Prije toga mu je znadenje bilo: haber 'vijest', his 'osjeca;'

ili ‘osjetilo’ (duyu veya duygu).

20. Bu haberi duyumlarmmiza dayanarak mi soyliiyorsunuz? — TDK Giincel Tirkce

Sozligi

,,Kazete li da temeljite tu informaciju na osjecajima/predosjecaju/osjetilima?“
21. (...) arasinda duyumsal bir benzerlik vardi. — Istanbul; O. Pamuk, s. 79
»(...) medu njima je postojala osjetilna/osjecajna sli¢nost.*

Navedena se znacenja odnose na pojavnosti iz domene percepcije. Posebno je zanimljivo
da je imenica duyum neologizam za obavjestajnu sluzbu. Ovdje vidimo proSirenje
znacenja temeljeno na znacenju 'saznati', a odnosi se na primanje informacija. Prema
Nisanyanovoj definiciji obuhvaca sve tri domene koje smo dosad vezivali uz lekseme

proizasle iz korijena duy- : osjetilne percepcije, emocija i kognicije (informiranja).

Korijen duy- je u turskom jeziku dao najvise izvedenica i sve su povezane s osjetima i
osjecajima. Glagol duymak danas ima tri opéa znacenja: 1. 'Cuti', 2. ' fizicki osjetiti' i 3.
‘'emotivno osjetiti'. Takoder, glagol duymak koristi se i kod slozenih glagola za druga
osjetila, osim vida, kao §to su: tadini duymak 'osjecati okus' i kokusunu duymak 'osjecati
miris'. Glagol duymak je takoder izrazito viSeznacan te ve¢ primarno objedinjuje
percepciju dvaju modaliteta: Cuti i osjetiti dodir. Nadalje, on je prema Vibergovoj podjeli
glagol dozivljaja, a supostavljen uz lekseme za osjetila njuha i okusa moze tvoriti

kompozitni glagol za dozivljaj tih dvaju osjeta (kokusunu duymak, tadini duymak).

49 Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 443.
50 www.nisanyansozluk.com Vidi pod: duyum. Pristupljeno 27.08.2018.
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Izmedu imenica duyu i duygu postoji razlika, sto se moze primijetiti iz njihovih
prijevodnih ekvivalenata. Duyu se odnosi na osjetila, i zaista leksemi za pet osjetila tvore
se stavljanjem ove imenice u genitivu vezu s nazivima za pet osjetila: gérme duyusu
‘osjetilo vida', isitme duyusu 'osjetilo sluha’, dokunma duyusu 'osjetilo dodira’, tatma
duyusu 'osjetilo okusa', koku alma duyusu ‘osjetilo njuha'. Duygu se, pak, viSe veze uz
domenu osje¢aja i emocionalnog unutarnjeg svijeta pojedinca. Medutim, moramo
spomenuti i kognitivnu komponentu znacenja koja se pojavljuje u znaCenjima 'Cuti —
saznati' i 'proglasiti' te se je leksikalizirala da je u obliku duyum neologizam za
obavjestajnu sluzbu. Dakle, supostoji i taj aspekt znaCenja koji se odnosi na znanje.
Spomenimo i to da je u nekim leksemima (duygu) sadrzano znacenje procjene moralne i
estetske vrijednosti. Sada smo nabrojili koje sve konkretne i apstraktne domene se mogu
pronaci kada se proucava lekseme nastale od korijena duy- , a 0 moguéim povezanostima

znacenja 1 motivaciji govorit ¢emo u pretposljednjem poglavlju.

3.2. Korijen dokun-

Glagol sa znacenjem 'dirati' trebao bi biti jedan od osnovnih glagola. Danas ga svakako
percipiramo takvim. No, na Swadeshovom®! popisu se ne nalazi. Nalaze se samo glagoli sa
znacenjima poput hrvatskih: tuci, ubiti, drzati. Zasto glagol koji nam se danas ¢ini tako bitnim
nije na tom elementarnom popisu rije¢i? Dirati se kao lema u hrwaC®?-u pojavljuje ¢ak 31.467
puta. Zaista, kad usporedimo rezultate, pojavljuje se rjede nego sljede¢i glagoli: drzati
(314.786), ubiti (175.776) i tuci (33.675)°%. Tema ovog rada nije antropoloska stoga ne¢emo
iznositi drustvene pretpostavke zasto je tomu tako. Radije ¢emo pogledati Sto je u turskome
jeziku dao korijen doku->*.

Etimoloski se glagol dokunmak 'dirati' razvio iz staroturskog korijena toki->> znadenja®®
'udarati', 'kucati', 'udarati o nesto', 'malj"’, 'udariti', 'tuéi', 'alat koristen za postavljanje Satora’,

'pustarev bat', 'toljaga’, 'tkati (pamuk)'. To bi bila najstarija posvjedocena znacenja. Pogledamo

51 Swadesh popis engleski/hrvatski

52 hrWaC version 2.2 Hrvatski Web accessible Corpus, mreZno pretraziv korpus, Pristupljeno: 07. 11. 2018.
http://nl.ijs.si/noske/all.cgi/first form?corpname=hrwac;align=

%3 Prema: hrwacC version 2.2

% sir Gerard Clauson, An Etimological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish (Oxford: At The Clarendon
Press, 1972)

%5 Na podetku moZe stajati i zvuéno [d] i bezvuéno [t]

% Znacenja prema Clauson, An Etimological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish

57 Starostin et al., An Etymological Dictionary of Altaic Languages
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li u Meninskijev rje¢nik osmanskog turskog®® nai¢i ¢emo na znaéenja 'tuéi', 'udarati', ali i 'svada'
i 'sudar', a ondje se ve¢ pojavljuje i u suvremenom znac¢enju 'dirati'®. U osmanskom turskom
se takoder javljaju i znacenja 'biti u kontaktu', 'utjecati', 'brinuti', 'ozlijediti', 'uzrokovati
osjecaje'. Ovaj se korijen razvio u dva smjera: jedan je dokumak (‘tkati' s rekcijom u akuzativu),
a drugi dokunmak (‘'dirati' s rekcijom u dativu). Uzrok ovakvom razvoju mogao bi biti da je u
glagolu doku-n-mak ovaj sufiks -n- sufiks za refleksivni ili pasivni oblik glagola dokumak. Jos
treba spomenuti da se u znacenju 'dirati' ovaj glagol jo$ javlja i u azerskom, ujgurskom i

uzbeckom jeziku s odgovaraju¢im glasovnim pomacima.

Dokunmak ‘dirati'

Glagol dokunmak 'dirati' znacenjski se veze uz aktivnost i osjet dodira. Prvo znacenje ovog
glagola jest 'dirati’, a zatim 'osjecati'. Ako pogledamo u rje¢nike turskoga jezika (Redhouse®,
TDK Giincel Tiirkce S6zI{igii®') medu izrazima se nalazi i sljedeée: dokunma duyusu ,,osjetilo
dodira®, pri ¢emu je u drugoj genitivnoj vezi glagolska imenica dokunma 'dodirivanje' i duyu
,o0sjet”, od glagola duymak — 'saznati', '¢uti', 'osjecati'. Rekcija ovog glagola je u dativu. U
pasivnom se liku pojavljuje kao dokunulmak ,,biti dirnut®, a u faktitivno-kauzativnom liku kao
dokundurmak ,,uéiniti da netko osjeca/dira §to* i ,,implicirati®, s rekcijom u akuzativu i dativu.
Za izrazavanje svojstva fizicke opipljivosti moZe se koristiti particip ovoga glagola u svom
pasivnom i posibilitativnom obliku koji glasi dokunulabilir, iako je, ¢ini se kontekstno
ogranicen i ¢eSce se koriste pridjevi somut ili maddi koji znac¢e 'konkretno' i 'opipljivo'. Drugo
znacenje jest 'rukovati ne¢im'. Tre¢e znacenje je 'spomenuti' i, kao u hrvatskom, 'doticati se'
(neke teme). Jo$ su moguca znacenja: 'utjecati', 'uzrujati', 'uzeti u ruku', 'poremetiti', 'uzbuditi
zdravlje' i 'spomenuti’. Znacenje 'uzrujati' sadrzano je u frazi kalbe dokunmak. Primjeri su

sljedeci:

1. "Surada!" dedi Cemil, merakla, parmaginin ucuyla dokundu. — Sessiz ev; O. Pamuk,
s. 10

%8 Osmanski turski bio je sluzbeni jezik Osmanskog Carstva i jezik administracije, knjiZevnosti i dvora Carstva.
Radi se o turskom jeziku s primjesama arapskog i perzijskog, kako na leksickoj, tako i na morfoloskoj i
sintaktickoj razini.

% Franciscus a Mesgnien Meninski, Thesaurus linguarum orientalium, Turcicae, Arabicae, Persicae ... et
grammatica Turcica cum adjectis ad singula eius capita praeceptis grammaticis Arabicae et Persicae linguae
etc. (Vienna, 1680) 2178.

8 Tiirkce-ingilizce Redhouse Sozliigii/The Redhouse turkish-english dictionary (Istanbul: Redhouse, 2011)

61 Mrezno dostupan rje¢nik suvremenog turskog jezika: TUrk Dil Kurumu — Giincel Tiirkge Sozligii
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&view=gts Pristupljeno: 10. 07. 2018.
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»'Ondje!" rekao je Dzemil, sa zanimanjem, dotaknuo je to mjesto vrSkom prsta.*
2. "Ne giizel giimiig sekerlik bu boyle!" dedi. - "'Dokunmal™ — Sessiz ev; O. Pamuk s. 98
., Kako je lijepa ova ovdje srebrna posuda za bombone !" rekao je. — "Ne diraj!"*

U ova dva primjera vidimo prvo zna¢enje, ono konkretno, fizickog dodira: 'dirati', ali u drugom
primjeru postoji i znacenjska primjesa remecenja.

3. "Bu kagitlara kimse dokunmasin." — TDK Giincel Tiirkce SozIigl
,,Neka nitko ne dira, ne remeti, ove papire.«

Ovdje se ve¢ javlja apstraktno znaCenje 'poremetiti’, 'dirati u smislu pokvariti', dakle na
negativan utjecaj na stvari putem dodira.

4. Bu yemek bana dokunur. — TDK Giincel Tiirkce SozIigi
,,Ovo jelo mi ne odgovara/skodi/ne pase.*

5. Sogan bana dokunuyor. — primjer s medumrezja®

,,Luk mi ne paSe/Skodi.*

Ovdje takoder imamo znacenje blisko onom 'kvariti', 'remetiti', samo §to se ovdje odnosi na
zdravlje pojedinca, a ne na stvari. Ovdje se znac¢enje dodira proSirilo na negativno utjecanje na
covjekov organizam.

6. "Hi¢bir gozyasimin bana onunkiler kadar dokundugunu hatirlamiyorum." - R. N.

Guntekin
,,Ne mogu se sjetiti da su me i¢ije suze dotakle koliko njene/njegove®.

Ovdje vidimo znacenje u sferi domene emocija, kao i u hrvatskom, 'nec¢ije nas suze mogu

dirnuti’,
7. "Egitim konusuna dokunan bir yazi." — TDK Guncel Tirk¢e Sozliigi
,, Tekst koji se ti¢e teme obrazovanja.*

Ovdje vidimo glagol dokunmak 'dirati (ticati)' u metaforickom znacenju ‘odnositi se na’, dakle

radi se o dodiru u apstraktnom smislu, odnosno znac¢enju 'bavljenja ¢ime'.

62 Valjanost ovog iskaza provjerena s lektoricom turskog jezika prof. Demet Kardas
83 Turski jezik ne poznaje gramaticki rod, tako da se u re¢enicama izvadenim iz konteksta ne moZe znati.
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8. "Dokundu bana, beni yatagima gotiirdii: Yatrdr beni, sicak yorgammi értti..." —

Sessiz ev; O. Pamuk

,,Uzeo me u ruke (narucje), odveo me do mog kreveta: Polegnuo me, pokrio me toplim

poplunom...*

Ovdje vidimo i znacenje 'uzeti u narucje' tj. 'uzeti rukama nesto'. Znacenje koje dirati
inherentno nema u hrvatskom jeziku, kao ni 'koristiti’, dakle ovdje se iz konkretne

domene dodira prelazi u apstraktnu domenu upravljanja ¢ime rukama.

Dokunus 'dodir’

Ova imenica u turskome jeziku sastoji se od osnove dokun- i deverbalnog sufiksa za tvorbu
imenica i pridjeva na —ls, koji sluzi za tvorbu imenica koje oznacuju nadin vrSenja radnje i
njezin rezultat®. Osnovno znacenje ovog leksema je 'dodir', 'doticaj', 'osjet’, 'kontakt' (dvaju
povrsina). U turskom rje¢niku navodi se u natuknicama uz dokunma, §to bi znacilo da su
bliskoznac¢ni. Pogledamo li u tekst Pamukovog romana Sessiz ev, nac¢i ¢emo ovu imenicu u

sljede¢im znacenjima:

9. Sen de diisiin Fatma, 6yle bir sey diistin ki, icinde hi¢chir sey olmasin, ne ses, ne renk,
ne koku, ne dokunus olsun icinde, hi¢hir ozelligi olmayan ve boslukta da yeri olmayan
bir sey diisiin Fatma: Géziiniin ontine, havada hi¢hir sey kaplamayacak ve goziikmeyecek

ve duyulmayacak bir sey getiremiyorsun degil mi? — Sessiz ev; O. Pamuk, s. 296

,,| ti razmisljaj Fatma, misli o ne¢emu takvom, u ¢emu nema nicega; ni zvuka, ni boje, ni
mirisa, nema ni dodira, $to nema nikakvo svojstvo, §to ni u praznini nema svoje mjesto:
pred svoje o¢i ne moze$ prizvati nesto $to U zraku ne bi nista prekrilo, $to se ne bi vidjelo

ni ¢ulo, zar ne?*

10. Odamin kapisina vardigimda korkmuyordum, ama neseyi de bulamiyordum:
Seldhattin duvardaki resminden bana beni korkutmak i¢in bakiyordu, ama hi¢hir sey
duymuyordum, sanki kokuyu da, 1s1y1 da, tadr da, dokunusu da kaybetmistim artik. —

Sessiz ev; O. Pamuk, s. 331

64 Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 444.
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,,Nisam se bojala kada sam stigla do vrata svoje sobe, ali nisam se mogla ni veseliti:
Selahatin me gledao sa slike na zidu kako bi me zastrasio, ali nisam osje¢ala nista, kao

da sam izgubila osje¢aj mirisa, topline, okusa i dodira.*

U oba primjera, (9) i (10) navodi se uz miris, okus, zvuk, boje, toplinu. Dakle, navodi se uz
ostale podrazaje koje mozemo fizicki osjetiti putem osjetila. Ova imenica se dakle odnosi na

aktivnosti ili osjet iz domene fizicke percepcije (dodira) i fizicki kontakt.

Dokunulmaz (-Z:k) 'nedodirljiv'

Ovaj pridjev formiran je od osnove dokun- s nastavcima za: pasiv (-ul) i negativni oblik
participa prezenta na -r (-maz). Od njega se moze se tvoriti i imenica dodatkom sufiksa (-11k)®°.
Prema Redhouse-u znacenje bi bilo: 'nedodirljiv', 'imun', a poimeni¢eno nastavkom -ll1k znaci
'politi¢ki imunitet'. TDK-ov rje¢nik nudi ista znacenja, uz primjer:

11. Herkes, kisiligine bagh, dokunulmaz, devredilmez, vazgegilmez temel hak ve

hirriyetlere sahiptir. — Anayasa

,»Svatko ponaosob ima nedodirljiva/nepovrediva, neprenosiva i neosporiva osnovna prava i

slobode.*

Ovo je primjer recenice iz turskog Ustava gdje se govori o nedodirljivosti prava koja su
nedodirljiva apstraktno. Imenica dokunulmazlik mnosi znaenje politickog i diplomatskog
imuniteta (miletvekili dokunulmazligr) 1 ponovno taj aspekt nedodirljivosti u apstraktnom
smislu. No, znaCenje ovog leksema veze se i uz domenu remecéenja (nanosenja Stete) Sto je
razvidno 1 iz ekvivalenta u hrvatskom jeziku 'nepovrediv', ¢iji se smisao veZe uz leksem

povrijediti.

Dokunakly 'dirljiv'

Ovaj pridjev sastavljen je od jos jednog deverbalnog sufiksa s ogranicenom produktivnoscu (-
AK)% i nastavka koji sluZi za izvodenje imenica i, u ovom sluéaju, pridjeva u turskome jeziku
(-1N%". U ovom slucaju je to pridjev koji izrazava svojstvo®. Prvo mu je znadenje, kao i u
hrvatskom: 'dirljiv'. No joS se susrece i1 znaCenje 'patetiCan'. TDK-ov rjecnik daje nam sljedeci

primjer:

6 Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 437.
8 Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 440.
67 Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 437.
% |bid.
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12. Seni anliyorum kizim, dedim. Aklima daha dokunakli bir s6z gelmedi. - M. S. Esendal
,Shvaéam te kéeri®, rekoh. Na pamet mi nije pala neka dirljivija re¢enica.*

Znacenje ovog pridjeva se, dakle, smjeSta u sferu metaforicnog, vezanog uz osjecaje i
ljudsku nutrinu. Radi se o utjecaju na intimno, emocionalno stanje covjeka. Njegovo
koriStenje moze biti pozitivno i negativno (u smislu osjecaja), jer nas nesto moze dirnuti

svojom ljepotom, ali i svojom ruzno¢om. Ovaj pridjev moze se Koristiti i ironi¢no.

Dokunma 'dodir’'

U ovom slucaju radi se 0 imenici izvedenoj od osnove dokun- i sufiksa za tvorbu glagolske
imenice (—-mA). Znacenje bi joj bilo blisko hrvatskoj glagolskoj imenici ‘dodirivanje’, ‘diranje’.
Glagoli se u turskom jeziku Cesto supstantiviraju i mogu postati dijelom genitivne veze, kao

npr. dokunma duyusu 'osjetilo dodira'.

Kroz dosadasnje primjere vidimo da se dokunmak i duymak prilicno znacenjski razlikuju, §to
se moze objasniti Vibergovom podjelom na glagole djelovanja i glagole dozivljaja. Dokunmak
bi bio glagol djelovanja, dok je duymak glagol dozivljaja, a ovo vidimo i iz njihovih prosirenja
znacenja: dokunmak u ‘dirati' i 'osjecati', a duymak u '¢uti' i 'osjecati'. Prilog ovome ve¢ smo
pokazali razli¢itim spektrom znacenja izvedenica iz osnova duy- i dokun-. Takoder, dokunmak
sadrzava samo znacenje percepcije dodira i ne Siri svoje znacenje na percepciju sluha. Kao Sto
navode Raffaelli i Kerovec, za o¢ekivati je po kognitivnolingvistickom modelu da se znacenja
glagola osjetilne percepcije apstraktno Sire na neke domene sli¢no u hrvatskom i u turskom
jeziku™. Leksemi potekli od korijena dokun- sadrzavaju znaenja iz sljede¢ih domena:
konkretnog fizickog dodira, bavljenja ¢ime, konkretnog utjecaja (na negativan nacin),
emocionalnog utjecaja u negativhom smislu i1 u pozitivhom smislu, takoder i upravljanja,
rukovanja ¢ime. U znacenju 'implicirati' 1 'ticati se neke teme' sadrzana je i komponenta
kognicije. Kod imenica dokunus i dokunma razlike su male, uglavnom proizlaze iz gramaticke
strukture znacenja — dokunugs znaci 'dodir', a dokunma 'dodirivanje’. Dokunulmaz nosi priblizno

isto znacenje kao 'nedodirljiv' u hrvatskom (netko koga se ne smije / ne moze dirati u

89 S obzirom na izoliranost od konteksta, znadenje moze biti: 'djevojko’, 'djevojcice’, 'kéeri', 'kéerce moja'...

0 |da Raffaelli i Barbara Kerovec, “'Taste' and its conceptual extensions: the example of Croatian root kus/kus
and Turkish root tat*, u Proceedings of the NetWordS Final Conference on Word Knowledge and Word Usage:
Representations and Processes in the Mental Lexicon, ur. Vito Pirelli et al. (Pisa: Institute for Computational
Linguistics, 2015)

28



apstraktnom smislu, tj. ne smije ga se uznemiravati) a u tekstu zakona 'nepovrediv', s iznimkom
da u turskom postoji novotvorenica dokunulmaziltk u znaenju 'politicki imunitet' koja je

zamijenila arapsku rije¢ masuniyet.

3.3. Korijen hiss-

Korijen hiss- razlikuje se od prethodna dva po svom podrijetlu. Od ovog korijena u danasnjem
turskom postoji vise izvedenih leksema, a mi ¢emo se baviti sa sljede¢a dva: his i hissetmek.
Glagol hissetmek je potvrdeni leksem u turskom jeziku, a rije¢ je o kompozitnom glagolu Koji
se sastoji od arapske imenice kiss-"! 'osjeéaj' i pomoénog glagola etmek u znadenju 'Giniti'.”
Buduci da je jedna od sastavnica arapskog podrijetla, ¢ini se da je u turski jezik uSao u starijoj
fazi turskog jezika koju nazivamo osmanski jezik i znacenje mu je preuzeto od arapske imenice
hiss™ u znadenju 'osjet', 'osjeéaj' kako smo nasli potvrdu u rjeéniku osmanskog jezika’®.
Trazenje izvornog znacenja u arapskom jeziku premasuje opseg ovog rada i nece biti navedeno.
Navedeno je ono za koje postoji potvrda da je preuzeto u turski jezik. Valja napomenuti da se
pomocu korijena hiss- tvore glagoli koji se vezu uz domenu osjecéaja i u azerskom i uzbe¢kom

jeziku.

Hissetmek 'osjecati’

Uvidom u TDK-ov Guncel Tirkge Sozligli nalazimo sljedeca znacenja: prvo se navodi: 1.
'osjecati fizicki podrazaj', zatim 2. 'biti pod utjecajem necega, biti dirnut, osjecati' zatim 3.
'osjecati, primijetiti, shvatiti' i 4. 'smatrati, pretpostavljati'. Rekcija ovog glagola je u akuzativu.
Nalazimo i primjer fraze: Kendimi iyi hissetmiyorum ,Ne osjeCam se dobro.” Prijevodni
ekvivalent u hrvatskom jeziku mu je povratni glagol osjecati (se). U turskom jeziku moze biti
u pasivnom obliku hissedilmek 'biti osje¢an’, 'osjetiti se' i faktitivno-kauzativnom hissettirmek
'u¢initi da netko osjeti nesto', s rekcijom u akuzativu i dativu. Pojavljuje se i u negativnom

obliku pasiva hissedilmez u znacenju 'koji se ne moze osjetiti'. Primjeri su sljedeci:

™ Sevan Nisanyan, Sézlerin soyagci: ¢agdas Tiirkgenin etimolojik sézligii, (Istanbul; Everest Yayinlari, 2010),
243.

72 Postoji jo$ takvih sloZenica u turskom jeziku gdje je prva rije¢ ne nuzno arapskog podrijetla, ve¢ moze biti i
perzijskog, francuskog ili engleskog podrijetla. Iako se radi o tvorbi rije¢i od dva leksema, danas u turskome ti
leksemi &ine jednu neodvojivu leksi¢ku jedinicu. Prema Causevié:

,,Bez obzira na njihovu dvoclanost, kompozitni glagoli imaju jedinstveno ili sinteticko znacenje, te nikako ne
predstavljaju semanticke ekvivalente h. dekomponiranih glagola tipa uciniti posjet, ¢ija druga komponenta moze
imati atribut (npr. prijateljski, sluzbeni i dr.) Causevié¢: Gramatika suvremenog turskog jezika, 206. paragraf 554
73 Dragana Kujovi¢, Arapsko-srpski recnik, (Beograd: Paideia, 2006)

4 Mehmet Kanar, Etimolojik Osmanl: Tiirkcesi Sozliigii, (Istanbul: Derin Yayimlari, 2010), 342.
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1. Hanger saplanmuis gibi keskin bir sizi hissetmisti kasiklarinda. - A. Kulin
,,Osjetio/la je oStru bol u preponama kao da mu/joj je ondje zabijen noz.*

2. (...) bazan ben kendimi yapayalniz hissediyorum (...) — Sessiz ev; O. Pamuk, s. 79
»(...) ponekad sam se osjecao potpuno sam (osamljeno) (...)”

3. (...) ahmaklik kokan tasarinin yavag yavas suya diistiigiinii hissettim. — Sessiz ev; O. Pamuk
s. 162

,»(...) Osjetio sam da je plan koji je zaudarao na glupost polagano pa(da)o u vodu.”

4. Mutluluk anlarimda - ¢ocuklugum bunlarla dopdoludur - kendi varligimi degil, diinyanin
ivi, giizel, hos, giinesli oldugunu hissederdim. - Istanbul; O. Pamuk, s. 13

,,U sretnim trenutcima, a moje djetinjstvo ih je bilo prepuno, nisam osje¢ao vlastito postojanje,

vec da je svijet dobar, lijep, ugodan i ispunjen sun¢evom svjetloscu.*

U prvom primjeru vidimo konkretno znacenje, 'osjecanje boli', znacenje iz domene fizicke
percepcije koje se moze izraziti ovim glagolom. U drugom primjeru vidimo znacenje 'osjecaja
samoce', tj. osjecanje u emocionalnom smislu, dozivljaj emocionalnog stanja. U tre¢em
primjeru znacenje vec prelazi u ono iz domene kognicije, govornik zna da je plan propa(da)o.
U cCetvrtom primjeru vidimo znaéenje iz domene duhovnog i intuitivnog osjeta, govornik je

osjecao da je svijet takav, iako objektivno mozda nije bilo tako.

His 'osjecaj', 'osjetilo’

Leksem his nastao je od istog arapskog leksema kiss koji se nalazi u osnovi glagola hissetmek
1 znaCenje mu je 'osjecaj’. Znacenje leksema obuhvaca sljedec¢e ekvivalente u hrvatskom:
'osjecaj’, ali 1 'osjetilo’ ili 'Culo’. Potvrdu ovog leksema nasli smo i u Meninskijevom rjecniku
orijentalnih jezika™. Pri prijevodu fraze Sesto culo Koristi se upravo ova imenica: altinci his.
Takoder je prisutan i u sljede¢em idiomu: (hakkinda) icinde bir his olmak u znacenju 'imati
predosjecaj'.

5. "Sevgiyi tanimayanlar ayriligin acisint da bilmezler, 6zlemezler ve gurbet hissi duymazlar.”

- M. Kaplan

5 Meninski, Thesaurus linguarum orientalium, 1755.
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,,Oni koji nisu upoznali ljubav, ne poznaju ni bol razdvojenosti, ne ¢eznu niti ne osjecaju

nostalgiju

6. (...)ve ne yazik ki hislerime kapilip sizi affetmem miimkiin degildir, (...) — Sessiz ev, O.
Pamuk s. 209

»(...) 1 nazalost nije moguce da se prepustim osjec¢ajima i oprostim vam (...)*

Znacenja imenice his se dakle odnose na iskustva iz domena: fizicke percepcije, emocija i
intuicije. U obje recCenice vidimo primjere znacenja 'osjec¢aja’ i u tom smislu smo i u

pregledanim izvorima naisli na najvise primjera.

Glagol hissetmek je glagol dozivljaja kao i glagol duymak. Medutim za razliku od glagola
duymak, glagol hissetmek ne kodira znacenja: iz domene kognicije u smislu saznavanja
informacija, moralne ili estetske procjene, niti percepcije sluha, nego konkretnog dodira,
emocionalnog stanja i donekle intuicije (pretpostavljanja). Polisemija je kod ovog glagola nesto
manje izrazena §to se moze pripisati tome da je rije¢ o posudenici 1 da se njegovo znacenje
djelomi¢no poklapa sa znaCenjem glagola duymak. Takoder, glagol hissetmek moze biti
koristen za iskazivanje dozivljaja osjetilima njuha i okusa (kokusunu hissetmek, tadini
hissetmek). Ovim glagolom se, za razliku od glagola duymak i dokunmak mogu izraziti intimna
emocionalna i fizioloska stanja (‘osjecati se dobro/lose'). Imenica his sadrzi znacenja osjeta i

osjec¢aja (duyu i duygu), ali ne i dodira (dokunus).

3.4. Korijen sez-

Korijen sez- pojavljuje se u staroturskom u mnogim znac¢enjima, iako ne udaljenima od onih
vezanih uz osjetila. To su, prema Clausonu: 'opaziti', 'osjetiti', 'raspoznati’, 'shvatiti'®. Kao
najstarije posvjedodeno znadenje nalazimo znadenje 'osjecati’ (posljedice batina)’’. U
osmanskom turskom jeziku imao je isto znacenje: 'osjecati', 'opaziti'; 'misliti', 'pretpostaviti'.
Glagol sezmek pojavljuje se takoder u vecini turkijskih jezika i to najéesce u znacenju 'osjecati'.
Najstarije posvjedoceno znacenje pripada istoj domeni kao i znacenje korijena doku- (ukljucuje
udaranje), s razlikom da korijen sez- po svom znacenju pripada kategoriji glagola dozivljaja.

Iz ovog korijena tvore se glagoli zna¢enja 'osjecati' u azerskom i uzbeckom jeziku’®.

76 Clauson, An Etimological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish, 861.
" ibidem
8 Kamchybekova Abdiraim, "KIRGIZ", 97.
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Sezmek 'osjecati’

Glagol sezmek postao je od korijena sez- i sufiksa za infinitiv —mAk. Njegova rekcija je u
akuzativu. Pojavljuje se u znaCenjima: 1. 'Shvatiti, predvidjeti ili osjecati nesto Sto se dogodilo
ili ¢e se dogoditi bez nekog jasnog dokaza.' i 2. 'shvatiti', 'primijetiti'. U pasivhom se liku
pojavljuje kao sezilmek 'biti shvaceno', 'opazati se', a u faktitivno-kauzativnom liku sezdirmek
'skrenuti paznju', 'pokazati', 'u¢initi da netko nesto osjeca’, s rekcijom u akuzativu i dativu.

Primjeri su sljedeci:

1. "Diisiincelerinde en uzak bir siiphenin golgesini bile sezmek miimkiin degildi." - H. S.

Tanriover

,,U njegovim mislima nije bilo moguce osjetiti (naslutiti) ¢ak ni tracak sumnje.“
2. "Onun deli sayilmasinin sebeplerini gizlice biz de sezerdik." - A. S. Hisar

,,| mi smo kriomice raspoznavali razloge zbog kojih ga/ju se smatralo ludim.*

3. Beni sefil ve ikiyiizlii duruma diigiiren seyin Istanbul'un kendisi oldugunu sezerdim. -
Istanbul; O. Pamuk, s. 175

,»Osjecao/shvacao sam da je Istanbul taj koji me uc€inio jadnim i dvoli¢nim.*

4. Boyle olacagint biliyordum, seziyordum, ama gene de bunu kesinlikle bilip 6grenmek
hosuma hig¢ gitmiyor. - Sessiz ev, O. Pamuk s. 125

,»Znao sam da ¢e biti tako, predosje¢ao sam to, ali opet mi se uopce nije svidalo to sa sigurnoscéu

znati.«

5. Ama biitiin bu diisiincelerin birer kuruntu oldugunu da seziyordum. - Sessiz ev, O. Pamuk s.
134

,»Ali osje¢ao sam da su sve te misli obmana.*

Prema primjerima, znacenja glagola sezmek, koji je glagol dozivljaja, spadaju u iskustva iz

domena kognicije (shvacanje), percepcije (opazanje) i intuitivnog osjeta (osjecanje).
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Sezgi 'intuicija’

Imenica sezgi nastala je od korijena sez- i sufiksa —~GI”®. Tako pronalazimo znacenje

'predosjeéaj' ili 'intuicija'®.

6. "Ama sezqi diinyamuin biisbiitiin de yitirislere yol agmadigin biliyorum." - A. Agaoglu
,,Ali znam da moj svijet intuicije nije bio uzrokom i potpunih gubitaka.*

Znacenja imenice Sezgi odnose se na iskustva iz domena kognicije i intuitivnog osjeta.

Sezilmek 'opazati se'

Glagol sezilmek tvoren je od korijena sez-, sufiksa kojim se izvodi pasiv —118! i sufiksa —mAKk.

Pojavljuje se u znaéenju: 'biti shvaéeno intuitivno, biti osje¢ano, biti opazeno'®?.

7. "Uzaktan benizlerinin u¢uklugu, kuvvetsizlikleri tamamuyla seziliyor, bikkinliklars, fiiturlar:
anlasiliyordu." - A. H. Miiftiioglu

,1z daljine se opazalo/naziralo bljedilo njihovih lica i njihova nemo¢, vidjela se njihova

iscrpljenost i klonulost.*

Znacenja ovog glagola odnose se, dakle, isto na domenu kognicije (raspoznavanja), a moguce

je i da zalazi u domenu vidne percepcije (naziranje).
Sezinlemek 'raspoznati’

Glagol sezinlemek tvori se od osnove sezin-3, dvovarijantnog denominalnog sufiksa -IA za
tvorbu glagola koji, inter alia, ozna¢uju instrument kojim se vrsi neka radnja®* i sufiksa -mAKk.
Nalazimo ga u zna¢enjima: ‘raspoznati’, ‘opaziti', 'osjetiti’, ‘shvatiti intuitivno'. Rekcija mu je u

akuzativu.
8. "Arkadagslarindan ayrildigini, tam ters yola diistiigrinii sezinlemedi bile."- A. Sayar

,,Nije raspoznao cak ni to da se razisao s prijateljima i da je iSao potpuno krivim putem.*

7 Caugevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 442.

8 TDK Giincel Tiirkce Sézligii

8 Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 219.

8 Tiirkge-ingilizce Redhouse Sozliigii

8 Nisanyan, Sozlerin soyagci: ¢cagdas tiirkcenin etimolojik sozliigii, 553.
8 Causevi¢, Gramatika suvremenog turskog jezika, 440.
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Znacenja ovog glagola odnose se na iskustva iz domena apstraktne percepcije i osjeta
intuicijom.

Glagol sezmek, izgleda, vise pokriva znaCenja srodna znacenjima hrvatskoga glagola
predosjecati, ¢ime obuhvaca nesvjesni i svjesni proces razmisljanja o neCemu uzimajuci
osjecaje u obzir. Ovaj glagol, iako ima sli¢no podrijetlo kao duymak i dokunmak, nije razvio
znaCenja konkretnog dodira ni emocionalnog osjeta. U ovom je slucaju znacenje 'osjecati’
vezano uz kognitivne procese shvacanja i uz intuiciju. Pasivni lik glagola, sezilmek ¢ak S$iri
svoje znaCenje i na osjetilo vida. Imenica sezgi nosi znacenje 'intuicije' i nema veze s

konkretnom, nego samo s apstraktnom percepcijom, osjetom, intuicijom.
3.5. Prema zakljucku

Kratkom etimoloskom analizom tri korijena u turskom jeziku (duy-, dokun- i sez-) utvrdili smo
sljedece: (1) da je kod glagola dokunmak doslo do smanjenja intenziteta radnje, od najstarijeg
znacenja 'udarati' do danasnjeg znacenja 'dirati'; (2) da je kod glagola duymak iz znaéenja
'opaziti usima ili nosom' doslo do prosirenja (poopéenja) te je danas to glagol za dozivljaj sluha,
dozivljaj dodira i dozivljaj emocija; i (3) da je kod glagola sezmek doslo do pomaka od
konkretnog znacenja 'osjecati (posljedice batina)' do apstraktnog 'opaziti' u kojem se znacenje
'osjecanja’ marginaliziralo. Korijen his- je iznimka buduéi da je glagol hissetmek nastao kao
kompozitni od arapske imenice 1 turskog glagola, no jedini od ova Cetiri glagola sadrzi znacenje
osjeCanja — iskazivanja dozivljaja intimnih emocionalnih stanja. Od korijena duy- u

suvremenom je turskom tvoreno najvise razlicitih leksema za osjete i osjecaje.

Ocekivali smo da ¢emo mocéi pretpostaviti znaCenje koje je rezultat morfosemantickih
promjena, da ¢e npr. imenice izvedene iz korijena dokun- oznacavati pojave ili iskustva vezana
uz fizic¢ki dodir, no buduci da su ve¢ glagoli tvoreni iz tih korijena izrazito polisemni, samo Se
neka znacenja zadrzavaju u drugim vrstama rijeci koje se tvore iz tih korijena. Neka znacenja
su o¢ekivana i zadrzavaju se unutar izvornih domena (npr. duymak 'osjecati' > duyu 'osjetilo’),
a neka su neoc¢ekivana i nova. Ovdje posebno isticemo nove lekseme (novotvorenice) kao §to
su: duyum 'obavjesStajna sluzba' i dokunulmaz/ik 'politi¢ki imunitet'. Kao $to smo spomenuli,
turski jezik je aglutinativan i dosljedno sve kategorije iskazuje sufiksima. Medutim, glagoli
koje smo obradili su izrazito polisemni u morfoloski nepromijenjenom obliku (Raffaelli &
Kerovec 2015 i Kerovec 2015). U hrvatskom jeziku takva se polisemija ocituje dodavanjem

prefiksa do laicima Cesto neprepoznatljive motivacije i porijekla znacenja (npr. biti — ubiti —
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izbiti — pobiti — isprebijati®®). Ovim se glagolima pri mijenjanju znadenja s konkretnih na
apstraktna ne mijenja ni rekcija. Do promjene rekcije dolazi samo kada dolazi i do morfoloske
promjene glagola u faktitivno-kauzativni lik, ali tada dolazi i do promjene znacenja (npr.

duyurmak 'proglasiti').

Sto se ti¢e hijerarhije modaliteta, ¢ini nam se da stanje u turskom jeziku najblize odgovara
Vibergovoj hijerarhiji. U turskom jeziku, prema analizi glagola za osjecanje, glagol sa
znacenjem dozivljaja sluha §iri se na dozivljaj osjetila dodira, a isti taj glagol u znacenju dodira
Siri svoje znacenje na okus i miris. Osjetilo dodira moze se samo 0sjetiti, a okus se moze vidjeti.
lako za osjetila postoji vise imenica nastalih od navedenih korijena, samo se jedna ustalila u
sprezi sa drugim imenicama za pet modaliteta osjeta, a to je imenica duyu. Takoder smo
potvrdili i da jedan glagol moze, uz dodatke, pokrivati sva osjetila, osim vida, a to je glagol

duymak.

Prema istrazenoj gradi mozemo vidjeti 1 djelovanje nekih metafora na znacenje. Za glagol
duymak to su: CUTIJE OSJECATI (EMOCIJE); CUTI JE BITI OBAVIJESTEN i OSJECATI
JE DIRATI. Za glagol dokunmak to su: DIRATI JE OSJECATI (EMOCIJE); DIRATI JE
UTJECATI (NEGATIVNO) i DIRATI JE BAVITI SE CIME. Za glagol hissetmek to su:
OSJECATI JE INTROSPEKCUIA; FIZICKI KONTAKT JE OSJECATI i OSJECATI JE
ZNATI INTUITIVNO. Za glagol sezmek to su: OSJECATI JE OPAZITI i OSJIECATI JE
ZNATI INTUITIVNO. Iz ovih postavki i provedenog istrazivanja moguce je zakljuciti da se
dogadaju sljedeca proSirenja znacenja. Osjetilo sluha 1 dozivljaj emocija konceptualno su
povezani. Koncept sluha je takoder povezan s primanjem obavijesti, budu¢i da, nakon osjetila
vida, najvise informacija prikupljamo sluhom. Ako znanje definiramo kao skup informacija
koje smo zapamtili tada su nam za domenu kognicije osjetila izrazito bitna jer njima
prikupljamo informacije. Takoder, dodir i emocije su povezani, ali ovaj put na fizioloskoj
razini, §to se odrazilo 1 na konceptualnoj razini. Ve¢ je Kurath 1921. postavio teoriju da se u
indoeuropskim jezicima glagoli u znacenju 'osjecati’ (emocije) potekli od glagola za osjet
dodira, napose za osjecanje boli. Dodir je osnovni nacin osjecanja fizickih vanjskih podrazaja,
a bol prva koja izaziva emocije®®. Naime, fizi¢ka bol uzrokovana nekim vanjskim faktorom
utjecat ¢e na nase raspolozenje i osjecat cemo se loSije zbog nje. Koncept dodira §iri se na sferu

negativnog utjecaja na stvari, takoder se §iri i na sferu negativnog utjecaja na emocije drugih.

8 Znagenja provjerena na Hrvatskom jezi¢nom portalu, http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search Pristupljeno:
27.08. 2018.
8 Kurath, "The semantic sources", 43.
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Koncept dodira, budu¢i da podrazumijeva kontakt dvaju povrSina, Siri se 1 na znacenje
rukovanja ¢ime, diranja i koriStenja neke stvari. Koncept osjeta trebao bi se odnositi samo na
izvanjske pojavnosti koje izazivaju reakciju, no osjecati se moze i vlastita psihofizicka stanja,
$to se i vidi u pronadenim znacenjima. Sto se tiée osjecanja fizickog kontakta, to je temeljno
znacenje glagola osjecanja, a iz tog konkretnog znacenja su se vremenom razvila apstraktna
znacenja. Posebno je zanimljivo znacenjsko prosirenje estetske 1 moralne evaluacije, ono se
nalazi izmedu tri domene: percepcije, emocija i kognicije. Promatraju¢i neko umjetnicko djelo
ili neki dogadaj, prvo ga primamo osjetilima, zatim obradujemo svojim znanjem, tu je prisutan
kognitivni element i na kraju dolazi do emotivne reakcije. Na kraju, osjecati podrazumijeva i
ono intuitivno, a u biti podsvjesno na temelju ¢ega ponekad, bez konkretnih ¢injenica mozemo

zakljucivati.

Glagol dokunmak ne odstupa od pravilnosti koju je Kurath ustanovio za indoeuropske jezike®'.
Glagol duymak, ¢ije je dana$nje znacenje 'Cuti' takoder slijedi teorijske postavke, to jest od
korijena koji znaci primijetiti neki podrazaj uSima ili nosom logic¢no se razvio kao glagol koji
znaci 'Cuti’, ali 1 'primiti neko saznanje osjetilom sluha, posredstvom jezika'. Kada se govori o
osjec¢ajima, osim onih fizi¢kih, koje primamo putem osjetila, oni psihi¢ki su potaknuti i jezikom
i reakcijama na promjene u svijetu oko nas, o kojima primamo informacije osjetilima. Glagol
hissetmek, ¢ija je imenska komponenta arapskog podrijetla (a pitanje je mozemo li ga smatrati
viSe posudenicom, osim po podrijetlu, buduc¢i da je inkorporiran u standardni leksikon
danasnjeg turskog jezika) po svojim se nijansama znacenja ne poklapa u potpunosti s glagolom
duymak i to im omogucava da supostoje u jezi¢nom sustavu. Glagol sezmek, ¢ini se, iako mu
se u opisima znacenja uvijek pojavljuje ekvivalent 'osjecati', nije zamjenjiv ni s dokunmak niti

s duymak.

87 Kurath, "The semantic sources", 45.
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4. Zakljucak

Leksemi za osjeéanje, a posebno glagoli percepcije vrlo su zanimljivi za istrazivanje zbog svoje
polisemne strukture. Pri tom je teSko razluciti koja su znacenja vise ili manje istaknuta. U
istrazivanim leksemima polisemija nije samo leksikografski izazov ve¢ se ona odrazava i na
konceptualizaciju znacenja. Vise leksema odnosi se na istu izvanjezi¢nu pojavnost ili iskustvo.
No to ne podrazumijeva da su ti leksemi sinonimi. Naime, apsolutni sinonimi, zamjenjivi u
svim kontekstima i situacijama, nadmecu se dok jedan od njih ne razvije nova znacenja ili ne
ispadne iz upotrebe. Rijeci u jeziku, kao i sve druge pojave u ljudskoj praksi podlozne su ulasku
1 izlasku iz upotrebe prema potrebi i prema modi, ¢ija pravila ovise o govornicima samim, a
danas i o medijima koji uvelike pridonose S$irenju razliitih jezi¢nih varijanata medu
govornicima. U tom $irenju presudna je i govorna zajednica odnosno konvencije koje nam ona

namece.

Analizom leksema za osjecanje koji su se razvili iz Cetiri korijena u turskom jeziku pokazali
smo na koje se sve pojavnosti i iskustva ti leksemi mogu odnositi. Zatim smo pokusali uvidjeti
kako se znacenje §iri, dijakronijski i sinkronijski, te koji se koncepti i koje domene znacenja
ostvaruju. Osim toga, pokusali smo vidjeti vrijede li neke teorije postavljene za indoeuropsku
skupinu jezika 1 za turski jezik. Ispostavilo se da se mnoge postavke o proSirenju znacenja
vrijede 1 za turski jezik. Medutim, da bi se o proSirenju znacenja glagola percepcije i domene
emocije moglo govoriti u okviru jezi¢nih pravilnosti, trebalo bi ispitati ve¢inu, ako ne sve
jezike turkijske jezi¢ne porodice. Takoder smatramo da bi ovo istrazivanje trebalo proSiriti
pravim korpusnim istrazivanjem, ukljucujuci i fraze, izreke i poslovice, da bi se na kraju vidjelo
koje su razlike u nijansama znac¢enja medu njima. Takvo istrazivanje ispravilo bi manjkavosti
pregleda primjera iz preteZito knjizevnih tekstova i pokazalo bi realniju sliku trenutnog stanja
jezika te bi se znaenja opisala na jo§ sveobuhvatniji nacin no §to je to bilo moguce u ovom

radu.
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Sazetak

Tema ovog diplomskog rada je analiza polisemije leksema za osjecanje u turskom jeziku. U
radu su analizirani leksemi nastali od Cetiri korijena (duy-, dokun-, his- i sez-) kako bi se otkrile
veze u zna¢enjima medu onima nastalima iz istog korijena, ali i kako bi se znacenjski usporedili
razliciti leksemi iz iste konceptualne domene. Da bi se istrazila znacenja, napravljena je kratka
etimoloska analiza, a zatim 1 analiza znaCenja leksema koje smo prikupili iz rjecnika. Teorijski
se ovaj rad oslanja na radove Kuratha (1921), Viberga (1984), Sweetser (1991), Evans &
Wilkins (2000), Ibarretxe-Antufiano (2006) i Aikhenwald & Storch (2013) i Kerovec (2016) o
glagolima percepcije i percepciji u jeziku opcenito. Osnovna postavka rada je da se znacenje
Siri od konkretnog prema apstraktnom. Hrvatski jezik posluzio je kao indikator nijansi u
znacenju, a ne za usporedbu. Otkrili smo da mnoge postavke o prosirenju znacenja koje vrijede
za IE skupinu jezika vrijede i za turski jezik, a najrelevantijom se ispostavila Vibergova

hijerarhija osjetilnih modaliteta.

Kljuéne rijeéi: leksemi osjecanja i dodira, polisemija, leksikalizacija osjetilne percepcije, turski

jezik, kognitivna lingvistika

The Semantic Analysis of Lexemes Related to the Domain of Touch and Feeling in the Turkish

Language
Abstract

The subject of this master's thesis is the analysis of the polysemy of lexemes related to the
domain of touch and feeling in the Turkish language. Words stemming from four roots (duy-,
dokun-, his- and sez-) are analyzed both to establish the semantic connections among words
formed from one root and to compare the meanings of different words from the same
conceptual domain. In order to be able to analyze meanings referring to physical touch and
emotions, a short etymological analysis was conducted as a basis, which is then followed by
the analysis of word meaning taken from dictionaries. The thesis is heavily underpinned by the
theoretical work from Kurath (1921), Viberg (1984), Sweetser (1991), Evans & Wilkins
(2000), Ibarretxe-Antufiano (2006), Aikhenwald & Storch (2013) and Kerovec (2016) on
perception verbs and perception in language in general. The main postulate of this analysis is
that meaning extends from the concrete to the abstract. The Croatian language is used for

indicating nuances of meaning instead of drawing parallels. The results of the analysis showed
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that many assumptions on meaning extensions in the IE language family were proven to be
valid for Turkish, with Viberg's hierarchy of sensual modalities being the most relevant for the

analysis.

Keywords: touch and feeling lexemes, polysemy, lexicalization of sensual perception, Turkish

language, cognitive linguistics
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