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UuvoD

Poznavanje stranih jezika od pamtivijeka se iznimno cijenilo; ono je oduvijek bilo
dijelom opce kulture i svojevrsnim mjerilom covjekovog obrazovanja.

Novije doba donijelo je sa sobom povezanost razli¢itih zemalja svijeta ponajprije
na ckonomskom i politickom planu, Sto je kao posljedicu imalo i procvat
institucionalnog ucenja stranih jezika, bilo u okviru obaveznog obrazovanja ili onog
dodatnog, u jezi¢nim institutima i Skolama stranih jezika. Posljednjih se godina broj
stranih jezika koji se u€e u Hrvatskoj povecava pa viSe nije nimalo neobi¢no upisati se
na te¢aj kineskog, ruskog, arapskog ili turskog. Siroka lepeza jezika koje je moguée
uciti donijela je sa sobom i razne promjene na metodickom i didaktickom planu, gotovo
uvijek stavljajuc¢i naglasak na komunikacijske kompetencije, koje su danas bez sumnje
glavni razlog zbog kojeg se jezici uce.

U strukturi svakog jezika, ukljuCujuéi sve njegove razine, slojeve i stilove,
odrazava se pogled na svijet i Zivot zajednice koja se njime koristi. Razli¢ita podrucja
jezika, naro¢ito u usporedbi s drugim genetski srodnim ili povijesno-zemljopisno
bliskim jezicima, mogu nam predociti tijek povijesti 1 razvoja pripadajuce zajednice.

Naro¢ito u suvremeno doba, kada je razmjena informacija i dobara uvelike
olakSana 1 ubrzana naprema proSlim vremenima. U svakodnevnom Zivotu 1
komunikaciji govornici jednog jezika Cesto dolaze u kontakt s govornicima drugog
jezika, a jezi¢ni i kulturni kontakti ostavljaju tragove u svakome od jezika sudionika.
Zbog toga je jezicne kontakte nuZzno sagledavati kroz druStvenu prizmu, a njithove
rezultate analizirati ne oslanjajuci se isklju¢ivo na jezicne elemente. U ovome je radu
rije¢ o fonetskim i prozodijskim razlikama dvaju srodnih, ali zemljopisno dosta dalekih
slavenskih jezika — hrvatskog i ruskog.

Ono §to je, medutim, 1 dalje ostalo u drugom planu i ¢emu se pri ucenju jezika ne
posvecuje gotovo nikakva paznja je izgovor. Pitanje pravilnog izgovora vecéina ce
najceSce prokomentirati kao nesSto nevazno, nesto Sto je posve suvisno dok god nije
naruSeno razumijevanje izgovorenog. Nazalost, takav stav nemaju samo ucenici stranih
jezika, ve¢ Cesto 1 njihovi nastavnici, koji su i sami nekada bili ucenici 1 pohadali

nastavu stranih jezika na kojima je izgovor tretiran kao sasvim marginalan element.



Predmet ovog rada upravo je usporedba fonetike ruskog i hrvatskog jezika i
fonetska korekcija izgovora ruskog jezika kod hrvatskih govornika na temelju gresaka,
temeljenih na razlicitosti fonetskih sustava dvaju jezika.

Rad je podijeljen u dva osnovna dijela: teorijski i istrazivacki. U teorijskom dijelu
bit ¢e rije¢i o fonetskom i fonoloskom sustavu ruskog i hrvatskog jezika, prozodiji i
glasovnim promjenama: bit ¢e opisani glasovni sustavi ruskog i hrvatskog jezika, s
posebnim naglaskom na razlike koje izmedu njih postoje, dok ¢e na kraju biti rijeci o
ovladavanju stranim jezikom, odnosno o nekim najnovijim spoznajama iz tog podrucja.
U istrazivackom dijelu rada bit ¢e detaljno opisana verbotonalna metoda akademika
Petra Guberine i fonetska korekcija izgovora ruskih palataliziranih okluziva kod
govornika ¢iji je materinski jezik hrvatski, koja je izvedena prema unaprijed smisljenom
planu 1 materijalima napravljenim postujuci postavke opisane verbotonalne metode.

Cilj ovog rada je sistematizirati dva fonoloska sustava, usporediti glasovne
promijene i testirati uspjesnost fonetske korekcije izgovora na primjeru ispitanika kod
kojeg je detektirana pogreska u izgovoru ruskih palataliziranih okluziva uz ocekivanje
da ¢e korekcija prema postavkama verbotonalne metode Petra Guberine poluciti
pozitivne rezultate.

Metode koje su koriStene u ovome radu i istrazivanju jesu: opisno-analiticka
metoda pri istrazivanju, izlaganju 1 analizi relevantne stru¢ne literature povezane S
kontaktoloSkim jezi¢nim temama; istraZivacko-analiticka metoda pri istraZivanju i
izdvajanju materijala koji nalazimo najinformativnijim i najkorisnijim za ovaj konkretan
rad; komparacijska metoda koja se upotrebljena pri usporedbi dobivenih rezultata

istrazivanja.



1. FONETIKA, SAMOGLASNICKI I SUGLASNICKI
SUSTAVI RUSKOG | HRVATSKOG JEZIKA

1.1. FONETIKA KAO PREDMET

Fonetika je zasebna grana jezikoslovlja (lingvistike). Podaci do kojih dolazi fonetika
predstavljaju materijal kojim se bavi lingvistika. Ako se lingvistika definira kao znanstvena
disciplina koje se bavi jezikom, onda se fonetika definira kao disciplina lingvistike koja se
bavi artikuliranim glasovima, njihovim kombinacijama i vezama, materijalizacijom u
govornome ¢inu, glasovnim sustavom jezika (boromasos, 1999.).

Rije¢ ,,zvuk* (3Byk) u ruskom jeziku oznacava i ono §to ¢ujemo i ono $to izgovaramo.
Ono S§to Cujemo nazivamo akustickim (perceptivnim svojstvima), a ono $to izgovaramo —
artikulacijskim svojstvima (Illep6a, 1983.). U hrvatskom se jeziku akusticki aspekt naziva
glas, a artikulacijski — glasnik (Skari¢, 1991.).

Predmet zanimanja lingvistike jest jezik, a predmet i objekt analize fonetike predstavlja
fonem. Fonem se definira kao najmanja jedinica jezika koja nema svoje znacenje.

Alofon se definira kao ostvaraj fonema u govoru — kao pozicijski uvjetovana inacica
fonema, ostvarena u govornome ¢inu.

Fonetika se dijeli na op¢u fonetiku 1 fonetiku pojedinog jezika.

Opc¢a fonetika razmatra podatke kao artikulacijska (ljudski organizam, produkcija
zvukova i glasova unutar organizma), akusticka (recepciju zvuénih valova instrumenatima) i
perceptivna (ljudski slusni aparat, prijelaz zvuénih valova u artikulirani glas — mozgom i
govornim aparatom).

Fonetika pojedinoga jezika dijeli se na opisnu i historijsku (Baaruua u gp., 2002.).

Opisna fonetika proucava pravila upotrebe glasovnih jedinica u govoru i na dodiru
morfema ili rije¢i. Ona moze biti dijakronijska i sinkronijska.

Opca se fonetika bavi opéim pravilima i zakonitostima ljudskog govora — opisuje
foneme, slogove, naglasak, tipove naglaska, intonaciju govora, tj. akusticka svojstva glasa —
opisuje automatizirani govor.

Historijska se fonetika dalje dijeli na dijakronijsku i sinkronijsku — na osnovi
vremenskog aspekta proucavanja jezika. Dijakronijska fonetika opisuje zakonite promjene
kroz vrijeme, a sinkronijska — odredeno stanje jezika.

Svaki se glas definira postojanjem ili nepostojanjem odredenog svojstva. Glasovi se

dijele na samoglasnike i suglasnike na osnovi postojanja ili nepostojanja tona i zato je prvo
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njihovo svojstvo vokalnost. Nepostojanje tona definira se Sumnoscu. Kompaktnost oznacava
koncentraciju glasovne energije i pomijesanost tonova. S druge strane glasovna energija moze
biti i nekompaktna, difuzna stoga postoji i svojstvo difuznosti.

Gravisnost ponovo ozna¢ava koncentraciju, ali u podrucju dubokoga spektra. Nazalnost
oznacCava nosni prizvuk glasova, koji se ostvaruje otvorenoS¢u nosne Supljine. Dugotrajnost
zvuka se ostvaruje slobodnim protokom zra¢ne struje u usnoj Supljini. Zvucnost je rezultat
rada glasnica, njihova treperenja. Stridentnost se oznaCava turbulencijom, Sumom, trenjem
zracne struje u zatvorima usne Supljine. Napetost je rezultat napetosti miSi¢a organa govornog

aparata (Celi¢, 2014.; Bunorpaznos, 1971.).

1.2. FONEM KAO JEDINICA FONETIKE

Fonem je jedinica, element jezika, koji postoji u svijesti izgovornog govornika. Konkretno
fonem se definira kao najmanja glasovna jedinica koja nema znacenja, ali moze utjecati na
znacenje rijeéi u ¢ijem je sastavu (Bunorpamos, 1971.).

Fonem postoji u svijesti govornika jezika, a ostvaruje se u govornome ¢inu ostvaruje se
kao alofon, inadica, varijanta uvjetovana razli¢itim faktorima — fizioloSkim 1 akustickim (spol
govornika, stanje govornog aparata, opc¢e zdravstveno stanje itd.)

U ruskom jeziku postoji 36 suglasnika i 6 samoglasnika, u hrvatskom — 25 suglasnika i
5 samoglasnika.

Dijeljenje na samoglasnike i suglasnike se provodi prema postojanju koli¢ine tona u
odnosu na koli¢inu $uma u tvorbi glasa (Celi¢, 2014.; Banruna u ap., 2002.). Samoglasnici su
zapravo Cisti glas razli¢ito obojen promjenljivim volumenom i oblikom usne Supljine, uz
sudjelovanje i nosne Supljine ili bez nje.

Podjela glasova jezika prema udjelu tona i Suma jest jedna od Cetiriju karakteristika koje
definiraju tvorbu glasova ruskog jezika. Ostali principi razdiobe glasova osim udjela tona i
Suma su razdioba prema mjestu tvorbe, prema nacinu tvorbe i prema palataliziranosti kao
dopunskoj artikulaciji.

U usporedbi s hrvatskim jezikom, u ruskom jeziku suglasnik ne moze biti nositeljem
sloga, tj. slogotvornim.

Samo su samoglasnici nositelji sloga (/a/, /e, /i, lol, lul, Iy/).

U hrvatskom jeziku i fonem /f/ je nositelj sloga (slogotvorno r), zahvaljujuci

posudenicama moze se govoriti o fonemu /1/ kao nositelju sloga (artikl, bicikl, fascikl).



1.3. SAMOGLASNICI RUSKOG | HRVATSKOG JEZIKA

Ljudsko uho ¢uje zvuk ali i razliku izmedu izgovorenih artikuliranih glasova.
Ono razgrani¢ava melodiku unutar glasa i odvaja ton od Suma.

U zapadnoeuropskoj tradiciji pisanja, gramatika (jos od antike) ustaljena je podjela
glasova na vokale i konsonante.

Nazivi glasova to potvrduju: nazivi konsonanata i vokala u slavenskoj tradiciji — ovdje
ruskoj i hrvatskoj, prevedeni su doslovno kao kalkovi: soglasnye i glasnye, tj. suglasnici i
samoglasnici (Jelaska, 2004.; boromaszos, 1999.).

Samoglasnike mozemo izgovoriti bez pomoc¢i drugoga glasa/poluzvuka. Oni su
nositelji sloga. Slog koji zavrSava na samoglasnik naziva se otvorenim, a 0onaj koji zavr$ava
na suglasnik — zatvorenim.

NaglaSeni samoglasnici ostvaruju sve artikulacijsko-akusti¢ke znacajke, no u
nenaglaSenom polozaju, oni se U mnogim jezicima, pa tako i u ruskom krate i mogu
promijeniti svoje osnovno svojstvo (Asanecos, 1956.).

Tvorba samoglasnika predocava se shemom usne Supljine i jezika u profilu.

Ta se shema naziva trokutom samoglasnika, odnosno samoglasnickim ili vokalskim
trokutom (ili trapezom).

Trokut se predoc¢ava u obrnutom polozaju, vchom prema dolje i opisuje kretanje jezika
unutar usne Supljine.

Radi se o shematskom prikazu presjeka ljudske usne Supljine.
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Slika 1. Vokalski trapez hrvatskog jezika (Landau et al., 1999.)



Samoglasnicki sustav standardnog hrvatskog jezika sadrzi tek pet samoglasnika, i u
njihovoj tvorbi sudjeluje manje kriterija. U tri su skupine podijeljeni samoglasnici s obzirom
na okomit polozaj jezika i otvorenost usne Supljine: visoki ili najzatvoreniji (/i/, /u/), srednji ili
samoglasnici srednjeg otvora (/e/, /o/) i niski ili najotvoreniji (/a/).

Takoder u tri skupine dijele se samoglasnici s obzirom na vodoravan polozaj jezika,
odnosno prema tome hoce li se pri tvorbi glasova jezik pomicati naprijed, prema tvrdom
nepcu (/i/, /e/), natrag prema mekom nepcu (/o/,/u/) ili ¢e stajati u neutralnoj poziciji (/a/). O
sudjelovanju usana u tvorbi ili labijaliziranosti moZzemo govoriti samo kad je rije¢ o fonemima
o/ i M/ (Celi¢, 2014.). U samoglasnicki trokut (slika 1.) obi¢no se upisuju jo§ dva
elementa: sva /o/ i dvoglasnik /ie/ iako.

Fonem /a/ (8va) ostvaruje se najcesc¢e uz konsonant kao popratni glas (p — /pa/, [pa]) i
takoder se samo zagradno navodi kao dio vokalskoga sustava hrvatskoga jezika (Landau i
sur., 1999).

Fonem /ie/ je dvoglasnik cija artikulacija poc¢inje na prednjem visokom mjestu da bi se
pomaknula prema prednjem srednjem mjestu. Pitanje je li ovaj dvoglasnik slijed fonema ili
fonem, kao i treba li stajati unutar samoglasni¢kog trokuta, odavna je predmet rasprava medu
jezikoslovcima (Jelaska, 2004.). Svi samoglasnici u hrvatskom jeziku mogu biti dugi i kratki,
ali je duzina (uz silinu i ton) obiljezje naglasenog sloga u rijeci (za razliku od nenaglasenog
koji je kratak) ili zanaglasne duzine.

Usporedimo li shemu ruskih samoglasnika (slika 2.) sa shemom samoglasnic¢kih fonema

u hrvatskom jeziku, vidimo da u njemu nema fonema /y/ /alofona [i].
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Slika 2. Vokalski trapez ruskog jezika (Jones & Trofimov, 1923.)
Crne tocke — osnovni samoglasnici, crvene — alofoni ruskog jezika (naglaseni i nenaglaseni).

Foneticari i fonolozi u predsovjetskoj, sovjetskoj i suvremenoj lingvistici jo§ se nisu
dogovorili o statusu glasa y.
Osnovni oponenti koji su razvili svoje teze jesu tzv. Moskovska fonoloska skola
(MFS) i Lenjingradska (Peterburska, S¢erbovska) fonoloska §kola (LFS).
MFS, koju ¢ine, od najpoznatijih, R. I. Avanesov, P. S. Kuznecov, M. V. Panov i A.
A. Reformatskij, razvila je ove teze vezane uz pitanje alofona [y]:
— fonem je element morfema;
— fonem je neautonoman;
— alternacije glasa (divergenti = glasovi istoga porijekla, ¢ije razlike ovise o poloZaju
u sklopu morfema), uvjetovane polozajem, pripadaju jednoj glasovnoj jedinici.
Sve te alternacije predstavljaju dio jednoga morfema (Illepoa, 1983.).
Glavni predstavnici LFS u proglosti bili su: L. Séerba, L. R. Zinder, M. 1. Matusevi¢ i E.
D. Polivanov a kasnije L. L. Bulanin (Illep6a, 1983.; 3unaep, 2007.).
Osnovne teze LFS su slijedece:
— fonem je autonomna glasovna jedinica;
— fonem se odreduje u suodnosu s drugim sli¢nim jedinicama;
— fonem postoji neovisno o morfemu.
Ako fonem smatramo autonomnom glasovnom jedinicom i ako on postoji neovisno o

morfemu, glas [y] moZemo definirati kao fonem /y/, osvijeSten kod govornika ruskog jezika.



MFS fonem uvjetuje njegovim poloZajem u sustavu morfema, kao pozicijski uvjetovanu
inacicu, pri ¢emu je glas [y] inacica fonema /i/, tj. alofon [y].

Radi se samo o fonoloskoj opreci, uvjetovanom poloZajem glasa u morfemu.

Takva se teza MFS temelji na nadelu Baudouina de Courtenaya i njegovoj definiciji
glasa /i/ kao promjenjivog, tzv. i mutabile (Kyprene b. ne, 1881.).

U samoglasnickom trokutu navodi se podjela samoglasnika prema vodoravnom i
okomitom kretanju jezika unutar usta.

Podjela prema horizontali oznacava vodoravno kretanje jezika u smjeru naprijed natrag,
a podjela prema vertikali — okomito kretanje u smjeru gore-dolje.

U vodoravnom smijeru jezik dolazi do odredenog mjesta gdje se oblikuje glas. Jezik se
usmjerava prema tvrdom nepcu.

U samoglasnickom trokutu govorimo o redu, stupnju uzdignuca.

Red (mjesto) moze biti: prednji, srednji i straznji. Samoglasnici su prednjeg reda ruskog
jezika (prednji) su /i/, lel/. Samoglasnici su srednjeg reda, srednji: /y/, /a/. Samoglasnici su
straznjeg reda, straznji: Jul, [ol.

Prema uzdignutosti, samoglasnici se dijele na visoke, srednje i niske glasove, odnosno
na zatvorene, srednje i otvorene glasove. Visoki ili zatvoreni glasovi su: /i/, Iyl, lul.

Srednji samoglasnici su: /e/, /o/; niski ili otvoreni je samoglasnik /a/.

Samoglasnicki trokut oznacava sustav naglaSenih samoglasnika (koji ne podlijezu
pravilima redukcije).

Svojstvo ruskih fonema jest i labijalizacija. Medu labijalizirane foneme ruskog jezika
ubrajamo /o/ i /ul.

Samoglasnik /u/ visok je (zatvoren) i straznji fonem. Samoglasnik /o/ straznji je i
srednji fonem. Oba se jos i labijaliziraju (ILlep6a, 1983.).

Labijalizacija se definira kao dopunska modifikacija osnovnog glasa sudjelovanjem
usana — njihova zaokruzivanja /o/ ili puéenja /u/.

U svim isto€noslavenskim jezicima, pa tako i u ruskom jeziku, kao zakonita jezi¢na
pojava postoji i tzv. punoglasje.

Kako je ve¢ napomenuto, u ruskom jeziku samo suglasnici mogu biti nositelji sloga. U
hrvatskom to mogu biti suglasnici /r/ i /l/.

Za razliku od hrvatskih rije¢i s jednim samoglasnikom iza /r/ ili /I/, u ruskim
istozna¢nim rije¢ima postoji jo§ jedan samoglasnik, ispred suglasnika, usp. ropoxa /gorod/ —
grad, 3omoro /zoloto/ — zlato (Illep6a, 1983.).

Jos je jedna znacajka ruskog jezika nepostojani samoglasnici /e/ i /o/.



Izvorno, navedeni samoglasnici nisu postojali u sastavu rijeci, ve¢ su u zatvorenom
slogu, u nominativu jednine, zamijenili praslavenske reducirane /v/ i //.
U zavisnim padezima nepostojani glasovi nestaju zbog otvorenosti sloga — V. primjere
kosec, kosca, ogonj, ognja.
U hrvatskom su oba glasa presla u nepostojano /a/, dok je u kajkavskom samo /v/ preslo
u /a/, a na mjestu /v/ stoji /e/ kao i u ruskom jeziku, v. primjere: kolec, kolca; tanec, tanca;
ranec, ranca; ili prezimena Belostanec, Belostanca; Gubec, Gubca (Celi¢, 2014.).

1.4. SUGLASNICI RUSKOG I HRVATSKOG JEZIKA

Odredivsi najprije samoglasnike kao glasove bez udjela Suma, suglasnici su odredeni kao
glasove Kkoji ne postoje bez udjela Suma. Suglasnici ili konsonanti jezi¢ni su glasovi koji se
tesko izgovaraju bez potpore prethodnoga ili iduceg vokala (odatle im i1 ime). Konsonante
uvijek tvori Sum (neperiodi¢na vibracija), bilo sam za sebe (bezvucni konsonanti) bilo
popracen periodi¢kim treperenjem glasnica (zvucni konsonanti) (Bainruna u ap, 2002.).

Sum u tvorbi suglasnika posljedica je postojanja prepreke zra¢noj struji u govornom
aparatu pri njihovoj artikulaciji.

Prepreke zracnoj struji oblikuju se organima ljudskog govornog aparata. Ovisno o
trajanju prepreke oblikuju se glasovi razliCitoga intervala. Zato se suglasnici dijele prema
slijede¢im kriterijima (Skari¢, 1991.):

— prema udjelu tona 1 Suma;
— prema mjestu tvorbe Suma;
— prema nacinu tvorbe Suma;

— prema palataliziranosti/nepalataliziranosti glasova.

Kako bi se Sto bolje mogle uociti konkretne razlike izmedu ruskog i hrvatskog

glasovnog sustava, u nastavku se nalaze tablice s konsonantima oba jezika.



Tablica 1. Suglasnici ruskog jezika (Avanesov, 1956.)

RUSKI JEZIK Bilabijalni | Labiodentalni | Dentalno- | Postalveolarni | Palatalni | Velarni
alveolarni
Nazali tvrdi m [m] n
meki mi ni
Okluzivi tvrdi | p b t d k
9
mekKi | p’ bi ti di ki
gj
Afrikate tvrdi ts [dz]
meki te [dz]
Frikativi tvrdi f v S s 7 X [y]
z
meKi fi Vi si e [z] xJ
Zi
Vibrant tvrdi r
meki 1
Aproksimanti | tvrdi I
meki 1i j
Tablica 2. Suglasnici hrvatskog jezika (Landau et al., 1999.)
HRVATSKI Dvousnen | Zubno | Zubn | Alveolarn | Postalveolarn | Palataln | Velarn
STANDARDN i -usneni i i i i i
I
Okluzivi p b t k
d g
Afrikate ts 1 & te dz
Nazali m n n
Frikativi f S J 3 X
z
Vibranti r
PribliZnici v ]
Laterali I K
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Definiranje samoglasnika kao ¢istih glasova ne zna¢i da su suglasnici u potpunosti
Sumovi (ako izuzmemo bezvuéne). No koli¢ina tona kod suglasnika je manja nego kod
samoglasnika.

Koli¢ina tona kod suglasnika je nejednaka: neki suglasnici imaju viSe tona nego Suma
(zvonacnici, sonanti), neki imaju viSe Suma nego tona (zvucni Sumnici), neki uopée nemaju
tona — to su Sumovi bez tona (bezvuéni Sumnici) (Bunorpamos, 1971.).

Prema udjelu zvuka i Suma suglasnici se dijele na zvonacnike i Sumnike.

Sonanti imaju viSe tona nego Suma.

U red zvonacnika ruskog jezika ulaze sljede¢i fonemi: /v, /1'/, /m/, /m'/, /n/, '/, /t/, /1'/,
UGH)

Fonemi /¥ i /t/ izdvajaju se i na¢inom prolaska zra¢ne struje unutar usne Supljine (uz
bokove jezika — /t/, /'), treperenjem vrska jezika — /r/, Ir'/).

Tradicionalno se nazivaju teku¢ima (likvidama).

Fonemi /m/, /m'/, In/, In'/ pripadaju sonantima zahvaljuju¢i zalihosnomu izvoru
protjecanja zracne struje Kroz nosnu Supljinu.

Za razliku od hrvatskog /v/ u ruskom jeziku on nije zvonac¢nik. On je kao i u
kajkavskom, Sumnik a njegov je bezvuéni parnajk — /f/.

Fonem /j/ odreduje se kao zvonacnik i ne podudara se u potpunosti s izgovorom tog
glasa u hrvatskom jeziku (kao u primjerima sima, siroaa [jama, jagoda]).

Fonem /j/ se definira kao neslogotvorno i, tj. nepotpuni suglasnik i u odredenim se
pozicijama rije¢i ruskog knjizevnog jezika izgovara kao /i/ — maii, TBO#, 60# [maj, tvoj, boj].

Palatalizacija je jedan od cetiriju kriterija definiranja suglasnika. Ta fonoloSka pojava
ostvaruje se u govoru ovisno o okolnim glasovima koji tvore morfeme (boromaszos, 1999.;
Banruna u ap, 2002.; Skarié, 1991.).

Gotovo svi suglasnici ruskog jezika mogu biti podvrgnuti palatalizaciji, osim palatalnih
te onih koji su ili uvijek palatalizirani ili nikada ne mogu biti palatalizirani u suvremenom
ruskom jeziku.

Palatalnost u tvorbi glasova ima znacajku osnovnog nacina artikulacije, a palatalizacija
— dopunskoga.

Palatalnost se u ruskom jeziku odnosi samo na fonem /j/; u hrvatskom jeziku osim
fonema /j/ palatali su i fonemi /1, Itel, I&3/, Idel, I&], Inl, Ifl, I3l

I u ruskom jeziku /j/ je uvijek palatal.

Fonemi /d/, [{], I/, [[31], Ixoxd, [3:], 13/ [3:] [3:'] uvijek su palatalizirani, a /c/, /fI, I3/

uvijek nepalatalizirani.
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Tragovi nekadasnjih palatala r i ¢ u hrvatskom jeziku prikazani su ovim primjerima:
more, carevi, srce, lonac/loncem, lovac/lovcem, rebarce.

Palatalizirani glasovi se nazivaju i meki, a nepalatalizirani — tvrdi.

I u hrvatskom jeziku, budué¢i da ne koriste svi govornici hrvatskog jezika fonolosku
opreku /47 i Itel, Ids/ i Idel, ti se glasovi i slova ponekad nazivaju tvrdima i mekima (tvrdo ¢,
meko ¢; tvrdo dz, meko @).

Palatalizacija nije kriterij za podjelu glasova u hrvatskom jeziku.

Dakle palatalnost se definira kao osnovni nacin tvorbe glasova i rezultat zajednickog
rada aktivnih i pasivnih organa.

Palatalizacija je dopunska artikulacija, pri kojoj suglasnici ostvaraju prizvuk [j]
zahvaljujué¢i dopunskom podizanju srednjega dijela hrpta jezika, koji je usmjeren prema
tvrdomu nepcu — palatumu (ABanecos, 1956.).

Ostali su kriteriji za podjelu suglasnika karakteristicni za oba jezika, to sU nacin i mjesto
njihove tvorbe.

U tvorbi suglasnika za razliku od samoglasnika bitnu ulogu ima prepreka tj. vrsta
prepreke koju tvore organi govornog aparata.

Prepreka moZe biti potpuna i nepotpuna, moze trajati dulje ili krace.

Kako je ve¢ navedeno, suglasnici ruskog jezika se dijele na zvona¢nike i Sumnike.

Postoji razlika u vrsti prepreke pri tvorbi zvonacnika i Sumnika. Za zvonaénike uvijek
postoji jos jedan izlaz za zra¢nu struju.

Sonantni suglasnici imaju vecu koli¢inu tona ali ipak manju u odnosu na Sumnike.

Pri tvorbi samoglasnika kako je ve¢ napisano prepreka zra¢noj struji ne postoji.

Sonanti se pri svojoj tvorbi sluze Supljinama nosa ili usta, gdje prolaz zra¢ne struje nije
zatvoren u potpunosti kao kod sumnika (Horga, 1971.).

Vrste prepreka pri tvorbi suglasnickih fonema su slijedece:

— zatvor,

— tjesnac;

— zatvor i tjesnac zajedno;

— nepotpuna prepreka (zracna struja prolazi uz bokove jezika: /A/, /1'/ ili uz

vrsak jezika /r/, /1'/).

Prema udjelu tona i Suma suglasnici se dijele na zvonac¢nike i Sumnike. Sumnici se dalje
dijele na zvucne i bezvuéne. Sumnici se obezvucuju na kraju rijeci i govora.

Zvonacnici su u ruskom jeziku: /6/ — 16"/, Is/ — I8'l, It/ — IT'l, [nl — Ix'l, I3/ — I3'].

12



Bezvucni su parnjaci spomenutih zvonacnika: /m/, I/, Ib/, b, Ik, I, I, IT'], Icl, Ic'].

U bezvuéne suglasnike ali bez zvu¢nog parnjaka ubrajaju se Sumnici: /x/, /X[, [4'/
(uvijek palataliziran) i /u/ (bez palatalizirane inacice).

Prema nacinu tvorbe suglasnicki fonemi se dijele na osnovi vrste prepreke koja postoji
pri njihovoj tvorbi.

Postojanje prepreke otezava prolaz zracnoj struji i njezino svladavanje omogucuje
stvaranje glasa.

U hrvatskom standardnom jeziku zvu¢ni suglasnici su: b, d, dz, g, z, z. Bezvu¢ni su: p, t,
¢, ¢k, s, 8.

Sonanti se dijele na nosne, bo¢ne i treperave. Puni je naziv za nosne u ruskom jeziku
zatvorno-prolazni-nosni; nazivaju se i nazalni.

Bo¢ni se jo$ nazivaju onima koji nastaju u ustima i lateralima, a treperavi i vibrantima.
Pri tvorbi nosnih glasova zracna struja slobodno prolazi kroz nosnu Supljinu.

U nosne se ubrajaju /m/, /m'/, In/, In'/.

U hrvatskom jeziku postoje /m/ i /n/, no i palatalno /p/.

Uz nosne se suglasnike povezuje i pojam nazalizacija, tj. pojava poprimanja nosnoga
prizvuka u izgovoru nenazalnih glasova u susjedstvu nazalnih (Celi¢, 2014.).

Pri tvorbi bo¢nih zvona¢nih suglasnika, zra¢na struja prolazi uz bokove jezika unutar
usne Supljine jer je hrbat usmjeren prema tvrdomu nepcu.

Bo¢nim ili lateralnim u ruskom se nazivaju suglasnici /t/ 1 /1.

U hrvatskom jeziku bo¢nima suglasnicima pripadaju /I/ i palatalno /4/.

Izgovor /I/ u hrvatskim govorima nije jednak. Standard i dio govora izgovara /I/ kao
prednjojezi¢ni, alveolarni, no u primorskim Krajevima vrsak jezika nije zavrnut i usmjeren
prema tvrdome nepcu kao u standardu, primjerice u centralnoj Hrvatskoj, ve¢ je usmjeren
prema korijenima zuba.

Treperavi sonant ili vibrant nastaje treperenjem, vibracijom vrSka jezika pri prolazu
zraéne struje u usnoj Supljini. Pri tom treperenju vrSak jezika dodiruje alveole — u ruskom i
hrvatskom jeziku /r/ je alveolaran.

Osim nepalataliziranog fonema /r/ u ruskom jeziku postoji i palatalizirani treperavi
fonem /r'/. Takvoga fonema u hrvatskom jeziku nema.

Bocni suglasnik /t/ i treperavi /r/ zahvaljuju¢i nacinu na koji zra¢na struja nalazi put
unutar usne Supljine, nazivaju se tradicionalno tekuc¢ima ili likvidama.

Prije podijele Sumnih suglasnika prema nacinu tvorbe moramo se osvrnuti na razliku

izmedu ruskog i hrvatskog jezika — u svezi s glasovima /j/ i /v/.
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U oba jezika /j/ se smatra suglasni¢kim fonemom. U hrvatskom se jeziku on ostvaruje
kao potpuni suglasnik u govoru. U ruskom jeziku, na kraju morfema (maiika/majka = majica)
ili rije¢i (Dostojevskij /i/), /j/) ostvaruje se kao neslogotvorno i /i/ — ne kao potpuni suglasnik,
ve¢ glas na granici izmedu samoglasnika i suglasnika (Bunorpamos, 1971.).

Suglasnik /v/ u hrvatskom se jeziku odreduje kao zvonacnik, dok je u kajkavskom
Sumnik koji se u odredenim polozajima obezvucuje i prelazi u bezvucni /1/.

Dakle, sonantima standardnoga ruskog jezika pripadaju glasovi: /m/, /m'/, /n/, '/, /Y,
N, I/, /'], /if; aw hrvatskom /m/, Inl, Ind, N1, 141, Il 1}, Tol.

Svi su ostali Sumnici. Prema nacinu tvorbe dijele se na:

— zatvorne;
— tjesnacne;

— slivene.

Zatvorni se Sumnici U ruskom jeziku nazivaju i eksplozivnima ili trenutnima.

Pod pritiskom zraka zatvor se otvara i izlazi glas u obliku praska, eksplozije. Na taj
nacin glas ne moze dulje trajati, on je prakticki trenutacan.

U hrvatskom se jeziku oni nazivaju zatvornicima, jo$ i ekspozivima, okluzivima i
praskavcima.

I u ruskom i u hrvatskom jeziku zatvornici praskavci su ovi fonemi: /p/, /b/, /d/, It/, IKI,
/g/; u ruskom i njihovi palatalizirani parnjaci.

Za razliku od zatvornika, pri ¢ijoj tvorbi u odredenom trenutku postoji potpuna
prepreka, kod tjesnacnika ili turbulenata prepreka nikada nije potpuna, veé¢ postoji malen
prostor, uzak prolaz — pukotina, kroz koju prolazi zrak i tare se o njezine stijenke, proizvodeci
Sistav glas koji moze dulje trajati (Celi¢, 2014.).

U ruskom jeziku medu tjesnacnike ubrajamo: W/, /f1, I3/, Ifl, Izl Isl, IxI (i njihove
palatalizirane parnjake: /V'/, If], IZ'], Is'], IX']) te, uvjetno /j/, jer ga ruska znanstvena literatura
naziva sonantnim tjesna¢nikom (boromasos, 1999.).

U hrvatskom jeziku se tjesnacnicima smatraju: /3/, [[I, /z/, Is/, If], IX/.

Sliveni glasovi ili afrikate tvore se svladavanjem prepreke koju ¢ine zatvor i pukotina,
t]. spajanjem zatvornika i tjesnacnika, koji se izgovaraju istovremeno; tako se stvara sliveni
glas, u ruskom /c/, I/, a u hrvatskom — /c/, Itfl, Ite/, Id3/, Idzl.

U tvorbi /c/ sudjeluju /t/ + /s/, u tvorbi /1 [§] = It/ + I[/,

1= I+ I,

Itel = It[+[[1;
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[&s/=1d/+/3/;

Idel= Id'[+ [3'].

S obzirom da pri tvorbi svih suglasnika sudjeluje prepreka, mjesto tvorbe jest mjesto
stvaranja prepreke.

Prema mjestu tvorbe suglasnike je uvrijezeno najprije podijeliti na aktivne i pasivne, tj.
pokretne i nepokretne.

Pod pojmovima aktivnost i pasivnost podrazumijeva se aktivnost/pasivnost pri tvorbi
sumnika (Celi¢, 2014.).

Mozda bi bilo bolje nazivati aktivne organe mobilnima (mobilnijima su nego $to su to
oni koje nazivamo pasivnima).

Aktivni su organi: usne, jezik, meko nepce, resica, grkljan, glasnice, donja vilica.

Pasivni su organi zubi, alveole, tvrdo nepce, gornja vilica.

Izmedu aktivnih i pasivnih organa nalaze se tri Supljine: Supljina usta, nosa 1 zdrijela.

Prema aktivhom organu Sumnici se dijele na usnene i jezicne, jer su usne i jezik

U ruskom jeziku usmeni glasovi su slijedeci: /p/, Ip'/, Ibl, 10'l, Im/, 'l Ivl, V'L, IEL IF).

Jezi¢ni su: /t/, /t/, /d/, /d'/, i/, In'l, Icl, 131, 121, 137, Is/, 1s', A, V), il et IfT ] TKL, 1K,
lal, 1g'l, Ixt, IX1, Ijl.

U hrvatskom standardnom jeziku usneni su ovi glasovi: /47, Ite/, Id&3/, Idzl, 1K1, Inl.

Tvrdi se usneni tvore samo usnama, bez udjela jezika. No, za to¢nije podatke o tvorbi
Sumnika na osnovi mjesta tvorbe, vazan je i udio pasivnih organa (Bunorpamos, 1971.;
Skarié¢, 1991.).

Prema pasivnim organima usneni se suglasnici dijele na dvousnene i zubno-usnene. A
jezi¢ni na prednjojezi¢ne, srednjojezicne i straznjojezicne.

Dvousneni (bilabijalni) u ruskom jeziku jesu sljede¢i suglasnici: /p/, /p'/, /b/, /b'/, /m/,
/m'/.

U hrvatskom jeziku postoje samo tvrdi dvousnenci, dvousneni suglasnici.

U ruske zubno-usnene (labio-dentalne) samoglasnike ulaze v/, V[, IT] 1 IT].

Jezi¢ne suglasnike dijelimo na osnovi izrazenijega sudjelovanja prednjeg, srednjeg ili
straznjeg dijela hrpta jezika ili vr$ka jezika.

Prednjim glasovima smatraju se suglasnici pri ¢ijoj tvorbi jezik doti¢e zube, to su zubni
ili dentalni: /d/, /d"/, /s/, /', I/, /2'/, n/, '/, Y/, '/, /.
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U polozajima u kojima jezik, njegov vrsak, doti¢e prostor izmedu korijena gornjih zuba
i pocetka tvrdog nepca, tj. kada doti¢e alveolu, nastaju zubno-nepcani ili alveolarni glasovi:
Il 130 10, 101, Il Il

U hrvatskom se jeziku u alveolarne ubrajaju tekuci glasovi: /r/ u tvorbi kojega zracna
struja uvjetuje treperenje vrska jezika i/1/, u tvorbi kojega vrsak jezika dotice alveole (Jelaska,
2004.).

U srednjonepcane/palatalne u ruskom se jeziku ubraja jedino glas /j/, a u hrvatskom
osim /j/ medu njih se ubrajaju i /{1, I3/, Ifl, Itel, [&3/, Idzl, In/ i IA].

Straznjonepcani (velarni) u ruskom i hrvatskom jeziku su glasovi /k/, /g/, /h/, a samo u

ruskom i glasovi /k'/, g/, In'/.

1.5. PROZODIJA U RUSKOM I HRVATSKOM JEZIKU

Sredstva fonetske organizacije govora u reenicama podijeljena su u tri vrste (ABaHecoB,

1956.):

— izjavna intonacija
— upitna intonacija

— uskli¢na intonacija.

Izjavnu intonaciju karakterizira ravnomjerni i razgovjetni izgovor, pri kojem se glas
povremeno lagano dize (intonacijski vrh) i lagano spusta (intonacijsko spustanje). Za upitnu
intonaciju karakteristi¢no je povecanje tona glasa na pocetku intonacijske jedinice i spustanje
blize kraju intonacijske jedinice. Uskli¢na intonacija, naprotiv, izrazava se poja¢anjem tona
prema Kraju intonacijske jedinice.

Znanstvenici isti¢u sedam intonacijskih konstrukcija (1K) (bpsisrynosa u ap., 1969.):

— IK-1 - silazna intonacija: [locre pazeosopa on 3adymancs. | On se zamislio
poslije razgovora.

— IK-2 —ravno-silazna intonacija: 4 kyoa sice mne uomu? /I gdje da ja idem?

— IK-3 —uzlazna intonacija: Paszee st mocy 3abbims? / Kako mogu zaboraviti?

— IK-4 —silazno-uzlazna konstrukcija: 4 kax arce yorcun? / A sto je s vecerom?
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IK-5 — uzlazno-silazna konstrukcija: s ne suden eé osa 2ooa! / Nisam je
vidio dvije godine!

IK-6 — uzlazna intonacija: Kaxoii unmepecnwiii gpunom! / Sto je zanimljiv
film!

IK-7 — uzlazno-ravna intonacija: Beinoanun sadanue? — Boinonnun! / Zavrsio

zadatak? — Jesam!

Silazna intonacija u ruskom jeziku obuhvaca veliki visinski razmak (IK-1, IK-2, IK-4,

IK-5). Ona je obi¢no ostvarena visokim skokom a ostali nenaglaSeni slogovi su niski

(JTrobumona, 1977.). Kod uzlazne intonacije — umjesto tonskih skokova ostvaruje se promjena

tona na naglasenom slogu. Ponekad se visina tona poistovjecuje s akcentom.

U hrvatskom jeziku mozemo govoriti o $est vrsta intonacija prema kretanju tona (Celié,

2014.);

ulazna;

silazna;

silazno-uzlazna pojavljuje se samo na kraju nezavr$nih intonacijskih
jedinica, daje pripovjedni ton;

silazno-uzlazno-silazna (inverzna intonacija) — istaknuti naglaseni slog je
nizeg tona i oznacava emfatiéno da-ne pitanje, li-pitanje Trazite glavni
kolodvor? Vi dajete nama?

sloZzena jezgra: uzlazna + silazna. SloZena jezgra zahvaca dvije susjedne
podjednako istaknute rijeci koje su u ¢vrstoj sintagmatskoj vezi (ako nisu
odvojene stankom): Izvolite sjesti! Naucio je Citati i pisati.

ravna jezgra vrlo rijetka, zvuci pjevno, javlja se u pozdravima kao rjeda
inacica uzlazne jezgre, u dje¢jem hvalisanju, u nabrajanju: Laku noc!

Dovidenja! Ja imam auto!

Ruski je naglasak rijeci silinski (dinami¢an) i pomican (bpsi3ryHosa u ap., 1967.).

Silinski naglasak rezultira redukcijom u izgovoru glasova. Za ruski je jezik mjesto

naglaska neograniceno.

Ruski je pomic¢ni naglasak slobodan, moze se nalaziti na bilo kojem slogu. Pomicnost je

semanticka zaliha. Isti se oblici (kombinacije morfema) razlikuju u znacenju, zahvaljujuci

naglasku na razli¢itim slogovima.

17



Silinski naglasak na naglasenome slogu upotrebljava vecu koli¢inu zracne struje, zbog
Cega se ostali glasovi, koji nisu pod naglaskom, ne izgovaraju u potpunosti, ve¢ se krate, tj.
reduciraju.
Kao posljedica redukcije u ruskom knjizevnom jeziku postoje slijede¢e osnovne jezi¢ne
zakonitosti:
— nenaglaseni samoglasnici /o/ i /a/ poslije tvrdih suglasnika izgovaraju se kao
glas [a] ili glas sli¢an glasu /a/, kao a kratko [A] ili kao zadnji reducirani [a];
— nenaglaseni samoglasnik /e/ poslije palataliziranog suglasnika i pred
naglaskom se izgovara uz prizvuk glasa i [i] ili kao prednji reducirani [s].
Navedene zakonitosti u izgovoru ruskog jezika, uvjetovanoga ruskim naglaskom rijeci,
predstavljaju dva tipa redukcije glasova ruskog jezika (ILlepoa, 1983.).
U hrvatskom jeziku ocuvao se tonski (melodi¢ni) naglasak koji mozemo podijeliti — na
oshovi trajanja i oscilacije tona na dugi i kratki silazni, te na dugi i kratki uzlazni naglasak

(dnevnica, dlaka, dijaliza, djevojcica) (Celi¢, 2014.).

Kako je vidljivo iz materijala na intonacijskoj razini hrvatski i ruski jezici su vrlo sliéni.
Razlike su u slijede¢em:

— u hrvatskom jeziku svaka rije¢ ima samo jedan naglasak dok u ruskom jeziku

u viSesloznoj rije¢i mogu biti dva naglaska: npup'0008'edenue
[priir'odovi'edieniije]-zemlj'opis;

— u ruskom jeziku naglasak je dinamican i moze padati na bilo koji slog, dok u

hrvatskom na posljednjem slogu ne stoji naglasak, iznimke su tudice koje

nisu prilagodene hrvatskom jeziku: x'ec-necn’oti-necn'ux [Hes-liesn'oj-

liesni'ik]—s ‘uma—s ‘umski-s'umar.
Naime, moze se re¢i da je pristup kontrastivnom promatranju fonetike ruskog i

hrvatskog jezika otezan razli¢itoS¢u fonoloskih 1 akcentoloskih sustava dvaju jezika, a olakSan

slicnostima nekih intonacijskih tipova.
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2. GLASOVNE PROMJENE I NJIHOV UTJECAJ NA REZULTATE
OVLADAVANJA STRANIM JEZIKOM

2.1. GLASOVNE PROMJENE

Glasovne promjene su promjene glasova zbog tvorbe rijeciili promjene oblika rije¢i uz
medusoban utjecaj glasova sli¢nih ili razli¢itih zvuénih i izgovornih svojstava (Skarié, 1991.;
ABanecoB, 1956.). Glasovne se promjene dogadaju na granici morfema i osnove, osnove i
morfema te na granici rijeci i rijeci. Glasovne promjene mogu se javljati samo u izgovoru ili

u pismu i izgovoru.

Razmotrimo najceS¢e glasovne promjene, koje se dogadaju u fonetiCkom sustavu

hrvatskog i ruskog jezika.

2.2. GLASOVNE PROMJENE U HRVATSKOM JEZIKU

Jedna od najceséih i najstarijih glasovnih promjena je palatalizacija — jezi¢na pojava gdje se

suglasnici k, g, h mijenjaju u ¢, 2, § (Celi¢, 2014.; Jelaska, 2004.).

ispred e:
e U vokativu: seljak — seljace, vrag — vraze, orah — orase;
e U prezentu: rijeke teku — rijeka tece, ja mogu — ti mozes;,
— ispred i u tvorbi rijeci: zrak — zraciti, trag — traziti, Verica — Vericin;
— U aoristu nekih glagola: rekoh—rece, digoh — dize;
— kod rijeci koje u nominativu jednine zavr$avaju na C:
e u vokativu jednine muskog roda ispred e: lovac — lovce, starac —
starce,
e utvorbi rijeci ispred €, i: lovac — lovcev, kukac — kukcev,
— kod ove dvije imenice koje zavrSavaju na z: knez — kneze, vitez — viteze;
— ispred nepostojanog a, te ispred nastavaka -an, -ji i par drugih: dah — dasak,

Kartaga — Kartazani, Bog — BoZji, strah — strasan.

Sibilarizacija je glasovna promjena gdje se suglasnici k, g, i h u nekim oblicima ispred i

mijenjajuuc, z,is:
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u dativu i lokativu jednine imenica Zenskog roda: majka — majci, jaruga —
jaruzi, snaha-snasi;

u nominativu i vokativu mnozine imenica muskog roda: junak — junaci;

u dativu, lokativu i instrumentalu mnozine imenica muskog roda: junacima;
u imperativu: peci, teci, lezi;

u nesvrsenih glagola: dignuti—dizati, uzdahnuti — uzdisati.

Vokalizacija (promjena | u 0) se vrsi na kraju sloga i na kraju rije¢i to je glasovna

promjena na granici osnove i morfema, najcesc¢e ima mjesto u sljede¢im slucajevima:

u glagolskom pridjevu radnje (aktiv): citala — cital — citao;

u nominativu i akuzativu jednine imenica muskog i Zenskog roda: andeo —
andela, kotao — kotla, posao — posla;

u pridjevu muskog roda: mio — mila, nagao — nagla, topao — topla;

U genitivu imenica koje zavrSavaju na -lac: mislilac — mislioca, nosilac —
nosioca;

u tvorbi rijeci: seliti — selba — seoba.

Jednacenje po zvucnosti imamo kada se Sumnici, koji se razlikuju po svojstvu

zvucnosti, jednaCe tako da se prvi suglasnik skupa zamjenjuje suglasnikom po zvucnosti

jednakom drugom suglasniku skupa. (Celi¢, 2014.).

U hrvatskom se jeziku suglasnici prema zvucnosti dijele na bezvucne suglasnike (p, t, k,

s, S, f, h, ¢, ¢ ¢) i zvucne suglasnike (b, d, g, z, z, d dZ). Zvuéni su i svi sonanti, ali oni ne

sudjeluju u ovoj glasovnoj promjeni.

b prelaziupispredc, ¢, ¢, f, h, k, s, §, t (vrabac—vrapca);

d prelazi u tispred f, h, k, p (gladak—glatka);

z prelazi u s ispred ¢, f, h, k, p, t (nizak—niska);

Z prelazi u § ispred c, k (lafac—lasca);

d prelazi u ¢ ispred k (smed — smecékast, no, dozvoljen je i oblik smedkast).

Jotacija je spajanje nepalatalnog suglasnika c, d, g, h, k, I, n, s, ti z s glasom j pri ¢emu

se u rije¢ima tvore palatalni suglasnici ¢, 4, z, s, lj, nj, i ¢.

c+j = ¢ klicati — kli¢em;
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— d+j =d mlad — mladi;
— g+j =zblag — blaZi;

— h+j = § mahati — masem;
— k+j=¢jak —jadi;

— |+j =1j dalek — dalji;

— n+j = nj tanak — tanji;
— s+ =§ pisati — pisem;

— 4] = ¢ platiti — plaéen;

— z+j=1Zbrz-brii;

Jotacijom se smatra i neSto drugacija pojava, kada se izmedu dvousnenih suglasnika b,
m, p i zubnousnenog suglasnika v te palatala j umetne suglasnik I, koji s glasom j daje lj (glup
— gluplji, grob — groblje, zdrav — zdravlje, hramati — hramljem). Ta se glasovna promjena

zove epentetsko (umetnuto) L (Jelaska, 2004.).
Jednacenje po mjestu tvorbe kod hrvatskih okluziva vrsi se u sljede¢im slucajevima:

— jednacenje suglasnika vrsi se kada se ispred palatalnih suglasnika (S, z, ¢, ¢,
dz, d, lj i nj) nadu suglasnici s i z, oni tada prelaze u svoje najsrodnije
palatalne suglasnike s i z: prositi — prosnja—prosnja ili grozd — grozde —
groZde;

— jednacenje suglasnika vrSi se 1 kada se dentalni nazal n nade ispred
bilabijalnih okluziva (b i p) on tada prelazi u bilabijalni nazal m: zelenba ¢-
zelembaé, prehrana — prehrambeni;

— jednacenje suglasnika vrsi se i kada se suglasnik h nade ispred suglasnika ¢ i

¢, on tada prelazi u suglasnik s: drhtati — drséem, orah — oras¢éic.

2.3. GLASOVNE PROMJENE U RUSKOM JEZIKU
Fonetski zakoni (zakoni zvuka) su zakoni funkcioniranja i razvoja zvuka materijala jezika,

kojim se ureduje nacin odrzivog o¢uvanja i redovite promjene u svojim zvucnim jedinicama,

njihov redoslijed i kombinacija (boromasos, 1999.).
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Fonetski zakon apsolutnog kraja rijeci. Zvucni okluzivi i frikativi se na kraju rijeci
izgovaraju kao odgovarajuci parni bezvucnik. Takav izgovor vodi do formiranja homofona:
MOpPOT — TIOPOK, MOJIO — MoJioT, K03 — koc. U slucaju kada rije¢ zavrSava na dva suglasnika,
oba dva suglasnika se izgovaraju bezvucno.

Kod sonornih suglasnika nema promjena: cop, mon, kom, ow [sor, mot, kom, on].
hrvatski prolazila kroz nekoliko stadija:

— prijelaz [k], [g], [x] u afrikate [te], [3'], [['] ispred samoglasnika prednjeg
reda: pyka — pyuxa, pyunou, epyuams, Opye — OPYIHCOK, OPYIUCHO,
Opyorcums,; nopox — nopowok, sanopowums [ruka — rutska, rutsnoj,
vrutsat; drug — druzpk, druzno, druzjiti; poroh — porasok, zaporogiiti];

— prijelaz [k], [g], [x] u [ts], [z], [s] poslije samoglasnika prednjeg reda:
NPOpOK® — npopuyamens, 1b2bks — noiwbsa [prorok — proriitsatieli, liogok

— polisa].

Asimilacija suglasnika (jednacenje po mjestu tvorbe) po zvucnosti i gluhosti.
Kombinacije suglasnika, od kojih je jedan bezvu¢ni a drugi zvuéni, nisu svojstvene ruskom
jeziku. Stoga, ako se u rije¢i nalaze dva razli¢ita po zvucnosti suglasnika, onda jedan
suglasnik asimilira drugi. Takva promjena izmedu suglasnika se zove regresivna asimilacija.

Na temelju ove zvucne promjene zvucni suglasnici prelaze u parne bezvucne, a
bezvuéni u istom polozaju — u zvuéni (ABanecoB, 1956.). ,,Ozvucavanje* bezvucnih
suglasnika dogada se puno rjede nego ,,obezvucavanje* zvucnih suglasnika. Prijelaz zvu¢nih
suglasnika u bezvuc¢ne stvara homofone: [aymks — aymks| (DyxkKa — Iymika), [B'uec'Td —
B'Hec'T'n] (Be3Tu — BecTH), [pn'sp'uem'eiky — Gpu'sp'uem'eniky| (BepeMexKy —BIEpeMEIIKY)
— [duska — dugka] duzka / dugka, [viijesiti — Viijesitii] viezti/viesti, [fpiriijjemiesku —

fpiriijemiegsku] vpleriemiezku / vpieriemiesku.

Asimilacija suglasnika po mekoci. Palatalizirani (meki) i nepalatalizirani (tvrdi)
suglasnici podijeljeni su na 12 parova. Oni se razlikuju po prisutnosti ili odsutnosti
palatalizacije.

Asimilacija po mekoc¢i ima regresivni karakter: suglasnik se smekSava pod utjecajem
susjednjeg palataliziranog suglasnika.

Svi suglasnici koji imaju par po tvrdo¢i-mekoc¢i se omekSavaju u slabim pozicijama:
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— ispred samoglasnika [e] je: [0'en], [B'ec], [M'en], [c'en]—[biel], [vies], [miel],
[Siet];

— ispred [i]: [M'mn], [m'mn'u] (Mun, mamm)—|miit], [piibi];

— suglasnici [3] u [c] se omekSavaju ispred mekanih [1'], ['], [c¢'], [H'], [']:
[M'éc'T'], [B'me3'n'e], [d-ka c'b], [Ka3H'] (MecTh, Be3me, B Kacce, Ka3Hb)—
[miésiti], [viijezidie], [f-kasie], [kazini] (miest, viezdie, v kasi:e, kazini);

— omekSavanje [3], [c] nastaje na kraju prefiksa i sliénih po zvucanju
prijedloga ispred palataliziranih (mekih)  bilabijalnih samoglasnika:
[pp3'a'uen'ut'], [pbc'T'uenyr'], [0'pe3'-H'MeBO), [O'mec'-c'wi| (pa3menuTb,
pacTsHyTb, O0e3 Hero, 0e3 cun)—[rozidietitl], [rasitiinuti], [biez-niivo), [biesi-Siit]
(razdieliit, rastianut, biez niego, biez siit);

— bilabijalni suglasnici ispred mekanih dentalnih suglasnika se ne omeksavaju:
[mr'éu'a'sk], [H'ed1'], [B3'ar'] (mTenunk, HedTh, B3ATH)-[ptiénitsik], [niefiti],
[vziat] (ptientgiik, niefti, vziati).

Asimilacija suglasnika po tvrdoc¢i dogada se na spoju korijena i sufiksa, koji zapoCinje
tvrdim suglasnikom: crecaps — ciecapHbiii, cekperapb — cekperapckuii [siliesari —siliesarnij,
siekrietari — siekrietarskiij].

Asimilacija po tvrdo¢i ne¢e se dogoditi ispred labijalnog [b]: [mpAcut']-[npo3'0s],
[MBIITHT'] — [MBIAL'0a] (IpOCUTh — TPOCchDa, MOJOTHTL — MOJIOTEOA) — [prAsiiti] — [prozibs],
[motottiit] — [motodiba] (prosiit — prosiba, mototiiti — mototiba).

Asimilaciji nije podvrgnut suglasnik [1']: [mon's] — [3Anon'welj] (Tone, 3amoNbHBIN) —

[potie] — [zApotinij] (polie, zapolinij).

Asimilacija dentalnih suglasnika ispred frikativa i afrikata. Ova vrsta glasovne
promjene se Siri na frikative [3], [c] u polozaju ispred afrikata [mi], [x], [4]. I znac¢i potpunu

asimilaciju frikativa [3] i [c]:

[x at'], [pA x at'] (cxaTh, pazxkars); [ m bIT'], [pA m biT'] (CtuTh, pacuuTs); [ mr'or],
[pA ur'ot] (cuet, pacuer); [pA3no m'uk], [u3Bo nr'vk] (pasHocumk, U3BO3UHMK); C-K apbM], [c-

1 apbM] (C skapom, ¢ Iapom)

[zat], [rozati] (szati, razzat); [sit], [rositi] (ssiiti, rasgiiti); [siot], [rasiot] (stsict, rastsict);

[raznosiik], [izvosiik] (raznostsiik, izvoztsiik); s-zarom], [s-saram] (s zarom, s sarom).
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Kombinacija [3:x] unutar korijena, te kombinacija xx (koja se uvijek nalazi unutar
korijena) pretvaraju se u dugi meki [x']: [mo x'] (mo3xe), [j€ x'y] (e3xky); [Bo x'u], [Apox'u]

(BozoKH, Mposiokn)-[pozie] (Pozzje), [jézu] (jezzu); [voZi], [drozi] (vozzi, drozzj).

Pojednostavljenje kombinacija suglasnika. Suglasnici [x], [T] u kombinacijama od
nekoliko suglasnika izmedu samoglasnika se ne izgovaraju. Takvo pojednostavljenje
konsonantnih skupina se vidi u kombinacijama cTH, 31H, CTJI, HTCK, CTCK, BCTB, P/III, JIHII:
[ycublj], [mo3us], [ur'uwecnusslj], [r'uranck'nj], [4'ycTBb], [cepausb], [coHIb] (yCTHBIH,
MO3JTHO, CYACTJIMBBIA, THTAaHTCKUH, YyBCTBO, CEpAIE, CONHIE) — [usnij], [pozna], [sislivij],
[giganskiij], [tsiustvo], [sierdtse], [sontse] (ustnij, pozdno, stsastlivij, giigantskiij, tsuvstvo,

sierd@e, Soinfés).

2.4. REDUKCIJA SAMOGLASNIKA U RUSKOM JEZIKU

promjena koja se dogada u samoglasnickom fonemskom sistemu ruskog jezika.

Redukcija kao fonetska pojava posljedica je nedovoljne koli¢ine zra¢ne struje koja bi
se mogla ravnomjerno raspodijeliti na sve slogove (Bunorpazos, 1971.).

Budu¢i da je velik dio zra¢ne struje usmjeren na samo jedan, naglaseni slog u rijeci,
ostali se glasovi u konkretnoj rije¢i krate, pri ¢emu mogu izmijeniti i svoje osnovne
karakteristike.

U ruskom jeziku postoje dva tipa redukcije: kvantitativna (koli¢inska) 1 kvalitativna
(kakvocéna).

Svi se samoglasnici ruskog jezika (a, e, 1, [y], 0, u) reduciraju koli¢inski, tj. reducira se
koliCina zra¢ne struje upotrijebljene za njihov izgovor.

Kvalitetu pri tom mijenjaju samo ovi samoglasnici: /a/, /o/, lel.

Osim skracenog izgovora, spomenuti samoglasnici poprimaju znaCajke drugih
samoglasnika (Celi¢, 2014.).

Posljedica redukcije su procesi prisutni u knjizevnome ruskom jeziku — akanje i
ikanje.

Pri akanju nenaglaseni samoglasnici /a/ i /o/ izgovaraju se kao glas a kratko [*] ili kao

zadnji reducirani [3].
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Pri ikanju samoglasnik /e/, u poziciji iza palataliziranoga samoglasnika i ispred
naglaSenoga sloga, poprima nijanse samoglasnika i, [i].

Grafijski prijenos izgovora glasova ostvaruje se fonetskom i fonemskom
transkripcijom.

U donosu na mjesto naglaska, rije¢ tj. slogovi, koji ju ¢ine, dijele se na ove pozicije:
naglasnu, prednaglasnu, doprednaglasnu, pocetnu, zanaglasnu 1 krajnju poziciju
(Bunorpamos, 1971.).

Ne mora svaka rije¢ imati svaku navedenu poziciju. U rije¢i moze biti 1 viSe od jedne
prednaglasne i viSe od jedne zanaglasne pozicije.

Moze biti samo jedna naglasna, jedna pocetna i jedna krajnja pozicija.

Prednaglasna i pocetna pozicija pripadaju slabijem stupnju redukcije, a ostale — drugom,
jacem stupnju redukcije (doprednaglasna, zanaglasna, zavr$na).

Zavr$na pozicija rije¢i u govoru moze pripadati prvom stupnju redukcije.

U naglasnoj se poziciji samoglasnik izgovara najrazgovjetnije, on je najsnazniji i
najdulji. NaglaSeni samoglasnik ostvaruje znacajke fonema (Lllep6a, 1983.).

U naglasnoj se poziciji ostvaruju sve karakteristike samoglasnika.

Redukcija nije znacajka hrvatskog jezika. U govoru se ostvaruje koli¢inska redukcija.
primjeri, ujedno i najisticaniji u javnim glasilima, jesu izgovor samoglasnika /a/ s prizvukom

/o/ u govoru mjestana Dubrovnika i izgovor svih samoglasnika na podrué¢ju Bednje.

Iz svega dosad opisanog mozemo zakljuciti da se ruski jezik razlikuje od hrvatskog na
razini fonetike u slijedecem:
— nediferenciranje /o/ i /a/ u slaboj poziciji (akanje);
— I’/ uvijek je meki, /c/ — uvijek je tvrdi;
— kod deklinacije imenica prvog i drugog tipa ne dogada se promjena

postalveolarnih suglasnika sa frikativima: na nopoee, na pexe.

Hrvatski pravopis je fonoloski $to znaci da se jednacenja (po zvucnosti i mjestu tvorbe)
vrse u govoru i pisanju. U ruskom jeziku morfonoloski pravopis jednacenja se primjenjuje
najces$ce samo u govoru, a ne i u pisanju. Iznimka je proces palatalizacije koji je zabiljezen u

svim slavenskim jezicima.
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3. TEORIJA VERBOTONALNOG SISTEMA PETRA GUBERINE

Verbotonalni sistem, koji obuhvaca verbotonalnu i SGAV metodu, znanstvena je teorija
akademika Petra Guberine koja je oznacila pravu revoluciju u pristupu ucenju stranih jezika i
rehabilitaciji sluSanja i govora. Akademik Guberina, po vokaciji lingvist romanist, prvi je
shvatio, sistematizirao i objasnio sli¢nosti koje u covjekovoj percepciji, prije svega, postoje
izmedu ucenja stranih jezika i rehabilitacije oste¢enog sluha i slusanja. Guberinina teorija u
primjeni je ve¢ viSe od 50 godina, to¢nije od 1954. godine, a proizlazi iz interdisciplinarnog
pristupa prvenstveno trima znanostima: lingvistici, audiologiji i neuropsihologiji (Guberina,
2010.). Upravo je zbog svoje interdisciplinarnosti verbotonalna teorija vrlo kompleksna,
medutim, kada bismo sva njezina prozimanja pokusali maksimalno sazeti, njihov zajednicki
nazivnik bio bi jednostavno — ¢ovjek, kao jedinica velikih stvarateljskih moguénosti.

Tijekom razvijanja verbotonalne teorije, Petar Guberina uvijek je isticao ¢ovjeka kao
polaziste 1 kao cilj istovremeno, pri ¢emu su temelj oduvijek bili Covjekovi postupci u
govornoj komunikaciji, primjenjivi pri ucenju stranih jezika, kao i pri optimalnom pristupu
rehabilitaciji sluSanja 1 govora. Ono §to je pritom vazno istaknuti, prvenstveno kada je rije¢ o
stranim jezicima, jest istovjetnost etapa njihovog usvajanja i usvajanja materinskog jezika,
gdje je naglasak uvijek na slusanju 1 na situacijskom ucenju. Tom su se istovjetnoScu etapa
bavili 1 oko nje se viSe ili manje slozili 1 brojni drugi znanstvenici, poput Jeana Piageta, Lava
Vygotskog i ostalih. Verbotonalni sistem sam je za sebe toliko poseban i inovativan da ga ni
sam autor nije mogao uvrstiti niti u jednu struju razlicitih filozofija, ve¢ ga je definirao kao
jedinstvenu filozofiju, nazvavsi ga psihofilozofijom (Guberina, 2010.).

U srz psihofilozofije Guberina (2010.) stavlja pojam afektivnosti koja je, prema njemu,
pokretac svega Sto je ¢ovjekovoj komunikaciji, ali 1 njemu samom, svojstveno. Upravo je
afektivnost ono $to verbotonalni sistem ¢ini zivim i dinami¢nim, odnosno ono zbog ¢ega se on
neprestano mijenja, razvija i nadopunjuje, bas kao i sam covjek, kojemu je, uostalom,
afektivnost i svojstvena. Afektivnost je, prema Guberini, ono §to razlikuje govor od jezika,
koji je jos i sam Ferdinand de Saussure (2000.) definirao kao, izmedu ostalog, drustveni
proizvod. lako se jezik u usporedbi s govorom najceS¢e uzima u obzir kao nesto stati¢no,
nepromjenjivo, on je u sustini itekako promjenjiv, medutim, puno manje nego §to je to govor.

Promjene u jeziku takoder je medu prvima — pojmovima sinkronije i dijakronije — jasno
definirao Ferdinand de Saussure. Podatak o tim pojmovima danas nalazimo u ,,Tecaju opée
lingvistike* (2000.), djelu temeljenom na njegovim predavanjima koja je uredila i pod de

Saussureovim imenom objavila skupina njegovih studenata. lako se mozda na prvi pogled
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tako ne ¢ini, Petar Guberina, djelujuci u okviru tada novog, te izuzetno popularnog i dobro
prihvac¢enog strukturalizma, u svojoj verbotonalnoj teoriji ne pokusava odvojiti govor od
jezika (barem ne u potpunosti). Medutim, on u okviru lingvistike kao znanosti o jeziku govori
o lingvistici govora koja podrazumijeva upravo one postupke koji se odnose na Covjekovu
afektivnost, a ostvaruju se isklju¢ivo u komunikaciji govorom, ne jezikom. U te postupke
Guberina ubraja auditivna sredstva izrazavanja (ritam, intonaciju, napetost, pauzu i recenicni
tempo), vizualna sredstva izrazavanja (situaciju, odnosno kontekst, geste, mimiku i polozaj
tijela), te psiholoSke aspekte govora i, naravno, samu afektivnost iz koje sve, uostalom, i
proizlazi, a sve ih jednom rije¢ju naziva vrednotama govornog jezika (Guberina, 2010.).

Takvim poimanjem lingvistike i ras¢lambom jezika i govora, Guberina i1 dalje ostaje
dosljedan svojim polazisSnim postavkama s ¢ovjekom pojedincem i njegovom kreativnoséu u
sredistu jer, kako i sam navodi, tek 10 posto onoga $to je u govornoj komunikaciji
informativno odnosi se na sam jezik, odnosno rijeci, dok se 90 posto odnosi na neleksicke
postupke, odnosno na ono §to je odredeno kao vrednote govornog jezika, koje su svojstvene
svakom pojedincu zasebno. Takoder, istrazivanja su pokazala da u svakodnevnoj govornoj
komunikaciji koristimo vrlo ograni¢en broj rijeci koji se, ovisno o pojedincu, kre¢e izmedu
1500 1 5000, medutim, kada se tom broju rije¢i dodaju vrednote govornog jezika, Covjekovi
iskazi mogu imati desetke tisu¢a znacenja. Isto tako, rijeci u recenici same za sebe sadrze tek
izmedu 7 1 10 posto ukupnog znacenja (Adler, 1979.; prema Guberina, 2010.).

Kako je ve¢ navedeno, polaziste i cilj verbotonalne teorije jest upravo Covjek, tocnije
cjelina sastavljena od njegovog mozga i tijela. Takvo shvacanje nuZno nas vodi do
polisenzorike koja, kako joj i sam naziv govori, podrazumijeva koristenje svih dostupnih
osjetila istovremeno, §to dovodi do optimalne percepcije, odnosno do stvaranja skladne
cjeline (Guberina, 2010.). U tom smislu Guberina (2010.) govori o simfoniji sluha, vida,
opipa, mirisa, okusa, te propriocepcije i ravnoteze, uvijek vodenih ¢ovjekovom afektivnoscu.
Uskladenost svih osjetila omogucuje ¢ovjeku bolju percepciju u svakom smislu pa tako i kad

je u pitanju govor.

3.1. VAZNOST POKRETA

Ve¢ spomenuta polisenzorika, jedan od vrlo vaznih elemenata verbotonalnog sistema koji se
zasniva na cjelini sastavljenoj od ljudskog mozga i tijela, zapravo se odnosi na razlicite

podrazaje koje ljudsko tijelo dobiva putem razli¢itih osjetila. Ti se podrazaji potom preraduju

27



u mozgu, zbog ¢ega Guberina (2010.) i dolazi do zakljucka da su upravo ljudski mozak i tijelo
optimale slusne percepcije. Ono §to je veoma vazno naglasiti i u ¢emu, izmedu ostalog, i lezi
revolucionarnost verbotonalnog sistema jest Guberinina spoznaja da boljoj percepciji jednog
podrazaja pridonose sva osjetila. Podrazaji se obi¢no svrstavaju u samo jednu kategoriju,
odnosno odreduju se kao sluSni, vidni, vestibularni, taktilni i sl., ovisno o osjetilu putem
kojega ih primarno dobivamo. Guberina (2010.), medutim, tvrdi da su za najbolju mogucu
percepciju nekog osjeta prijeko potrebna sva osjetila, a ne samo jedno, te ih ujedinjuje pod
pojmom spaciocepcije, smatrajuci da je prostor ono $to ¢ovjeka odreduje kad prima podrazaje
iz vanjskog svijeta.

Spaciocepcija, odnosno percepcija prostora, stoga se ostvaruje vidnim, sluSnim,
vestibularnim, taktilnim i proprioceptivnim podrazajima, a sluzi za ostvarivanje motoricke
aktivnosti. Imajuéi na umu da prostor odreduje covjeka dok prima podrazaje, pri
objasnjavanju spaciocepcije nije moguce izostaviti motoric¢ku aktivnost, odnosno pokrete,
zato S§to se pokreti odvijaju u prostoru i sluze za njegovo svladavanje. Iz svega proizlazi da su
i slusanje i govor takoder usko povezani sa spaciocepcijom, a s obzirom na ¢injenicu da je za
ostvarivanje spaciocepcije neophodan pokret, on postaje neizbjezan element verbotonalnog
sistema 1 koristi se kako u rehabilitaciji sluSanja 1 govora, tako 1 pri ucenju stranih jezika.
Pokret uvelike pomaze i pri boljem razvijanju osjeta, govora i osobnosti: koliko ¢ovjek bolje
nauci vladati prostorom, toliko ¢e se osjeti, govor i osobnost bolje razvijati (Guberina, 2010.).

Pri svladavanju prostora, dakle, primarno uklju¢ujemo pokret kao glavnu motoricku
aktivnost, a pri njegovom ostvarivanju i sva osjetila. Tako se aktivira vestibularno osjetilo,
koje nam primarno pomaze da odrzimo ravnotezu, medutim, ono je anatomski i funkcionalno
povezano sa slusnim, ali i s vidnim osjetilom, $to omogucuje istodobno odvijanje svih
podrazaja. Najbolji primjer vaznosti spaciocepcije kad su u pitanju govor i jezik nalazimo kod
djece. Djeca jezik usvajaju u prostornim odnosima, najces¢e kroz igru. Pocinju vrlo
jednostavnim prostornim odnosima, stavljajuci igratke u nesto, na nesto ili ispod necega i
sklapaju¢i jednostavne, najcesce troClane recenice, Sto ih postupno vodi do sve slozenijih
sintaktickih struktura.

Kad govorimo o pokretima u okviru verbotonalnog sistema, prvenstveno mislimo na
makromotoriku, koja se odnosi na velike pokrete cijelog tijela koji ukljucuju misic¢e ruku i
nogu, te mikromotoriku, koja podrazumijeva pokrete govornih organa. Mikromotorika i
makromotorika medusobno su povezane zbog ¢injenice da se pri izgovoru razli¢itih glasova
napetost osjeca, odnosno ne osjeca u razli¢itim dijelovima tijela (Guberina, 2010.). Zbog toga

uz svaki glas, osim mikromotorike, mozemo vezati i makromotoriku. Drugim rije¢ima, svaki
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se glas moze bolje realizirati ako je njegov izgovor popra¢en odredenim makromotirckim
pokretima koji potenciraju napetost svojstvenu tom glasu.

Primjerice glas [t], bezvuéni alveolarni okluziv koji karakteriziraju vrlo kratko trajanje i
vrlo velika napetost, unutar neke izgovorne cjeline najbolje ¢e se ostvariti ako njegovo
izgovaranje popratimo jednim napetim i kratkim pokretom kao Sto je udar Sake o stol ili noge
0 pod. Makromotorika pritom potencira mikromotoriku, a sve se to odvija zbog prije
spomenute ¢injenice koja govori da mozak i tijelo zajedno tvore cjelinu. Zbog toga govor, kao
rezultat djelovanja cijelog ljudskog organizma, moze biti narusen i zbog opceg fizickog stanja
tijela: umor, razli¢ite poteskoce i poremecaji, ozljede i sl. mogu ozbiljno narusiti kvalitetu
govora. U tom smislu Guberina (2010.) isti¢e vaznost sljedeih elemenata: napetosti,
vremena, intenziteta, ritma i prostora.

U odredenom vremenu moguce je posti¢i odredenu, vecu ili manju napetost koja je
potrebna za izgovor odredenih glasova, a takoder, ovisno o potrebi i veci intenzitet. Takve
duze ili kraée, vise ili manje napete jedinice, veceg ili manjeg intenziteta unutar neke
izgovorne cjeline, ostvarit ¢e se razli¢itim ritmovima i odvijat ¢e se u odredenom prostoru.
Djeca uce¢i svoj materinski jezik, usvajaju nove rijeci naj¢esée uz neku radnju koja ukljucuje
makromotori¢ki pokret, a s obzirom da je pri u€enju stranog jezika vazno prod¢i isti taj put
kako bi se jezik §to bolje usvojio, makromotoricki pokret ni sada ne smije biti izostavljen. On
je pri ucenju stranog jezika prije svega vazan zbog bolje produkcije ali 1 percepcije govora.
Petar Guberina i sam je rekao: "Uho samo ne moze opaziti ritam, svi preduvjeti za slusanje
objedinjeni su u osjetilu prostora, a osjet prostora vjezba se tijelom." (Guberina, 2010.). U
SGAV metodi on se prvi puta po¢eo primjenjivati 1955. godine (Guberina, 2010.), kasnije je

bio unapredivan te se 1 dan danas koristi.

3.2. OPTIMALA U VERBOTONALNOM SISTEMU

U prethodnom poglavlju spomenut je pojam optimale u smislu cjeline ljudskog mozga i tijela
koji zajedno omogucuju najbolju (optimalnu) percepciju. Pojam optimale je ono na ¢emu se,
izmedu ostalog, temelji verbotonalni sistem. Optimala se odnosi na neprestano trazenje onoga
Sto ljudskom mozgu omogucuje Sto bolje djelovanje u okviru govorne proizvodnje i
percepcije. Sam je Guberina napisao: "Trazenje optimalnih puteva za bolje djelovanje mozga

nikada nece zavrsiti, pod uvjetom, da u primjeni, svaki novoistrazeni optimalni uvjet postize
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dobre rezultate.” (Guberina, 2010.). Optimale, odnosno optimalni uvjeti, nisu za sve pojedince
isti. Ono $to ih uvijek povezuje jest upravo optimalna stimulacija mozga u odredenim
uvjetima, uvijek imajuéi u vidu njegove moguénosti a sve s ciljem njegovog najboljeg
moguceg djelovanja.

Optimala prema Guberini (2010.), podrazumijeva optimalnu strukturu jednako kao i
nacine njezinog postizanja. Nadalje, kad govorimo o optimalama, valja takoder spomenuti i
optimalno slusno polje koje ukljucuje psihofizicke parametre koji u odredenom vremenu
omogucuju najbolju slusnu percepciju. Optimalno slusno polje govori nam koji je odnos
frekvencije i intenziteta govornog signala potreban da bi ljudski mozak ostvario najbolje
moguce slusanje. Prema Guberini (2010.), optimalno slusno polje urednocujuéih osoba za
hrvatski jezik proteze se u frekvencijskom rasponu izmedu 500 i 5000 Hz, u intenzitetu
izmedu 20 1 60 dB. Takoder, treba naglasiti i Cinjenicu da je optimalno sluSno polje
promjenjivo pa se razvojem slu$anja moze premjestiti u neko bolje saéuvano podruéje, §to
posebno treba imati na umu kod rehabilitacije slusno ostecenih osoba. Takvo premjestanje,
odnosno prenosenje razumljivosti u bolje sacuvano podrucje naziva se transferom. I svaki glas
zasebno ima svoju optimalu.

Perceptivnim testovima 1 ispitivanjima moguce je odrediti frekvencijske optimale
glasova razlicitih jezika. Kada govorimo o optimalnoj percepciji glasova, treba naglasiti da se
svaki glas zasebno percipira unutar odredenog frekvencijskog pojasa od jedne oktave: u tom
je pojasu razumljivost najbolja. Optimalna oktava, medutim, ne ograni¢ava slusanje na samo
jednu frekvenciju, ve¢ na odredeni broj frekvencija. Takoder, ljudsko uho ne mora primijetiti i
ne primjec¢uje samo jednu oktavu, kako bi mozak optimalno razumio odredeni glas unutar
neke izgovorene izgovorne cjeline.

Mozak sam odstranjuje neke njezine dijelove, a potpunu sluSnu sliku stvara pomocu
onoga $to mu je informativno u frekvencijskom, intenzitetskom, vremenskom, ali i
prostornom smislu. SluSanje se stoga uvijek ostvaruje unutar diskontinuirane cjeline. Za
nekolicinu glasova taj je diskontinuitet posebno znacajan, zato §to odredeni oktavni pojasevi u
sebi nose informacije o razli¢itim karakteristikama tih glasova.

Popis frekvencijskih optimala glasova ruskog i hrvatskog jezika naveden u tablici 3.
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Tablica 3. Frekvencijske optimale glasova ruskog i hrvatskog jezika (Horga, 1965.,

str. 76.)
Frekvencijske optimale glasova ruskog i hrvatskog jezika
Ruski jezik Hrvatski
jezik
Glas 1. oktava 2. oktava Glas 1. oktava 2. oktava
(Hz) (Hz) (Hz) (Hz)
a 800-1600 - i 3200-6400 -
e 2400-2800 - e 1600-3200 -
i 3200-6400 - a 800-1600 -
0 400-800 - 0 400-800 -
u 200-400 - u 200-400 -
y 1600-3200 - S 6400- -
12800
p 300-600 - z 4800-9600 -
' 2400-4800 - § 1600-3200 -
300-600 - 7 1200-2400 -
b' 2400-4800 - c 3200-6400 -
t 1200-2400 - ¢ 1600-3200 -
t' 2400-4800 - ¢ 3200-6400 -
d 1200-2400 - dz 1200-2400 -
d 1600-3200 - d 2400-4800 -
k 600-1200 - p 400-800 -
k' 1600-3200 - b 200-400 -
g 600-1200 - t 1600-3200 -
g 1600-3200 - d 1200-2400 -
c 4800-9600 - K 800-1600 -
¢ 2400-4800 - g 400-800 -
f 600-1200 - m 150-300 1200-2400
f 1600-3200 - n 150-300 1600-3200
v 600-1200 - n 150-300 1600-3200
V' 2400-4800 j 2400-4800 -
s 6400-12800 I 600-1200 -
s' 6400-12800 I 1600-3200 -
z 4800-9600 - r 800-1600 -
z 4800-9600 - X 600-1200 -
§ 1200-2400 - v 300-600 -
g 3200-6400 - 1200-2400 -
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7 1200-2400

7 1600-3200

h 600-1200

h 1200-2400

j 2400-4800

m 150-300 800-1600
m 150-300 | 3200-6400
n 100-200 | 1200-2400
n 200-400 | 2400-4800
I 400-800

§ 1200-2400

r 600-1200

r 1200-2400

Ako osoba ne ¢uje oktavni pojas u kojem je razumljivost odredenog glasa najbolja, ona
tada ne¢e moc¢i ni pravilno izgovoriti taj glas zato Sto ga percipira na drugaciji na¢in. Kod
osoba oSte¢enog sluha u takvim je situacijama potrebno posti¢i ve¢ spomenuti transfer,
odnosno premjestiti sluSanje U bolje o¢uvano podrucje.

Imajué¢i na umu c¢injenicu da je, kao Sto verbotonalni sistem posebno naglaSava, svaki
pojedinac razlicit, dolazi se do zakljucka da svaki covjek ima drugacije sluSanje. To zapravo
znali da se optimalne oktave, unutar kojih najbolje razumijemo odredene glasove, razlikuju
od pojedinca do pojedinca. Kod nekih su te razlike u razumljivosti vece nego kod drugih. Pri
rehabilitaciji sluSanja i govora, ali i prilikom ucenja stranih jezika, potrebno je pronaci
podrucje razumljivosti koje odstupa od standardiziranih vrijednosti, a naziva se korektivnom
optimalom.

Korektivnom optimalom, verbotonalni sistem se jo§ vise priblizava pojedincu i jo§ vise
naglaSava covjekovu individualnost koja ga, uostalom, i definira. Potreba za uvodenjem
korektivne optimale prepoznaje se slusaju¢i osobu ¢iji se izgovor ispravlja. Ako rijeci i
reCenice, filtrirane tako da se isti¢e optimalni frekvencijski pojas glasa koji se ispravlja, 0soba
stalno izgovara krivo, i to uvijek na jednak nacin, o€ito je da ga ona cuje drugacije. Tada je
potrebno pronaéi korektivnu optimalu, odnosno korektivni pojas, koji se trazi na mjestu koje
je najudaljenije od optimalnog podrucja pogreske, kako bi se osoba €iji izgovor ispravljamo,
Sto prije 1 Sto viSe udaljila od pogresnog i pribliZila ispravnom izgovoru.

Korektivna optimala promjenjiva je u razli¢itim fazama rehabilitacije sluSanja i fonetske

korekcije izgovora.
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3.3. APARAT VERBOTON G30LP (SUVAG LINGUA)
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Slika 3. Upravljacka ploca aparata Verboton G30LP

SUVAG Lingua nekadasnji je naziv aparata posebno dizajniranog za koriStenje pri
rehabilitaciji sluSanja i govora te pri fonetskoj korekciji izgovora. Aparat je napravljen prema
naCelima verbotonalnog sistema. Posve je prilagoden za rad prema spoznajama Petra
Guberine o nacinu funkcioniranja slusne percepcije, odnosno o mozdanom filtriranju zvu¢nog
signala i odabiranju samo njegovih odredenih dijelova koji nose vazne informacije o
karakteristikama glasova. Aparat funkcionira upravo na osnovi oktavnog filtriranja zvu¢nog
signala kako bi se svakom pojedincu, kojemu se rehabilitira slusanje i govor ili pak onome tko
uci strani jezik, prenijelo samo ono frekvencijsko podruéje govornog signala na koje je taj
pojedincevo se sluSanje, odnosno percepcija, pokusava usmjeriti na ono §to ¢e ga na najboljl
moguci nacin navesti da i sam ispravno izgovara.

Kao sto je prikazano u gornjem dijelu sl. 3., aparat se sastoji od ukupno cetiri akusticka
filtra: niskopropusnog, dva pojasnopropusna i visokopropusnog filtra. Na svakom filtru moze
se birati izmedu nekoliko za njih karakteristi¢nih oktavnih frekvencijskih podrucja, odnosno

njihovih centralnih frekvencija. Takoder, pomocu klizaca RSP SHIFT, moguce je posti¢i
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pomak frekvencijske karakteristike izabranog oktavnog podruc¢ja za odredeni postotak, Sto
osim za postavljanje opée, sluzi za traZzenje korektivne optimale. Pojasnopropusni filtri nude i
moguénost reguliranja strmine guSenja ulaznog signala od veéine izvora, za 20 dB/okt. (blago
gudenje) ili za 40 dB/okt. (strmo guSenje). Sto zna¢i manje ili veée isticanje Zeljenog
oktavnog podrucja, odnosno smanjenje razine intenziteta ostalih oktavnih podru¢ja govornog
signala za odredeni broj decibela, ovisno o vrsti gusenja. Ako na sl. 3. pogledamo polje
oznaceno brojem 1, primijetit cemo dva ulaza za mikrofon, regulator ulaznog intenziteta te
dva lepezasta filtra. Ovi filtri sluze za korekciju boje glasa, §to je takoder vrlo bitno ako
postoje nepravilnosti i na planu glasa, a ne samo na govornom, odnosno izgovornom planu.
Vazno je naglasiti da nastavnik, odnosno rehabilitator, lepezastim filtrima moze modificirati i
boju svojeg, a ne samo ucenikovog, odnosno rehabilitantovog glasa. Polje oznaceno brojem 2
prikazuje klizace pomocu kojih je moguce odrediti razinu intenziteta filtriranog zvuka. U
polju broj 3 primjecujemo izlaze za slusalice — po par za ucenika / rehabilitanta i ucitelja /
rehabilitatora, te regulatore razine izlaznog intenziteta za svaki par slusalica.

Rad pomocu aparata uvijek pocinje niskopropusnim filtrom jer on sluzi za isticanje
niskih frekvencija u govornom signalu, a upravo su niske frekvencije ono §to nosi ritam i
intonaciju, odnosno globalnu strukturu govora. Budu¢i da se uvijek kre¢e od cjeline, svaka
rehabilitacija slusanja 1 govora, bas kao 1 svaka korekcija izgovora stranog jezika pocinje
ispravcima na planu ritma i intonacije. Nakon toga se ispravljaju pojedini glasovi: govorni
signal se filtrira pomocu dva pojasnopropusna filtra i/ili pomocu visokopropusnog filtra.
Ovisno o akustickim karakteristikama glasa koji se ispravlja, ¢esto je potrebno kombinirati
filtre, ¢ime se postize diskontinuitet. Petar Guberina (2010.) smatra da se niskopropusnim
filtriranjem govornog signala, udaljavamo od nacina na koji pojedinac slusa svoj materinski
jezik 1 usvajanjem drugacijeg ritma 1 intonacije pripremamo njegovo optimalno slusanje
stranog jezika.

lako je podrucje niskih frekvencija najbolje kada se tek pocinje stvarati nova slusna
slika, odnosno kada se pocinje utjecati na percepciju glasovnog sustava stranog jezika, nikada
se ne smije zaboraviti vaznost diskontinuiteta — frekvencijskog i intenzitetskog, koje moZzemo
regulirati putem aparata. Jedno je istraZivanje (Ti¢inovié i Sonjié, 1971.; prema Guberina,
2010.) pokazalo slijedece: ako se govor prenosi frekvencijskim podru¢jem izmedu 40 i 1024
Hz, razumljivost od 65 posto postici ¢e se na 45 dB razine zvuénog intenziteta. Ako se govor
prenosi podruc¢jem izmedu 8192 i 10240 Hz, razumljivosti nece biti ali istovremenim
slusanjem govornog signala preko oba frekvencijska podrucja, odnosno diskontinuiranim

sluSanjem, razumljivost od 90 posto posti¢i na 50 dB razine zvucnog intenziteta.
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Aparat se koristi pomo¢u mreze slusalica i mikrofona, S time da onaj tko ispravlja

izgovor, ali i onaj ¢iji se izgovor ispravlja imaju svaki po par slusalica i mikrofon ili da barem

onaj tko ispravlja izgovor ima mikrofon, a onaj kojem se izgovor ispravlja slusalice.

Prema verbotonalnom sistemu, prilikom ucenja stranog jezika valja uvijek imati na umu
1 sustav greSaka, odnosno sustav zamjena. Sustav greSaka obuhvaca izgovorne pogreske koje
izvorni govornik nekog jezika ¢ini pri ucenju nekog stranog jezika. Guberina (2010.)
objasnjava sustav gresaka kao fenomen filtriranog slusanja glasova stranog jezika koje ovisi o
navikama sluSanja glasova materinskog jezika. Osoba koja uli strani jezik poistovjecuje
njegov glasovni sustav glasovnom sustavu svog materinskog jezika, odnosno glas koji u
¢e osoba kojoj je hrvatski materinski jezik engleske glasove /0/ i /0/ u rije¢ima poput thin i

there zamjenjivati hrvatskim glasovima /t/ ili /s/, odnosno /d/ ili /z/ (Mildner, 1998.).

3.4. OVLADAVANJE STRANIM JEZIKOM

Spomenuti fenomen sustava greSaka nastaje zbog utjecaja glasova pojedinevog materinskog
jezika, na glasove stranog jezika koji on u¢i, odnosno usvaja. U okviru dosada$njih saznanja o
ucenju stranih jezika, sustav greSaka mozemo dovesti u izravnu vezu s medujezikom, koji je
odreden kao jezik koji se razvija usporedno s ucenikovim ovladavanjem stranim jezikom
(Medved Krajnovi¢, 2010.).

Sustav gresaka utjeCe na glasovni sustav medujezika, oblikujuéi ga on tezi glasovnom
sustavu stranog, odnosno ciljnog jezika, ali uvijek pod ve¢im ili manjim utjecajem glasovnog
sustava materinskog jezika. Ocekuje se, naravno, da ¢e utjecaj sustava greSaka slabiti
proporcionalno sa stupnjem usvojenosti stranog jezika, odnosno da ¢e taj utjecaj, u idealnom
slucaju, potpuno nestati kad medujezik postane ciljni jezik.

U procesu usvajanja stranog jezika najéeS¢e dolazi do tzv. okamenjivanja ili
fosilizacije, koje nastupa kad ucenik zavrsi s ucenjem stranog jezika, bilo zato Sto smatra da
postojeCe poznavanje stranog jezika udovoljava njegovim potrebama, bilo zbog stjecaja
okolnosti koje su ga sprijecile u daljnjem napredovanju. Naravno, svako ucenje stranog jezika
ima za model i cilj — sliku izvornog govornika, kojemu se svaki ucenik nastoji Sto vise

pribliziti.
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Najnovija istrazivanja donose preciznija odredenja izvornog govornika. Izvorni
govornik je tako osoba koja svoj materinski jezik usvaja u djetinjstvu i posjeduje intuitivna
znanja o njegovoj gramatici, ima prepoznatljivu sposobnost stvaranja gramaticki to¢nih izraza
u stranom jeziku, stvara vokabularno izuzetno bogate diskurse, te ima prirodnu sposobnost
prevodenja na svoj materinski jezik (Davies, 2003.; prema Medved Krajnovi¢, 2010.).

Kada se govori o ovladavanju stranim jezikom, potrebno je spomenuti i vremenski
faktor; kako vremena provedenog usvajajuci i/ili uceéi strani jezik, tako i dobi u kojoj su ti
procesi zapoceli. Uvrijezeno je miSljenje kako postoji kriticno razdoblje za ovladavanje
stranim jezikom, ba$ kao Sto postoji 1 kriticno razdoblje za usvajanje materinskog jezika.
Danas se, medutim, sa sve ve¢om sigurno$¢u moze tvrditi da dob nije kljucan faktor u
ovladavanju stranim jeziku ali ga moze olaksati. Takoder, u tom se kontekstu sve ¢eS¢e govori
o osjetljivom, a ne o kriticnom razdoblju upravo zato Sto kritino razdoblje u bioloSkom
smislu oznacava period izvan kojeg odredeno ponasanje viSe nije moguce (Long, 1990.;
prema Medved Krajnovi¢, 2010.). Osjetljivo razdoblje za ovladavanje stranim jezikom traje
otprilike do puberteta djeteta. Naime, u tom vremenskom rasponu na djetetov razvoj jako
utjeCe plasti¢nost mozga, odnosno njegova sposobnost prilagodbe koja njegovim centrima
omogucava da, ako je potrebno, preuzmu i one funkcije, koje im nisu primarne.

Sazrijevanjem se plasti¢nost postupno gubi pa je zbog toga 1 ovladavanje stranim
jezikom otezano. Sre¢om, to ne znaci da se pojedinac nakon puberteta mora oprostiti s
mogucno$éu ovladavanja stranim jezikom. Postoje i drugi faktori, koji utjeu na ucenje
stranog jezika, jedan od najvaznijih je redovitost vjeZbanja, §to podrazumijeva stalan rad na
poboljsanju jezi¢nih sposobnosti, kao i upotrebu jezika u prirodnim komunikacijskim
situacijama, te motivacija koja pokrec¢e uéenika i zbog koje on tezi k $to boljem ovladavanju

stranim jezikom (Medved Krajnovi¢, 2010.).
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4. FONETSKA KOREKCIJA IZGOVORA RUSKIH RIJECI KOD GOVORNIKA
HRVATSKOG JEZIKA

Konsonantski je sustav ruskog jezika mnogo bogatiji od sistema konsonanata u hrvatskom —u
ruskom postoji 36 konsonantskih fonema.

U hrvatskom jeziku nema palataliziranih konsonanata kao u ruskom, koje ¢ine jednu od
bitnih karakteristika konsonantskog sistema ruskog jezika u kojem imamo 17 palataliziranih
fonema. Kada u hrvatskom jeziku dolazi do pojave palatalizacije, ona je fonetska a ne
fonoloska kao u ruskom.

Ali ima i sli¢nih konsonanata u oba jezika. Postoji mala razlika u mjestima artikulacije,
dok su nacin artikulacije i zvu¢nost konsonanata u oba jezika isti. To su konsonanti [r], [Z],
31, (1.

U ruskom jeziku postoji skupina konsonanata kojih nema u hrvatskom jeziku. Tu grupu
¢ine konsonanti [h'] i [Z'].

Na osnovi gore navedenih glasovnih promjena, proizlazi da je najveca razlika izmedu
dva jezika prisutnost u ruskom jeziku palatalitiranih suglasnika i otsutnost istih u hrvatskom.

Razlika se primjecuje kada Hrvati uce ruski jezik.

Sljede¢e poglavlje pokazat ¢e kako se na temelju fonetske korekcije izgovora moze
poboljsati ruski izgovor kod Hrvata.

Poglavlje se temelji na vlastitom seminarskom radu ,,Fonetska korekcija izgovora
hrvatskog govornika ruskog jezika* iz 2014. godine.

U fonetskoj korekciji izgovora sudjelovala je dvadesetrogodisnja studentica diplomskog
studija kroatistike i CeSkog jezika na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Ona je izvorni
govornik hrvatskog jezika, ruski jezik ucila je u Centru za strane jezike. U njezinom govoru
nije bilo zapazenih govornih mana, izgovor svih glasova fonoloskog sustava standardnog
hrvatskog jezika bio je uredan, bez ¢ujnih izgovornih pogresaka koje bi zahtijevale korekciju.
Ruski jezik nije govorila tecno, imala je problema pri Citanju i izgovaranju duzih i semanticki

zahtjevnijih rijeci. Sposobnost komunikacije na ruskom jeziku bila joj je na srednjoj razini.
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4.1. TIJEK FONETSKE KOREKCJE IZGOVORA

Kao sto je poznato, ovisno o omjeru vokalizma i konsonantizma, uobicajena je podijela jezika
na jezike konsonatnog tipa i vokalnog (ILlep6a, 1983; Skari¢ 1991.).

Hrvatski jezik je za razliku od ruskoga pretezno vokalnog tipa. VVokalna priroda jezika
ogleda se u proporcionalnom omjeru suglasnika i samoglasnika u fonetskom sustavu, u
stupnju ovisnosti suglasnika i samoglasnika u fonetskom sustavu, u karakteristikama sonornih
suglasnika. Medutim, unato¢ tomu, fonemski repertoar suglasnika hrvatskog jezika u
odredenom fonetskom segmentu je Siri od repertoara ruskog jezika.

Kod ucenja ruskog jezika Hrvati se prvenstveno baziraju na artikulaciji zvuka materinog
jezika. Zbog toga se zapaza znatna razlika u izgovoru.

Otsutnost mekih prednjojezi¢nih zubnih suglasnika u hrvatskom jeziku je razlog Sto
Hrvati imaju svoj «hrvatski» naglasak pri izgovoru ruskih rijeci. Rusku rije¢, kad je izgovori
Hrvat, karakteriziraju polu-meki suglasnici umjesto mekih ili pretjerani izgovor /i/-prizvuka
poslije mekih suglasnika.

Osim toga postoji i neutralizacija tvrdih i mekih suglasnika. | jedni i drugi u hrvatskom
govoru se mogu ostvariti u tvrdom obliku.

Hrvati percipiraju ruske palatalizirane konsonante na dva nacina: kao odgovarajuci
nepalatalizirani konsonant ili kao kombinaciju odgovaraju¢eg nepalataliziranog konsonanta s
glasom [i]. Pogresan ¢e biti nepalataliziran suglasnik ako za mekim suglasnikom slijedi
samoglasnik [i]. Ukoliko za mekim konsonantom slijedi samoglasnik [a], [e], [0], [u], greska
¢e biti nepalataliziran suglasnik plus [1].

Sa stanovi$ta artikulacije njihov izgovor je suvise labav — nedovoljno napet, a sa
stanovista fizioloske percepcije visine. Ti su glasovi izgovoreni prenisko, njihov visoki
frekvencijski elemenat nije percipiran pa nije nadena ni adekvatna artikulacija.

Najcesca greSka pri ucenju ruskog jezika je labavi izgovor palataliziranog suglasnika
/ti/. Radi se o o¢ekivanom sustavu greSaka, dobivenom usporedbom fonoloskih opisa koje se
javljaju kod veéine govornika, a pripadaju skupini segmentalnih gresaka. Navedeni glas /ti/ se
izgovara kao odgovarajué¢i nepalatalizirani suglasnik /t/. To znaci da izgovor nije dovoljno
napet. Stoga je cilj korekcije bio posti¢i napetiji izgovor palataliziranog /ti/.

Prilikom izrade materijala za fonetsku korekciju postivani su uvjeti fonetske korekcije, a
to su glasovno okruZenje, mjesto u rijeci 1 reCenici, intonacija, napetost te pokret 1 drzanje

tijela.
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Glasovno okruzenje predstavljaju glasovi koji okruzuju glas koji ispravljamo.
Optimalne uvjete imamo kad su glasovi oko glasa koji ispravljamo po visinskim i
artikulacijskim osobinama bliski glasu koji ispravljamo.

Optimalno glasovno okruZenje za labav izgovor palataliziranog suglasnika /t/ nalazi se
u skupini s bezvu¢nim okluzivima (p, k) i najnapetijim vokalima (i, ) => p/k+ ti+i/e

Neoptimalno glasovno okruzenje za labav izgovor /t/ je u finalnoj poziciji rijeci.

Cilj korekcije je napeti izgovor, onda je optimalno mjesto na pocetku recenice i na
pocetku rijeci, u naglasenoj poziciji. Neoptimalno mjesto je u finalnoj poziciji u rijeci i na
kraju reCenice, $to moze dovesti do opustanja izgovora.

Ako je cilj korekcije dobiti napetiji izgovor glasa /ti/, onda i glasovno okruzenje treba
biti ,,napetije* i glas mora biti izgovoren ¢im napetije.

Optimalni intonacijski obrazac za korekciju labavog izgovora palataliziranog /t/ nalazi
se na vrhu uzlazne intonacije, u uskli¢noj reCenici. Neoptimalni obrazac je na kraju silazne
intonacije.

Najbolji primjer optimalnog pokreta pri korekciji labavog izgovora glasa smatra se
pljeskanje. Vrlo je korisno kad se radi o korekciji bez koristenja SUVAG aparata (Verboton
G30LP). Tijelo mora biti napeto — glava, leda u ravnom polozaju.

Materijal za fonetsku korekciju izgovora dijeli se na optimalan i neoptimalan (vidi
prilog br.1).

Poboljsavanje ruskog izgovora — fonetska korekcija — trajala je 10 sesija, tijekom kojih
se uz uporabu aparata Suvag Lingua, metodu pokreta i materijala, temeljenog na optimalnim i

neoptimalnim rije¢ima i re¢enicama, doslo do oc¢ekivanih rezultata.

Prva je sesija bila osmisljena kao "sesija za upoznavanje". Sastojala se od navikavanja
ispitanika na predvideni nacin rada, ispitivanja njegovih trenutnih izgovornih moguénosti i od
provjere sastavljenog osnovnog materijala (prilog br.1), odnosno utvrdivanja da li je ono §to
je u teoriji odredeno kao optimalno i neoptimalno doista tako i u praksi.

U skladu s ocekivanjima studentica je dobro izgovorila rijeci s konsonantskom
skupinom /s + #/, ostale rije¢i — nije. Zbog toga vracale smo se nakon krivog izgovora drugih
optimalnih rije¢i rije¢ima s dobrim izgovorom. Rije¢i s vokalom /o/ (#+0) izgovarala je
nesljiveno.

U drugoj sesiji, studentica nije dobro izgovarala rije¢i u kojima skupina /#/+/i,e/ nije

bila naglasena — muwuna, muxywa. Imaju optimalnu poziciju u rijeci ali bez naglaska. Takve
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rije¢i stavljene su na kraj popisa optimalnih rije¢i. Tijekom prve sesije rije¢i s vokalom /o/
(v+o) izgovarala je nesljiveno. U drugoj sesiji je napredovala — veéinu od njih dobro je
izgovorila.

Svrha trece sesije bila je ucvrstiti dobar izgovor optimalnih rijeci 1 vjezbati neoptimalne
rije¢i. Studenti¢in izgovor bio je dobar ali viSesloZne rije¢i izgovarala je teSko. Naprimjer,
rijeci orcumonocmo, Kondoeamn, canumamosi. Zbog toga su mnogoslozne rijeci bile prebacene
na kraj popisa neoptimalnih rije¢i. Izgovor optimalnih recenica bio je jako dobar. Studentica
jako dobro ponavlja intonaciju. Uzlazni intonacijski obrazac je optimalan za korekciju glasa
Itil.

Cetvrta sesija trebala je udvrstiti dobar izgovor optimalnih rije¢i i reGenica te popraviti
izgovor neoptimalnih. Studentica je ostvarila dobar izgovor /t/ i zadrzala dobar izgovor
optimalnih i neoptimalnih rije¢i. Ostvarila je dobar izgovor optimalnih recenica te
napredovala u izgovoru neoptimalnih re¢enica. Medutim, uvijek otezano izgovara rijeci sa
skupinom /ti +jo, ja, je/ => izgovara ih nesljiveno. Primjerice 6pamws, numvé, carumamos,
naamve. U Cetvrtoj sesiji je koriSten optimalni tekst. Neke recenice bile su skracene jer su bile
predugacke:

Cmenoti nomauynucy masxcénvie oonaxa. => I[lomanynucoy madicenvie obnaxa.

B nomemneswem 6onome npumuxau cotuu. => B 6010me npumuxiau coiyu.

Tijekom pete sesije studentica je ostvarila dobar izgovor /¢/, zadrzala dobar izgovor u
optimalnim i neoptimalnim rijeima, u optimalnim recenicama kao i u vecini neoptimalnih
reCenica. Tijekom vecéeg dijela sesije radilo se na optimalnom tekstu. Izgovor je bio dobar.
Studentica se trudila imitirati intonaciju i naglasak mentora. Poboljs$an je izgovor zvukova nad
kojima se nije radilo a takoder pripadaju o¢ekivanom sustavu gresaka. Naprimjer, u rije¢ima
Mblmb, Yumamos, muxywia, pmymsao, KOMEHOK.

Sesta sesija bila je odradena bez pomo¢i aparata SUVAG. Jako se pazilo na optimalno
drzanje tijela i na optimalni pokret. Optimalno drzanje tijela — tijelo je napeto, leda moraju biti
u ravnom poloZzaju.

Optimalni pokret podrazumijeva lupanje po stolu, pljeskanje. Kad su na red dosle
optimalne rijeci Studentici je receno da lupa po stolu dok izgovara slogove s naglaskom.
Naime, u veéini optimalnih rije¢i zvuk koji se korigira je u naglasenoj poziciji. Kod
neoptimalnih rije¢i — optimalan pokret isto je lupanje po stolu, ali uc¢inkovitijim se pokazao
klizni pokret rukama. Osim toga dobrodosao je i ,,produzeni izgovor /¢/* u finalnoj poziciji.

Na isti nacin radila sam na optimalnim i neoptimalnim re¢enicama i s optimalnim tekstom.
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Tijekom sedme sesije studentica je sama pocela ispravljati svoje greske, $to znaci da je
postala svjesna pogresaka i da ,,0sjeca’ razliku izmedu trazenog i njezinog izgovora. Jedino u
rijeCima numsé, Opames, cuacmee Nije mogla ostvariti dobar izgovor, zbog teskog spoja
palatalizirani okluziv + jotirani samoglasnik. lzgovor tog glasa bio je korigiran pomocu
pljeskanja na /¢7/ i otvorenog pokreta rukama na /je/, /jal i /jo/ sto je i dovelo do poboljsanja.

Tijekom narednih sesija, studentica je ostvarila dobar izgovor /ti/ optimalnim i
neoptimalnim rije¢ima, izgovor je bio bolji i u optimalnim recenicama. I u ovom slucaju
studentica je sama pocela ispravljati svoje greSke u izgovoru, postala je svjesna gresaka —
»euje’ ih.

Studentica je ostvarila napredak u izgovoru palataliziranog okluziva /t/, koji je nastojala
korigirati. Napredak se vidi u usporedbi smimaka optimalnih i neoptimalnih rije¢i, recenica i
tekstova, koji su bili napravljeni prije i poslje fonetske korekcije. Poboljsan je izgovor i

drugih glasova i intonacije u skladu s o¢ekivanjima.
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ZAKLJUCAK

U ovom diplomskom radu usporeden je i sistematiziran foneticki sustav ruskog i
hrvatskog jezika, prozodija i glasovne promjene u ruskom i hrvatskom jeziku, s
posebnim naglaskom na razlike izmedu ova dva slavenska jezika.

U drugom djelu rada detaljno je opisana verbotonalna metoda akademika Petra
Guberine i fonetska korekcija izgovora ruskih palataliziranih okluziva u govornika ¢iji
je materini jezik hrvatski, koja je izvedena prema unaprijed smiSljenom planu i
materijalima napravljenim poStujuéi postavke opisane verbotonalne metode.

Verbotonalna metoda akademika Petra Guberine pedesetih je godina proslog
stoljea oznacila svojevrsnu revoluciju, ponajprije na podrucju rehabilitacije osoba
oste¢enog sluha, ali i velikim dijelom kod uéenja stranih jezika. Kod ovog drugog,
poseban je doprinos AVGS metode, koja je posebnu paznju usmjerila na situaciju i
kontekst, naglasavajuci prije svega vaznost sluSanja i govornog izrazavanja, a ne pisanja
i prevodenja na materinski jezik ucenika, kao $to je to vrlo ¢esto prije bio slucaj. Ono
Sto ima poseban znacaj kad se radi o izgovoru, jest upravo fonetska korekcija, koja je i
bila predmetom ovog rada. Na kraju, moze se bez sumnje zakljuciti da je fonetska
korekcija po verbotonalnoj metodi djelotvoran i relativno brz nacin ispravljanja
izgovora. Poboljsanje kvalitete izgovora bilo je moguce primjetiti ve¢ nakon samo deset
sesija izgovornih vjezbi. Naravno, kako bi izgovor postao Sto spontaniji, potrebno je

puno vise sati rada i od strane ucenika ali i nastavnika jezika.
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Prilog 1.

Optimalne rijeci

CTUPKA, CTHIIYC, CTUX, TUCKaeT, Tuma, TUTp, TUKAJa, THXO, CTCHKA, TECTO, TUILIMHA, TUXYIIIA,
LIUTUPYET, anTeka, KOCTEP, TeXHO, MOTeXa, JOKOMOTHUB, KOTEHOK, TEMHBIN, TE3Ka, KapTHHA,

ApTtém, xuTHE, OOITHK.

[stiirka, stitus, stix, tiskajet, tima, tigr, tikala, tixo, sitjenka, tjesto, tiglina,
tiixusa, tsiitirujet, apticka, kositior, tijexno, potijexa, tokomotiif, kotjonok, tiomnij,
tioska, kartiina, artiom, zjitiije, bottik]

pranje, olovka, stih, stiska, Tima, tigar, tikala, mirno, zid, tijesto, tiS§ina, sramezljiva, citirati,
ljekarna, vatra, techno, zabava, lokomotiva, maci¢, mracan, imenjak, slika, Artjom, zivot,

vijak.

Neoptimalne rijeci

KOIIOTh, YHUTaTh, PTYTh, IJAThE, KOCTh, MPBITh, HOTOTh, MyTh, TJIOTh, OPaThs, IIECTh, KUTh,
KUMOJIOCTh, XYTh, MyTh, MBITh, KOJIOTh, CTOUTh, CTPOUTbH, KOJJAOBAaTh, POOOCTh, JIOMKOCTb,

OBITh, TAIMMAThS, IMUTHE.

[kopoti, ?@Jitatj, rtuti, platije, kosti, priti, nogoti, puti, ploti, bratja, sjesti, ziti,
ziimotosti, zut, muti, miti, kotot, stoiti, strojiti, kotdovati, robosti, tomkosti, biti,
galiimatija, piitijo]

Cada, Citati, ziva, haljina, kost, brzina, nokat, put, tijelo, braca, Sest, zivjeti, kozja krv, uzas,

mulj, prati, klati, kostati, graditi, prizivati, sramezljivost, krhkost, biti, besmislica, pice.
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THurp rpOMKO pBIKHYIL.

Tuma T'POMKO ILIaKal.

KoTténok nomnan B KOMHaTy.

TexHo — KaccHas My3bIKa.

Tuna cnana tak ciajako!
Kyit mactmny!
Mapri B TOKOMOTHB!

B cany tuxo.

Ko1060k xaTutcst o6paTHo.

TumurHa Ha npyny.

Hama anrteka 3a YTJIOM.

Optimalne recenice

Tigar je glasno riknuo.
Tima je glasno plakao.
Macic¢ je usao u sobu.
Tehno — odli¢na glazba.
Tina je tako slatko spavala!
Zvadi pastilu!

Mrs u lokomotivu!

Na vrtu je tiho.

Kolobok se vraca natrag.
Na ribnjaku je tiho.

Nasa ljekarna je iza ugla.

[t"1gr gr omko ritkn ul. tima gromko ptakat. kotsjonok popat f komnatu. tjexno —
ktassnaja muzika. tiina spata tak statko! zuj pasitittu! mars v tokomotiif! f sadu
tiixo. kotobok katiitsa obratno. tiigiina na prudu. nasa aptjeka za ugtom]
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Neoptimalne recenice

Hy»HO OTKPBITH ¥ BBIMBITH OKHO. Treba otvoriti i oprati prozor.
JIOXKHMTBCS CIIaTh PaHO — MTOJIE3HO. I¢i spavati ranije korisno je za zdravlje.
Omna He JI00UT YUTATh. Ona ne voli ¢itati.

Po6ocTh 1 TOBKOCTH cBella OpaTheB. Bojazljivost i spretnost pomogla su braci.
Mosxenib KyCHYTb JIOKOTH? Mozes li ugristi lakat?

PTyTh MOXET MOpaHUTH. Ziva moze ozlijediti.

CuacTbe B JKU3HHU €CTb. Sreca u Zivotu postoji.

Omna Kynuiia MajJeHbKOE IIaThe. Ona je kupila malu haljinu.

Jlo roposa myThb J0JIOT. Put do grada je dug.

JIBa cTakaHa ¢ MUTHEM. Dvije ¢ase s pi¢em.

Hao moMeITh KUMOJIOCTb. Moramo isprati kozju krv.

[nuzno otkrit! i vimit okno. tozitsa spati rano — poliezno. ona nie lubiit
tgiitatl. robost! i tovkost! sivieta bratijef. mozjes kusnut' tokoti? rtuti mozjet
poraniiti, stsastije v zjizini jesti. ona kupiita malienikoje ptatije. do goroda
puti dotok. dva stakana s piitjom. nado pomiti zimotositi]
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Optimalni tekst

Crux xomrounii Betep-tuxoHs. Ctuxiyio u nenbe ntull. Ham Tepekom pacctumnaercs
TemeHb. Koctép ene temmurcs. CTeHOW MOTAHYIUCH Tsokénble obiaka. Ilarépka
TEPPaKOTOBBIX TUTPOB CITyCTWIACh ¢ TOp. Tuma, Téma, Tuma, Tuna u TroHs npuTUXIN
B HOYHOM TumMHE. TUpaxod Nmpo3Bydall TUIPUHBIM MATEPBIA phIK. B noremuHeBniem
6omote mputuxiu ceruu. [lorepsBiumiicst KOTEHOK BepHyJcs K Martepu. Tspkénas TémMHas

HOYb 3aCTuUrJjia HaC B CTCIIH.

[sitiix koliutAgJ'ij vietier-tiixonia. sitiixto 1 pienije ptiitAs. nad tierickom rastiitajetsa
tiemiend. kostior jelie tiepliitsa. stien0j potianuliisi tiazjotije obtaka. piatiorka
tierakotovix tiigrof spustiitasi s gor. tima, tioma, tisa, tiina i tunia pritixli v
notgnoj tigiinie. tiradoj prozvutsal tigrinij matiorij rik. f potemniefgjem
bototie priitiixli sitgi. potieriafgiijsia kotionok viernuisia k matierii. tiazotaja
tiomnaja notgl zastiigta nas f sitiepii]

Neoptimalni tekst

Popgutenu momxHBI MOOUTH CBOMX JeTeil. Mama JqomKHA TOTOBUTH, yOUpaTh AoMa.
[Tana — pabortate u momorath Mame. baOyiika ¢ aenymkoi mo0saT 6aJoBaTh BHYKOB U
MIPUHOCUTH CJIAJIOCTH. A TJIaBHAs 3a00Ta JCTeH — XOPOIIO YUUTKCS, TOTydaTh XOPOIITUE
OIICHKU M HE OOMXKaTh MJIQAMIUX. A €CIIM IoMa €CTh KOIIIKa Uil cobaka, To ux pabora—
MOCTOSIHHO CTaTh M JKJaTh JIETBOPY ¢ yueObl. M riaBHOE B KaKIOW CeMbe — HYKHO

yBa)kaTh JPYT Apyra, HOHUMATh U JIIOOUTb.

[rodiitielii dotzni liubiiti svojix dietijej. mama dolzna gotoviiti, ubiirati doma.
papa — rabotat i pomogati mamle. babugka z diedugkoj llubjat batovat! vnukof
i prinositl stadosti. a glavnaja zabota dietiej — xorogo utsiitsa, potutsati
X00081j€ otsenkii i nie oblizatl mtadgix. a jeslii doma jest! kogka ilii sobaka, to
IX rabota—postojan:o spati i zdati dietvoru s utsobi. 1 gtavnoje f kazdoj siemije
— nuzno uvazati drug druga, poniimati i lubiiti]
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SAZETAK

USPOREDNA FONETIKA HRVATSKOG | RUSKOG JEZIKA

Ovaj rad donosi analizu i usporedbu fonetickog sustava ruskog i hrvatskog jezika i
fonetsku korekciju izgovora ruskog palataliziranoga okluziva /#/ kod govornika
hrvatskog jezika pri ucenju stranog, odnosno, ruskog jezika. U prvom dijelu je
predstavljen teorijski okvir u kojemu je navedeno nesto vise o fonetici dvaju slavenskih
jezika, glasovnim promjenama i razlikama na fonetiCkom i intonacijskom nivou. U
drugome dijelu je obrazlozena fonetska korekcija prema principima verbotonalne
metode Petra Guberine kojom se postize pravilnost izgovora glasova stranoga ili
materinskoga jezika, a primjenjuje se i u rehabilitaciji slusanja i govora jer polazi od
covjeka 1 od njegovih moguénosti.

U ovom se radu nastojalo usporediti dva foneticka sustava i na temelju fonetickih
razlika objasniti osnovne principe verbotonalne metode Petra Guberine. Osim toga na
primjeru uspjeSne fonetske korekcije izgovora prikazani su glavni koraci fonetske

korekcije.

Klju¢ne rije¢i: usporedba, fonetika, ruski jezik, hrvatski jezik, verbotonalna

metoda, fonetska korekcija izgovora
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SUMMARY

COMPARATIVE PHONETICS OF CROATIAN AND RUSSIAN
LANGUAGES

This thesis is an analysis and comparison of phonetic systems of Russian and Croatian
languages and the phonetic correction of russian palatalized occlusive /#/ pronunciation.
The first part of the thesis provides the necessary theoretical background on the
phonetics of two Slavic languages, sound changes and differences on the phonetic and
intonational level. The second part consists of the explanatory of phonetic correction
based on the principles of the verbotonal method of Petar Guberina, which achieves the
correctness of the pronunciation of the sounds of the foreign or mother tongue, and is
also applied in the rehabilitation of listening and speech because it starts from man and
his possibilities.

The aim of the thesis was to compare two phonetic systems and to explain the
fundamental principles of the verbotonal method of Petar Guberina on the basis of
phonetic differences and as a result of the successful phonetic correction of

pronunciation to show the phonetic correction's steps.

Key words: comparison, phonetics, Russian language, Croatian language,

verbotonal method, phonetic correction of pronunciation

50



