Sveuciliste u Zagrebu
Filozofski fakultet

Diplomski studij povijesti

Ivan Mlinari¢

POLITIKA I NAVIJACI — NAVIJACKE SKUPINE U SR HRVATSKOJ U
1ZVJESTAJIMA SLUZBE DRZAVNE SIGURNOSTI U VRIJEME RASPADA
JUGOSLAVIJE

DIPLOMSKI RAD

Zagreb,

rujan 2018.



Sveuciliste u Zagrebu

Filozofski fakultet

Diplomski studij povijesti

POLITIKA I NAVIJACI — NAVIJACKE SKUPINE U SR HRVATSKOJ U
1ZVJESTAJIMA SLUZBE DRZAVNE SIGURNOSTI U VRIJEME RASPADA
JUGOSLAVIJE

((POLITICS AND FOOTBALL SUPPORTERS — FOOTBALL SUPPORTERS
GROUPS IN SOCIALISTIC REPUBLIC OF CROATIA IN REPORTS OF
STATE SECURITY SERVICE DURING THE BREAK-UP OF YUGOSLAVIA)

DIPLOMSKI RAD

Mentor: doc. dr. sc. Martin Previsié

Student: Ivan Mlinari¢

Zagreb,

rujan 2018.



Izjavljujem da sam diplomski rad Politika i navijaci — navijacke skupine u SR Hrvatskoj u
izvjeStajima Sluzbe drzavne sigurnosti u vrijeme raspada Jugoslavije, koji sam predao na
ocjenu mentoru doc. dr. sc. Martinu Previsicu, napisao samostalno i da je u potpunosti rije¢ o
mojem autorskom radu. Takoder, izjavljujem da doti¢ni rad nije objavljen ni koriSten u svrhe
ispunjenja nastavnih obaveza na ovom ili nekom drugom u¢ilistu te da na temelju njega nisam
stekao ECTS bodove.

Nadalje, izjavljujem da sam u radu postivao eticka pravila znanstvenog i akademskog rada, a

posebno clanke 16-19. Etickog kodeksa Sveucilista u Zagrebu.

Ivan Mlinarié



1. Uvod 1
2. Prethodna istraZivanja 3
3. Metodologija rada i izvori 5
4. Politika i navijaci — osnivanje Torcide 6
5. Nastanak moderne navijacke scene 8
6. Federiranje federacije — pocetci krize 13
7. PoCetci navijackih ispada i mnestanak ,jugoslavenske sportske
informacije* 15
8. 'Slobo, Srbine, Srbija je uz tebe’ 18
9. ,Materijalizirana sila gledaliSta postaje prejaka za stadione*
nacionalisticki i huliganski ispadi ususret akciji Stadion 22
9.1. Napad na vojne pitomce u Splitu 22
9.2. Nova ,,ideologija stadiona‘“ - neredi na utakmici Rijeke i Hajduka 23
9.3. Manifestacija ,,nacionalistickih® i ,,kleronacionalisti¢kih* ispada na utakmici Dinama i
Hajduka 25
10. Navija¢i kao drzavni neprijatelji i sigurnosni problem — operativno
istrazivanje Stadion 27
10.1. Cilj, plan, metode i mjere u okviru Ol Stadion 27
10.2. Dinamo — Crvena Zvezda, utakmica visokog rizika 28
10.3. Politi¢ko ponasanje navijaca na koncertima 30
10.4. Ujedinjenje dvaju ,,bratskih hrvatskih klubova“® i njihovih navijackih
skupina, Armade i Torcide 32
10.5. Kohorta se pridruzuje Torcidi, BBB-ima i Armadi — ,nacionalisticki
ispadi‘ najekstremnije navijacke skupine iz Osijeka 33
10.6. Nacionalizam na utakmici NK Dinama i AJ Auxerrea te popratna saznanja
bjelovarske Sluzbe drzavne sigurnosti 35
10.7. Bad Blue Boysi protiv cijelog Maksimira — utakmica Jugoslavije i
Skotske 36
10.8. Aktualna politicka zbivanja utjeCu na radikaliziranje Torcide — neredi

povodom utakmice Hajduka i Crvene Zvezde 37



10.9. S Bad Blue Boysima na putu za Beograd — ¢lanak Tomislava Zidaka u
Sportskim novostima 39

10.10. NK Dinamo Zeli bolje odnose s Bad Blue Boysima — sastanak uprave kluba

s navija¢ima 40
10.11. Hrvatski nacionalizam u Jugoslavenskoj narodnoj armiji — navija¢i na
sluzenju vojnog roka 41

10.12. Rezime dosadasnjih saznanja — izvjestaj o akciji Stadion ide u

Beograd 43
10.13. 'HDZ - Hajduk Dinamo zajedno’ — ususret prvim viSestranackim

izborima 44
10.14. ‘Nedjelja 13.' 45
10.15. Finale Kupa MarSala Tita — utakmica Crvene Zvezde i Hajduka igra se u

,»slozenoj politi€¢ko-bezbednosnoj situaciji* 49
10.16. ‘Skinite zastavu' — prekinuta utakmica Hajduka i Partizana 49
10.17. Navijacki esktremizam umjesto ,nacionalistickih ispada“ — utakmica

Rijeke i Crvene Zvezde 50
10.18. Bad Blue Boysi ostaju sigurnosni problem — utakmica Dinama i

Atalante 52

10.19. Sigurnosna saznanja i prisluskivanje c¢lana Bad Blue Boysa Zvonka

Hrzi¢a 54

10.20. Rijecke Delije ne vjeruju u zastitu hrvatske policije 56
11. Ustroj i organizacija Armade, Bad Blue Boysa i Torcide 56
11.1. Armada 57
11.1.1. Op¢a saznanja 57

11.1.2. Zoran Mileti¢ i popratna saznanja 58

11.1.3. Daniel Smaila — osoba iz samog vrha Armade postaje suradnik Sluzbe drzavne

sigurnosti 63

11.2. Bad Blue Boys 64
11.2.1. Opéa saznanja 65
11.2.2. Vode Bad Blue Boysa 67
11.2.3. Tko je bio Senad Mujadzi¢? 69
11.2.4.Veze s politikom — 'BBB za HDZ' 72

11.3. Torcida 73



11.3.1. Op¢a saznanja
11.3.2. Razne grupacije unutar Torcide

11.3.3. Veze s politikom — 'Nek se ¢uje, nek se zna, mi smo vojska Franje

Tudmana'
12. Sto su navija¢i nama dali?
13. Zakljucak
Sazetak
Summary

Bibliografija

74
76

78
81
83
86
87
88



1. Uvod

Vladimir Bakari¢, ako izuzmemo Josipa Broza Tita, svojevremeno najmoc¢niji politi¢ar u
Socijalistickoj Republici Hrvatskoj (dalje: SR Hrvatska ili SRH), jednom je prilikom navodno
izjavio kako je politicka situacija u Zagrebu najpovoljnija kada se NK Dinamo na ljestvici
jugoslavenskog nogometnog prvenstva nalazi na petom, Sestom ili sedmom mjestu te kada se
na Maksimiru ne okuplja viSe od sedam tisu¢a gledatelja. Ta recenica, za koju naprosto ne
postoji dovoljno dobar povijesni dokaz da je ikad izrecena, obi¢no implicira kako je tadasnja
politika imala veliki utjecaj na ¢injenicu da je Dinamo u Drugoj Jugoslaviji imao najmanje
uspjeha od klubova iz tzv. 'velike Cetvorke', i to upravo zbog toga Sto bi njegov uspjeh
potencirao pojavu hrvatskog nacionalizma. Kao netko tko je povezan s ovim klubom od svojeg
najranijeg djetinjstva svjedok sam da su takve i sli¢ne teze uvrijezene medu Dinamovim
navijacima, biv§im igra¢ima i klupskim duznosnicima, kao i u cjelokupnoj sportskoj javnosti.
U Hrvatski drzavni arhiv usao sam s jo$ uvijek nejasnom idejom kako da tu tezu preispitam,
odnosno s namjerom da nekako pokusam utvrditi koliko se i na koji nacin u Savezu komunista
Hrvatske (dalje: SKH) ili uop¢e u SR Hrvatskoj raspravljalo o ovom klubu. Iako sam naiSao na
zanimljive dokumente koji otkrivaju kako je Sluzba drzavne sigurnosti (dalje: SDS)
Republickog sekreterijata unutrasnjih poslova (dalje: RSUP) SR Hrvatske budno pratila sve $to
se dogada u i oko kluba u svibnju 1982. godine, u mjesecu u kojem je Dinamo 0svojio naslov
prvaka Jugoslavije nakon 24 godine, pokazalo se kako, barem u Hrvatskom drzavnom arhivu,
nema dovoljno materijala za preispitivanje te teze, kao i1 to da sam pomalo naivno oc¢ekivao
kako je tu tezu lagano preispitati. Spomenuti materijal, medutim, koji je otkrivao radnje SDS-a
u vrijeme proslave naslova prvaka Dinama 1982., nalazio se u digitalnom obliku u sklopu od
lipnja 2017. deklasificirane dokumentacije bivSe Sluzbe drzavne sigurnosti. Uz taj materijal
nalazio se i onaj vezan uz tzv. akciju Stadion, odnosno velika koli¢ina dokumenata nastala u
okviru operativnog istrazivanja Stadion (dalje: OI Stadion), koje je SDS RSUP SRH pokrenuo
u travnju 1989., 1 to ,,u cilju svestranog sagledavanja i ocjene pojava javnog nacionalistickog 1
kleronacionalistickog istupanja 1 sukobljavanja pojedinaca 1 grupa na sportskim
manifestacijama koje postaju sve slozeniji sigurnosni problem i van ovih manifestacija, kao i
radi produbljivanja saznanja odnosno potvrde ili odbacivanja pretpostavke o uzrocima i
karakteru navedenih oblika neprijateljskih djelatnosti.“* Pojedinci i grupe koji se ovdje

spominju, a koji su postali sigurnosni problem i izvan sportskih terena bile su ekstremne

! Hrvatski drzavni arhiv Zagreb (dalje: HDA), Republicki sekretarijat unutrasnjih poslova Socijalisti¢ke republike
Hrvatske Sluzba drzavne sigurnosti (dalje: RSUP SRH SDS), fond 1561, $ifra 0/37-2, Dokument 1-1757,

Zavodenje operativnog istrazivanja Stadion.



navijacke skupine. Cinjenica da sam i sam svojevremeno odlazio na sjevernu tribinu
maksimirskog stadiona te da mi je tematika navijastva u bivSoj drzavi oduvijek bila
interesantna, kao i to da se radilo o sasvim novoj dokumentaciji SDS-a, koja je usto hrvatske
navijacke skupine u datom razdoblju tretirala kao veliki sigurnosni problem, a rekao bih i kao
drzavne neprijatelje, bili su opravdani razlozi da ovu temu prihvatim kao temu svog diplomskog
rada. Pritom bih Zzelio zahvaliti i arhivistu Hrvatskog drzavnog arhiva, Borisu Suljagic¢u,
izuzetno ljubaznoj osobi koja mi je natuknula kako bi valjalo pregledati deklasificiranu
dokumentaciju SDS-a. Kad sam zapoceo pregledavati tu dokumentaciju ubrzo sam shvatio
kako su u sklopu akcije Stadion za svaku tzv. utakmicu visokog rizika postojale opsezne
pripreme SDS-a, i to u suradnji sa Sluzbom javne sigurnosti (dalje: SJS). Dosavsi do materijala
koji se doti¢e utakmice Dinama i Crvene Zvezde, koja se trebala odigrati 13. svibnja 1990.,
opet sam se pomalo naivno ponadao kako ¢u otkriti to¢an uzrok neodigravanja te utakmice,
odnosno razloge zasto je toga dana zakazao kompletni sustav osiguranja. Pokazalo se, medutim,
da je dokumentacija vezana za taj susret najoskudnija, kao i ona vezana za jo$ jednu 'povijesnu’
utakmicu, onu iz rujna 1990., kad je susret Hajduka i Partizana na Poljudu prekinut. Jasno je,
stoga, da su sami dokumenti diktirali koji ¢e biti ciljevi ovog rada. Pa, iako nismo nai$li na nova
otkri¢a vezana za dvije spomenute utakmice, postojec¢i su nam dokumenti pruzili moguc¢nost da
se odmaknemo od dnevno-politickog, Cesto crno-bijelog, pa ¢ak i romanti¢arskog pogleda na
djelovanje hrvatskih navijackih skupina u vrijeme raspada Jugoslavije. Mogli bismo ustanoviti
kako rad ima nekoliko ciljeva, a to su: objasniti zasto je uopée pokrenuta tako opsezna akcija
Stadion, odnosno zasto su hrvatske navijacke skupine u vrijeme raspada Jugoslavije percipirane
kao jedan od najvecih sigurnosnih problema; prikazati na koji su nacin u datom razdoblju
djelovale ili funkcionirale hrvatske navijacke skupine; pojasniti zasto je njihovo djelovanje od
strane republiCke vlasti okarakterizirano kao ,,nacionalisticko 1 ,kleronacionalisticko* te
ujedno odgonetnuti koje su bile vrijednosti ili ideoloSki svjetonazori tih skupina; prikazati ustroj
I organizaciju tih skupina. Pritom treba istaknuti kako se ve¢ina dokumenata odnosi na Bad
Blue Boyse (dalje: BBB), Torcidu i Armadu, tri skupine koje se kao moderne navijacke grupe
formiraju u 1980-ima. Manji dio dokumenata odnosi se na osjecku Kohortu, $to smo takoder
obradili u ovom radu. Navijacke problematike grada se dotice od 1985. godine, kad u fokus
javnosti dospijevaju tada jos uvijek sporadi¢ni navijacki ekscesi, postajuc¢i ujedno tema kojom
se pocinju baviti republicke strukture. Takoder, iste godine Torcida u Dalmaciji postaje
izuzetno popularna te se uslijed toga za njezino djelovanje sve viSe zanima Gradski sekreterijat

unutrasnjih poslova (dalje: GSUP) Split. Posljednji dokument prikupljen iz akcije Stadion



nastao je u travnju 1991., a nije naodmet istaknuti kako se grada odnosi ponajvise na ,,sportske

manifestacije koje su se odvijale na nogometnim stadionima.

Osim §to ¢u u sljedeca dva poglavlja prikazati kakvo je stanje istrazenosti ove tematike te uz
metodologiju rada detaljnije opisati izvornu gradu, osnovni dio rada zapocet ¢u poznatom
epizodom koja ukazuje na povezanost politike i navijaca, odnosno dogadajem koji je izazvao
ostre sankcije Komunisticke partije Jugoslavije (dalje: KPJ) 1 Komunisticke partije Hrvatske
(dalje: KPH). Radi se, dakako, o osnivanju Torcide 1950. godine. Kao logi¢an nastavak toga
nastalo je peto poglavlje u kojem opisujem proces nastanka i oblikovanja modernih navijackih
skupina u Jugoslaviji, uzimajuc¢i u obzir utjecaje iz Zapadne Europe. Takoder, u tom poglavlju
pocinjem upotrebljavati izvornu gradu jer nam ona otkriva neke konkretne detalje oko nastanka
BBB-a, a usto nam daje informacije o ideoloSkom momentu koji je prevladavao u Torcidi
1985., u godini koja se uzima kao klju¢na u popularizaciji te skupine. DruStveno-politicki
kontekst u kojemu su stasavale i oblikovale se navijacke skupine prikazujem u Sestom
poglavlju, i to ukratko od Ustava iz 1974. do dolaska na ¢elno mjesto Saveza komunista Srbije
(dalje: SKS) Slobodana Milosevic¢a, ¢ime zapo€inje, smatram, posljednja faza raspada
Jugoslavije. Godinu dana prije Milosevi¢eva dolaska na ¢elo SKS, tj. kao §to smo ve¢ istaknuli,
1985., navijacki izgredi dolaze u fokus javnosti, Sto dobro dokumentira grada SDS-a pa se
sedmo poglavlje bavi time, ali i nestankom tzv. ,,jugoslavenske sportske informacije®. Prije
nego li krenem obilnije upotrebljavati izvornu gradu u osmom poglavlju opisujem posljednju
fazu raspada Jugoslavije sve do trenutka raskida svih pravnih veza Republike Hrvatske sa
Socijalistickom Federativnom Republikom Jugoslavijom (dalje: SFRJ), kontekst bez kojega je
nemoguce razumijeti djelovanje navijackih skupina. U devetom poglavlju prikazujem koji su
neposredni uzroci pokretanja OI Stadion, koje je pak u 10. poglavlju sredis$nji dio rada. Sljedece,
odnosno 11. poglavlje nastalo je iz konceptualne potrebe da se iskoriste svi dokumenti te da se
na jednom mjestu prikazu ustroj 1 organizacija navijackih skupina, kao 1 interesantna saznanja
o njihovim vodama, tj. informacije koje su dobrim dijelom crpljene kroz tajnu kontrolu
telefonskih razgovora (dalje: TKTR). Takoder, iz potrebe da zaokruzim ovaj rad na nacin da
odgovorim na neka pitanja koja se namecu sama po sebi nastaje pretposljednje, tj. 12. poglavlje

naslovljeno ,,Sto su nama navijaci dali?*

2. Prethodna istraZivanja
Pravih historiografskih radova ili istrazivanja o navijackim skupinama u vrijeme raspada
Jugoslavije u Hrvatskoj naprosto nema. S obzirom na jo$ uvijek bliski povijesni kontekst tog
razdoblja, kao i na ¢injenicu da je tu tematiku dosad bilo moguce istrazivati isklju¢ivo kroz

3



usmenu povijest, takvo $to ne treba ¢uditi. Stoga je literatura koju sam upotrebljavao u ovom
radu velikim dijelom orijentirana na socioloska istrazivanja, koja su mi posluzila kao svojevrsna
podloga i polazisna tocka u radu.

Navijacko pleme: prvo YU istrazivanje autora Zeljka Buzova, Ivana Magdaleni¢a, Benjamina
Perasovica i Furija Radina prvo je empirijsko istrazivanje provedeno u Jugoslaviji, a narucio ga
je 1988. godine zagrebacki Gradski komitet Socijalistickog saveza radnog naroda Hrvatske
(dalje: SSRNH), i to upravo zbog sve CeS¢e pojave navijaCkog nasilja na jugoslavenskim
sportskim terenima. Prije svega, autori proucavaju navijastvo kao supkulturnu pojavu te
uvazavaju¢i medunarodni kontekst daju kratki uvid u nastanak modernih navijackih skupina u
Jugoslaviji, s naglaskom na BBB-e. Takoder, dvojica istrazivaca proveli su grupni intervju s 20
pripadnika jezgre BBB-a, a kao glavni nedostatak istrazivanja namece se povr$no
problematiziranje pojave nacionalizma medu navija¢ima, §to se osim nedostatkom ,,mjesta za
diskusiju“ opravdava prevladavaju¢om tezom da je nacionalizam samo jedan od nacina
iskazivanja grupne razligitosti.> Gotovo ista teza prozima i prvi dio izvjestaja o istrazivanju
'"Tipovi stadionske publike i uloga ekstremnih navijaca', odnosno djelo autora Nenada Fanuka i
Furija Radina Zagrebacki nogometni navijaci: grupni portret s BBB u sredistu. Autori stavljaju
naglasak na socioloski profil BBB-a te donose upotrebljive podatke o vrijednostima pripadnika
ove navijacke skupine.> Povijesni nastanak BBB-a najblizi historiografskim okvirima
vjerojatno je najbolje prikazao Hrvoje Prnjak u knjizi Bad Blue Boys — prvih deset godina.
Prnjak donosi pregled kljuénih zbivanja od prvotnog oblikovanja skupine u 1970-ima, usto
koriste¢i brojna usmena svjedoc¢anstva samih BBB-a te nastojeci objasniti drustveni-politicki
kontekst u kojem se grupa oblikovala kao izrazito antikomunisticki orijentirana.® Brojna
usmena svjedocanstva u svojoj knjizi Krvavo plavo upotrebljava i novinar Tomislav Birtic,
pritom ih nastoje¢i prikazati kao vjerodostojni povijesni izvor. Jedno je to od djela koje
navijacku problematiku u Jugoslaviji tematizira kroz prizmu dnevne politike, odnosno
promatraju¢i dato povijesno razdoblje iz danasnjeg perspektive te prikazujuci navijace kao
svojevrsne 'heroje’ u borbi za samostalnost Hrvatske. Jedini historiografski materijal iz ove
knjige jest opSirni intervju s generalom Matom LausSi¢em, osobom koja je 13. svibnja 1990. bila

u sustavu osiguranja za utakmicu Dinama i Crvene Zvezde.®

2 7eljko Buzov, Ivan Magdaleni¢, Benjamin Perasovi¢ i Furio Radin, Navijacko pleme: prvo YU istraZivanje,
(Zagreb: RZ RK SSOH, 1989).

3 Nenad Fanuko i Furio Radin, Zagrebacki nogometni navijaci: grupni portret s BBB u sredistu, (Zagreb: Institut
za druStvena istrazivanja SveudiliSta u Zagrebu, 1991).

4 Hrvoje Prnjak, Bad Blue Boys — prvih deset godina, (Zagreb: Marjan Express, 1997).

® Tomislav Birti¢, Krvavo plavo, (Zagreb: Znak, 1997).



Literatura koja se naj¢esce upotrebljava u ovom radu ili ona koja spada u red najkvalitetnijih 1
najzahvalnijih jest ona dvojice sociologa, Srdana Vrcana i Drazena Lali¢a. Vrcanova knjiga
Sport i nasilje danas u nas na precizan nacin definira uzroke pojave nasilja na sportskim
terenima u Jugoslaviji, odnosno autor otvoreno progovara o druStvenoj krizi koja uvjetuje
navijacko nasilje. Takoder, Vrcan iznosi vlastito videnje druStvene uloge ove omladinske
supkulturne skupine definirajuci je kao iznimnu snagu koja u jednopartijskom sistemu otvoreno
iznosi politicke stavove. Radi se o svojevrsnoj analizi navijackog ponasanja na makrorazini,
odnosno autor ne analizira ponasanje pojedinih navija¢kih skupina.® Svakako hvalevrijedan
uvid u povijest navijastva na podrucju Jugoslavije daje Lali¢ u knjizi Torcida: pogled iznutra.
Osim toga Lali¢ poput Vrcana objasnjava drustveno-politicki kontekst u kojem se odvija
ponasanje prije svega Torcide, i to potkraj 1980-ih.” Kao vjerodostojni historiografski materijal
posluzila je jo§ jedna Lali¢eva knjiga, ona izdata ove godine, Nogomet i politika: povijest i
suvremenost meduodnosa u Hrvatskoj. Doduse, radi se o jednom poglavlju iz te knjige, onom
koje se doti¢e osnivanja Torcide 1950., mjesto na kojem autor koristi Zapisnike Politbiroa
Centralnog komiteta (dalje: CK) KPH.® U tom smislu treba istaknuti i ¢lanak Jurice Kérblera
»Zatajena povijest Hajduka: Torcidu su 1950. osnovali agenti Udbe 1 oficiri JNA®, koji je
dostupan u digitalnom izdanju Globusa. Autorov je sugovornik povjesnic¢ar Hrvoje Klasi¢ koji
se takoder oslanja na zapisnike Politbiroa CK KPH.® Postoji i nekoliko znanstvenih ¢lanaka
koji tematiziraju navijacke skupine s podrucja Jugoslavije, no literatura je to koja u
historiografskom smislu ne donosi neka nova saznanja te koja se uglavnom proteze na razdoblje

Domovinskog rata.

3. Metodolgija rada i izvori
Ve¢ spomenuta deklasificirana dokumentacija republickog SDS-a omogucila je da se navijacka
problematika u vrijeme raspada Jugoslavije sagleda potpuno drugacije. Dakako, tu mislim na
analizu primarnih izvora pomocu koje sam nastojao ispuniti ciljeve rada. S obzirom na koli¢inu
izvorne grade ta je analiza bila daleko najviSe zastupljena i najviSe sam vremena posvetio
iS¢itavanju otprilike 1.000 digitalno pohranjenih dokumenata, koliko sam ih zatekao u okviru
Ol Stadion. lako sam se velikim dijelom oslanjano na izvornu gradu, ¢ini mi se kako ionako

nisam imao previse izbora, pogotovo s obzirom na izneseno u prethodnom poglavlju. Takoder,

6 Srdan Vrcan, Sport i nasilje danas u nas, (Zagreb: Naprijed, 1990)

" Drazen Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 2. izd. (Zagreb: Profil multimedija, 2011)

8 Drazen Lali¢, Nogomet i politika: povijest i suvremenost meduodnosa u Hrvatskoj, (Zapresié: Fraktura, 2018)
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osim usmene povijesti 1 upravo ovakve grade dojma sam kako je 'mavijacku' historiografiju
tesko dokumentirati. Spomenuti materijal pak pristizao je s raznih strana u republicki SDS, s
time da se najcesce radilo o dokumentima GSUP-a Zagreb, Split i Rijeka te njihovih centara
SDS-a. Valja istaknuti kako je vrlo mali dio dokumenata bio tesko citljiv, no ne radi se o neCemu
Sto je prouzrocilo poteSkoce prilikom istrazivanja niti Smatram kako je zbog toga istrazivanje
provedeno manjkavo. Slijedom toga, uvjeren sam kako sam izvornu gradu iscrpio u potpunosti,
odnosno kako su u radu iskoristeni svi dokumenti vazni za ovu temu. Ipak, ostaje dojam kako
pojedina dokumentacija u sklopu akcije Stadion nedostaje, poglavito u periodu prije i nakon
prvih viSestranackih izbora u Hrvatskoj, iako mozemo raspravljati o tome kako je rad
republickog SDS-a u tom periodu bio otezan. Valja istaknuti i to kako sam u dogovoru s
mentorom naposljetku odustao od upotrebe intervjua kao metode istrazivanja jer bi se naprosto
radilo o prevelikoj koli¢ini materijala za jedan diplomski rad. Svojevrsna ‘dopuna’ za to bila je
analiza usmenih svjedoCanstava iz samih dokumenata, ali i iz prikupljene literature. Ostaje,
medutim, otvorena mogucnost kako ¢e se tadasnji suvremenici u buduénosti intervjuirati ne bi

li se ti rezultati uklopili u eventualnu knjigu.

4. Politika i navijac¢i — osnivanje Torcide
Nogometna utakmica izmedu Hajduka i Crvene Zvezde, odigrana u Splitu 29. listopada 1950.
godine, spada u jednu od onih tzv. povijesnih utakmica splitskog kluba. Osim §to je pobjedom
od 2-1 u pretposljednjem kolu prvenstva osiguran prvi naslov prvaka u Drugoj Jugoslaviji, tog
je dana na Starom Placu, na kojem se natiskalo nesto viSe od 20.000 gledatelja, svoje djelovanje
ozivotvorila najstarija navijacka organizacija u Jugoslaviji. Doduse, kao Torcidin rodendan
uzima se 28. listopada, kada je skupina Dalmatinaca, uglavnhom studenata iz Zagreba,
vlakovima krenula pristizati u Split. Njezine osnivace inspirirala je brazilska Torcida koja je
glasnim i fanati¢nim bodrenjem obiljeZila te godine odrzano Svjetsko nogometno prvenstvo u

Brazilu.

Bilo je to nesto potpuno egzoti¢no i strano jugoslavenskim vlastima, a samo tri dana nakon te
utakmice, u Borbi, glasilu KPJ, osvanuo je ¢lanak naslovljen 'Tako ne treba navijati'. Ujedno,
bio je to po€etak obracuna saveznih 1 republickih struktura s osnivacima grupe, €iji je izvjestan
dio potjecao upravo iz tih struktura. Torcida je bila optuZzena za nekorektno 1 dotad nevideno
navijanje i ponasanje.’® U ranu zoru na dan utakmice ispred hotela Bellevue skupina od

nekoliko stotina navijaca pristiglih iz Zagreba, oboruzana raznoraznim zvu¢nim pomagalima,

0 L ali¢, Torcida: pogled iznutra, 102: prema ,,Tako ne treba navijati*, Borba, Beograd, 1. studenog 1950., 4.



ometala je nogometase Crvene Zvezde, a za vrijeme utakmice gromoglasnim je navijanjem
stvarala pritisak na gostujuce igrace, kao i na samog suca utakmice. Zbog utr¢avanja publike u
teren prilikom pobjedonosnog zgoditka domaéina u 86. minuti utakmica je na nekoliko
trenutaka prekinuta da bi kasnije na Narodnom trgu bila procCitana satiricna osmrtnica
beogradskom klubu. Takav oblik pona$anja, isticalo se u ¢lanku, ponajprije je prijetio da raspiri
mrznju medu inade drugarskim klubovima.!* To se pak, s obzirom na bliski povijesni kontekst
Drugog svjetskog rata, ali i zbog snazne mobilizirajuée moé¢i nogometnih klubova iz tzv. 'velike
cetvorke', moglo tumaciti kao strah vladaju¢ih od eventualnog raspirivanja medunacionalne

mrznje.*?

Vjenceslav Zuvela, student strojarstva u Zagrebu te jedan od glavnih inicijatora osnivanja grupe
1 organizatora putovanja, osuden je na tri godine zatvora, no potom je odlukom ViSeg suda
ovom partizanskom dobrovoljcu te dotad ¢lanu Partije kazna smanjena na tri mjeseca. Frane
Matosié, najbolji strijelac u povijesti Hajduka, iskljucen je iz Partije zbog udaranja Zvezdinog
igraca, ¢ime je naru$io autoritet te iskazao slabu pripadnost Partiji, kako stoji u izvjestaju
partijske komisije te zapisnicima Politbiroa CK KPH koji su se doticali tzv. ,,nezdravih pojava
u sportu*.!® Partijski ukor dobila su dva utjecajna splitska komunista te vode¢i ljudi Hajduka,
Jure Bili¢ i Ante Jurjevié Baja, i to prije svega jer su na ,,niz pitanja gledali klubagki“.** Izmedu
ostalog, Bili¢ je bio inicijator odgovora na brojne napade iz beogradskog tiska, a Jurjevié je
Torcidi osigurao 12.000 dinara. Borko Vranican, pripadnik Uprave drzavne bezbednosti te ¢lan
uprave Hajduka, takoder je sudjelovao u osnivackom poduhvatu, a Velimir Ronkulin, kapetan
Jugoslavenske ratne mornarice, koja je limenom glazbom docekala navijae na splitskom
kolodvoru, bio je veza s upravom Hajduka. Izvjesni Veljko Klauzer oznacen je kao voda
splitskog ogranka Torcide te je u ratu navodno bio u SS-trupama, a ve¢ spomenuta osmrtnica u
sebi je sadrzavala ,Sovinisticku liniju“.® Takoder, partijska komisija naznacila je kako bi

kadrovskim preslagivanjem valjalo pristupiti 'preodgoju’ odredenog dijela sportskih novinara.®

Iz navedenoga je jasno, dakle, da su Torcidu osnovali drzavni i partijski funkcionari koji su
svoju poziciju i utjecaj iskoristili ne bi li organizirali ovo putovanje. Danas se ta ¢injenica Cesto

izostavlja 1 preSucuje u 'sluzbeno;j' verziji osnivanja ove navijacke grupe, a pretpostavlja se da

1 sto.

121 ali¢, Nogomet i politika: povijest i suvremenost meduodnosa u Hrvatskoj, 144.

13 K orbler, 2015.

4 Isto.

15 Lali¢, Nogomet i politika: povijest i suvremenost meduodnosa u Hrvatskoj, 145: prema Zapisnici Politbiroa CK
KPH, Svezak 2. 1949.-1959., 603.

16 Korbler, 2015.
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su u toj inicijalnoj jezgri njih oko 50 posto bili komunisti.” Sam Zuvela, svakako
najprepoznatljivija osoba kada se doti¢emo ovog dogadaja, nekoliko ¢e desetljeca kasnije tvrditi
da je bio rodoljub, no da osnivaci nisu imali nikakvih nacionalnih predrasuda, a kamoli da ¢e
mrznja prema drugim narodima, odnosno prema Srbima, Ciniti dio njihovog navijackog

pedigrea.8

Nakon ovakva raspleta ova tada jo$ 'predmoderna'’ navijacka skupina, bez jasnih obrisa ¢vrsto
organiziranog kolektiva, sljedec¢ih 30 godina formalno nece postojati. Pripadnost Partiji te
odsutnost nacionalnih predrasuda pak, u tog novog tipa navijaca koji ¢e polako stasati u 1970-

ima te se u potpunosti izgraditi u 1980-ima, vise se ne¢e podrazumijevati sami po sebi.

5. Nastanak moderne navijacke scene
Rodoljubni i ,,klubaski“ motivi osnivaéa prve Torcide, ¢injenica da je dobar dio njih pripadao
partijskom ¢lanstvu, ali i to da grupa nije izazvala nekakve vece nerede ili pak sukobe sa
snagama reda, a kamoli nacionalisticke ispade - niSta od navedenoga nije sprijecilo
jugoslavensku vrhusku da nedvosmisleno osudi ¢in osnivanja Torcide i prema 'kolovodama' te

akcije postupi represivno.

Uzroke takvog postupanja treba traziti 1 u Sirem kontekstu, tj. u unutra$njopolitickoj situaciji
koja je bila uvjetovana izolacijom na vanjskopolitickom planu, odnosno sukobom Josipa Broza
Tita sa sovjetskim liderom, Josifom Staljinom, a posljedi¢no i s ostatkom monolitnog Isto¢nog
bloka. Staljin se u svrgavanju Tita odlucio oslanjati prije svega na tzv. 'zdrave snage', odnosno
informbiroovce, pa je to razdoblje u povijesti socijalisticke Jugoslavije ostalo zapisano kao

jedno od najrepresivnijih, ¢&iji je glavni simbol bio logor na Golom otoku.'®

U takvoj politicki paranoi¢noj atmosferi, a s obzirom na ve¢ spomenutu bliskost Drugog
svjetskog rata, iza pojma ,.klubaSenja“ krio se strah od eventualnih nacionalisti¢kih ispada. Oni,
pa 1 najsitniji, bili su revno biljeZeni u prvim poslijeratnim godinama, pa se prema ve¢
spomenutom izvjestaju partijske komisije znalo upozoravati i na individualne povike iz publike,
a koji su bili $ovinisti¢ke prirode.?° Njih, medutim, 1950-ih i 1960-ih gotovo da nije bilo, §to
zbog prevladavajuce politicke atmosfere, Sto zbog oStrih sankcija koje su mogle zadesiti

pocinitelje.?! Navijacki ritual jo§ uvijek je bio svojevrsni obiteljski ritual. Dakako, raznih

7 1sto.

18 Lali¢, Nogomet i politika: povijest i suvremenost meduodnosa u Hrvatskoj, 143.
19 Vige vidi u: Ivo Banac, Sa Staljinom protiv Tita, (Zagreb: Globus, 1990).

20 Korbler, 2015.

21 Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 85.



vandalizama na nogometnim je stadionima bilo otkako je i samog nogometa, pa tako i u
Jugoslaviji tih godina, no oni su prije svega bili spontani te najces¢e uzrokovani

nezadovoljstvom gledatelja uslijed loSijeg sudenja ili zbog losije igre omiljene momcadi.

Svjesno i organizirano pravljenje nereda te izazivanje tucnjava, glavna karakteristika fenomena
kakav je navijacki huliganizam, postat ¢e tijekom 1960-ih godina omiljena zabava navijaca
Manchester Uniteda, Chelseaja, Leeds Uniteda, Liverpoola, Milwalla, West Hama i ponekih
drugih engleskih klubova. Oboruzani opasnim ili provokativnim nazivljem, kao Sto su
Headhunters ili Red Army?2, poslijeratne generacije mladié¢a iz radni¢ke klase naéi ée se na
nogometnim stadionima socijalno odvojeni od svojih oceva ili rodaka. Smjesteni posebno
odijeljeni od ostatka publike tu ¢e stariju populaciju, koja ih je neko¢ nadzirala, zgrazati sa
svojim ludackim pohodima i pokuSajima zauzimanja dijelova tribina s protivni¢kim navijac¢ima
i sl. Svakako da je jedan od uzroka nastanka razli¢itih omladinskih supkultura, pa tako i one
navijacke, upravo gubitak tradicionalnih obiteljskih vrijednosti u suvremenom industrijskom
drustvu te veéa i lak$a drustvena mobilnost.?® Takoder, dobar zamah razvoju huliganizma u
Velikoj Britaniji dala je spora reakcija lokalnih nogometnih te izvr$ne i zakonodavne vlasti na

sve veéi broj raznoraznih incidenata.?*

Ove novonastale navijacke skupine, ali 1 Svjetsko nogometno prvenstvo u Engleskoj 1966.
godine, izvrSili su utjecaj na stvaranje srodnih skupina u Zapadnoj Europi te u konaénici na
stvaranje takvih grupa na razmedi Zapadnog 1 Isto¢nog bloka, odnosno u Jugoslaviji. ,,Upravo
tijekom sedamdesetih, dobna homogenost skupina mladih navijaca polinje sve izrazitije
utjecati na zbivanja u vezi s nogometom u bivsoj Jugoslaviji: skupine vr$njaka oblikovane u
Skoli ili susjedstvu povezuju se u sve ve¢oj mjeri s drugim sli¢énim skupinama kreirajuci obrise
novoga navijatkog stila ponasanja“.?® Polovicom tog desetlje¢a takve skupine vrinjaka,
odnosno manje skupine najglasnijih simpatizera, pocinju se okupljati na sredini istocnog
stajanja u Splitu na Starom placu. Oni tada jo$ nisu ¢vrsto profilirana navijacka skupina koja
poznat i dominantan u Juznoj Americi te Italiji. Pritom u prvi plan dolazi vizualna ekspresija
pa se koriste razne zastave, transparenti, pripremaju se koreografije, bakljade i sl. Takoder, bez

obzira na rezultat na stadionu se nastoji stvoriti dobra atmosfera, $to je jo$ jedna novina u

22 Prvi su navijac¢i Chelseaja, drugi Manchester Uniteda.

2 Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 87.

24 Vige vidi u: Dougie Brimson, Tajne nogometnog huliganizma: Kako se mijenjala slika nogometnog nasilja,
prev. Dragana Grozdani¢ (Zagreb: Celeber, 2006).

% Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 87.



ovdasnjem navijaStvu. Sve ¢eSce su tucnjave, koje se nerijetko dogadaju kad momcad za koju

se navija izgubi, no pritom se suparni¢kog navija¢a ne namjerava ozlijediti, ve¢ poniziti.?

Gotovo istovjetan proces tih se godina odvija u Zagrebu. Jezgra od 40-ak, 50-ak najvatrenijih
navijaca seli se na stadionu Maksimir s isto¢ne tribine na sjevernu, a oni s prepoznatljivim
klupskim obiljezjima imaju besplatan ulaz na tu tribinu. Ovdje se polako izgraduje svijest 0
posebnosti grupe, a medu okupljenima su se nalazili ucenici, mladi radnici, studenti, ali 1 stariji
simpatizeri te ljudi iz svih dijelova Hrvatske. Svi oni, medutim, a posebno ovo mlade jezgro,

jos uvijek organizirano ne odlaze na gostujuce utakmice.

Korak dalje u€inili su navija¢i Hajduka s isto¢nog stajanja, koji krajem 1970-ih osnhivaju
neformalnu grupu nazvanu Nesvrstani. Kao $to joj samo ime govori, time su se kao supkulturna
skupina u nastajanju htjeli razlikovati od drugih splitskih mladi¢a poput, primjerice, tada
obnoviti njihovo djelovanje pa su se prisjetili uvijek popularne krilatice i grafita na pokojem
zidu grada podno Marjana - 'Pape i dida bili su Torcida'. lako mnogi uzimaju 1980. kao godinu
osnivanja prve moderne navijacke skupine u Jugoslaviji, Ton¢i Prlac zvan Prle, jedan od
osnivaca Torcide, istice kako je grupa nastala u drugoj polovici 1981., i to nakon dva neugodna
iskustva na gostovanjima u Beogradu.?® Torcida ée se u drugoj polovici 1980-ih potpuno
isprofilirati te postati izuzetno popularna omladinska organizacija u Splitu i Dalmaciji. 1z
dokumenatacije SDS-a vidljivo je da je svojevrsnu prekretnicu oznaéila 1985. godina, kada
skupina od oko 50 maloljetnika ,.koji se nazivaju Torcidom* pocinje sve CeSCe izazivati
,nacionalisti¢ke* i ,,3ovinisti¢ke* ispade.?® Izvjestaj GSUP-a Split iz travnja 1989. donosi kako
je tadasnji voda, Zlatko Leskur zvan Leska, roden u Splitu 1967., bio proustaski orijentiran, a
samo jezgro grupe bilo je inficirano ,,infantilnim idejama povezanim s ideologijom hrvatskog
nacionalizma®.%® Zbog provedenih mjera GSUP-a dio te prve grupacije ipak se distancirao od
takvog ponaSanja, a u sljede¢e dvije godine bilo je znatno manje nacionalistickih ispada. Zato
su, medutim, ucestaliji postali oni Cisto huliganske prirode te se u tom razdoblju Torcida

poistovjecuje s navijackim skupinama iz Zapadne Europe. ,,Pripadnost navijackog grupi postaje

% To se tada posebno ogledalo u oduzimanju $ala protivni¢kom navijacu, $to se smatralo svojevrsnim 'trofejom":
isto, 88-89.

27 |sto, 90.

28 Prlac je o tome priao u emisiji '1992 navija¢', koja se neko vrijeme emitirala na Vinkovacoj televiziji: ,,1992
navija¢ Tonéi Prlac Prle, 27. 3. 2014., www.youtube.com, pristup: 11. 6. 2018.

2 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, sifra 0/37-3, Informacija o sigurnosnim i drugim sazanjima o djelovanju
pripadnika tzv. Torcide na podrucju GZO Split u periodu od 1.1.1985.-31.1.1989.
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modni trend*, isti¢e se u izvjestaju.3’ Konaéno, 1988. javljaju se ,,perfidniji“ nacionalisticki
ispadi, odnosno oni koje je zakonski bilo teze okvalificirati kao ¢isto nacionalisticke, Sto se,
primjerice, ogledalo u skandiranju 'Mi, Hrvati'.3 Ipak, niti 'pravih' nacionalistickih nije
manjkalo s obzirom da je grupa te godine bila indoktrinirana idejama slicnim onima iz 1985.,

uz sve ¢e$éu upotrebu pirotehnike.*®

Postoje razne teorije oko osnivanja navijaca zagrebackog Dinama, no jedna od najcesc¢ih koja
se spominje jest ona da su upravo pojedini istaknuti torcidasi dali ideju ponajprije za ime grupe,
s obzirom da je skupina Dinamovih navijada tada veé dobrano ustrojena.®* Svakako je
indikativno §to se kao datum osnivanja BBB-a uzima 17. ozujka 1986. godine, kada je Dinamo
odigrao utakmicu s Hajdukom u Splitu. Bilo kako bilo, ta je skupina od 50-ak ljudi, uglavnom
mladi¢a iz Dubrave, do tog razdoblja ve¢ izgradila vlastiti identitet, Sto je kulminiralo
povratkom na isto¢nu tribinu u sezoni 1984./1985. Time su, naime, najbucniji htjeli ukrasti jos
viSe pozornosti, poglavito prilikom televizijskih prijenosa nogometnih utakmica. U tom
razdoblju prije formalnog osnivanja grupe postojalo je nekoliko podgrupa, a samoorganizacija
se najcesce vrsila po 'kvartovskoj' logici, pa su se mogli uociti nazivi kao Sto su Decki Donje
Dubrave ili pak oni inspirirani engleskim navija¢kim podnebljem, kao $to su Blue Rebels ili
Blue Army. U srednjim $kolama 'Nikola Tesla' i 'Rade Koncar' regrutirao se dobar dio onih koji
¢e ubrzo postati Bad Blue Boys, naziv koji ¢e biti nadahnut medu navija¢ima tada popularnim

filmom sa Seanom Pennom, '‘Bad Boys'.

Jedan od onih koji je bio prisutan kada se s torcidasima navodno kovalo ime BBB jest Sandro
Dujmusié¢, roden u Zagrebu u veljaci 1968. godine, inace jedan od voda grupe do kraja 1980-
ih. U informativnom razgovoru koji je GSUP Zagreb s njime obavio 29. svibnja 1989. Dujmusi¢
je istaknuo kako je prije formalnog osnivanja grupe o njoj brinuo Dinamov trener Miroslav
BlaZevi¢, a na sastancima s upravom kluba dogovarao se ,nain navijanja i navijacka
propaganda u cilju §to Sireg, odnosno veceg broja prikupljanja organiziranog nacina navijanja
za NK Dinamo*“.*® Iz njegova izlaganja da se razumjeti kako su BBB-i dobrim dijelom nastali
jer su na gostovanjima redovito dobivali batine, odnosno tu¢njave su bile najbolje sredstvo
homogeniziranja, a potom je do formalnog osnivanja doglo ,,spontano, bez i¢ije inicijative.3®

Medu prvim vodama i osnivac¢ima bio je i Zoran Puvaca zvan Klokan, roden u Zagrebu u srpnju

31 1sto.

32 |sto.

3 1sto.

3 Vige vidi u: Prnjak, 36-37.

3 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, 3ifra 0/37-6, Sluzbena zabiljeska Sandro Dujmusié.
% |sto.
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1966., koji ¢e u toj drugoj polovici 1980-ih hijerarhijski biti najvise rangiran. U razgovoru koji
je GSUP s njime obavio 5. svibnja 1989. Puvaca je izjavio kako je grupa nastala tako ,,Sto su
kao navijaci nogometnog kluba Dinamo vise puta bili pretu¢eni u Beogradu, Sarajevu, Osijeku,
Rijeci itd. Iz napred navedenog razloga svi navijaci koji su stalno putovali na druge nogometne
stadione udruzili su se i tada su dali toj njihovoj grupi, koju je tada sacinjavalo oko 100 navijaca,

ime BBB.«%/

Sli¢an proces oblikovanja navijackih skupina odvio se u Beogradu, gdje su stanovali najljuci
protivnici Hajduka i Dinama. Razlika u odnosu na zagrebacke i splitske navijace jest ta Sto su
danasnji Grobari i Delije tih 1980-ih godina bili podijeljeni na niz sitnijih grupica koje ¢e se tek
koji su ipak bili prepoznatljivi po imenu Grobari, po uzoru na boje klupskih dresova. Navijaci
Crvene Zvezde sve do ujedinjenja 1989. bili su podijeljeni na tri 'jace' grupe. Ultras je bila
najmirnija, sac¢injena od 50-ak navijaca u rasponu od 16 do 20 godina, te orijentirana na
juznjacki stil navijanja. Pripadnika skupine Red Devils bilo je nesto vise od 50, starosti od 20
do 25 godina, a to su uglavnom bili ,,propaliteti, koji su po vise puta bili u zatvoru, stalno su

pijani, svi su tetovirani i idu samo da bi pravili nerede.**® Mladu verziju ovih huligana ¢inila je

tre¢a grupa, odnosno Zulu Warriorsi.

Do formiranja ovog novog tipa navijaca u cijeloj su se Jugoslaviji rivalstva dobrim dijelom
zasnivala ili ogledala u klupskim, mjesnim i regionalnim razlikama. Politi¢ko-drustveni
kontekst, medutim, tj. smjer u kojem ¢e 1980-ih krenuti ova viSenacionalna zajednica uvelike
¢e odrediti navijacki nacin razmisljanja i djelovanja. ,,U tom razdoblju organi reda sustavnije
se nego prije bave izgredima navijaca, koji se sve viSe tumace kao vrhunska prijetnja
medunacionalnim 1 drugim politi¢kim odnosima u druStvu, ali jo§ viSe 1 stabilnosti samog
rezima. Videnije torcidase Gesto se poziva na 'informativne' razgovore.“*° Jo§ jedna od
navijackih grupa, koja ¢e biti ,,vrhunska prijetnja medunacionalnim 1 drugim politickim
odnosima u drustvu®, bila je rijecka Armada, nastala tijekom 1985. godine. Njezine je
pripadnike rijecki Opéinski sekretarijat unutra$njih poslova (dalje: OSUP) u jednom izvjestaju

1z prosinca 1988. opisao sljede¢im rijecima: ,,Ova grupa se dosta brzo povecala 1 trenutno broji

37 Isto, Sluzbena zabiljeska Zoran Puvaca.

3 Doduse, medu Grobarima ve¢ niz godina postoji nekoliko frakcija s razli¢itim nazivljem.

39 Ovako u pismu jednom Dinamovom navija¢u piSe jedan od voda Ultrasa te dodaje da Red Devilsi ,,povrh svega
vole Zvezdu®: Buzov, Magdaleni¢, Perasovi¢ i Radin, 44.

40 Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 99.
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oko stotinjak osoba Cvrsto organiziranih, a predvode je osobe krajnje negativne,

antisocijalisti¢ki raspoloZene, asocijalnog ponasanja i sklone nasilni$tvu i huliganstvu.“#

6. Federiranje federacije — pocetci krize
Ne bismo li shvatili zasto je dobar dio navijacke scene u SR Hrvatskoj bio antisocijalisti¢ki
raspolozen potrebno je objasniti ve¢ spomenuti opéi druStveni kontekst u kojemu su
najekstremnije grupe navijaCa stasavale. Radi se, dakle, o periodu raspadanja jugoslavenske
zajednice, koji ¢emo na ovom mjestu ukratko prikazati do dolaska Slobodana MiloSevic¢a na
¢elo SK Srbije, kada zapocinje i posljednja faza zaoStravanja odnosa pred izbijanje novoga rata

na ovom prostoru.

Kao tri faktora koja su pridonijela sveukupnoj krizi namecu se gospodarska kriza, koja ¢e se
javiti krajem 1970-ih, smrt dvaju ujedinjavajucih simbola, Sefa drzave Josipa Broza Tita te
druge najmocénije osobe Edvarda Kardelja, te nemiri, a potom i kriza na Kosovu koja ¢e biti

zari$na tocka sustava te uvijek dobar povod za pokusaje revidiranja Ustava iz 1974.

Upravo je Ustav iz 1974. u institucionalnom smislu svojevrsna 'tocka na i' procesa
decentralizacije u Jugoslaviji te alat koji ¢e paralizirati saveznu vlast i samo rjeSavanje krize.
Njime je Tito htio pripremiti drzavu za razdoblje nakon svoje smrti, odnosno na taj nacin
sacuvati jugoslavenski socijalizam, no uvodenjem kolektivnog nac¢ina rukovodenja na saveznoj
i partijskoj razini, ali i daljnjim uvecavanjem ovlasti republika, nastala je gotovo pa
konfederalna zajednica. Potvrda toga bili su elementi poput konsenzusa prilikom donosSenja
odluka u novostvorenom kolektivnom predsjednistvu SFRJ*? te nacelo pariteta, odnosno
jednake zastupljenosti svake republike. S Kardeljevom i Titovom smréu pak nestali su jaki

simboli, ali 1 Tito kao posljednji arbitar u raznoraznim republickim srazovima.

Vec te 1980. godine, u godini Titove smrti, jugoslavenski ¢e se dug popeti na 20,8 milijardi
dolara, dok je taj iznos 10 godina ranije bio 1,2 milijarde.*® Veliki problem predstavljat ¢e
vanjsko zaduzivanje jer su republike uzimale medunarodne zajmove s federacijom kao jamcem
za te kredite. lako je u 1970-ima pokrenut najveci investicijski val, pokazalo se da je jedna

tre¢ina vanjskog duga bila potrosena na beskorisna ulaganja.** Od 1979. do 1984. godine

41 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, ifra 0/37-2, Incidenti na sportskim i drugim priredbama, informacija —
Rijeka.

2 Doduse, ono je formirano ustavnim amandmanima 1971. godine, a u punom smislu po¢inje funkcionirati nakon
Titove smrti.

%3 Zdenko Radeli¢, Hrvatska u Jugoslaviji 1945.-1991. Od zajednistva do razlaza, (Skolska knjiga: Zagreb, 2006),
493.

4 |sto, 492.
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standard stanovni§tva pao je za 34 posto, mirovine za 40 posto®®, a Jugoslaviju je tada osobito
pogodila i naftna kriza jer je veéinu svoje industrije zasnivala na dotad jeftinoj cijeni nafte.
Razdoblje je to galopirajuée inflacije i monetarne nelikvidnosti, potom i nestaSice
svakodnevnih potrepstina te podjele bonova stanovnisStvu, a zbog sve vecih razmirica republika
i razdoblje tzv. ,,gospodarskog nacionalizma*.*® Programi ekonomskog oporavka, poput onog
kojeg je izradila Kraigherova komisija formirana 1981., a koji je, izmedu ostalog, savjetovao
liberalizaciju trziSta, ostali su mrtvo slovo na papiru. Federalizirani SKJ pak neko ¢e vrijeme
priznavati gospodarsku krizu, no ne i politicku. Kad ¢e se osam regionalnih partija kona¢no
sloziti da postoji i politicka kriza, ustanovit ¢e da je tomu tako zbog neprimjenjivanja
samoupravnog sistema, a ne zbog same prirode sustava.*’ Upravo je Kardeljev propali
eksperiment u obliku udruzenog rada i samoupravnih interesnih zajednica bio jedan od
generatora krize te pridonio povecanju administrativnih troSkova i neproduktivnosti rada.
Politi¢ki i ideoloski razlozi te sukob na liniji reformista i konzervativaca zapravo su sprjecavali

bilo kakve reforme.

Treci faktor zaoStravanja krize bili su nemiri na Kosovu, koji su izbili u proljece 1981. sa
zahtjevima da Socijalisticka Autonomna Pokrajina Kosovo postane sedma jugoslavenska
republika. Bio je to znak srpskom rukovodstvu da otvori dotad zabranjeno pitanje, pitanje
ustrojstva Jugoslavije, definirano Ustavom iz 1974., te da pokusa skresati republicke ovlasti,
odnosno izvrsi centralizaciju i ojaca saveznu vlast. Primarni zadatak na tom putu bilo je
ukidanje autonomija dviju pokrajina, Vojvodine i Kosova, ¢ime bi se ukinulo 1 njihovo pravo
veta u zakonodavnoj domeni Srbije. Razdoblje je to kad u Srbiji dolazi do liberalizacije u
podruc¢jima medija, historiografije i kulture, pa se otvaraju raznorazne zabranjene teme poput
Drugog svjetskog rata i Golog otoka, a ¢ak je i Tito podlozan kritici. Brane¢i Titovu ostavstinu
te konfederalne drzavne elemente stari partizanski kadar na vlasti u Hrvatskoj strahovao je od
takve liberalizacije te gusio bilo kakve oporbenjacke stavove. Takoder, bilo kakva rasprava o
nacionalnom pitanju bila je jo§ uvijek rasprava samo za odredene. U takvim nepovoljnim
politickim i ekonomskim uvjetima sve je vise Hrvata prestalo vjerovati u jugoslavensku

zajednicu pa je, primjerice, 1981. svaki deseti Hrvat bio ¢lan SK, §to je znacilo da je popularnost

45 |sto, 493.
46 |sto, 496.
47 Isto, 495.
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Partije bila manja samo medu Slovencima i Albancima.*® Polovicom tog desetlje¢a pak 70 posto

mladih izjavilo je kako ne Zeli postati ¢lanom SK. *°

U listopadu 1984. protivnici Ustava iz Srbije dali su najpotpuniji paket reformi, koji je
uklju¢ivao jacanje savezne vlast, ukidanje autonomije pokrajinama, ali i demokratizaciju
izbornog sistema te jacanje uloge i autonomije poduzeca. Prijedlog nije proSao, a samo mjesec
dana kasnije tadasnji Sef beogradske partije, Slobodan MiloSevi¢, izjavit ¢e kako je pitanje
uredenja Jugoslavije vrijedno ulaska u politicki krizu, koja se pak lomi na jednom jedinom

pitanju — jedinstvo ili separatizam.®°

7. Pocletci navijackih ispada i nestanak ,jugoslavenske sportske

informacije“
Svojevrsnu prekretnicu u suocavanju s pojavom najekstremnijih navijaca u SR Hrvatskoj
oznacava 1985. godina, $to, dakako, koincidira sa zavrSnom fazom nastanka navijackih skupina
na ovom podrucju. Javnost su mobilizirali $§acica najekstremnijih koji tijekom te godine poc¢inju
izazivati povremene incidente na sportskim priredbama, izmedu ostalog, i one S
nacionalistickom notom.*® Izgrednici se pojavljuju na naslovnicama dnevnih i tjednih listova,
a nerijetko su prva vijest u televizijskim i radijskim informativnim emisijama. Prije svega, radi
se 0 Televiziji i Radio Zagrebu te o novinama Vjesniku SSRNH, Vecernjem listu, Sportskim
novostima, Slobodnoj Dalmaciji te tjedniku Danas. Osim uobicajenih ¢lanaka s izvjeStajnom
funkcijom, piSu se raznorazne analize 1 komentari, intervjuiraju se relevantni drustveni faktori,

a organiziraju se i okrugli stolovi ne bi li se, izmedu ostalog, otkrili uzroci takvih pojava.>?

Spomenuti su mediji izgrede nedvosmisleno osudivali, $to se jasno vidi iz izvjeStaja koji je
Republicki komitet za informiranje izradio u prosincu 1985., na zahtjev Izvr$nog vije¢a Sabora
SR Hrvatske, na ¢ijem je Celu tada bio Ante Markovi¢. Komitet za informiranje izvjestaj je
naslovio na druga Vilima Mulca, republi¢kog sekretara unutrasnjih poslova, inafe i bivSeg

predsjednika NK Rijeke. Naime, RSUP je uz Republicki komitet za prosvjetu, kulturu, tehnicku

“8 |sto, 566.

49 Isto, 583.

%0 Sabrina Ramet, Balkanski Babilon: raspad Jugoslavije od Titove smrti do MiloSevi¢eva pada, (Zagreb: Alinea,
2005), 38.

51 Ve¢ smo se mogli uvjeriti da su se predvodnici toga nalazili medu Torcidom. Vidi str. 10.

S2HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Informacija o tretiranju u javnim glasilima ekscesnih dogadaja
na sportskim priredbama u 1985.
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1 fizicku kulturu trebao asistirati u konacnom oblikovanju teksta, koji je pak trebao biti na

dnevnom redu sjednice Izvr$nog vijeéa potkraj sijecnja 1986. godine.*

Radi se zapravo o nekoliko ekscesnih dogadaja koji su, medutim, zbog aktualne politicke
situacije svojim intenzitetom izazvali pravu buru reakcija, kako se vidi iz izvjestaja. Posebice
se to odnosi na drugu polovicu 1985. kad su izgredi zabiljezeni na nogometnim utakmicama u
Splitu izmedu Hajduka i francuskog Metza te Hajduka i Crvene Zvezde®*, a u Beogradu su
navijaci pravili nerede nakon utakmice Partizana i Hajduka. U Ljubljani je prekinuta kosarkaska
utakmica izmedu Olimpije i Zadra, a nacionalisticki ispadi obiljezili su utakmicu hokeja na ledu
izmedu Olimpije i Crvene Zvezde. Takoder, u prvom dijelu godine izgredima je obilovala
zavrsnica koSarkaskog prvenstva na utakmicama Cibone i Crvene Zvezde, a mediji su dobrim
dijelom izvjestavali o tragediji na briselskom Heyeslu, kada je u finalu nogometnog Kupa
prvaka na utakmici Liverpoola i Juventusa zbog lose organizacije i divljanja engleskih huligana
poginulo 39 navijaca, od ¢ega vecina talijanskih. Ta je tragedija, pomalo paradoksalno, utjecala
i na sve vece prisustvo sjevernjackog stila navijanja u ovdasnjih navijackih skupina, poglavito

medu budué¢im BBB-ima.>®

Kao sto smo vec¢ dali naznaciti, mediji su pravodobno reagirali na navijacke ispade te ih mahom
osuduvali, iako su u sportskim klubovima postojali ,,pojedinci koji su ih nastojali minimizirati
i prikiriti.> Ono $to se posebno isti¢e, medutim, jesu sportske rubrike u novinama, odnosno
»sportska Stampa“ koja svojim ,navijackim pisanjem* 1 ,,podgrijavanjem atmosfere*
nedvojbeno odmaze u suzbijanju divljanja, kako se ipak isti¢e, pojedinaca i manjih grupica
medu ina¢e korektnom publikom.®” Takvo izvjestavanje ,,poprima velike razmjere i izrazito
negativno utjeCe na oblikovanje stavova u sportskoj javnosti, o ¢emu se raspravljalo na
okruglom stolu koji su organizirale Sportske novosti, a koji se doticao zajedniStva u
jugoslavenskom sportu.®® ,Pritom je sa zabrinuto$éu konstatirano kako je u sportskim
rubrikama listova sve viSe podvojenosti, isklju¢ivosti, nepovjerenja i netolerancije, pa gotovo

vise da i nema jugoslavenske sportske informacije.“®® Takoder, na spomenutom okruglom stolu

%3 |sto.

5 Ta je utakmica izazvala najveéu paZnju javnosti jer su po njezinu zavrsetku napadnuti pripadnici JNA, odnosno
vojni pitomci, navija¢i Crvene Zvezde, pretuceni su na splitskoj Rivi te baceni u more: Lali¢, Torcida: pogled
iznutra, 98-99.

%5 |sto, 97.

% HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, ifra 0/37-3, Informacija o tretiranju u javnim glasilima ekscesnih dogadaja
na sportskim priredbama u 1985.

57 |sto.

%8 |sto.

% |sto.

16



svoje videnje problematike ponudio je 1 poznati splitski sociolog Srdan Vrcan, rekavsi kako

vrhunski sport umjesto ispusnog ventila postaje ,,ventil za podizanje drustvene napetosti.®°

Kao nekakve neposredne uzroénike povremenih navijackih ispada mediji su naveli sportske
klubove, odnosno njihovu Zelju da napune blagajnu ne bi li na utakmicama imali bolju
atmosferu, ali i ¢injenicu da izgrednicima nerijetko dijele besplatne karte, Sto smo vec¢ istaknuli
da je bio sluc¢aj s navija¢ima Dinama. Klubovi su formalno osudivali incidente, medutim, u
sustini se nisu bili spremni odre¢i najglasnijih navijaa, §to je uz opcée loSe stanje u
jugoslavenskom sportu koje se ogledalo kroz upitnu regularnost pojedinih natjecanja, razne
malverzacije u klubovima i lose sudenje takoder pridonijelo nastalim izgredima.®! Usto, valja
istaknuti kako su mediji isticali da medu vrhunskim sportasima nema nacionalistickih trvenja,
no i da se pomalo naivno pitaju zaSto se vecina ostatka korektne publike ,,direktnije ne

suprotstavlja* izgrednicima.®?

,U mnogim pokuSajima cjelovitije analize druStvenih uzorka tih pojava, posebno onih
nacionalisti¢kog karaktera, upozoreno je da one koincidiraju sa zaoStravanjem socijalnih i
politi¢kih posljedica ekonomske krize te sa sve ucestalijim i otvorenijim manifestacijama
nacionalizma i na drugim podru¢jima drustvenog Zivota.“®® Najveéi broj izgrednika bili su
mladi ljudi, odnosno maloljetnici, pa su javna glasila utvrdila kako je uzro¢nik toga
zanemarivanje odgoja u obiteljima i Skolama, sve veca nezaposlenost i besperspektivnost,
nemo¢ omladinskih organizacija da privuku mlade, ali i manipulacija od strane
,kleronacionalista te ostalih neprijateljskih snaga.®* , Koliko god je naglasavana potreba za
poboljSavanjem 1 jacanjem odgojnog rada u sportskim klubovima, Skolama i omladinskoj
organizaciji, u pravilu je napominjano da niti takva aktivnost — izostane li odlu¢nija Siroka
drustvena akcija na rjeSavanju nagomilanih problema u drustvu — nece donijeti oc¢ekivane
rezultate®, pisali su tada mediji, naglasavajuci kako se izgredi ne mogu rjesavati iskljucivo

represivnim mjerama.®® Kao jedan od posljednjih zaklju¢aka nameée se onaj kako s obzirom da

8 |sto.

81 Dobar primjer kako je nepovjerenje publike u '¢isto¢u’ jugoslavenskog nogometa raslo jest nadasve poznat
slu¢aj, tzv. Sajberovo kolo. Ba§ na kraju sezone 1985./1986. Slavko Sajber, predsjednik Fudbalskog saveza
Jugoslavije i sportski duznosnik, ponistio je posljednje kolo prvenstva te s oduzimanjem bodova kaznio 12 klubova
zbog namjestanja utakmica.

62 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, ifra 0/37-3, Informacija o tretiranju u javnim glasilima ekscesnih dogadaja
na sportskim priredbama u 1985.

83 |sto.

8 |sto.

8 |sto.
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se radi 0 manjoj grupi izgrednika problem ne valja preuveli¢avati, no da on ima tendenciju

izazvati ozbiljne drustveno-politicke posljedice.

Treba naglasiti kako je izvjestaj zahvalan iz nekoliko razloga, a zbog kojih je uvrsSten u ovaj rad
I to na ovom mijestu. Prije svega donosi informaciju na dvije razine, odnosno jasno pokazuje
kad je problem navijackih ispada doSao u fokus javnosti te izazvao reakciju republickih
struktura, pritom ocrtavaju¢i i neke dodatne znacCajke procesa dezintegracije Jugoslavije,
konkretno kroz sve primjetniji izostanak jugoslavenske sportske informacije. Takoder, jasno se
vidi kako su tadasnje strukture, em one na vlasti, em one medijske, svjesne dubljih uzroka
navijackih ekscesa, istovremeno pokazujuci svu svoju nemo¢. Naime, iako je uz gospodarsku
krizu tada ve¢ prepoznata i ona politicka, ovo je samo jo$ jedan u nizu poziva na ,,8iroku
druStvenu akciju“. To se pak prilicno dobro ocrtava u zakljucku izvjestaja u kojem se kao
neposredni i glavni problem ponovno spominje pretjerano ,,klubasenje* u sportskim rubrikama
listova te se kao pozeljna mjera koja ée 'ugasiti pozar' navodi kadroviranje u javnim glasilima.®
Mjera je to, koja je prije 30-ak godina prilikom osnivanja prve Torcide, u tadasnjoj politickoj
konstelaciji snaga bila dovoljna, no koja je u procesu dezintegracije Jugoslavije, koji ¢e se

savrSeno manifestirati na nogometnim stadionima, ostala jo$ jedno mrtvo slovo na papiru.

8. 'Slobo, Srbine, Srbija je uz tebe’
O mogu¢nosti raspada Jugoslavije drzavno-partijski vrh na celu s Titom raspravljao je jos
pocetkom 1960-1h godina, dovodeci na dnevni red jednu izuzetno tesku, gotovo tabu temu. lako
¢e 'prijenos vlasti' na kolektivno rukovodstvo nakon Titove smrti proci relativno mirno, o toj se
moguénosti u tadasnjim strukturama veé naveliko raspravljalo.®’ Pa ipak, rijetko tko je mogao
zamisliti da Ce taj proces raspada zavrsiti u jo§ jednom krvavom ratu, koji nece zahvatiti samo
jednu jugoslavensku republiku, tj. Makedoniju. Ne bi li se odigrao takav rasplet morao se medu
jugoslavenskom komunistickom elitom, ponajprije medu srpskom, pojaviti netko tko je bio
spreman izvrSiti program ucrtan u Memorandumu SANU. Njegovi dijelovi u javnost su
procurili u rujnu 1986., a osmislili su ga ideoloski 'vojnici' srpskog nacionalizma, odnosno
srpska intelektualna elita na Gelu s knjizevnikom Dobricom Cosi¢em. Drugim rije¢ima, morao
se pojaviti netko tko ¢e strukturnu promjenu federacije probati izvrSiti na bilo koji nacin, pa
makar 1 silom: ,,ReSenje ¢e doneti politika za koju se opredelila ve¢ina naroda ove zemlje,

institucionalno 1 vaninstitucionalno, statutarno i nestatutarno, na ulici i unutra, populisticki i

8 |sto.
67 Vise vidi u: Dusan Bilandzi¢, Povijest izbliza: memoarski zapisi 1945.-2005., (Zagreb: Prometej, 2006).
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elitisticki, argumentovano i neargumentovano, ali u svakom slucaju tako da je jasno da se radi
o politici za Jugoslaviju, u kojoj ée se Zivjeti jedinstveno, ravnopravno, bogatije i kulturnije.*®®
Dakako, bile su to rijeci Slobodana MiloSevica, koji ¢e se, samo naizgled, u vrijeme
objavljivanja Memoranduma doimati kao povuceni karijerista i pomalo sirovi, dogmatic¢ni

komunista.

Svoju politiku dvostrukih kriterija MiloSevi¢ ¢e u toj posljednjoj fazi raspada gotovo pa
‘ozakoniti'. Kad ¢e Sef beogradske partije Dragisa Pavlovi¢ sazvati konferenciju za novinare na
kojoj ¢e upozoravati na jacanje nacionalizma medu srpskim komunistima te aludirati kako
'olako obecana brzina' u vidu rjeSavanja kosovskog problema moze biti samo
kontraproduktivna, tada ¢e MiloSevi¢, sada vec Sef srpske partije, smatrati da Pavlovica treba
sankcionirati jer je mimo nepisanih partijskih pravila sazvao konferenciju o unutarpartijskom
pitanju. Kad ¢e pak taj isti MiloSevi¢ nekoliko mjeseci ranije, u travnju 1987., mimo uvrijeZene
partijske prakse navodnu ugrozenost Srba na Kosovu svojatati kao problem Beograda te se
direktno obracati srpskom narodu, tada ¢e Televizija Beograd od tog dogadaja napraviti mit.
Pavlovi¢ je nekoliko dana nakon spomenute konferencije na, kako se pokazalo, povijesnoj 8.
sjednici CK SKS razrijeSen svih duZnosti, a MiloSevi¢ je svog mentora, vjentanog kuma i1
prijatelja Ivana Stamboli¢a te njegovu koliko toliku umjereniju, ali malobrojnu frakciju na toj
sjednici u potpunosti eliminirao. Nekoliko mjeseci kasnije, Stamboli¢ je odstupio s mjesta

predsjednika PredsjedniStva SR Srbije te 1 formalno nestao s politicke scene.

Nakon $to je instititucionalno osigurao sigurnu prevlast i konsenzus u republi¢kom 1 partijskom
aparatu MiloSevi¢ je, ne bi li Srbija ponovno postala 'cela iz tri dela' da se posluzimo
onodobnom popularnom parolom, morao posegnuti za vaninstitucionalnim instrumentima.
Kosovo je zapravo postalo povod za ve¢ spomenutu strukturnu promjenu federacije koja je u
sustini trebala osigurati velikosrpsku prevlast 1 hegemoniju, a ekonomski problemi u toj
pokrajini, a kasnije i drugdje, bili su vjesto iskoriSteni u nacionalisti¢ke svrhe. Srbi s Kosova,
predvodeni Miroslavom Solevi¢em, bili su jedni od glavnih protagonista tzv. antibirokratske
revolucije, odnosno 'dogadanja naroda' i brojnih prosvjeda koji su u ljeto 1988. preplavili
Vojvodinu, a nesto kasnije 1 Crnu Goru. Narodni pritisak posluzio je ne bi li se svrgnulo
neposlusna partijska rukovodstva, a redom su padali kosovsko, vojvodansko te u sijecnju 1989.
crnogorsko. lako se moglo raspravljati o tome zasto se srpski zakoni ne protezu na pokrajinske,

tj. u Vojvodini i na Kosovu, Srbija je u ozujku te godine u potpunosti srezala njihovu

88 Srda Popovi¢: ,,Raspad Jugoslavije (1), pescanik.net, 23. 9. 2008., pristup: 3. 4. 2018.: prema Dragos$ Ivanovi¢,
Bolest vladanja: vlast, opozicija i parlamentarizam u Srbiji na kraju XX. Veka, (Beograd: Republika, 2000), 39.
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autonomiju, no ne i njihove predstavnike 1 glasove u saveznom Predsjednistvu, koje je pak
imenovala srpska skupstina. Cetiri glasa koja je sada u Predsjedni$tvu kontrolirao Milogevi¢,
medutim, nisu bila dovoljna za srpska stremljenja. Slican modus operandi poceo se, stoga,
primjenjivati u Hrvatskoj 1 BiH, dvama separatistickim republikama, kako ¢e ih ocjenjivati
MiloSevi¢ i najblizi mu suradnik Borisav Jovié, iako ¢e Ustav Srbije iz rujna 1990. biti izrazito
separatisticki.®® Nacionalisti¢ka histerija koju su podgrijavali Miloseviéevi poslusni mediji,
inteligencija, ali i rehabilitirana Srpska pravoslavna crkva kulminirala je proslavom 600.
godisnjice bitke na Kosovu polju, kad se na Gazimestanu okupilo gotovo milijun ljudi te kad je

Milosevi¢ egzaltiranoj masi najavio mogucénost oruzanih bitki.

U meduvremenu je Slovenija, prozeta mladim i liberalnijim kadrovima, pruzala najveéi otpor
srpskom bloku, dok je hrvatska politika u tom razdoblju djelovala prilicno nedefinirano,
povremeno se ostrije suprotstavljajuéi gotovo pa otvorenim najavama prekrajanja avnojevskih
granica. U tim dvjema republikama pocelo se formirati viSestranacje, koje je SKH, na ¢ije ¢elo
dolazi Ivica Racan, prihvatio na 10. kongresu, odrzanom u prosincu 1989. Samo mjesec dana
kasnije odrzan je 14., izvanredni kongres SKJ, ujedno posljednji savezni kongres. Tada su
slovenski i hrvatski predstavnici napustili kongresnu dvoranu, ne mogavsi na¢i nikakav
zajednicki jezik ponajprije sa Srbima, koji su na¢elom 1 ¢lan — 1 glas htjeli izvrSiti majorizaciju

u SKJ, no umjesto toga izazvali su raspad Partije.

Hrvatska partija pak, iako reformirana te s dodatkom Savez za demokratske promjene, na
parlamentarnim je izborima vlast prepustila Hrvatskoj demokratskoj zajednici (dalje: HDZ),
¢ije je ekstremno krilo dobro sluzilo MiloSevi¢eve marionete kakvi su, primjerice, bili Jovan
Raskovi¢ te Jovo Opaci¢, predvodnici politickog organiziranja Srba u Hrvatskoj, utjelovljenog
u Srpskoj demokratskoj stranci (dalje: SDS). Netom nakon te izborne pobjede HDZ-a
Jugoslavenska narodna armija (dalje: INA), koja ¢e se prikloniti Milo$evi¢evoj opciji, a koja je
toboze osiguravala opstanak Jugoslavije, razoruzala je Teritorijalnu obranu Hrvatske te time
vojno znatno oslabila Hrvate. Ustavnim amandmanima od 25. srpnja Sabor SR Hrvatske
uklonio je socijalistiCka obiljezja iz republickog naziva i zastave, $to je hrvatskim Srbima bio
dodatni povod za optuzbe 0 genocidnosti i ustaSluku novoizabrane vlasti. Oni ¢e ubrzo, 17.
kolovoza, zapoceti tzv. balvan revoluciju, postavljajuci barikade na ceste te stvarajuci buduce
granice paradrzave Republike Srpske Krajine, koja ¢e biti proglasena u svibnju 1991. Jo§ 22.

prosinca 1990. hrvatski je Sabor proglasio novi Ustav u kojem je Hrvatska definirana kao

59 |sto.
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nacionalna drzava hrvatskog naroda, a Srbi su, u odnosu na Ustav iz 1974., izjednaceni s drugim

narodima i manjinama, §to su protumacili kao daljnju degradaciju njihovih prava.

U ozujku 1991. ukazala se jedna od posljednjih Sansi za izbjegavanje rata kad su u Beogradu
izbili prosvjedi direktno upereni protiv Milosevica, koji je, medutim, telefonskom sjednicom,
ne kontaktiraju¢i hrvatskog i slovenskog delegata, ishodio dozvolu za djelovanje JNA te
rastjerivanje prosvjednika.”® Njegova se preimenovana Socijalisti¢ka partija jednim dijelom
zadrzala na vlasti zahvaljujuci tome §to je uoc€i izbora u Srbiji, u prosincu 1990., upala u savezni
financijski sustav te bez znanja Saveznog izvrSnog vije¢a na celu s Antom Markovicem
prisvojila 1,5 milijardi dolara, time osiguravsi rad poduzeca i isplatu plaéa, ali i u potpunosti
slomivsi ki¢mu ionako trulog jugoslavenskog gospodarstva. Upravo je ¢injenica S§to je drzava
bila poslodavac te $to je kontrolirala medija, ali 1 $to je MiloSevi¢ imao podrsku partijskih 1
drzavnih strukura te JNA, bila vazna da uspije u spajanju naizgled nespojivog — socijalizma i
nacionalizma. Bilo kakav dogovor oko uredenja Jugoslavije tada je ve¢ bilo gotovo pa
nemoguce posti¢i. Srbi su konfederalne prijedloge 'prihvacali' jedino u slucaju prekrajanja
granica s izgovorom da Pre¢ani ne mogu Zivjeti izvan Srbije, a prva Zrtva rata pala je 31. ozujka
1991., kad je na Plitvicama ubijen hrvatski policajac Josip Jovi¢. Tada je ve¢ bilo bjelodano
jasno kome ¢e se prikloniti JNA, koja je u op¢inama s pobunjenim Srbima pocela stvarati
'tampon zone', time omogucivsi naoruzavanje hrvatskih Srba te sprijecivsi djelovanje MUP-a
na hrvatskom teritoriju. Dva mjeseca kasnije dogodio se masakr u Borovom selu, a na saveznoj
je razini blokiran dolazak Stjepana Mesica na ¢elo Predsjednistva SFRJ. 19. svibnja odrzan je
referendum o nezavisnosti Hrvatske na kojemu se 93 posto glasaca izjasnilo za samostalnost,
koja €e biti proglasena sljedeceg mjeseca, no uz posredovanje Europske Zajednice dogovoren
je tromjesecni moratorij na tu odluku. Ljeto, medutim, ne¢e donijeti niSta dobrog pa ¢e, izmedu
ostalih, na ratistu 'topovsko meso' postati brojni nogometni navijaci. Ogledan primjer toga bili
su Arkanovi Tigrovi, odnosno Srpska dobrovoljacka garda na &elu s komandantom Zeljkom
RazZnatovi¢em, vodom Delija na sjeveru Marakane, koji su sada strah sijali po Slavoniji. S
istekom moratorija te uslijed ovakvog raspleta Hrvatska je 8. listopada prekinula sve pravne

veze sa SFRJ.

70 Ramet, 94.
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9. ,Materijalizirana sila gledaliSta postaje prejaka za stadione*

nacionalisticki i huliganski ispadi ususret akciji Stadion
U ovom ¢emo se poglavlju ukratko osvrnuti na okolnosti koje su neposredno utjecale na
zavodenje operativnog istrazivanja Stadion u travnju 1989. od strane SDS-a SR Hrvatske.
Izdvojili smo tri dogadaja od kojih jedan nije direktno vezan uz sportsku priredbu, no radi se
kaznenom djelu koje su pocinili navijaci, dobrim dijelom iz Sovinisti¢ke pobude, te o popratnim
saznanjima splitskog SDS-a. Takoder, prema arhivskom materijalu republi¢kog SDS-a posebno
su dvije utakmice izazvale veliku buru te utjecale na pokretanje istrazivanja. Jednu od njih nisu
obiljezili nacionalisticki ispadi, ve¢ su u prvom planu bili klupsko rivalstvo navijaca 1, kao Sto

to nerijetko biva s huliganima, neredi radi nereda.

9.1. Napad na vojne pitomce u Splitu

Koliko je aktualna politicka situacija utjecala na najekstremnije navijace te generirala njihovo
nezadovoljstvo jasno kazuju rijeci tada 18-godiSnjeg Ante Dadi¢a zvanog Pankera, ¢lana
Torcide, koji se povjerio suradniku SDS-a kodnog imena Monika: ,,Govorio joj je i o situaciji
u zemlji, koja je sve teza i teza, da se ne moze viSe zivjeti, o nesposobnom drzavnom
rukovodstvu, te o potrebi da se treba nesto u¢initi kako bi nam bilo bolje.“* Bilo je to otprilike
sredinom 1988., sto se vidi iz informacije koju Centar SDS Split Salje u SDS Zagreb poc¢etkom
kolovoza te godine. Materijal se zapravo odnosi na presudu petorici mladi¢a, aktivnih ¢lanova
Torcide, medu kojima nije bio citirani frustrirani mladi¢, no, kao $to ¢emo vidjeti, Dadi¢ je bio
povezan s osudenicima. Oni su pak u travnju 1988. verbalno pa onda 1 fizicki, tj. Sakama,
nogama i razbijenim ¢aSama, u pothodniku u Splitu napali tri vojna pitomca nevezano za
nekakvu sportsku utakmicu. Informacija o tome ¢e se u prociS¢enoj verziji iz Zagreba
proslijediti u Beograd na ruke Saveznoj Sluzbi. U nepravomoénim presudama Cetvorica su
dobili kazne zatvora od jedne do dvije 1 pol godine, dok je jedini srednjoskolac trebao biti poslan
ukljucila se SluZba, i to jer su trojica ve¢ sudjelovali u napadima na pitomce. Radi se o
asocijalnim tipovima iz ,,siromasnih 1 srednje situiranih radnickih obitelji*, koji su skloni
uzivanju alkohola te izgredima 1 kriminalu, a ,,¢esto u krugu svojih istomisljenika nastupaju s
pojedina lica povezana s napadacima, pa posebnu paznju zasluzuje spomenuti Dadi¢, ucenik

Tehnickog skolskog centra u Splitu, te 24-godisnji nezaposleni bravar Ivica Cindri¢, odnosno

"L HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, 0/37-3, Informacija broj 418.
2 |sto.
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u navijatkom svijetu nadasve poznati Iéo Purger, navija¢ Hajduka i Dinama.”® Njih su dvojica,
,vatreni navija¢i Torcide®, otprije poznati splitskoj Sluzbi jer su, izmedu ostalog, planirali
opljackati ili ostetiti Pravoslavnu crkvu u Splitu te su fizi¢ki napadali ,,0sobe pravoslavne
vjere“.”* Dadi¢ je Sluzbi posebno interesantan jer je aktivan u indoktriniranju drugih i jer svoj
ekstremni nacionalisticki stav, kao i pozitivan pogled na ustaSki pokret, bez ikakve zadrske
javno iskazuje. Legalni pretresi njihovih stanova ,operativno nisu rezultirali“ ni¢im
relevantnim, a u informativnim razgovorima obojica su tvrdili kako istupaju s navijackih, a ne
s nacionalisti¢kih pozicija.”> O Torcidi te o mladima u Splitu Dadi¢ je pri¢ao povrino,
istaknuvsi kako su torcidaSi uglavnom pod utjecajem alkohola te su ,,nasnifani®, Sto ih pak
ohrabruje u stvaranju nereda.’® Za Cindriéa stoji kako je ,,ostavio dojam donekle intelektualno
ograni¢ene osobe“.”” Njih su dvojica svojim istupima zasluzili daljnji interes Sluzbe, a kao
potencijalnog suradnika splitski Centar istice Zeljka Buovca, spomenutog 16-godisnjeg
srednjoskolca koji je trebao biti poslan u dom za preodgoj. Tijekom informativnog razgovora
obavljenog s njime krajem lipnja bio je ,,iskren” te je davao korisne podatke, a ,,izrazio je Zelju
i ostavio moguénost da i dalje kontaktira sa Sluzbom*.”® Informacija koja se potom 3alje u
Beograd nesto je kraca, odnosno izostavljeni su olovkom krizani dijelovi iz prethodne verzije
koja stize u Zagreb, no ne stjeCe se dojam kako postoji namjera da se prikriju odredene
informacije.”® Valja istaknuti, medutim, da se u tom dopisu suradnik Monika uopée ne

spominje, kao ni informacije koje Dadic¢ dijeli s Monikom te eventualna suradnja s Buovcem.

9.2. Nova ,ideologija stadiona“ - neredi na utakmici Rijeke i Hajduka

Svojevrsno zvono za uzbunu predstavljala je utakmica izmedu Rijeke 1 Hajduka, odigrana na
Kantridi pocetkom prosinca 1988. godine, koja se u tada$njim medijima nerijetko nazivala
jugoslavenskim Heyselom. Rivalstvo koje navijacke skupine ovih dvaju klubova danas osjecaju
dijelom vuce korijenje od tada. Zlu krv uzburkao je transfer Nenada Gracana iz Rijeke u Hajduk
nekoliko sezona ranije, a potom i lom noge koji je doZivio odmah po gostovanju Hajduka na
Kantridi. Neredi koji su se dogodili na toj prosinackoj utakmici nisu obilovali nacionalistickim
ispadima, iako je i njih bilo.8% U prvom je planu bio sukob najekstremnijih, tj. Armade, njih oko

2.000, te pripadnika Torcide, njih oko 1.500. Da su se kojim slu¢ajem ove skupine sukobile

3 Naj&esce se on spominje kao jedan od onih koji su osmislili ime BBB.

" HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, 0/37-3, Informacija broj 418.

5 Isto.

76 Isto.

7 Isto.

8 Isto.

79 Isto, Dokument 1-2396/2.

8 Isto, $ifra 0/37-2, Incidenti na sportskim i drugim priredbama, informacija — Rijeka.
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licem u lice, Sto je milicija uspjela kako tako sprijeciti unato¢ tome §to je Torcida srusila jednu
od dvije ograde koje su je dijelile od Armade, bio bi to vrlo vjerojatno jugoslavenski Heysel u
punom smislu rije¢i. Donosimo izjavu Petra Grabovca, fotoreportera koji je slucajno pogoden
raketom u glavu: ,,Ono §to su radili navija¢i Hajduka nikada mi nece biti razjasnjeno. To su
kamikaze. To su samoubojice. Povla¢ili su se pet, Sest stepenica gore pa juriSali svojim tijelima
na zeljeznu ogradu $to dijeli gledaliste od igralista. Vladalo je opce ludilo, ne znam jesu li bili
pijani ili drogirani, ali u valovima su se zabijali u ogradu. Stotine njih u masi, pa juris u ogradu.
Oni u prvim redovima su padali, ali se opet dizali i opet zabijali. Oni ne Stede sebe, kako ¢e
onoga tko im se nade na putu? Tko da ih zaustavi? Milicija? Ni slucajno! Bacali su kamenje,

vrijedali, kroz ogradu se tukli i s milicijom...“®!

Raketom je bio pogoden i jedan 'obi¢ni' gledatelj, a teZe je nastradao jedan milicajac, koji je
pogoden kamenom u glavu. Usto je jedan od milicajaca iglom injekcije uboden u nogu te se,
posto je medu Torcidom tada bila raSirena upotreba heroina, testirao na HIV, a navodno je jedan
od navijaca ugrizao milicijskog psa.®? Torcida je nerede pocela raditi jo§ u Ostarijama, gdje se
presjedalo za Rijeku, a tijekom utakmice sukobljeni su se navijaci, udaljeni nekoliko metara
dvjema pregradama, odnosno ogradom, gadali raketama, bakljama, kamenjem teSkim do dva
kilograma te su se usto sukobljavali s milicijom. Protiv 14 osoba podnesene su kaznene prijave
i to za pocinjenje vise kaznenih djela te su neki navija¢i Hajduka dobili kaznu zatvora do dva

mjeseca.®

Desetak dana nakon ove utakmice OSUP Rijeka sastavio je ranije spomenuti izvjestaj te ga
poslao Opéinskoj konferenciji SSRNH.8* U njemu se napominje kako u posljednje vrijeme u
Rijeci na sportskim priredbama ima sve vise incidenata Koji postaju ,,drustveno sve opasniji te
kako je sve teze provoditi mjere osiguranja, odnosno odrzavati javnu sigurnost.®> Protagonisti
su tih izgreda unatrag dvije godine Armada i rijecka Torcida koji nerede rade i izvan Rijeke. U
izvjeStaju se spominje i ,,ideologija stadiona* zbog koje takvi oblici ekscesnog ponaSanja
nerijetko ostaju nesankcionirani, a potrebno je istaknuti sljedece: ,,Materijalizirana sila

gledalista, koja je nedvojbeno s negativnim predznacima, postaje prejaka za stadione i ona se

81 Mate Prli¢: ,Navijacki rivalitet bez granica: Otkud sva ta mrznja? Vratimo se u 1988. godinu...,
dalmatinskiportal.hr, 8. 10. 2014., pristup: 12. 4. 2018.

82 Zvonko Alag: ,,Navija¢ ugrizao psa, milicajca uboli iglom, raketiranje i juri§ na tribine: Krvavi Jadranski derbi
iz 1988., dobio reprizu prosle subote!“, www.index.hr, 1. 10. 2013, pristup: 12. 4. 2018.

8 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, 0/37-2, OSUP Rijeka, obavijest — podnesene krivicne i prekriajne prijave
protiv navijaca NK Hajduk i NK Rijeka.

8 Isto, Incidenti na sportskim i drugim priredbama, informacija — Rijeka.
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ve¢ danas manifestira na ulici i u Zivotu svih veé¢ih gradskih centara.“®® Takoder, ponovno se
kritiziraju pojedini mediji: ,,Cijenimo da predvodnici ovih grupa kao krajnje negativne osobe,
samoisticanjem i nametanjem vlastitog pogleda na odnose u sportu i drustvu u cjelini znacajno
utjeCu na produbljivanje ovog problema u ¢emu im odredenu popularizaciju daju pojedina
sredstva informiranja.“®” To bi se ponajprije moglo odnositi na sportski tjednik Sprint, koji je
nerijetko samim navija¢ima davao pero u ruke. Dakako, pri samom kraju isti¢e se kako su
logi¢na posljedica svega navedenog neredi na utakmici Rijeke i Hajduka te je upucen uobicajen

poziv na drustvenu akciju kojom bi se suzbio sami fenomen huliganizma.®®

,Zatrovani svakodnevnim poluistinskim 1 nekorektno ispisanim novinskim tekstovima,
trenutacnom ekonomskom krizom, zapuhnuti valom vandalizma i huliganskog ponasanja
'zapadnjacke kulture' i tome slicno, kod dobrog dijela omladine izaziva neki skriveni bunt, inat
i nezadovoljstvo, koje ispoljavaju u vidu stvaranja nekih sportsko-navijackih grupa kao §to su
Torcida, Armada i Armata te u vidu raznih muzickih pop, punk itd. grupa ¢ija glazba obiluje
mracnim, opskurnim, morbidnim i destruktivno-satanistickim tonovima“, stoji u informaciji
koja je nastala sredinom ili krajem 1988., §to moZemo samo pretpostaviti s obzirom da na
dokumentu nema to¢nog datuma niti je oznacen ikakvim brojem, a nema ni pune informacije
tko je autor, osim potpisa izvjesnog Darka Brn¢i¢a.® Informacija se ponajprije odnosi na
ispisivanje grafita diljem Rijeke te na omladinske supkulture u kojima 'caruje’ antisocijalisti¢ko
ponaSanje, a upozorava se kako oni, gotovo svi maloljetnici, ne smiju postati ,,alat u tudim
rukama*.*® Pri spominjanju pripadnika Armate isti¢e se kako se radi o tzv. Fiumanima te kako
ih ima od pet do osam. Kao svojevrsne mjere koje bi trebalo poduzeti u suzbijanju ekscesnih
ponasanja preporucuju se razgovori s predstavnicima NK Rijeke te putem javnih glasila
informiranje gradanstva i roditelja o ovoj problematici, koja nerijetko dovodi u opasnost i same

Zivote.

9.3. Manifestacija ,,nacionalisti¢kih® i ,kleronacionalistickih“ ispada na utakmici
Dinama i Hajduka

Ono ¢ega je na neki nacin nedostajalo na susretu Rijeke i Hajduka svakako nije na utakmici

Dinama i Hajduka, odigranoj na Maksimiru poc¢etkom travnja 1989. godine. lako se opet radilo

0 susretu dvaju klubova iz Hrvatske, bila je to prava manifestacija ,,nacionalistickih® i

8 |sto.
87 1sto.
8 |sto.
89 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, 3ifra 0/37-2. U nastavku Informacija Darka Brnéica.
% |sto.
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,.kleronacionalisti¢kih® ispada, kako su ih vidjele vlasti te kako je vidljivo iz izvjestaja koji
zagrebacki SUP 5. travnja $alje zagrebackom SDS-u.%! S obzirom kako se radilo o utakmici
visokog rizika planom osiguranja je, izmedu ostalog, limitiran broj karata koji se trebao prodati
za istocno stajanje. No, 1 tako se okupilo 25.000 gledatelja, od ¢ega na juznoj tribini 1.500
hajdukovaca koji su nerede pravili ve¢ po dolasku vlakom. Razdoblje je to 'bratstva i jedinstva'
u odnosima BBB-ovaca i torcidasa, koji su se prije utakmice u gradu druzili, pa u jednom
trenutku kleknuli i molili ispred crkve Sv. Petra na krizanju Vlaske i Petrove ulice.”
Kulminaciju takvog ponasanja gledatelji su dozivjeli na samom stadionu. Pocelo je s pjevanjem
pjesmama poput ‘Mrzim Partizan', 'Mi, Hrvati', 'Svima nama Slobo k.... pusio', 'Hajduk i
Dinamo dva su kluba bratska, njima se ponosi ¢itava Hrvatska' itd.%® Potom je prije samog
pocetka utakmice na teren utr¢ao navija¢ Hajduka te na centru razastruo klupsku zastavu,
kleknuo, poljubio zastavu te raSirio ruke prema nebu da bi mu se pridruzila jo§ dvojica
dinamovaca te jedan hajdukovac. Zatim su iz pravca istoka utr¢ala jos trojica navijaca Dinama
te su oko prisutnih, koji su bili zagrljeni, poceli plesati, $to je ostatak publike popratio
pljeskom.®* Za vrijeme same utakmice 32 navija¢a uklonjena su sa stadiona, a protiv 29 osoba
podnesena je prekr$ajna prijava. U istom tonu navijaci su, njih oko 4.000, nastavili nakon
utakmice na tadasnjem Trgu Republike. Tamo su odasiljali politicke poruke skandirajuci 'Stipe
Suvar', 'Idite na Kosovo', 'Ne damo vam Hrvatsku' itd. U jednom trenutku jedna je skupina
kleknula ispred sata ta zapjevala 'Aleluja’, §to je nanovo naiSlo na odobravanje ostalih

prisutnih.%

Ovaj izvjestaj nastao je samo nekoliko dana prije radnog sastanka SDS centara Zagreb, Split,
Osijek 1 Rijeka, koji ¢e ocito rezultirati pokretanjem OI Stadion, a zavrSava sljede¢im rije¢ima:
,Pojava subkulturnog ponasanja neformalnih navijackih grupa, masovno ispoljavana u formi
agresivnog navijackog huliganstva, u posljednje vrijeme ima tendenciju daljeg negativnog
razvoja. Ukoliko se koordinirano, planski i organiziranom akcijom subjektivnih snaga ne
presijece ovaj negativni trend, u bliskoj se budu¢nosti mozemo, povodom znacajnijih sportskih

manifestacija, suoditi s tezim oblicima naruSavanja javnog reda i mira u gradu Zagrebu.*%

9 Isto, sifra 0/37-3, Informacija o zbivanjima vezanim za nogometnu utakmicu odigranu 2. travnja 1989. godine
izmedu nogometnih klubova Dinamo i Hajduk.

9 [sto.

9 [sto.

% [sto.

% [sto.

% [sto.
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10. Navija¢i kao drZavni neprijatelji i sigurnosni problem — operativno

istraZivanje Stadion

10.1. Cilj, plan, metode i mjere u okviru Ol Stadion

Na radnom sastanku SDS centara Zagreb, Split, Rijeka i Osijek zakazanom za 12. travnja 1989.
godine trebalo je osmisliti plan za ,,poduzimanje konkretnih mjera prema inicijatorima,
organizatorima i nosiocima neprijateljskih eksponiranja navijada“.%” Samo dva dana kasnije .
Odjel SDS-a RSUP SRH predlozio je pokretanje operativnog istrazivanja Stadion, koje se
provodilo na podru¢jima koje pokrivaju spomenuti centri.® Dokument je to koji potpisuju
nacelnik I. Odjela Darko StarCevi¢, zamjenik republickog sekretara Puro Pesut, koji je
suglasan, te naposljetku republicki sekretar Vilim Mulc, koji je odobrio pokretanje istrazivanja.
Linija po kojoj se zavodi istrazivanje jest unutrasnji neprijatelj, odnosno nacionalizam, a kao
razlog zavodenju navodi se sljedeca operativna procjena: ,,U cilju svestranog sagledavanja i
ocjene pojava javnog nacionalistickog i kleronacionalistickog istupanja i sukobljavanja
pojedinaca i grupa na sportskim manifestacijama koje postaju sve sloZeniji sigurnosni problem
i van ovih manifestacija, kao i radi produbljivanja saznanja odnosno potvrde ili odbacivanja
pretpostavke o uzrocima i karakteru navedenih oblika neprijateljskih djelatnosti, predlaze se
zavodenje operativnog istrazivanja 'Stadion'.“®® Ono ¢e se provoditi u suradnji sa SJS-om, a
izvore pocCetnih saznanja predstavljali su ,,javna neprijateljska djelatnost, saznanja suradnika,
operativnih i drustvenih veza“.1® U prilogu se potom nalazi ,,plan metoda, mjera i sredstava
koje ¢e centri provoditi kroz OI*, §to ¢emo ukratko prikazati. Trebalo je, dakle: proanalizirati
sva dosadasnja saznanja o osobama i grupama koje predvode nacionalisti¢ke ispade te ih
dostaviti u republi¢ki SDS, gdje ¢e biti sastavljen zajednicki dosje; sastaviti pomo¢ni dosje tih
inicijatora; napraviti pregled pocinitelja ekscesa, opisati nacin na koji su se ekscesi dogodili,
mjesta na kojima su se dogodili i saznati tko su ,,kolovode®; saciniti zbirku fotografija svih
pocinitelja te odrediti mjesto 1 vrijeme nastanka fotografije; napraviti zbirku podataka o
kafi¢ima gdje se pocinitelji okupljaju te odrediti vlasnike, osoblje i goste tih kafi¢a; potrebna je
koordinacija medu centrima, kao i sa sredistem Sluzbe ne bi li se pravovremeno poduzimale
mjere poput pretresa, informativnih razgovora, sprjeCavanja da najekstremniji prisustvuju
utakmicama, racija itd.; odrzavati radne dogovore sa SJS.1%! U identificiranju pocinitelja i

biljeZenju ispada koristila se joS 1 ,,0perativna tehnika®, odnosno upotreba video uredaja, a o

% Isto, $ifra 0/37-2, Dokument 1-220, Radni dogovor.

% |Isto, Dokument 1-1757, Zavodenje operativnog istraZivanja Stadion.
% Isto.

100 |sto.

101 )sto.
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svim ,konfliktima® trebalo je pravovremeno informirati nadlezne drusStveno-politicke

strukure.10?

Gotovo mjesec dana nakon pocetka istrazivanja, 16. svibnja, Centar Zagreb Salje dopis rijeckom
Centru u kojem traze informaciju o eventualnom dolasku navijaca s toga podruc¢ja u Zagreb na
utakmicu Dinama i Crvene Zvezde, koja se igrala 21. svibnja., a ,,u cilju obracuna s navija¢ima
Crvene Zvezde“.!® Nagelnik zagrebackog Centra Kolja Druzi¢ molio je za hitnost. Ta je
utakmica izazvala veliki interes zagrebackog SDS-a I GSUP-a te ¢e ona ujedno biti predmet

obrade u nasem sljede¢em poglavlju.

10.2. Dinamo — Crvena Zvezda, utakmica visokog rizika

Istoga dana kad i derbi susret Dinama i Crvene Zvezde, 21. svibnja, u Beogradu se igrala
prvenstvena utakmica izmedu Partizana i Rijeke, pa se s rijeckog podruc¢ja na tu utakmicu
uputilo oko 100 pripadnika Armade, a do eventualnog ujedinjavanja izmedu Armade i BBB-a
na zagrebackom je susretu ionako teSko moglo do¢i posto su te dvije grupe bile u ,,ratnim
odnosima*.1% Unato¢ tome, bila je to tzv. utakmica visokog rizika i za nju su postojale opsezne
pripreme. Vidljivo je to iz sigurnosne procjene koja je nastala 19. svibnja te koju je izradio
GSUP-ov Sektor za operativne poslove.'®® Tamo se, doduse, upozorava kako bi prilikom
stajanja vlaka s navija¢ima Rijeke na stanici u Zagrebu moglo do¢i do sukoba BBB-a i Armade,

no to se po svemu sudeci nije dogodilo niti je taj eventualni obrac¢un bio u prvom planu.

Jo§ 15. svibnja GSUP je odrZao sastanak s upravom Dinama te razradio plan osiguranja
utakmice. Izmedu ostaloga, odlu¢eno je kako ¢e svi vidno oznaceni navija¢i Dinama bez obzira
na vrstu kupljene ulaznice biti smjesteni na sjever, dok ¢ée isto vrijediti za vidno oznacene
navijae Crvene Zvezde, koji su bili smjeSteni na juznu tribinu. Takoder, dio juznog dijela
istocnog stajanja, prostora najblizeg Zvezdinim navijaima, ostao je prazan te odijeljen
metalnim nogarima, tj. improviziranom ogradom, a GSUP je posjedovao informaciju kako ¢e

u Zagreb sti¢i oko 100 pripadnika Torcide ne bi li se ujedinili s BBB-ima.%

Dan nakon utakmice, koja je zavrsila rezultatom 1-0 za domacine, GSUP Zagreb izradio je
informaciju o ,,izgredima, nesportskom ponasanju navijaca i ostalim sigurnosnim dogadajima

u vezi s nogometnom utakmicom NK Dinamo i FK Crvena Zvezda“.}%” Na stadionu je bilo

102 sto.

103 Isto, Dokument 237/28, Nogometna utakmica NK Dinamo - NK Crvena Zvezda.
104 Isto, Dokument sp. 3/288.

105 Isto, $ifra 0/37-3, Sigurnosna procjena za dan 21.05.1989.

106 sto.

107 Isto, Dokument 01/1 - str.pov. 91/89.
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prisutno 40.000 gledatelja, od ¢ega oko 2.500 Zvezdinih navijaca. Iz Beograda je doputovalo
njih 700, a bilo bi ih i vise da njih 500 zbog izgrednickog ponaSanja nije skinuto s vlaka u
Batajnici. Unato¢ svim opseznim pripremama zabiljeZeni su ,,primitivni i neprihvatljivi oblici
ponasanja navijaca“, §to su snage SJS-a sprijeile da u pojedinim trenucima ne preraste u
,vandalizam*.1% Sest Dinamovih navija¢a, oznacenih kao vode te najées¢i izgrednici, zadrzani
su u policijskoj stanici za vrijeme same utakmice. Radilo se o ranije spomenutom Zoranu
Puvac¢i, Hasanu Kurtiéu, Antunu Macukiéu, Senadu i Renatu Mujadzi¢ul® te Sinisi
Horvatovicu, a iz preventivnih je razloga s jos njih 18 obavljen razgovor te su im prije utakmice
dane tzv. mjere upozorenja. Takoder, dva sata prije susreta otprilike 2.000 Dinamovih navijaca
pokusalo se fizicki obracunati sa 700 Delija smjeStenih u Parku Maksimir, S§to je sprijecio
kordon milicije, a tijekom samog susreta navijaci s domaceg istoka i gostujuceg juga gadali su
se kovanicama, upaljac¢ima i sl. Pritom je morala reagirati milicija ne bi 1i sprijecili da ove
iskrice eskaliraju u vece nerede. Uobicajen nacionalisticki repertoar pjesama prevladavao je i
na jednoj i na drugoj strani, a prije, za vrijeme i nakon utakmice privedeno je 140 osoba zbog
narusavanja javnog reda i mira. ,,Nedoli¢no ponaSanje ispoljio je i tehnicki direktor Dinama
Velimir Zajec koji je na ulasku u stadion odbio poslusnost ovlastenoj sluzbenoj osobi koja je
tamo provodila zakonska ovlaStenja, a pritom i vrlo grubo i pogrdno vrijedao radnike organa
unutragnjih poslova.“1? Protiv Zajeca na licu mjesta nisu poduzete nikakve mjere, no o¢ekivala
ga je prekrsajna prijava, kao i jo§ 20-ak drugih osoba. Cetiri su osobe zaradile kaznenu prijavu,

a sedmero je ljudi bilo lakse ozlijedeno.

Nesto vise od dva tjedna nakon utakmice, 8. lipnja, nastao je izvjestaj o ,,rezultatu poduzetih
mjera® u vezi s tim susretom, koji I. Odjel republic¢kog SDS-a Salje centrima u Splitu, Rijeci 1
Osijeku.!! Iz njega saznajemo da je u Zagreb dva dana uo¢i utakmice stiglo 20-ak torcidasa
koji su se smjestili kod svojih kolega BBB-a, a na sam dan ogleda stiglo je jo§ 40 pripadnika
Torcide. Njihov dolazak dogovoren je na ve¢ spomenutom susretu izmedu Dinama 1 Hajduka
u travnju, kao i za vrijeme prvomajskih praznika, kad je 30-ak BBB-a boravilo u Splitu.
Takoder, spomenuti Puvaca, Kurti¢ te jedan neidentifircirani mladi¢ jo$ su jednom boravili u
Splitu, nastoje¢i nabaviti pirotehni¢ku galanteriju, u ¢emu nisu uspjeli, barem prema

saznanjima splitskog Centra.

108 |sto.

109 Navedeni su vjerojatno bili u rodu, no sa sigurno§¢u mozemo reéi kako nisu bili braca.
1OHDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Dokument 01/1 - str.pov. 91/89.

11 Isto, §ifra 0/37-2, Dokument 1-1757/3.
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Ne bi li se sprijecili nacionalisti¢ki ispadi te saznalo kako se na stadion unosi pirotehnika
primijenjena je nad Renatom i Senadom Mujadzi¢em te nad Macuki¢em tzv. mjera TKTR,
odnosno tajna kontrola telefonskih razgovora, i to privremenog karaktera. 1z TKTR-a Sluzba
saznaje da vode suprotstavljenih navijackih skupina uo¢i utakmica medusobno komuniciraju,
dogavarajuc¢i obraCune te otkrivaju¢i jedni drugima koliCinu pirotehnike kojom barataju.
Posebno zanimljiv materijal jest razgovor Senada i Renata Mujadzica. Njih su dvojica istaknuli
zadovoljstvo koli¢inom upotrebljene pirotehnike na utakmici, no bili su razoc€arani §to nitko od
voda nije prisutvovao susretu, iz ve¢ navedenih razloga. Takoder, vrlo su grubo pricali o miliciji
te potom komentiravs$i privodenje u stanicu ,,Renato je istakao da je za sve kriv Igor
(identifikacija u toku — op.op.) koji je bio vrlo uzrujan te dobio puno Samara od strane
milicionera, te je kasnije prijetio da ¢e na iducoj utakmici slomiti rebro jednom milicioneru kad
ga uhvati na samo. Pored toga rekao je da ¢e na idu¢em derbiju uskociti medu protivnicke
navijace s dva 'maca' i napraviti kolinje.“!'? Ovom mjerom Sluzba je saznala kako je glavni
voda BBB-a 18-godisnji Kurti¢!'?, a pri kraju izvjestaja stoji uobi¢ajena opaska kako se radi o
asocijalnim tipovima sklonima alkoholu i izgrednickom ponasanju te mladim ljudima, ili
srednjoskolcima, ili ,,nekvalificiranima zaposlenima i nezaposlenim radnicima s nesredenim
porodi¢nim Zivotom*.}** Zanimljivo, od pet voda navijata o kojima se na samom kraju daju
malo Sire informacije Puvaca, Kurti¢ i Mujadziéi izjaSnjavaju se kao Jugoslaveni, a Hrvatom

se jedini izjasnio Macuki¢.

10.3. Politicko ponasanje navija¢a na koncertima

S obzirom da su navijacki ispadi, ponajviSe oni nacionalisticke prirode, postali sigurnosni
problem i izvan sportskih terena u podruc¢ne centre SDS-a u okviru akcije Stadion stizale su
informacije vezanu uz raznoraznu problematiku. Tako je potkraj mjeseca lipnja 1989. godine
rijecki Centar zaprimio sluzbenu biljeSku, sastavljenu 15. lipnja od strane Ante Matijevica,
sluzbene osobe OSUP-a Opatije, a koja se ticala prekida koncerta u no¢i 10./11. lipnja na plazi
Slatina u Opatiji.*'® Koncert na kojem su nastupili opatijski Zenski sastav 'Kakadu', 'Pavoli' iz
Splita te 'Bajaga i Instruktori' iz Beograda organizirao je Savez socijalisticke omladine Opatije,
a bio je to svojevrsni popratni sadrzaj vezan uz motociklisticku Veliku nagradu Jugoslavije koja

se tih dana odrzavala na automotodromu Grobnik. Na koncertu se skupilo oko 15.000 uglavnom

12 sto.

113 Ova informacija nije bila sasvim to¢na. Ako je uopée postojao glavni voda onda je hijerarhijski gledano Puvaca
bio iznad Kurti¢a. U svakom sluéaju njih su dvojica bili 'glavni', ¢ime ¢emo se jo$ pozabaviti u poglavlju 'Vode
Bad Blue Boysa'.

14 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, ifra 0/37-2, Dokument 1-1757/3.

115 Isto, Dokument sp. 3/344.
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mladih ljudi, a u publici su manje grupice Cinili pripadnici Armade, rijeCke Torcide te navijaci
iz Slovenije. One su sporadi¢no ometale izvodace, bacajuéi na pozornicu raznorazne predmete
poput kovanica i praznih limenki, §to se posebno odnosilo na slovenske navijace. Postajuéi u
tome s vremenom sve agresivnije, oko 02.00 sata izazvale su prekid koncerta 'Bajage i
Instruktora’, koji su dotad svirali 45 minuta i trebali su jo§ toliko. Iako Armada i Torcida nisu
nacionalisti¢ki vrijedale izvodace iz Srbije, posebnu paznju u biljesci Matijevi¢ je posvetio
tome koliko su se pjevale nacionalisticke pjesme poput 'Lijepe naSe' i 'Marjane, Marjane' u
"iskrivljenoj' verziji. Istaknuto je tako na viSe mjesta da se Sira masa niti u jednom trenutku nije
prihvatila pjevanja tih pjesama te da su se one pjevale povremeno, u manjim grupama ili
pojedinacno, kao i da njihovo pjevanje nije ometalo izvodace, tj. nije bilo bu¢no. Samim
prekidom koncerta pjeva¢ Momcilo Bajagi¢ nije bio posebno impresioniran ili iznenaden posto
je nakon prekida okupljenima u Satoru rekao kako su na njih u Srbiji bacali pivske boce 1 ostale

predmete, pa i to da je jedan od ¢lanova benda jednom prilikom zaradio zabijen $estar u ruku.!®

Poseban interes SDS-a zasluzili su koncerti 'Prljavog kazalista', §to je zapravo bilo prili¢no
razumljivo s obzirom na simbolicki znacaj koji je ovaj hrvatski rock-sastav na prijelazu iz 1980-
ih u 1990-e imao za navijace. Najbolje to sazima konstatacija splitskog Centra, koji Salje
informaciju u Zagreb dan prije koncerta 'Prljavaca' u Splitu, odrzanog 12. listopada 1989.1%
Medu Torcidom je vladalo posebno raspolozenje za koncert i to ,,u smislu da isti prihvaéaju
pjesmu 'Ruza hrvatska' kao novu himnu mladih Hrvatske, uz isticanje te rock grupe kao jedne
od najhrabrijih u iznosenju ideoloskog raspolozenja mladih“.*'8 Takoder, zbog velikog interesa
za ovaj dogadaj zakazan je jo§ jedan nastup u Splitu za 16. listopada, a dan kasnije u Zagrebu
je na Trgu Republike odrzan jedan od najpoznatijih koncerata 'Prljavog kazalista' kojem je
prisustvovalo, ovisno o izvorima, od 100.000 do 300.000 ljudi. Taj dogadaj, medutim, nije
zabiljezen u dokumentima koje posjedujemo, no opéepoznato je da su 'Prljavci' bili izuzetno
popularni medu BBB-ima, ali i medu Armadom. Iste godine, 10. prosinca, odrzan je njihov
nastup u Rijeci, u Dvorani Mladosti, u koju se natiskalo 5.000 ljudi. Rijecki SDS obavjestava
zagrebacki Centar kako je medu prisutnima bilo oko 200 pripadnika Armade te 50-ak
pripadnika rije¢ke Torcide, koji su se uobic¢ajeno ponasali, odnosno skandirali, pjevali, mahali

119

Salovima i zastavama te palili bengalske baklje i petarde.”~ ,,Za vrijeme koncerta bila je

zapjevana dva puta pjesma 'Ruza hrvatska'. Publika je u dva navrata skandirala 'Mi, Hrvati' i

116 |sto.

17 Isto, sifra 0/37-3, Dokument 04-795/15 HA.
118 |sto.

119 Isto, Sifra 0/37-2, Dokument sp. 36/12.
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'Hrvatska, Hrvatska'.“*?® Medu prisutnima je bio i voda Armade Zoran Mileti¢, osoba koja je u

sklopu akcije Stadion posebno interesirala SDS, ¢ime ¢emo se pozabaviti kasnije.

10.4. Ujedinjenje dvaju ,bratskih hrvatskih klubova“ i njihovih navijac¢kih skupina,
Armade i Torcide
Gotovo osam mjeseci od nemilih scena na Kantridi, koje su bile jedan od okidaca za pokretanje
OI Stadion, svoje pomirenje javnosti obznanile su navijacke skupine Armada i Torcida. Na
istom se tom stadionu 30. srpnja 1989. igrao Jadranski derbi, a etiri dana ranije splitski Centar
Salje informaciju u Zagreb i Rijeku u kojoj stoji kako je Tihomir Pupovac, jedan od voda
Armade, obavijestio torcidaSe da se milicija pripremila za njihov docek i1 da ¢e na ,,najmanji
incident reagirati ostro**.*?! Takoder, pripadnici Armade pomirenje su trazili u zadnjem broju
Sprinta, $to su torcidasi prihvatili, ,,jer da treba slijediti zadnje dogadaje koji su se desili s

navija¢ima Bad Blue Boys, gdje je doslo do ujedinjenja ta dva bratska hrvatska kluba.*1??

Ipak, najekstremniji pojedinci iz Torcide predvodeni jednim od voda, Rasimom Hasanijem, ,,ne
prihvacaju ovakav stav vecine, pa ¢e ukoliko im se ukaze prilika, pokusati da u svom starom
stilu divljaju i huskaju druge da izazivaju nerede i incidente.“*?® Manji incident dogodio se
nekoliko sati prije utakmice na zeljeznic¢koj stanici u Rijeci, gdje se ,,u pijanom stanju‘ potuklo
nekoliko pripadnika ovih dviju navijackih skupina.'?* Od trojice ¢lanova Armade koji su u tome
sudjelovali Goran Damjanovi¢ pripadao je vrhu grupe, dok medu privedenim torcidasima nije
bilo pojedinaca koji su se spominjali u prethodnom dopisu, iako je moguce da su ovi pripadali
toj grupaciji.'?® Utakmica je naposljetku protekla u miroljubivom tonu, §to se vidi iz informacije
koju je rijecki SDS sastavio 7. kolovoza 1989.1%° I tamo se isti¢e da je Pupovac uoci njezina
dolaska upozorio Torcidu da se pripaze milicije jer im spremaju ,,vatreni dodek*.'?’ Samo
navijanje dviju skupina na utakmici je bilo ,,miroljubivo*, uz klasi¢ni repertoar nacionalistickih
pjesama s time da rijecki SDS biljezi kako se pjevala 'Ruza hrvatska', ,,novi navijacki hit*“ medu
Armadom, Torcidom i BBB-ima.'? U jednom trenutku Armada se oglasila refrenom 'Hrvatska

braco', koji je bio upucen Torcidi kao izraz dobre volje. OcCito da je ovaj puta sportsko rivalstvo

120 |sto.

121 Isto, §ifra 0/37-3, Dokument 04-795/9 HA.

122 |sto.

123 |sto.

124 Isto, Sifra 0/37-2, Dokument 02/8-11-8163/4-89.

125 U ve¢ spomenutoj emisiji ,,1992 navija¢* Ton¢i Prlac pricao je kako jedan dio torcidasa i on osobno nisu bili
za pomirenje s BBB-ima: ,,1992 navija¢ Ton¢i Prlac Prle®, 27. 3. 2014., www.youtube.com, pristup: 11. 6. 2018.
126 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, 3ifra 0/37-2, Informacija broj 229.

127 |sto.

128 Isto.
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bilo podredeno ¢injenici iste nacionalne pripadnosti.©*?° Rije¢ki Centar potom primjecuje da se
ovakvo ponasanje dviju grupa pocinje manifestirati na koncertima te se spominje ve¢ opisani
slucaj iz Opatije, dok je u Pagu za vrijeme koncerta 'Prljavog kazalista' ,,izvodac uspio da sve
prisutne dovede u uzviseno stanje“.**® Takoder, Sluzba je identificirala diplomiranog
politologa, danas poznatog sociologa Drazena Lali¢a, koji je doputovao s Torcidom te u to doba

proucavao tu navijacku skupinu, ¢ega je krajnji rezultat bila knjiga koju koristimo u ovom radu.

10.5. Kohorta se pridruzuje Torcidi, BBB-ima i Armadi — ,nacionalisti¢ki ispadi*
najekstremnije navijacke skupine iz Osijeka
Najekstremnija navijacka skupina iz Osijeka, Kohorta, bila je slabije organizirana od Torcide,
BBB-a i Armade, a ujedno i najmanje ekstremna skupina u tom kvartetu. Njezino konacno
profiliranje dogodilo se tijekom 1988., a sve do kolovoza idu¢e godine ona nije bila predmet
interesa republi¢ke SDS. I o Torcidi, i o Armadi, i o BBB-ima do polovice 1989. postojale su
ve¢ opsezne informacije poput popisa njihovih voda, unutra$nje organizacije grupe, povijesnog
nastanka tih skupina i sl., dok o osjeckoj Kohorti, barem prema dostupnim dokumentima, u

zagrebackoj centrali nisu baratali nikakvim podacima.

To se, medutim, promijenilo nakon 6. kolovoza, kad je odigrana utakmica Osijeka i Sarajeva,
a 0 kojoj ¢e osjecki Centar obavijestiti Zagreb osam dana kasnije.'3! Utakmici je prisustvovalo
2.500 gledatelja, a incident koji se dogodio zapravo je bio minoran u usporedbi s onima u
Zagrebu, Splitu i Rijeci, no zbog njega je nekoliko dana kasnije organiziran sastanak
Predsjednistva NK Osijeka, OSUP-a Osijek, Opc¢inskog komiteta SSRN Osijeka te navijaca.
Nekoliko desetaka navijaca Kohorte tijekom prvog poluvremena zapocelo je pjesmu 'Marjane,
Marjane' pa su radnici OSUP-a krenuli identificirati najglasnije medu njima. Jedan od navijaca,
medutim, nije imao osobnu iskaznicu niti je htio re¢i svoje ime te su ga milicajci izveli sa
stadiona i1 smjestili u sluZzbeno vozilo. Nato je reagiralo nekoliko pripadnika Kohorte, skoro
izazvavsi fizi¢ki obracun s milicijom, do ¢ega naposljetku nije doslo. Dogadaj je bio popracen
u medijima, a nekakav opéeniti zakljucak sastanka glasio je kako je potrebno vise sportskog i
korektnog ponasanja, odnosno navijanja. Osim toga: ,,Direktor osjeckog kluba Marinko Sumi¢
je zatrazio da se utvrdi odgovornost za novinare beogradskih listova koji su zlonamjerno i

neistinito pisali o dogadaju na utakmici.*!32

129 Isto.
130 Isto.
131 Isto, $ifra 0/37-3, Informacija broj 501.
132 Isto.
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Samo dva tjedna kasnije na utakmici Osijeka i ljubljanske Olimpije 80 pripadnika Kohorte
zapjevali su pjesme poput 'I¢i ¢emo u Beograd da pravimo nerede', Neka svako dijete mrzi
Partizan', 'Pomozi, Boze', 'Sveti Ante' i sI.133 Tom je prigodom osjecki Centar uocio kako 10-

ak navijaca iz te skupine nosi bermude u bojama crven-bijeli-plavi.***

Tri tjedna nakon ove utakmice, to¢nije 10. rujna, osjecki je Gradski vrt bio dubkom pun, a S
obzirom na gostovanje Dinama ispadi navijaca kona¢no su poprimili obrise onih u Zagrebu,
Splitu i Rijeci.'® Medu 20.000 gledatelja bilo je oko 200 pripadnika Kohorte te oko 400 BBB-
a, a osjecki su navijaci pjevali pjesme nacionalistiCkog sadrzaja, koristili pirotehniku te pored
upozorenja milicajaca sjedili na ogradi uz atletsku stazu. U drugom poluvremenu prilikom
zgoditka Osjecana jedan je domaci navija¢ utrcao u teren sa zastavom SR Hrvatske, a nakon
posljednjeg sucevog zvizduka oko 100 navija¢a Kohorte utr¢alo je u teren, otisavsi pozdraviti
BBB-¢e te se potom vratilo na njega, uzvikuju¢i 'Mi, Hrvati' i 'Ovo je Hrvatska'. Donosimo
sljede¢u opasku osjeckog Centra: ,,Intervencija radnika milicije u toku utakmice i nakon nje
nije bilo. Uoceno je da su na utakmici imali tolerantan stav prema pripadnicima Kohorte i nisu

reagirali u onim situacijama u kojima su to &inili na prethodnima utakmicama.***

Nista bolje nije bilo niti na utakmici protiv Hajduka, 5. studenog, koju je u Gradskom vrtu
pratilo 15.000 gledatelja, od ¢ega 300 navijata iz redova Kohorte te 400 torcidasa.’®’
Primijecena je ,,evidentna zloupotreba tolerantnog odnosa radnika milicije* od strane osjeckih
1 splitskih navijaca koji su, izmedu ostalog, bacali petarde i1 dimne kutije medu miliciju, a kad
su putem razglasa upozoreni kako bi moglo do¢i do prekida utakmice nakratko su se smirili, no
potom nastavili u istom tonu.**® Torcida je ponukana sudenjem Azemu Vlasiju koje je zapocelo
nekoliko dana prije, izmedu ostalog, izvikivala njegovo ime te parolu 'Kosovo, Republika', a
Kohorta je nakon zavrSetka utakmice ponovno utr¢ala u teren, zaputivsi se prema splitskim

kolegama s kojima su podeli skandirati: 'Ustani, bane Jelagiéu', 'Hrvatska braco' itd.13°

Posljednja informacija o Kohorti stize u oZujku 1990., kad je 15.000 gledatelja pratilo domacu
mom¢éad u nastupu protiv Crvene Zvezde.!*® Primjetno je da broj pripadnika Kohorte u

opisanom razdoblju raste pa ih je sada bilo 450, a Delija 300. Snage SJS-a posjedovale su

133 Isto, Informacija broj 542.

134 Isto.

135 Isto, Informacija broj 579.

136 Isto.

187 1sto, Informacija o ponasanju osjecke Kohorte i splitske Torcide na nogometnoj utakmici Osijek - Hajduk dana
5.11.1989. godine.

138 Isto.

139 Isto.

190 Isto, Zapazanja o dogadajima povodm utakmice NK Osijek i FK Crvena Zvezda.
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informaciju da su navijac¢i Zvezde dos$li naoruzani Ziletima i nozevima pa su prije utakmice
odvedeni u dvoriste OSUP-a, gdje je izvrSen detaljan pretres. Nekoliko najekstremnijih iz te
skupine zadrzano je u prostorijama OSUP-a za vrijeme susreta, a iz preventivnih razloga
utakmici nije prisustvovalo nekoliko pripadnika Kohorte koji su sada ve¢ bili dobro poznati
snagama reda. Bio je to uobiCajen obracun u pjevanju nacionalistickih pjesama, a pripadnici

SJS-a nisu reagirali prilikom njihova pjevanja.4

10.6. Nacionalizam na utakmici NK Dinama i AJ Auxerrea te popratna saznanja
bjelovarske Sluzbe drZavne sigurnosti

Da su politicki oblici ponaSanja medu navija¢ima u ovoj fazi raspadanja drzave dominirali bez

obzira na protivnika i utakmicu jasno ilustrira uzvratna utakmica Kup UEFA-¢ izmedu Dinama

I Auxerrea, odigrana u Maksmiru 23. kolovoza 1989. Doduse, na agresivnost BBB-a mogao je,

a vjerojatno i jest utjecao rezultat. Francuska ekipa slavila je s 3-1 te time ponistila Dinamovu

pobjedu iz prve utakmice, kad su Plavi golom Davora Sukera slavili 1-0.

Na stadionu je bilo oko 40.000 gledatelja, a utakmicu su po obicaju osiguravale snage GSUP-
a, ali i jedinica za posebne zadatke RSUP-a, sto je vidljivo iz GSUP-ovog izvjestaja koji je
nastao dan poslije utakmice.}*? U 35. minuti sa sjevera je na teren uletjela ve¢a koli¢ina
pirotehnike, nesto je doslo s istoka, a posebno je ¢udno bilo §to su po prvi puta baklje doletjele
sa zapadne tribine, §to se isti¢e i u izvjestaju. Navijanje je velikim dijelom bilo optere¢eno
nacionalisti¢kim sadrZajem pa se, izmedu ostalog, pjevalo: 'Svima nama Slobo k.... pusio’,
'Slobo, Srbine, ¢akija ti ne gine', 'U boj, za narod svoj'. Pjevalo se i 'Srusit ¢emo stadion' pa su
BBB-i u 75. minuti odlomili dio ograde uz teren te njezine dijelove poceli bacati na miliciju.
Za vrijeme utakmice privedeno je 16 osoba, a protiv njih 11 podnesena je prekr$ajna prijava.
Medu njima je i jedan 18-godisnjak koji je nakon utakmice razbio staklo na prostorijama koje

je GSUP koristio ispod sjeverne tribine.43

Posebno je interesantno ono $to se poslije utakmice zbivalo u Bjelovaru, a §to republi¢ki SDS
Salje centrima u Zagrebu, Splitu i Rijeci tek 21. studenog.** Tamo su, prema informaciji SDS-
a Bjelovar, pronadeni ,,leci neprijateljskog sadrzaja“, a pretpostavlja se da ih je rasturila skupina
navija¢a iz Bjelovara koji su prisustvovali ovoj utakmici.}*® Oni su oko 01.30 stigli natrag u

Bjelovar te se kretali putem gdje su leci sutradan ujutro pronadeni. ,,Preko lica u izuavanju za

141 )sto.

142 1sto, Dokument 02/6-12798/89.

143 1sto.

144 Isto, $ifra 0/37-2, Dokument 1-1757/12, Aktivnost navijaca Dinama, Rijeke i Hajduka.
145 1sto.
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suradnju doslo se do nekih drugih operativno interesantnih saznanja. U Bjelovaru su se pojavile
majice s ustaskim grbom, na kojima pise Hrvatska i nacrtano je slovo 'U', a navodno se Stampaju
u Zagrebu kod katedrale.“1#® Ovaj 'bjelovarski izvor' obeéao je pokusati utvrditi gdje se one
to¢no Stampaju. Isti je izvor saznao kako BBB-i pirotehniku nabavljaju od Torcide i Armade,
koji je kupuju ili kradu s brodova, a istaknuo je moguénost da pripadnici Torcide ,,rasturaju
drogu“.*" | Kao jednog od glavnih voda BBB-a izvor je spomenuo izvjesnog Hasana, kojeg je
okarakterizirao kao 'teSkog nacionalistu', koji ima zabranu dolaska u pet gradova Jugoslavije,
zbog pjevanja nacionalistickih pjesama, nasilnog ponasanja, rasturanja droge itd.“**® Hasan se
jednom prilikom povjerio izvoru te istaknuo kako pirotehniku na stadion unose bez problema
jer imaju svojeg covjeka. Takoder, 4. listopada bjelovarski je izvor putovao na kup utakmicu u
Beograd protiv Partizana kad se na Zeljeznickoj stanici u Vinkovcima u njegovom drustvu
prisutni, izvjesni Grga Crnkovi¢, popeo na prozor te poc¢eo pjevati poznatu ustaSku 'Puska

puca’.149

10.7. Bad Blue Boysi protiv cijelog Maksimira — utakmica Jugoslavije i Skotske

Iznimno bitna utakmica kvalifikacija za Svjetsko nogometno prvenstvo u Italiji 1990. godine
igrala se na Maksimiru 6. rujna, kada je reprezentacija Jugoslavije ugostila Skotsku. U 35-
godisnjoj povijesti medusobnih susreta Jugoslavija nikada nije savladala Skote, a izabranici

Ivice Osima pobjedom bi zasjeli na prvo mjesto ljestvice te dosli nadomak plasmanu na SP.

U Maksimiru se te veceri prema procjeni GSUP-a Zagreb okupilo nesto vise od 30.000
gledatelja, od ega 1.500 $kotskih navijaca smjestenih na juznom dijelu zapadne tribine.**® S
obzirom da su pojedini dijelovi dokumenta slabo ¢itljivi tesko je bilo razaznati $to se prije
utakmice dogadalo na gradskom podrucju, no ¢ini se kako se ono najvaznije dogodilo na samom

stadionu, $to se ipak dalo jasno iS¢itati.

Utakmici su prisustvovali BBB-i, smjesteni na sjevernoj tribini, a njihovo je ponasanje bilo
glavni predmet interesa u izvjestaju. Prilikom izlaska jugoslavenske vrste na teren izvjestan
broj BBB-a poceo je vrijedati domacu desetku, Dragana Piksija Stojkovica, skandiraju¢i mu

'Piksi, pederu' te 'Svima nama Piksi k.... pusio'.® Za vrijeme intoniranja himne 'Hej, Slaveni'

148 Isto.

147 Isto.

148 1sto.

149 1sto.

150 Isto, §ifra 0/37-3, Dokument 1703/16.

151 pokusali smo utvrditi zaSto su se BBB-i okomili ba§ na Stojkovi¢a, no u tome nismo uspjeli. Pretpostavljamo
da ih je mogla iziritirati nekakva izjava Stojkovica prije utakmice, eventualno vezana uz njihova nacionalisticka
istupanja ili nesto sli¢no.
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BBB-i su odgovorili pjevanjem 'Lijepe nase' te po zavrSetku himne zvizdanjem. U prvom
poluvremenu nastavili su po istoj Spranci, vrijedaju¢i Milosevic¢a i pjevajuci, izmedu ostalog,
'Neka svako dijete mrzi Partizan', 'Marjane, Marjane', 'Propjevat ¢e svi, kad nama nasa milicija
k.... popusi' itd. Nastavivsi u drugom poluvremenu istim ritmom, ostatak publike, a narocito
isto¢na tribina, izvizdali su skandiranje BBB-a. Nesto sitno pirotchnike upotrijebljeno je na
sjeveru 1 istoku, a tijekom utakmice intervenirano je prema 16 osoba, dok je ponasanje
gostujuéih navijaca bilo korektno.® Jugoslavija je na odusevljenje gotovo cijelog stadiona
svladala Skotsku s 3-1, a BBB-i su u svojem nacionalisti¢kom istupanju ostali prili¢no

usamljeni.

Gotovo devet mjeseci kasnije, 3. lipnja, Jugoslavija je na Maksimiru odigrala 'generalku' uoci
SP-a protiv aktualnog europskog prvaka Nizozemske. U dokumentima, medutim, ta nadasve
poznata utakmica nije zabiljeZena. U uzavreloj politickoj atmosferi neSto manje od mjesec dana
nakon dolaska HDZ-a na vlast te nakon nikad odigrane utakmice Dinama i Crvene Zvezde
20.000 prisutnih gledatelja zvizdalo je tijekom intoniranja jugoslavenske himne, a po njenu
zavrsetku, po uzoru na BBB-e, zapocelo pjevati 'Lijepu nasu'. Atmosferu je mozda najbolje
opisao jugoslavenski reprezentativac Faruk HadZibegi¢, koji je nakon odslusane himne te
prilikom fotografiranja prvog sastava nekako pokusao motivirati suigrace rekavsi: ,,Jma nas 11

protiv 20 hiljada.*.

10.8. Aktualna politicka zbivanja utjeCu na radikaliziranje Torcide — neredi povodom
utakmice Hajduka i Crvene Zvezde

Tri dana nakon pobjede Jugoslavije nad Skotskom, 9. rujna, u Splitu na Poljudu u 6. kolu

prvenstva sastali su se Hajduk i Crvena Zvezda. Splitski SDS napravio je izvjeStaj o tom

dogadaju, ponajviSe o opseznim pripremama Torcide uoci utakmice, te ga 18. rujna poslao u

Zagreb, Rijeku i Osijek.® Iz izvjestaja je vidljivo koliko je splitski Centar dobro "infiltriran’ u

Torcidu i slobodno mozemo zakljuciti kako je splitska Sluzba bila najbolje upoznata s

ekstremnom navijackom skupinom sa svog podrucja.

Derbi s Crvenom Zvezdom trebali su 'ukrasti' navijaci te se ocekivala ,,paklena atmosfera®,
zaGinjena nacionalisti¢kim trvenjima.'® | Tako smo raspologali saznanjima da akutalna

politicka situacija u zemlji, posebno 1 nakon proslave 600-te godiSnjice Kosovske bitke na

152 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, ifra 0/37-3, Dokument 1703/16.

158 Isto, Sifra 0/37-2, Aktivnosti pripadnika tzv. Torcide povodom nogometne utakmice izmedu NK Hajduk i FK
Crvena Zvezda u Splitu.

154 Isto.
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Kosovu kod Kninal®®

, ima refleksiju op¢enito na atmosferu i ponasanje dijela mladih pripadnika
Torcide na podrudju Splita i njegove §ire regije (Imotski, Makarska, Omis, Sibenik, Trogir i
Zadar). Te stukture i inace koriste svaku sportsku, kulturnu ili javnu manifestaciju za
ispoljavanje svoje netrpeljivosti u odnosu na druge nacije i navija¢e protivni¢kih klubova.*>
Ve¢ ranije spomenuti Ante Dadi¢ zvan Panker te joS jedan torcidas, Damir Jelavi¢, smatrali su
kako ¢e do¢i do ,,skandala nevidenih razmjera®, a mlade su nagovarali da ,,sore Cigane kada
dodu u Split“.1>” U aktivnosti uo¢i utakmice posebno su bili ukljugeni stariji pripadnici Torcide
koji su ,,planirali tokom utakmice spaliti jednu veliku srpsku zastavu, bez socijalistickih
obiljeZja, s Getiri slova 'S', koju su sami sasili.“*>® Neki od tih starijih pripadnika bili su Ton¢i
Frani¢ zvan Zamudio te Bosko Kalajdzi¢ nadimka Boka, ve¢ ranije poznati SJS-u i SDS-u. Njih
su se dvojica istaknuli na dvjema gostuju¢im utakmicama ranije te sezone, u Ljubljani i
Sarajevu, kad su mlade poticali da pjevaju nacionalistiCke pjesme, a ,,Frani¢ je u Sarajevu,
naoruzan nozem, prijetio navija¢ima da ée napraviti pokolj.“*® Od ranije poznat sluzbama
sigurnosti bio je jo$ jedan stariji torcidas, Jakov Perkovi¢ zvan Bosna: ,,Perkovié¢ je,
kontaktiraju¢i jednog izvora, izjavio kako se za utakmicu pripremaju i predstavnici 'neke
hrvatske stranke' na ¢ijem se ¢elu nalazi izvjesni Lozo (op.op. Stjepan Lozo), a koji planiraju,
uz podrsku nekih starijih pripadnika Torcide, da potpaljuju i huskaju ekstremni dio Torcide na

navijanje i pjevanje kako oni to budu zahtijevali.“'®® Posto je u Split beogradskim Delijama

gotovo uvijek stizalo 'pojacanje’ iz Knina Torcida je na utakmicu pozvala BBB-e.

Na sam dan utakmice, rano ujutro, obavljen je pretres Poljuda te je, zahvaljujuci tome Sto su
snage sigurnosti znale mjesto tajnog skrovista, pronadeno ,,79 komada raznih naprava“.26! Jog
je ranije zaplijenjeno 17 raketa s dometom od 200 metara, koje su Torcidi trebale posluziti kao
obrambeno sredstvo od milicije, na ¢ije se postupke u zadnje vrijeme Zzale, kako je istaknuo
izvor. Inace, jedan je od izvora informacija bio ve¢ spominjani Monika, ali i Buco, ,,lice u fazi

angaziranja“.1%2 S obzirom na sve navedeno te na prija$nju praksu, bilo je pomalo ¢udno §to su

155 Rije¢ je bila o sluzbenoj proslavi, kojoj su trebali prisustvovati predstavnici SR Hrvatske, te koja se trebala
odrzati 9. srpnja. Ona je, medutim, prekinuta jer su je pojedine grupe iskoristile za promoviranje srpskog
nacionalizma, a reagirao je i CK SKH, upozorivsi kako se treba boriti protiv svih nacionalizama: Zdenko Radelié,
Davor Marijan, Nikica Bari¢, Albert Bing i Drazen Zivi¢, Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, (Zagreb:
Skolska knjiga, 2006), 194-195.

1% HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, &ifra 0/37-2, Aktivnosti pripadnika tzv. Torcide povodom nogometne
utakmice izmedu NK Hajduk i FK Crvena Zvezda u Splitu.

157 1sto.

158 |sto.

159 1sto.

160 |sto.

161 1sto.

162 |sto.
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iz preventivnih razloga uoc¢i utakmice obavljeni informativni razgovori sa samo Cetiri lica,
kojima su dane mjere upozorenja. Medu inima, razgovor je obavljen s kultnim Torcidinim
likom, tada 18-godidnjim Zanom Ojdani¢em, ,,poznatim maloljetnim delikventom, koji je
vodec¢u ulogu u Torcidi osigurao drskim i nasilnim ponasanjem*, a koji je 2016. poginuo u
padobranskoj nesreéi.!®® Unato¢ svim poduzetim mjerama, sukob je u verbalnom smislu
eskalirao ve¢ pri dolasku Delija na Zeljeznicku stanicu u Split, a fizicki je obrac¢un nastao kad
je kamenjem zasut autobus koji je do stadiona prevozio Zvezdine navijace. Tada su Delije
razbili prozore autobusa, iskoCili van te se potukli s torcidasima. Pojedinci medu Delijama
namjerno su se ozljedivali Ziletima ispred zgrade GSUP-a kako bi sprijecili miliciju da ih
odvede na stadion. ,,Jako se oCekivala erupcija nacionalistickog skandiranja, prognoze se nisu
obestinile, navodno i1 zbog apela rukovodstva Hajduka da navija¢i pomognu, a ne odmognu
klub, saznanja 0o mogu¢im mjerama i radnjama organa SJS, kao i nereda koji su se desili u gradu
prije utakmice.“!%* Suradnik Monika istaknuo je kako je sprje¢avanju veéih nereda kumovalo
privodenje dobrog dijela Zvezdinih navijaca, kao i njezina vode, Vladimira Vojvodi¢a zvanog
Vojvoda. Hajduk je na kraju svladao Crvenu Zvezdu s 2-1, no utakmica nije mogla proci bez
nacionalistickog skandiranja, a upotrebljeno je nesto od preostale pirotehnike. Na sjeveru je
medu Torcidom bilo razmirica o tome tko je 'cinker', tj. tko je ukazao na tajno skroviste
pirotehnike. U zgradu GSUP-a ukupno je privedeno 58 osoba, prekrsajne prijave zadobilo je
njih 30-ak, nekoliko njih kaznene, a lakSe je ozlijedeno pet Zvezdinih te jedan Hajdukov

vvvvv

sa za Sluzbu interesantnim licima. Izvori su pouzdani 1 podaci se mogu smatrati to¢nima®, stoji

na kraju te potom slijedi popis svih u izvjestaju imenovanih torcidasa.®

10.9. S Bad Blue Boysima na putu za Beograd — ¢lanak Tomislava Zidaka u Sportskim
novostima

'l krv nam je plavo-bijela’, naslov je ¢lanka objavljenog u Sportskim novostima 25. rujna 1989.,

u kojem novinar Tomislav Zidak opisuje putovanje vlakom s BBB-ima u Beograd na utakmicu

s Partizanom, koja se odigrala dva dana ranije. ,,Pet sati s navijac¢ima Dinama na putu do

Beograda, od viskija i piva pomijeSanog s revoltom, do samljevenog kupea, hapSenja na

zeljezniCkoj stanici i1 ekstaze na stadionu JNA®, stoji u nadnaslovu. Dan poslije njegova

objavljivanja Odjel za suzbijanje drustveno-ekonomskog kriminaliteta GSUP-a Zagreb, dio

163 |sto,
164 |sto.
165 |sto,
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njegova Sektora za suzbijanje kriminaliteta, $alje fotokopiju ¢lanka zagrebackom SDS-u.'®

Zasto bi se uopée SDS interesirao za ovaj tekst? Prije svega, rijetko bi koji jugoslavenski
novinar krenuo na gostovanje s 50-ak ,,najelitnijih* ekstremnih navijaca te k tomu uspio objaviti
prili¢no subverzivni ¢lanak u kojem, doduse, na sjajan i karakteristicno domisljat nacin, bez
unoSenja vlastitih stavova, opisuje prosjecnog BBB-a. Kazemo subverzivni ¢lanak jer treba
uzeti u obzir da su Sportske novosti tada jos uvijek na liniji obrane jugoslavenskog jedinstva te
borbe protiv svih nacionalizama®®’, iako bi ba§ ovaj ¢lanak po GSUP-ovu i SDS-ovu kriteriju
vjerojatno bio jedan od onih koji pretjerano promoviraju ,.klubastvo, a Zidak je novinar koji
bi teSko 'prezivio' kadroviranje po njihovu ukusu. Usto je ¢lanak interesantan jer opisuje
putovanje pa je sam po sebi vrijedan izvor informacija. U njemu se jasno daje do znanja da je
voda navija¢a Hasan koji, medutim, nije krenuo na putovanje jer je netom prije potpisao izjavu
da nece napustati grad. On je voda BBB-a, skupine koju je ,,izvjesni penzionirani general
proglasio 'militantnom i sjajno organiziranom hordom zla"™, kako pise Zidak.'®® Samo
putovanje bilo je uobi¢ajeno 'nabrijavanje' navijaca uo¢i utakmice, stvaranje 'Stimunga’' uz puno
alkohola i pjesme, a Zidak isti¢e da su u vlaku bila dva tolerantna milicajca pa se zapjevalo i
ono §to se donedavno nije smjelo niti pomisliti: ,,0j, Dinamo, poginut ¢u za te, ko Stjepan Radi¢
za Hrvate!“1%° Autor stoga ne sakriva da je medu navija¢ima prisutan nacionalni naboj, a opisuje
I nezadovoljstvo BBB-a odnosima s klubom, koji ih se ¢ak javno odrekao. Izazvali su BBB-i i
manju tucu u vlaku, a odmah po dolasku u Beograd doc¢ekao ih je odred milicije te ih potom u
tigini, zabranivsi im skandiranje, sproveo do stadiona JNA. Zidak se nakon utakmice rastao s
navija¢ima jer tada po ,tamnim ulicama“ Beograda kreéu tu¢njave.l’® ,Sve zesce, sve
razuzdanije i bez koc¢nica. Jer, kad smo te mlade ljude pitali da li su slu¢ajno ¢lanovi SK, samo

su se nasmijali: 'Tmate li neko drugo pitanje, prijatelju..." "

10.10. NK Dinamo Zeli bolje odnose s Bad Blue Boysima — sastanak uprave kluba s
navijacima

Pokusaj poboljSavanja odnosa na relaciji uprava kluba — BBB dogodio se nesto vise od mjesec

dana od putovanja BBB-a u Beograd. Naime, 9. studenog u predvorju kuglane Ekonomskog

fakulteta u Zagrebu odrzan je sastanak predstavnika kluba s oko 60 navijaca Dinama.

166 sto, §ifra 0/37-3, Dokument 1703/27.

187 Vige vidi u: Sebastian Sobota, ,,Raspad Jugoslavije kroz sportske dogadaje 1987. — 1991.%, (Diplomski rad,
Filozofski fakultet Sveugiliste u Zagrebu, 2017), 14-16.

168 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Dokument 1703/27.

169 |sto.

170 1sto.

171 1sto.
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Informaciju o tome zagrebacki ¢e Centar nekoliko dana kasnije poslati u Split, Rijeku i
Osijek.1"? Predstavnistvo kluba ¢inili su jedan neidentificirani ¢lan uprave, trener Dinama Josip
Kuze te tadasnji igra¢ Dinama Davor Suker, a glavnu rije¢ vodio je ¢lan uprave, koji je upozorio
navijage da ,,paze $to pri¢aju‘ jer se radi u ,,vrlo slozenim uvjetima.“*"® Poanta sastanka zapravo
je bila dogovoriti kupnju bubnjeva i zastava, osigurati besplatne ulaznice i novcanu pomo¢
navija¢ima, a ¢lan uprave naglasio je kako ,,nisu dosli raditi diverziju.“’# Isti je ,kao cilj ovih
zajedniCkih sastanaka istaknuo potrebu stvaranja Sto jace pozicije navijata s namjerom da
uprava NK Dinama moze traziti od radnika SUP-a da ne teroriziraju i ne maltertiraju navijace.
U nastavku je iznio da organiziranje navija¢a po drugim pitanjima nije kompetencija kluba.“*"
Sastanku su prisustvovali Zidak i jo§ jedan hrvatski sportski novinar, Darko Tironi, buduéi
glavni urednik Sportskih novosti, a njih je ¢lan uprave zaduzio za bolju suradnju s navijac¢ima.
,Potom je istaknuo da je ova inicijativa iskljucivo djelo Velimira Zajeca 1 igraca, koji su uz
navijace. U sluc¢aju da se ne dogovore, istaknuo je ¢lan uprave, prvo bi 'odletjela glava' Zajeca,
te da navija¢i moraju biti svjesni da ih ne vole bas svi.“1’® Spomenuta je moguénost da se baklje
unose preko uprave kluba, i to ukoliko ne bi zavr$avale u terenu, a potom su Kuze i Suker
obavijestili navijace da bi u najkracem roku trebali dobiti besplatne ulaznice, jednu veliku
zastavu i novac za bubnjeve. ,,Navijaci su trazili u nastavku, da ih prilikom puta na gostovanja
ne prate radnici milicije, te postavili pitanja zasto su postavljene pregradne Sipke na sjevernoj
tribini NK Dinamo i zbog ¢ega TV Zagreb ignorira navijace na sjevernoj tribini, a kao primjer
su naveli da se uvijek prilikom postignutog pogotka NK Dinamo na TV-u prikazuje zapadna
tribina stadiona.“*”” Sljede¢i se sastanak trebao odrZati u prostorijama kluba tjedan dana kasnije,

no, ukoliko je do njega uopce doslo, u dokumentima o tome nema nikakva zapisa.

10.11. Hrvatski nacionalizam u Jugoslavenskoj narodnoj armiji — navijaci na sluZenju
vojnog roka

,Predmet: operativna zapazanja za Dui¢a Gorana, desetara-isluZzenika i Pandza Renata, vojnika

isluzenika®, stoji u informaciji koju republicki SDS S$alje zagrebackom Centru 9. studenog

1989.178 Dui¢ i Pandza, dva Zagrep&anina, odsluzili su vojni rok u Surdulici u rujnu iste godine

te su obojica prosli kroz mjere Kontraobavjestajne sluzbe, odnosno Organa bezbednosti (dalje:

172 Isto, §ifra 0/37-2, Dokument 1-1757/11.
173 |sto.

174 1sto.

175 |sto.

176 |sto.

177 1sto.

178 |sto, sifra 0/37-3, Dokument 1-2274/3.
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OB) JNA, zbog djelovanja s pozicija ,,hrvatskog nacionalizma® i ,,gradanske desnice*.'’®

,Misljenja smo da bi ova lica trebalo sagledavati kroz OI Stadion®, sugerira republi¢ki SDS,
iako je pomalo nejasno zasto bi to vrijedilo za Duica s obzirom kako se nigdje na navodi da
pripada nekoj od navijackih skupina niti su njegovi 'grijesi' vezani uz navijastvo.*® U prilogu
se nalaze dvije sluzbene zabiljeske s oznakom: ,,VOJNA TAJNA, strogo povjerljivo®, a koje je
sastavio OB JNA.8!

vvvvv

om kako je u lipnju 1988. u Zagrebu ispisao parolu 'Oslobodite Janeza Jansu', §to se doticalo
tadagnjeg sudenja Jansi od strane JNA zbog djelovanja u casopisu Mladina.!®? Ovaj mladi¢,
koji nije bio ¢lan SKJ, istaknuo je kako je parolu napisao zbog ,,nedovoljne informiranosti i
politicke nezrelosti“ te na temelju televizijskih vijesti i nekoliko ¢lanaka u Mladini i
zagrebackom Studentskom listu.’®® Drugi grijeh koji je Dui¢ po¢inio bile su dvije napisane
pjesme tijekom boravka na logorovanju. Jedna od njih zove se 'Jednog divna jutra', a ona sadrzi
sljede¢i komprimitirajudi stih: ,,Svinje sa zlatom na ramenima, smatraju nas totalnim kretenima,
gone nas i tretiraju kao stoku, da bi zadatak izvrsili u roku.“!8* Dui¢ se opravdavao rekavsi kako
su te dvije pjesme nastale u ,,vrijeme najze$¢ih previranja na Kosovu*“ te da ih je napisao u
,havodno teSkom psihickom stanju i pod uticajem komentara vojnika koje je ¢uo na
logorovanju.“!®® Takoder, prije nego li je otpusten iz vojske, primio je pismo od izvjesnog
Tonija iz Zagreba, koji mu javlja kako je prema dogovoru ukrao boju, a na kraju pisma stoji
pozdrav ,,Vivat praha*.1 S obzirom na prije ispisanu parolu, upozorava se na kraju zabiljeske,

postoji mogucnost da Dui¢ pocini isto djelo.

Puno opravdanije jest Pandzino svrstavanje u okvire akcije Stadion. Radi se 0 19-godisnjem
studentu novinarstva te vatrenom navija¢u Hajduka, ¢lanu zagrebackog ogranka Torcide te
osobi s tvrdim politi¢kim stavovima. Preko poznatog Casopisa za navijace, Supertifo, Pandza je
uspostavio kontakte s navija¢ima iz Spanjolske, Italije, Francuske i Gréke, a po odlasku iz
Surdulice trebao je nabaviti pirotehniku, $to je dogovorio s talijanskim navija¢ima. Zanimljivo,

medu imenima koja se kre¢u u njegovoj grupi navijaca spominje se ono danas uglednog

179 |sto.
180 |stp,
181 |sto,
182 |sto,
183 |sto,
184 Isto.
185 |sto.
186 |sto,
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sociologa, tada 25-godisnjeg Benjamina Perasovica, koji se poput spomenutog Lali¢a zanima
za navijacku supkulturu. Pandza je OB-u iskreno saopcio vlastito videnje navijackih sukoba,
odnosno kako se oni velikim dijelom odvijaju po nacionalnoj liniji. ,,Ne podrzava politiku
MiloSevi¢a i smatra da Srbi u Kninu nisu ugrozeni, uz obrazlozenje da su se na proslavi
Kosovskog boja u Kninskoj krajini ¢ule pesme (‘"Tamo daleko', 'Ko to kaze, Srbija je mala')
istovremeno navodeci da kada bi on zapevao u Zagrebu 'Ustaj bane, Hrvatska te zove', on bi
jednostavno bio pretucen.“!®” Panzda je istaknuo kako je svoje stavove izgradio za vrijeme
Skolovanja te da su na njega utjecale novine Danas i Vjesnik, a nije se libio rec¢i da je odbio
stupiti u SKJ te da podrzava slovenske zahtjeve za civilnim sluzenjem vojnog roka, kao i
konfederalisticko uredenje SFRJ-a. Pomalo karakteristi¢no za ovakve tvrde nacionaliste Pandza
je istovremeno pobornik zapadne demokracije i viSepartijskog sustava te jednonacionalne
drzave, odnosno protjerivanja svih Srba iz Hrvatske, koje pak mrzi jer su mu €etnici ubili ujaka
u Kninu. ,,Iznosio je tezu da su Muslimani cvet hrvatskog naroda i da je za stanje na Kosovu
krivo srpsko rukovodstvo. Jednom prilikom je u drustvu vojnika, podstaknut pevanjem pesme
'Marjane, Marjane' harmonikasu rekao da ih ne optereuje pesmom, jer bi on mogao zapevati

pesmu u originalnoj verziji.«'#

10.12. Rezime dosadasnjih saznanja — izvjestaj o akciji Stadion ide u Beograd

Nesto manje od osam mjeseci nakon §to je pokrenuta akcija Stadion republi¢ki SDS napravio
je rezime dosadasnjih saznanja te izvjestaj poslao u savezni SDS.*® Dokument je datiran 5.
prosinca te na precizan nacin, bez eventualne selekcije informacija, nastoji prikazati dosad
u¢injeno te obim navijackog problema u SR Hrvatskoj. Ovo isticemo jer je prema nekim
autorima uslijed sve jaCe decentralizacije postojala selekcija informacija koje su se slale
saveznom SDS-u.'® S druge strane, ne mozemo sa sigurno$¢u znati §to je sve u okviru akcije

Stadion trebalo i¢i u Beograd ili $to eventualno nije islo.

Sve u svemu, osim opéenitih informacija o tome zasSto je akcija uopée pokrenuta te koje se
mjere koriste u istrazivanju, SDS SRH istice kako je identificirana vec¢ina pripadnika Torcide,
BBB-a, Armade i Kohorte, kao i 32 ,,nosioca sigurnosno relevantnih aktivnosti“.!®! Izvjestaj ne
donosi neke nove ili dosad nepoznate informacije pa medu inim pise kako su navija¢i uglavnom

stariji maloljetnici ili mladi punoljetnici, ,,u odredenoj mjeri indoktrinirani nacionalistickim

187 Isto.

188 |sto.

189 |sto, Dokument 1-1757/15.

19 Radeli¢, Marijan, Bari¢, Bing i Zivi¢, 83.

1 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, ifra 0/37-3, Dokument 1-1757/15.
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idejama*.1% Takoder, porijeklo njihovih obitelji najées¢e je ruralno, a oni sami, ukoliko su
zaposleni, obavljaju uglavnom slabije placene poslove. Skloni su svim oblicima ,,krimogenog
i asocijalnog ponasanja“, a postaju i sve agresivniji prema pripadnicima milicije.!*®> Dokument
potpisuje nacelnik Darko Starcevié, a zavrSava sljede¢im rijeCima: ,,Dosadasnje analize takoder
ukazuju da korijeni navijackog huliganizma, koji kasnije prerasta i u kompleksne incidente bilo
koje vrste, izrastaju iz globalnih drustvenih uvjeta, kao §to je sadasnja druStveno-ekonomska i
politicka kriza, koja sve veci broj pripadnika mlade generacije dovodi u stanje frustriranosti,
Sto se zatim vidljivo manifestira kroz njihovo ponaSanje na sportskim priredbama ili u vezi s

ovim priredbama.“1%4

Savezni SDS potom je informaciju, odnosno prilog pod nazivom ,Neka bezbednosno
interesantna saznanja RSUP SR Hrvatske o akterima vandalskog ponaSanja na sportskim
priredbama* 12. veljaée 1990. dostavio svim republickim Sluzbama.!®® Prilog je zapravo
gorenavedeni izvjestaj o akciji Stadion, a savezni SDS u uvodu iznosi neka vlastita zapazanja:
,Prema raspolozivim saznanjima Sluzbe, navedene pojave sa slicnim, pa i identi¢nim
karakteristikama, prisutne su na celom podruc¢ju zemlje, gde klupska pripadnost dobija sve viSe
isklju¢ivo nacionalna opredeljenja simpatizera, §to kroz nacionalisti¢ka istupanja navijaca i
ekscesno ponasanje na stadionima, sasvim izvesno, preti da preraste u medunacionalnu
sukobljenost s moguéim tezim bezbednosnim i politikim posledicama.*1% Takoder, savezni
Centar isti¢e ve¢ poznatu ¢injenicu da navijaci nacionalisticke oblike ponaSanja ispoljavaju
izvan sportskih manifestacija te se navode primjeri poput aktivnosti Delija u drustvu 'Sava' iz
Nove Pazove, kao i ponaSanje Vardarovih navija¢a na mitingu solidarnosti u Skoplju. Na kraju
dokumenta, kojeg potpisuje nacelnik uprave Radoslav Luki¢, republi¢ke se Sluzbe pozivaju da
u svojim sredinama identificiraju takve pojave te u suradnji sa SJS-om pravovremeno

reagiraju.t®’

10.13. 'HDZ - Hajduk Dinamo zajedno’ — ususret prvim visestranackim izborima
Mjesec dana prije prvih viSestranackih izbora u Hrvatskoj stadion Poljud postao je svojevrsno
popriste izborne kampanje. Doduse, u prvom je planu bilo isticanje bratstva dvaju hrvatskih

klubova koje je na toj utakmici dozivjelo svojevrsnu kulminaciju, no transparenti koji su

192 Isto.
193 |sto.
194 |sto.
195 Isto, Operativna informacija broj 39.
19 |sto.
197 |sto.
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osvanuli na tribinama, poput 'HDZ — Hajduk Dinamo zajedno’ ili 'BBB za HDZ', imali su
sasvim izvjesne politiCke konotacije. Natiskalo se na poljudskim tribinima tog 18. ozujka
45.000 - 50.000 ljudi, a Dinamo je svladao Hajduk s 3-2. Arhiva SDS-a, medutim, donosi samo
kratku preliminarnu informaciju o toj utakmici, odnosno splitski Centar vlastita saznanja salje
u Zagreb dva dana uo¢i utakmice.'®® Bilo je sasvim evidentno da je vladao veliki interes za
utakmicu, §to stoji na pocetku informacije, pa tako i medu BBB-ima kojih se ocekivalo oko
2.000'°, | a za koje nasi izvori kazu da su idejni pripadnici HDZ-a i da bi sa sobom mogli
donijeti transparente sa $ahovnicama.“?® Splitska je Sluzba procjenjivala da ¢ée BBB-i
uzvikivati ime Franje Tudmana, Torcida ime Savke Dabcevi¢-Kucar, a zapadna je tribina
navodno trebala skandirati Ivici Ra¢anu. To se naposljetku nije dogodilo, a sintezu takve vrste
izmedu tribina mozda je bilo naivno oc¢ekivati, iako se radi o saznanjima Sluzbe. ,,Torcida, uz
podrsku uprave kluba i pojedinih svojih voda, priprema Sirok kolorit zastava i transparenata, a
kao uslov njihovog mirnog i korektnog ponasanja, od uprave kluba zahtijevaju unoSenje
transparenata sa starim hrvatskim grbom.“?* S obzirom na aktualni politicki trenutak te veé
raspisane izbore milicija je u dogovoru s upravom kluba dopustila unosenje zastava sa
$ahovnicom.?%2 Naposljetku se upozorava kako se zbog odredenih nerazjasnjenih ra¢una sukob
Torcide i BBB-a ne smije otpisati.?% Iako nije jasno o kojim se nerazrijeSenim ra¢unima moglo
raditi, a sloga je dviju skupina na stadionu bila nikad veca, nakon susreta uistinu se dogodio
sukob. Tada je, naime, u tu¢njavi na Zeljeznic¢koj stanici jedan od torcidasa na glavu BBB-ovog
Marijana Simiéa bacio betonski blok, a potonji je s kontuzijom mozga zavrsio nekoliko dana u
komi te naposljetku s trajnim posljedicama po zdravlje. O tome u dokumentima takoder nema

nikakvih informacija, no radi se o poznatoj epizodi koja je zahladila odnose BBB-a i Torcide.?%

10.14. 'Nedjelja 13.'2%%
,Ako se u skoroj buducnosti u nas otvorenije i masovnije sukobe organi javnog reda i
demonstranti te mase izravnije napadnu organe javnog reda i simbole vlasti, to ¢e se — bar u

nekim sredinama — s najvec¢im stupnjem vjerojatno¢e dogoditi u povodu nekog nogometnog

198 |sto, Dokument 04-299/1-H.A.M.S.

19 Toénu brojku ne moZemo ustanoviti, no opéepoznato je da je na toj utakmici bio jako veliki broj navijaca
Dinama. Spominju se brojke i do njih 8.000, 9.000.

200 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, $ifra 0/37-3, Dokument 04-299/1-H.A.M.S.

201 |sto.

202 1 ali¢, Torcida: pogled iznutra, 205.

203 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, $ifra 0/37-3, Dokument 04-299/1-H.A.M.S.

204 Prnjak, 62.

205 Naslov preuzet prema istoimenom dokumentarcu Al-Jazeere Balkans.
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susreta ili nakon njega. U tome ¢e se — s jo§ ve¢im stupnjem vjerojatnoce — kao zacetnici ili

udarne skupine pojaviti upravo danasnje skupine navijaca.*?%

Gotovo sve mjere i metode koje je republi¢ki SDS provodio u okviru akcije Stadion, suradujuci
s pripadnicima SJS-a, zakazale su tog 13. svibnja 1990., kad se trebala odigrati u rezultatskom
smislu prilicno nebitna, no zbog aktualnog politickog trenutka, tjedan dana nakon izborne
pobjede HDZ-a, posebice rizi¢na utakmica izmedu Dinama i Crvene Zvezde. NaZalost, na takav
zakljucak ne upucuju nekakva nova saznanja, jer dokumenti na koje smo naisli u arhivi SDS-a
nisu nista drugo doli suhoparna izvjes¢a GSUP-ovih operativnih dezurstava, koja u najve¢em
dijelu sadrze popise privedenih prije, nakon, a nesto sitno i za vrijeme te utakmice. Ipak, na
temelju prijasnjih mjera poduzetih u okviru Ol Stadion te na temelju dosadasnjih saznanja o toj
utakmici, od kojih samo birana moZzemo uzeti kao c¢injeni¢na, nastojat ¢emo potvrditi
goreiznesenu tezu. Takoder, iako postoji osnovana sumnja kako je jedan dio dokumenata
vezanih uz tu utakmicu naprosto 'ispario’, nastojat ¢emo izbjeci iznoSenje popularnih 'teorija’,
poput one tko je 'u sjeni organizirao' prekid utamice ili one vezane uz navodni pocetak rata na

Maksimiru.

Kao $to smo dosad ve¢ mogli primijetiti, pripadnici SJS-a, uz asistenciju SDS-a, provodili su
opsezne sigurnosne mjere, odnosno imali su razradene planove osiguranja kojih su se drzali
uoci tzv. utakmica visokog rizika. Tako je bilo i na utakmici Dinama i Crvene Zvezde odigranoj
u Maksimiru godinu dana ranije, kad je milicija pravovremeno reagirala te sprijecila izbijanje
veéih nereda.?” Na utakmici Hajduka i Crvene Zvezde, u rujnu 1989., veéi navijacki ispadi
sprijeceni su zahvaljujuci tome $to je glavnina najekstremnijih Delija privedena uoci utakmice,
kao i njihov voda zvan Vojvoda.?’® Na utakmici Osijeka i Crvene Zvezde pak, odigranoj u
ozujku 1990., Delije su po dolasku u Osijek dobrano pretresene, izdvojeni su najveci izgrednici
te je utakmica prosla bez ve¢ih izgreda.?®® Sve ove preventivne te odmah po djelovanju vrlo
ucinkovite mjere 13. su svibnja samo djelomicno ili uopce nisu bile poduzete. ,,Prolazili smo
ceo grad, a nismo legitimisani nijedanput®, kao §to u dokumentarnom filmu 'Nedjelja 13." kaze
jedan od Delija, koje su cijelo jutro po Zagrebu radili nerede, sukobljavajuci se s grupicama
BBB-a.?!? Isti¢e to i general Mate Lausi¢, tadasnji na¢elnik operativnog dezurstva GSUP-a i

tog dana pomoc¢nik zapovjednika osiguranja za grad, osoba s bogatim iskustvom u

208 \/rcan, 32.

207 Vidi str. 28.

208 Vidi str. 37-39.

209 Vidi str. 34.

210 |gor Grahovac: ,,Nedjelja 13.“, Al-Jazeera Balkans, youtube.com, pristup: 13. 4. 2018.
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osiguranju.?** U stanicu milicije Maksimir, kao $to se vidi iz izvjes¢a GSUP-ovog operativnog
dezurstva, zbog tuénjave u Parku Maksimir prijepodne su privedena 42 Zvezdina navija¢a.?!?
Nevezano pak samo za tu¢njavu u parku Lausi¢ barata brojkom od ukupno 55 privedenih Delija
prije utakmice, dodajuéi da je taj broj trebao biti preko njih stotinu.?® Na maksimirskom
juznom stajanju tako su se nasli, izmedu ostalih, dobar dio ,,kolovoda‘“ i najekstremnijih Delija,
medu njima i Goran Pecié¢, popularniji kao Peca Panker.?** Osim $to su pjevali cetnicke pjesme
poput 'Druze Tito, tebe Srbi lazu, oni vole generala Drazu', $to je prema dostupnom nam
materijalu bilo prvi put da se na stadionu pjevaju ¢etnicki stihovi, 40-ak minuta prije zakazanog
pocetka nekoliko je Zvezdinih navijaca utr¢alo u teren s velikim transparentom 'Delije iz
Knina'. Umjesto da milicija ove izgrednike privede oni su ih vratili na juzno stajanje. Isto se
dogodilo kad su Delije zapalile zastavu SR Hrvatske, skinutu s jarbola. Nedugo zatim, po
nekakvoj navijackoj inerciji, otpocelo je uniStavanje inventara na juznom stajanju, a potom i
uzajamno gadanje raznim predmetima na relaciji s isto¢nom tribinom. Vidjevsi da su snage reda
prilicno 'mekane' u svom postupanju, Delije su se probile na gornju etazu juzne tribine i tamo
se sukobile s nekoliko ekstremnih navijac¢a Dinama, ali i s tzv. obi¢nim navija¢ima. Sustav
osiguranja u tom se trenutku poceo raspadati. Sami plan osiguranja, medutim, bio je uobicajen
i dobro izraden, isti¢e Lausi¢.?*® Problem je bila provedba tog plana, ali i ¢injenica da su $efovi
osiguranja utakmice na ¢elu s tadasnjim inspektorom GSUP-a Milanom Dupalom bili ljudi koje
je ta zadaca zapala po prvi put. Takore¢ bili su 'druga liga'. Prema Lausi¢u, u osiguranju takvih
visokorizi¢nih manifestacija ranije su dogovorene smjene timova, 1 to jer se prilika htjela dati
ljudima koji su svoj posao dobro obavljali, no nikada nisu dobivali takve zadatke.?*® Dotad je
osiguranjem visokorizi¢nih utakmica rukovodio sekretar zagrebackog SUP-a Mirko Pecar, koji
je uvijek birao iste ljude, medu inima i LausSic¢a. ,,Tre¢i uzrok kaosa®, kako secira Lausi¢, bila
je Cinjenica da pripadnici SJS-a nisu bili adekvatno opremljeni, §to pripisuje pritisku javnog
mnijenja, posebno sportskih novinara koji su uporno propitkivali zasto su milicajci opremljeni
,kao da idu u rat“.?!” Sukladno tomu, donesena je odluka da veéina njih nema, pokazalo se,

potrebnu opremu. ,,Odgovornost za dogadaje 13. svibnja snose zapovjednici, koji su sve

211 Birti¢, 35.

212 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, $ifra 0/37-3, Dokument 511-18-15/1-7525.

213 Birti¢, 36.

214 Poznata je njegova izjava prije utakmice kako nije dofao samo gledati utakmicu, veé i ,,malo nacionalisti¢ki
ispadi i tako to...za Drazu, vojvodu Vuka i tako...”. Na pitanje novinara §to ocekuje izjavio je da ¢e ,,bit krvavo*:
youtube.com, pristup: 8. 4. 2018.

215 Birti¢, 40.

216 |sto, 39.

217 |sto, 46.
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uocavali, konstatirali, ali nisu ispravljali, reagirali, niti trazili od policajaca da postupaju

drukgije, zakljuéuje Lausi¢.?t®

U ve¢ spomenutoj emisiji '1992 Navijac', emitiranoj na Vinkovackoj televiziji, Dinamov voda
navijaa Zoran Puvaca prica kako je utakmicu pratio sa sjevera, a dan kasnije zavrsio je na
informativnom razgovoru.?® Navodno je sljedeéih tjedan dana dolazio na razgovore, a prilikom
jednog od njih obratio se milicajcu sljede¢im rijecima: ,,Necete vi dugo, joS malo pa Tudman
dolazi.” Milicajac je nato reagirao izvadivsi piStolj na stol te potom rekavsi: ,,Ovo je za tebe i
za Tudmana, ¢ekamo vas.“??? Bilo da je pri¢a istinita ili nije, ona na nepogresiv na¢in do¢arava
aktualnu, ispolitiziranu i gotovo paranoidnu atmosferu u drustvu. Taj paranaoidni element
poglavito je bio izrazen kod velikog broja milicajaca, prije svega onih srpske nacionalnosti.
Poznata je Cinjenica da je nacionalni sastav tijela RSUP-a odudarao od nacionalne strukture
stanovniStva SR Hrvatske, ali 1 da su oruzane snage pobunjenih Srba dobrim dijelom nastale na
postoje¢im strukturama RSUP-a/Ministarstva unutarnjih poslova (dalje: MUP). Velik dio
srpskih milicajaca tada je ve¢ potpao pod utjecaj propagande iz Beograda, a raznorazne najave
od strane radikalnih elemenata iz HDZ-a svakako nisu pridonijele smanjenju napetosti.??*
Uslijed navedenoga, nije sasvim nemoguce kako su u krahu cijelog sustava zapovijedanja,
kojim su na toj utakmici rukovodili ve¢inom Srbi, svoju ulogu odigrale emocije, tj. ono ¢ime
Lausi¢ pokusava obrazloziti ,,neenergi¢nost milicajaca.??? Nazalost, mnogi brojne propuste
zabiljezene na toj utakmici gledaju upravo 1 isklju¢ivo kroz sukob Hrvata i Srba, konkretno
kroz srpsku agresiju na Hrvatsku koja ¢e uslijediti. To u svojoj knjizi, koju ovdje koristimo kao
izvor, radi 1 Tomislav Birti¢, kad pokusava 13. svibnja prikazati kao ,,brizljivo planirani uvod
u agresiju na Hrvatsku“.??®> Kontekst je to koji je neizbjezan, no koji se preéesto zlorabi u
dnevno-politicke svrhe. Ti isti koji ga zlorabe i sami rade propust, ne uzimajuc¢i u obzir

¢injenicu da se utakmica odvijala u kontekstu institucionalnog raspadanja drzave.

218 Isto, 42.

21% Pomalo je ¢udno $to prema Puvaéi nije poduzeta mjera zadrzavanja u stanici za vrijeme trajanja utakmice, no
moguce je da je u tom razdoblju ve¢ stupila nova generacija voda. Problem je u tome §to od studenog 1989. do
rujna 1990. nema osobitih informacija o BBB-ima, pogotovo o njihovim vodama.

220 1992 Navija¢ Zoran Puvaca Klokan“, 20. 3. 2014., youtube.com, pristup: 18. 6. 2018.

221 Radeli¢, Marijan, Bari¢, Bing i Zivi¢, 199.

222 Birti¢, 49.

223 |sto, 48.
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10.15. Finale Kupa Marsala Tita — utakmica Crvene Zvezde i Hajduka igra se u ,,sloZenoj
politicko-bezbednosnoj situaciji“

Sest dana nakon neodigrane maksimirske utakmice u Beogradu na stadionu JNA na rasporedu
je bilo finale Kupa Marsala Tita izmedu Crvene Zvezde 1 Hajduka, joS jedan izazov sa
sigurnosnog aspekta. Odmah nakon dokumenata o utakmici Dinama i Crvene Zvezde nailazimo
na dopis saveznog SUP-a, u kojem se od RSUP-a SRH traze informacije o dolasku navijaca na
finalni susret, a kojeg potpisuje savezni sekretar Petar Gradanin.?* U Beogradu su o&ekivali
oko 40.000 gledatelja te dolazak oko 2.500 torcidasa, kojima bi se mogli pridruziti BBB,
Armada i1 Kohorta. Takoder, poziva se na veci oprez s obzirom na ,,nemila dogadanja“ u
Zagrebu te s obzirom na ,,slozenu politi¢ko-bezbednosnu situaciju u zemlji“.??®® Dan prije
utakmice, 18. svibnja, pojavljuju se fragmenti akcije Stadion po standardnom obrascu. SDS
Split $alje SDS-u SRH informaciju o putovanju Torcide u Beograd.??® Ocekivalo se njih 1.500
te su trebali i¢i redovnim vlakom, a ne ,,specijalnim vozom*, kako je pisalo u beogradskom
dopisu. Zbog ,,nemilih dogadanja“ u Zagrebu pak najekstremniji dio Torcide ,,Zivi za 19.5.% 2%’
Navodno su se ,,u cilju osobne zastite* planirali naoruzati nozevima, a splitski Centar nije
isklju¢ivao moguénost da sa sobom ponesu vatreno oruzje te ,,priru¢no napravljene eksplozivne
naprave®.??® Takoder, planirali su napraviti pirotehnicki spektakl, a zbog Zelje za osvetom na
utakmicu se oéekivao dolazak BBB-a.?° To su ujedno posljednje informacije o toj utakmici,
koja je naposljetku prosla bez vecih izgreda.

21. svibnja RSUP SRH SDS-ov I. odjel izradio je saznanja o Ol Stadion. Dokument je to na tri

stranice istovjetan, od rije¢i do rije¢i, onome nastalome u prosincu 1989. godine.?*

10.16. "Skinite zastavu' — prekinuta utakmica Hajduka i Partizana

Jo§ jedna u nizu 'povijesnih' utakmica u procesu raspada Jugoslavije bila je ona izmedu Hajduka
i Partizana, koja je tog 26. rujna, za razliku od maksimirskog susreta Dinama i Crvene Zvezde,
zapocela, no prekinuta je u 73. minuti da bi bila registrirana rezultatom 3-0 za goste. Torcida je
te veCeri na Poljudu bila osobito 'raspolozena’, prekidavsi zbog dimnih bombi utakmicu u dva
navrata, a dvije minute poslije zgoditka Partizana za 2-0 provalila je u teren te kona¢no

prekinula utakmicu. Suci te igra¢i Partizana munjevito su se sklonili s terena da bi nakon

224 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Depesa sp. br. 10691.
225 |sto.

226 |sto, Dokument 04-299/2-H.A.

227 |sto.

228 |sto.

229 |sto.

230 |sto, Ol Stadion - saznanja.
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nekoliko trenutaka otpocelo skandiranje 'Skinite zastavu'. U anarhiji koja je zavladala na terenu,
na kojem se nalazilo vise stotina navijaca, poveca se grupa zaletila na juzni dio stadiona te sa
sluzbenog jarbola onkraj semafora skinula jugoslavensku zastavu, zapalila ju, te ju takvu vratila
na jarbol. Cijeli je stadion u oduSevljenju poceo skandirati 'Hrvatska, Hrvatska', a potom
zapjevao pjesmu 'A sad adio'. Za vecinu od 20.000 gledatelja Jugoslavija je ve¢ tada bila
maglovit pojam, pogotovo u kontekstu srpske pobune u okolici Knina koja je zapocela nekoliko
tjedana ranije. Tijekom utakmice mogla su se cuti skandiranja 'Franjo Tudman', 'Hrvatska liga'
i sl., iako su u jednom trenutku igraci Partizana zbog maestralne igre nagradeni sramezljivim
pljeskom sa zapadne tribine. Netom izabrani gradonacelnik Splita Onesin Cvitan nakon prekida
je s tartan staze uz pomo¢ megafona pozvao navijace da se vrate na tribine, no takvo §to je bilo
iluzorno ocekivati. Reakcija malobrojnih, po novome pripadnika MUP-a, bila je gotovo pa
nikakva. S obzirom na kadrovske promjene koje su ve¢ zapo€ele u MUP-u mozda je njihova
'neenergi¢nost' bila vodena emocijama, Sto su navijaci itekako 'iskoriStavali', a §to ¢emo

potkrijepiti primjerom u jednom od nadolazecih poglavlja.

Jedan jedini dokument koji nalazimo u arhivi SDS-a, a koji je vezan uz tu utakmicu, jest onaj
koji rije¢ki Centar 1. listopada Salje u zagrebacku i splitsku centralu.?3! Tice se telefonskog
razgovora Mate Vuksana, vode rijecke Torcide, s izvjesnim Vicom iz Splita, za kojeg se
pretpostavlja da je pripadnik Torcide, a koji su njih dvojica vodili 29. rujna. Nad Vuksanom je
primjenjivana mjera TKTR-a: ,,Vice iz Splita objasnjava Vuksanu da oni u Splitu imaju podrsku
od Hajduka kao i1 od HSS koja smatra da su dobro napravili. 'Isto kao kad su 900. zagrebacka
omladina zapalila madarsku zastavu'. Vice smatra da zbog svog ponaSanja Torcida nece snositi

posljedice.«?32

10.17. Navijacki esktremizam umjesto ,nacionalistickih ispada“ — utakmica Rijeke i
Crvene Zvezde

Kao §to smo mogli primijetiti, arhiva SDS-a oskudna je dokumentima iz perioda smjene vlasti,

Sto ¢e se pocCeti mijenjati s rujnom 1990., od kada zbog promjene 'diskursa’ u fokusu nisu vise

,»hacionalisticki ispadi®, ve¢ uglavnom navijacki ekstremizam sam po sebi. S obzirom da je

Jugoslavija kao drzavna zajednica Sestero republika jo§ uvijek postojala 29. rujna igrala se

prvenstvena utakmica izmedu Rijeke 1 Crvene Zvezde, okarakterizirana kao ,,sportska

manifestacija visokog rizika®, koja se odrzava u ,,slozenim sigurnosnim uvjetima*.?%

231 |sto, Dokument sp. 7/79.
232 Isto.
233 Isto, §ifra 0/37-2, Dokument sp. 7/76.
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Dan prije utakmice rijecki je Centar imao informaciju kako ¢e Armada u 68. minuti napraviti
veliku bakljadu, a potom izazvati prekid, i to po uzoru na Torcidu tri dana ranije.?** Prema
rije¢ima Danijela Smaile, jednog od voda Armade koji je postao Sluzbin dousnik, trebalo se
dogoditi ,,veliko sranje®, §to je vidljivo iz izvjesStaja koji rijeCki Centar Salje u Zagreb, a koji
nije numeriran te je napisan kemijskom olovkom.?® U svemu im se trebala pridruziti Torcida,
irijecka i splitska. Istoga dana Stanica milicije za poslove na granici i moru, tj. njezina ovlaStena
osoba Dalibor Gucic, sastavio je izvjestaj o bakljadi koju je Armada planirala napraviti oko 65.
minute.?®® Izvor te informacije bila je ,,operativna veza koja Zeli ostati anonimna®, a bakljada
je trebala nastati za potrebe novog kalendara u 1991. godini.?®" Trebala je to biti najveca
bakljada do tada na Kantridi, a informacija se ne dotice eventualnog prekida, dok je njezin
primarni cilj bilo otkriti na koji se na¢in planira unijeti pirotehnika, $to je pak ostalo pod znakom

upitnika.

Crvena Zvezda je tu utakmicu pobijedila nakon izvodenja jedanaesteraca, Sto je bilo novo
pravilo prilikom neodlu¢ena rezultata u prvenstvu, a planirana bakljada uistinu se dogodila.
Takoder, tijekom drugog poluvremena pripadnici Armade gadali su policiju kovanicama i
petardama te su ih psovali i vrijedali, no do prekida naposljetku nije doslo. Ne vidi se to iz
nekakvog SDS-ovog izvjestaja, ve¢ iz sluzbenih biljeski i informativnih razgovora koje je radila
,MUP — SUP Rijeka®, kako pise u lijevom gornjem kutu zapisnika, iznad ¢ega je otisnuto
,Socijalisticka Republika Hrvatska“.?*® Izjave su uzimane od vise desetaka izgrednika koji su
se, djelomicno revoltirani rezultatom, nakon zavrSetka utakmice sa svoje zapadne tribine uputili
izvan stadiona prema istocnoj, gdje su bile smjestene Delije, te kamenjem gadali sve §to su
mogli. Na juznoj su tribini razbijena stakla na zgradi uprave NK Rijeke te je doslo do fiziCkog
obracuna s policijom, no ne i do direktnog okr$aja s Delijama. Prekid utakmice gotovo nitko
od privedenih ne spominje izuzev Jerka Vrankovica, jednog od voda Armade, koji pri¢a o
bakljadi zapocetoj oko 60. minute: ,,Tada nam nije bila namjera da utakmicu prekinemo 1 da
udemo u teren, ve¢ smo to prije par dana pricali na Delti kad smo trebali putovati u Split kad je
igrala Rijeka 1 Hajduk, pa nam iz neutvrdenih razloga nisu doSli autobusi. Zbog ovog

nezadovoljstva $to nismo mogli putovati u Split, tada je Krmek Darko kao organizator tog

234 |sto, Dokument sp. 7/77.

235 Jzvjestaj nastaje kao svojevrsna dopuna prethodne depese sp. 7/77, a potpisuje ga &elni ovjek rijeckog Centra
Kresimir Juri¢ic.

28 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, $ifra 0/37-2, Dokument 14/90.

237 |sto.

238 Sluzbene biljeske i zapisnici 0 uzimanju izjava numerirani su obi¢nom olovkom od broja 115 do broja 170:
HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, 8ifra 0/37-2.
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putovanja bio rekao da ¢e na utakmicu NK Rijeke 1 Crvene Zvijezde prvi uletjeti na teren sa
zastavom i staviti je na centar igralista, ali to nije napravio.“?% Ina¢e, autobusi za Split nisu
dosli jer je dio novca predviden za placanje prijevoza bio otuden, a 29-godisnji Krmek bio je
osoba zaduzena za odnose s upravom Rijeke. JoS je 28. rujna nastala sluzbena zabiljeska
operativnog radnika Mladena Komadine, u kojoj stoji da bi zbog neodlaska u Split moglo doci
do revan$izma od strane navijaca, ali i kako uprava kluba razmatra moguénost da na stadion ne
pusti ¢lanove Armade bez plaéene ulaznice, ,,5to je do sada bila uobi¢ajena praksa“.?*° Glede
Krmeka, on je nekoliko dana prije derbija automobilom razvozio mlade pripadnike Armade,
koji su s brodova krali baklje i rakete, ve¢inu toga na otoku Krku. Pomalo nejasno, policija je
od Krmeka uzela izjavu dan poslije Vrankoviceve, no u zapisniku nema nikakva spomena o

njegovim eventualnim namjerama da izazove prekid ili utréi u teren.?4!

10-ak dana nakon ove utakmice SUP Rijeka Salje MUP-ovom Sektoru za operativne poslove u
Zagrebu informaciju kako je izvrSeno ,,izvanredno osiguranje utakmice Rijeka — Hajduk®,
odigrane na Kantridi 10. listopada. Ponasanje obiju navijackih skupina bilo je na ,,zavidnoj

razini®, stoji u kratkoj informaciji.?*?

10.18. Bad Blue Boysi ostaju sigurnosni problem — utakmica Dinama i Atalante

Prvo organizirano putovanje BBB-a izvan Jugoslavije odigralo se potkraj rujna 1990., kad je
momcad Dinama gostovala kod Atalante u Bergamu, u sklopu Kupa UEFA-inog natjecanja. O
tome u arhivi SDS-a ne nalazimo informaciju, no ne bismo li bolje razumijevali dokumente o
uzvratnoj utakmici u Zagrebu, odigranoj tjedan dana kasnije, potrebno je opisati dogadaje s tog
gostovanja. Utakmica je zavrSila bez pogodaka, a glavni protagonisti ionako su bili navijaci
Dinama i Atalante. Na susret je doputovalo oko 1.500 dinamovaca, koji su se sada trebali
'dokazati' na europskoj sceni. Mozemo slobodno kazati kako su BBB-i u tome uspjeli, a neredi
koje su izazvali zauzimaju posebno mjesto u njihovoj 'navijackoj historiografiji'. Kulminacija
se zapravo dogodila jo§ uoci susreta, kad su se sukobljavali s lijevo orijentiranim navija¢ima
Atalante, a k tome su izazvali masovnu tuc¢njavu s karabinjerima. Za vrijeme same utakmice
napravili su prekid od nekoliko minuta, ubacivsi u teren golemu koli¢inu pirotehnike. Tada je
ve¢ postalo jasno kako najekstremniji navijaci iz Zagreba postaju ili bolje re¢eno ostaju neka

vrst sigurnosnog problema bez obzira na garnituru koja je na vlasti. BBB-i ¢e u vrlo kratkom

29 Isto, Zapisnik o uzimanju izjave Jerko Vrankovic.

240 \sto, Informativni razgovori s direktorom NK Rijeke Josipom Malinovicem i s ¢lanom uprave Duskom
Devcicem.

241 |sto, Zapisnik o uzimanju izjave Darko Krmek.

242 |sto, Dokument 02/D-10106/90.
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periodu od huligana s nacionalistiCkim predznakom postati 'obi¢ni' huligani, a pomalo
paradoksalno, zbog protivljenja promjeni imena kluba uskoro ¢e zaraditi status svojevrsne
opozicije te naposljetku etiketu 'komunisti¢kih provokatora', da se posluzimo samo jednom od

brojnih inacica kako su se nazivali ovi navodni socijalisticki neprijatelji drzave.

Jedan od bitnih uzro¢nika nereda u Bergamu, osim samih huliganskih motiva, bili su tadasn;ji
losi odnosi BBB-a s upravom kluba. Naime, u srpnju 1990. osnovan je fan klub, koji je i
organizirao putovanje u Italiju, a u &ijem su inicijativnom odboru bili Vlado Cosié¢ zvan Cos,
Goran Kovac poznatiji kao Macko, izvjesni Bruno, te od ranije nam poznati Antun Macuki¢
zvan Mac. Nesreca je bila u tome S$to je uprava tik pred utakmicu u Bergamu odludila prodati

prostorije obec¢ane i predvidene za djelovanje fan kluba.?*3

Tjedan dana nakon tog gostovanja, 3. listopada, u Maksimiru se igrao uzvratni susret. Saznanja
Sluzbe povodom te utakmice prva su koja se u opsirnijoj noti doticu BBB-a jo$ od studenog
1989., a iz njih doznajemo kako su u slucaju nepovoljnog rezultata namjeravali izazvati
prekid.?** Te su informacije uruéene ,,0sobno podsekretaru gospodinu Josipu Perkoviéu®, a iz
dokumenata je vidljivo kako na scenu stupa novija generacija voda BBB-a.2*° Oni su otprije
bili poznati GSUP-u i SDS-u, no nisu spadali medu same vode niti su bili obradivani mjerom
TKTR-a. Jedan od njih je 20-godisnji Mateo Niksi¢, kriminalno ve¢ evidentiran, koji je 2.
listopada telefonski razgovarao s izvjesnim Tihomirom te mu predlozio da se ,,proceslja grad i
utvrdi gdje su smjesteni navijaéi Atalante, a BBB bi se postarali da se smjeste u bolnice.“%4
PrisluSkivanjem telefona istoga je dana zabiljeZen razgovor Kovaca, tj. Macka, te
neidentificiranog Brune, za kojeg mozemo pretpostaviti da je bio u gorespomenutom
inicijativnom odboru fan kluba. Kova¢ mu je prilikom razgovora saop¢io kako ¢e u slucaju
loSeg rezultata ,,biti gadno®, jer bi tada on i njegova skupina iz Dubrave utrcali u teren te izazvali
prekid.?*” Bruno mu je nato odvratio kako bi bilo bolje po zavrietku utakmice porazbijati
prozore uprave na zapadnoj tribini. Uslijedio je posebno interesantan dio razgovora: ,,Bruno je
Kovaca upoznao da je razgovarao s neidentificiranim Tomicom iz HDZ-a koji ih je pokuSao
umiriti i pridobiti te obecao prostorije BBB. Bruno je navodno odbio ovu ponudu, navode¢i da
BBB ne Zele biti podruznica HDZ-a jer nisu svi u HDZ-u. Na kraju razgovora slozili su se da

BBB ne trebaju pristupiti nikome pa ni novoosnovanom Sokolu jer Zele iskljucivo biti navijaci

243 Prnjak, 177.

24 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Dokument 18/26.
25 [sto.

28 [sto.

247 [sto.
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Dinama.“?*® Ipak, slozili su se da na sastanku s HDZ-om u Gunduli¢evoj 23, osim njih dvojice,

trebaju biti prisutni ,,neidentificirani* Zlodi?*°, spomenuti Cosié¢ i Toni Calusi¢.?*

Iako je utakmica u Zagrebu zavrSila 1-1, ¢ime je Dinamo eliminiran iz Europe, za vrijeme
susreta nije bilo nereda. Oni su se u manjem obimu dogodili poslije utakmice, $to je vidljivo iz
dokumenta nastalog 8. listopada, koji ponovno stize u MUP na ruke podsekretaru Perkoviéu.?>
BBB-i su kamenjem gadali vozila ,,milicije®, kako pise u informaciji, te vojne policije, a to se
saznaje iz jos jednog razgovora Niksi¢a. On se dan nakon utakmice pohvalio Tihomiru kako je
u tom pohodu predvodio klince, njih 20 do 30, da bi se potom razbjezali te na Glavnom
kolodvoru ¢ekali navijac¢e Atalante, koji se pak nisu pojavili. Nesto kasnije Niksi¢ je razgovarao
s neidentificiranim prijateljem. ,,Razgovarajuéi o ponasanju milicije na stadionu, konstatirali su
da je to sad njihova milicija, te se nemaju vise s kim tuéi.“?? Niksi¢ je to ilustrirao nizom
primjera poput toga da su milicajci BBB-ima davali cigarete, Castili ih pivom te je bilo
evidentno da navijaju za Dinamo. ,,Niksi¢ je na to dodao da je na ulazu u stadion pregledan
detektorom za metal, a nakon §to je detektor reagirao Niksi¢ je rekao milicioneru da nema nista
osim znacke sa zastavom i grbom Hrvatske, na §to mu je milicioner rekao 'Sinko to trebas
ljubiti'. Smijuci se prokomentirao je naivnost milicionera jer se on tako izvukao odnosno prikrio
druge predmete koje je imao.*“?*® Takoder, iz nekog razloga Nikisi¢ u prethodnom razgovoru s
Tihomirom nije spomenuo sljedece: ,,Pa poslije zna se. Ja sam ti uSao u autobus s flasom. Imao
sam grli¢ od flase, sve sam ih maltretirao, usrali su se od straha, sve smo porazbij ali.“?>* Niksi¢
zavrSava u pomalo nejasnom tonu s obzirom da nismo mogli utvrditi na koju je utakmicu tocno
mislio kad je izjavio: ,,A sad ¢u ti re¢ jednu od ljeps$ih stvari. Hajduk — Zvezda u Zagrebu.
Narezat ¢emo srbadiju na sitno, biti ¢e ih posvuda, zamisli kad se sastanu Torcida 1 BBB, bit ¢e

urnebes.*?%°

10.19. Sigurnosna saznanja i prisluskivanje ¢lana Bad Blue Boysa Zvonka HrZi¢a
U jeku pobune Srba u Hrvatskoj u sklopu akcije Stadion zagrebacki je Centar 'slu¢ajno' doSao
do informacija relevantnih ba$ za sigurnosnu situaciju u zemlji. Saznanja su ponovno uruc¢ena

podsekretaru Perkovicu, a ti¢u se 19-godiSnjeg Zvonka HrZi¢a, koji ,,raspolaze operativno i

248 |sto.

249 Radi se o Darku Zlodiju, dopredsjedniku fan kluba od proljeéa 1991, kad je klub sasvim profunkcionirao.

20 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Dokument 18/26.

%1 Isto, Dokument 18/27.

22 [sto.

23 [sto.

24 [sto.

255 Moguce da je trebalo pisati u Splitu s obzirom da je Hajduk 19. prosinca te godine ugostio Zvezdu, a Dinamo
tek na proljece: isto.
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sigurnosno interesantnim podacima®, §to se pak primjenom TKTR-a saznalo dan nakon
utakmice Dinama i Atalante.?*® Hrzi¢ do tada nije bio spominjan u kontekstu voda navija¢a, no
vec je bio kazneno i prekrs$ajno evidentiran te je spadao u jezgu Dinamovih navijaca. Njega je
4, listopada kontaktirao ,,neidentificirani muSkarac sa srpskog govornog podrucja®, kojeg je
prema SDS-ovoj procjeni vjerojatno upoznao na sluZenju vojnog roka u Nisu.?>’ Kad ga je
Hrzi¢ jednom prilikom posjetio, taj mu je muskarac pokazivao puske, za koje je sada izjavio da
se nalaze kod obiteljskog prijatelja u Kninu. Hrzi¢ mu je na to rekao: ,,Vi ste Srbi budale.
Narocito ovi u Hrvatskoj, a §to oni mogu posti¢i? Mogu pobiti nekoliko murjaka, a ovi njih
sve.*“?®8 Dokument, koji potpisuje naéelnik Darko Starevi¢, zavriava procjenom kako Hrzié
raspolaze ostalim vrijednim saznanjima te kako bi ga trebalo ,,zavesti u obradu®, ne bi li se

saznao identitet onih u &ijim je rukama zavrsilo oruzje.?*

10.20. Rije¢ke Delije ne vjeruju u zastitu hrvatske policije

Posljednji dokument koji ¢emo obraditi u sklopu ovog poglavlja jest onaj nastao u rijeCkom
Centru, 11. ozujka 1991., u vrijeme sve vece psihoze i nepovjerenja uoci rata, §to dobro ocrtava
upravo sljede¢i dogadaj. Radi se o strogo povjerljivoj informaciji, s ,unutrasnjim
ekstremizmom* kao ,,kvalifikacijom neprijateljske djelatnosti®, a izvor informiranja bila je,

izmedu ostalog, mjera TK TR 2%

U Beogradu se nekoliko dana ranije, 6. ozujka, igrala ¢etvrtfinalna utakmica Kupa prvaka
izmedu Crvene Zvezde i Dynama iz Dresdena, u kojoj ¢e beogradska momcad trijumfirati s 3-
0 te kasnije osvojiti najprestiznije klupsko natjecanje na svijetu. Iz Rijeke se dan prije na tu
utakmicu uputilo 25 Zvezdinih navijaca, i to u aranzmanu ljudi iz rije¢ke Pravoslavne opcine
te pravoslavnog svecenstva. UocCi polaska vlakom skupinu je napalo pet, Sest pripadnika
Armade; prvo verbalno, da bi uslijedio fizicki obracun u kojem je nozem lakSe ozlijeden
izvjesni 22-godisnjak, Bosko Zubi¢. Intevencijom pripadnika MUP-a privedeni su ekstremni
¢lanovi Armade, od kojih jedan od voda, Tihomir Pupovac, a Zvezdini su se navija¢i potom
otputili u Beograd. ,,Tijekom povratka, nakon utakmice, za sada nepoznati pripadnik navijaca
(kojeg oslovljavaju sa Miljus) javio se telefonski iz Beograda nasoj PO 'Otisi¢'.“%! Miljus i

Otisi¢, primijeceno je iz razgovora, od ranije se poznaju, a Milju§ odaje kako je beogradska

256 |sto, Dokument 1528.

257 [sto.
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milicija Zvezdinim navija¢ima odbila pruziti zaStitu na povratku u Rijeku. Pritom iznosi kako
im je na putu za Beograd kamenovan vilak u Vinkovcima, a ,,ranije su im ¢ak i prijetili pripadnici
MUP-a u Slavonskom Brodu i Vinkovcima.“%? Miljus je, stoga, od OtiSi¢a trazio da im
prilikom povratka osigura zastitu rije¢ke policije, a ako im to bude odbijeno, neka informira
poznanike iz rijecke Srpske demokratske stranke. OtiSi¢ je, Sto se cijelo vrijeme pise pod
navodnicima, odgovorio kako je ve¢ kontaktirao pripadnike MUP-a, no ,,da oni navodno nisu
reagirali. Uzima obavezu da samoinicijativno obavijesti i organizira kako kaze: 'Neke naSe
policajce', misle¢i pritom na pripadnike MUP-a s kojima je u bliskoj vezi.“?%® Rije¢ka je Sluzba
raspologala informacijama kako je u cijelu ovu strku oko povratka navijaca ukljucen izvjesni
Dusan Lavnaji¢, radnik I'V. policijske stanice u Rijeci, ¢iji sin pripada ovom krugu Zvezdinih
navijaca iz Rijeke i okolice. Navodno ih je bas Lavnaji¢ obavijestio o eventualnoj Armadinoj
'sa¢ekusi' pri dolasku u Rijeku. ,,Zastitu prilikom dolaska u Rijeku uz neke njihove pripadnike
navijaca Crvene Zvezde trebali bi im pruZiti i pripadnici rijeCkog SDS-a Miodrag Opaci¢ MiSo
i Dosen Zeljko zvan Buco.“?®* Ovog potonjeg, tj. Dosena, pokusao je kontaktirati Otisi¢, §to
mu nije uspjelo, no procijenio je kako ih Armada nece docekati, iako se obavezao da ¢e pokusati
uciniti §to moze. OtiSi¢eva procjena naposljetku se pokazala to¢nom, a ,,organi MUP-a bili su
pripravni da reagiraju u slucaju potrebe. Nije zabiljezeno ni prisustvo drugih neovlastenih

osoba“, stoji na kraju informacije.?®®

Nesto ranije pak, u predmetu ,,0tisi¢, OI Stadion®, tj. u informaciji koja je nastala na sam dan
utakmice u rijeckom Centru te koja se Salje u Zagreb, stoji kako navijaci Zvezde ocekuju veé
spomenuto, tj. da ée ih po povratku ¢ekati Armada, i to na stanici Skrljevo ili na Glavnoj
stanici.?®® Takoder, na kraju se isti¢e da je ,,stupljeno u vezu s policijskom upravom koja ée
poduzeti operativhe mjere i radnje u cilju sprje¢avanja eventualne ekscesne situacije, jer je
moguce da na spomenute stanice dodje 20-30 ¢lanova Srpske demokratske stranke iz Rijeke,

jer ne vjeruju u zastitu policije. 2%’

11. Ustroj i organizacija Armade, Bad Blue Boysa i Torcide
Ovo poglavlje nastalo je prije svega iz koncepcijske potrebe da opSirne informacije o

navijackim grupama, kao i o njihovim vodama, objedinimo na jednom mjestu. Te se informacije

22 [sto.
263 [sto.
264 [sto.
25 [sto.
266 |sto, Dokument sp-sluzbeno/91.
27 |sto.
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ili dokumenti naprosto ne uklapaju u prethodna poglavlja jer donose neka opca razmatranja i
saznanja republickih i gradskih sluzbi sigurnosti 0 djelovanju triju navijackih skupina, a mjerom

TKTR-a dio toga saznajemo i o samim vodama navijaca.

11.1. Armada

Od otprilike 1.000 dokumenata koliko smo ih pronasli u arhivskom materijalu dobar dio toga
odnosi se na rijeCku Armadu, koja u fokus OSUP-a Rijeka dolazi tijekom 1988. godine, kada
pocinje praviti vece nerede. Osim opc¢ih saznanja o skupini, koja ¢emo prikazati u sljede¢em
poglavlju, ve¢i dio materijala odnosi se na vode Armade, Zorana Mileti¢a i Danijela Smailu,
koji su bili zahvaceni mjerom TKTR-a. Upravo zbog koli¢ine materijala koje je poludila ta
mjera napravili smo zasebna poglavlja o toj dvojici voda te 0 popratnim, vrlo interesantnim

saznanjima.

11.1.1. Opéa saznanja

,Oruzana sila® ili ,,nepobjediva vojska“, kako se u dokumentima prevodi rije¢ Armada,®

zapravo je nastala kao pandan rije¢koj Torcidi, koja se takoder organizira tijekom 1985. godine.
Sve do proljeca 1988. i utakmice s Dinamom ova navija¢ka skupina nije iskazivala osobitu
sklonost nasilju, a u usporedbi s Torcidom i BBB-ima bila je broja¢no najtanja. Njezinu je
jezgru ¢inilo oko 100 navijaca, a na ve¢im bi im se utakmicama pridruzivalo jo§ 100 do 200
mladih navijaca, koji su inace bili sasvim socijalizirani, no na utakmicama bi se nerijetko
pridruzivali ekscesnim ponasanjima.?®® Tvrdu jezgru pak, onu koja je prisustvovala svim
domacim utakmicama te vecini gostujucih, sacinjavalo je od 30 do 50 osoba, a otprilike potkraj
1988. njih 15 bilo je ,,pod kontrolom republi¢kog nadzora*.2’° Grupu su uglavnom ¢&inili mladi
u rasponu od 16 do 22 godine, od kojih je dobar dio imao samo osnovno obrazovanje, a od

najekstremnijih, njih 70 posto ve¢ je do konca 1988. bilo osudivano zbog krade.?’

lako je taj odnos varirao, Armada je uglavnom jako dobro i usko suradivala s rijeCkom
Torcidom, koja je na utakmicama s klubovima iz 'velike ¢etvorke' postajala dio Armade, izuzev
utakmica s Hajdukom, dakako. Ve¢ smo ranije istaknuli kako je u srpnju 1989. doslo do
svojevrsne pomirbe izmedu rijeCke i splitske navijacke skupine i ta se nacionalna
homogenizacija s nekim izuzecima postovala do kraja postojanja jugoslavenske lige. To nije

vrijedilo glede odnosa s BBB-ima s kojima su armadisti bili na ratnoj nozi. Upravo su na

268 |sto, Informacija Darka Brncica.
269 |sto, Informacija broj 192.

210 |sto, Informacija Darka Brnciéa.
21 [sto.
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utakmici s Dinamom u proljece 1988. ,,pokazali svoje pravo lice izazvavsi prvi veéi incident,
no unato¢ tome ,,Armada izaziva simpatije u gradu, ¢ak u nekim videnijim krugovima, jer tako
se to komentiralo, da Rijeka kao grad konac¢no nalazi svoj identitet i mladi na nacin kako to ¢ini
Armada izraZavaju privrzenost svome gradu kao prva prava generacija Rije¢ana po rodenju.«?
Vidljivo je to iz analize koju je u lipnju 1989. rijecki Centar sastavio na temelju dokumentacije
OSUP-a Rijeka te na temelju saznanja operativnih radnika. Kao gotovo svi jugoslavenski
klubovi s problemom ekstremnih navijaca, NK Rijeka se sluzbeno distancirala od Armade, no
rijecki je SDS baratao informacijama kako upravo klub financira putovanja najekstremnijih na
gostuju¢e utakmice, posebice kad se uzme u obzir da se radilo o ljudima izrazito slabog
imovinskog stanja.?” Takoder, klub je povremeno asistirao pri unosenju pirotehnike. Analiza
zavrsava sljede¢im: ,, Treba napomenuti da usporedujuc¢i imena najistaknutijih iz Armade i
Torcide s ve¢ poznatim imenima koja nastupaju s nacionalistickih i kleronacionalistickih

pozicija za sada ne nalazimo dodirnih to¢aka.*?"*

Jedan od operativaca koji se bavio Armadom bio je izvjesni Mladen Komadina. On je 18.
listopada 1989. sastavio kratki rezime dotadasnjih saznanja, a osim ve¢ poznatih Cinjenica
ustanovio je: ,,Za sada se moze gotovo sa sigurno$¢u re¢i da ih na ideoloSkom planu ne
podrzavaju nikakve snage, iako preSutno imaju podrsku NK Rijeke, jer po nekim izjavama daju
moralnu podrsku igra¢ima na terenu. Povremeno sa stranica glasila SSOH Rijeka Val bude
upucen poneki ¢lanak podrske napisan rukom samih ¢lanova Armade u kojem oni objasanjavaju
svoje stavove 1 poglede 1 traze da se o njima i1 njihovim 'podvizima' piSe to¢no i da im se da
vaznost koju oni po svom misljenju zasluzuju.“?”® Takoder, Komadina je primijetio kako su

,hacionalisti¢ki ispadi* Armade sve ucestaliji.

11.1.2. Zoran Mileti¢ i popratna saznanja

Nije potrebno previSe naglasSavati koliku je vaZnost i zaSto republicki SDS pridavao
,,kolovodama“, kako se u dokumentima nerijetko nazivaju vode navijackih skupina. Oni su bili
glavni inspiratori i organizatori gotovo svih aktivnosti, a nerijetko su za vrijeme utakmica
visokog rizika preventivno zadrzavani u stanicama milicije. Takoder, ne bi li ,,presijecali‘
grupne aktivnosti, Sluzba je nad gotovo svim vodama u jednom trenutku primjenjivala mjeru

TKTR-a, odnosno tajno prisluskivala telefone najcesce roditelja s kojima su zivjeli.

272 |sto, Informacija broj 192.

213 Isto.

274 Pritom se misli na rije¢ku Torcidu: isto.
275 |sto, Informacija Mladena Komadine.
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Zoran Mileti¢ zvan Coro, jedan od voda rije¢ke Armade, u tom je smislu ponesto odskakao od
drugih, odnosno koli¢ina gradiva o njemu i njegovim aktivnostima u arhivskom je materijalu
republickog SDS-a najobilnija. Tesko je odgonetnuti je li tomu tako zato jer je Mileti¢, izmedu
ostalog, komunicirao s osobom povezanom s rije¢kim ogrankom Srpske demokratske stranke
te usto bio na ¢elu redarske sluzbe rijeckog odbora HDZ-a ili je dokumentacija o vodama ostalih
grupa u nekim dijelovima naprosto ostala nedostupna. U svakom slucaju, nad Mileticem je
stalna primjena TKTR-a zavedena jos 22. studenog 1989. godine, $to je tada odobrio republicki
sekretar Vilim Mulc, a 9. travnja 1991. tadasnji je ministar unutarnjih poslova Josip Boljkovac
potpisao rjesenje o jos jednom produzenju mjere, $to je ujedno posljednji dostupni dokument u
okviru akcije Stadion. S obzirom na spomenutu koli¢inu materijala nastojat ¢emo izdvojiti ono

najrelevantnije za ovaj rad i poglavlje.

Mileti¢ je bio osoba s najvec¢im autoritetom u Armadi, a roden je u Rijeci u travnju 1968. godine.
Dolazio je iz mjeSovitog braka i zemljoradnicke obitelji, koja je s oeve strane za vrijeme
Drugog svjetskog rata aktivno pomagala partizanski pokret.?’® Otac Mile bio je Srbin roden u
Stankovcima u opéini Benkovac, a 1960-ih doselio se u Rijeku u potrazi za poslom.?’” Zoran
se pak izjaSnjavao Hrvatom, a u srpnju 1990. godine izbjegao je sluZzenje vojnog roka kao
,,psihi¢ki nezrela osoba“.2’® Jo§ s 14 godina zaradio je prvu kaznenu prijavio.?’”® Neko vrijeme
Mileti¢ je prodavao voce na Standu kod jednog privatnika, a u biljarskom klubu Embrio, gdje

se okupljao najekstremniji dio Armade, naj¢esce je uz druge poslove radio kao redar.

Jos je od 30. srpnja 1989. privremeno prisluskivan, i to uoc¢i derbi utakmica, pa je postalo jasno
da komunicira s vodama rivalskih navijackih skupina te dogovara fizicke obracune. Nesto vise
od tri mjeseca kasnije, 7. studenog, rijecki je Centar poslao u Zagreb prijedlog stalne primjene
TKTR-a s obrazlozenjem da se radi o vodi grupe koja nastupa s ,,nacionalisti¢kih pozicija“ te
koja na redovnoj bazi izaziva nerede i tu¢njave.?®® Dakako, mjera bi omogucila preventivno
djelovanje Sluzbe, dala bi uvid u odnose unutar Armade 1, §to se naglaSava kao najvaznije,
mogla bi ,,otkriti pozadinu, karakter i eventualne inspiratore ovakve neprijateljske aktivnosti
izvan grupe.“?! Ovo potonje obrazloZenje, kojim se htjelo otkriti eventualno manipuliranje
Armadom, bit ¢e prisutno u svakom sljede¢em prijedlogu, iako nece poluciti nikakve rezultate.

Tako se u sljede¢em prijedlogu za produzenje TKTR-a nad Mileti¢em, koji je u Zagreb poslan

276 |sto, Dokument 1-265/17.
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18. listopada 1990., govori o ,.eventualnoj povezanosti Armade s osobama koje njome
manipuliraju. Nadalje cijenimo da bi primjenom mjere mogli brze preventivno djelovati i
kvalitetnije oslikavati stanje i raspoloZenje unutar Armade §to je i krajnji cilj ovog O.1.%? Ovim
predmetom sada se uz spomenutog Komadinu bavio operativni radnik Viliam Barabas, a osim
Sto se viSe ne spominju nacionalistiCki ispadi, u obrazlozenju prijedloga za Miletica joS piSe:
,,Svojim destruktivnim i agresivnim ponasanjem na sportskim priredbama, koncertima i drugim
veéim javnim manifestacijama, dovodi u pitanje samo odrzavanje istih kao i ljudske zivote i

materijalna dobra.*?33

Najveca koli¢ina informacija relevantnih za ovo poglavlje pribavljena je u periodu od sije¢nja
do ozujka 1991., nakon ¢ega ¢e se podnijeti novi prijedlog za produzenje mjere. S obzirom na
zaoStravanje odnosa u Jugoslaviji i u Hrvatskoj te s obzirom na ve¢ spomenute Mileti¢eve
kontakte ovakva aktivnost rijeckog SDS-a zapravo ne treba ¢uditi. 14. sije¢nja rijecki je Centar
izradio informaciju koja se doti¢e Mileti¢evog razgovora s neidentificiranim NeSom, vodom
Delija iz Beograda, s kojim je planirao ,,vr$enje nekoliko kaznenih djela‘, iako na kraju zapravo
nisu nista isplanirali.?* Neso ga je pozvao u Beograd ili Ljubljanu, no Mileti¢ je dao do znanja
da mu se ,,ne da tu¢i za nikog drugog, osim za Rijeku i Armadu®, a iz daljnjeg tijeka razgovora
Sluzba je ustanovila kako u Armadi postoji tendencija raslojavanja po nacionalnoj liniji.?%
Konkretno, jedan od voda, Anto Mari¢, koji se tada prvi put uopée spominje, ,,ne poklanja vise
potpuno povjerenje ostalim ¢lanovima Armade, a koji potje€u iz mjeSovitih brakova ili su
porijeklom Srbi.“?®® To se, medutim, nije odnosilo na Mileti¢a ve¢ na ranije spomenutog jednog
od voda, Tihomira Pupovca, te na Gorana Damjanovi¢a zvanog Magarac. Mari¢ je mislio
pretuci sve one koji su mu sumnjivi, a ,,Mileti¢ se ograduje, barem u razgovoru s NeSom, od
politike i tvrdi da kod njega nije pristuna nacionalno-politicka mrznja, ve¢ on to gleda samo
kao navija¢ i ¢lan Armade, ali daje za pravo Anti jer smatra da su gori Srbi ovdje u Rijeci, ti
tzv. prikriveni nego oni pravi u Srbiji.“?®” Razgovor je dovrsen sljede¢im Mileti¢evim rije¢ima:
»Ja sam Hrvat, ti si Srbin, ti ¢e§ dati za Srbiju koliko ja za Hrvatsku, ali se ja i ti neCemo gledati
preko niSana, neka to ¢ine drugi, a mi ¢emo ¢im malo zagusti preko granice, pa ¢emo se naci

tamo negdje kad budemo krali.*?®

282 |sto, Dokument sp. 15/205.
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Istoga dana Mileti¢ je razgovarao s osobom koja je izazvala najveci interes Sluzbe, s tada jo$
,heidentificiranim Duletom* s rijeckog podrucja, odnosno s Duskom Kospi¢em, 22-godi$njim
pomorcem, kako je kasnije otkriveno.?®® S njim je planirao izvrsiti oruzanu plja¢ku preko
,»grane“, a na kraju dokumenta predlaZe se primjena tajnog pra¢enja nad Mileti¢em.?*® Takoder,
kao Sto smo napomenuli, Mileti¢ je bio angaziran u osiguranju rijeckog odbora HDZ-a, po
svemu sude¢i tada jo$ volonterski, a Sluzba ¢e to saznati 5. veljace te ¢e naposljetku traziti
daljnje instrukcije I. Odjela SDS-a u Zagrebu.?®! Prema saznanjima rijeckog Centra, imao je
rukovodecu ulogu te potpuno povjerenje od strane nadredenih. ,,Iz ovih reprodukcija dalje je
vidljivo da je Zoran Mileti¢ bio angaziran, od strane izvjesnog Ljube (¢lana uprave HDZ) u
vezi S mirnim protestnim mitingom kojega su u Rijeci odrzale 27.1.1991. sve politicke stranke,
i na kojem su bili izvizdani, od strane prisutnih, predstavnici pojedinih politi¢kih partija.*?% 1z
istog dokumenta vidljivo je kako izvjesni Perac¢kovié, ¢lan ogranka HDZ-a za rijecki predio
Mlaku, komunicira s ranije spomenutim ekstremnim navijacem Armade, Danijelom Smailom,
no ne istice se o kakvim se kontaktima radi, pa ¢ak niti u dokumentima koji se doti¢u
prisluskivanja Smaile. ,,Gore iznesena saznanja uklapaju se djelomi¢no u nasa predvidanja da
rijecka Armada mozZe biti izmanipulirana u politicke svrhe. U ovom slucaju, ono moze imati 1
ozbiljnije posljedice zbog toga S$to rukovodstvo rijeckog odbora HDZ-a kontaktira
najekstremnije i organizaciono najsposobnije rukovodioce Armade.“?® U odgovoru koji je iz
I. Odjela stigao 13. veljace, a koji potpisuje nacelnik Bozo Kovacevié, pisalo je: ,,Misljenja smo
da bi Zorana Mileti¢a, ekstremnog vodu rijecke Armade, trebalo zavesti u obradu, te da nam
stoga dostavite operativnu provjeru podataka za Mileti¢a, ukupna saznanja, plan mjera i radnji

i prijedlog za zavodenje u obradu.«?%*

Po svemu sude¢i, medutim, ¢ini se kako na Mileti¢evo djelovanje u Armadi nije utjecalo to Sto
je bio u bliskom kontaktu s rukvodstvom rijeckog HDZ-a. Polovicom veljace, naime, Sluzba je

ustanovila da je gorespomenuti Ljubo iz HDZ-a Ljubo Adamovi¢, jedan od ¢elnika rijeckog

295

ogranka stranke, s kojim je Mileti¢ dogovarao redarske smjene i sli¢no.“™ ,,Primjetna je doza

ozbiljnosti s kojom Mileti¢ pristupa svom novom angazmanu ne bi li se dokazao, te stekao jos

veée povijerenje rukovodstva, a samim time sebi osigurao i materijalnu egzistenciju.“?*® U

289 [sto.

290 |sto.

291 |sto, Dokument sp. 5/20.
292 |sto.

293 |sto.

29 |sto, Dokument 1-6/1.

2% |sto, Informacija broj 29.
29 |sto.
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jednom telefonskom razgovoru s majkom izvjesne Bozice, koja je volontirala u HDZ-u, Mileti¢
se raspitivao §to to¢no Bozica u HDZ-u radi te je potom njenoj majci objasnio da je on inace
,,dolje samo ovako radi drugih stvari.“?%’ | taj se razgovor dobro poklapa sa slikom o Mileti¢u
kao prili¢no anacionalnoj i apoliticnoj osobi, koja nije pristupila redarskoj sluzbi HDZ-a iz

nekakvih ideoloskih uvjerenja, ve¢ traze¢i eventualni izvor prihoda.

Sto se ti¢e Kospica, iz jednog od brojnih razgovora koje je u tom razdoblju Miletié¢ s njime
vodio Sluzba ¢e 18. veljace saznati sljedece: ,,Dusko se u povjerenju prijateljski povjerava
Mileti¢u da radi za rijecki ogranak politicke stranke SDS, odnosno da im pruza stanovite
informacije o oruzju, za $to dobiva adekvatnu financijsku naknadu.“?®® Ono $to je bilo
primjetno u odnosu ovih dviju osoba jest ¢injenica da su se cijelo vrijeme dogovarali gdje ¢e se
sastati, no do tih sastanaka nikada nije doSlo, S§to, dakako, i sama Sluzba primjecuje:
,Djelomi¢no smo potvrdili nasu pretpostavku da Dule i Zoran kontaktiraju samo telefonom,
dok na neposredne sastanke ne dolaze.“?®® Cini se da je Kospi¢ ujedno bio ¢lan Armade s
obzirom da ga je Mileti¢ jednom prilikom pozvao da idu skupa na gostovanje u Zemun, na koje
naposljetku nije otisao ni sam Mileti¢.3® 13. veljate pak, Kospi¢ nije dosao na izbornu
konferenciju NK Rijeke, na kojoj je u novo PredsjedniStvo Rijeke kao predstavnik Armade
izabran ranije spominjani Darko Krmek, $to je izazvalo nezadovoljstvo medu vodama Armade
jer ih Krmek o tome uop¢e nije konzultirao.>** Nezadovoljni su bili Pupovac, Smaila, Vrankovié
te Mileti¢, koji i dalje ,,uziva veliko povjerenje u Armadi.“*°2 To su ujedno posljednje
informacije vezane za Kospica, a potkraj veljace vidljivo je da Mileti¢ kontaktira jednu vezu u
MUP-u, ne bi li mu nabavila upitnik za rad u tom tijelu.3* To se, takoder, poklapa s ranije

iznesenim da je intenzivno traZio zaposlenje.

Nastavak primjene mjere TKTR-a pak ¢inio se sasvim logi¢nim. U obrazloZenju prijedloga za
produZenje mjere, Koji se 7. ozujka $alje u Zagreb te koji ¢e, kao $to smo istaknuli, poduprijeti
ministar Boljkovac, navodi se ¢injenica da Mileti¢ komunicira s pojedincima iz politickih

stranaka s rijeckog podruéja, kao i ¢injenica da je utvrdeno nacionalno raslojavanje u Armadi. 3%

27 Isto, Sluzbena zabiljeska Irene Starcevié, 6.3.1991.

2% |sto, Informacija broj 29.

29 Isto, Sluzbena zabiljeska Vilijama Barabasa, 22.2.1991.

300 Isto, Informacija broj 29.

301 Isto, Sluzbena zabiljeska Vilijama Barabasa i Mladena Komadine, 19.3.1991.
302 Isto, Sluzbena zabiljeska Vilijama Barabasa, 22.2.1991.

303 Isto, Sluzbena zabiljeska Vilijama Barabasa, 28.2.1991.

304 Isto, Dokument sp. 9/63.
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Takoder, ,,sakupljena je operativna dokumentacija koja ukazuje da bi Armada mogla biti

izmanipulirana i u politicke svrhe. 3%

11.1.3. Daniel Smaila — osoba iz samog vrha Armade postaje suradnik Sluzbe driavne
sigurnosti
,Uz Mileti¢ Zorana kao voda obilazi sve sportske 1 javne priredbe odrzavale se one na
otvorenom ili zatvorenom prostoru®, pise u prijedlogu primjene TKTR-a nad Danijelom
Smailom, koji se istoga dana kad i za Miletica, 18. listopada 1990., 3alje u Zagreb.3*® Smaila,
roden u Rijeci u rujnu 1972., dio uze jezge Armade bio je od svibnja 1989., vjerojatno i prije
toga, no zbog operativnih nemogucénosti pocelo ga se prisluskivati tek nakon S§to je ovaj
prijedlog prihvacen. U njemu jo§ pisSe kako se radi o ,,zadrtom armadisti* te kako mu vrijeme
liderstva u Armadi tek predstoji, kao i uobicajeno obrazloZenje o mogucnosti boljeg uvida u
aktivnosti i raspoloZenje same grupe.’®” Takoder, primjena mjere omoguéila bi eventualna
saznanja o ,identitetu osoba koje iz pozadine manipuliraju Armadom, a za koje imamo

neprovjerena operativna saznanja.*3%®

Smaila je bio ucenik srednje pomorske Skole u Bakru, gdje je dva puta padao 2. razred, pa ¢e
se premjestiti u $kolu iste razine u Malom Losinju. Vidljivo je to iz razgovora koji su operativci
Sluzbe obavili 22. sije¢nja 1990. s direktorom i pedagogom Skole u Bakru, a ¢ime je pokrenuta
akcija ne bi li se Smaila angaZirao kao izvor informacija.®® Tom je prigodom nabavljen popis
predmeta koji je Smaila morao polagati u Malom LoSinju: ,,Cijenimo da ¢e nam pribavljeni
program koristiti u buduem operativnom postavljanju 1 operativnom pracenju daljnjeg
$kolovanja Smaile Danijela na Malom Loginju.“3!° Pritom je kemijskom olovkom pored
ispisano: ,,Dogovor oko pomo¢i.“!! Skoro dva mjeseca kasnije, 11. ozujka, u Zagreb je poslan
prijedlog da se produzi mjera s gotovo istim obrazloZenjem kao prethodnim, a cetiri dana
kasnije operativni radnici u jednom su kafi¢u obavili informativni razgovor sa Smailom.
Barabasu i Komadini Smaila je rekao da se u posljednje vrijeme distancirao od Armade jer se
posvetio $kolovanju, no da jo§ uvijek komunicira s vodama.®!? Istaknuo je kako Armada

trenutno broji oko 40 do 50 najekstremnijih te da za razliku od drugih grupa nema stalnog vodu,

305 |sto.

306 |sto, Dokument sp. 15/206.

307 Isto.

308 |sto.

309 Isto, Sluzbena zabiljeska Vilijama Barabasa, 21.1.1991.

310 |sto.

311 Isto.

312 Isto, Sluzbena zabiljeska Vilijama Barabasa i Mladena Komadine, 19.3.1991.
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iako je sporno da su druge grupe imale jednog stalnog vodu ili da to u Armadi nije bio Mileti¢,
ovisno §to pod time podrazumijevamo. Pripadnike Armade posebno je smetalo $to su oni Sami
Torcidu i BBB-e docekivali kao ,,hrvatsku bra¢u”, a na gostovanjima bi zbog brojcane
inferiornosti od njih dobivali batine te bi bili nazivani ,.rijeckim Srbima“ i ,,crvenima®.3!®
Smaila je to pripisao nesavjesnim reakcijama MUP-a na gostovanjima, ali i u Rijeci, gdje je
malo pripadnika MUP-a koji su rodeni Rijecani te koji se navijacki opredjeljuju za Rijeku. ,,Iz
analize sadrzaja razgovora zakljucujemo da je Smaila Daniel spreman na suradnju pod uvjetom
da ona ne bude, na neki nadin javna, odnosno kompromitirajuéa po njega.<*** Troskovi ovog
kontakta pak iznosili su 70 dinara.®'®> O ovom susretu Smaila nije htio komunicirati s majkom,
ve¢ se ,,na neki na¢in“ povjerio ocu, koji mu je rekao kako poznaje neke radnike SDS-a.3®
Konkretno, ¢ini se da je njegov otac u proslosti suradivao sa Sluzbom pa se otkriva kako je na
svog sina djelovao ,,edukativno, daju¢i mu podrsku u suradnji, ali bez kompromitiranja prijaSnje
vlastite veze sa Sluzbom.*3!" Bilo je to potkraj ozujka, nakon utakmice Rijeke i Hajduka, na
kojoj su izbili manji neredi, o ¢emu je jedan od izvora informacija bio Smaila. 28. ozujka pak
napravljena je informacija o kontaktima sa Smailom te na temelju toga o saznanjima o
Armadi.®!® U njoj su ponovljena neka od gorenavedenih zapazanja, s time $to smo sada saznali
kako probleme i nerede uglavnom rade mladi, koji se starijima Zele dokazati. O Smaili, €iji se
identitet u informaciji krije, piSe: ,,Sugovornik ima dobru percepciju Sluzbe, a buduce
razgovore i kontakte nece izbjegavati budu li nekompromitirajuéi po njega.**° Informacija se
Salje u Zagreb, a rijecki Centar istie Zelju da Smaila postane izvor operativnih saznanja te
naglasava potrebu daljnje infiltracije u Armadu.®® Nekoliko dana Kasnije, tj. 9. travnja, u
dokumentu koji potpisuje nacelnik Janko Gabri$ te koji je prethodno odobrio ministar

Boljkovac, odobreno je produzenje mjere i za Mileti¢a i za Smailu.3

11.2. Bad Blue Boys
Godine 1988. talijanski ¢asopis Supertifo svrstao je ekstremne navijace iz Zagreba na trece
mjesto po huliganskoj Zestini, odmah iza Liverpoolovih te na prvom mjestu Chelseajevih

navija¢a.3?? BBB-i sigurno nisu mogli biti ponosniji na to 'priznanje’, pogotovo ako se uzme u

313 |sto.

314 |sto.

315 |sto.

316 Isto, Sluzbena zabiljeska Vilijama Barabasa, 22.3.1991.
817 Isto, Sluzbena zabiljeska Vilijama Barabasa 26.3.1991.
318 |sto, Informacija broj 70.

319 Isto.

320 Isto.

321 Isto, Dokument V-32/78.

322 Prnjak, 67.
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obzir da su navija¢i Chelseaja, neofasisticki Headhuntersi, bili njihovi uzori.®?® Cak i da ovaj
podatak kojim slu¢ajem nije to¢an, pomalo je ¢udno §to su zagrebacki SUP i SDS, za razliku
od splitskih i rijeckih sluzbi sigurnosti, u trenutku pokretanja akcije Stadion bili relativno slabo
upoznati s djelovanjem BBB-a. ,,Cinjenica je da se do sada u GSUP-u nitko nije bavio ovom
grupacijom maloljetnih osoba ekstremno nastrojenih kroz grupaciju BBB®, stoji u jednom
operativnom izvjestaju o BBB-ima, koji je pocetkom travnja 1989. izradio GSUP.3** No, nije
se radilo samo o maloljetnicima. Iz brojnih izvjestaja koji nastaju u trenutku pokretanja akcije
te koji se iz raznoraznih odjela i sektora GSUP-a Salju u zagrebacki SDS primjetno je slabo
baratanje podacima o vodama, a nerijetko su se o njima davale potpuno pogresne informacije.
To ¢e se, medutim, vrlo brzo promijeniti. U razdoblju od 26. travnja do 12. svibnja GSUP-ov
Odjel za suzbijanje opceg kriminaliteta obavio je informativne razgovore sa 139 navijaca, od
cega s 57 maloljetnika. Ta je analiza nastala s ,,nacionalno-kriminalisticko-socioloSkog
aspekta®, razgovori su vodeni po posebno sloZzenom upitniku, a cijeli je izvjestaj sukus tih i
ranije prikupljenih informacija.3?® Njih ¢emo dobrim dijelom iskoristiti u sljedeéem poglavlju,
a dobar dio tih informacija bile su opée obiljezje BBB-a u cijelom istrazivanom razdoblju.
Takoder, nastojat ¢emo ponuditi dosad neobradene informacije, odnosno ne¢emo ponavljati ve¢
poznate ¢injenice poput toga da su BBB-i uzvikivali nacionalisti¢ke parole i sl., §to se, dakako,
isti¢e u izvjestajima. Valja napomenuti i to kako su se informativni razgovori nastavili sve do

20. lipnja, §to je vidljivo iz GSUP-ovih sluzbenih biljezaka tih razgovora.

11.2.1. Opéa saznanja

Najekstremniji dio BBB-a, odnosno ¢vrséu jezgru, ¢inilo je oko 50 ljudi, dok je svojevrsnu
meksu jezgru ¢inilo oko 300 do 400 ljudi.®?® Od spomenutih 139 osoba s kojima su do 12.
svibnja obavljeni razgovori njih 83 izjasnili su se kao pripadnici BBB-a, a ostali kao ,,vjerni
navija¢i Dinama“.®?” Radilo se 0 osobama od 16 do 25 godina, s time da je 39 posto njih imalo
18-20 godina.3® Voda BBB-a, Zoran Puvaca, u informativhom je razgovoru, obavljenim s
njime 5. svibnja 1989., isticao kako je grupa podijeljena na tri generacije.3?® Najstariji su imali

oko 33 godine, srednji oko 25, a najmladi od 15 do 20 godina. Za potonje je izjavio da niti nisu

323 Pretesko bi bilo reéi kako su BBB-i bili njihovi ideologki sljedbenici.

324 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Bad Blue Boys - informacije, 6.4.1989.

325 Isto, Analiza - informacija, ponasanje sportske publike tzv. Bad Blue Boys i drugih ekstremnih navijaca na
podrucju grada Zagreba.

326 |sto, Bad Blue Boys - informacije, 6.4.1989.

327 Isto, Analiza - informacija, ponasanje sportske publike tzv. Bad Blue Boys i drugih ekstremnih navijaca na
podrucju grada Zagreba.

328 |sto.

329 Isto, $ifra 0/37-6, Sluzbena zabiljeska Zoran Puvaca.
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pripadnici BBB-a, ve¢ se samo tako izjasnjavaju jer se ugledaju na starije navijace te da grupu
zapravo ¢ini oko 100 osoba. Ostalih navija¢a pak prema Puvaci ima oko 3.000.3° U svakom
sluaju, ti su navijati mahom bili ucenici srednjih Skola, nekvalificirani zaposleni te
nezaposleni. 82 posto njih izjasnili su se Hrvatima, tri su osobe bile Srbi, a njih se osam izjasnilo

Jugoslavenima, od ¢ega nekoliko voda. 33!

BBB-i su vec¢ tada bili raSireni po svim zagrebackim kvartovima, a dogovori uoc¢i utakmica
obi¢no su se vrsili u disko klubu Kefa na Ekonomskom fakultetu te u disko klubu Studentski
centar u Savskoj ulici. Ve¢ smo do sada mogli primijetiti da su najbolje odnose njegovali s
Torcidom, iako se to ponesto izmijenilo nakon ve¢ opisanog incidenta u Splitu, koji se zbio 18.
ozujka 1990. poslije utakmice s Hajdukom.3*? Osim Delija i Grobara, BBB-ima su 0sobito
mrski bili navijaci Rijeke, Sto smo takoder ve¢ istaknuli. Ipak, kako se vidi iz jedne sluzbene
zabiljeske koja je nastala uo¢i dvoboja Rijeke i Hajduka 23. ozujka 1991., dio BBB-a htio je
stvoriti koaliciju ili savez svih hrvatskih navija¢a.>® Na taj su derbi, naime, trebale doputovati
dvije 'frakcije', odnosno drugu je c¢inila skupina iz Velike Gorice koja se htjela sukobiti s
rijeckim navija¢ima. O tome, medutim, nije bilo nikakvih daljnjih saznanja. Upravo su dobri
odnosi s Torcidom dijelom zasluzni Sto ¢e BBB-i s vremenom prilagoditi svoj iskljucivo
engleski stil navijanja juznjackom, tj. §to ¢e sve ve¢om upotrebom pirotehnike pomijesati ta
dva stila. Osim od Torcide pirotehnika se nabavljala u Grazu i Trstu te u vojnim skladistima
putem raznih veza.3* Na stadion bi se potom unosila na mali milijun na¢ina, izmedu ostalog,
postojale su informacije kako je unose igra¢i, a postojalo je i skloniste kod istoéne tribine.3% U
ve¢ spomenutom izvjestaju nastalom uoc¢i samog pocetka akcije Stadion stoji kako je jedan od
,novijih oblika funkcioniranja* grupe iznudivanje novca.>* Tegko je, medutim, tvrditi kako je
to bio nekakav modus operandi s obzirom da je u jednom postanskom sanduéic¢u pronaden

jedan jedini papiri¢ s prijetnjom.33’

330 |sto.

331 Isto, Sifra 0/37-3, Analiza - informacija, ponasanje sportske publike tzv. Bad Blue Boys i drugih ekstremnih
navijaca na podrucju grada Zagreba.

332 Vidi str. 45-46.

333 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, $ifra 0/37-2, Sluzbena zabiljeska Milana Vukusica, 21.3.1991.

334 Isto, §ifra 0/37-3, Analiza - informacija, ponasanje sportske publike tzv. Bad Blue Boys i drugih ekstremnih
navijaca na podrucju grada Zagreba.

3% Isto.

336 |sto, Bad Blue Boys - informacije, 6.4.1989.

337 U poruci pisanoj pisaéom masinom $tampanim slovima, koju donosimo u autenti¢nom obliku, stoji: ,,Mi smo
Bad Blue Boys (Bed Blu Bojs) to smo mi §to haramo stadijonima razbijamo izloge tu¢emo muriju. Ovoga puta
trazimo otkupninu ako ne platite napravit ¢emo vam ogromnu Stetu. A ako ne platite drugi put pretuci ¢emo vas
premlatit i opljackat. Treci put ¢e vam se dogoditi nesto strasno okrutno i gadno. Upute: pismo ste dobili 23.3.1989.
Imate vremena do ponedeljka 27.3.1989. da platite otkup ujutro stavite novac u otkljucani kasli¢. Ako nas otkucate
muriji a bolje da ne jer nas je u grupi 53 a ako treba bit ¢e nas 153 jer mi smo Bad Blue Boys.

66



Osim nogometnim utakmicama, BBB-i su prisustvovali onima od Cibone te Medvescaka, a
nakon utakmice s Partizanom u ozujku 1989. zbog ,,nedoli¢nog ponasanja“ premjesteni su s
istoénog stajanja maksimirskog stadiona na sjevernu tribinu.3*® Naime, prije te utakmice odrzan
je sastanak s upravom ne bi li se navija¢ima osigurale neke povlastice, no BBB-i su prekrsili
dogovor o korektnom navijanju, nakon &ega ih se uprava kluba javno odrekla.* 1z dostupnih
dokumenata, §to smo veé vidjeli, nekakav konkretniji dijalog zapodet je u studenom 1989.34
Logiji odnosi zapogeli su jo§ nakon odlaska Cire Blazevi¢a s mjesta trenera u srpnju 1988., a
prema saznanjima izvjesnog ,,druga Sikiri¢a“ iz Dinama, prije akcije Stadion BBB-i uglavhom
nisu komunicirali s upravom, tj. ako su to €inili, nisu se predstavljali imenom i prezimenom vec
nadimcima.®*! Ciru su, uz bivieg predsjednika Ivu Vrhovca, cijenili jer su u tom razdoblju
dobivali besplatne ulaznice te su premjesteni na isto¢no stajaliste. ,,U suradnji s upravom trebalo
bi nekako iznaéi na¢in da se saznaju imena voda®, preporu¢ao je GSUP u travnju 1989.342 Samo

mjesec dana kasnije, uo¢i utakmice Dinama i Crvene Zvezde, dobar dio voda ve¢ je bio

identificiran.3*3

11.2.2. Vode Bad Blue Boysa

,»Na Celu najekstremnije skupine BBB stoji osoba po imenu Renato, lije¢nik star oko 28 godina,
koji je ujedno i idejni kreator ponasanja navijaca“, pisalo je u prethodno opisanom izvjestaju
GSUP-a.?* Bila je to, pokazat ¢e se, prilicno pogresna informacija jer jedini Renato koji se
spominje medu vodama BBB-a jest Renato Mujadzi¢, zaposlenik RO Fotokemika, roden u
kolovozu 1966. U informativhom razgovoru koji je s njime obavljen 4. svibnja 1989. Renato je
isticao kako pripada podgrupi Blue Rebels, koju navodno ¢ine stariji navijaci te ¢ija je navodna
zadaéa tuénjava s drugim navija¢ima.3* Takoder, rekao je za sebe da je sociopatska li¢nost te
da je u vise navrata lijecen u Psihijatrijskoj bolnici Jankomir, a zbog preboljenog meningitisa u
djetinjstvu drZe da je ,,mentalno retardiran“.34® Renato ili Mujo, kako su ga zvali, pocinio je niz
kaznenih djela te je proveo neko vrijeme u zatvoru u Glini, a radi izgreda na sportskim
priredbama prekrsajno je kaznjavan 11 puta.®*” Od strane GSUP-a i SDS-a okarakteriziran je

kao jedan od lidera BBB-a te se procjenjivalo da je njegova zadaca u grupi zapocinjanje

33 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Bad Blue Boys - informacije, 6.4.1989.
339 |sto, Sifra 0/37-6, Sluzbena zabiljeska Jurica Siki¢; isto, Sluzbena zabiljeska Hasan Kurtic.
340 vidi str. 40.

341 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Bad Blue Boys - informacije, 6.4.1989.
342 |sto.

343 Vidi str. 27-30.

344 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, $ifra 0/37-3, Bad Blue Boys - informacije, 6.4.1989.
345 Isto, §ifra 0/37-6, Sluzbena zabiljeska Renato Mujadzic.

346 |sto.

347 |sto.

67



tuénjava s protivni¢kim navija¢ima.3*® Ipak, kao §to se moze vidjeti iz GSUP-ovih sluZbenih
zabiljezaka informativnih razgovora, BBB-i nisu uzimali Renata za jednog od lidera. Da
budemo potpuno precizni, jedina osoba koja spominje ,,Muju* kao jednog od voda bio je Nenad
Pilih zvan Kalimero, upravo jedan od voda, kako isti¢e dobar dio ispitanika.34° No, u nekakvom
organizacijskom smislu Renato gotovo sigurno nije pripadao uzem vrhu skupine te, izuzev
Kalimera, navijac¢i uopée ne spominju njegovo ime, kao ni podgrupu Blue Rebels, a kamoli
njezine eventualne zadace. Logi¢no je, medutim, da su ga zbog njegovog izgrednickog dosjea
sluzbe sigurnosti isticale kao ekstremnog i opasnog, a ve¢ smo vidjeli da su nad njime

povremeno primjenjivane mjere TKTR-a, koje su davale odredene operativne rezultate.*°

Dvojica vodecih navija¢a BBB-a bili su Klokan i Hasan, odnosno Zoran Puvaca i Hasan Kurti¢,
¢ijje nadimke BBB-i naj¢es¢e 'zazivaju' u informativnim razgovorima. Puvaca je roden u
Zagrebu u srpnju 1966., a bio je zaposlenik SOUR Montinga te se izjasnjavao Jugoslavenom.
Do lipnja 1989. tri je puta bio kazneno prijavljivan te jo$ tri puta prekr$ajno radi izgreda na
sportskim priredbama.®*! Njegova je uloga u grupi bila visestruka, odnosno organizirao je
putovanja na gostujuce utakmice, kontaktirao je upravu, pripadnike milicije i vode drugih
skupina, a sudjelovao je i u nabavljanju pirotehnike te vodio navijanje.*? U razgovoru koji je s
njime obavljen 5. svibnja Puvaca nije skrivao da je jedan od ,,najaktivnijih“, posebno se 'hvale¢i'
kako ima najveéi broj gostovanja.®*® Kao one koji imaju dobar autoritet u grupi naveo je
Hasana, Talijana i izvjesnog Celi¢a.*® Takoder, na kraju razgovora ,.izjavio je da moZe reci u
povjerenju* kako BBB-i uoci nadolazece utakmice s Crvenom Zvezdom Delijama prireduju
docek te je ,,obecao da ukoliko dode do kakovih korisnih saznanja vezanih za nasu sluzbu, da
ée odmah doé¢i u GSUP Zagreb, Dordiéeva 4, i informirati o tome*.>*® Prema dostupnim

dokumentima nad njime u nijednom trenutku nije zavedena mjera TKTR-a.

To pak ne vrijedi za Hasana koji je povremeno prisluskivan u drugoj polovici 1989., no o
rezultatima toga nema nekih opSirnijih saznanja. Hasan je imao veliki autoritet u grupi, a

njegova je zadaca bila nabavka pirotehnike, kontakti s vodama drugih grupa te vodenje

348 Isto, Sifra 0/37-3, Analiza - informacija, ponasanje sportske publike tzv. Bad Blue Boys i drugih ekstremnih
navijaca na podrucju grada Zagreba.

349 Isto, $ifra 0/37-6, Sluzbena zabiljeska Nenad Pilih.

30 Vidi str. 27-30.

31 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Analiza - informacija, ponasanje sportske publike tzv. Bad
Blue Boys i drugih ekstremnih navijaca na podrucju grada Zagreba.

%2 |sto.

353 Isto, $ifra 0/37-6, Sluzbena zabiljeska Zoran Puvaca.

34 Cini se da se radilo o osobi koja je bila zaduZena za organizaciju putovanja na gostujuce utakmice.

35 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, $ifra 0/37-6, Sluzbena zabiljeska Zoran Puvaca.
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navijanja.®*® U razgovoru s radnicima GSUP-a, 8. svibnja, bio je prili¢no 'tvrd', rekavsi kako ne

57 Isti dalje navodi da za njega nacionalizma nema, ali

zna tko su vode niti ga to zanima.
izjavljuje da drugi to zele prikrpiti navija¢ima radi toga Sto je politicka situacija u zemlji
takva.“*®® Tu je tvrdnju potkrijepio izjavivsi kako je u ,,prijateljskim odnosima“ s Delijama i

Grobarima s kojima se ,,druzi* za vrijeme derbija 'velike etvorke'.®*®

Od ostalih voda najcesce se spominju ve¢ navedeni, tada 22-godiSnji Kalimero, odnosno Pilih,
te Talijan, odnosno 18-godisnji SiniSa Horvatovi¢. Potonji je nerijetko vodio navijanje te
predvodio tuénjave®®, a Kalimero je bio jedan od 'prvoboraca’, tj. bio je uz bok Klokanu od
samog osnhivanja grupe.®! Kalimero je u informativnom razgovoru bio prili¢no otvoren, dajuéi
nasiroko opise o manje komprimitiraju¢im aktivnostima. Sli¢no vrijedi i za ranije spomenutog
Sandra Dujmusi¢a, inace tada 20-godiSnjeg studenta Pravnog fakulteta, kojeg su navijaci
povremeno isticali kao jednog od voda. On je potanko opisivao kako nabavlja pirotehniku te
kako se s njome barata, no ne i kako se unosi na stadion.®? Neki su isticali i Maca, tj.
spomenutog Antuna Macukica, takoder jednog od starosjedioca, tada 24-godiSnjaka kojeg je
Sluzba smatrala zaduzenim za tu€njave. Jedini pak koji se nesto ¢eS¢e spominje, a ¢iji identitet

nije otkriven ili naprosto nije okarakteriziran kao dio uze jezgre, iako je to bio, jest Tomislav

Sari¢, poznatiji kao Sarma.

11.2.3. Tko je bio Senad MujadZi¢?

Dobar dio toga $to smo istaknuli za Renata Mujadzi¢a moglo bi vrijediti i za Senada Mujadzica,
zaposlenika Metalogradnje, rodenog u sije¢nju 1965. u Zagrebu. Uz Klokana, Hasana,
Macukica i Renata on je u samom pocetku bio etiketiran kao jedan od lidera, s opaskom da mu
je glavna zadaca bila zapoéinjanje tuénjava s protivnickim navijadima.®®® Dobar razlog za to
bilo je 16 prekriajnih prijava radi izgreda na sportskim priredbama.*®** Medutim, izuzev Piliha
koji spominje Muju, §to je i Senadu bio nadimak pa ne mozemo sa sigurno$c¢u znati na koga je

Pilih mislio, u informativnim razgovorima nitko ga ne spominje kao jednog od lidera ili

3%6 |sto, sifra 0/37-3, Analiza - informacija, ponasanje sportske publike tzv. Bad Blue Boys i drugih ekstremnih
navijaca na podrucju grada Zagreba.

357 Isto, $ifra 0/37-6, Sluzbena zabiljeska Hasan Kurtic.

8 Isto.

%9 Isto.

360 Isto, sifra 0/37-3, Analiza - informacija, ponasanje sportske publike tzv. Bad Blue Boys i drugih ekstremnih
navijaca na podrucju grada Zagreba.

361 Isto, $ifra 0/37-6, Sluzbena zabiljeska Nenad Pilih.

362 Isto, Sluzbena zabiljeska Sandro Dujmusic.

363 Isto, Sifra 0/37-3, Analiza - informacija, ponasanje sportske publike tzv. Bad Blue Boys i drugih ekstremnih
navijaca na podrucju grada Zagreba.

364 |sto.
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pripadnika uZe jezgre. Stovie, u razgovoru koji je s njime obavljen 26. travnja 1989. Senad
kaze da nije ¢lan BBB-a, ve¢ ,,vatreni navija¢ Dinama*.3% Isticao je kako se uglavnom nalazi
na istoj tribini s BBB-ima, no da se uvijek drzi po strani te ima svoju grupicu prijatelja s kojima
ide na utakmice. lako je ¢ak iSao na gostovanja, zanijekao je da poznaje vode te da sudjeluje u
ikakvim izgredima.®®® No, prema rije¢ima izvjesnog Tomislava Lipovca, Senad je bio ¢lan
BBB-a te je spomenutu grupicu prijatelja iz istog naselja, ukljucuju¢i Lipovca, organizirao
prilikom odlaska na gostujuée utakmice.®®” Uostalom, kao $to smo se ve¢ uvjerili, Senad je
dobro znao tko su vode.3®® U svakom slu¢aju on je uz Macukiéa i Renata jedan od prvih koji se
privremeno prisluskuju, odnosno prisluskuju se uoci pojedinih sportskih manifestacija.
Medutim, 19. rujna 1989. predlozena je mjera TKTR-a u trajanju od tri mjeseca s
obrazlozenjem da Senad ,,pripada najekstremnijem dijelu navijacke skupine BBB i inicijator je
huliganskih ispada na sportskim susretima u okviru kojih se izazivaju tu¢njave, nacionalisti¢ki
ekscesi i drugi neredi.“*®® Doduse, isti¢e se da ¢e se mjera primijenjivati ,,povremeno, ovisno o
operativnim rezultatima® te iskljuc¢ivo u preventivne svrhe, odnosno ne spominje se eventualno
otkrivanje pozadinskog manipuliranja BBB-ima, $to je bio slu¢aj s Armadom.3’® Rjesenje je
potpisao sekretar Mulc, a ono je s istim obrazloZenjem istoga dana odobreno i za Renata. Tri
tjedna kasnije sluzbenu zabiljesku o Senadu nacinio je operativni radnik Dragan Rogi¢.*"t U
njoj se navode opcenite i ve¢ poznate informacije o Senadu, s dodatkom da zivi sam te nerijetko
u alkoholiziranom stanju narusava kuéni red. Takoder, unazad cetiri godine radi kao portir u
Metalogradnji gdje je jednom prilikom uzeo viljuskara te u krugu tvornice porusio ogradu zbog
cega je bio disciplinski sankcioniran. Nije, medutim, imao nikakvih drugih ispada te se smatra
kolegijalnim. ,,Sto se ti¢e istupa s politi¢kih pozicija s njegove strane nije zabiljezen niti jedan
negativan istup. Nije sklon politizaciji problema i ima pozitivno politicko drzanje. S obzirom
na izneseno predlazemo da obavimo informativni razgovor s Mujadzi¢ Senadom u cilju
prosirenja saznanja o esktremnoj navijackoj skupini BBB i eventualno ga angaZiramo za
suradnju sa Sluzbom.“3’? Rogi¢ je potom s Davorinom Rimcem naéinio sluzbenu zabiljesku
koja je unijela pomutnju oko uloge Senada medu BBB-ima, a koja je nastala na temelju

informativnog razgovora obavljenog s njime 31. listopada.®”® ,,S obzirom na izneseno, a na

365 Isto, $ifra 0/37-6, Sluzbena zabiljeska Senad Mujadzic.

36 |sto.

367 Isto, Sluzbena zabiljeska Tomislav Lipovac.

368 \idi str. 27-30.

39 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, $ifra 0/37-3, Dokument 40/122.

370 |sto.

371 Isto, Sluzbena zabiljeska Dragana Rogica, 6.10.1989.

372 |sto.

373 Isto, Sluzbena zabiljeska Dragana Rogic¢a i Davorina Rimca, 2.11.1989.
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osnovu dojmova i procjena u toku 1.5-satnog informativnog razgovora, moze se zakljuéiti da
Mujadzi¢ Senad nije pripadnik ekstremne navijacke skupine Bad Blue Boys®, glasio je
zakljucak, s dodatkom da je sasvim nejasno zasto je procijenjeno da on zapocCinje tu¢njave te
da daljnji informativni razgovori ne bi rezultirali operativno korisnim saznanjima.®™* ,, To se
moze potkrijepiti i Cinjenicom, da je uvidom u KE GSUP Zagreb utvrdeno da je Mujadzi¢ Senad
17 puta prekr$ajno evidentiran, od ¢ega svega jednom radi ispada na nogometnoj utakmici
(18.8.1988. godine, na utakmici Dinamo — Auxerre, §to je i sam naveo u inf. razgovoru)“.>’®
Bila je to prijateljska utakmica odigrana u Maksimiru, a MujadZi¢ je tada ,,u pijanom stanju
utréao u teren i pozivao gledaliSte na skandiranje.“>’® Sve ostale ispade, pisalo je u zabiljesci,
pocinio je u alkoholiziranom stanju na raznoraznim mjestima, nevezano za ikakve sportske
manifestacije. Zvuc¢i pomalo nevjerojatno, medutim, da dotadasnjim uvidom nije primijec¢eno
kako tih 16 ili 17 prekrSajnih prijava nije vezano uz sportske priredbe. Uostalom, postavlja se
pitanje kako se uopée opravdavalo visemjese¢no povremeno prisluskivanje, a usto je Senad u
ovom razgovoru naveo niz tvrdnji koje se nisu poklapale s onima iz razgovora obavljenog s
njime poc¢etkom svibnja. Primjerice, izjavio je da na tribinu s BBB-ima ide samo kad nema
novaca te da je jednom jedinom prilikom bio na gostovanju, na utakmici u Rijeci, gdje je
boravio na moru. ,,Vezano za nogometne utakmice, Mujadzi¢ je jo§ istakao da mu nije jasno
zaSto se njega prilikom vaznijih utakmica redovito izolira u SJS Medvescak, kada on nema
nikakve veze s ekstremnim navija¢ima. Naveo je da se tada osjeéa jako lose, jer je izuzetno
slabog zdravstvenog stanja.“3’” Naime, navodno mu je prije dvije do tri godine lije¢nik zbog
sr¢anih smetnji zabranio konzumaciju alkohola, a k tomu redovito ide kod neuropsihijatra te
uzima tablete za smirenje. ,,Zbog toga, izolacija u SJS Medves¢ak nepovoljno utjece na njegovo
psihi¢ko stanje, pogotovo zato §to je u posljednje 2-3 godine potpuni apstinent.“3’8 Bilo kako
bilo, sljede¢i 1 posljednji dokument koji se dotice Senada Mujadzi¢a bile su ,,specijalne
informacije IV. Odjela, 1. Odsjeka, a prikupljene su primjenom TKTR-a.®"® | 20.11.

razgovarao je Mujadzi¢ Senad sa prijateljem, kojemu je ispricao kako su na prosloj tekmi stigli

374 |sto.

375 |sto.

376 Isto.

377 Isto.

378 Isto.

37% Dokument donosi informaciju i o razgovoru Hasanovog oca s Hasanovom prijateljicom, iz kojeg ne saznajemo
nista osim toga da Hasan viSe ne ide na utakmice, ,,jer je imao problema“: isto, Bad Blue Boys — Kurti¢ Hasan i
Mujadzic¢ Senad, izvjestaj od 20.11.89.
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1 'zmajceki'. Nepoznati prijatelj je spomenuo kako je danas bio u Pordi¢evoj 'zbog Poljaka'.

Nastavak razgovora je bio potpuno u stilu BBB — posebno $to se rje¢nika tice.*3%°

11.2.4. Veze s politikom — 'BBB za HDZ'

,»SVvi smo mi pripadnici HDZ-a, nasa stranka nam je obecala transparent, koji ¢e uskoro postati
dio nase garderobe®, izjavio je u veljaci 1990. za Sportske novosti neimenovani pripadnik BBB-
a.381 U svojoj knjizi Bad Blue Boys — prvih deset godina Hrvoje Prnjak spominje kako je u
predizbornom razdoblju skupina ostvarila ,,pravu suradnju” s HDZ-om, iako takvu ozbiljnu
'optuzbu', osim gorecitiranom izjavom, ne potkrjepljuje nekakvim drugim dokazima.3®? Znali
smo da dolaze neki ljudi koji se zele infiltrirati u skupinu, kojima je bilo vazno da se podrzi
HDZ, ali nasa je preokupacija bio Dinamo. Osnivanje skupine, masovnost i dobar provod na

gostovanjima bili su vazniji od svega*“, rekao je jednom prilikom Hasan Kurti¢.38?

Dakako, opéepoznato je da su BBB-i u razdoblju prije prvih visestranackih izbora, kao i neko
vrijeme nakon njih, otvoreno iskazivali svoju podrsku tada svojevrsnom nacionalnom pokretu,
odnosno HDZ-u na ¢elu s Franjom Tudmanom. Transparent 'BBB za HDZ', kao $to smo vidjeli,
uistinu je osvanuo na Poljudu u ozujku 1990., a u informaciji uo¢i utakmice splitska je Sluzba
ustanovila kako su BBB-i ,,idejni pripadnici HDZ-a“.* Prema jednoj anketi provedenoj od
prosinca 1990. do svibnja 1991., 64 posto BBB-a simpatiziralo je HDZ, njih 18 posto Hrvatsku
stranku prava, a devet posto navelo je kao razlog preferencije odredene stranke ustastvo.3%
Nazalost, iz dostupnih nam dokumenata ne mozemo utvrditi je li se HDZ i u kojoj mjeri pokusao
Hinfiltrirati“ u skupinu te je li u tom razdoblju tektonskih promjena, uoci i nakon izbora, uistinu
postojala ,,prava suradnja‘“, kako spominje Prnjak. Ve¢ smo istaknuli, opSirnije informacije o
BBB-ima pojavljuju se do studenog 1989., kada koli¢ina dokumenata opada, djelomi¢no zbog
zimske stanke u jugoslavenskom prvenstvu, a usto je pitanje koliko je dokumenata nastalo, a
ostalo nedostupno prije i nakon izbora. Logi¢no je, medutim, pretpostaviti i vjerovati da je
HDZ-u podrSka BBB-a bila itekako svrsishodna te da su u tom razdoblju odredeni kontakti
postojali. S druge strane, logi¢no je postaviti pitanje u kojoj je mjeri HDZ uopce trebao vrsiti
utjecaj na djelovanje skupine koja je u sebi nosila nacionalna i nacionalisticka obiljezja. Kao

S§to smo vec¢ naznacili, odredeni kontakti ¢lanova HDZ-a s novim vodstvom BBB-a postojali su

%0 |sto.

381 Prnjak, 60.

382 |sto.

383 Igor Flak: ,,Politika i tajkuni Boyse su iskoristili, a onda gazili“, www.vecernji.hr, 17. 3. 2016., pristup: 19. 4.
2018.

384 Vidi str. 44.

385 Fanuko i Radin, 94.
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u listopadu 1990., kada u okviru akcije Stadion nastaje nekoliko posljednjih dokumenata
vezanih uz ovu navijacku skupinu. Tada je ,,neidentificirani Tomica‘* iz HDZ-a nastojao ukrotiti
nezadovoljstvo BBB-a nastalo zbog odluke uprave kluba da ustupi prostorije namijenjene za
djelovanje fan kluba nekom tre¢em, a pritom je obecao i nove prostorije. Vodstvo skupine
nacelno je odbilo tu ponudu, uz opasku da ne Zele biti ,,podruznica HDZ-a*, iako ne saznajemo
Sto se potom zbivalo na sastanku s HDZ-om u Gunduli¢evoj 23. Takoder, iako se radi o samo
jednom fragmentu u odnosima HDZ i BBB-a, ovaj primjer jasno ilustrira koliku je vaznost tim
odnosima pridavala najjaca hrvatska stranka te koliko im je u trenucima Sirenja pobune

hrvatskih Srba znacila podrska jedne 'obi¢ne' navijacke skupine.

Fan klub naposljetku je u potpunosti profunkcionirao na proljece 1991., a BBB-i, od kojih ¢e
dobar dio zavrsiti na rati§tu, zbog promjene imena kluba u HASK-Gradanski koje je na snagu
stupilo 25. lipnja te godine, postat ¢e jedna od rijetkih Zestokih 'opozicija' novoustoli¢enom
rezimu. Ili rije¢ima jednog navijaca: ,,U staroj Jugi su nas najviSe proganjali, hapsili i tukli.
Imali nas na zubu stalno. Nije se nista promijenilo. Cak je i gore postalo. Sad je vlast poela jos

vise i jo§ direktnije. .. 38®

11.3. Torcida

Razgovarajuci jednom prilikom neformalno sa sociologom Drazenom Lali¢em o njegovu
istrazivanju fenomena Torcide, ina¢e moj mentor s Fakulteta politickih znanosti u Zagrebu,
rekao mi je kako je dio torcidaSa smatrao da je on 'udbag'. Da je tada kojim sluc¢ajem Lali¢ ili
netko drugi prouc¢avao fenomene BBB-a ili Armade zasigurno bi i medu tim grupama postojala
skepsa ili sumnja kako se pod krinkom istrazivaca zapravo krije 'udbas'. Torcidasi su, medutim,
imali moZda malo viSe razloga za sumnju, jer, kao §to smo ve¢ istaknuli, splitska je Sluzba bila
najbolje 'infiltrirana’ u Torcidu, a informacijama je baratala jo§ od kona¢nog profiliranja ove
omladinske supkulturne skupine. ,,Te strukture operativno pokrivamo od 1985. godine, od kog
perioda do danas raspolazemo saznanjima o njihovim profilima li¢nosti, mjestima okupljanja,
taktikama djelovanja, idejnoj orijentaciji, medusobnim komentarima i sl.*, stajalo je u jednoj
informaciji splitskog Centra iz travnja 1989. godine, nastaloj uo¢i same akcije Stadion, kada u
republicki SDS iz Splita stizu vrlo iscrpni izvjestaji, od toga jedan GSUP-ov na cak 34

stranice.38’

386 Prnjak, 105.
387 Isto, Informacija broj 159.
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Ono $to je moguce primijetiti u radu splitskog Centra, barem iz dostupnih dokumenata, jest da
se mjera tajnog prisluskivanja telefona upotrebljavala u manjoj mjeri nego li u Zagrebu i Rijeci.
Mogli smo vidjeti da se ta mjera primjenjivala povremeno, nekoliko dana uoc¢i odredenih
sportskih priredbi, odnosno za ,,presijecanje aktivnosti*, kao i ne bi li se stekao bolji uvid u
djelovanje Armade i BBB-a. Takoder, rije¢ki Centar uvijek je isticao eventualno pozadinsko
manipuliranje Armadom. Mjera TKTR-a zasigurno se koristila i u obradivanju Torcide, no
nerijetko se spominju raznorazni suradnici, odnosno 'ljudi na terenu'. Iz ve¢ spomenute
informacije proizlazi kako je u travnju 1989. splitski SDS imao dva suradnika, od kojih jedan
u tom trenutku nije mogao suradivati, te pet lica ,,u fazi angaziranja®, odnosno vjerojatno osobe
koje su se tada 'vrbovale', nesto §to se radilo s Danijelom Smailom iz Armade.3% | Obzirom na
specificnosti grupacije koju pokrivaju, koristimo ih prema njihovim moguénostima i
objektivnim okolnostima, jer se radi uglavnhom o mladim licima (prosjek godina od 17 do 21),
koja su do sada bila sklona asocijalnom ponaSanju. U globalu, naSe se pozicije krecu medu
najekstremnijima u Torcidi, 1 u moguénosti su da, u veéini slucajeva, dostave objektivne i
pravovremene informacije. Iz razloga §to je nacin organiziranja Torcide ¢esto puta produkt
sponatnih i iznenadnih ideja i planova, koji se realiziraju u toku, pojedina saznanja dobivamo
naknadno.**®® Dalje se napominje kako ipak postoje odredeni problemi u stvaranju ,,operativnih
pozicija®“ i1 to upravo zato jer se radi o mladim i nezrelim ljudima te postoji rizik od
kompromitiranja Sluzbe, kao i tih radnika.>®® Ono najbitnije i najinteresantnije $to je Sluzba

crpila iz Toricde nastojat ¢emo prikazati u sljede¢im poglavljima.

11.3.1. Opéa saznanja

U spomenutom izvjesStaju na 34 stranice, koji je GSUP Split izradio u travnju, nalazimo popis
od &ak 243 torcidasa, od ¢ega je 80 posto njih sa¢injavalo jezgro grupe.®®! ,Jo$ u sedmom i
osmom razredu pocinje Zelja za poistovje¢ivanjem s Torcidom.“3%? Najve¢i dio njih regrutirao
se iz srednjoskolskog Pomorskog, Tehnickog, Prometnog, Brodogradevnog i Gradevinskog
centra, a 32 posto od spomenuta 243 pripadnika bili su rodeni izvan Splita.>® Dijelom iz toga
proizlazi ,klerikalnost* Torcide, kako se naglasava, odnosno indoktrinacija i utjecaj klera bili

Su ja¢i u manjim prigradskim i seoskim mjestima.3% Ve¢ smo vidjeli da je jedan od rituala

%8 |sto.

%9 Isto.

390 |sto.

31 Isto, Informacija o sigurnosnim i drugim sazanjima o djelovanju pripadnika tzv. Torcide na podrucju GZO
Split u periodu od 1.1.1985.-31.1.1989.
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Torcide bio odlazak pred ili u crkvu uoci utakmica, kao i utravanje u teren uz klecanje i

molitvu.

Svoju navijacku 'ideologiju' jezgro Torcide nerijetko je objasnjavalo na stranicama sportskog
tjednika Sprint, sve do prosinca 1988. i nereda na utakmici u Rijeci kad je ukinuta rubrika 'Tko
to divlja na sportskim terenima’.3® Ta se 'ideologija’, osim u ,,kleronacionalistickom* smislu,
ogledala u pretezito juznjackom stilu navijanja obiljezenim mnosStvom pirotehnike, a kao Sto je
to bio slucaj i kod BBB-a, obavezan dio garderobe bila je jakna tzv. spitka, izokrenuta na drugu
stranu, onu narancaste boje. Kako to nerijetko biva s navijacima i torcidasi su mijesali mnostvo
raznih simbola ili ideologija pa su, osim $to su bili izrazito vjerski i antikomunisti¢ki nastrojeni,
povremeno zdusno skandirali svojevrsnom dogmatiku Stipi Suvaru, koji je u njihovim ogima
ocigledno postao simbol otpora prema MiloSevicu. Istovremeno je splitske zidove ukraSavao
,»krug unutar koga se nalazi kriz*, odnosno ,,simbol neofasSista, koji je svojevremeno koristila

talijanska neonacisti¢ka grupa Ordine Nuovo.“**® Dakako, radilo se o keltskom krizu Koji,
----- 397

Unato¢ svim 'zastranjenjima' Torcida je imala jako dobru suradnju s klubom, odnosno bio je to

398

nekakav klasi¢ni odnos u kojem se ogledala ,,dvoli¢nost® uprave.**° , Kada izgube kontrolu nad

njima (koju inaCe ne priznaju), te kada stihija poprimi otvorena obiljezja nacionalisticke
netrpeljivosti, klubovi, treneri i rukovodstva o njima mijenjaju laskavu prijasnju retoriku.*3%°
Najsiromasniji navijaci nerijetko su dobivali besplatne ulaznice, a ¢ak su im se placala
putovanja na gostujuc¢e utakmice. Bitan faktor u tom odnosu bio je klub navijaca, odnosno
Torcida je posredstvom njega komunicirala s rukovodstvom kluba.*%° U trenutku nastanka ovog
izvjestaja klub navijaca brojao je 743 ¢lana, a tijekom 1987. u njemu je bio ne samo velik broj
torcidaSa, ve¢ i onih najekstremnijih, tj. najvecih izgrednika. U pogledu njihova obuzdavanja
te je godine Cak ostvarena suradnja s GSUP-om, no i dalje se uz znanje rukovodioca kluba
navijaca u stadion unosila pirotehnika, 1 to pod izgovorm da se na taj naCin sprjeavaju teze
posljedice. Nakon aktiviranja suzavca na utakmici Hajduka i Marseillea, 5. studenog 1987.,

vodstvo kluba navijaca distanciralo se od Torcide, no iduce su se godine torcidasi ponovno

"infiltrirali' u klub. GSUP je tako raspologao informacijom da je klub navijaca nedavno isplatio

3% |sto.

3% [sto.

397 Keltske krizeve iscrtavali su i BBB-i.

3% HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, sifra 0/37-3, Informacija o sigurnosnim i drugim sazanjima o djelovanju
pripadnika tzv. Torcide na podrucju GZO Split u periodu od 1.1.1985.-31.1.1989.
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Torcidi 260.000 dinara za kupovinu bubnjeva, i to na sugestiju tehni¢kog direktora i direktora
stadiona.®! Takav odnos uprave prema navija¢ima zapravo ni ne ¢udi u toj mjeri, s obzirom da
su ih najekstremniji na neki nacin ucjenjivali, uvijek spremni izazvati nerede, a s druge strane

vatrena je podrska igra¢ima uistinu znacila vjetar u leda.

Ono §to je Torcidu razlikovalo od drugih navijackih skupina u Jugoslaviji, a vjerojatno i Sire,
jest velika upotreba narkotika, odnosno tzv. 'snifanje' ljepila, ali i upotreba heroina, koja ¢e
1990-ih postati socijalni problem u Splitu. Park Matejuska bio je vjerojatno najfrekventnije
okupljaliste ,,narkomana® iz Torcide.**? Ve¢ je puno toga re¢eno o odnosima Torcide i BBB-a
pa valja izdvojiti da je upravo splitski SDS dosao do informacije kako je toricdaSe pri ulazu u
Maksimir na utakmicu s Dinamom, pocetkom travnja 1989., pomogao Velimir Zajec, kod

navijaca o¢igledno osoba od povjerenja.4%3

11.3.2. Razne grupacije unutar Torcide

Iz mnostva informacija kojima su splitski SDS i GSUP baratali o Torcidi valja izdvojiti one o
postojanju raznih grupacija unutar ove skupine. Pritom je potrebno naglasiti da se ne radi o
frakcijama jer su se te grupacije po veéini klju¢nih pitanja naprosto slagale. ,,Za same
pripadnike Torcide karakteristi¢no je postojanje nekoliko grupacija koje zastupaju razlicita
misljenja u pogledu same organizacije i nacina djelovanja navijaca“, stajalo je u GSUP-ovom
izvjestaju, s naglaskom da se u posljednje vrijeme, medutim, gotovo svi ponasaju na jednaki

nadin, u ,,nacionalistickom* tonu.*%*

Prvu grupaciju, koja je navodno podrzavala stav da na sportskim manifestacijama ne bi trebalo
biti nacionalisti¢kih ispada, ¢inili su tzv. Hrvati — katolici.*®® To se prije svega odnosilo na
nekoliko uglavnom starijih 1 zaposlenih navijaca s velikim autoritetom, kao Sto su bili
spomenuti jedan od osnivaca, Tonci Prlac zvan Prle, te Borislav Jelavié. ,,Svoja opredjeljenja
isti izrazavaju u medusobnim razgovorima, kao i posje¢ivanjem vjerskih manifestacija.*4%
Kazali smo kako takav stav podrzavaju navodno jer u izvjestaju stoji da kao osobe koje su
ionako protiv ovog drustveno-politi¢kog sistema mozebitno se pod krinkom tog stava zele uvuéi

u klub navijaca te time zadobiti odredene beneficije. Oni imaju najveci utjecaj na postavljanje

%01 Isto.

402 |sto.

403 |sto, Informacija broj 274.

494 |Isto, Informacija o sigurnosnim i drugim sazanjima o djelovanju pripadnika tzv. Torcide na podrucju GZO
Split u periodu od 1.1.1985.-31.1.1989.
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lidera, a u€inili su to s Drazenom Armandom te Rasimom Hasanijem, dok je i sam Prle neko

vrijeme bio voda.

Druga grupacija bila je ,,izrazito neprijateljska®, a drugi su ih ¢lanovi nazivali ustaSama, §to se,
izmedu ostalih, odnosilo na Iéu Purgera te Nikolu Bekavca zvanog Parangal.**” Takoder ju je
¢inilo nekoliko pripadnika. Najbrojnija grupa bili su stariji maloljetnici, koji su u svojem
navijackom izrazu pomijesali raznoraznu simboliku, kako se isti¢e. U prvom redu oni su
huligani te nabavljaju pirotehniku, a Karakteriziraju ih ,infantilna nacionalisticka
stremljenja“.*®® Usto su katolici koji podrzavaju raznorazne europske ultardesni¢arske
organizacije, po splitskim zidovima ispisuju 'Ku Klux Klan', uzvikuju 'IRA Belfast' te slusaju

U2i Azru.

Nekoliko dana kasnije u jo$ jednoj informaciji, iz koje smo ve¢ vidjeli koliko i kako se
suradivalo s pojedinim toricdaSima, nalazimo novu podjelu. ,,Do sada izdiferencirani nosioci i
kolovode indiciranih aktivnosti razlikuju se po nekim karakteristikama u svojim
djelovanjima.“*%® Prva grupacija su ,,glavni indoktrinatori s nacionalisti¢kih pozicija mladih
pripadnika Torcide, a ujedno vaze i kao njihovi idoli“.!® Radi se o0 osobama koje se ne vole
pojavljivati na javnim mjestima te vode racuna s kim se druze. ,,Povezani Su S licima iz bivse
akcije 'Solta' — Podrug Lukom i Lazeta Mladenom, nase obrade, te Brki¢ Blazom, posredno i s
uredni$tvom Mladine koja je objavljivala o 'progonima' mladih Splita, sa Sunji¢ Petrom koji je
zastupao i branio na sudu pripadnike Torcide, kao i sa sudenim sveéenikom Prcela Lukom. 4!
Niti jedno od nekoliko imena koja se spominju u ovoj grupaciji ne poklapa se s licima iz prve

grupacije iz gorenavedene podjele. Radi se o Goranu Sangutu zvanom Ori, Goranu Pauku

zvanom GoSa, Matku Kapetanovi¢u zvanom Maci, JoSku Katunari¢u i drugima.

Drugoj grupi pripadaju I¢o Purger, Parangal, Armanda, Hasani te ranije spominjani Dadi¢ zvan
Panker. ,,Ova grupacija vazi kao prenosioci i sprovodioci ideja lica iz prve grupe, te kao
podstrekaci mladih pripadnika. Svi su evidentirani narkomani, alkoholicari, dileri droge, pa iz
istog razloga imaju velikog utjecaja na mlade navijace.“**2 Njihove ideje dopirale su do
,heposrednih izvrSioca neprijateljskih aktivnosti®, tj. do tre¢e grupacije koju je ¢inilo nekoliko

mladih, od kojih je napoznatiji Ojdanié¢.*'® , Pomladak Torcide* ¢inio je Cetvrtu grupaciju, tj.

407 Isto.
408 |sto.
409 Isto, Informacija broj 159.
410 |sto.
411 |sto.
412 |sto.
413 |sto.

77



one od 10 do 15 godina, koji su ve¢inom bili §ti¢enici doma za napustenu djecu Mileva Tomi¢
te se raspolagalo samo s njihovim nadimicma.*** Kao osobe koje su se u posljednje vrijeme
nametnule kao lideri Torcide izdvajaju se Armanda i Hasani, a odnedavno im se pridruzuje i
Ojdani¢. Ipak, vidimo da iza tih lidera postoji grupa starijih s velikim autoritetom, koja ocito

utjeCe na i 'blagoslovi' novopecene vode.

Iako smo ve¢ dosad mogli primijetiti koja su obiljezja 1 vrijednosti ,,nosioca nacionalisti¢kih
ekscesa® i najekstremnijih torcidasa, valja izdvojiti sljedece: ,,U krugu istomisljenika (kako
pripadnika Torcide, tako i inace lica s kojima dolaze u kontakt), istupaju s nacionalistickih i
ustaskih pozicija, i to na nacin $to istiCu svoju nacionalnu pripadnost i naciju kao superiorniju
nad drugima, pozdravljaju se medusobno 'ustaskim pozdravom', afirmativno govore o Anti
Paveli¢u, NDH 1i ustaskom pokretu, komentiraju potrebu izdvajanja Hrvatske i Slovenije iz
sastava Jugoslavije, velicaju uspjehe kosovske iredente 1 inace daju podrSku Albancima na
Kosovu, s omalovazavanjem i mrznjom govore o srpskoj naciji, li¢nosti i djelu Tita, pjevaju
nacionalisti¢ke i kleronacionalisti¢ke pjesme i sl.“*'® Na samom kraju dokumenta isti¢e se da u
slucaju vec¢ih drustveno-politic¢kih kriza navijaci mogu biti politicki izmanipulirani od
»heprijateljskih struktura®, a ,,Sira drustvena zajednica® mora adekvatno reagirati ukoliko se

416

zeli 'spasiti' dio mlade populacije.”™ ,,Prema nasoj procjeni, jedan veéi dio mladih smo kao

drustvo izgubili po pitanju da slijede ideje samoupravnog socijalizma i razvoja Jugoslavije na

AVNOJ-evskim principima.“4!

11.3.3. Veze s politikom — 'Nek se ¢uje, nek se zna, mi smo vojska Franje Tudmana'

,,O, Tudmane, dobit ¢emo izbore*, orilo se tijekom jednog predizbornog skupa HDZ-a u Splitu,
skandiranje ¢iji su predvodnici bili pripadnici Torcide.**® Netom nakon izbora sa sjeverne
tribine Poljuda mogla se ¢uti sljedeca, zapravo prorocanska pjesma: ,,Nek se ¢uje, nek se zna,

mi smo vojska Franje Tudmana“.*1®

Dobar dio onoga $to smo napisali u poglavlju ,,Veze s politikom — 'BBB za HDZ ** moglo bismo
ustanoviti 1 za Torcidu te nekakve njezine veze s politikom 1 politicarima. Postoje raznorazne

indicije i pretpostavke kako su raznorazne stranke nastojale ostvariti utjecaj u Torcidi.*?° Prema

414 |sto.

415 Isto.

416 Isto.

417 Isto.

418 Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 132.
419 Isto, 164.

420 Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 208.
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Lali¢u, postojali su ,,kontakti® sa splitskim ogrankom HDZ-a u ozujku 1990., uoc¢i utakmice
Hajduka i Dinama, kad su HDZ-ovi aktivisti trazili da transparent podrske njihovoj stranci
Torcida izvjesi na sjevernoj tribini, a §to su torcidasi navodno odbili.*?* Problem je, medutim,
Sto na drugom mjestu u svojoj knjizi Lali¢ samog sebe pobija i isti¢e kako je na toj utakmici na
sjeveru bio izvjesen transparent 'HDZ — Hajduk Dinamo Zajedno'.*?? No, teznje odredenih
politickih Cinitelja da manipuliraju nekim navijackim grupama u bivSoj Jugoslaviji tek su
povremeno imale uspjeha. Nerijetko su bas navijacke grupe uspijevale intsrumentalizirati
politi¢ke ¢initelje. Primjerice, Torcida je u takvim kontaktima nedvojbeno bila ravnopravan
sudionik 1 njezino vodstvo nije bilo sklono politickom intsrumentaliziranju skupine od bilo koje
politicke stranke.“*?® Prava je $teta §to Lali¢, osoba koja je u tom razdoblju gotovo pa na
svakodnevnoj razini bila involvirana u djelovanje Torcide, nije konkretizirao o kojim se
pokusSajima instrumentaliziranja i kontaktima radilo. Pogotovo iz razloga $to dokumenti, kao 1
u slu¢aju BBB-a, ne daju gotovo nikakav odgovor. Od utakmice Hajduka i Crvene Zvezde u

rujnu 1989. pa sve do ozujka 1991. informacije o Torcidi su vrlo oskudne, povrsne i opéenite.

Ve¢ smo istaknuli kako su torcidasi sudjelovali na predizbornom skupu HDZ-a, a od ozujka
1990. do ozujka sljedece godine od 108 pripadnika jezgre njih 56 posto sudjelovalo je na raznim
politi¢kim i izbornim zbivanjima.*?* Tim vise $teta je §to dostupni dokumenti ne otkrivaju jesu
li medu torcidasima postojali 'Mileti¢i' te je li njihovo eventualno politicko djelovanje ikako
utjecalo na grupu. Takoder, medu njima su navodno postojale rasprave treba li se u toj mjeri u
navijanju osvrtati na politiku,*? §to mozda mozemo povezati s grupacijom koja navodno nije
htjela navijati u nacionalistickom tonu.*?® Glede samih politickih preferencija one su prili¢no
predvidljive, odnosno sli¢ne kao 1 kod BBB-a. ViSe od polovice torcidasa bilo je opredijeljeno
za HDZ, njih oko 15 posto za radikalno desne stranke, dok su se petorica izjasnila za stanovitu

Ustasku stranku.*?’

Upravo bi nam dokumenti iz ozujka 1991., posljednji vezani uz Torcidu, mogli dati odgovor o
kojoj se stranci radi. ,,Kroz OI Stadion kontinuirano pratimo protuzakonite aktivnosti ¢lanova
navijac¢a NK Hajduk tzv. Torcide, ¢ije se ¢lanstvo stalno obnavlja, a nasilnicka ponaSanja se

prenose izvan stadiona 1 sportskih manifestacija, u smislu da isti koriste 1 osnivacke skupStine

421 |sto.

422 Mozda se naprosto radilo o drugom transparentu koji je trebao biti, a nije izvjeSen: isto, 209.
423 |sto, 209.

424 Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 205/206.

425 |sto, 164.

426 \/idi str. 76-78.

427 Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 206.
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pojedinih stranaka za iskazivanje svojih ideoloskih ekstremnih opredjeljenja®, stoji u
informaciji nastaloj 20. ozujka.*?® Pritom se misli na osnivacku skupstinu izvjesne Hrvatske
ustaSke stranke koja se odrzala 10 dana ranije u splitskom hotelu Marjan. Pod kvalifikacijom
neprijateljske djelatnosti splitska Sluzba isti¢e kako se radi o unutrasnjem, odnosno ,,hrvatskom
ekstremizmu®, a predmet informacije jesu ,,aktivnosti usmjerene na poduzimanje opéeopasnih
radnji i akata nasilja“.*?® Prije svega to podrazumijeva kako je dio prisutnih osnivacku skupstinu
pokusao iskoristiti kao ,,poziv na otvoreni sukob s gradanima srpske nacionalnosti koji zZive na
podruéju RH.“4® Posto su prisutni kao svoje idole isticali Antu Paveliéa i njegove ustase,
sukladno tome, hrvatskih se Srba i Cetnika trebalo rijesiti, ako ne mirnim putem, onda onim
oruzanim. ,,Poseban autoritet* medu tom skupinom ljudi imao je izvjesni advokatski pripravnik
iz Splita, Marko Baleta, predsjednik inicijativnog odbora HUS-a.*3! On je negirao genocidnost
ustaskog pokreta te opravdavao njegovo ozivljavanje Cinjenicom da nastaje kao pandan
cetnickom pokretu u Srbiji, ako treba i1 pod cijenu zlo¢ina. Baleta je potjecao iz ,,socijalno
prosjecne obitelji*, koja nije bila ideoloski ekstremna, a na skupstini je rekao kako se ne valja
braniti ukoliko ¢e ih drugi zvati ustasama jer je to ime ,,veliko i slavno u ofima i srcima
hrvatskog naroda“.**? Takoder, suradnik kodnog imena 'Otok' otkrio je kako je skupstini
prisustvovao Nedeljko Marasovi¢ zvan Bus, jedan od voda Torcide, koji je svojim autoritetom
na skupstinu privukao i ostale torcidase. Radilo se o dugogodisnjem vodi, otprije poznatom po
navijaCkom 1 nacionalistickom ekstremizmu te nezaposlenoj osobi sklonoj prekomjernoj
konzumaciji alkohola. I on je poput Balete ,,zastupao tezu da rjeSavanje problema u Hrvatskoj
treba prepustiti ustaSama, koji ¢e se otvoreno sukobiti s pripadnicima srpske nacionalnosti koji
zive u RH.“**® Kao operativno interesantnog torcidasa Sluzba je istaknula i izvjesnog Borisa
Radovcic¢a iz Vodica, ,,koji je odrZzavao stalne kontakte s hrvatskim ekstremistima u Australiji.
Radov¢i¢ zastupa tezu da Hrvatskoj, osim Istre, Dalmacije i Slavonije, te hrvatskog iseljeniStva,
pripada 1 teritorija BIH, a koju cjelinu je usporedio s dlanom Sake i prstima, koji stisnuti
predstavljaju snagu i jadinu hrvatskog naroda.““** To su ujedno posljednje informacije u
dokumentu kojeg potpisuje nacelnik Zvonimir Eskinja, s napomenom kako se OI Stadion i dalje

nastavlja.

428 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, §ifra 0/37-3, Informacija broj 16.
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12. Sto su navija¢i nama dali?

Ovo poglavlje nastalo je kao potreba da odgovorimo na neka vazna pitanja koja se zapravo
namec¢u sama po sebi. Takoder, ono nam daje priliku da iskoristimo dijelove literature koje smo
iz konceptualnih razloga dosad naprosto slabo koristili, a koji se doticu navijacke problematike
u zadnjoj fazi raspadanja Jugoslavije. Osim §to ¢emo uz pomo¢ te literature pokusati odgovoriti
na spomenuta vazna pitanja, bit ¢cemo slobodni iznijeti i neke vlastite teze glede cjelokupne
uloge navijastva u datom razdoblju. Tri rada koja ¢emo upotrebljavati socioloska su
istrazivanja, no dakako da oni daju povijesni uvid, a prije svega ¢e nam posluziti da pokusamo
odgovoriti na sljede¢a pitanja: kakav su znacaj imale navijacke skupine za hrvatsko i
jugoslavensko drustvo?; kakva je bila njihova drustvena uloga ili funkcija?; jesu li hrvatske

navijacke skupine uistinu bile ,,nacionalisticke*?

Jedan od najkvalitetnijih radova s kojima sam se susreo u nevelikoj literaturi vezanoj za nasu
temu svakako je onaj jednog od najcjenjenijih hrvatskih sociologa sporta Srdana Vrcana, Sport
i nasilje danas u nas. Vrcan u radu jasno isti¢e kako je sve ¢esce stadionsko nasilje uzrokovano

“435odnosno sveopéom drustvenom krizom te

,,krahom sluzbene politike i1 sluzbene ideologije
upozorava kako bi se rasplet jugoslavenske krize mogao is¢itati upravo iz dogadanja na
nogometnim stadionima.**® | Ako je jednom u nas vrijedila tvrdnja da je sport, odnosno
nogomet svojevrsna metafora drustva, danas je, ¢ini se, opravdano tu tvrdnju preokrenuti i
ustvrditi da je drustvo metafora nogometa.“*3” U takvim kriznim uvjetima izgubila se razlika
izmedu navijackog i1 politickog ponasSanja, §to dobro ilustrira ¢injenica kako su hrvatske
navijacke grupe redovito pohadale glazbene koncerte i politicke manifestacije.*3® Vrcan u
navijackim skupinama vidi prili¢no veliku snagu kada tvrdi da su ,,u svojim sredinama jedine
djelatne, masovne omladinske organizacije koje djelotvorno funkcioniraju i koje su u stanju
mobilizirati veéi dio omladine.“**® Takoder, navijate naziva ,avangardom drustvenih
promjena® te isti¢e kako su sami sebi zadali ,,generacijsku misiju u promjeni politickog
kursa“.*4? I Lali¢ navija¢kim skupinama pridaje prili¢no veliki znacaj, a za Torcidu tvrdi da je
bila ,,najutjecajnija omladinska supkulturna organizacija na podrucju Dalmacije.**** Usto cijelu

navijacku scenu u Hrvatskoj smatra ,,elementom funkcioniranja gradanskog drustva‘, koje do

435 \/rcan, 66.

436 |sto, 48.

437 |sto.

438 |sto, 33.

439 Isto, 37.

440 |sto, 68.

441 Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 211.

81



1989., kada postupno po¢inju nicati politicke stranke, nije bilo ni u povojima.**?> Ono se nije
moglo nazirati ni na medijskom polju za razliku od Slovenije i Srbije gdje je medijska scena

tada ve¢ bila donekle liberalizirana.

,Ustvari poznati politicki mitinzi u nas i navijanja na nogometnim stadionima priblizuju se i po
svojem sadrzaju i po svojoj ikonografiji i po mobilizaciji fanatizma i mrznje.“**® Jedna od prvih
pomisli kad sam se poceo intenzivnije baviti ovom temom bila mi je kako je navijacko
ponasanje na hrvatskim stadionima svojevrsna inacica tzv. dogadanja naroda u Srbiji. Dakako,
sami ciljevi tih dvaju 'dogadanja’ nisu bili isti, odnosno bilo bi preciznije re¢i kako BBB-i,
Torcida i Armada nisu imali nekakav konkretan cilj. S druge strane njihovo je djelovanje bilo
prilicno dobro organizirano, a vidjeli smo kako su im klubovi preSutno pruzali logistiku i
podriku.** Takoder, nerijetko su imali presutnu ili otvorenu podrsku ostatka javnosti, §to i sam

Vrcan isti¢e.**

,,Kad mogu oni svasta pivat po mitinzima, mozemo i mi na utakmicama®, lijepo
je to sro¢io jedan torcidas.**® Nista manje nejasan nije bio niti drugi: ,,U nas nema mitinga ka u
Srbiji. Ovdje, u Splitu i Dalmaciji, jedini je dir Torcida da bi ¢ovik moga ispoljit svoje
nacionalne osjeéaje i neki politicki stav.“4’ Za razliku od Srbije gdje su spomenuti mitinzi,
izmedu ostalog, bili manifestacije srpskog nacionalizma, u Hrvatskoj je takvo S§to bilo
nemoguce pa sam slobodan ustvrditi da su nogometni stadioni posluzili kao svojevrsni poligoni
za iskazivanje politickih stavova. S druge strane, kao $to Vrcan isti¢e, nogometni stadioni ostali
bi politicki poligoni €ak i u slu¢aju uvodenja viSestranacja, i to zbog nerijeSenog nacionalnog

pitanja.*4®

,Medu Boysima vrlo je Cesto isticanje nacionalne pripadnosti. (...) Dosadasnje opservacije ne
sugeriraju dojam da su svi Boysi nacionalisti¢ki orijentirani. Radi se o manjem dijelu, ali na
razini simbolike vec¢ina ¢e ih prihvatiti takav nacin izraZavanja zbog toga $to se u navijackom
svijetu stvari prihvacaju na takav naéin, bez puno razmisljanja, u 'paketu'.“**® S obzirom da ova
opservacija nastaje sredinom 1988. godine mogli bismo je dobrim dijelom uzeti kao to¢nu, iako
je vazno naglasiti da su istrazivaci radili s 20 pripadnika BBB-a. Takoder, pri ocjenjivanju toga

jesu li BBB-i, a smatram da mozemo reéi i hrvatski navijaci, bili nacionalisti vazno je naglasiti

442 Isto, 201.

443 Vrcan, 33.

444 Nesto manje u slu¢aju BBB-a.

445 Vrcan, 28.

446 Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 161.

447 1sto, 203.

448 Sto na kraju krajeva i jest bio slu¢aj: Vrcan, 102.
449 Buzov, Magdaleni¢, Perasovi¢ i Radin, 14.
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kako su mnoge pjesme iz njihova repertoara u sustini bili domoljubne, odnosno takvima bi se
okarakterizirale u demokratskom drustvu. Veéi je dio njih, medutim, bio politicki opterecen.
,»Stjece se, naime, dojam da je on (nacionalizam op.a.) vise proklamiran nego stvaran, vise
instrument rituala navijanja, nego vrijednost ili ideoloski sindrom. Ma koliko bili bu¢ni u
iskazivanju svoje privrzenosti naciji, BBB-i kao nacionalisti ostaju prilicno neuvjerljivi.<4*
Otprilike dvije godine nakon ove konstatacije, 13. svibnja, na Maksimiru se umalo odvio pokolj
BBB-a i Delija pa smatram kako zbog toga ne mozemo tvrditi da nacionalizam medu hrvatskim
navija¢ima tada nije bio vrijednost ili ideoloski sindrom. Ovdje svakako valja naglasiti kako
nisu navijaci bili ti koji su proizvodili ekstremni nacionalizam, ve¢ bi bilo tocnije re¢i kako su
ga, njime inficirani, reproducirali ili bili njegovi glasnici, $to se, dakako, ogleda u uvrijezenoj
tezi da su nogometni stadioni preslika drustvenog bila. Sa samim zao$travanjem krize dobar dio
navijaca sve se viSe okretao nacionalizmu koji se ponajprije ogledao u sve ¢eS¢em verbalnom i
fizickom nasilju izmedu hrvatskih i srpskih navijaca, $to sami dokumenti potvrduju, kao i
¢injenica da je OI Stadion uopce zavedeno. S druge strane treba istac¢i da su postojale svojevrsne
razlike izmedu Torcide, BBB-a i Armade. Medu prvima je nerijetko u samom vodstvu bio
prisutan ustaski moment, i to od samog osnivanja skupine, dok je voda Armade Zoran Mileti¢
isticao kako mu nacionalnost nije bitna, iako ¢e u grupi u jednom trenutku do¢i do nepovjerenja
izmedu Hrvata i Srba. Medu vodama BBB-a pak dobar dio njih izjasnjavao se Jugoslavenima,
no sasvim je izvjesno kako se radilo o ¢istom oportunizmu. Ipak, smatram kako je
najmjerodavniji pokazatelj zapravo onaj o glasackim preferencijama Torcide i BBB-a. Rezultati
su bili gotovo pa isti, odnosno manji dio navijaca preferirao je radikalno desne opcije, dok je
ostatak ve¢inom bio hadazeovski orijentiran. Mogli bismo ustvrditi da sli¢no kao $to je u HDZ-
u postojao nacionalisticki element tako je 1 medu navijaCima postojala takva vrsta motiva za
davanje glasa toj stranci. Nazalost, u susjednoj su republici retorika, ali i samo djelovanje na
terenu bili jos radikalniji, odnosno isklju¢ivi. Jo$ potkraj 1989. Ante Jurjevi¢ Baja, osoba koja
je zbog tzv. ,klubaSenja“ prilikom osnivanja Torcide daleke 1950. dobila partijski ukor,

proroc¢anski je ustvrdio: ,,Oni koji danas bacaju petarde, sutra ée bacati bombe. 4%

13. Zakljucdak

,»Prije svega, nogometni susreti i nogometni stadioni kao da briSu neke razlike u ponasanjima

koje inace vaze u tzv. obi¢nom Zivotu. Fakti¢no briSu razlike izmedu legitimnog i nelegitimnog,

%30 Isto, 50.
41 Lali¢, Nogomet i politika: povijest i suvremenost meduodnosa u Hrvatskoj, 169.
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izmedu pozeljnog 1 nepozeljnog, izmedu dopustenog i nedopustenog te izmedu normalnog i

nenormalnog itd. 4%

U samoj su biti fenomena kakav je huliganizam sukob razlicitih navijackih skupina te nasilje
opcenito. Generalno govorec¢i, medutim, taj se sukob ponajprije odvija po regionalnoj, klupskoj,
ponekad 1 'kvartovskoj' liniji, a tek se povremeno razne europske navijacke skupine
sukobljavaju zbog nacionalnih razlika ili iz nacionalistickih razloga. Posebnost jugoslavenskih
navijackih skupina jest upravo u tome §to se antagonizam dobrim dijelom zasnivao na
nacionalnoj netrpeljivosti, Sto je, dakako, iSlo u korak s razdobljem dezintegracije
jugoslavenske zajednice. Pa, iako mozemo raspravljati o tome kako je nacionalnost sluzila kao
samo jo$ jedan od nacina iskazivanja grupne razliitosti, ¢injenica je da su nogometni stadioni
diljem Jugoslavije postali poligoni za iskazivanje onog Sto se tretiralo kao nelegitimno,
nepozeljno, nedopusteno i nenormalno, tj. poligoni za ono Sto je SDS RSUP SR Hrvatske
okarakterizirao kao ,,nacionalisticke i ,,kleronacionalisti¢ke* ispade. Opsezna akcija Stadion,
pokrenuta u travnju 1989., bila je samo jo$ jedan pokazatelj kako niti Druga Jugoslavija, bas
poput Prve, nije bila sposobna rijesiti nacionalno pitanje. Upitan zaSto dolazi do navijackog
nasilja jedan od pripadnika uze jezgre Torcide odgovorio je: ,,Do nasilja uglavnom dolazi zbog
nacionalnih 1 politickih razlika. To je nas odgovor na odredena politicka zbivanja i vrijedanja
odredenih nacija. Dok god bude ovakva politicka atmosfera kod nas, bit ¢e i ovakvog nasilja.
A kada se suzbije nasilje u ekonomiji i politici, onda ¢e se smanjiti i nasilje medu
navija¢ima.*“**® Ako uzmemo posljednju re¢enicu kao priliéno upitnu, jer, kao $to smo istaknuli,
u samoj srzi huliganizma jesu sukob i nasilje, pomno analizirajuéi ostatak citata slobodan sam
zakljuciti kako je ovaj torcida$ precizno sazeo svu bit navijackog nasilja u Jugoslaviji. Dio
nasilja, ve¢ smo istaknuli, bio je uzrokovan nerijeSenim nacionalnim pitanjem, a dio zbog
wpolitickih razlika® 1 ,nasilja u ekonomiji i politici ili, drugim rijeima, zbog samog
totalitarnog sustava. Tijekom ve¢ spomenutog grupnog intervjua provedenog 1988. godine s 20
BBB-a, jedno je od pitanja istraZzivaca bilo: ,,Da li je za vas pogrdno re¢i da je netko
nacionalista?*. Jedan je od navijaca odgovorio: ,,To vam ovisi o drustvenom uredenju. Kod nas
se kao ne smije biti nacionalista pa ih onda kao i nema. Ima ih, ali to se ne smije bit. To nije u
redu.“*** S obzirom na izneseno nije ¢udno §to pojedini autori o navijatkim skupinama u

Hrvatskoj u datom razdoblju pri¢aju kao o ,,podzemnom* ili ,,paralelnom* drustvu.*>® Takoder,

452 Vrcan, 70.

453 Lali¢, Torcida: pogled iznutra, 161.

454 Buzov, Magdaleni¢, Perasovi¢ i Radin, 47.

4% Srdan Vrcan, Nogomet — politika — nasilje: ogledi iz sociologije nogometa, (Zagreb: Naklada Jesenski i Turk,
2003), 100.
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to §to su neki navijacke skupine smatrali ,,elementom funkcioniranja gradanskog drustva“4°®

znacilo je da one za vlasti SR Hrvatske predstavljaju sigurnosni problem, kao i to da logi¢an
odgovor jednog totalitarnog sustava slijedi u vidu represije i prevencije navijackih ekscesa.
Cinjenica pak da se radilo u ,,unutra§njem neprijatelju, kao i to da su rezultati OI Stadion
pokazali kako nitko ne manipulira navijackim skupinama, bili su jo$ jedan pokazatelj kako je
,Jedan veci dio mladih izgubljen po pitanju da slijede ideje samoupravnog socijalizma i razvoja
Jugoslavije na AVNOJ-evskim principima.“**’ Upravo je ¢injenica $to nitko nije manipulirao
navijackim skupinama, odnosno to $to su djelovale priliéno samostalno, jo$ jedan od rezultata
ovog istrazivanja. Doduse, u periodu je smjene vlasti akcija Stadion ili zastala, ili je dio
dokumenata ostao nedostupan, ili naprosto oboje, no ostatak materijala ne sugerira kako su
hrvatske navijacke skupine bile pod politickim utjecajem, nesto §to se ne moze reci za Delije
medu koje je 'red' uvodio Zeljko Raznatovié. Takoder, i nakon dolaska HDZ-a na vlast akcija
se nastavlja, a ekstremne navija¢ke skupine ostaju sigurnosni problem. Dakako, to je sasvim
logi¢no s obzirom da one predstavljaju neku vrst sigurnosnog problema bez obzira na prirodu
politi¢kog sustava. Ostali rezultati pokazali su se manje-vise kao potvrda onog $to smo mogli
ste¢i uvidom u polaziSnu literaturu. A to je kako su tadaSnji navijaci bili cijela jedna generacija
mladih bez perspektive, osobe s pretezito niskim zivotnim standardom, koje su se u uvjetima
drustveno-politicke krize na neki nacin 'predale' nacionalistickoj euforiji, koja je potkraj 1980-
ih zahvatila Jugoslaviju. Dobar dio tih ekstremnih navijaca naposljetku je otiSao u rat iz kojeg
se dio njih nece vratiti, a drugi ¢e se pak sa zavrSetkom rata ukrcati u vlak tranzicijskih
gubitnika. Takoder, jo$ jedan od ciljeva rada bio je prikazati ustroj i organizaciju triju navijackih
skupina, Sto je zahvaljuju¢i isCrpnim saznanjima sluzbi sigurnosti bio prili¢no lagan zadatak,
iako je trebalo suvislo sazeti takvu koli¢inu materijala. Ta saznanja jasno pokazuju kako su
navijaci bili jako dobro organizirani, katkad 1 uz minimalnu pomo¢ klubova, koji su se nerijetko
ovolika koli¢ina izvorne grade mogla ponuditi 1 nesSto vise, ili kako u okviru ovako opseznog
istrazivanja republickog SDS-a ima jo§ interesantnih, ali zasad nedostupnih saznanja. Pa,
unato¢ tome, opc¢eg sam dojma kako sam uspio ispuniti meni osobno mozda i najvaZzniji cilj,
odnosno odmaknuti se od dnevno-politicke perspektive promatranja ovog problema, i to
ponajvise od romanticarskog pristupa navijackoj problematici u Jugoslaviji, te kako sam tu

problematiku prezentirao na profesionalan nacin.

456 \/idi str. 80.
47 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, $ifra 0/37-3, Informacija broj 159.
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Sazetak

U travnju 1989. godine bivsa Sluzba drzavne sigurnosti pokrenula je operativno istrazivanje
Stadion, opseznu akciju kojom su se htjeli suzbiti sve ucestaliji ,nacionalisticki® i
,kleronacionalisti¢ki“ ispadi navijackih skupina na nogometnim stadionima na podru¢ju SR
Hrvatske. Prvi dio rada nastoji objasniti kontekst u kojemu su se oblikovale hrvatske navijacke
skupine u Jugoslaviji te zasto je uopce zavedeno OI Stadion. Drugi ili srediSnji dio rada
pojasnjava koji su bili ciljevi, metode i mjere akcije Stadion, ali i kakvi su bili konkretni
rezultati ovog opseznog istrazivanja republickog SDS-a. U posljednjem se dijelu rada na
temelju izvjeStaja SDS-a 1 Republickog sekretarijata unutras$njih poslova opisuju ustroj i
organizacija triju hrvatskih navijackih skupina, Bad Blue Boysa, Torcide i Armade. Kao jedna
cjelina rad nastoji objasniti na koji su nac¢in djelovale spomenute navijacke skupine u vrijeme
raspada Jugoslavije te zasto su u tom periodu bile jedan od najvecih sigurnosnih problema u SR

Hrvatskoj i Jugoslaviji.

Kljuéne rijeci: raspad Jugoslavije, Sluzba drzavne sigurnosti, Republicki sekretarijat

unutrasnjih poslova, Ol Stadion, politika i navijaci, nacionalizam
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Summary

In this master thesis we try to explain how did Croatian supporters groups, mainly football fans,
behave during the break-up of Yugoslavia. It is through newly reports and documents of former
State Security Service we can now understand the importance of their role in that part of history.
In April 1989 the former State Security Service launched an extensive research named
‘Stadium’. The main goal of this broad action from Secretariat of Internal Affairs of Socialistic
Republic of Croatia was to repress hooliganism and nationalism in football stands. This master
thesis tries to understand the phenomenom of nationalism on football stadiums across
Yugoslavia and Croatia and wants to discover the structure and organisation of three most

popular Croatian supporters groups - Bad Blue Boys, Torcida and Armada.

Keywords: break-up of Yugoslavia, State Securitiy Service, Secretariat of Internal Affairs,

politics and football fans, 'Stadium’, hooliganism and nationalism
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