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2. UVOD

Arheoloski lokalitet Pajtenica — Velike Livade otkriven je u prolje¢e 2005. godine
prilikom rekognosciranja trase autoceste A5 Beli Manastir — Osijek — Svilaj. U proljece 2006.
godine na nalazistu su izvedeni probni rovovi radi utvrdivanja veli¢ine lokaliteta, dok su sama
zaStitna istrazivanja provedena u razdoblju od 25. 09. do 31.10. 2006. godine (Balen 2006, 27).

Na istrazenoj povrsina od 18 000 m? otkriveno je ukupno 230 stratigrafskih jedinica
koje su ¢inili slojevi (naplavinski, geoloski i antropogeni sloj nastao intenzivnom poljodjelskom
aktivnosc¢u), ukopi i zapune. Utvrdeno je da je rijeC o jednoslojnom arheoloskom lokalitetu s
horizontalnom stratigrafijom povremeno naseljavanom tijekom razli¢itih vremenskih razdoblja
od neolitika do razvijenoga srednjeg vijeka.

Najveci broj nalaza, kako pokretnih tako 1 nepokretnih pripada, djelomi¢no istrazenom
eneolitickom naselju lasinjske kulture smjestenom na samom platou grede, a fokus ovoga rada
bit ¢e upravo njihova prezentacija i tipoloska analiza. Osim toga, u poglavlju 4, o
rasprostranjenosti, bit ¢e prikazani i kartirani svi dosad poznati lokaliteti na podruc¢ju Hrvatske

s njihovim kratkim opisom i popisom osnovne literature.

! Arheoloski muzej u Zagrebu proveo je arheoloska istrazivanja pod vodstvom dr. sc. Jacqueline Balen,
kojoj se i ovim putem zahvaljujem na ustupljenom materijalu i povjerenju koje mi je pruzila.



3. GEOGRAFSKI OKVIR | POLOZAJ NALAZISTA

Arheolosko nalaziste Pajtenica — Velike livade nalazi se jugoisto¢no od Pakovackih
Selaca, 4 km jugozapadno od grada Pakova (karta 1). Smjesteno na blagoj uzvisini — gredi, na
nadmorskoj visini od 104,50 do 107,80 m, s juzne strane omedeno je niskim vodoplavnim
podruc¢jem, a na istoku rjec¢icom Kaznicom (Kasnicom) (Balen 2008b, 11).

Uzvisina na kojoj se smjestilo naselje nalazi se gotovo na samoj granici prigorske
(tercijarne 1 starije pleistocenske) i ravnicarske (mlade pleistocenske) Pakovstine. Samo
podruc¢je DPakovstine prostire se preko nekoliko visinskih stepenica koje se razlikuju po

oblicima terena, starosti sedimenata od kojih su izgradene te pedoloskim svojstvima (karta 2).
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Karta 1. Isjecak topografske karte s polozajem lokaliteta %% (preuzeto od Balen 2007b, 3).

Najvisu, a ujedno i najstariju stepenicu ¢ine ostaci nekadasnjeg tercijarnog ravnjaka.

Danas je to prigorje koje tvori sastavke masiva Krndije i Dilj — gore, a njezina visina krece se



od 150 do 200 m, dijelom i preko 200 m. Nesto niza i mlada stepenica, nadmorske visine od
oko 120 do 150 m prekrivena je gornjopleistocenskim sedimentima, ispod koje se nalaze
donjopleistocenski. Sam reljef je neSto mirniji i manje diseciran od prethodne stepenice. Na
iducoj, nizoj stepenici od oko 100 do 120 m, koja zauzima srediSnji dio ravnicarskog dijela
Dbakovstine, rasprostire se Pakovacko — vinkovacki praporni ravnjak. On se vrlo jasno izdvaja
u obliku jednakostrani¢nog trokuta, ¢ija se baza, dugacka oko 20 km nalazi nesto zapadnije od
DPakova, otprilike na liniji doline rje¢ice Kaznice i sjeverno prema Gorjanima, dok se vrh nalazi
kod Vinkovaca, oko 35 km isto¢nije. Sam je ravnjak pokriven 17 do 24 m debelim prapornim
pokrovom, a jednoli¢nost reljefa prekidaju relativno duboko usjecene doline rjecica Breznice,
Kaznice i JoSave. Pakovacko — vinkovacki ravnjak zapravo ¢ini tektonski blok, odnosno
relativno velika geoloska struktura horstskog ili timorskog tipa, duboko spustena i odijeljena
dubokim rasjedima od dviju depresija koje su spustene jos§ dublje. Te dvije depresije zapravo
SU najniza 1 najmlada reljefna stepenica Pakovstine, a €ine je prostrane aluvijalne ravnice
Povucja (prosjecna nadmorska visina 94 m) na sjeveru i Pobosuca (prosje¢na nadmorska visina
84 m) na jugu (Janekovi¢, Pichler-Sajler 1976, 29-33; Taksi¢ 1976, 1-3).
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Karta 2. Pedoloska karta Dakovstine s poloZajem nalazista Pajtenica — Velike livade@ (preuzeto
od Janekovi¢, Pichler-Sajler 1976, 32).



Temeljno gorje Bakovacko — vinkovackog ravnjaka koje ¢ini podzemnu vezu izmedu
Slavonskog gorja i Fruske gore izgradeno je ve¢im dijelom od Skriljastih stijena paleozojske
starosti. Na njima leze debeli neogenski (glina, pjesci i lapori) i pleistocenski mocvarni
sedimenti, na kojima je nataloZen praporni pokrov iz eolskih taloZina tijekom gornjega
pleistocena (ledenoga doba Wiirma) (Taksi¢ 1976, 4—16; Geografija 1974, 164; Malez, Taksi¢
1977, 248-249).

Pedoloski, jedno od glavnih obiljezja ravnjaka je pojava prijelaza tzv. suhog
karbonatnog prapora na njegovu isto¢nom dijelu u tzv. vlazni smedi bezkarbonatni prapor na
zapadnom dijelu. lako na tako blago valovitim i ve¢im dijelom ravnim povrSinama uvjeti za
poljoprivredu izgledaju gotovo idealni, propusnost dubljih slojeva tla neobi¢no je slaba. Razlog
tome je periglacijalni karakter reljefa toga podrucja, kao i ¢injanica da je proces razvoja smedeg
tla (proces pedogeneze) bio ve¢ u tijeku u vrijeme toplih klimatskih oscilacija na zavrsetku
pleistocena. Procesima smrzavanja i odmrzavanja, kao i solifluidalnim premjestanjem doslo je
do smanjenja makroporoziteta i zbijanja rastresitih masa. Na Pakovacko — vinkovackom
ravnjaku zbog toga je karakteristiCan pedokompleks jako lesiviranog smedeg tla na manjim i
lesiviranoga pseudoglejanog (lessivé pseudoglej) tla na ve¢im povrsinama. Nizinske, aluvijalne
ravnice Povucja i Pobosuc¢a pokrivaju najmlade, holocenske naplavine, koje su pod utjecajem
visokih podzemnih i poplavnih voda, a za koja su karakteristicna mocvarna glejana tla
(Janekovi¢, Pichler-Sajler 1976, 29-31; Skorié¢ 1977, 35-36).

U opisima anti¢kih pisaca, glavne asocijacije o provinciji Panoniji bile su vezane uz
njezine prirodne karakteristike, Sumovitost i zamo¢varenost. O prostranim hrastovim Sumama
izmedu tokova Save, Drave 1 Dunava pisali su Plinije Stariji, Flor, Herodijan i Apijan, a
mocvare su se prostirale §irom Panonije, od Ljubljanskoga barja pa do isto¢noga ruba koji
zatvara tok Dunava (Domi¢ Kuni¢ 2006, 60—61).

U danasnje vrijeme na Citavom prostoru ravnjaka prevladava otvoren i1 intenzivno
obraden poljodjelski prostor, uglavnom pod Zitaricama, a tek mjestimice proSaran vinogradima.
Dugotrajnim agrarnim iskoristavanjem Sumski je pokrov gotovo nestao, a od izvornih Suma
hrasta, graba i brijesta preostale su tek manje povrsine 1 usamljeni gajevi. Sjeverno i juzno od
Dakovacko — vinkovackog ravnjaka, na najnizim dijelovima Pakovstine, odnosno aluvijalnim
ravnicama Povucja i Pobosuca i pored mladih melioracijskih zahvata stvoren je specifican

Sumsko — moc¢varni krajolik koji se i dalje odrzava (Grgi¢ et al. 2001, 53).



4. POVIJEST | STANJE ISTRAZIVANJA LASINJSKE KULTURE

Nalaze lasinjske kulture s podrucja Austrije prvi je izdvojio R. Pittion, te ih oznacio kao
Polshals — Strappelkogel tip kasne badenske kulture (Pittioni 1954, 207-210). Nesto kasnije,
nalaze s podrucja Slovenije i sjeverozapadne Hrvatske objavio je J. Korosec (Korosec, 1958).
Analiziraju¢i materijal iz Ajdovske jame, Drulovke i Cerja TuZnog, a neSto kasnije i s
Beketinca, Pavlovca (Korosec 1962), Ljubljanskog barja (KoroSec 1964) i Ptuja (Korosec
1965) on je determinirao tu skupinu nalaza kao alpsku facies lengyelske kulture i smjestio je u
kraj neolitika 1 prijelazno razdoblje te je smatrao da se ne mozZe direktno povezati s badenskim
materijalom (Korosec 1962, 31-37). U svom radu iz 1961. S. Dimitrijevi¢ analizira materijal i
kartira lokalitete s podruc¢ja Hrvatske te ih povezuje s onima iz Slovenije i Austrije te predlaze
naziv lasinjska kultura (Dimitrijevi¢ 1961, 22-59). Nalaze iz madarske Transdanubije N. Kalicz
oznacava kao jednu cjelinu, odnosno kao kompleks grupe Balaton koju je podijelio u tri faze
(Kalicz 1969; 1973a; 1973b; 1974). U svojim kasnijim radovima korigira svoje stavove pa faze
grupe Balaton povezuje s tri razli¢ite kulture. Faza Balaton | odgovarala bi lasinjskoj kulturi, te
uvodi naziv Balaton — Lasinja, drugu fazu povezuje s kulturom keramike s brazdastim
urezivanjem (Retz — Gajary), dok bi treca predstavljala nalaze horizonta Protoboleraz (Kalicz
1982, 3,9; 1991, sl. 4; 1992, 313-315; 1995, 37).

Uz S. Dimitrijevic¢a (Dimitrijevi¢ 1961, 22—-59; 1979b; 1979c) o problematici lasinjske
kulture na prostoru Hrvatske u svojim se radovima Cesto bavio Z. Markovi¢. Osim §to je
korigirao isto¢ne granice njezinoga rasprostiranja, u vise se navrata bavio i problemom njezina
podrijetla i periodizacijom (Markovi¢ 1977; 1983; 1984b; 1986b; 1994b). Spomenuti treba i
prikaz lasinjske kulture T. Tezak-Gregl (Tezak-Gregl 1998, 115-118), radove L. Okrose-Rozi¢
(Okrosa-Rozi¢ 2004) i Z. Homena posvecene krizevackom podru¢ju (Homen 1990), kao i
rezultate istrazivanja J. Balen i L. Cataj u kojim je osim materijalne ostavitine posebna vaznost
posveéena apsolutnoj kronologiji (Balen 2008a; 2010; 2014; Cataj 2014b; 2016).

Prva amaterska terenska istrazivanja lokaliteta lasinjske kulture na podrucju Hrvatske
vezana su uz ucitelja V. Dukica koji je sredinom prosloga stolje¢a vodio iskopavanja u
Pavlovcu Ravenskom, Lasinji i Beketincu, a potom i S. Vukovica koji je istrazivao u Cerju
Novom i Cerju Tuznom (Vukovi¢ 1954; Dimitrijevi¢ 1961, 27-30; Homen 1990, 51-52).
Tijekom narednih desetljeca izveden je ve¢i broj sondaznih i manjih zasStitnih istraZivanja, a

izgradnjom prometne infrastrukture u posljednjih petnejstak godina i velikim za$titnim
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istrazivanjima kojima su ona prethodila, stekli su se osnovni uvjeti za sagledavanje razlicitih
aspekata zivota u naselju, pa smo tako osim materijalne ostavstine dobili i nova saznanja o
organizaciji naselja, arhitekturi i privredi.?

Kako lasinjska kultura obuhvaca relativno veliko geografsko podrucje, jednako su vazna
istraZzivanja lasinjskih nalazista i s podrugja susjednih zemalja.® Nalaze s podrudja sjeverne
Bosne izdvojio je A. Benac (Benac 1964; 1973; 1980), a S. Dimitrijevi¢ u svom sinteznom radu
u Praistoriji jugoslavenskih zemalja 111 osim $to ukljucuje nalaze s podrucja sjeverne Bosne, S
pomocu njihove stratigrafije postavlja njezin Cetverostupanjski razvoj (Dimitrijevi¢, 1979b,
karta 3, 143 i d.).*Iako se radi o juznoj periferiji rasprostiranja lasinjske kulture, rije¢ je o
malom broju nalazi$ta® ¢iji uzrok mozemo traziti vjerojatno u nedovoljnoj istraZenosti tog
prostora. S podrucja Madarske treba spomenuti sustavna rekognosciranja i manja terenska
istrazivanja provedena Sezdesetih godina prosloga stoljeca (Kalicz 1974) koja su nastavljena 1
narednih desetlje¢a na podrucju zupanija Vas (Karolyi 1992), Zala (Bondar, Kiss 2007, 197) i
Somogy (Somogyi 2000). U sklopu mikroregionalnih projekata na podru¢ju Malog Balatona
(Banffy 1992; 1994a; Virag 1990; 2005), doline Hahot (Banffy 1995a; 1996; Bondar, Kiss
2007) i nizine Kerka (Banffy 2004; 2005) izvedeni su sustavni pregledi terena i brojna terenska
iskopavanja, a velik broj novih nalazista otkriven je i istrazen tijekom izgradnje velikih
infrastrukturnih projekata (Bondar et al. 2000; Honti et al. 2002; 2004; 2007; Horvath,
Frankovics 2004). Osim ve¢ spomenutih nalazista koja su J. KoroScu pomogla u definiranju
njegove alpske facies lengyelske kulture, s podru¢ja Slovenije® znacajna su istraZivanja s
viSeslojnih nalazista Gradec pri Mirni (Dular et al. 1991, 84-90) i Moverna vas (Budja 1988),
te s lokaliteta Brezje (Pahi¢ 1955), Zre¢e (Pahi¢ 1956), Zbelovo (Pahi¢ 1983), Safarsko
(Horvat-Savel 1984), kao i novija revizijska i veéa zastitna istraZivanja s podrudja zapadne i
sjeverozapadne Slovenije (gavel 2006a; 2006b; Tomaz 2006; Kavur 2006; Tusek et al. 2006;
Kavur et al. 2006; Zizek 2006a; 2006b; Tomanié-Jevremov et al. 2006a; 2006b; Strménik Guli¢
2006).

2 Detaljnije o istraZivanjima lokaliteta lasinjske kulture u Hrvatskoj u poglavlju o rasprostranjenosti.

3 Dan je samo kratak osvrt na istrazivanja i nalazi$ta bez pretenzija na sveobuhvatnost; za detaljnije vidi
prilozenu literaturu.

4 Nalazi iz Gornje Tuzle pokazuju odredene nepravilnosti; osim $to su poremeéeni gornji slojevi nalazista,
malobrojni lasinjski nalazi ne dokazuju postojanje lasinjskog naselja (Benac 1980, 16; Budja 1983, 78; Markovi¢
1994b, 20; Balen 2010, 35-36; 2014, 53).

®> Zemunica u Radosavskoj, Visoko brdo u Ljupljanici, Vis u Modranu (Benac 1964; 1980; Dimitrijevi¢
1979b, karta 1), Bijeli¢a glavica u Drugovi¢ima (Jamakovi¢ 1986) i Cazin (Raunig 2001).

® Detaljnije o istraZivanjima s podrucaj Slovenije vidi Budja 1983 i Veluscek 1999.



5. RASPROSTRANJENOST

Lasinjska kultura relativno je Siroko rasprostranjena eneoliticka pojava koja se
rasprostire preko gotovo Citave kontinentalne Hrvatske, od Vucedola na istoku do Josipdola u
Ogulinsko — plas¢anskoj udolini na jugu. Obuhvaca takoder podrucje sjeverne Bosne, gotovo
gitavu Sloveniju, Korusku i Stajersku u Austriji, te madarsku Transdanubiju. U novije vrijeme
nalazi lasinjske kulture uoceni su i nesto isto¢nije od Vucedola, u horizontu IIb na Gomolavi
(Petrovi¢, Jovanovi¢ 2002, 59), te u rudarskim bazenima Kolubare u zapadnoj Srbiji
(Blagojevi¢ 2005).

Prema dostupnim podacima s podru¢ja Hrvatske poznat je 1417 lokalitet lasinjske
kulture. lako je rije¢ o velikom broju poznatih polozaja, gotovo polovicu ¢ine slu€ajni nalazi
(47.5 %) koji nerijetko nemaju ni osnovne podatke o vrsti nalaza ili preciznijem mjestu
pronalaska (npr. Bojana, Festinec, Lipik, Pakrac itd.). Arheoloska istrazivanja provedena su na
72 lokaliteta, od kojih su 48 manja (< 500 m?) zastitna (22) i sondazna (23), a 27 je vecih
(> 500 m?). ViSegodisnja, sustavna istrazivanja provedena su samo na 5 nalazista, a kako je

najcesce rijec o viseslojnim lokalitetima, nalazi lasinjske kulture relativno su malobrojni.

Lokaliteti: = >500n?
B zatitna
B sustavna
B <500n?
H zatitna
sondazna

67 sustavna

slu¢ajni nalazi

23

Grafikon 1. Lokaliteti lasinjske kulture prema veli¢ini i metodi istrazivanja.

7 Ovom broju treba dodati i lasinjske lokalitete s podru¢ja Banije i Korduna: Barilovié — stari grad (Cataj
2014a), Dubovac (Cuckovié, Cuckovi¢ 2011; Tkal&ec et al. 2011), Crkviiéa-Bukovlj (Karavani¢, Kudeli¢ 2011;
AHRZ, 2216/2014, Azinovi¢ Bebek, Sekuli¢; AHRZ, 2216/2014, Azinovi¢ Bebek) i Glina-Brekinjova kosa
(Madiraca 2011) te Barbarsko u blizini Vrbovca (Balen, Drni¢ 2014).



U ovom kontekstu svakako treba spomenuti i veci broj terenskih pregleda izvedenih
proteklih godina kojima su prikupljeni nalazi koji se okvirno pripisuju razdoblju neolitika i
eneolitika, ali s obzirom na koli¢inu i o€uvanost materijala nije bilo moguce odrediti precizniju
vremensku i kulturolosku pripadnost (Dizdar 2008, 2010; Dizdar, Loznjak-Dizdar 2009, 2010,
2011; Kalafati¢ 2012; Markovi¢, Jurkovi¢ 2009, 2011; Markovi¢, Pausak 2012; Markovic¢,
Podunavac, Jurkovi¢ 2012; Minichreiter, Markovi¢ 2010, 2011; Tonc 2010, 2012).

Lokaliteti lasinjske kulture na podru¢ju Hrvatske:

1. ASikovci — Vrazjak; slucajni nalaz (Potrebica, Balen 1999, 10).

2. Beketinci — Bentez; zastitno istraZivanje na trasi autoceste Beli Manastir — Osijek —
Svilaj. Istrazivanje je izvedeno tijekom 2007. i 2008. godine na prostoru veli¢ine 60 300 m?, te
je tom prilikom ustanovljeno prapovijesno (lasinjska kultura) i dva srednjovjekovna naselja
(Minichreiter, Markovi¢ 2009, 21-44; Minichreiter et al. 2013).

3. Beketinec — Imbralovec; prvo zastitno istrazivanje 1952. god. izveo je V. Dukié
(istrazene su dvije jame), a istrazivanja 1978-1979. godine vodio je Z. Homen, tom je prilikom
istrazena povrsina od 90 m? (Dimitrijevi¢ 1961, 27-28; Markovi¢ 1978b, 145; Homen 1980,
42-48;1990,51id.).

4. Bicko Selo — Veliki brijeg; manje zastitno istrazivanje izvedeno je 1990. godine na
trasi autoceste Slavonski Brod — Lipovac. Istrazena je povrsina od 60 m?, a nalazi su pripisani
lasinjskoj i retzgajarskoj kulturi (Minichreiter 1991, 189).

5. Bjelovar — Setaliste dr. IvSe Lebovica (bivse Setaliste V. Bakarica); slucajni nalaz
prilikom kopanja kanala 1940. godine (Meder 1985; Miklik 2002, 35; Registar 1997, 207).

6. Bjelovar — Zvijerci; slucajni nalaz (Miklik 2002, 35).

7. Blazevi¢ dol, Bregi — Svinjci; sluc¢ajan nalaz (Miskiv 2006, 47).

8. Blizna kod Jakopovca; zastitno istrazivanje izvedeno je 2003. godine na trasi
autoceste Zagreb — Gorican. Istrazene su tri sonde (jedna 10 x 30 i dvije manje rubne 2 x 2). U
vecoj sondi, osim lasinjskih, prisutni su i nalazi koji obuhvacaju razdoblje od neolitika do ranog
srednjeg vijeka. Zastina istrazivanja na tom lokalitetu nastavljena su 2005. (istraZena je
povrsina 10 x 10 m) i 2006. god. (otvorene su dvije sonde povrsine 70 x 51 30 x 5 m) (Beki¢
2006a; 2006b; 2007a).

9. Bojana; sluc¢ajan nalaz (Okrosa-Rozi¢ 2004).



10. Brana na Londzi; na gradiliStu brane na Londzi nepuni kilometar istocno od
lokaliteta Kréevine 2 (trasa plinovoda Slobodnica — Donji Miholjac) otkriveni su nalazi
lasinjske i star¢evacke kulture (Potrebica 2009, 142).

11. Brdo kod Caglina; zaititno istraZivanje na trasi plinovoda Slobodnica — Donji
Miholjac provedeno je 2009. godine. Istrazen je dio lokaliteta koji presijeca plinovod, a osim
lasinjskih ustanovljeni su i broncanodobni nalazi litzenske i panonske inkrustirane keramike
(Nodilo 2010).

12. Brezje; prostrano arheolosko nalaziste nalazi se 3 km JI od Varazdina. Prvo
sondazno istrazivanje provedeno je 1969. god. pod vodstvom Z. Tomiéa. Tom prilikom
istrazena je povrsina od 55 m?, a nalazi su pripisani lasinjskoj kulturi i ranom srednjem vijeku.
1980. god. provedeno je drugo sondazno istrazivanje na ukupnoj povrsini od 167 m? pod
vodstvom M. Simek. Osim lasinjskih i ranosrednjovjekovnih, ustanovljeni su
mladezeljeznodobni i anticki nalazi. [zgradnjom gospodarske zone na tom podrucju od 2006.
zapocinju zastitna istrazivanja, a nalaziste se tom prilikom dijeli na ve¢i broj manjih lokaliteta
(podlokaliteta). (Tomi&i¢ 1968; 1969a; Simek 1981; 1986b; Beki¢ 2006¢; Beki¢, Cimin 2007a;
2007b; Madiraca, Cimin 2009; Beki¢, Cimin 2009; Beki¢ 2010c)

a) Brezje 1; zaStitna istrazivanja izvedena su 2006. 1 2008. god. Osim lasinjskih,
ustanovljeni su tom prilikom i nalazi koji pripadaju ranom i razvijenom srednjem vijeku, ranom
novom vijeku, a ne$to malo ulomaka pripadalo je starijem Zeljeznom dobu (Bekié¢, Cimin
2007a; Madiraca, Cimin 2009).

b) Brezje 3; zastitno istrazivanje provedeno je 2006. god. Osim lasinjskih, pronadeni
su i nalazi koji pripadaju mladem Zeljeznom dobu i ranom srednjem vijeku (Beki¢, Cimin
2007D).

c¢) Brezje 4; zastitno istrazivanje izvedeno je 2009. god. otvorene su dvije sonde, a
objekti pronadeni tom prilikom pripadaju lasinjskoj kulturi (Beki¢ 2010c).

d) Brezje 5; zastitno istrazivanje izvedeno je 2009. god. Istrazena je jedna sonda u
kojoj su ustanovljeni lasinjski, anticki 1 ranosrednjovjekovni nalazi (Beki¢ 2010c¢).

e) Brezje 6; zastitno istrazivanje provedeno je 2008. god. Ovom prilikom otkriveni
su tragovi lasinjskih, halstatskih, kasnoanti¢kih i srednjovjekovnih objekata. (Beki¢, Cimin
2009)

13. Bukovje Krizevacko — Mladine; zastitno istrazivanje provedeno je 1980. god. pod
vodstvom Z. Homena, te je istrazena sonda veli¢ine 3x5 m. (Homen 1981a; 1990, 53 i d,;
Registar 1997, 148).

14. Bulinac; sluc¢ajni nalaz (Markovi¢ 1994b, karta 9; Geri¢ 1990, 69).
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15. Cerje Novo — Dragusevec; zastitna istrazivanja vrSena su od 1948. do 1950. godine,
a istrazena je povrsina od oko 75 m2. (Vukovi¢ 1954,135 i d.; Dimitrijevi¢ 1961, 35)

16. Cerje Tuzno — Kr¢; zaStitna istrazivanja vrSena su u viSe navrata. Voditelj
istrazivanja 1950., 1951.1 1963. godine bio je S. Vukovié. Istrazivanje provedeno 1969. godine
vodio je Z. Tomici¢, a zastitna istrazivanja 1977. i 1982. god. vodila je M. Simek. IstraZena je
ukupna povrsina od 160 m?. (Vukovi¢ 1954, 137 i d.; Dimitrijevi¢ 1961, 35; Tomici¢ 1969b;
Simek 1977; Registar 1997).

17. Caglin — Stari Caglin, Mliniste, Bogdanusa; sluajni nalazi prikupljeni prilikom
terenskog pregleda (Minichreiter, Markovi¢ 2010, 95).

18. Cakovac kod Josipdola; slu¢ajni nalaz (Dimitrijevié 1961, 34).

19. Cepinski Martinci — Dubrava; zatitno istraZivanje na trasi autoceste Beli Manastir
— Osijek — Svilaj. Istrazivanja su vodena tijekom 2007.12008. god., a istrazen je prostor veliine
220 000 m?2 Ustanovljena su prapovijesna (bakrenodobno i kasnobron¢anodobno) i
ranosrednjevjekovno naselje (Kalafati¢ 2009).

20. Dautan; slucajni nalaz (Markovi¢ 1994b, karta 9; Geri¢ 1990, 69).

21. Dautovac — Zilavac; nalazi pronadeni terenskim pregledom trase buduce autoceste
A 13, dionica Bjelovar — Virovitica — granica s Madarskom (Dizdar, Loznjak-Dizdar 2011).

22. Donja Kovacica — Kirinov brijeg; slu¢ajni nalaz. (Miklik 2002, 35; Registar 1997,
213).

23. Donja Kovacica — ograda Javorski; slu¢ajni nalaz. (Miklik 2002, 35).

24. Donja Paklenica; zastitno iskopavnje pod vodstvom D. Ivekovi¢. Tom je prilikom
istrazen jedan jamski objekt promjera 1,30 m. (Ivekovi¢ 1968, 362-363; Markovi¢ 1982a, 13-
14)

25. Donja Voca — spilja Vindija; sustavno istrazivanje od 1928. do 1967. god. vodio je
S. Vukovié. Istrazena je povrsina od oko 60 m? spiljskog i 140 m? predspiljskog prostora. Od
1974. god. voditelj radova je M. Malez. Istrazivanjima je utvdeno da nalazi iz $pilje potjecu od
donjega paleolitika do ranoga srednjeg vijeka. (Dimitrijevi¢ 1961, 35; Vukovi¢ 1957, T. III/1—
3, IV/4,5; Registar 1997, 103)

26. Donji Miholjac — Janjevci; terenski pregled i probno iskopavanje provedeni su radi
izgradnje drzavne ceste D 34 — obilaznice Donjeg Miholjca (Dizdar 2011a).

27. Donji Miholjac — Mlaka/Trafostanica; terenski pregled i probno iskopavanje
provedeni su radi izgradnje drzavne ceste D 34 — obilaznice Donjeg Miholjca (Dizdar 2011a).

28. Drljanovac — Gornja ograda, ograda Magulac; slu¢ajni nalaz (Miklik 2002, 35;
Registar 1997, 214).
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29. Drljanovac — Jeli¢nov brijeg; slucajni nalaz (Miklik 2002, 35; Registar 1997, 214).

30. Drljanovac — Ograda Jaksekovi¢; slu¢ajni nalaz (Miklik 2002, 35; Registar 1997,
216).

31. Drljanovac — Popovka; slucajni nalaz (Miklik 2002, 35; Registar 1997, 216).

32. Drljanovac — Selisc¢e; slucajni nalaz (Miklik 2002, 35; Registar 1997, 216).

33. Dubranec; manje sondazno istrazivanje izvedeno je u jesen 1995. na povrsini od
30 m? pod vodstvom D. Balen — Letuni¢ (Balen 1998).

34. Bakovacki Selci — Pajtenica; zastitno istrazivanje na trasi autoceste Beli Manastir —
Osijek — Svilaj. Istrazivanja su provedena tijekom 2006., a istrazena je povrsina od 18 000 m?.
Ustanovljena su prapovjesna (starCevacko, lasinjsko i latensko) i srednjovjekovno naselje
(Balen 2008b, 11-12).

35. Fericanci — Vugjak, Jezero (Vucjak Feri¢anacki — Ribnjak, Suvace u novijoj objavi);
prvi nalazi prikupljeni su 1974. god. Manje zastitno istraZivanje izvedeno je 1981. god. pod
vodstvom Z. Markovic¢a, a novijim rekognosciranjem naSickog podrucja, osim lasinjskih,
prikupljeni su nalazi licenske keramike, te ranog- i kasnog srednjovjekovnog razdoblja.
(Markovi¢ 1977, 46; Markovi¢, Jurkovi¢ 2009, 141)

36. Festinec; slucajni nalaz (Okrosa-Rozi¢ 2004).

37. Frkljevci — polje Samardzinka; predmeti prikupljeni iz korita kanala (Potrebica,
Balen 1999, 11).

38. Globocec Ludbreski — Lobove; zastitno istrazivanje izvedeno je 1979. god. na
iskopu za plinovod pod vodstvom M. Simek. IstraZena je jedna jama promjera 2,5 m (Simek
19864a; Registar 1997, 106).

39. Golinci — Seliste; zastitno istrazivanje na trasi magistralnog plinovoda Slobodnica —
Donji Miholjac. Radovi su izvedeni tijekom 2009. god., a ukupna istrazena povrsina iznosila je
2 090 m. Vecina nalaza pripada kulturi Retz — Gajary, no pojedini nalazi mogli bi pripadati
lasinjskoj 1 badenskoj kulturi (Visnji¢ 2010).

40. GoriCan — Kota 143; zastitno istraZivanje izvedeno je 1979. godine na trasi
Jugoslavenskog naftovoda. Voditelji istraZivanja bili su J. Vidovié¢ i Z. Tomi¢i¢, a ukupna
istrazena povrsina iznosila je 160 m? Vecina nalaza pripada starijem Zeljeznom dobu, dva
ulomka keramike pripisana su lasinjskoj, a jedan litzenskoj keramici. (Tomici¢ 1985, 26—30;
Registar 1997, 252-253).

41. Gornja Bebrina — Okukalj; slu¢ajni nalaz (Petrovi¢, Beli¢ 1971, 11).

42. Gornje Plavnice; slu€ajni nalaz (Markovi¢1994b, karta 9).

43. Gornji Brezovljani II; slucaji nalaz (Markovi¢ 1981b, 234, T.3/7).
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44. Gornji Pustakovec kod Cakovca; zadtitno istraZivanje prilikom gradnje juZne
obilaznice grada Cakovca. IstraZivanja su provedena 2004. god., a tom prilikom su ustanovljeni
prapovijesni (lasinjski) objekti, te nesto malo srednjovjekovnih i novovjekovnih nalaza. lako
materijal pokazuje dosta sli¢nosti s nalazima s ostalih lasinjskih lokaliteta, dobiveni datumi
nesto su nizi od ostalih (3569+48 cal BC 1 3461+63 cal BC) (Beki¢ 2006d).

45. Gornji Slatinik — Grabovac; zaStito istrazivanje na magistralnom plinovodu
Slobodnica — Donji Miholjac izvedeno je 2009. god. pod vodstvom R. Manojlovica, a istrazena
je povrsina od oko 500 m?. Pokretni arheoloski materjal moze se pripisati vremenu eneolitika
(lasinjska i badenska kult.) i novoga vijeka (Bakic¢-Stojsavljevi¢ 2010).

46. Grabrovec; sondazno iskopavnje obavljeno je u ljeto 1986. Tom su prilikom
otvorene dvije sonde (3 x51 5 x5 m). U sondi Il, ispod sloja s lasinjskom keramikom, nalazili
su se nalazi tipa Sece kasne sopotske kulture (Homen 1990, 53 i d.; Markovi¢, Homen 1990).

47. Gradac — Babisnjaca (Pasnjak); manja sondazna istrazivanja izvedena su 1961. god.
U prvom se izvjeS¢u navodi samo da je rijeC o eneolitickoj keramici. Nalazi s lokaliteta
pripadaju lasinjskoj i badenskoj kulturi (Vejvoda, Dreksler 1961, 57).

48. Gradac — Vukoser; slucajni nalaz (Potrebica, Balen 1999, 13).

49. Gradina Crkvina — Bukovlje; prilikom terenskog pregleda 2010. god. otvorene su
dvije manje sonde ukupne povrSine 20 m? U sondi 1, ispod slojeva iz vremena kasnoga
bronc¢anog doba mjestimic¢no se ocuvao sloj koji pripada lasinjskoj kulturi (Karavani¢, Kudeli¢
2011, 83).

50. Gradisé¢e — Canjevo; od 2003. god. traju zastitna istraZivanja i gradevinska sanacija
utvrde Canjevo kod Visokog na Kalni¢kom gorju. IstraZivanjima su utvrdeni i prapovijesni
nalazi koji se mogu smijestiti u razdoblje od srednjega eneolitika do starijega zeljeznog doba
(lasinjski nalazi spominju se samo u sazetku na eng.) (Beki¢ 2010b) (vidi L. Beki¢ (ed.). Utvrda
Canjevo — istrazivanja 2003—2007).

51. Grbavac — Blatnik; slu¢ajni nalaz (Miklik 2002, 35).

52. Grginac — dvoriste M. Grbacica; slucajni nalaz prilikom niveliranja dvorista
(Dimitrijevi¢ 1961, 26—27; Registar 1997, 220).

53. Gromace 2; istrazene su oSteéene jame i prikupljeni povrSinski nalazi nakon
izgradnje obilaznice kod Varazdinskih Toplica 2003. god. Nalazi su pripisani tipu Sece kasne
sopotske kulture, ali prije upucuju na lasinjsku kulturu (4293433 Kal. pr. Kr) (Beki¢ 2006¢).

54. Grubisno Polje; slucajan nalaz (Markovi¢ 1994b, karta 9).

55. Hlebine — Kozarice; slucajan nalaz (Registar 1997, 160).
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56. Hrnjevac — Brdo; povrsinski nalaz (Dimitrijevi¢ 1961, 24-25). lako su nalazi kasnije
pripisani retzgajarskoj kulturi, neki bi mogli pripadati lasinjskoj kulturi (Dimitrijevi¢ 1961:
T.VI,40).

57. Hrsina — Boduli; zastitna arheoloska istrazivanja izvedena su 2000.god. na trasi
autoceste Zagreb — Rijeka, na dionici od Bosiljeva do Vrbovskog. U dvije $pilje, medusobno
udaljene 30 m tom su prilikom pronadeni nalazi lendelske i lasinjske kulture (Perki¢ 2006; Cataj
2007).

58. Hrsina — Gorica; rekognosciranje i manje sondazno (dvije sonde) iskopavanje
izvrsila je 1958. godine R. Drechler — Bizi¢. Sonda I dala je manji broj lasinjskih nalaza
(Dimitrijevi¢ 1961, 33-34).

59. lvanin dvor — nepoznato nalaziste, slu¢ajni nalaz (Potrebica, Balen 1999, 14).

60. Jaksi¢ — Caire; slucajni nalaz prilikom kopanja kanala 1933. god. (Dimitrijevié¢ 1961,
25). Manje sondazno istraZivanje provedeno je 1980. god. (Sokaé-Stimac 1984, 117-118).

61. Jasenas - Veliki cimer; manje zastitno istrazivanje izvedeno je 1988. god. (Salaji¢
2001, 22).

62. Josipovac Punitovacki — Veliko polje I; zastitno istrazivanje na trasi autoceste Beli
Manastir — Osijek — Svilaj izvedeno je tijekom 2007. i 2008. god. Na istrazenom prostoru
veli¢ine 40 000 m? ustanovljena su naselja retzgajarske i badenske kulture, a zabiljezeni su i
malobrojni nalazi lasinjske kulture (Cataj 2009, 52).

63. Josipovac — Seliste; zastitno istrazivanje na trasi autoceste Beli Manastir — Osijek —
Svilaj, izvedeno je tijekom 2007. god. Ukupno je istrazen prostor velic¢ine 45 000 m?, najstariji
nalazi na lokalitetu pripadaju lasinjskoj kulturi (Filipec et al. 2009, 63)

64. Jurjevac — Stara Vodenica; zastitno istrazivanje na trasi autoceste Beli Manastir —
Osijek — Svilaj izvedeno je tijekom 2008. god. Na istrazenom su prostoru veli¢ine 16 000 m?
ustanovljena dva naselja: lasinjsko i srednjovjekovno (Balen 2008b, 33—34; Balen, Spoljar,
buki¢ 2017).

65. Kalnik; manje probno iskopavanje izvrSeno je 1980. godine pod vodstvom Z.
Homena. Osim vucedoskih i litzenskih neki ulomci keramike mogli bi pripadati lasinjskoj
kulturi (Korosec 1962, Homen 1981b, T. I, 4, 8).

66. Kapelsko polje; slucajni nalazi prikupljeni prilikom terenskog pregleda (Vujnovié,
Burmaz 2010, 232).

67. Kaptol — Cemernica; slu¢ajni nalaz (Potrebica, Balen 1999, 15).

68. Kiringrad; povrsinski nalazi. U prvim objavama lokalitet je bio pripisan lasinjskoj

kulturi (Dimitrijevi¢ 1961, 30—33). Revizijom je ustanovljeno da vecina nalaza pripada kasnom
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broncanom i starijem zeljeznom dobu, a svega nekoliko ulomaka keramike moglo bi se pripisati
lasinjskoj kulturi (Dimitrijevi¢ 1961, 30-33; Markovi¢ 1986¢, 22; Balen-Letuni¢ 1987, 11).

69. Koprivnica — Cerine 3, Vratnec; sondazna iskopavanja izvedena su 1984. i 1985.
god. pod vodstvom Z. Markoviéa, te je istrazena ukupna povrsina od 135 m?2. Osim lasinjskih,
ustanovljeni su bron¢anodobni (litzenski) i ranosrednjovjekovni nalazi. (Markovi¢ 1986d;
Registar 1997, 167).

70. Koprivnicki Bregi — Sece; sustavna istrazivanja vodena su od 1979. do 1987. god.
pod vodstvom Z. Markovica. Istrazena je ukupna povrSina od 496 m?. Zbog nepostojanja
lasinjskih objekata na lokalitetu u svojim kasnijim objavama negira prisutnost lasinjske kulture,
a pojedinacne povrsinske nalaze atribuira kao 'protolasinjske’ (Markovi¢ 1979b; 1982c, 239—
242;1985; 1990, 42-43; 1994b, 91; Registar 1997, 173).

71. Koprivnicki Ivanec — Vojnik [; probnim istraZivanjem 1981. godine istraZena je
povrsina od 15 m? pod vodstvom Z. Markovi¢a. Tom su prilikom ustanovljeni prapovijesni
(lasinjska kultura) i kasnosrednjovjekovni nalazi (Markovi¢ 1982¢, 242-245; Registar 1997,
174).

72. Koprivnicki Ivanec — Zasek I; manje probno istrazivanje izvedeno je 1984. god. pod
vodstvom Z. Markovica. Istrazene su tri sonde, ukupne povrsine 23 m?. Zbog malog broja
nalaza ne moze se s velikom sigurnoscu utvrditi je li pripadalo lasinjskoj kulturi (Markovié
1986b, 95; Markovi¢ 1994a, 109).

73. Koska — Cer; slucajni nalaz (prisutni i nalazi koji pripadaju bron¢anom dobu, a
nedostaju najkarakteristi¢niji lasinjski nalazi pa lasinjska atribucija nije najsigurnija) (Markovic¢
1977, 46; 19844, 19; 2002, 15).

74. Koska — Pjeskana 2; zastitno istrazivanje izvedeno je 1974. godine pod vodstvom Z.
Markovicéa. Istrazena je povrsina od oko 20 m? (Markovi¢ 1977, 44-46).

75. Koskovec; slucajni nalaz (Registar 1997, 114).

76. Krizevci — Karane; probno iskopavanje izvedeno je 1985. god. pod vodstvom Z.
Homena, tom prilikom istrazena je povrSina od 16 m? Sustavna istrazivanja na lokalitetu
zapocela su 2005., a nastavljena su i 2006. god. U tom razdoblju istrazena je povrsina od
107 m2. Na lokalitetu se osim lasinjskog, pojavljuje i materijal tip Sece kasne sopotske kulture,
te nesto ulomaka keramike korenovske kulture (Markovi¢, Homen 1990; Okrosa-Rozi¢ 2006;
2007).

77. Kusevac — Topolina; zastitno istrazivanje na trasi autoceste Beli Manastir — Osijek
— Svilaj izvedeno je tijekom 2008. god. Tom prilikom ustanovljeno naselje lasinjske kulture, a

pojavljuju se i nalazi retzgajarske kulture.
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(http://www.mdc.hr/UserFiles/file/1zvjesca/2008/HR/AM%200sijek.pdf).

78. Kutina — Cretes/Cret (negdje Gra¢enica); sludajni nalaz (Dimitrijevi¢ 1961, 29;
Minichreiter 2009, 132-133)

79. Lasinja — Talijanovo brdo; manje sondazno istrazivanje izveo je V. Duki¢ otkrivsi
tom prilikom jednu jamu s ognjistem (Dimitrijevi¢ 1961, 29-30; Balen 2011, 335-338)

80. Lemes Ravenski — Gradina; slu¢ajni nalazi prikupljeni prilikom terenskog pregleda
(Markovi¢ 1979a, 172-173; Registar 1997, 179).

81. Leticani — Suma Bukvik; slucajni nalaz (Dimitrijevi¢ 1961, 26; Registar 1997, 223).

82. Lipik; slucajni nalaz (Markovi¢ 1994b, karta 9).

83. Londica — na raskrizju iz Londice u Vranjake; slucajni nalaz (Potrebica, Balen 1999,
17).

84. Ludbreski Ivanec — Polje 1; pokusno iskopavanje izvedeno je 1982. i 1983. godine
pod vodstvom Z. Markovi¢a. Ukupna istrazena povrsina je iznosila 194 m? (Markovi¢ 1983,
251-252; Markovi¢ 1986a; Registar 1997, 180).

85. Ludbreski Ivanec — Polje 2; pokusno iskopavanje izvedeno je 1982. i 1983. godine
pod vodstvom Z. Markovi¢a. Ukupna istrazena povrSina iznosila je 130 m? (Markovi¢ 1983,
251-252; Markovi¢ 1986a; Registar 1997, 181).

86. Ljudevit selo — Toplica; slucajni nalazi prikupljeni prilikom terenskog pregleda
(Dizdar, Loznjak-Dizdar, 2010, 104).

87. Mali Grdevac; slu¢ajni nalaz (Miklik 2002, 35).

88. Malo Korenovo; pokusna iskopavanja tijekom pedesetih godina dvadesetoga
stolje¢a vodio je S. Vukovié, a istrazivanja su nastavljena 1961. god. pod vodstvom S.
Dimitrijevica, tom je prilikom istrazena povrsina od 81 m? (Dimitrijevi¢ 1961, 26; Miklik 2002,
35; Registar 1997, 224).

89. Margecan; slucajni nalaz (Registar 1997, 121).

90. Markovac Nasic¢ki — Orasje 2; 2010. god. na trasi dijela drzavne autoceste D-2 —
obilaznice NaSica provedeno je zastitno istrazivanje na povrsini od 3 800 m?. Otkriven je rubni
dio manjeg naselja lasinjske kulture (Dizdar 2011b, 24; Loznjak Dizdar 2011).

91. Mrzovi¢ — Gradina; slucajni nalaz (Markovi¢ 1984a, 19).

92. Nedelis¢e — Stara Ves; zaStitno istrazivanje prilikom izgradnje juzne obilaznici
grada Cakovca izvedeno je 2004. god. Daljnja sondazna istraZivanja provedena su 2006. i 2009.
god., a prema pokretnim nalazima, istrazeni objekti mogu se datirati u prapovijest (lasinjska

kult. i kasno bronc¢ano doba), antiku i srednji vijek (Beki¢ 2006f; Beki¢ 2010a; Kovaci¢ 2007).
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93. Nova Gradiska — Slavc¢a; sustavna istrazivanja u tjeku su od 1997. godine pod
vodstvom M. Mihaljevi€. Istrazivanjima na lokalitetu ustanovljena su neoliticka (brezovljanski
tip sopotske 1klasi¢ne sopotske kulture) i eneolitika (lasinjska, kostolacka, vu€edolska kultura)
naselja (Mihaljevi¢ 2010a).

94. Nova Raca — ekonomija "5 maj"; slucajni nalaz (Miklik 2002, 35; Registar 1997,
228).

95. Nova Raca — KipiSce - Ciglana; slucajni nalaz (Miklik 2002, 35; Registar 1997, 228).

96. Nova Raca —kuca Zdravka Friedla; slucajni nalaz prilikom izgradnje podruma 1980.
god. (Miklik 2002, 35; Registar 1997, 228).

97. Novo Cige — sondazno istrazivanje izvedeno 1962. god., pod vodstvom K. Vinski-
Gasparini. Uz anti¢ke i srednjovjekovne nalaze ustanovljena je i jedna lasinjska jama (Vinski-
Gasparini 1981, 110, sl.2/1, 2).

98. Novoselci — Pasnjak; slucajni nalaz (Dimitrijevi¢ 1979¢, T.VIII, 6-8; Potrebica,
Balen 1999, 18).

99. Oresac — Basce; slucajni nalazi prikupljeni prilikom terenskog pregleda (Tkalcec,
Loznjak, Dizdar 2002, 60).

100. Ozalj — Stari grad; sustavna istrazivanja izvode se od 1991. godine pod vodstvom
L. Cugkoviéa (Tezak-Gregl 1994, 165-181).

101. Ozalj — $pilja Vrlovka; slucajni nalaz grupe speleologa 1957. god. Osim manjeg
broja neukrasenih ulomaka keramike, pronasli su i malu, lijepo ukrasenu bocicu. Jedan dio
autora bocicu pripisuje lasinjskoj (Dimitrijevi¢ 1961, 33; Tezak-Gregl 2007, 35-40), a drugi dio
retzgajarskoj kulturi (Markovié¢ 1986¢, 22; Markovi¢ 1994b, 98; Cuckovi¢ 1986, 9).

102. Pakrac; slucajni nalaz (Markovi¢ 1994b, karta 9).

103. Paljevine — Na bukvi; slucajni nalaz (Markovié¢ 1985a, 19).

104. Pavlovec Ravenski — Selo, Sarutanov breg; sondazno istrazivanje 1946. ili 1948.
izvrSio je V. Duki¢, ali nikakvih blizih podataka o istrazivanju nema. (KoroSec 1962, 5,7, 41 i
d.; Homen 1990, 52, Registar 1997, 186)

105. Pepelana - Lug; zastitna istrazivanja viSeslojnog naselja vodena su tijekom 1985.
godine. Istrazena je sonda od 40 m? pod vodstvom K. Minichreiter. Materijal koji je isprva
atribuiran kao retzgajarski (Minichreiter 1990, 29-37), ustanovljeno je da pripada lasinjskoj
kulturi (Minichreiter, Markovi¢ 2009, 35).

106. Poganovci — ulica B. Radicevica; slucajni nalaz prilikom kopanja odvodnog kanala
(Markovi¢ 1978a, 138).
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107. Poljana Krizevacka 1; za$titno istrazivanje na trasi autoceste A 12 Sv. Helena— GP
Gola provedeno je tijekom 2011. 1 2012. god. Obuhvaceno je ukupno nesto viSe od 36 000 m?
te su otkriveni ostaci prapovijesnih (bakrenodobnog, rano- i kasnobron¢anodobnog, te
mladezeljeznodobnog), antickog i srednjovijekovnog naselja (Dizdar 2013).

108. Poljana Krizevacka 2; zaStitno istrazivanje na trasi autoceste A 12 Sv. Helena — GP
Gola provedeno je tijekom 2011. god. Ukupno je istraZzena povrsina od 29 560 m?, a otkriveni
su ostaci prapovjesnih  (bakreno-, kasnobron¢ano-, te mladezeljeznodobno) i
kasnosrednjovjekovnog naselja (Loznjak Dizdar 2012).

109. Potocani; prilikom rekognosciranja terena otkivena je i istrazena jama s vise
desetaka ljudskih kostura (4230-4200 cal BC, 4250-4040 cal BC) (Potrebica, Balen 2008, 118).

110. Rezovac - Krc¢evine; slucajni nalaz (Minichreiter 1986, 84, 88).

111.Seona — Crna Glava 2; slucajni nalazi prikupljeni prilikom terenskog pregleda
(Markovi¢, Jurkovi¢ 2009, 143).

112. Sirova Katelena — Pod zidom, Lipik; zastitno iskopavanje 1966. godine vodila je
K. Vinski-Gasparini, tom je prilikom istrazena povrSina od 464 m2 Osim lasinjskog na
lokalitetu su prisutni kasnobroncanodobni 1 srednjovjekovni nalazi (Markovi¢ 1981b, 234;
1982c, 245; Registar 1997, 193).

113. Slovinska Kovacica; slu¢ajni nalaz (Markovi¢ 1994b, karta 9; Registar 1997, 234).

114. Stara Raca — Ograda Bengez; slu¢ajni nalaz (Miklik 2002, 35; Registar 1997, 235).

115. Stari grad Dubovac (Dubovac — Stari grad); tijekom zastitnih istrazivanja 2009—
2010. god. na prostoru izmedu kruznih kula B i C u slojevima ispod horizonta kasnog
bron&anog doba otkriven je ulomak posude lasinjske kulture (Cuc¢kovi¢, Z., Cuékovié, L. 2011,
65-132; Tkalcec, Karavani¢, Kudeli¢ 2011, 78).

116. Stari Perkovci — Debela Suma; zastitno istrazivanje na trasi autoceste Beli Manastir
— Osijek — Svilaj provedeno je tijekom 2006. god., s ukupno istrazenom povr§inom 59 000 m?.
Ustanovljeni su nalazi lasinjske kulture, naselja starCevacke i sopotske kulture te naselja iz
razdoblja srednjega vijeka (Filipec, Sisa Vivek 2007, 69; Filipec et al. 2009, 21).

117. Stari Slatinik — Jelas polje; slu¢ajni nalaz prilikom kopanja kanala (Balen 2010,

43).

118. Sepkovéica — Gradiéi; zadtitno istraZivanje na trasi buduée autoceste Zagreb —
Sisak. Lokalitet je istrazivan od 2006. do 2008. god. na povrsini od 50 000 m?, pod vodstvom
A. Bugar. Na nalazi$tu je ustanovljeno prapovijesno (lasinjsko), anticko i srednjovjekovno
naselje. (Bugar 2009)

119. $pilja Frasée; slu¢ajan nalaz (Stotinu hrvatskih arheoloskih nalazista, 15).
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120. Tomasanci — Palaca; zastitno istraZivanje na trasi autoceste Beli Manastir — Osijek
— Svilaj, provedeno je tijekom 2007. i 2008. god., s ukupnom istrazenom povrSinom od
64 000 m*. Ustanovljena su naselja starCevacke 1 lasinjske kulture, te jamski objekti
retzgajarske i badenske kulture (Balen 2008b, 29-30).

121. Tomasanci — Zdenci; zastitno istrazivanje na trasi autoceste Beli Manastir — Osijek
— Svilaj. Istrazivanja su izvedena tijekom 2007. god. Najveéi dio objekata istrazenih na
lokalitetu pripada vremenu eneolitika odnosno kulturi Retz — Gajary, ali neki nalazi mogli bi se
pripisati i lasinjskoj kulturi. (Marijanovi¢ 2009)

122. Tuzno — Goranci; slucajni nalaz (Registar 1997, 134).

123. Velika Mlinska - okuénica A. Vujkovié; probno iskopavanje 1964. god. izvela je
D. Ivekovié, a istrazena je povrSina od 50 m? (Ivekovic¢ 1968, 353-358).

124. Veliko Trojstvo — njiva Blazekovi¢; sluc¢ajni nalaz (Dimitrijevi¢ 1961, 26; Registar
1997, 238).

125. Vidovci — Rosulje; zastitno istrazivanje provedeno je krajem 2008. i pocetkom
2009. god. na trasi magistralnog plinovoda Nova Kapela — Pozega, pod vodstvom M.
Mihaljevi€. Istrazena je ukupna povrsina od 1 253 m? Na lokalitetu su ustanovljeni nalazi
sopotske, lasinjske, kostolacke i badenske kulture. (Mihaljevi¢ 2010b)

126. Vinkovci — Hotel; zastitna istrazivanja pod vodstvom S. Dimitrijevi¢a i A.
Durmana izvedena su tijekom 1977. 1 1978. god. (Dimitrijevi¢ 1979c).

127. Vinkovci — Pjeskana; sluc¢ajan nalaz (Dimitrijevi¢ 1979a, 136).

128. Vinkovci — ulica J. Kozarca; zaStitna istraZzivanja na kuénom br. 62 pokazala su
nalaze 1 objekte staréevacke i lasinjske kulture, latenske jame te rimske i srednjovjekovne
nalaze (Krznarié-Skrivanko 2008a, 78)

129. Vinkovci — ulica M. Gupca 14; zastitno istrazivanje na ku¢nom broju 14, ispod
vucedolskog sloja, u predzdravi¢nom sloju ukopana je zemunica sa znatnom koli¢inom nalaza,
a prema preliminarnoj objavi rije¢ je o kasnom sopotskom/ranom lasinjskom razdoblju
(Krznarié-Skrivanko 2008b, 83).

130. Vinski vrh — Mali Kucer; prilikom obilaska poloZaja pronadeni su keramic¢ki nalazi
na povrsini lokaliteta (Beki¢ 2007b).

131. Vlatkovac; manje probno iskopavanje provedeno je 2010. god. Istrazene su tri
sonde ukupne povrsine 72 m?, a otkriveni su nalazi sopotske i lasinjske kulture (Loznjak Dizdar,
Potrebica 2011).

132. Voloder — Voloderski bregi; zastitno iskopavanje 1968. god. vodila je D. Ivekovic,
tom je prilikom istrazena povrsina od 50 m? (Markovi¢ 1982a, 13; Registar 1997, 93).
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133. VratiSinec — Brodec; slucajni nalaz (Registar 1997, 261).

134. Vratnec 2; probno istrazivanje 1997. god. izveo je Z. Markovi¢. Sondama je
obuhvatio povrsinu od 155 m?. Materijal s istrazivanja moze se pripisati ranom (horizont Sece
— Sopot 4) i srednjem eneolitiku (lasinjskoj kulturi) (Markovi¢ 1997, 34-35; 1999; 2003, 42—
44).

135. Vucedol — kukuruziste Streim; sondazno istrazivanje 1981. godine. Otvorene su
dvije sonde: 10 x5i 5 x 2 m (Durman 1982).

136. Vucjak Feri¢anacki — Golubovac, Rastovac; slucajni nalazi prikupljeni prilikom
terenskog pregleda (materijal pripada sopotskoj kulturi, ali mali dio mogao bi biti i lainjski,
sumnja se da je doslo do mijeSanja materijala zbog nadina na koji je dospijevao u Muzej)
(Markovi¢, Jurkovi¢ 2009, 139).

137. Zarilac — Grabaracke livade; sondazna istrazivanja izvedena su tijekom 1976. i
1977. god. (Sokad-Stimac 1977, 96).

138. Zbelava — Pod lipom, Beles¢ak, Zbeleséak; probno istrazivanje 1986. god. vodila
je M. Simek i tom je prilikom istrazena povrsina od 20 m?, dok je A. Beki¢ 1997. god proveo
zaStitna istrazivanja prilikom gradnje autoceste Zagreb — Gori¢an. Do sada su pronadeni
eneoliticki (lasinjski), bron¢anodobni (licenska keramika i kasna bronca), halstatski, latenski,
anticki i ranosrednjovjekovni nalazi (Simek 1987; Registar 1997, 141; Beki¢ 2006, 282—283).

139. Zoljan — Grbavica, Ravan; slucajni nalazi prikupljeni prilikom terenskog pregleda
(materijal ima elemente vucedolske i lasinjske kulture) (Markovi¢, Jurkovi¢ 2009, 146-147).

140. Zmajevac — Kishegy Fole 1; slu¢ajni nalazi prikupljeni prilikom terenskog pregleda
(Bojcic et al. 2010, 8).

141. Zdralovi — Dolina; probno iskopavanje pod vodstvom B. Gerica izvedeno je 1984.

god., a istraZzena je sonda veli¢ine 12 X 5 m (Geri¢ 1990; Registar 1997, 238).
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Karta 3. Lokaliteti lasinjske kulture na podruc¢ju Hrvatske.
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6. PROBLEM PORIJEKLA | PERIODIZACIJE

Kao $to je ve¢ spomenuto, izdvojivsi prve lasinjske nalaze R. Pittioni ih je smatrao
dijelom kasne faze badenske kulture (Pittioni 1954, 208). J. KoroSec uocava da je u genezi
lasinjske kulture (alpska facies lengyelske kulture) vaznu ulogu imala lengyelska, a manjim
dijelom sopotska, dok badenska kultura nema gotovo nikakav utjecaj u njezinu formiranju
(Korosec, J. 1958, 91). U kasnijim radovima osim lengyleske, u njezinu oblikovanju vidi
utjecaje butmirske i danilske kulture, ali se ti utjecaji nisu odrazili u na¢inu ukrasavanja, nego
u oblicima posuda (Korosec, J. 1962, 30-37; 1964, 41; 1965, 14-16, 44). Suprotno njegovom
miSljenju bili su prvi zakljuéci S. Dimitrijevica koji je glavnu komponentu u formiranju
lasinjske kulture vidio u transformaciji sopotskog supstrata pod utjecajem badenske kulture
(Dimitrijevi¢ 1961, 55-56). Nesto kasnije on korigira svoje stavove, te kao osnovu geneze
prepoznaje vincansku, sopotsku, lengyelsku i alpsko-lengyelsku kulturu, dok je utjecaj
badenske kulture na nju posredan, u ranoj fazi on je beznacajan, a i kasnije je slab (Dimitrijevic¢
1979b, 170). Nacelno, slicne zakljucke izvodi 1 Z. Markovi¢, ¢ija je osnovna razlika negiranje
badenske kulture u formiranju lasinjske keramografije zbog kronoloskih razloga (Markovié
1984b, 67-68; 1986c, 20). Na jake utjecaje s prostora kasne vin¢anske kulture i kompleksa
Bubanj-Salcuta-Krivodol u tvorbi lasinjske kulture ukazuje N. Kalicz. Vidljive promjene u
kerami¢kim oblicima i ukrasu izmedu kasne lengyelske i lasinjske kulture povezuje s
migracijama s podrucja srednjega i sjevernoga Balkana koje su potaknute prvotnim kretanjima
s podrucja Ponta (Kalicz 1991, 355; 1995, 39). S odredenim utjecajem s podrucja jugoistoka
slazu se E. Ruttkay i E. Banffy, ali umjesto migracijama, promjene objaSnjavaju lokalnim
razvojem i kulturnom difuzijom (Banffy 1995a, 172-174.; Ruttkay 1991, 159). O utjecaju
jadranskoga kulturnog kruga na keramografiju lasinjske kulture ukazivalo je vise autora. Kod
nekih od njih taj utjecaj je bio jako naglasen, dok je kod drugih njihov utjecaj puno skromniji
ili su ga vidjeli samo u perifernim, juznim podruc¢jima njezina rasprostiranja (Korosec, J. 1965,
15; Dimitrijevi¢ 1961, 56; 1979b, 171-172; Bregant 1974; Batovi¢ 1975, 91-108; Korosec, P.
1975, 184-192; Markovi¢ 1986c¢, 22-25; 1994, 95). Osim supstratnih, na lasinjsku kulturu su
tijekom njezina razvoja utjecale i suvremene kulturne manifestacije sa susjednih podrudja, tako
su na dio njezina ukraSavanja i keramickih oblika utjecale kulture Bodrogkeresztar i Bubanj-
Salcuta (Dimitrijevi¢ 1961, 52-53; 1979, 174—176; Markovi¢ 1983, 255; 1986¢, 22; 1994b, 95—

96). Buduc¢i da lasinjska kultura zauzima velik prostor od isto¢ne Slavonije do isto¢noalpskog
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prostora, od sjeverne Transdanubije do Gorske Hrvatske, problem njezina podrijetla i razvoja
trebao bi se sagledavati na regionalnoj razini (Markovi¢ 1977, 49; 1982c¢, 242).

Iako su neki autori pocetak lasinjske kulture postavili nesto ranije i okarakterizirali je
kao izrazito dugotrajnu pojavu (J. Korosec 1958; Dimitrijevi¢ 1979c; 1980, sl. 9), danas je
prihvac¢eno njezino vremensko odredenje u razdoblje srednjega eneolitika (Kalicz 1973b, 329;
Markovi¢ 1994b, 28). Na podrucju isto¢ne Slavonije lasinjska kultura slijedi kasnu sopotsku
kulturu, odnosno njezin ranoeneoliti¢ki horizont (Sopot IV) (Markovi¢ 1994b, 85; 2002, 14;
2012, 61-63; Balen 2010, 18), u sjeverozapadnoj Hrvatskoj i zapadnoj Slavoniji tip Sece kasne
sopotske kulture (Markovi¢ 1985; 1990, 42—44; 2003, 43-44; 2012, 60-61), dok na podrucju
srediSnje Hrvatske, vecega dijela Slovenije, istocne Austrije i madarske Transdanubije ona
nasljeduje kasnu lengyelsku kulturu, odnosno njezine regionalne inacice (Tezak-Gregl 2005;
Gustin 2005; Veluséek 2006, 61; Banffy 1995a; Karoly 1992). Ona je istodobna sa srodnim
kulturama Jordanow u Moravskoj 1 Ludanice u Slovackoj, te Miinchshofen u Bavarskoj. Na
istoku, §to je i neposredno dokazano, istovremena je s kulturama Bodrogkeresztur i Salcuta.
Relativnokronoloski odnos s kulturom Retz — Gajary, odnosno kulturom s brazdastim
urezivanjem nesto je nejasniji. S. Dimitrijevi¢ tip Visnjica kulture Retz — Gajary korelira sa
stupnjem Ila, odnosno ranoklasicnom fazom, a Kevderc — Hrnjevac s klasi¢nom fazom, t;.
stupnjem III (Dimitrijevi¢ 1979b, 361-364). Z. Markovi¢, naprotiv, na osnovi stratigrafije
viSeslojnog nalazista Pepelana, pretpostavlja da jedan kraéi prijelazni period one egzistiraju
zajedno, odnosno sinkronizirao je kasnu fazu lasinjske i pocetak kulture Retz — Gajary
(Markovi¢ 1990, 46; 1994b, 100). Isti autor u novije vrijeme ispravlja atribuciju retzgajarskih
stambenih horizonta te ih pripisuje kasnoj lasinjskoj kulturi (Minichreiter, Markovi¢ 2009, 35).
A. Veluscek analizom stratigrafskih odnosa na nalazi§tima s podrucja sjeverozapadne Hrvatske,
srednje i isto¢ne Slovenije te juzne Austrije dolazi do zakljucka koji govori o prioritetu lasinjske
kulture, ali i o mogucoj djelomi¢noj istovremenosi, dok nalazista kao HoCevarica i Drljanovac
dokazuju da lasinjska i retzgajrska kultura nisu istovremene (Veluscek 2004, 259-260).

Prvu podjelu na dva horizonda, odnosno stariju i mladu lasinjsku kulturu predlozio je S.
Dimitrijevi¢ (Dimitrijevi¢, 1971, 151). Nesto kasnije u svojem sinteznom radu o lasinjskoj
kulturi (Dimitrijevi¢ 1979¢) on predlaze podjelu na tri stupnja, s tim da drugi stupan;j dijeli na
fazu A i B. Njegovu osnovnu dvostupanjsku diobu uz odredene izmjene i nadopune isprva je
predloZio Z. Markovi¢ (Markovi¢ 1977, 51-53.), da bi se u svojim kasnijim radovima takoder
priklonio Dimitrijevi¢evoj podjeli na tri razvojna stupnja, iako je smatrao da drugi stupanj nije
potrebno dijeliti na dvije faze, nego ga treba tretirati kao cjelinu (Markovi¢ 1983, 253). Osim

toga, izdvojio je nekoliko regionalnih tipova lasinjske kulture na podrudju njezina
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rasprostiranja. Na prostoru Hrvatske tako razlikuje tip Cakovac ili Josipdol u okolici Ogulina i
nesto sjevernije, tip Beketinec na podrucju sredisnje Hrvatske do Bjelovara i Kutine na istoku,
gdje bi trebala biti zona isprepletanja s tipom Koska koji obuhvaca prostor isto¢nije od te
granice. U Sloveniji izdvaja tipove Safarsko i Resnikov prekop, u jugozapadnoj Transdanubiji
tip Nagykanizsa, a u Donjoj Austriji tip Oberpullendorf (Markovi¢ 1994b, 92-94).

Pojedini madarski autori smatraju da su razlike u materijalnoj kulturi na lasinjskim
lokalitetima posljedica regionalnih, a ne kronoloskih razlika (Somogyi 2000, 41; Oross 2002,
300-303; Horvath, Simon 2003, 12—15; Virag 2005, 40—-41) te su izrazili sumnju prema
kronoloskim modelima koji su temeljeni na stratigrafiji i tipoloskoj klasifikaciji keramickog
materijala (Dimitrijevi¢ 1979¢, 142—146.; Markovi¢ 1983, 253; Markovi¢ 1994b, 94), iako ima
1 onih koji smatraju da je nemogucée da uz toliko dugo vremensko trajanje lasinjska kultura

zadrzi takvu uniformnost (Straub 2006, 10).
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7. APSOLUTNA KRONOLOGIJA®

Na radiokarbonsku analizu poslano je osam uzoraka ° iz objekata koji pripadaju
srednjoeneolitiCkom horizontu lokaliteta Pajtenica — Velike livade. Serija dobivenih datuma
pokazuje dosta Sirok apsolutno-kronoloski raspon od 4350 — 3640 kal. pr. Kr. 1z tablice je
vidljivo da samo jedan datum (3770-3640 kal. pr. Kr) pokazuje nesto nize vrijednosti koje se
ve¢ preklapaju s trajanjem Retz-Gajary, odnosno kulturom s brazdastim urezivanjem na
podrucju Transdanubije, Slovenije, Austrije i Hrvatske (Ratzky 1995, sl. 1; Velusc¢ek 2004,
295; Ruttkay 2006, Cataj 2009, 48-491°). Uzorak kosti (Beta 227934) prikupljen je iz jame SJ
79 u kojoj je pronaden veci broj zivotinjskih kostura (SJ 110 1 158) ispod kojih su se nalazile

jos tri zapune (SJ 174, 175 1 176). Nazalost, zbog male koli¢ine atipicnih ulomaka keramickih

Pajtenica — Velike Livade

Lab. Number Context & Sample 813 C Date (BP) Calibrated age
Beta 227927 sample 31 (charcoal), unit 26 —26.2 5350+40 4320?4{]2?};0 cal
Beta 227929 sample 209 (charcoal), unit88 -25.8 5270+40 4230—2380 cal
Beta 227930 sample 108 (charcoal), unit38 -25.1 5450+40 4350—?1(2:40 cal
Beta 227933 sample 164 (charcoal), unit68 —24.1 5330+40 4320—?1590 cal
Beta 227934 sample 182 (bone), unit 158 -20.5 4840440 3770—BBg4O cal
Beta 227935 sample 112 (charcoal), unit80 —-23.9 5210+40 4220—?1;:00 cal
Beta 227936 sample 225 (bone), unit 217 -20.7 4970+40 3960—2?10 cal
Beta 227937 fgrglple 214 (charcoal), unit -25.8 5220+40 414OBcCa:1I BC

Tablica 1 — uzorci i rezultati radiokarbonske analize s lokaliteta Pajtenica — Velike Livade
(Balen 20084, slika 3)

8 Rezultate radiokarbonskih analiza objavila je J. Balen (2008a)

° Radiokarbonska AMS analiza izvedena je u Beta Analitic Radiocarbon Dating Laboratory Miami na
Floridi.

10°S Jokaliteta Josipovac Punitovacki — Veliko polje poznata su ¢etiri 14C datuma, koja se mogu podjeliti
u dvije grupe, odnosno horizonta. Stariji, koji je trajao od 3940. do 3770. ide u prilog tezi o djelomi¢noj
istovremenosti lasinjske i Retz Gajary, odnosno kulture s brazdastim urezivanjem.
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posuda nije bila moguca kulturna atribucija nalaza. Izuzmemo li navedeni datum iz analize,
dobivamo raspon koji se kre¢e izmedu 4350 — 3950 kal. pr. Kr. U ovaj vremenski okvir uklapaju
se i datumi s obliznjih lasinjskih nalazista Tomasanci — Palaca, Jurjevac — Stara Vodenica i
Tomasanci — Zdenci takoder s trase autoceste A5 Beli Manastir — Osijek — Svilaj kao i nalazista
Jaksi¢ 1 Potocani u Pozeskoj kotilni (Balen 2008, sl. 3; 2010, 26, nap. 5). Naselje Beketinci —
Bentez dalo je tri radiokarbonska datuma s rasponom 3960 — 3360 kal. pr. Kr. Premda keramicki
materijal pokazuje sli¢nost s materijalom s naselja na Pajtenici, dva se datuma nalaze u donjim
granicama okvira za lasinjsku kulturu, a uzorak Z-4376 ulazi ve¢ u vremensko trajanje
retzgajarske i badenske kulture (Minichreiter, Markovi¢ 2013, 34). S podru¢ja sjeverozapadne
Hrvatske poznato je sedam radiokarbonskih datuma s Cetiri nalazista. Blizna kod Jakopovca i
Gromace 2 kod Varazdinskih Toplica istrazeni su tijekom zastitnih iskopavanja na trasi
autoceste Zagreb — Gori¢an. Oba lokaliteta dala su po jedan datum, Blizna kod Jakopovca
pripisana drugom stupnju lasinjske kulture, 4208491 kal. pr. Kr (Beki¢ 2006a, 95), dok je s
nalazista Gromace 2 kod Varazdinskih Toplica'! dobiven datum 4293+33 kal. pr. Kr (Beki¢
2006e, 22). Tijekom izgradnje industrijske zone Varazdin na nalazistu Brezje iz objekata s
karakteristi¢nim lasinjskim materijalom dobivena su tri radiokarbonska datuma s rasponom od
4260 — 4052 kal. pr. Kr (Cataj 2014b, 402, sl. 3), a dva datuma koja pripadaju prvom, odnosno
najstarijem horizontu naseljavanja s lokaliteta Barbarsko na trasi autoceste Vrbovec — GP
Terezino polje u raspononu su od 4320 — 4060 kal. pr. Kr (Balen, Drni¢ 2014, 43). Spomenuti
treba i dosta niske datume iz Gornjeg Pustakovca kod Cakovca, na kojem su osim
karakteristicnih lasinjskih nalaza prisutni i neSto mladi elementi karakteristi¢ni za badensku
kulturu. Uzorak ugljena iz bunara dao je dva datuma, 3569+48 i 3461463 kal. pr. Kr (Beki¢
2006d, 184-186, T. 1: 1, 4) Sto sugerira moguénost postojanja dvaju horizonata naseljavanja na
tom polozaju.

Prema dosad dostupnim radiokarbonskim rezultatima istrazivanja s podruc¢ja Hrvatske
predloZeno vremensko trajanja lasinjske kulture postavljneo je u raspon izmedu 4350 1 3900
kal. pr. Kr (Balen 2008a, 23; 2010, 24; Cataj 2016, 188). Datumi dobiveni s lasinjskih nalazista
izvan prostora Hrvatske pokazuju vrlo sli¢ne rezultate (Ruttkay 1996, 47, sl. 4; Gustin 2005, sl.
2, 8l. 3; Zizek 2006, sl. 2; Strménik Guli¢ 2006; Plestenjak 2010, 156, 160; Kavur 2011; TomaZ
2012, 277) 1 ulaze u zadani okvir, premda neki od autora pretpostavljau njezino nesto krace

trajanje (Oross et. al 2010, 401; Veluscek 2011, 230).

11 dio nalaza autor je pripisao tipu Sece kasne sopotske kulture (T1.4, 5, 7, 8)
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8. NASEOBINSKI POKAZATELJI NA LOKALITETU PAJTENICA — VELIKE
LIVADE

Zapune objekata lasinjske kulture vrlo su tesko definirane zbog boje vrlo slicne samoj
zdravici (10 YR 5/4 yellowish brown), a nepovoljni vremenski uvjeti tijekom istrazivanja samo
su otezali njihovu distinkciju.

Od ukupnog broja istrazenih objekta na nalazistu (108), najveci broj, njih 40, moglo se
sa sigurnoscu pripisati lasinjskoj kulturi. Prema njihovU polozaju mozemo pretpostaviti da se
naselje rasprostiralo u smjeru sjeveroistok — jugozapad, odnosno u smjeru pruzanja grede, a
trasa autoceste presjecala ju je u smjeru sjever — jug. Zbog ograni¢enog prostora istrazivanja,
arheoloskim iskopom utvrdeni su samo juzni i sjeverni rubovi naselja, dok se prema istoku i
zapadu ono prostiralo izvan granica trase.

lako su zbog svojih pozitivnih klimatskih karakteristika juzne padine greda Cesto bile
naseljavane tijekom pretpovijesti, u ovom slu€aju nisu otkriveni objekti, a ni nalazi koji bi se
mogli povezati s nosiocima lasinjske kulture. Njihova najveca koncentracija nalazila se na
samom platou.?> Medusobna koherentnost dijela objekata, njihova sli¢nost u veli¢ini, oblicima
1 medusobnim prostornim odnosima vrlo jasno izdvajaju tri cjeline unutar istrazenog dijela

naselja. Opcenito, na isto¢nom dijelu iskopa uglavnom se nalaze nesto veéi nepravilni, kruzni
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Grafikon 2. Zastupljenost pojedinih kultura u kerami¢kom materijalu.

12.0d ukupno 18 000 n? istraZene povriine, naselje lasinjske kulture zauzimalo je priblizno 3500 m?.
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ili ovalni objekti ukopani u zdravicu od 50—150 cm. Sredi$nji dio zauzimaju Cetiri izduZena,
blago zaobljena objekta postavljena medusobno tako da zatvaraju prazan sredi$nji prostor
promjera petnaestak metara, dok se na zapadnom dijelu nalazi ve¢i broj manjih jama i rupa od
stupova'®, kod kojih nije uocena pravilnost u rasporedu, tako da nije moguce govoriti o
postojanju nadzemnih objekata, barem ne na istrazenoj povrsini.

Osnovu prve cjeline Cinilo je pet vec¢ih jamskih objekata u isto¢nom dijelu iskopa.
Objekt SJ 69 (U-164, 4320-4290 Kkal. pr. Kr) nalazio se na krajnjem jugoistoénom rubu
otkrivenog dijela naselja. Nepravilnog je tlocrta, orijentacije sjever — jug, duljine 9,00 m, Sirine
7,50 m, neravnog dna prosje¢ne dubine 0,70 m. Stepenicasto se gotovo cijelom istoénom
stranom spustao prema srediSnjem dijelu (tri stepenice) gdje se nalazila rupa promjera 0,35 m,
a nesto veca jama nepravilnog kruznog tlocrta, promjera 1,5 m i dubine 0,70 m nalazila se uz
sam zapadni zid. U objektu su osim ulomaka keramickih posuda, pronadeni i ostaci kué¢nog
lijepa, 28 lomljenih kamenih izradevina te jedna keramicka Zlica (PN 68).

Neposredno uz SJ 69 sa zapadne strane nalazio se objekt SJ 27 (U-31, 4320-4290 Kal.
pr. Kr). Ovalnog tlocrta, okomitih zidova, duzine 6,90 m, Sirine 4,50 m i dubine 1,75 m,
orijentiran u smjeru sjeveroistok — jugozapad. Zapuna je sadrzavala velik broj ulomaka
keramickih posuda, ostatke kuénog lijepa, 28 komada lomljenih kamenih izradevina, od kojih
je jedna plocica izradena od opsidijana (PN 90). Takoder, pronadeni su ostaci zivotinjskih
kostiju, dio zrvnja (PN 62), ulomak keramickog prsljenka (PN 22) te keramicki uteg (PN 40).
Kako je zbog povoljnih topografskih i klimatskih uvjeta lokalitet naseljavan kroz razli¢ita
razdoblja, u vrijeme mladega Zeljeznog doba ovaj objekt presjekla je sredisnjim dijelom manja,
2,50 m promjera latenska jama SJ 138 koja ju ga dobrim dijelom unistila.

Sjeverno uz ova dva objekta nalazile su se dvije jame s manjom koli¢inom keramickih
ulomaka lasinjske kulture. Jama SJ 45 manjih je dimenzija, gotovo pravilnog kruznog oblika,
promjera 1,75 m, dubine 0,55 m, dok je jama SJ 31 nesto veca, nepravilnog ovalnog oblika,
dimenzija 2,10 x 2,70 m, dubine svega 0,40 m.

Sjevernije od navedenih jama, uz sam isto¢ni rub arheoloskog iskopa nalazio se SJ 15,
nepravilnog ovalnog tlocrta, duzine 6,50 m, Sirine 4,80 m i dubine oko 1,00 m. Duz sjevernog,

isto¢nog te djelomi¢no juznog dijela zid ima banak, dok je zapadni zid vertikalan. U njezinom

13 zapune rupa od stupova u veéini slu¢ajeva nisu sadrzavale pokretne nalaza, a kad i jesu, uglavnom je
bilo rije¢ o malobrojnim pretpovijesnim ulomcima karamickih posuda kod kojih nije bila moguéa pouzdana
kulturna atribucija
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jugoisto¢nom dijelu, ukopane u njezino dno, jedna uz drugu nalazile su se rupa (SJ 114),
promjera 45 cm te plitka jama (SJ 113) ovalnog tlocrta Sirine 140 i duzine 90 cm. Objekt je to
s najve¢im brojem pokretnih nalaza, od kojih se mogu izdvojiti keramicke zlice (PN 1, 10, 15,
18, 24, 26, 28, 38) i utezi (PN 5, 7), cjedilo (PN 16), kamena sjekira (PN 23, 27), te ulomci
zrvnjeva (PN 34, 35, 36, 37, 41, 42, 47). Zapuna je sadrzavala i ostatke kuénog lijepa,
zivotinjske kosti te dvadeset lomljenih kamenih izradevina.

Sjeverozapadno od njega nalazio se objekt SJ 7. Nepravilnog kruznog tlocrta, dimenzija
5,94 x 6,68 m, sastojao se od tri razine, odnosno stepenice koje su se spustale prema sredini. U
samom srediStu objekta najniza razina Cinila je kruzni prostor promjera 3,2 m, a u njezinu
sjevernom dijelu, na prijelazu na viSu stepenicu nalazila rupa promjera 0,65 m. Kao i kod
prethodnih objektata, pronadeni su ostaci kué¢nog lijepa, a u zapuni je osim ulomaka keramickih
posuda i manje koli¢ine zivotinjskih kostiju, pronadeno 28 komada lomljenih kamenih
izradevina, dvije keramicke zlice (PN 11, 17), Zrvanj (PN 12), kamena sjekira (PN 6) te ulomak
keramickog prsljenka za vreteno (PN 3).

Sjeverno od gore navedenih objekata, uz istocni rub arheoloskog iskopa nalazio se SJ 9.
Gotovo pravilnog kruznog tlocrta, dimenzija 5,90 x 5,60 m. Na dnu, koje se sastojalo od dvije
razine, nalazile su se dvije rupe od stupa, jedna u sjevernom (SJ 131), a druga u njegovu juznom
dijelu (SJ 133). Osim u jugozapadnom dijelu, duz zidova objekta nalazio se banak, vrlo slican
onom u objektu SJ 14/15 premda mnogo jasniji i bolje izveden. Zapuna objekta sadrzavala je
najveci broj lomljenih kamenih izradevina na nalazistu, njih 42, velik broj ulomaka keramickih
posuda, zivotinjske kosti, ostatke kuénog lijepa, a inventar pokretnih nalaza upotpunjuju
keramicke Zlice (PN 39, 45), ulomci Zrvnjeva (PN 30, 56, 48), brusni kamen (PN 54) te dva
keramicka utega (PN 19, 25).

Ovoj cjelini mozemo pripisati i dvije jame sjeverozapadno od objekta SJ 27. Veca, SJ
178 nepravilnog je kruznog tlocrta promjera 3,10 m te je sadrzavala ulomke keramickih posuda,
tri lomljenih kamenih izradevina i ulomak keramickog prsljenka za vreteno, dok je u manjoj,
SJ 198 promjera 1,60 m od pokretnih nalaza pronadeno svega nekoliko fragmenata keramickog
posuda.

Osnovu druge cjeline, na dominantnoj poziciji, na srediSnjem dijelu platoa grede ¢ine
Cetiri izduZzena, blago zaobljena objekta (SJ 39, 81, 89, 140) koji su medusobno postavljeni tako
da zatvaraju krug s praznim sredi$njim prostorom promjera petnaestak metara.

Objekt SJ 39 (U-108, 4350—4240 kal. pr. Kr) nalazio se u juznom dijelu "kompleksa".
Izduzenog, pravokutnog tlocrta, orijentiran u smjeru sjeverozapad — jugoistok, duzine 13,40 i

Sirine 9,20 m. Sastojao se od viSe razina i 'prostorija’, a u srediSnjem dijelu nalazila se rupa od
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stupa promjera 0,45 m. Njegov krajnji sjeverni dio presjekla je jama SJ 41, promjera 1,30 ¢ija
je crvenosmeda zapuna sadrzavala vrlo malo ulomaka keramickih posuda pa nije bilo

moguce utvrditi njezinu vremensku pripadnost. U zapuni objekta SJ 39 pronadeno je osim
veceg broja ulomaka keramic¢kog posuda i zivotinjskih kostiju, pet keamickih zlica (PN 52, 63,
70, 71, 73), brusni kamen (PN 51), zrvanj (PN 69), keramicki kalem (PN 72), keramicki
prsljenak za vreteno (PN 72), 35 komada lomljenih kamenih izradevina te bakreno $ilo (PN 81),
jedan od ukupno tri bakrena predmeta pronadena u ovom naselju.

Isto¢ni dio zauzima objekt SJ 140. Nepravilnog izduzenog tlocrta, orijentiran u smjeru
sjeveroistok — jugozapad, duljine 11,50 i Sirine 5,30 m. Sastojao se od viSe razina, odnosno
stepenica koje su se spustale od juznog prema sjevernom dijelu gdje se uz sam isto¢ni zid
nalazila jama ovalnog tlocrta duljine 1,20 i Sirine 0,75 m. Tamno-smeda zapuna sadrzavala je
relativno malo nalaza s obzirom na ostala tri objekta ovog "kompleksa". Uz ulomke keramickih
posuda, zivotinjskih kostiju i ostataka kucnog lijepa, pronadene su cetiri lomljene kamene
izradevine te dva keramicka utega (PN 74, 78).

U sjevernom dijelu nalazio se objekt SJ 89 (U-209, 4230-3980 kal. pr. Kr). Izduzenog
nepravilnog obilika, orijentiran u smjeru istok — zapad, dimenzija 10,50 x 5,30 m. On se takoder
sastojao od viSe razina koje su se spustale od isto¢nog prema zapadnom dijelu do dubine od
gotovo jednog metra. U objektu su osim ulomaka keramickih posuda pronadene manje koli¢ine
ostataka kuénog lijepa, zivotinjskih Kostiju, tri lomljene kamene izradevine te jedna kamena
sjekira sekundarno upotrijebljena kao jezgra. Osim navedenog, pronadena su i dva bakrena
predmeta, sjecivo sjekire (PN 76) 1 masivni klin (PN 89).

Objekt SJ 81 (U-112, 4220-4200 cal BC) nalazio se na zapadnoj strani "kompleksa".
Izduzenog nepravilnog oblika, orijentiran u smjeru jugozapad — sjeveroistok, dimenzija 13,60
x 4,60 m. Kao i prethodna tri objekta sastojao se od vise razina, 0dnosno stepenica, posebno u
jugozapadnom dijelu u kojem je objekt i najdublji. Zapuna je sadrzavala velik broj fragmenata
keramiCkog posuda, ostatke kuc¢nog lijepa, Zivotinjskih kostiju, kao i 20 lomljenih kamenih
izradevina, od kojih je jedna izradena od opsidijana (PN 61) . Pronadene su 1 tri keramicke Zlice
(PN 58, 75, 83), brusni kamen (PN 59), rastira¢, odnosno gornji, pokretni dio zrvnja (PN 57) te
jedan keramicki prsljenak za vreteno (PN 67).

Izmedu objekata SJ 39 i SJ 81 smjestile su se dvije nesto plic¢e jame s manjom koli¢inom
pokretnih nalaza u svojoj zapuni. Veca, SJ 216 duljine 2,10 i Sirine 1,90 m osim ulomaka
keramickih posuda, sadrzavala je i1 jako malo Zivotinjskih kostiju, dok druga manja, SJ 222
promjera 1,40 m koja se nalazila uz objekt SJ 81, osim ulomaka keramickih posuda nije

sadrzavala druge pokretne nalaze.
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Zapadno od sredi$njeg dijela platoa grede pa sve do krajnjega zapadnog ruba
arheoloskog iskopa nalazila se treca cjelina koju je sacinjavao veci broj jama i rupa manjih
dimenzija.

Najbliza objektu SJ 81 nalazila se jama SJ 91. Nepravilnog je ovalnog tlocrta, dimenzija
3,10 x 2,94 m i dubine nesSto manje od 1,00 m, s jednom manjom stepenicom na isto¢noj strani.
U jami su osim ulomaka keramickih posuda pronadene manje koli¢ine ostataka kuénog lijepa,
zivotinjskih kostiju, jedna cijepana kamena rukotvorina i keramicka Zlica (PN 84)

Zapadno i sjeverno od nje nekoliko je jama i rupa od stupova razli¢itih dimenzija. Rupa
od stupa SJ 107 promjera 0,48 m, manja jama SJ 93 promjera 1,20 m, kao i nesto veca, SJ 103
dimenzija 2,25 x 1,60 m sadrzavale su svega nekoliko ulomaka pretpovijesne keramike pa ih
nismo sa sigurno$éu mogli pripisati lasinjskoj kulturi, dok u rupi od stupa SJ 105 nije bilo
pokretnih nalaza. Premda malobrojni, ulomei keramickih posuda lasinjskih obiljeZja pronadeni
su u jamama SJ 101, 109 i 112. Jama SJ 112 ovalnog je tlocrta, dimenzija 2,40 x 2,10 m, a
zapunjena je bila s tri zapune (SJ 111, 127 i 128). Zapuna SJ 111 debljine petnaestak
centimetara, sadrzavala je svega nekoliko fragmenata keramickog posuda i jednu lomljenu
kamenu izradevinu, SJ 127 bio je bez nalaza, dok je u zapuni SJ 128, osim malobrojnih
keramickih ulomaka i zivotinjskih kostiju pronadena i1 veca koli¢ina ljustura puzeva. Jame SJ
101 promjera 2,00 mi SJ 109 dimenzija 1,00 x 0,86 m osim ulomaka keramike nisu sadrzavale
druge pokretne nalaze.

Sjeverno od SJ 112 istrazene su &etiri jame, SJ 116, 118, 120'* i 124 od kojih su dvije,
SJ 116 i SJ 120 sadrzavale ostatke zivotinjskih skeleta. Rije¢ je o necjelovitim Zivotinjskim
kosturima odraslih individua domaceg goveda. Uzorak kostura SJ 134 iz jame SJ 116 pokazao
je da je rije¢ o recentnom ukopu. Nazalost, osim skeletnih ostataka u zapunama nisu pronadeni
drugi pokretni nalazi tako da za kostur SJ 145 u jami SJ 120 ne mozemo sa sigurnoscu reci
kojem je razdoblju pripadao. Uz nju se nalazila jama SJ 118. Nepravilnog ovalnog tlocrta,
dimenzija 2,90 x 2,72 m, sastojala se od dvije razine. Otprilike tre¢ina jame, odnosno njezin
zapadni dio dvadesetak je centimetara dublje ukopan u zdravicu od ostatka. Njezina zapuna
osim ulomaka keramickih posuda nije sadrzavala druge nalaze. Isto¢no od nje smjestena je
relativno plitka i nalazima oskudna jama SJ 124, nepravilnog izduzenog tlocrta, orijentirana u

smjeru sjeveroistok — jugozapad, duzine 6,00 i §irine 3,20 m.

14 Isprva je uz jamu SJ 119/120 ubicirana i jama SJ 121/122, ali praznjenjem je ustanovljeno da je rije¢ o
jednom objektu unutar kojeg se nalazio kostur goveda SJ 145.
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Uz sam zapadni rub arheoloskog nalazista nalazi se vec¢i broj manjih jama. SJ 136 sastoji
se od dva dijela. Zapadni, izduZeni dio, pruza se u smjeru sjever — jug i u njegovu sredi$njem
dijelu nalazi se rupa kruznog oblika promjera 0,75 1 dubine oko 1,00 m. Isto¢ni produzetak
nepravilnog je kruznog oblika promjera 2,00 m i plitkim kanalom povezan je sa zapadnim
dijelom. U jami su osim keramike i dvije lomljene kamena izradevine, pronadene i manje
kolic¢ine zivotinjskih kostiju, ugljena te ostataka ku¢nog lijepa.

Juzno od nje nalaze se Cetiri jame SJ 130, 149, 196 i 210. Najbliza, jama SJ 130, duzine
3,50 i Sirine 2,80 m, u svojoj je crvenosmedoj zapuni sadrzavala ulomke keramike, ostatke
kuénog lijepa i Zivotinjskih kostiju. SJ 210 i SJ 149 sli¢nih su dimenzija, ali tamnije boje zapune
od prethodne jame. U jami SJ 210 pronadeni su ulomci keramickih posuda kao i ne$to manje
koli¢ine ugljena i kostiju, dok je zapuna u jami SJ 149 osim keramickih ulomaka i tri lomljene
kamene izradevine, sadrzavala i ostatke ku¢nog lijepa, te jednu keramicku zlicu (PN 66). Nesto
manja, dimenzija 2,50 x 1,80 jama je SJ196 koja je od pokretnih nalaza sadrzavala vrlo malo
keramickih ulomaka i jednu lomljenu kamenu izrazevinu.

Zapadno od gore opisanih jama nalazi se SJ 218 (U-225, 3960-3710 kal. pr. Kr.).
Nepravilnog, izduzenog tlocrta orijentirana u smjeru sjeverozapad — jugoistok, duzine 4,00 1
Sirine 2,50 m. U jugoisto¢nom dijelu nalazi se manja rupa od stupa promjera 0,30 m, dok se po
sredini u smjeru sjeveroistok — jugozapad pruza manji usjek nepravilnog pravokutnog tlocrta.
Osim ostataka kuénog lijepa u jami je pronadeno vrlo malo ulomaka keramickih posuda,
zivotinjskih kostiju, ugljena, te jedan ulomak glacane kamene alatke nepoznate namjene (PN
91).

Juzno, odnosno jugoisto¢no od jame SJ 218, malo izvojene iz ove cjeline smjestile su
se jame SJ 77 i 79. Bliza, jama SJ 79 (U 182 (SJ 158), 3770-3640 kal. pr. Kr) nepravilnog
ovalnog tlocrta, dimenzija 2,50 x 1,90, orijentirana u smijeru istok — zapad sadrzavala je kosture
vise zivotinja. Ve¢ nakon uklanjanja oranog sloja, vrlo plitko u zapuni zutosmede boje (SJ 78)
pojavila su se poloZzena na bok dva kostura psa (SJ 110). Ispod njih nalazio se ve¢i broj
zivotinjskih ostataka (SJ 158) ve¢inom smjestenih u zapadnom dijelu jame nabacani jedni na
druge, dok su ostaci jednog kostura bili malo izvojeni prema iso¢nom dijelu jame. Analiza
zooarheoloskih uzoraka utvrdila je da je rije¢ o ostacima Sest pasa i dva manja prezivaca
(Pasari¢ 2012, 74-75). Nakon njihova uklanjanja u sjevernom dijelu jame ustanovljene su jos
tri zapune (SJ 174, 175 i 176), vertikalno uslojene ispunjavale su dublje ukopanu jamu
nepravilnog ovalnog tlocrta orijentiranu takoder u smjeru istok — zapad, dimenzija 1,20 X
0,58 m i dubine gotovo 0,5 m. Zapune se medusobno razlikuju po boji i sastavu, a osim dva

ulomka keramickih posuda u zapuni SJ 174, nije bilo drugih pokretnih nalaza.
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Desetak metara juzno od nje nalazila se jama SJ 77. Nepravlinog pravokutnog tlocrta,
okomitih zidova i ravnog dna, duzine 3,40 m, Sirine 1,80 m i dubine 0,85 m u samom zapadnom
dijelu nalazila se stepenica u Ccitavoj Sirini jame. Nezina zapuna sadrzavala je ulomke
keramickih posuda, jednu lomljenu kamenu izradevinu, manje koli¢ine ostataka kuénog lijepa,
zivotinjskih kostiju i ugljena.

Sjeveroisto¢no uz SJ 136 nalaze se dvije jame, SJ 188 1 SJ 190. Jama SJ 188 nepravilnog
je izduZenog tlocrta, orijentirana u smjeru sjeverozapad — jugoistok, dimenzija 3,40 x 1,80 m.
Njezina zutosmeda zapuna sadrzavala je osim ulomaka keramickih posuda i sedam lomljenu
kamenih izradevinu, manju koli¢inu zivotinjskih kostiju. Uz nju nalazi se jama SJ 189/190,
okruglog tlocrta, promjera 1,50 m, koja se ljevkasto suzava prema dnu. Osim malobrojnih
ulomaka keramickih posuda, ugljena i zivotinjskih kostiju u jami je pronadeno kostano Silo (PN
80) i jedna lomljena kamena izradevina.

Jama SJ 186 (U-214, 4140 kal. pr. Kr) nalazi se sjeverno uz SJ 188. Nepravilnog je
ovalnog tlocrta, okomitih zidova i1 ravnog dna, dimenzija 2,70 x 2,30 m. U jami je pronadena
vecéa koli¢ina lomljena kamenih izradevina (22), ulomci keramickih posuda, manje koli¢ine
zivotinjskih kostiju 1 ugljena, te brusni kamen (PN 85), keramicki uteg (PN 87) i keramicki
prsljenak za vreteno (PN 88).

Uz nju su se nalazile jos tri jame SJ 182, 184 i 230, a nesto sjevernije jo$ dvije SJ 228 i
SJ 226. Jama SJ 182 nalazi se uz sam zapadni rub nalazista. Kruznog je tlocrta s vertikalnim
zidovima i ravnim dnom, promjera 1,80 m. U Zuto-smedoj zapuni pronadene su tri lomljene
kamene izradevine od kojih je jedna plocica izradena od opsidijana (PN 92), keramicki uteg
(PN 94) kao i manja koli¢ina ulomaka keramickih posuda i ugljena. Jama SJ 184 nesto je vecih
dimenzija, promjera 2,40 m, takoder vertikalnih zidova i ravnog dna. Sadrzavala je nesto vise
keramickih ulomaka, dvije lomljene kamene izradevine kao i manju koli¢inu Zivotinjskih
kostiju i ugljena. Isto¢no od nje nalazi se plitka jama SJ 230 promjera 1,60 m, u ¢ijoj su zapuni
pronaden malobrojni ulomci keramickih posuda i jedna lomljena kamena izradevina. Uz
zapadni rub nalaziSta smjStene su 1 jame SJ 225/226 1 SJ 227/228. NeSto manja, SJ 227/228
promjera 1,10 m, sadrZzavala je vrlo malo ulomaka keramickih posuda i jednu lomljenu kamenu
izradevinu, dok je veca SJ 225/226, dimenzija 2,50 x 2,00 m sadrzavala samo ulomke
keramickih posuda.

Na samom platou grede, osim gore navedenih 1 opisanih objekata ¢iji pokretni inventar,
to jest njihova obiljezja nedvojbeno pripadaju naselju lasinjske kulture, istrazeno je i tridesetak
manjih jama i rupa od stupova koje su sadrzavale ili malobrojne atipi¢ne ulomke keramickih

posuda ili su ti nalazi u zapunama u potpunosti izostali. Premda neke od njih zasigurno
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pripadaju vremenu egzistiranja naselja i uklapaju se u njegovu strukturu, njihovu pouzdanu
atribuciju onemogucuju objekti razli¢itih razdoblja koji se nalaze unutar granica naselja.®®
Takoder, nije uocena pravilnost u rasporedu rupa od sutpova,*® stoga ne mozemo govoriti o
postojanju nadzemnih kuéa na istrazenom prostoru, iako one nisu strane nosiocima lasinjske
kulture. Ranijim tvrdnjama o pretezno 'zemuni¢no-jamskom' nacinu stanovanja (Dimitrijevi¢
1979b, 148; Markovi¢ 1994b, 39) razlog treba traziti u povrS§inom relativno malim
istrazivanjima, a da bi tek s velikim infrastrukturnim projektima i arheoloSkim istraZivanjima
koja su im prethodila bili pruzeni novi dokazi koji pomalo mijenjaju tu sliku.

Ostaci nadzemnih kuca otkriveni su sjeverno od Selaca Pakovackih na lokalitetima
Tomasanci — Palada, Beketinci — Bentez i Cepinski Martinci — Dubrava, kao i na naseljima
lasinjske kulture Balatonszarszo-Kis-erdei-dilé, Zamardi-Kutvolgyi diilé, Zalaegerszeg-
Andrashida-Gebarti-to Il i Zalavar-Basasziget u juznoj Transdanubiji, te Sodolek ! u
Slovenskoj Stajerskoj (Balen 2010, 27-28, sl. 2; Minichreiter et al. 2013, 52—70; Kalafati¢ 2009,
21-22, sl. 5; Oross at al. 2010, 381-385; Kiss, Reti 2005, 77, sl. 4; Barna, Kreiter 2006, 56-57,
sl.1, 14, 15, 17; Virag 2003, 377-380, sl. 2; 2005, 61-63, sl. 3-8; Kavur et. al 2006, 122, sl. 1,
3). Prema iznesenim podacima moguce je izdvojiti dva osnovna tlocrtna tipa, pravokutni i
kvadratni. Kuce pravokutne osnove gotovo su u pravilu orijentirane u smjeru zapad — istok, ili
imaju blagi otklon prema smjeru sjeverozapad — jugoistok, duljine su izmedu 8 i 18 te Sirine
izmedu 5 19 m. Vrlo Cesto su podijeljene na dvije prostorije, a uz veéu, s juzne strane moze se
nadovezivati jo§ jedna, dodatna prostorija (Balen 2010, sl 2; Kalafati¢ 2009, sl. 5; Minichreiter
etal. 2013, sl. 58; Barna, Kreiter 2006, sl. 14). Iznimku u veli¢ini i broju prostorija ¢ini kuca 4
s polozaja Bentez u Beketincima duljine 30 i Sirine 12 m ¢iji je unutra$nji prostor podijeljen na
tri dijela.’® Nerijetko se unutar gradevine, kao i kod kuca kvadratne osnove nalazio jedan ili
vise stupova koji su podupirali krovnu konstrukciju, a tu su ulogu mogli imati i nizovi stupova
uzduz vanjske strane zidova ustanovljeni na sva tri istrazena naselja u Hrvatskoj. Nazalost, na
polozaju Pajtenica — Velike livade nije uocen sli¢an obrazac u rasporedu rupa od stupova kao
ni ostaci temeljnih rovova pa ostaje samo mogucnost da su se zbog tek djelomi¢no otkrivenog

naselja, nadzemne kuce nalazile izvan granica trase. Otkriveni su i istrazeni jedino objekti

15 Manje je vjerojatno, ali je moguce da su neki objekti iz vremena neolitika ili mladega Zeljeznog doba.

16 Minichreiter et al. 2013, 70. ,,...Pajtenici kod Dakovackih selaca 23 km juznije od Beketinaca otkriveni
su nizovi stupova, vjerojatno dio nadzemnih objekata." Netocan informacija.

17 Za raliku od ostalih nadzemnih kuéa otkrivene su samo rupe od stupova, tragovi temeljnih rovova nisu
zabiljezeni.

18 Ako izuzmemo zapadnu prostoriju, kuéa svojom formom i veli¢inom odgovara kuéama na
Tomasancima i Cepinski Martincima. Zanimljivo bi bilo vidjeti je li rije¢ mozda o kasnijoj nadogradnji.

35



ukopani u zdravicu. Oni vec¢ih dimenzija uglavnom se interpretiraju kao stambene zemunice,
radni objekti, jame za vadenje gline ili otpadne jame (Tripkovi¢ 2007, 32; Minichreiter et al.
2013, Straub 2006, 6; Barna 2001, 48, sl. 3; Homen 1980, 45; Cataj, 2009). Neke od tih uloga
medusobno se ne iskljuc¢uju, te mogu biti komplementarne, tako na primjer jame za vadenje
gline sekundarno mogu imati ulogu otpadnih jama. Kao pouzdani Kkriteriji za definiranje takvih
objekata kao stambenih najc¢esce se izdvajaju pravilnost u obliku i strukturi, tragovi nadzemne
konstrukcije te ostaci grija¢ih elemenata poput ognjista ili peci (Tripkovi¢ 2013, 27).

Premda svojom prostornom organizacijom i zajedniCkim karakteristikama ukopani
objekti sacinjavaju cjeline unutar naselja na Pajtenici, oni se takoder medusobno i razlikuju. U
isto¢nom dijelu iskopa oni su u osnovi kruznog ili ovalnog tlocrta. Za razliku od SJ 7, 9 27,
objekti SJ 15 i 69 izrazito su nepravilni s ukopanom manjom jamom na svome dnu. U
poprec¢nom presjeku SJ 7 1 69 stepeniCasto se spusataju prema srediSnjem dijelu, SJ 7 gotovo
cijelim opsegom, a SJ 69 samo isto¢nom stranom. Objekti SJ 91 15 imaju banak, odnosno samo
jednu stepenicu dvadesetak centimetara ispod iskopne povrSine, SJ 27 ima u potpunosti
vertikalne zidove, dok su u srediSnjem dijelu sva Cetiri veca objekta izduzenog nepravilnog
tlocrta i1 stepenicaste (SJ 81, 89, 140) ili nesto razvedenije unutrasnje strukture (SJ 39). Dvije
rupe promjera pedesetak centimetara nalazile su se na dnu objekta SJ 9, a po jedna u objektima
SJ 7,15, 39, 69, 89, dok ostaci pe¢i ili ognjiSta nisu pronadeni na cijeloj istrazenoj povrSini
naselja. Nepravilnost i asimetri¢nost u formi i strukturi ogleda se i u polozaju rupa unutar
objekata pa se uz iznimku SJ 7 1 9 one nalaze gotovo uz same zidove, predstavljajuci tako
konstrukcijsku poteskoéu u interpretaciji tih rupa kao stupova nosaca krova. Stovise, njihov
nedostatak oko objekata samo potvrduje tezu 0 nepostojanju nadzemnih konsrtukcija, a prema
tome niti njihovog definiranja kao stambenih prostora. Sastav zapuna sekundarnog je karaktera
te nam takoder ne govori mnogo o njihovoj primarnoj svrsi, ali postojanje jasnih prostornih
odnosa bez sumnje ukazuje na plansku organizaciju naselja, bilo to radnog ili nekog drugog
karaktera.

Prostorna organizacija prisutna je i na naselju u Beketincima koje je podijeljeno u dva
dijela obuhvacalo nesto vise od 3 hektara istrazenog prostora. U zapadnom, radnom dijelu
naselja nalazio se veci broj jama za vadenje gline, samostojece pregrade koje su katkad mogle
biti sastavni dio radnih jama, te bunari, pe¢i i vatrista, dok su U istocnom, stambenom dijelu
otkrivene Cetiri nadzemne kuce, tri veca i pet manjih ukopanih objekata izmedu kojih su bile
ukopane manje radne jame (Minichreiter et al. 2013, 34). Sli¢nu situaciju nalazimo i u
Cepinskim Martincima. Niz nadzemnih kuéa smjesten na blagoj uzvisini smjenjuje depresija s

brojnim bunarima i plitko ukopanim objektima za koje se pretpostavlja da su koristeni kao radni
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prostori (Kalafati¢ 2009, 21). No, ¢esée je rije¢ o manjim, jednoslojnim, razvedenim naseljima
s jednom ili viSe nadzemnih ku¢a medusobno udaljenim jedni od drugih poput naselja
Balatonszarszo-Kis-erdei-diils, Zamardi-Kutvolgyi diilé i TomaSanci — Palaga'® (Oross et al.
2010, 380, sl. 1,2; Kiss, Reti 2005, 75, sl. 2; Balen 2010, 61) premda na primjeru madarskih
naselja Zalaegerszeg-Andrashida-Gebarti-to Il i Zalavar-Basasziget polozaj naselja moze biti
upotrebljavan i tijekom duzeg razdoblja za vrijeme kojeg su kuce obnavljane ili ponovno

gradene na mjestu starih.

19 Na lokaliteu Zamardi-Kutvolgyi dil§ istrazena je povr§ina od 32 200 m? i ustanovljena je samo jedna
nadzemna kuca; na lokalitetu TomaSanci — Palaca istrazena je povrSina od 64 000 n? s takoder samo jednom
nadzemnom kuc¢om; na lokalitetu Balatonszarsz6-Kis-erdei-diilé istrazena je povrSina ve¢a od 10 ha, pronadeno
je pet kuca.
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9. POKRETNI NALAZI

8.1. KERAMICKINALAZI

Vedinu nalaza s lokaliteta Pajtenica — Velike livade ¢ine ulomci keramickih posuda.
Keramika je radena od pjeskovite gline, Cesto s primjesama pijeska i drobljenog kamenja, a u
rijetkim slucajevima dodavan je i organski materijal. Obrada vanjske povrSine, odnosno
kakvoca izradbe varira od grube preko glatke pa do primjeraka s uglacanom povrsinom. Kod
grube keramike vidljivi su komadi¢i primjesa u glini, povrsina je slabo zagladena i neravna, te
je najcesce svjetlijih boja, od svijetlooker i oker do svijetlocrvene pa sve do sive i svijetlo
smede, dok ona finije obrade, glatka i uglacana, ima zagladenu povrsinu, s malo ili nimalo
neravnina i u znaku je tamnijih tonova, od razli€itih nijansi sive do skoro potpuno crne.

Ukupno je na nalazi$tu pronadeno neSto malo manje od 11000 ulomaka keramike
pripisane lasinjskoj kulturi. Ipak, treba napomenuti da je samo desetak posuda bilo moguce u
potpunosti rekonstruirati dok je velik dio ulomaka tipoloski ostao neopredijeljen jer se
uglavnom radilo o dijelovima tijela posuda te manjim ulomci rubova i dna koja zbog premalo
podataka nismo mogli poblize tipoloski opredijeliti.

Analizom oblika keramickih posuda s lokaliteta Pajtenica — Velike livade mogli smo
izdvojiti nekoliko funkcionalnih tipova posuda: lonci, zdjele, vréevi, tave i Zlice. Lonci su
najceSc¢e vecih dimenzija, a sluzili su uglavnom za skladiStenje 1 pripremanje hrane. Njithov
promjer otvora uglavnom je manji od promjera tijela ili ramena, i kao kod vréeva visina im
prelazi najveci promjer posude. Za razliku od njih zdjele i tave su Siroke i plitke posude ¢ija je
visina manja od najveéeg promjera.

Ukrasavanje posuda karakteristi¢no je ponajvise za one finije fakture. Uglavnom je rijec¢
o razli¢itim tehnikama urezivanja (urezivanje, zlijebljenje, brazdasto urezivanje), ubadanja i
rijetko otiskivanja, dok su plasticnim aplikacijama razli¢itih oblika (Cepaste, bradavicaste,

trake) 1 otiskivanjem ukraSene posude grublje fakture, no ipak je najveci broj bio neukraSen.
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8.1.1. ZDJELE

Zdjele predstavljaju najces¢i tip posuda na lokalitetu Pajenica — Velike livade i moguce
ih je bilo podijeliti u tri osnovne grupe: zaobljene, koni¢ne i bikoni¢ne.

Zdjele zaobljenog tijela zastupljene su vecim brojem primjeraka (T. 9:3,4; 10:1; 13:1;
18:1; 20:5; 21:4; 23:3, 4; 41:2). Uz one vecih dimenzija (T:13:1), prisutne su i pli¢e zdjele
manjeg promjera (T. 13:3,4) koje mogu imati izvuceni rub (T. 23: 3,4). Uglavnom su nesto
grublje fakture, iako ima i1 primjeraka bolje kvalitete izrade s finijom obradom vanjske povrsine,
ali ni u jednom slucaju ona nije bila uglacana. Prevladavaju svjetliji tonovi keramike, a oni
tamnij izuzetno su rijetki. UkraSavanje ovog tipa posuda ugavnom se svodi na ¢epaste plasticne
aplikacije smjestene ispod samog ruba posude, a osim dekorativne vjerojatno su imale i
funkcionalnu ulogu (T.18:1; 21:4). Horizontalna rucka takoder postavljena ispod ruba posude
ustanovljena je samo u jednom slucaju (T. 73:2) a sli¢ne primjerke mozemo naci na podrucju
Madarske (Kalicz 2003, T.12:7; 14:9; Horvath 1991, T. 6:3; Horvath, Simon 2004, T. 4:13;
7:8) i Slovenije (Savel 1994, T. 18:12). Iako ne predstavljaju vodeéi oblik, zdjele zaobljenog
tijela Cine dio repertoara na vecini lasinjskih lokaliteta (Dimitrijevi¢ 1961, T. XII:77;
XVIII:138; Korosec 1962, T.6:7; T.7:2; Pahi¢ 1975, T.3:C; Markovi¢ 1983, T.3:6; Markovi¢
1986, sl. 2:5; Balen 1997, T. 4:4; 7:4,8; Banffy 1994, T.5:2; Straub 2006, T.4:9; Kalicz 2003,
T. 11:5; T.1:5 Minichreiter, Markovi¢ 2013, T.2:2,4) za one s ¢epastim aplikacijama Kalicz
2003, T. 11:9; Balen 1997, 7:2; Horvath & Simon 2004, T.15:4; Horvath 1991, T.1:5).

Jedan od najtipi¢nijih oblika lasinjske kulture svakako su bikoni¢ne zdjele. U veéini
slucajeva radi se o keramici finije fakture, tamnijih tonova dok, su primjerci svjetlijih tonova i
grublje fakture mnogo rjedi. Najbrojniju skupinu ¢ine zdjele s konveksno profiliranim gornjim
konusom, odnosno ramenom koje moze biti postavljeno pod razli¢itim kutem prijeloma.
Najucestalija varijanta je s vertikalnim ramenom i nesto blazim prijelomom (T.12:1; 14:2, 16:1;
20:3; 27:5; 29:2; 31:3, 4, 38:1; 43:8; 44:1, 6; 46:1; 47:1), dok se one s pravilnim bikoni¢nim
(T.28:2; 36:3) i prijelomom pod tupim kutem (T.15:1, 2; 20:6; 32:3; 37:5) pojavljuju mnogo
rjede. Tako nalaze uglavnom ¢ine ulomci rubova ili ramena zdjela, vecina ih je imala jezicaste
aplikacije, i to mahom one hiperdimenzionirane (T.12:1; 15:1; 20:3; 27:4; 31:5). Takve
plasticne aplikacije jedna su od specificnosti lasinjske kulture i osobitost Citavog trajanja
njezinog tip Koska (Markovi¢ 1994, 93). Osim velikih, prisutne su i one manjih dimenzija
(T.14:1; 16:1; 31:3). Ukrasavanje ovog tipa posuda vrlo je Cesto, neukraseni primjerci
uglavnom su nesto loSije fakture, a samo iznimno oni kvalitetnije izrade i uglacane povrsine

(T.38:1). Ukras izveden mehanickim postupkom smjesten je na gornjem dijelu posude, odnosno
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na podrucju ramena i jezicastim aplikacijama, dok se na samom rubu pojavljuje rijetko (T.15:2;
32:6). S obzirom na to da bikoni¢ne zdjele ovoga tipa predstavljaju jedan od najzastupljenijih
keramickih oblika na lasinjskim lokalitetima uopce, nalazimo ih na ¢itavom podrucju njezina
rasprostiranja (Dimitrijevi¢ 1961, T.XIII:46, 49; 1X:58, 59; T.XII:76; XIII:91, 92; XVII:131;
XVIII:137, 140; Korosec 1962, T.4:6; 5:1; 6:9; 15:4; Pahic¢ 1975, T.2:c; Markovi¢ 1983, T.IL1,
3; 2:1-7, 12, 13, 16, 17; 3:4; Savel 1984, T.5:4; 6:2; 8:I, 4; T.10:7; Homen 1990: sl.2:6; 5:1;
Savel 1992 T.8:1, 2, 4, 5; Banffy 1994 sl. 3:1; 5:2; Barna, Kreiter 2006 sl. 5:5; Horvath L.A.
2002 sl. 1:2, 4; Kalicz 2003 sl. 10:2; 11:7).

U tom konteksu trebamo spomenuti i zdjele na nozi, kojima takoder pripada veci broj
ulomaka, ali zbog fragmentiranosti uglavno se radi o dijelovima stajac¢e povrsine noge izvucene
prema van (T.19:2; 32:8; 37:1, 7, 8) ili mjestu spajanja recipijenta, odnosno posude i noge
(T.39:1, 5; 44:5). Gotovo svi ulomci bolje su fakture i nerijetko ugla¢ane povrsine. Kod jednog
primjerka (T.12:2) osim mjesta spajanja saCuvan je i donji dio posude koji bi prema profilu
odgovarao bikoni¢nim zdjelam s jeziCastim aplikacijama koje ¢ine najbrojniju skupinu zdjela
na lokalitetu. Prema tome, moguce je pretpostaviti da odredeni dio posuda, a posebno one s
hiperdimenzioniranim aplikacijama pripadaju zdjelama na nozi. Zanimljivost predstavlja
ulomak trbusaste noge (T.39:1) fine fakture 1 uglacane povrsine, ukrasen tehnikom urezivanja
I ubadanja. Na gornjoj strani uz sam rub vidljiv je zlijeb nadinjem utiskivanjem na koji se
naknadno "lijepila" posuda. Iako je samo malim dijelom sacuvan, gornji dio noge na kojoj je
dno recipijenta takoder je ukrasSen, vrlo sli¢no kao i nalaz iz Beketinca (Homen 1990, sl. 6:10).
S. Dimitrijevi¢ jednostavne cilindricne Suplje noge datira u ranu fazu lasinjske kulture s
upotrebom i u ranoklasicnom stupnju, kad ve¢ polako prevagu preuzimaju one trbusastog
oblika (Dimitrijevi¢ 1979, 151-159). Paralele trbuSastim nogama mozemo nac¢i na podrucju
Hrvatske (Markovi¢ 1983, T. 1:4, 8; Dimirtijevi¢ 1979, T. XXI: 1; Homen 1990, sl. 4:5; 6:9),
Slovenije (gavel 1992, T. 7:4; Korosec 1965, T. 14:3; KoroSec 1960, T. 12:6; Pahi¢1983, T.
1:4, 8) i Madarske (Kalicz 1975, T. 15:6; Karolyi 1992, T. 49:13, 53:7; Kalicz 1995, sl. 2:3;
Straub 2006, sl. 5:4; Simon 1987, T. 6:2; Tokai 2007, T. 6:8, 7:7; Virag 2005, T. 4:9; Banffy
1994, T: 4:1; Barna & Kreiter 2006, T. 9:1; Horvath 1991, T. 8:9).

Cetiri ulomka mogli bismo pripisati bikoniénim zdjelama s niskim, vertikalnim vratom
1 blago izvucenim rubom (T. 34:2; 38:3, 6; 45:2), sli¢ne Dimitrijevi¢evim klasi¢nim sopotskim
ostro prelomljenim zdjelama (Dimitrijevi¢ 1979, 151, sl. 5:1). Sva Cetiri ulomka fine su fakture
iuglacane povrsine, s ukrasom koji se nalazi na donjem dijelu posude. Paralele ovim posudama
mogu se naci na lokalitetu Gradac — PaSnjak (Dimitrijevi¢ 1979, T.XX:10), kao i na podrucju
juzne Transdanubije (Straub 2006, sl. 10:4; Horvath & Simon 2004, T. 4:5; 16:4).
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Koni¢ne zdjele, jednostavan su, ali i vrlo rijedak tipu u lasinjskoj kulturi. Na naselju na
Pajtenici mozemo im sa sigurno$¢u pripisati samo tri ulomka (T.17:4; 24:1; 48:1). Zdjele su
vec¢ih dimenzija i grube fakture, a ispod ruba nalazi se horizontalna kljunasta ruc¢ka kraj koje se
kod jednog primjerka nalazi urezani ukras (T.17:4). Sli¢ni primjerci nogu pronadeni su na
lokalitetu Jurjevac — Stara Vodenica u Pakovstini (Balen et al. 2017, T. 6:3) i Dobri —Als6 —
mez0 u juznoj Transdanubiji (Horvath, Simon 2004, T 14:12, 5/5).

8.1.2. LONCI

Zbog fragmentiranosti nalaza samo smo manjem broju lonaca mogli sa sigurnos¢u
utvrditi njihov osnovni tip. Za veci broj ulomaka posuda koji bi mogli pripadati loncima, nije
bilo dovoljno parametara za njihovo sigurno odredivanje, a tu prije svega treba spomenuti veliki
broj rucki i dna posuda vec¢ih dimenzija (T.22:1, 2, 3; 25:2, 3; 26:1, 3; 41:1, 3; 42:1; 48:2).

Lonci mogu biti grube i fine izrade, iako su ¢es¢i primjerci grube fakture s vise primjesa
pijeska i drobljenog kamenja. Boja je najéesce svjetlijih, a rjede tamnijih tonova. Mogu biti
ukraSeni plasticnim aplikacijama (T.14:1; 28:1; 29:3; 33:3), a vrlo rijetko plasticnim trakama
ili utiskivanjem ispod ruba posude (T.17:3). Oni bolje kvalitete izrade uglavnom su manjih
dimenzija ukraseni mehani¢kim postupkom kakav je prisutan i kod ostalih tipova posuda
(T.30:7; 36:4, 8).

Premda se nerijetko pojavljuju na lasinjskim lokalitetima, niti jedan ulomak s Pajtenice
nismo mogli sa sigurno$¢u pripisati tipu bikoni¢nih lonaca. Uglavnom je rije¢ o manjim ili
ve¢im loncima jednostavnih formi, zaobljena tijela s ravnim (T.17:3; 21:3; 28:1) ili blago
izvucenim rubovima (T.30:6; 40:1, 3; 35:7). Ruc¢ke mogu biti postavljene ispod samog ruba
posude ili horizontalno u njezinu najsirem dijelu (T.21:3; 22:1, 2; 23:2; 25:3; 26:1). Takoder
pojavljuju se i lonci zaobljenog tijela suzenog vrata (T.36:7, 8; 40:1) i izvucCenog ruba (T.14:1)
uobicajeni za razdoblje eneolitika (Dimitrijevi¢ 1961, 43), a u lasinjskoj kulturi pojavljuju se
od samog njezinog pocetka (Horvath, Simon 2004, 69). Paralele zaobljenim loncima ovih
varijanata mozemo naci na podrucju Hrvatske (Markovi¢ 1994, T.2, 5; Balen 1998, T.1:5; 8:4
Balen, Drni¢ 2014, T.3:1; Balen et. al 2017, T.3:4, 6; 5:1; Minichreiter, Markovi¢ 2013, T.2:5),
Madarske (Banffy 1994, s1.5:5; Horvath L.A 2002, s1.3:1-17; Horvath L.A, Simon 2004, sl.
10:1-19; Kalicz 2003, s1.12:3; 13:1; Straub 2006, T.4:4-7), te Slovenije (Pahi¢ 1983, 2:9; 5:1,
6, 7; Tomaz 2006; 106:3, 5; Tusek et al. 2006, 117:18, 20; Zizek 2006a, 138:31; 139:46, 48;
Tomaz-Jevremov 2006, 165: 21, 30).
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8.1.3. VRCEVI

Kao 1 kod gore analiziranih funkcionalnih tipova posuda tako i kod vréeva
fragmentiranost predstavlja najve¢i problem za njihovu to¢nu tipolosku determinaciju. Uz
bikoni¢ne zdjele, vréevi su svakako najprepoznatljiviji tip u keramickoj produkciji lasinjske
kulture. O njihovoj visokoj zastupnjenosti najvise govori velik broj rucki pronadenih u naselju
(T.18:2; 19:3; 20:1; 25:6; 26:2, 4; 32:4; 34:3; 35:4; 43:4). Za razliku od lonaca, naj¢esce su
finije fakture, tamnijih tonova i kvalitetnije zavrSne obrade, a ukrasavanje izvedeno
mehani¢kim postupkom gotovo je pravilo. Raskosan ukras, ponekad poput friza, uglavnom se
nalazi u sredi$njoj zoni, nesto rjede u gornjoj trecini, uz sam rub ili na samoj rucki (T.9:1, 2;
26:4; 32:1; 38:5; 43:4) Neukraseni primjerci pretezno su svjetlijih tonova i grube fakture
(T.11:1; 43:7).

Medu nalazima iz naselja na Pajtenici mozemo izdvojiti blago profilirane vréeve s
kra¢im (T.9:2; 32:1; 43:7) ili nesto duzim vratom (T.19:4, 6), one zaobljenog tijela, bez
naglasenog (T.9:1) ili s naglasenim ramenom (T.46:4; 11:1, iako je gotovo u potpunosti
rekonstruiran, na crtezu je krivo nacrtan, izgleda kao trbusasti vrc), a prisutan je i karakteristicni
oblik vr¢a izduzenog vrata, zadebljanog ramena i konkavnog donjeg dijela (T.8:1; na crtezu je
krivo nacrtan donji dio posude). (analogije za vréeve s naglasenim ramenom Kalicz 1991,
352:6; Minichreiter, Markovi¢ 2013, 12:1; Bondar 1998, sl.3; blago profiliran vréevi Kalicz
1991, 353:3, Dimitrijevi¢ sl.5/18; Balen et al. T.6:7; Minichreiter, Markovi¢ 2013, T.8:8; vréevi
zadebljanog ramena Kalicz 1991, 353:13,14; Dimitrijevi¢ sl. 5/19; Balen, Drni¢ 2014, T.1:1, 2;
2:2, 3, 4; Dimitrijevi¢ 1961, T.VII:45b, 45c; Dimitrijevi¢ 1979, 64, T. IIl : 7; Horvath, Simon
2003, sl. 27:4, 13; Minichreiter, Markovi¢ 2013, T. 15. Horvath, Simon 2004, s1.8:10; vréevi

zaobljenog tijela, bez naglasenog ramena Minichreiter, Markovi¢ 2013, 12:1).

8.1.4. OSTALI FUNKCIONALNI TIPOVA POSUDA

Ovoj grupi posuda na naselju Pajetnica — Velike Livade pripadaju keramicke tave i Zlice
s tuljcem za nasad drska. Tave su plitke posude veceg promjera, a ukupno su pronadena tri
primjerka kruznog oblika, promjera izmedu 33 i 42 cm i visine izmedu 6,5 1 8,5 cm. Sve tri
posude grublje su fakture, oker-narancaste boje, a na dvije je ustanovljen izljev. Analogije ovom
tipu posuda nalazimo na lokalitetima Jurjevac — Stara Vodenica i Beketinci Bentez na podrucju

bakovstine, kao i na naselju lasinjske kulture Sormas u juznoj Transdanubiji (T. 11:2; 24:3).
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Zarazliku od tava koje predstavljaju relativno nov tip posuda u lasinjskoj kulturi, zlice
s tuljcem za nasad drska jedan su od njezinih najkaraktristi¢nijih tipova 1 pojavlju se na ¢itavom
prostoru njezina rasprostiranja (Beki¢ 2006e, T.1:10; Beki¢ et al. 2006, T.3:2; Minichreiter et
al. 2013, 84; T. 18:1-10; Balen et al. 2017, 11; T.1:3, 7, 8; Straub 2006, 8; sl.13:5-13; Horvath,
Simon 2003, sl.22:4, 5, 8, 11; Horvath, Simon 2004, sl.18:1-5, 7-9; Pavlin 2006, 218:50-54;
Tomaz-Jevremov 2006, 170:65-67). U naselju na Pajtenici ukupno je pronadeno 25 Zlica
(T.4:2-4; 5:1; 7:1-5). Sli¢énih su oblika i dimenzija, grublje fakture s vidljivim primjesama

pijeska i drobljenog kamenja u strukturi i zagladene povrsine.

8.1.5. UKRASAVANIJE

Na keramickim posudama s nalazista Pajtenica — Velike livade mogu se izdvojiti dva
osnovna tipa ukraSavanja: ukrasi izvedeni mehani¢kim postupkom i plasticno apliciranje.
UkraSavanje je prisutno gotovo na svim tipovima posuda, iako najveci postotak pripada
zdjelama, i to onim bikoni¢nim s konveksno oblikovanim ramenom, vréevima i nogama, dok
se na ostalim tipovima ukras pojavljuje mnogo rjede.

Plasti¢no apliciranje izvedeno u obliku plosnatih, odnosno ¢epastih (T.14:1; 42:4; 36:2)
ili kruznih i izduZenih bradavicastih aplikacija (T.18:3; 36:6; 36:1) karakteristi¢no je za posude
grublje fakture, premda ih susre¢emo i na finijoj keramici. Pojavljuju se uglavnom na loncima
1 zdjelama i to najc¢esc¢e pod samim rubom, ili kod lonaca na tijelu posude. Mogu biti razli¢itih
veli¢ina i ispupcenosti, a ponekad se mogu pojavljivati i u paru (T. 39:2). Zanimljiv su primjer
dva ulomka ¢epastih aplikacija ukrasena kombinacijom urezivanja i ubadanja (T.30:5, 6). Ukras
je izveden nizom uboda uz sam rub plasti¢ne aplikacije, unutar kojeg se nalazio urezani "X"-
motiv koji je ¢inio Cetiri polja, od kojih su po dva nasuprotna ukrasena istim motivom, kosim
urezanim linijama i "V"-motivom izvedenim ubadanjem. Grupu plasti¢nih aplikacija ¢ine i za
lasinjsku kulturu karakteristi¢na jeziCasta izboCenja u produZetku ramena na bikoni¢nim
zdjelama (T.12:1; 14:2; 15:1; 16:1; 20:3). Razlic¢itih su dimenzija, premda uglavnom
prevladavaju one hiperdimenzionirane, koje su i vrlo ¢esto podloga za ukraSavanje drugim
tehnikama. Osim u produzetku ramena, takav tip aplikacije moze se vrlo rijetko pojaviti uz sam
rub posude (T. 48:4).

Reljefni ukras na povrsini lonaca ponekad je dobiven barbotinom, uglavnom je rije¢ o
grubom barbotinu, dok se kanelirani pojavljuje vrlo rijetko.

Mnogo zastupljenije je ukrasavanje posuda mehanickim postupkom. Karakteristi¢no je

za posude s boljom fakturom, a uglavnom je rije¢ o razliitim tehnikama urezivanja i
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otiskivanja. Kod bikoni¢nih zdjela ukras je uvijek smjesten na gornjem dijelu, odnosno ramenu
(T.14:2;15:1; 43;8;44:1, 6), dok se kod vréeva, lonaca i bikoni¢nih zdjela s niskim, vertikalnim
vratom on nalazi i na tijelu posude (T.9:1, 2; 20:1, 4; 30:7; 31:2; 38:3, 7). Najcesce je rijeC o
tehnici ubadanja (T.12:1; 14:2; 20:6; 27:4) , urezivanja (T.20:4; 21:1, 2; 31:1) i Zlijebljenja
(T.10:3; 46:6), odnosno njihovim kombinacijama (T.9:1; 9:2; 10:5; 19:2, 4; 20:1, 3; 26:4; 27:3)
koje su i osnovna stilska odrednica lasinjskog dekorativnog izrazaja. Uz ove tehnike, prisutno
je i ukraSavanje brazdastim urezivanjem i duborezom uoc¢eno na svega nekoliko keramickih
ulomaka (T.15:2; 17:2; 46:1; 47:2). Otiskivanjem prsta ukraSeni su uglavnom rubovi posuda
(T.17:3;24:1), a na jednom primjerku bikoni¢ne zdjele s jeziCastom aplikacijom nalazi se motiv
kruznice izveden otiskivanjem posebnim predmetom, Vjerojatno od trske, Suplje pti¢je kosti ili
nekim slicnim instrumentom (T.44:6).

Ukrasne motive koji se pojavljuju na posudama mozemo podjeliti u dvije osnovne
grupe: pravocrtne (koje su mnogobrojniji) i krivocrtne.

Kao s§to smo ve¢ spomenuli, rameni segment zajedno s plasticnim jezicastim
aplikacijama nosilac je ukrasa na bikoni¢nim zdjelama. Ukras najcesce €ini horizontalni niz
uboda uz gornji i donji dio ramena, odnosno neposredno ispod oboda i na prijelomu posude.
Takav ukrasni uzorak koji ¢ini svojevrsnu borduru moze biti izveden od jednostrukog ili
dvostrukog niza uboda, a pojavljuje se samostalno ili najc¢e$¢e u kombinaciji S motivom u
obliku slova ,,X* ili obrnutog slova ,,V* izvedenim takoder ubadanjem ili urezivanjem. Prisutan
je i motiv riblje kosti, trokuta i romba ispunjenih koso urezanim linijama (,,Srafirani trokut i
romb), te ljestvicasti motiv. Takvi ukrasi izvedeni urezivanjem mogu dodatno biti obrubljeni
ubodima kao cjelina ili svaka linija posebno. Pojavljuje se takoder i motiv kruznice. Na jednom
ulomku on je izveden otiskivanjem posebnim predmetom, a sastoji se od tri kruznice smjestene
u nizu, od kojih je srednja postavljena nesto nize, na samoj jezicastoj aplikaciji (T.44:6). Vrlo
slican ukrasni uzorak prisutan je na zdjeli (T.47:1), ali u tom slucaju ukras nije izveden
otiskivanjem, ve¢ ubadanjem, ¢inec¢i svojevrsnu stiliziranu rozetu. Ukras u vidu bordure mogao
je biti izveden i nizom horizontalnih uboda s predmetom §ireg vrha, koje neki autori nazivaju
zigoasnjem, ali i horizontalnim linijama izvedenim brazdastim urezivanjem ispod kojih su
smjeSteni snopovi koso urezanih linija, iscrtkanih ,,V“-motiva i trokuta obrubljeni istom
tehnikom. Kombinacijom zlijebljenja i duboreza ukrasena je samo jedna bikoni¢na zdjela s
jezicastim aplikacijama (T.46:1). Neposredno ispod oboda niz je okomito postavljenih
pravokutinika ispod kojih se nalazi motiv vise¢ih trokuta ispunjenih mrezom (ili Sahovnicom).

Dekorativhu shemu ukrasa na nogama zbog fragmentiranosti, odnosno uglavhom

manjih ulomaka koji ¢ine dijelove stajace povrsine nije moguce sa sigurno$c¢u odrediti. Rijec je
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uglavnom o jednostrukom ili viSestrukom horizontalnom nizu uboda uz sam rub baze noge koji
moze biti kombiniran s ,,V“-motivima izvedenim takoder ubadanjem. Jedan ulomak gornjeg
dijela noge s djelomi¢no o¢uvanim dnom recipijenta (T.39:1, ulomak je na tabli krivo okrenut)
ukraSen je dvostrukim nizom uboda ispod kojih su smjesteni snopovi koso urezanih linija
obrubljenih ubadanjem. Dno recipijenta takoder je ukraseno, ali zbog slabe oCuvanosti vidljive
su samo dvije linije izvedene ubadanjem. Sli¢an ulomak nalazimo u Beketincu kod kojeg je
sacuvano dno ukraseno motivom kriza uzorkom bodljikave Zice, pa samo mozemo pretpostaviti
da se i na naSem ulomku nalazio sli¢an motiv (Homen 1989, s1.6/10).

Pravocrtni motivi prevladavaju i na ostalim keramickim oblicima, kako na vréevima i
loncima, tako i na ulomcima koje tipoloski nismo mogli poblize odrediti, iako treba naglasiti
da se nesto ¢esce pojavljuju i oni krivocrtni. Zbog fragmentiranosti ulomaka kao i kod nogu od
posuda na nozi, ¢esto je bilo tesko odrediti cjelokupni sadrzaj ukrasavanja. Najcesce se
pojavljuju paralelni nizovi okomitih, vodoravnih i cik — cak crta izvedeni urezivanjem, ¢esto s
ubodima kao bordurom, kratki urezi uz sam rub (posebno vrceva), kao i ubodi poredani u
horizontalne, vertikalne i kose nizove, te oni izvedeni Sirim predmetom c¢ine¢i okrugli ili
kapljicasti uzorak. Prepleti urezanih linija ponekad mogu ¢initi niz iscrtkanih visecih i stajacih
trokuta. Prisutan je i motiv mreze, romba te ljestvicasti motiv koji je mogao ispunjavati trokute
ili ¢initi borduru girlandama. Na jednom vréu (T.9:1) takav motiv vise¢ih i stajacih girlandi
smjesten je u sredisnjem dijelu obrubljenom horizontalnim nizom uboda, dok je kod zdjele s
ruckama s Cepastim izduzenjenjem girlanda postavljena vertikalno (T.45:1). Ona se takoder
moze pojaviti i zajedno s motivom obrnutog slova ,,V*“. Osim girlandi krivocrtnim ukrasima
pripada i motiv kruznice, koji moze biti izveden u kombinaciji urezivanja i brazdastog
urezivanja.

Na nekim ulomcima ukrasenim tehnikom urezivanja i Zljebljenja vidljivi su ostaci bijele

inkrustacije, dok kod vecine ona nije sacuvana.

8.1.6. OSTALI KERAMICKI NALAZI

Iz ove grupe predmeta mozemo izdvojiti keramicke nalaze vezane za tekstilnu
proizvodnju kao §to su prsljeni (T.6:2-4, 6, 8) i utezi za tkalacki stan (T.2:1,2) te jedan keramicki
nalaz kruznog oblika (T.6:1). Ukupno je pronadeno sedam keramickih prsljenaka "D"
profilacije, glatke povrSine koji su u sastavu ponekad imali primjese kvarca i pijeska, oker -
sive do oker — smede boje. Od devet utega za tkalacki stan, za njih pet je bilo moguce ustanoviti

tip kojemu su pripadali. Najbrojniji s tri primjerka bili su utezi "D" profilacije s horizontalno
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postavljenom preforacijom, a po jedan stozaste, odnosno valjkaste forme takoder s horizontalno
postavljenom perforacijom. Obrada povrsine mogla je biti glatka, ali i gruba s primjesama groga
u sastavu, najceSc¢e oker, oker-narancaste i oker-sive boje povrsine.

Jedan od interesantnijih nalaza na lokalitetu bio je keramicki predmet kruznog oblika s
ispupCenjem u sredisSnjem dijelu i dvije nasuprotno postavljene perforacije. Ukras je izveden
nizom uboda uz sam rub predmeta unutar kojeg se nalazi motiv kriza nacinjen s po dvije
paralelne linije, takoder izvedene tehnikom ubadanja. Keramicki predmet pomalo podsjeca na
bakreni disk iz Zalavar -Basaszigeta (Virag 1986, sl.4:1a, 1b; 5) koji formom i ukrasom

izvedenim punciranjem uzore ima u diskovima tipa Stollhof — Csaford.
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8.2. KAMENE IZRADEVINE

Kamene izradevine?® s lokaliteta Pajtenica — Velike livade mogli smo podijeliti u dvije
osnovne skupine. Prvoj skupini pripadaju alatke koje su svoj oblik dobile gladanjem, a
zastupljene su s dva nalaza, sjekirom s rupom za nasad i bradvom (teslom), dok su u drugu
skupinu uvrstene izradevine s abrazivnim svojstvima, a zastupljene su s dva cijela i ve¢im
brojem manjih ulomaka zrvnjeva te jednim brusom. Prisutan je i odredeni broj rukotvorina
izradenih od razlic¢itih sedimentnih (pjes¢enjak), metamorfnih (8kriljavac) i magmatskih (granit,
pegmatit) stijena, a ¢ija nam funkcija ostaje napoznata ili zbog loSe oCuvanosti nije moguce
njihovo tipolosko odredenje.

S velikom vjerojatnoséu mozemo pretpostaviti da je sirovinski materijal od kojeg su
alatke izradene lokalnog podrijetla. Naime, zbog blizine primarnih 1 sekundarnih nalazista,
pripadnici ovog naselja vjerojatno su samostalno prikupljali sirovinu 1 izradivali potrebne
alatke. Oblizni masivi Papuka, Krndije, Psunja i Dilja zapadno od nalazista te vjerojatno
Motajica u Bosni i Hercegovini izvor su cijelog niza magmatskih i metamorfnih stijena
pronadenih na lokalitetu.

Detaljna petrografska, mineraloska i funkcionalna analiza provedena je na tri kamene
izradevine.?!

Bradva (PN 6) je izradena od siliciklasti¢ne stijene. Laporovito — siltoznog je sastava s
vidljivim lijepo sacuvanim presjecima ostataka planktonskih foraminifera globigerinida.
Stijena sadrzi vecu koli¢inu kvarcnog materijala $to joj daje stanovitu tvrdocu, ali veza izmedu
zrna je vrlo slaba pa joj je ¢vrstoca vrlo mala te predstavlja vrlo 10§ materijal za izradu alata za
sjecenje ili struganje. Kako je ovakvu stijenu ¢esto moguce pronaci u obliku plosnatih oblutaka,
jedina njezina prednost je vrlo laka i brza obrada. OStecenja su prisutna na oba kraja alatke.
Djelomicno ostec¢eno sjecivo, kako i potpuno odlomljena §ija nastala prilikom udaranja upucuje
na to da je alatka sluzila kao tesarsko orude.

Sjekira s rupom (PN 23/27) za nasad sastoji se od dva ulomka. Izradena je od porfirnog
andezita s izrazito velikim fenokristalima plagioklasa. Stijena nije strukturno jednolika u
cijelom svom volumenu jer se manji dio sastoji od sitnozrnatijeg proslojka u kojemu nema

velikih fenokristala. Na bo¢nim stranicama vidljivi su tragovi gla¢anja nastali pri izradi sjekire,

20 Analizu lomljenih kamenih izradevina proveo je mag. arch. Davor Spoljgr; u objavi.
21 petrografsku i mineralosku analizu proveo je dipl.ing. geologije Hrvoje Svarié.
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dok zbog specificne strukture i rastroSenosti velikih i mekanih fenokristala tragovi upotrebe
nisu bili uoc€ljivi. O tome da je bila koristena svjedo¢i prelomljenost na njezinom najtanjem
dijelu, u podruc¢ju rupe za nasad drska. Nakon loma sjekira nije popravljana, niti su na njoj
vidljivi tragovi sekundarne upotrabe.

Brusni kamen (PN 54) izraden je od prirodnog oblutka siltoznog sastava s vrlo velikim
udjelom siliciklasti¢cnog materijala, posebno kvarca i felspata, a ponegdje se nalaze i svjetlije
ljuskice tinjca (muskovit). Vezivo je karbonatno, dok se na poprecnim presjecima vide
laminacije karakteristi€ne za ovu vrstu stijena. Na radnoj strani alatke nalazi se sedlasta ploha
karakteristi¢na za brusove, dok su osteCenja na prednjem i straznjem kraju mogla nastati
udarcima dok je alatka koristena kao neka vrsta dlijeta, iako joj s obzirom na znacajke stijene
to vjerojatno nije bila glavna namjena.

Malobrojni nalazi zrvnjeva i brusova, kao i lunarnih segmenata, geometrijskih oblika te
sjetiva sa sjajem srpa ili ogrebotinama na lateralnim rubovima (Spoljar) svakako svjedoée o
poljodjelskoj aktivnosti i procesuiranju zitarica U naselju. U prilog tome ide i analiza
arheobotanickih uzoraka. Ustanovljeni su ostaci zrnja zitarica Sestorednog i golog jeCma,
jednozrne ili dvozrne pSenice, a premda najveci broj biljnih ostataka nije bilo moguce poblize
odrediti oni svakako svjedoc¢e o njihovoj visokoj ucestalosti u naselju (Reed 2013, 337-340,
T.4.19, 20).
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8.3.  METALNI NALAZ]

lako s prostora Hrvatske potjeCe znatan broj bakrenih predmeta, najvecu poteskocu
predstavljaja ¢injenica da oni naj¢eSce nisu rezultat arheoloskih istrazivanja, ve¢ je uglavnom
rije¢ o slu¢ajnim nalazima Cesto i bez osnovnih podataka o njihovu pronalasku (Bulat 1962;
Kuna 1981; Jovanovié¢ 1971; Durman 1983; Durman et. al. 2006; Zeravica 1993, Glogovi¢
2004). Rani 1 srednji eneolitk vrijeme je napretka i Sirenja metalurSke aktivnosti na podrucju
jugoisto¢ne i srednje Europe, pa iako brojan, donedavno se s podru¢ja Hrvatske niti jedan
metalni predmet nije mogao sa sigurnoScu pripisati nosiocima lasinjske kulture.

Manji utilitarni predmeti poput $ila i iglala te razli¢iti ukrasni predmeti pojavljuju se na
podrucju jugoistoéne Europe ve¢ tijekom ranoga i srednjega neolitika (Bori¢ 2009, 191).
Uglavnom su izradeni ,,hladnom* obradom elementarnog bakra, malahita ili nesto rjede azurita,
istovrsno tehnikama obrade kamenog oruda i oruzja. Daljnji tehnoloski razvoj obiljezava
pocetak prerade bakra iz oksidnih ruda i upotreba 'vruée' obrade vezano uz vincansku kulturu
(Jovanovi¢ 1971, 22; Radivojevic¢ et al. 2010, 2776). Na lokalitetu Belovode, u sloju datiranom
u gradacku fazu vincanske kulture, na prijelazu iz 6. na 5 tis. Pr. Kr. evidentirani su dokazi o
najranijoj preradi bakra kao i nalazi koji upucuju na postojanje modificirane metalurske peci
(Sljivar 2006, 97). Zanimljivo je napomenuti da su u Belovodama prisutne u razli¢itim
dijelovima naselja obje tehnike obrade bakra, 'hladna'kao i ona 'vruca', metalurska (Radivojevic¢
et al. 2010, 2785). Ovom razdoblju pripada i intenzivnija eksploatacija rudnika bakra u Rudnoj
glavi koji se nalazi nesto isto¢nije na podrucju Timockog eruptivnog kompleksa, jednog od
najbogatijih lezista bakrene rude u Europi (Jovanovi¢ 1982). lako evidentan napredak u
tehnologiji obrade i kvantiteti metalnih predmeta, i dalje prevladava proizvodnja manjih
predmeta i nakita koji se sporadi¢no javljaja i sjevernije, na podrucju kulturnog kompleksa
Tisza—Herpaly—Csdszhalom i lengyelske kulture. Nalazi iz plo¢nickih 'ostava', kao i noviji
nalazi iz najmlade faze naseljavanja tog naselja koje zavrsava izmedu 4650-4600 kal. pr. Kr.
(Bori¢ 2009, 214), govore u prilog tome da do proizvodnje oruda vecih dimenzija, ekspanzije i
dobro organizirane metalurS$ke djelatnosti dolazi krajem kasnoga neolitika te posebno u
razdoblju ranoga i srednjega eneolitika kako je to vidljivo prema nalazima s nalaziSta
tisapolgarske i njezine nasljednice, bodrogkersturske kulture, kao i s prostora kulturnog
kompleksa Bubanj — Salcuta — Krivodol (Patay P. 1974, Siska 1964; Bognar-Kutzian 1972;
Pernicka et al. 1993, 5). Osim brojnijih i tipoloski raznovrsnijih bakrenih predmeta, u

grobovima i ostavama ovoga razdoblja pojavljuju se i predmeti od zlata (Makkay 1996).
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Tri bakrena predmeta pronadena na lokalitetu Pajtenica — Velike livade nalazila su se

na platou grede, u srediSnjem dijelu istrazenog naselja kojim dominira "kompleks" od Cetiri

ukopana objekta (SJ 39, 81, 89 i 140). Dva predmeta, dlijeto (PN 89) i ulomak sjeciva sjekire

(PN 76) pronadeni su u sjevernom (SJ 89), a ulomak Sila (ili igle) (PN 81) otkriven je u juznom

objektu (SJ 39). Prilikom pronalaska predmeti su se nalazili u izrazito loSem stanju i u znatnoj

mjeri oSteceni, a jedino je dlijeto o¢uvano u cijelosti.

Nedestruktivnim spektroskopskim metodama utvrden je elementni sastav i udio

pojedinih elemenata u uzorcima. Nalaz sjekire i dlijeta analiziran je metodom PIXE??, a ulomak

Sila XRF?3, Rezultati analize pokazuju da su sva tri predmeta izradena od gotovo ¢istog bakra,

zeljezo 1 kositar prisutni su samo u tragovima, a neznatne koli¢ine arsena sadrzavalo je jedino

Silo. Izrazito visoka zastupljenost bakra s malim udjelom razlicitih primjesa uklapa se u opéu

sliku bakrenih predmeta ovoga razdoblja (Pernicka et. al 1993, tablica 3; Pernicka et. al 1997,

tablica Al).
CuKa'—‘ ] CuKb
|
n
t
° |
n NIKE
s
i
t
y
SoLb
YnKha
a
Fe aebk Eka agg
BILaASKE f‘,‘\
Sn nLb ‘j L’w‘-}f" ZnKbﬁ\k K .,J') f\ AgKa AgKb SH
| e J\\-M Lf ,r l\m« o] ol "kkMMWMﬂMw\’J g H'V A \‘V\\M:wr*mv\.,\e\.(wﬂ it
T T T 1
2. [II] 10.00 14.00 13 00 22 00 26.0
Energy [ keV ]

Grafikon 3. Rezultati analize XRF metode ulomka Sila (PN 81) iz objekta SJ 39

22 Analizu PIXE (particle-induced X-ray emission ili proton-induced X-ray emission) metodom proveo je
dr.sc. Milko Jaksi¢, Institut Ruder Boskovi¢, Zagreb. (PN 76: Fe (%) 0.04 =23%, Sn (%) 0.11 + 18%; PN 89: Fe

(%) 0.09 = 14%, Sn (%) 0.16 + 22

%; koncentracija bakra je ostatak do 100 %).

23 Analizu XRF (X-ray fluorescence) metodom provela je dr.sc. Susanne Greiff, Romisch-Germanisches

Zentralmuseumu, Mainz.

50



Dlijeto je duzine 170 mm, Cetvrtastog presjeka, Sirine u gornjem dijelu 12x9 mm, a u
donjem 10 X 5 mm te se suzava prema dnu u oStricu. Sjekira je samo djelomi¢no sacuvana.
Njezino blago zaobljeno sjec¢ivo duzine 38 mm i debljine u proksimalnom dijelu 13 mm, dok
je duzina sacuvanog ulomka 26 mm. Silo je takoder pronadeno osteéeno i u loem stanju.
Nepravilnog je kruznog presjeka promjera 5 mm, saCuvano u duzini od 32 mm.

Najranije nalaze bakrenih dlijeta nalazimo ve¢ u horizontu masivnih bakrenih predmeta
prve polovice 5. tis. pr. n. e. (Pernicka et. al 1997, 72; gljivar 2006, 101; Antonovi¢ 2009, 170;
Zalai-Gaal et. al 2011). lako se pojavljuju u naseljima, ostavama i grobovima, relativno su
rijetka u eneolitiku. Dosad s podrucja Hrvatske nije bio poznat niti jedan nalaz koji bi pripadao
vremenu ranoga ili srednjega eneolitika, a najblize analogije pronalazimo na podrucju
Madarske (Patay P. 1984, 21-22, T.1, 1-14; Patay R. 2004, 358, sl. 11,1). Najve¢im dijelom je
rije¢ o pojedinacnim, slucajnim nalazima, poklonjenim ili otkupljenim krajem 19. 1 po¢etkom
20 stoljeca. Grob 53 s nekropole Fényeslitke sadrzavao je bakreno dlijeto, sjec¢ivo, brusni kamen
i tri posude (Patay P. 1969, 38, T. 9,7), a kao dijelovi grobnih cjelina naj¢esce se interpretiraju
i dlijeta iz Mez0Osasa, Kisvarde i Doroga. Inventar groba iz Mez0sasa sastojao se od sjekire-
¢ekica tipa Agnita, plosnate sjekire tipa Szakalhat, glatane kamene sjekire s rupom za nasad
drska, bakrene narukvice i jedne manje keramicke posude (Patay P. 1943, 139-140, T. 50). Grob
iz Doroga osim bakrenog dlijeta sadrzavao je i sjekiru-cekic tip Székely-Nadudvar te plosnatu
sjekiru tip Felsogalla, a grob iz Kisvarde kriznu sjekiru tipa Jaszladany. Svi primjerci bakrenih
dlijeta s prostora Madarske pronadeni su isto¢no od Dunava, Sto se poklapa s prostorom
rasprostiranja bodrogkeresturske Kkulture, a izuzetak predstavlja jedino nalaziste Dorog,
smjesteno podno dunavskog koljena. Svojim dimenzijama nalaz iz Pajtenice nesto je duzi od
madarskih primjeraka, ¢ije se dimenzije krec¢u izmedu 96 i 151 mm, dok je Sirinom u njihovim
donjim granicama (12-17 mm/8—15 mm). Najvecu zanimljivost svakako predstavlja skupni
nalaz bakrenih predmeta iz ostave Szeged — Szillér (Patay 1984, 21). Ostava je sadrzavala tri
krizne sjekire tipa Jaszladany, od kojih su dvije tesko ostecene. U otvoru za nasad drska jedne
od ostec¢enih nalazili su se dlijeto, dugacko Silo Cetvrtastog presjeka i plosnata sjekira tipa
Szakalhat, inventar vrlo sli¢an nalazima s Pajtenice. Nazalost, iako bi ulomak sjeciva sjekire s
Pajtenice mogao pripadati kriznoj sjekiri, zbog loSe oCuvanosti predmeta to nije moguce sa
sigurnoScu tvrditi.

lako do Sirenja metalurskog impulsa na zapad dolazi tijekom ranog te posebno srednjega
eneolitika, broj metalnih nalaza koji se sa sigurno$¢u mogu pripisati nosiocima lasinjske kulture
vrlo je skroman, a dokaza o njihovoj produkciji zasad nema. Osim gore spomenutih nalaza s

Pajtenice, metalni predmeti evidentirani su u naseljima Cepinski Martinci — Dubrava, gdje je
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pronadeno vise bakrenih predmeta, uglavnom igala i Sila (Kalafati¢ 2009, 22) te u naselju
Zalavar-Basasziget na podru¢ju Malog Balatona u madarskoj Transdanubiji u kojem je
pronadena plosnata sjekira tip Felsgalla i bron¢ani disk, koji je svojim oblikom i ukrasom vrlo
slican diskovima Stollhof - Csaford (Virag 1986, 13-14).
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9. ZAKLJUCAK

Jednoslojno naselje lasinjske kulture na polozaju Pajtenica — Velike livade smjesteno je
na samom platou blage uzvisine, odnosno grede, u blizini vode te se tako uklapa u pretezan
obrazac pri odabiru pozicija za podizanje naselja nositelja lasinjske kulture. Nazalost, zbog
ogranicenog prostora istrazivanja utvrdeni su samo sjeverni i juzni rubovi naselja, dok se prema
istoku 1 zapadu ono prostiralo izvan granica trase. Istrazeni su iskljuc¢ivo objekti ukopani u
zdravicu razli¢itih oblika i veli¢ina. Kod malobrojnih rupa manjih dimenzija koje se nalaze
unutar granica naselja, a mogle bi se tumaciti kao ostaci rupa od stupova, nije uocena pravilnost
u rasporedu pa prema tome nije bila moguca njihova interpretacija kao dijelova konstrukcije
nadzemnih kuca. U istrazenom dijelu naselja moguce je bilo izdvojiti tri cjeline. U istoénom
dijelu nalazili su se vec¢i nepravilni, kruzni ili ovalni objekti ukopani u zdravicu. U nekima od
njih (SJ 7,9, 15, 39, 69) na njihovu dnu nalazile su se rupe manjih dimenzija. Za objekte SJ 15,
39,169 sa sigurnos¢u mozemo reci da nisu imali nadzemnu konstrukciju jer polozaj rupa unutar
objekata predstavlja konstrukcijsku poteskocu u njihovoj interperatciji kao stupova nosaca
krovne konstrukcije, dok kod objekata SJ 7 i 9 ta mogucénost postoji, ali zbog nedostatka istih
oko objekta to sa sigurno$¢u ne mozemo tvrditi. Drugu cjelinu na sredi$njem dijelu platoa ¢ine
Cetiri izduzena, blago zaobljena objekta koja su medusobno tako postavljena da zatvaraju
srediS$nji prostor promjera petnaestak metara. Zbog nedostatka analogija vrlo tesko je re¢i koju
su tocno funkciju imali, ali kao i u slucaju prve cjeline postojanje nadzemne konstrukcije nije
bilo utvrdeno. Trecu cjelinu sacinjavao je veci broj jama i rupa manjih dimenzija. Nedostatak
tragova nadzemne konstrukcije, nepravilnost u strukturi i obliku te odsutnost ognjiSta i peci
svakako govore protiv njihova definiranja kao stambenih objekata, ali postojanje jasne strukture
unutar istrazene povrsSine svakako ukazuje na plansku organizaciju, koja je u ovom slucaju
mogla biti radnog karaktera.

lako zbog sekundarnog karaktera zapuna nije moguce tumaciti funkciju objekata na
pojedinac¢noj razini, nalazi iz zapuna mogu nam nesto vise reci o privredi, radnim aktivnostima
1 svakodnevnom zivotu U naselju. Nalaz sjeCiva bakrene sjekire, kao i one kamene glacane te
tesle svjedoci o aktivnostima vezanim za obradu drveta. Keramicki prsljenci i utezi za tkalacki
stan dokaz su tekstilne proizvodnje u samom naselju, a nalazi Zzrvnjeva, brusa te lunarnih
segmenata, geometrijskih oblika kao i sjeCiva sa sjajem srpa ili ogrebotinama na lateralnim
rubovima svjedoce o koristenju i obradi Zitarica koje ukljucuju je€am, jednozrnu i dvozrnu

pSenicu.
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Buduc¢i da je zbog blizine primarnih i sekundarnih lezista sirovinski materijal od kojega
je izradena veéina kamenih alatki lokalnog podrijetla, pokazuje se da su pripadnici naselja
iskoriStavali njima lako dostupne resurse. Nasuprot tomu, prisutnost lomljenih kamenih
izradevina od opsidijana karpatskog podrijetla (Tykot, Balen 2010) dokazuje da je populacija
iz ovog naselja bila u sustavu razmjene na velikim udaljenostima, a to svakako ide u prilog tezi
da su bakreni predmeti pronadeni U naselju takoder mogli do¢i razmjenom s pripadnicima
bodrogkeresturske kulture.

Keramicki materijal iz naselja Pajtenica — Velike livade zastupljen je karakteristicnim
oblicima posuda za lasinjsku kulturu. Najzastupljeniji tipovi su zaobljene i bikoni¢ne zdjele,
zdjele na cilindri¢noj Supljoj nozi, vréevi s trakastom ru¢kom izduzena vrata i zadebljalog
ramena ili oni zaobljenog tijela bez naglasenog ramena, lonci jednostavnih oblika, zaobljena
tijela i suzenog vrata te keramicke zlice i tave. UkraSavanje izvedeno u obliku cepastih
aplikacija karakteristi¢no je za posude grublje fakture, a ono izvedeno mehanickim postupkom,
najces¢e ubadanjem, urezivanjem i Zzlijebljenjem, odnosno njihovim kombinacijama na
posudama bolje fakture. Medu motivima prisutni su horizontalni nizovi uboda ¢esto u
kombinaciji s motivom u obliku slova ,,V* ili obrnutog slova ,,V* izvedenim takoder
ubadanjem ili urezivanjem, motivi riblje kosti, trokuta i romba ispunjeni koso urezanim
linijama, ljestviCasti motiv te motiv visecih i stajacih girlandi. Najvece sli¢nosti materijalu iz
naselja Pajtenica — Velike livade mogu se pronaéi na obliznjim naseljima lasinjske kulture u
Dakovstini (Balen et al. 2017; Minichreiter et al. 2013) 1 Pozeskoj kotlini (Dimitrijevi¢ 1961,
24-25; Tezak-Gregl 1980-1981; Potrebica, Balen 2008)

Raskosni dekorativni sustav na kerami¢kim posudama na kojim su prisutni krivocrtni
ukrasi girlandi (T.9:1;21:1;46:6) teljestvicasti ukras (T.20:5; 21:2; 38:6) , prisutnost trbusastih
Supljih nogu (T.39:1) i1 hiperdimenzioniranih jeziCastih aplikacija na bikoni¢nim zdjelama
(T.15:1,2; 47:1) karakteristike su Dimitrijeviceve kasne faze lasinjske kulture, odnosno njezina
tre¢eg stupnja (Dimitrijevi¢ 1979¢, 158-160; sl.5), medutim pojavljuju se u objektima datiranim
izmedu 4300-4200 kal. pr. Kr. (SJ 27, 39, 69; vidi poglavlje o apsolutnoj kronologiji), sto ¢e
rec¢i u sam pocetak kulture, odnosno u njezinu ranu fazu. Na ovo neslaganje u posljednje vrijeme
u vise navrata ukazali J. Balen i A. Velus¢ek (Balen 2010, 34-36; Balen, Drni¢ 2014, 51-55;
Veluscéek 2011, 208-209).
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10. PRILOZI

10.1. KATALOG

Tabla 1

1. SJ 88; PN 76; ulomak sjeciva bakrene sjekire; Sirina sjeiva: 3,8 cm; debljina u
proksimalnom dijelu: 1,3 cm; duzina: 2,6 cm.

2. SJ 38; PN 81; ulomak bakrenog sila (igle); duzina: 3,2 cm; promjer: 0,5 cm

3. SJ 88; PN 89; bakreno dlijeto Cetvrtastog presjeka, suzava se prema dnu u ostricu;

duzina: 17 cm; Sirina u gornjem dijelu: 1,2x9 cm; u donjem dijelu: 1x0,5 cm

Tabla 2

1. SJ 139; PN 78; keramicki uteg s perforacijom; povrsina: glatka; boja oker-narancasta;
duzina: 11,1 cm, Sirina: 10,1 cm, debljina 7,3 cm

2. SJ 26; PN 40; ulomak keramic¢kog utega; povrsina: glatka; boja: oker-narancasta

Tabla 3

1. SJ 6; PN 12; kameni zrvanj zaravnjene gornje, radne povrsine; duzina: 28,9 cm; Sirna:
13,5 cm; debljina 4,3 cm

2. SJ 139; PN 64; ulokamk kamenog predmeta uglac¢ane jedne polhe, nepoznate namjene;
duzina: 9,2 cm,; Sirina: 4,4 cm; debljina: 1,8 cm

3. SJ80; PN 59; ulomak kamenog brusa (?) trapezoidnog oblika; duzina 5,4 cm; Sirina 4,5
cm; debljina: 2,7 cm

Tabla 4

1. SJ 14; PN 42; ulomak kamenog Zrvnja zaravnjene gornje, radne povrsine; duzina 12,2
cm; Sirina 5,9; debljina 4,9 cm

2. SJ 14; PN 26; ulomak keramicke Zlice s tuljcem za nasad drske; povrSina: glatka; boja:
sivo-svijetlosmeda; duzina: 2,2 cm; Sirina 2,4 cm; debljina: 1,3 cm

3. SJ 14; PN 1; keramicka Zlica s tuljcem za nasad drske; povrsina glatka; boja sivo-smeda;

duzina 8,6 cm; Sirina: 7,1 cm; debljina 3 cm
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4.

Tabla s

1.

10.

11.

Tabla 6

SJ 80; PN 58; ulomak keramicke zlice s tuljcem za nasad drske; povrsina glatka; boja

sivo-svijetlosmeda; duzina: 3,5 cm; Sirina: 3,8 cm; debljina: 2,5 cm

SJ 14; PN 10; ulomak keramicke Zzlice s tuljcem za nasad drske; povrsina: glatka; boja:
siva; duzina: 4,6 cm; Sirina: 2,7 cm; debljina: 1,5 cm

SJ 14; PN 23; ulomak glacane kamene sjekire s rupom za nasad drske; duzina: 5,9 cm;
Sirina 4,4 cm; debljina: 5,1 cm

SJ 8; PN 54; brusni kamen s osteenjem na prednjoj i straznjoj strani; duzina: 71 cm;
Sirina: 28 c¢m; debljina 1,6 cm

SJ 181; PN 92; ulomak plocice od opsidijana s tragovima uparabe; duzina: 1,4 cm;
Sirina: 0,9 cm; debljina: 0,3 cm

SJ 80; PN 61; ulomak plocice od opsidijana s tragovima uporabe; duzina: 0,6 cm; Sirina:
0,3 cm; debljina: 1,5 cm

SJ 26; PN 90; plocica od posidijana s tragovima uporabe; duzina: 2,7 cm; Sirina: 1,2
cm; debljina: 0,4 cm

SJ 88; PN 86; jazgra za izradu sjeciva; duzina: 3,2 cm; Sirina: 3 cm; debljina: 1,1 cm
SJ 80; PN 57; ulomak kamene alatke (rastirac?) s Cetiri zaravnjene plohe; duzina: 4,1
cm; §irina: 3,9 cm; debljina: 3 cm

SJ 6; PN 6; glacana kamena bradva (tesla) s vidljivim oSte¢enjima na oba kraja alatke;
duzina: 5,8 cm; Sirina: 4,8 cm; debljina: 1 cm

SJ 14; PN 27; ulomak glacane kamene sjekire s rupom za nasad drske (dio sjekire PN
23); duzina: 2,1 cm; Sirina: 4,4 cm; debljina: 5,1 cm

SJ 217; SJ 91; ulomak jezgre za izradu cjepanih kamenih rukotvorina; duzina: 2,1 cm;

Sirina: 2,4 cm; debljina: 2,1 cm

SJ 14; PN 21; keramicki predmet kruznog oblika s ispucenjem u srediSnjem dijelu i
dvije nasuprotno postavljene perforacije; povrsina: glatka; boja: crna; ukras: ubadanje
SJ 185; PN 88; keramicki prsljenak; povrsina: glatka; boja: oker-narancasta

SJ 177; PN 82; keramicki prsljenak; povrsina: glatka; boja: oker-narancasta

SJ 6; PN 3; keramicki prsljenak; povrsSina: glatka; boja: oker-narancasta
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5. SJ 58; ulomak keramickog predmeta nepoznate namjene; povrsina: gruba, boja: oker-
narancasta

6. SJ 183; PN 79; ulomak keramic¢kog prsljenka; povrsina glatka, boja: oker-narancasta;
duzina: 4.5 cm, $irina: 2,5 cm, debljina: 1,5 cm

7. SJ 20; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja sivo-smeda

8. SJ 80; PN 67; ulomak keramickog prsljenka; povrSina glatka, boja: oker-narancasta;

duzina: 3.8 cm, §irina: 2,6 cm, debljina: 1,6 cm

Tabla 7

1. SJ8&; PN 39; ulomak keramicke Zlice s tuljcem za nasad drske; povrSina: glatka; boja:
tamnosiva, oker u presjeku; duzina: 7,4 c¢m; Sirina 6,6 cm; debljina: 2,6 cm

2. SJ14; PN 15; ulomak keramicke Zlice s tuljcem za nasad drske; povrsina: glatka; boja:
oker-smeda; duzina: 6,5 cm; Sirina 5,4 cm; debljina: 3,0 cm

3. SJ 14; PN 24; ulomak keramicke Zlice s tuljcem za nasad drske; povrsina: glatka; boja:
oker-narancasta; duzina: 6,1 cm; $irina 3,2 ¢m; debljina: 2,1 cm

4. SJ 8; PN 45; ulomak keramicke Zlice s tuljcem za nasad drske; povrSina: glatka; boja:
oker-narancasta; duzina: 3,2 cm; Sirina 3,2 cm; debljina: 2,9 cm

5. SJ90; PN 84; ulomak keramicke Zlice s tuljcem za nasad drske; povrSina: glatka; boja:

oker-siva; duzina: 2,9 cm; Sirina 3,6 cm; debljina: 2,2 cm

Tabla 8

1. SJ 76; ulomak keramicke posude, vréa s ruckom ovalnog presjeka koja spaja rub s
ramenom posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva; ukras: ubadanje (rame posude),

urezivanje (rucka)

Tabla 9

1. SJ 38; ulomak keramicke posude, vréa s ruckom koja spaja rub s ramenom posude;
povrsina: glatka; boja: oker, tamnosiva; ukras: ubadanje, urezivanje

2. SJ 38; ulomak keramicke posude, vréa s ruckom koja spaja rub s ramenom posude;
povrsina: glatka; boja: tamnosiva; ukras: ubadanje, urezivanje

3. SJ 38; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja oker-smeda
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4, SJ 38; ulomak posude, zdjele manjih dimenzija; povrSina: gruba; boja: oker-

svijetlosmeda

Tabla 10

1. SJ 217; ulomak posude, zdjele; povrsina: glatka; boja: tamnosiva

2. SJ 8; ulomak ruba keramicke posude s plasticnom aplikacijom; povrsina: gruba; boja
oker-smeda

3. SJ 38; ulomak keramicke posude ukrasen urezivanjem i zlijebljenjem; povrsina: glatka;
boja oker-smeda

4. SJ 227; ulomak ruba keramicke posude ukraSen utiskivanjem; povrsina: gruba; boja:
oker-smeda

5. SJ 227; ulomak keramicke posude ukrasen urezivanjem, zlijebljenjem i ubadanjem;
povrsina: glatka; boja: tamnosiva

6. SJ227;ulomci keramicke posude; jeziCaste plasti¢ne aplikacije ukrasene zlijebljenjem

I ubadanjem; povrsina: glatka; boja: tamnosiva

Tabla 11

1. SJ 14; ulomak keramicke posude, vréa s ruckom koja spaja rub s ramenom posude;
povrsina: gruba; boja: siva-tamnosiva; ukras: nema (crtez na tabli ne odgovara stvarnom

stanju; tijelo i rame posude krivo nacrtani)

Tabla 12

1. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude; zdjele s jeziCastom plasticnom aplikacijom
ukrasenom ubadanjem; povrsina: glatka; boja: tamnosiva; ukras: plasticna aplikacija i
ubadanje

2. SJ 8; ulomak keramicke posude, donjeg dijela recipijenta posude na nozi; povrsina:

glatka, boja: siva-tamnosiva;

Tabla 13

1. SJ 88; ulomci keramicke posude; ruba i dna zdijele; povrsina: glatka; boja: oker-siv
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Tabla 14

1. SJ 139; ulomak ruba keramicke posude, lonca ukraSenog plasticnom aplikacijom;
povrsina: glatka; boja: oker-smeda; ukras: plasti¢na aplikacija

2. SJ 185; ulomak ruba keramicke posude, zdjele ukrasene plasticnom jeziastom
aplikacijom (nedostaje) i ubadanjem; povrsina: glatka; boja: tamnosiva; ukras: jezicasta
plasti¢na aplikacija i ubadanje

Tabla 15

1. SJ 80; ulomak keramicke posude, zdjele ukrasene plasticnom jezi¢astom aplikacijom i
urezivanjem; povrsina: glatka; boja: tamnosiva; ukras: jezicasta plasticna aplikacija 1
urezivanje; zajedno s ulomkom 2 dio je iste posude (zdjele)

2. SJ 80; ulomak ruba keramicke posude, zdjele ukraSene urezivanjem i1 brazdastim
urezivanjem; povrsina: glatka; boja: tamnosiva; zajedno s ulomkom 2 dio je iste posude
(zdjele)

Tabla 16

1. SJ 14; ulomak keramicke posude, zdjele ukrasene jeziastom plasticnom aplikacijom;

povrsina: glatka; boja: oker-siva; ukras: jezicasta plasti¢na aplikacija
Tabla 17

1. SJ 189; ulomak keramicke posude, horizontalne rucke s plasticnim (kljunastim)
izbocCenjem na sredini; povrsina: glatka; boja: tamnosiva

2. SJ 189; ulomak tijela keramic¢ke posude; povrsina: glatka, boja: tamnosiva, ukras:
brazdasto urezivanje

3. SJ 187; ulomak ruba keramicke posude ukrasen utiskivanjem; povrsina: gruba; boja:
oker- svijetlosmeda

4. SJ 128; ulomak ruba keramicke posude, zdjele s horizontalno postavljenom ruckom;

povrsina: gruba; boja: oker-smeda

59



Tabla 18

1. SJ 187; ulomak ruba keramicke posude, zdjele ukrasene plasticnim aplikacijama;
povrsSina: gruba; boja: siva

2. SJ 129; ulomak keramicke posude; rucke ovalnog presjeka; povrsina: gruba; boja: oker

3. SJ 129; ulomak ruba keramicke posude; zdjele ukraSene plasticnom aplikacijom;
povrsina: glatka; boja: siva

4. SJ 129; ulomak tijela keramicke posude; povrsina: glatka, boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje

5. SJ 129; ulomak ruba keramicke posude, zdjele; povrsina: gruba; boja: oker

6. SJ 181; ulomak ruba noge keramicke posude, posude na nozi; povrsina: glatka; boja:
siva (crtez na tabli krivo okrenut)

7. SJ 181; ulomak keramicke posude,zdjele; povrsina: glatka; boja: sivo-smeda

Tabla 19

1. SJ 181; ulomak tijela keramicke posude; povrsina: glatka, boja: sivo-smeda

2. SJ 181; ulomak ruba noge keramicke posude; posuda na nozi; povrsina: glatka; boja:
tamnosiva, ukras:urezivanje, ubadanje (crtez na tabli krivo okrenut).

3. SJ181;ulomak keramicke posude; rucka ovalnog presjeka; povrsina: glatka; boja: oker-
siva

4. SJ 185; ulomak keramicke posude, vr¢a s ruckom koja spaja rub s ramenom posude;
povrsina: glatka; boja: siva-tamnosiva; ukras: zlijebljenje, ubadanje

5. SJ 185; ulomak keramickog predmeta, ovalnog presjeka; povrsina: glatka; boja: oker-
siva

6. SJ 185; ulomak keramicke posude, vréa s ruckom koja spaja rub s ramenom posude;
povrsina: glatka; boja: oker-siva; ukras: zZlijebljenje

7. SJ 185; ulomak tijela kerami¢ke posude; povrSina: glatka, boja: okersvijetlo, ukras:
plasti¢na aplikacija

8. SJ 185; ulomak dna keramicke posude; povrsina: glatka, boja: oker

Tabla 20

1. SJ 38; ulomak tijela keramicke posude s trakastom ru¢kom; povrSina: glatka; boja:

tamnosiva; ukras: urezivanje, ubadanje
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2. SJ 38; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: glatka, boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje, ubadanje

3. SJ 38; ulomak ruba keramicke posude s jeziCastom plasticnom aplikacijom, zdjela;
povrsina: glatka, boja: tamnosiva, ukras: plasti¢no apliciranje, urezivanje, ubadanje

4. SJ 38; ulomak tijela keramic¢ke posude; povrSina: glatka, boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje

5. SJ38; ulomak tijela keramicke posude, zdjela; povrsSina: glatka, boja: tamnosiva, ukras:
zlijebljenje, urezivanje

6. SJ 38; ulomak ruba keramicke posude, zdjela; povrsina: glatka, boja: tamnosiva, ukras:

ubadanje

Tabla 21

1. SJ 38; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka, boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje

2. SJ 38; ulomak tijela keramicke posude; povrsina: glatka, boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje

3. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude s vertikalnom ruckom, lonac; povrsina: glatka;
boja: oker-smeda.

4. S) 14; ulomak ruba keramicke posude ukrasene plasticnom aplikacijom; zdjela;

povrsina: glatka; boja: sivo-smeda

Tabla 22

1. SJ 14; ulomak tijela keramicke posude s horizontalnom ruc¢kom s plasti¢nim
(kljunastim) izbo€enjem na sredini; povrSina: gruba; boja: oker-smeda

2. SJ 14; ulomak tijela keramicke posude s vertikalnom ru¢kom; povr§ina: gruba; boja:
oker-smedo-siva

3. SJ 14; ulomak tijela keramicke posude s vertikalnim drSkom; povrsina: gruba; boja:

oker-svijetlosmeda
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Tabla 23

1. SJ 195; ulomak tijela keramicke posude s vertikalnom ru¢kom; povrsina: gruba; boja:
oker-tamnosmeda, ukras: barbotin

2. SJ 38; ulomak ruba keramicke posude s vertikalnom ruckom, lonac; povrsina: gruba;
boja: oker-smeda

3. SJ 38; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrsina: glatka; boja: oker-smeda

4. SJ 38; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrsina: glatka; boja: oker-smeda,
ukras: plasti¢na aplikacija

Tabla 24

1. SJ 38; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: glatka; boja: sivo-smeda; ukras:
utiskivanje

2. SJ 38; ulomak ruba keramicke posude s vertikalnim dr§kom; povrsSina: gruba; boja: oker

3. SJ 38; ulomak keramicke posude s izljevom; tava; povrsina: gruba; boja: oker-smeda

Tabla 25

1. SJ 38; ulomak tijela keramicke posude s vertikalnom ru¢kom s plasticnim izbo¢enjem
na vrhu; povrsina: gruba; boja: svijetlosmeda

2. SJ 38; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: gruba, boja: oker, ukras: plasticno
apliciranje

3. SJ 38; ulomak tijela keramicke posude s horizontalnom ruckom s plasticnim
(kljunastim) izboCenjem na sredini; povrSina: gruba; boja: oker

4. SJ 38; ulomak tijela keramicke posude s horizontalnom ruckom; povrsina: gruba; boja:
oker-smeda

5. SJ 38; ulomak ruba keramicke posude s vertikalnim drSkom; povrSina: gruba; boja:
oker-smeda

6. SJ 38; ulomak tijela keramicke posude s vertikalnom ruckom s plasti¢nim izbocenjem

na vrhu; povrsina: gruba; boja: oker
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Tabla 26

1. SJ 8; ulomak tijela keramicke posude s horizontalnom ruckom; povrsina: gruba; boja:
oker-smeda

2. SJ 8;ulomak tijela keramicke posude s vertikalnom ruckom s plasti¢nim izbo€enjem na
vrhu; povrsina: glatka; boja: oker-svijetlosmeda

3. SJ 8; ulomak ruba keramicke posude s vertikalnom ru¢kom s plasticnim izboCenjem na
vrhu; povrSina: glatka; boja: oker-smeda

4. SJ 8; ulomak ruba keramicke posude s ruckom; vr¢; povrsina: glatka; boja: oker-siva,
ukraSavanje: urezivanje, ubadanje

Tabla 27

1. SJ 8; ulomak tijela keramicke posude; zdjela; povrsina: glatka; boja: tamnosiva; ukras:
ubadanje

2. SJ 14; ulomak rucke s plasticnim izbo¢enjem na vrhu; povrSina: gruba; boja: oker-
smeda

3. SJ 14; ulomak tijela keramicke posude; povrsina: glatka; boja: oker; ukras: ubadanje,
urezivanje

4. SJ 14; ulomak jezicasete plasticne aplikacije; povrsina: glatka: oker-smeda; ukras:
plasti¢no apliciranje, ubadanje

5. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrsina: glatka; boja: sivo-smeda,
ukraSavanje: plasti¢no apliciranje

Tabla 28

1. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude; lonac; povrSina: glatka; boja: oker-smeda,
ukraSavanje: plasti¢no apliciranje

2. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrsina: glatka; boja: oker, ukrasavanje:
plasti¢no apliciranje

3. SJ 14; ulomak jeziCasete plasticne aplikacije; povrSina: glatka: oker-smeda; ukras:

plasti¢no apliciranje, ubadanje, urezivanje
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Tabla 29

1. SJ 209; ulomak ruba noge keramicke posude; povrsina: glatka; boja: oker-smeda,
ukraSavanje: ubadanje

2. SJ 209; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrsina: glatka; boja: tamnosiva,
ukraSavanje: plasti¢no apliciranje

3. SJ 183; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: gruba; boja: okersvijetla; ukras:
plasti¢no apliciranje

4. SJ 183; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrsina: glatka; boja: okersvijetla,
ukraSavanje: urezivanje

5. SJ 183; ulomak tijela keramicke posude; povrsSina: glatka; boja: tamnosiva; ukras:

ubadanje

Tabla 30

1. SJ 8; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukrasavanje: ubadanje

2. SJ 8; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: gruba; boja: tamnosiva, ukrasavanje:
urezivanje

3. SJ 8; ulomak tijela keramiCke posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva; ukras:
ubadanje

4. SJ 8; ulomak ruba keramicke posude s perforacijom; povrsina: glatka; boja: tamnosiva,
ukrasavanje: ubadanje

5. SJ 14; ulomak tijela kerami¢ke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva; ukras:
plasti¢no apliciranje, urezivanje, ubadanje; zajedno s ulomkom 6 dio je iste posude

6. SJ 14; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva; ukras:
plasti¢no apliciranje, urezivanje, ubadanje; zajedno s ulomkom 6 dio je iste posude

7. SJ 8; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: glatka; boja: siva, ukrasavanje:
urezivanje, ubadanje

8. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukraSavanje:
urezivanje, ubadanje

9. SJ 14; ulomak tijela keramicke posude s perforiranim horizontalnim drskom; povrsina:

glatka; boja: siva; ukras: plasti¢no apliciranje
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Tabla 31

1. SJ 8; ulomak tijela kerami¢ke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva; ukras:
urezivanje

2. SJ 8; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva; ukras:
urezivanje, ubadanje

3. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukraSavanje: plasti¢no apliciranje, ubadanje

4. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrsina: glatka; boja: tamnosiva,
ukraSavanje: plasti¢no apliciranje, urezivanje, ubadanje

5. SJ 14; ulomak jezicasete plasticne aplikacije; povrSina: glatka: tamnosiva; ukras:

plasti¢no apliciranje, ubadanje, urezivanje

Tabla 32

1. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude s ruckom; vr¢; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukrasavanje: zlijebljenje, urezivanje, ubadanje

2. SJ 14; ulomak keramickog predmeta s perforacijom nepoznate namjene; povrsina:
glatka; boja: tamnosiva-oker

3. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukraSavanje: ubadanje

4. SJ 14;ulomak tijela keramicke posude s ru¢kom; vr¢; povrsina: glatka; boja: tamnosiva,
ukraSavanje: urezivanje, ubadanje

5. SJ 14; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukrasavanje:
urezivanje, ubadanje

6. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukraSavanje: urezivanje

7. SJ 14; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukrasavanje:
urezivanje

8. SJ 14; ulomak ruba noge keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukrasavanje: ubadanje

9. SJ 14; ulomak tijela keramicke posude s ruckom; vr¢; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,

ukraSavanje: urezivanje

65



Tabla 33

1. SJ 217; ulomak ruba keramicke posude s vertikalnom ru¢kom, lonac; povrsina: gruba;
boja: oker-smeda

2. SJ 217; ulomak ruba keramicke posude s vertikalnom ru¢kom, lonac; povrsina: gruba;
boja: oker

3. SJ 217; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; gruba: oker-siva,

ukraSavanje: plasticno apliciranje

Tabla 34

1. SJ 177; ulomak tijela keramicke posude s jeziastom plastiénom aplikacijom; zdjela;
povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukrasavanje: plasticno apliciranje, urezivanje

2. SJ26; ulomak tijela keramicke posude s ru¢kom; vr¢; povrsina: glatka; boja: tamnosiva,
ukraSavanje: urezivanje

3. SJ26; ulomak tijela keramicke posude s ruckom; vr¢; povrsina: glatka; boja: tamnosiva,
ukrasavanje: ubadanje

4. SJ 26; ulomak tijela keramicke posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukrasavanje:

urezivanje

Tabla 35

1. SJ 26; ulomak korizontalne rucke; povrsina: gruba; boja: oker-smeda

2. SJ 26; ulomak tijela keramicke posude s vertikalnim drskom; povrSina: gruba; boja:
oker-tamnosiva

3. SJ26; ulomak vertikalne rucke s plasti¢nim izbo¢enjem na vrhu; povrsina: glatka; boja:
oker-siva (crtez na tabli krivo okrenut)

4. SJ26; ulomak ruba keramicke posude s ru¢kom; vr¢; povrsina: glatka; boja: oker-smeda

5. SJ 26; ulomak tijela keramicke posude s vertikalnim ruckom; povrsina: gruba; boja:
oker

6. SJ 26; ulomak ruba keramicke posude s vertikalnom ruckom; povrsina: gruba; boja:
oker-smeda

7. SJ 26; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja: oker

8. SJ26; ulomak tijela keramicke; povrsina: gruba; boja: oker; ukras: plasticno apliciranje
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Tabla 36

1. SJ26;ulomak tijela keramicke; povrsSina: gruba; boja: oker; ukras: plasticno apliciranje

2. SJ 26; ulomak tijela keramicke; zdjela; povrSina: gruba; boja: oker-smeda; ukras:
plasti¢no apliciranje

3. SJ 26; ulomak ruba keramicke; povrsina: glatka; boja: oker-smeda

4. SJ 26; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
ubadanje

5. SJ 26; ulomak ruba noge keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukraSavanje: ubadanje

6. SJ 26; ulomak ruba keramicke; povrsina: glatka; boja: oker-smeda; ukras: plasti¢no
apliciranje

7. SJ 26; ulomak ruba keramicke; lonac; povrsina: gruba; boja: oker-svijetlosmeda

8. SJ 26; ulomak ruba keramicke; povrsina: glatka; boja: tamnosiva; ukras: urezivanje

Tabla 37

1. SJ 26; ulomak ruba noge keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukraSavanje: ubadanje

2. SJ 26; ulomak ruba keramicke; povrsina: glatka; boja: tamnosiva; ukras: ubadanje

3. SJ 26; ulomak ruba keramicke posude s vertikalnom ruckom; povrsina: gruba; boja:
tamnosiva

4. SJ 26; ulomak ruba keramicke posude s djelom vertikalne rucke; povrsina: glatka; boja:
tamnosiva; zlijebljenje, ubadanje

5. SJ 26; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje, ubadanje

6. SJ 26; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje, ubadanje

7. SJ 26; ulomak ruba noge keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukraSavanje: ubadanje

8. SJ 26; ulomak ruba noge keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukrasavanje: ubadanje

9. SJ 26; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:

ubadanje
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10. SJ 26; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
ubadanje

11.SJ 26; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
ubadanje

Tabla 38

1. SJ 26; ulomak ruba kerami¢ke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
plasti¢no apliciranje

2. SJ 26; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje, ubadanje

3. SJ 26; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje, ubadanje

4. SJ 26; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje,

5. SJ 26; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: sivo-smeda, ukras:
urezivanje, ubadanje

6. SJ 26; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje

7. SJ 26; ulomak tijela keramicke posude s djelom vertikalne rucke ; povrsina: glatka;
boja: tamnosiva, ukras: urezivanje, ubadanje

Tabla 39

1. SJ26;ulomak tijela keramicke posude na nozi; povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje, ubadanje

2. SJ 76; ulomak tijela keramicke posude; povrsina: gruba; boja: sivo-smeda, ukras:
plasti¢no apliciranje

3. SJ 76; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: gruba; boja: sivo-smeda, ukras:
utiskivanje

4. SJ 88; ulomak ruba keramiCke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje

5. SJ 88; ulomak tijela keramicke posude na nozi; povrsina: glatka; boja: tamnosiva
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Tabla 40

1. SJ 88; ulomak ruba keramicke posude; lonac; povrsina: glatka; boja: oker-smeda
2. SJ 88; ulomak ruba keramicke posude; povrSina: gruba; boja: oker-smeda, ukras:
plasti¢no apliciranje
3. SJ 88; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja: oker-smeda
4. SJ 88; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: gruba; boja: oker-smeda
Tabla 41
1. SJ 88; ulomak tijela keramicke posude s horizontalnom ru¢kom; povrsina: gruba; boja:
oker-smeda
2. SJ 88; ulomak ruba keramicke posude s horizontalnom ruckom; zdjela; povrSina: gruba;
boja: oker-smeda
3. SJ 26; ulomak tijela keramicke posude s horizontalnom ru¢kom; povrsina: gruba; boja:
oker-smeda
Tabla 42
1. SJ 88; ulomak tijela keramicke posude s horizontalnom rucke s plasti¢nim (kljunastim)
izboCenjem na sredini; povrSina: gruba; boja: oker-smeda
2. SJ 6; ulomak ruba keramicke posude s horizontalnom ru¢kom; zdjela; povrSina: gruba;
boja: sivo-smeda
3. SJ 6; ulomak tijela keramicke posude s vertikalnom ru¢kom; povrsina: gruba; boja:
oker-smeda
4, SJ 6; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: gruba; boja: oker-smeda, ukras:
plasti¢no apliciranje
5. SJ6; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja: oker-smeda
Tabla 43
1. SJ 6; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: gruba; boja: oker-smeda, ukras:
plasti¢no apliciranje
2. SJ 6; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja: oker-smeda
3. SJ 6; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: gruba; boja: oker-siva
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4, SJ 6; ulomak rucke keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje
5. SJ 6; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva
6. SJ 6; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva
7. SJ 6; ulomak ruba keramicke posude s ru¢kom; vr¢; povrsina: glatka; boja: tamnosiva
8. SJ 6; ulomak ruba keramicke posude; zdjela; povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
urezivanje
9. SJ6;ulomak ruba keramicke posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukras: ubadanje
Tabla 44
1. SJ 6; ulomak ruba keramicke posude s jeziCastom plasticnom aplikacijom; zdjela;
povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukras: plasti¢no apliciranje, urezivanje, ubadanje
2. SJ 6; ulomak ruba noge keramicke posude; posuda na nozi; povrsSina: glatka; boja:
tamnosiva (crtez na tabli krivo okrenut).
3. SJ 6; ulomak dna keramicke posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva
4. SJ 6;ulomak dna keramicke posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva
5. SJ 6; ulomak keramicke posude na nozi; povrs§ina: glatka; boja: tamnosiva
6. SJ 139; ulomak ruba keramicke posude s jezicastom plasticnom aplikacijom; zdjela;
povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukras: plasti¢no apliciranje, utiskivanje, ubadanje
Tabla 45
1. SJ 139; ulomak tijela keramicke posude s vertikalnom ru¢kom; povrsina: glatka; boja:
tamnosiva, ukras: urezivanje
2. SJ 139; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
zlijebljenje, urezivanje,
3. SJ 139; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
zlijebljenje, urezivanje, ubadanje
Tabla 46
1. SJ 90; ulomak ruba keramicke posude s jezi¢astom plastiénom aplikacijom; zdjela;

povrsina: gruba; boja: oker-smeda, ukras: plasticno apliciranje, Zlijebljenje, duborez
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2. SJ90; ulomak ruba keramicke posude s ruckom; vr¢; povrsina: glatka; boja: oker-smeda

3. SJ90; ulomak ruba keramicke posude; povrsSina: glatka; boja: oker-smeda

4. SJ90; ulomak ruba keramicke posude s ru¢kom; vr¢; povrSina: glatka; boja: tamnosiva,
ukras: urezivanje

5. SJ 90; ulomak ruba keramicke posude; povrsina: gruba; boja: oker; ukras: zlijebljenje

6. SJ 90; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:

zlijebljenje

Tabla 47

1. SJ 80; ulomak ruba keramicke posude s jeziCastom plasticnom aplikacijom; zdjela;
povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukras: plasti¢no apliciranje, ubadanje

2. SJ 80; ulomak tijela keramicke posude; povrSina: glatka; boja: tamnosiva, ukras:
zZlijebljenje, brazdasto urezivanje

3. SJ 80;ulomak keramickog predmeta; povrsina: glatka; boja: tamnosiva, ukras: ubadanje

Tabla 48

1. SJ80;ulomak ruba keramicke posude s horizontalnom ru¢kom s plasti¢nim (kljunastim)
izbocenjem na sredini; povrSina: gruba; boja: oker-smeda

2. SJ 80; ulomak tijela keramicke posude s horizontalnom ruckom; povrsina: gruba; boja:
oker

3. SJ 80; ulomak rucke keramicke posude; povrsina: gruba; boja: oker-smeda

4. SJ 80; ulomak ruba keramicke posude s jeziCastom plasticnom aplikacijom; povrsina:
gruba; boja: oker-smeda, ukras: plasti¢na aplikacija

5. SJ 80; ulomak rucke keramicke posude; povrsina: glatka; boja: tamnosiva

71



10.2. POPIS LITERATURE

ANTONOVIC, D. 2009, Prehistoric copper tools from the territory of Serbia. Journal of Mining
and Metallurgy 45 (2), 165-174.

BAKIC-STOJSAVLJEVIC, M. 2010, Gornji Slatinik — Grabovac. Hrvatski arheoloski
godisnjak 6/1 (2009), Zagreb, 78-79.

BALEN, J. 1998, Nalaziste lasinjske kulture u Dubrancu. Vjesnik Arheoloskog muzeja u
Zagrebu 3.5 30-31 (1997-1998), Zagreb, 13-32.

BALEN, J. 2006 Pajtenica, Hrvatski arheoloski godisnjak 3, Zagreb, 27-29.

BALEN, J. 2008a, Apsolutni datumi sa zastitnih istrazivanja na prostoru Slavonije kao prilog
poznavanju kronologije srednjeg eneolitika. Vjesnik Arheoloskog muzeja u Zagrebu 3.s.
XLlI, Zagreb, 17-35.

BALEN, J. 2008b, Rezultati zastitnih istraZivanja na trasi autoceste Beli Manastir — Osijek —
Svilaj. Katalog izlozbe, Arheoloski muzej u Zagrebu.

BALEN, J. 2010, Eneoliticke kulture na prostoru istocne Hrvatske. Doktorska disertacija,
Filozofski fakultet sveucilista u Zagrebu, Zagreb, 2010.

BALEN, J. 2011, Lasinja-Talijanovo brdo. Hrvatski arkeoloski godisnjak 7/2010, 335-338

BALEN, J., DRNIC 1. 2014, Arheoloska istraZivanja na lokalitetu Barbarsko — Novi prilog
poznavanju srednjeg eneolitika na prostoru sjeverne Hrvatske. Vjesnik Arheoloskog
muzeja u Zagrebu 3.s.XLVII, Zagreb, 39-76

BALEN, J., SPOLJAR, D., BPUKIC A., 2017, Jurjevac-Stara Vodenica — nalaziste lasinjske
kulture. Vjesnik Arheoloskog muzeja u Zagrebu 3.s. L, Zagreb, 7-50.

BALEN-LETUNIC, D. 1987, Prethistorijski nalazi s gradine Kiringrad. Vjesnik Arheoloskog
muzeja u Zagrebu 3.s XX, Zagreb, 1-30.

BANFFY, E. 1992, Funde der spiten Lengyel- und friihen Balaton-Lasinja- Kultur im
Kleinbalaton-Gebiet. Problémedes Uberganges. StudiaPraehistorica 11-12, Sofia, 308-
312.

BANFFY, E. 1994a, A Balaton - Lasinja- kultra leletei Balatonmagyardd - Homoki — dilérél,
Zalai Muzeum 5, Zalaegerszeg, 239-249.

BANFFY, E. 1995a, South - West Transdanubia as a mediating area.On the cultural history of
the Early and Middle Chalcolithic. Antaeus 22, Budapest, 157-196.

BANFFY E. 1996, Ujkékori és rézkori telepiilések Hahot és Zalaszentbaldzs hatardban
(Neolithische und kupferzeitliche Siedlungen in der Gemarkung von Hahoét und

Zalaszentbalazs). Zalai Muzeum 6, Zalaegerszeg, 97-147.

72



BANFFY E. 2004, Ujkdkori és rézkori megtelepiilés a Kerka volgyében (Neolithic and
chalcolithic settling in the Kerka valley). Zalai Miizeum 13, Zalaegerszeg, 7-28.
BANFFY E. 2005, The Kerka Valley in the Neolithic and the Copper Age. Antaeus 28,

Budimpesta, 78-89.

BARNA J. 2001, Ko6zépsorézkoriés késd bronzkori telepiilésrészletek Tornyiszentmiklosrol. —
Middle Copper Age and Late Bronze Age settlement from Tornyiszentmiklds. Regeszeti
kutatasok magyarorszagon 2001 (2003), 47-61.

BARNA, J., KREITER, E., 2006, Kozéps1 rézkori telepiilések Zalaegerszeg-Andrashida,
Gébarti-to (I1.) lelihelyen. Zalai Miizeum 15, Zalaegerszeg, 2006, 47-78.

BATOVIC, S. 1975, Odnos jadranskog primorja prema podruéju jugoistoénih Alpa u neolitu i
eneolitu. Arheoloski vesnik XXIV (1973), Ljubljana, 62-127.

BEKIC, L., MARKOVIC, Z., KOMSO, D. 2006, Blizna kod Jakopovca (Varazdin). Viseslojno
naselje. u: Zastitna arheologija u okolici Varazdina - ArheoloSka istraZivanja na
autocesti Zagreb-Gorican i njezinim prilaznim cestama, Zagreb, 91-106.

BEKIC, L. 2006b, Blizna. Hrvatski arheoloski godisnjak 2/2005, Zagreb, 125-126.

BEKIC, L. 2006c, Brezje kod Varazdina, bakrenodobno, mladezeljeznodobno i
ranosrednjovjekovno nalaziSte. u: Zastitna arheologija u okolici Varazdina -
Arheoloska istrazivanja na autocesti Zagreb-Gorican i njezinim prilaznim cestama,
Zagreb, 289-291.

BEKIC, L. 2006d, Gornji Pustakovec kod Cakovca. Bakrenodobno naselje. u: Zastitna
arheologija u okolici Varazdina - ArheoloSka istraZivanja na autocesti Zagreb-Gorican
i njezinim prilaznim cestama, Zagreb, 181-199.

BEKIC, L. 2006e, Gromaée 2 kod Varazdinskih Toplica. Tragovi obitavanja iz ranog bakrenog
doba. u: Zastitna arheologija u okolici Varazdina - Arheoloska istrazivanja na autocesti
Zagreb-Gorican i njezinim prilaznim cestam, Zagreb, 21-29.

BEKIC, L. 2006f, Stara Ves kod Nedeliiéa (Cakovec). Viseslojno razvedeno naselje. u:
Zastitna arheologija u okolici VarazZdina - ArheoloSka istraZivanja na autocesti Zagreb-
Gorican i njezinim prilaznim cestam, Zagreb, 203-235.

BEKIC, L. 2007a, Blizna. Hrvatski arheoloski godisnjak 3/2006, Zagreb, 133-134.

BEKIC, L. 2007b, Vinski vrh — Mali Kuger 178+200, u: Zastitna arheologija na magistralnom
plinovodu Pula — Karlovac, Zagreb, 290-292.

BEKIC, L. 2010a, Nedelis¢e — Stara Ves. Hrvatski arheoloski godisnjak 6/1, 2009, Zagreb,
187-188.

73



BEKIC, L. 2010b, Utvrda Canjevo. Hrvatski arheoloski godisnjak 6/1/2009, Zagreb, 207-209.

BEKIC, L., CIMIN, R. 2007a, Varazdin — Brezje 1, Hrvatski arheoloski godisnjak 3/20086,
Zagreb, 134-136.

BEKIC, L., CIMIN, R. 2007b, Varazdin — Brezje 3, Hrvatski arheoloski godisnjak 3/2006,
Zagreb, 136 — 137.

BEKIC, L., CIMIN, R. 2009, Varazdin — Brezje VI, Hrvatski arheoloski godisnjak 5/2008,
Zagreb, 199 — 201.

BENAC, A. 1964, Prilozi za prouc¢avanje neolita u sjevernoj Bosni. Glasnik zemaljskog muzeja
Bosne i Hercegovine u Sarajevu n. s. XIX, Sarajevo, 25-31

BENAC, A. 1973, O odnosima Bosne i Slovenije u neolitskom dobu. Arheoloski vestnik 24,
Ljubljana, 31-37.

BENAC, A. 1980, Eneolitsko doba u Bosni i Hercegovini. Glasnik Zemaljskog muzeja Bosne i
Hercegovine u Sarajevu n. s. XXXI1V (1979), Sarajevo, 15-26.

BLAGOJEVIC, M. 2005, Keramicke posude iz ranoeneolitske kuce s lokaliteta Livade,
Kaleni¢, Kolubara 4, Beograd, 31-77.

BOGNAR-KUTZIAN, 1. 1972, The Early Copper Age Tiszapolgar Culture in the Carpathian
Basin. Archaeologia Hungarica 48, Budimpesta, 1972.

BOJCIC, Z., DIZDAR, M., HRSAK, T., VUKMANIC, I, DUIMIC, D., LELEKOVIC, T.
2010, Bansko brdo. Hrvatski arheoloski godisnjak 61 (2009), Zagreb, 7-10.

BONDAR M., HONTI SZ., KISS V. 2000, A tervezett M7-es autopalya Somogy megyei
szakaszanak megeldoz0 régészeti feltdrasa (1992-1999). Eldzetes jelentés 1. (The
Preceding Archeological Excavation of the Planing M7 Highway in County Somogy
(1992-1999). Preliminary Report 1.) Somogyi Miizeumok Kozleményei 14, Kaposvar, 94 -
114.

BONDAR M., KISS V. 2007, Copper and Bronze Age settlement patterns in the Hahét Valley.
Environmental Archaeology in Transdanubia, 197-234.

BORIC, D., 2009. Absolute dating of metallurgical innovations in the Vinéa Culture of the
Balkans. In: Kienlin, T.L., Roberts, B.W. (Eds.), Metals and Societies. Studies in
Honour of Barbara S. Ottaway. Verlag Dr. Rudolf Habelt GmbH, Bonn, 191-245.

BREGANT, T. 1974, Element jadransko-mediteranske kulturne skupine v alpskem faciesu
lengyelske kulture. Situla 14-15, Ljubljana, 35-43.

74



BUDJA, M. 1983, Tri desetletja razvoja teorij o poznem neolitu in eneolitu severozahodne
Jugoslavije. Porocilo o raziskovanju paleolita, neolita in eneolita v Sloveniji XI,
Ljubljana, 73-83

BUDJA, M. 1988, Moverna vas. Neolitsko in eneolitsko najdisce. Arheoloski pregled 29, 50-
55.

BUGAR, A. 2009, Sepkov¢ica, Hrvatski arheoloski godisnjak 5/2008, Zagreb, 269-272.

BULAT, M. 1962, Bakrene sjekire u Muzeju Slavonije. Osjecki zbornik VII1, Osijek, 5-36.

CATAIJ, L. 2007, Hrsina — Boduli 160+700, u: Zastitna arheologija na magistralnom plinovodu
Pula — Karlovac, Zagreb, 282-283.

CATAJ, L. 2009, Retz-gajary kultura. u: Josipovac Punitovacki — Veliko Polje I, zastitna
arheoloska istraZivanja na trasi autoceste A5. Eneoliticko, broncanodobno i
srednjovjekovno naselje. Zagreb, 23-103.

CATAJ, L. 2014a, Prapovijesni nalazi. u: Stari grad Barilovié, 10 gdina arheoloskih
istrazivanja. (ur. Azinovi¢ Bebek, A., Krmpoti¢, M.), Zagreb, 2014, 50-63

CATAJ, L. 2014b, Middle Eneolithic Lasinja and Retz-Gajary cultures in northern Croatia -
development of chronology. u: The Neolithic and Eneolithic in southeast Europe. New
approaches to dating and cultural dynamics in the 6th to 4th millenium BC (ur. W.
Schier f. Drasovean). Prdhistorischearchdologie in siidosteuropaband 28, Rahden
Westfen, 2014, 397-408.

CATAJ, L. 2016, Lasinja, Retz-Gajary and Boleraz? Radiocarbon dates and the sequence of
Copper Age Cultures in Central Croatia. Centenary of Jaroslav Palliardi’s Neolithic and
Aeneolithic Relative Chronology (1914-2014), (ur. J. Kovarnik) Hradec Kralové, 2016,
181-192.

COVIC, B. 1961, Rezultati sondiranja na preistoriskom naselju u Gornjoj Tuzli. Glasnik
zemaljskog muzeja u Sarajevu XV-XVI (1960-1961), Sarajevo, 1961, 79-139.

CUCKOVIC, L. 1986, Arheoloska topografija karlovacke regije. u: Arheologka istrazivanja na
karlovackom i sisackom podrudju, Izdanja Hrvatskog arheoloskog drustva 10, Zagreb
9-18.

CUCKOVIC Z., CUCKOVIC L. 2011, Arheolosko istrazivanje na Starom gradu Dubovcu
2001. godine, Opuscula Archaeologica 35, 65-132.

DIMITRIJEVIC, S. 1961, Problem neolita i eneolita u sjeverozapadnoj Jugoslaviji. Opuscula
archaeologica V, Zagreb, 5-87.

DIMITRIEVIC, S. 1966: Arheoloska iskopavanja na podrucju vinkovackog muzeja, rezultati
1957.- 1965. Vinkovci, 1966.

75



DIMITRIJEVIC, S. 1971, Zu einigen Fragen des Spitneolithikums und Friihdneolithikums in
Nordjugoslawien. Actes du VIile Congrés International des Sciences Prehistoriques et
Protohistoriques I, Beograd, 141-172.

DIMITRIJEVIC, S 1979a, Arheoloska topografija i izbor arheoloskih nalaza s vinkova&kog
tla.Corolla Memoriae losepho Brunsmid dicata, \Vinkovci, 133-282.

DIMITRIJEVIC, S. 1979b, Sjeverna zona. u: Praistorija jugoslavenskih zemalja 111 (ur. A.
Benac), Sarajevo, 1979, 229-363.

DIMITRIJEVIC, S. 1979c, Lasinjska kultura. u: Praistorija jugoslavenskih zemalja III.
Sarajevo, 137-181.

DIMITRIJEVIC, S. 1979d, O nekim kontroverznim pitanjima u kronologiji eneolita juznih
podrucja karpatske kotline (u povodu lasnjsko-salkucanskog horizonta u Vinkvcima).
Osjecki zbornik XVII, Osijek, 35-78.

DIMITRIJEVIC, S. 1980a, Zur Frage der Retz-Gajary-Kultur in Nordjugoslawien und ihrer
Stellung im pannonischen Raum. Bericht der rémisch — germanischen Kommission 61,
Mainz am Rhein, 1980, 15 91.

DIMITRIJEVIC, S. 1980b, Zu einigen chronologischen Fragen des pannonischen
Aneolithikums. Germania 60/2, Mainz am Rhein, 1980, 425-458.

DIZDAR, M. 2008, Terenski pregled dijela trase viSenamjenskoga kanala Dunav-Sava.
Annales Instituti archaeologici 1V, Zagreb, 102-108.

DIZDAR, M. 2010, Terenski pregled trase magistralnog plinovoda Kutina — Dobrovac. Annales
Instituti archaeologici V, Zagreb, 112-117.

DIZDAR, M. 2011a, Probna iskopavanja i nadzor na izgradnji dionice drzavne ceste D-34 —
obilaznica Donjeg Miholjca, Annales Instituti archaeologici VI, Zagreb, 20 — 22

DIZDAR, M. 2011b, Probna iskopavanja i nadzor na izgradnji dionice drzavne ceste D-2 —
obilaznica Nasica, Annales Instituti archaeologici VII, Zagreb, 23 — 25.

DIZDAR, M. 2013, Zastitna arheoloska istrazivanja nalaziSta AN 4 Poljana Krizevacka 1 na
trasi autoceste Al2, dionica Gradec — Klostar Vojakovacki, Annales Instituti
archaeologici 1X, Zagreb, 69 — 75.

DIZDAR, M., LOZNJAK-DIZDAR, D. 2009, Terenski pregled dijela trase magistralnog
plinovoda Donji Miholjac-Slobodnica u Osje¢ko-baranjskoj zupaniji. Annales Instituti
archaeologiciVl, Zagreb, 134-138.

DIZDAR, M., LOZNJAK-DIZDAR, D. 2010, Terenski pregled trase ceste Daruvar — Lipik,
Annales Instituti archaeologici VI, Zagreb, 103-108.

76



DIZDAR, M., LOZNJAK-DIZDAR, D. 2011, Terenski pregled trase buduée auto-ceste Al13,
dionica Bjelovar—Virovitica—granica s Madarskom, Annales Instituti archaeologici VI,
Zagreb, 112 — 117.

DOMIC KUNIC, A. 2006, Bellum Pannonicum (12-11. pr. Kr.) posljednja faza osvajanja Juzne
Panonije. Vjesnik Arheoloskog muzeja u Zagrebu 3.s., XXXIX, Zagreb, 59-164.
DULAR, J., KRIZ, B., SVOLJSAK, D., TECCO HVALA 8. 1991, Utrjena prazgodovinska
naselja v Mirenski in Zemeniskidolini. Arheoloski vestnik 42, Ljubljana, 65-198.
DURMAN, A. 1982, Novi elementi u stratigrafiji lokaliteta Vucedol. Glasnik slavonskih

muzeja 46, Vukovar, 2-6.

DURMAN, A. 1983, Metalurgija vucedolskog kompleksa. Opvscvla archaeologica, Vol.8
No.1, Zagreb, 1983.

DURMAN, A., GUSTIN, M., ALFOLDI, A., Simbol boga 1 kralja, prvi europski vladari.
Zagreb, 2006.

FILIPEC, K., SISA VIVEK, M. 2007, Debela $uma. Hrvatski arheoloski godisnjak 3/20086,
Zagreb, 69-71.

FILIPEC, K., ROKSANDIC, D., SISA VIVEK, M., KARNELUTI, M. 2009, Arheoloske slike
iz Slavonije: arheoloska istrazivanja na trasi autoceste Beli Manastir — Osijek — Svilaj.
Zbirka Odsjeka za arheologiju, knjizica 1, Zagreb.

GEOGRAFIJA 1974. Geografija SR Hrvatske. Knjiga 3, Istocna Hrvatska, Zagreb.

GERIC, B. 1990, Rasprostranjenost naselja lasinjske kulture na bjelovarskom podrugju, lzdanja
Hrvatskog arheoloSkog drustva 14/1989, Zagreb, 69-71.

GRGIC, 0., CUPEG, S., LIPIC, K., DUSPARIC, V., JURKOVIC, Z., HORVAT, S., KRNIC,
K., DUIMOVIC, B., STRAHINIC, M., BUGARIC, 1., PAUNOVIC, M., MAJCAN-
KORKUTOVIC, LJ., JUKIC, I, JERKOVIC, B., JERCIC-LESKUR, I., BASIC, A.,
ZOVKO, M., MANDIC, B. 2001, Prijedlog prostornog plana Osjecko — baranjske
Zupanije, Osijek.

GLOGOVIC, D. 2004: O diskovima tipa Stollhof-Csafold iz Hrvatske. Osjecki zbornik 27,
Osijek, 2004, 9-14.

GUSTIN, M. 2005, Savska skupina lengyelske kulture. U: Prvi poljodelci: savska skupina
lengyelske kulture (ur. M. Gustin), Koper, 7-22.

HOMEN, Z. 1980, Lasinjski naseobinski elementi i novi nalazi iz Beketinca, Muzejski vjesnik
3, Koprivnica, 42-48.

HOMEN, Z. 1981a, Novo nalaziste lasinjske kulture u Bukovju kraj Krizevaca, Muzejski
vjesnik 4, Varazdin, 15-19.

77



HOMEN, Z. 1981b, Novi nalazi na Kalniku, Muzejski vjesnik 4, Varazdin, 19-24.

HOMEN, Z. 1990, Lokaliteti lasinjske kulture na krizevackom podrucju. lzdanja Hrvatskog
arheoloskog drustva 14/1989, Zagreb, 51-68.

HONTI SZ., BELENYESY K., GALLINA ZS., KISS V., KULCSAR G., MARTON T.,
NEMETH P. G., OROSS K., SEBOK K., SOMOGYI K. 2002, A tervezett M7-es
autépalya Somogy megyei szakaszan 2000-2001-ben végzett megeldozd régészeti
feltarasok. Elozetes jelentés I1. (Rescue Excavations in 2000-2001 on the Planned Route
of the M7 Motorway in Somogy county. Preliminary Report Il. Somogyi Miizeumok
Kozleményei 15, Kaposvar, 3-36.

HONTI SZ., BELENYESY K., FABIAN SZ. GALLINA ZS., HAJDU A. D., HANSEL B.,
HORVATH T., KISS V., KOOS I, MARTON T., NEMETH P. G., OROSS K,
OSZTAS A., SIKLOSI ZS., SOFALVI A., VIRAGOS G. 2004, A tervezett M7- es
autopalya Somogy megyei szakaszanak megeldzd régészeti feltarasai (2002-2003)
Elozetes jelentés I11. (The preceding archaeological excavations (2002—2003) of the M7
highway in Somogy county. Preliminary Report I11.). Somogyi Muzeumok Kozleményei
16, Kaposvar, 3-70.

HONTI SZ., FABIAN SZ., GALLINA ZS., HAJDU A. D., HORNOK P, KOOS 1.,
MERSDORF ZS., MOLNAR I, NEMETH P. G., POLGAR P., P. SZEOKE 1J.,
SERLEGI G., SIKLOSI ZS., SIPOS C., SOMOGYI K., 2007, Régészeti kutatasok az
M7-es autopalya Somogy megyei szakaszdn €s a 67-es uton (2004-2005) Eldzetes
jelentés IV (Archaeological research on the Somogy county section of the M7 highway
and on Route No. 67. (2004-2005) Preliminary report 1V.). Somogyi Muzeumok
Kozlemeényei 17, Kaposvar (2006), 7-70.

HORVATH, L. A., FRANKOVICS, T. 2004, Régészeti feltarasok az M7-M70 autopalya
tervezett nyomvonalan. Osszefoglal6 jelentés az 1999—-2003-ban végzett feltarasokrol
(Excavations along the planned line of the M7-M70 motorway. Report on the
investigations between 1999 and 2003). Zalaegerszeg, 2004.

HORVATH. L. A. 1996, Die Balaton — Lasinja Kultur und ihre siidliche Beziehungen. In: The
Vinca Culture, its role and cultural connection. Timisoara, 1996, 335-350.

HORVATH L. A. 2002: Die Siedlung der Balaton — Lasinja Kulturin Zalaegerszeg -
Andrashida, Friedhof (Komitat Zala, Ungarn). Anteus 25 (2002), 255-282.

HORVATH, L. A., SIMON, K. H. 2003, Das Neolithikum und die Kupferzeit in Siidwest-

transdanubien. Inventaria Praehistorica Hungariae 8, Budapest, 2003.

78



HORVATH, L. A., SIMON, K. H. 2004, Kupferzeitliche Siedlungen auf dem Fundort Dobri -
Als6-mez6 ZM 13, 2004.

Horvat, M. 1989, Ajdovska jama pri Nemski vasi. Znanstveni institut Filozofske fakultete,
Ljubljana, 1989.

HORVAT-SAVEL, 1. 1984. Poro¢ilo o raziskovanju od leta 1981 do 1983 v Safarskem.
Porocilo o raziskovanju paleolita, neolita in eneolita v Sloveniji 12, Ljubljana, 39-71.

IVEKOVIC, D. 1968, Rezultati sondaznih arheologkih istrazivanja na podru&ju Moslavine,
Zbornik Moslavine 1, Kutina, 349-378.

JAKOVLIEVIC, G. 1990, Arheoloska istrazivanja u Novoj Raéi, u: Arheologka istraZivanja u
Podravini i Kalni¢ko — bilogorskoj regiji, 1zdHAD 14, Zagreb 1990, 167 — 179
JAMAKOVIC, 0. 1986, Bijeli¢a glavica. Eneolitsko naselje. Arheoloski pregled 26 (1985),

Ljubljana, 51.

JANEKOVIC, G., PICHLER-SAJLER, A. 1976, Pedoloska slika Dakovitine, Zbornik
Dakovstine 1, Posebna idanja JAZU, Centar za znanstveni rad Vinkovci, 21 — 61.

JERAJ, M., VELUSCEK, A., JACOMET, S. 2009, The diet of Eneolithic (Copper Age, Fourth
millennium calB.C.) pile dwellers and the early formation of the cultural landscape
south of the Alps: a case study from Slovenia). Vegetation History and Archaeobotany
18, Springer Berlin/Heidelberg, 2009, 75-89.

JOVANOVIC, B. 1971, Metalurgija eneolitskog perioda Jugoslavije. Arheoloski institut,
Beograd, 1971.

JOVANOVIC, B. 1982, Rudna glava. Najstarije rudarstvo bakra na Centralnom Balkanu. Bor-
Beograd, 1982

KALAFATIC, H. 2009, Zastitna istrazivanja lokaliteta Cepinski Martinci — Dubrava na trasi
autoceste Beli Manastir — Osijek — Svilaj 2007. i 2008. Annales Instituti archaeologici
V, Zagreb, 20-26.

KALICZ, N. 1969, A rézkori balatoni csoport Veszprém megyében (Die kupferzeitliche
Balaton-Gruppé in Komitat Veszprém). Veszprém megyei Muzeumok Kozleményei 8,
Veszprém 83-91.

KALICZ, N. 1973a, Uber die chronologische Stellung der Balaton — Gruppé in Ungarn.
Symposium iiber die Entstehung und Chronologie der Badener Kultur, Bratislava, 131-
165.

79



KALICZ, N. 1973b, Die chronologische Probleme des Spétneolithikums und der Kupferzeit im
West-Karpatenbecken. Actes du VIille Congrés International des Sciences
Prehistoriques et Protohistoriques I, Beograd, 328-339.

KALICZ, N. 1974, A balatoni csoport emlékei a Dél — Dunantilon (Funde der Balaton -

Gruppé in Siidtransdanubien). Janus Pannonius Muzeum évkonyve 14-15 (1969-1970),
Pécs, 75 - 96.

KALICZ, N. 1982, A Balaton-Lasinja kultara torténeti kérdései és fémleletei (The historical
problems of the Balaton-Lasinja Culture and its Metal Finds). Archaeologiai Ertesitd
109/1, Budapest, 3-17.

KALICZ, N. 1991, Beitrage zur Kenntnis der Kupferzeit im ungarischen Transdanubien. u: Die
Kupferzeit als historische Epoche. Saarbriicker Beitrdge zur Altertumskunde 55/1,
Bonn , 347-387.

KALICZ, N. 1992, Die Balaton-Lasinja — Kultur und ihre siidlichen Beziechungen. Studia
Praeh. 11-12, Sofia, 313-333.

KALICZ, N. 1995, Die Balaton-Lasinja-Kultur in der Kupferzeit Siidost- und Mitteleuropas.
Inventaria Praehistorica Hungariae 7, Budapest, 37-49.

KARAVANIC, S., KUDELIC A. 2011, Istrazivanje prethistorijskih gradina Barilovi¢-Osovlje
i Crkvina-Bukovlje (Karlovacka zupanija), Annales Instituti archaeologici VII, Zagreb,
81 - 84.

KAROLY, M. 1992, The early copper age in county Vas. Szombathely, 1992.

KAVUR, B. 2006, Prazgodovinsko naselje v Zagoncah. u: Od Sopota do Lengyela — Prispevki
0 kamenodobnih in bakrenodobnih kulturah med Savo in Donavo. Koper, 109-112.

KAVUR, B., TOMAZ, A., MILEUSNIC, Z. 2006, Sodolek — naselje bakrene dobe. u: Od
Sopota do Lengyela — Prispevki o kamenodobnih in bakrenodobnih kulturah med Savo
in Donavo. Koper, 121-128.

KISS, V., RETI, M., Kozépsd rézkori alaparkos hiaz Zamardibol (A haromdimenzids
szamitogépes grafika alkalmazasanak lehetdségei régészeti rekonstrukciok
készitésénél) — The Middle Copper Age house at Zamardi (The potentials of 3D
computer graphics in archaeological reconstructions). Osrégészeti Levelek 7
(2005(2007)) 73-90

80



KOROSEC, J. 1958, Eine neue Kulturgruppe des spiten Neolithikums in Nord-
Westjugoslawien. Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae 9/1-4,
Budapest, 83-93.

KOROSEC, J. 1962, Nekaj neolitskih in eneolitskih problemov v okolici Krizevcev na
Hrvatskem. Zborornik Filozofskeg fakulteta v Ljubljani 4/1, Ljubljana, 7-37.

KOROSEC, J. 1964, Kulturne ostaline na kolis$éu ob Resnikovem prekopu odkrite v letu 1962.
Porocilo o raziskovanju paleolita, neolita in eneolita v Sloveniji 1, Ljubljana, 25-46.

KOROSEC, J. 1965, Neo- in eneolitski elementi na Ptujskem gradu. Porocilo o raziskovanju
paleolita, neolita in eneolita v Sloveniji 2, Ljubljana, 5-55.

KOROSEC, P. 1975, Eneolitik Slovenije, Arheoloski vestnik 24 (1973), Ljubljana, 167-216.

KOVACIC, B. 2007, Stara Ves. Hrvatski arheoloski godisnjak 3/2006, Zagreb, 130-131.

KRZNARIC SKRIVANKO, M. 1999: Bakreno i rano bron¢ano doba. U: Vinkovci u svijetu
arheologije, katalog izlozbe, Vinkovci, 1999, 21-29.

KRZNARIC-SKRIVANKO, M. 2008a, Vinkovci — Ulica J. Kozarca. Hrvatski arheoloski
godisnjak 4, Zagreb, 78-79.

KRZNARIC-SKRIVANKO, M. 2008b, Vinkovci — Ulica M. Gupca 14 i 20. Hrvatski
arheoloski godisnjak 4, Zagreb, 81-84.

KUNA, M. 1981: Zur neolithischen und &neolithischen Kupferverarbeitung im Gebiet
Jugoslawiens.

Godisnjak centra za balkanoloSka ispitivanja X1X, Sarajevo 1981, 13-81.

LOZNJAK DIZDAR D. 2011, Zatitna istraZivanja nalaziita AN 2a Markovac Nagicki- Oragje
2 na izgradnji obilaznice Nasica, Annales Instituti archaeologici VII, Zagreb, 26 — 29.

LOZNJAK DIZDAR D. 2012, Zatitna istrazivanja nalazista AN 5 Poljana Krizevacka 2 na
trasi

autoceste A12 Sv. Helena — GP Gola, Annales Instituti archaeologici VIII, Zagreb, 63 — 68.

LOZNJAK DIZDAR D., POTREBICA, H. 2011, Probna iskopavanja prapovijesnog nalazista
u Vlatkovcu, Annales Instituti archaeologici VII, Zagreb, 30 — 33.

MAKKAY, J. 1996, Copper and gold in the Copper Age of the Carpathian Basin, (ur.) T.
Kovacs, Studien zur Metallindustrie im Karpatenbecken und den benachbarten
Regionen. Festschrift flir Amalia Mozsolics zum 85. Geburtstag, Budimpesta 1996, 37-
53.

MALEZ, M., TAKSIC, A. 1977, Geoloski prikaz Slavonije i Baranje, u: Tla Slavonije i
Baranje, Zagreb, 235-256.

81



MADIRACA, V., CIMIN, R. 2009, Varazdin — Brezje 1. Hrvatski arheoloski godisnjak 5/2008,
Zagreb, 197-198.

MARIJANOVIC, B. 2009, Tomasanci — Zdenci (AN 23). Hrvatski arheoloski godisnjak
5/2008, Zagreb, 62-65.

MARKOVIC, Z. 1977, Problem eneolita u nagickoj regiji. Arheoloski vesnik 27 (1976),
Ljubljana, 42-59.

MARKOVIC, Z. 1978a, Nasice — novi prethistorijski i srednjovjekovni nalazi i lokaliteti.
Arheoloski pregled 19, Beograd (1977), 138-142.

MARKOVIC, Z. 1978b, Krizevci — novi nalazi i rekognosciranja, Arheoloski pregled 19,
Beograd (1977), 142 — 148.

MARKOVIC, Z. 1979a, KriZevci - rekognosciranje u god. 1978, Arheoloski pregled 20,
Beograd (1978), 171-173.

MARKOVIC, Z. 1979b, Pokusno iskapanje na lokalitetu Se¢e 1979. godine, Podravski zbornik
79, Koprivnica, 97-105.

MARKOVIC, Z. 1981b, Pregled prethistorijskih promjena na podrudju sjeverozapadne
Hrvatske, Podravski zbornik 81, Koprivnica, 228-244.

MARKOVIC, Z. 1982a, Nekoliko arheoloskih biljezaka iz sjeverozapadne Hrvatske. Muzejski
vjesnik 5, Varazdin, 11-15.

MARKOVIC Z. 1982c, Rezultati istrazivanja prethistorijskih lokaliteta oko Koprivnice 1981.
godine. Podravski zbornik 82, Koprivnica, 239-264.

MARKOVIC, Z. 1983, Prilog poznavanju razvijene i kasne lasinjske kulture u sjeverozapadnoj
Hrvatskoj. Podravski zbornik 83, Koprivnica, 251-262.

MARKOVIC, Z. 1984a, Neka pitanja neolitika, eneolitika i bron¢anog doba nasi¢kog kraja i
Dakovstine. lzdanja Hrvatskog arheoloskog drustva 9/1981, Arheoloska istrazivanja u
istocnoj Slavoniji i Baranji, Zagreb, 13-29.

MARKOVIC, Z. 1984b, O podetku i razvoju eneolita u sjevernoj Hrvatskoj. Cetvrti znanstveni
sabor Slavonije i Baranje, JAZU, Zavod za znanstveni rad Osijek, Posebna izdanja VII,
Svezak 1, Osijek, 65-72.

MARKOVIC, Z. 1985, Problem ranog eneolita u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Vjesnik
arheoloskog muzeja u Zagrebu 3.5. XVIII, Zagreb, 1-34.

MARKOVIC, Z. 1986a, Arheoloska istraZivanja u Ludbreskom lvancu, Muzejski vjesnik 9,
Koprivnica, 8-10.

MARKOVIC, Z. 1986b, Koprivni¢ki Ivanec — Zasek 1. u: 40 godina arheoloskih istraZivanja u

sjeverozapadnoj Hrvatskoj, katalog izlozbe, Koprivnica, 95.

82



MARKOVIC, Z. 1986¢, Neki problemi geneze i razvoja lasinjske kulture. Izdanja Hrvatskog
arheoloskog drustva 10 (1985), Arheoloska istrazivanja na karlovackom i sisackom
podrucju, 19-28.

MARKOVIC, Z. 1986d, Podetna istraZivanja lokaliteta Cerine III, Podravski zbornik 86,
Koprivnica, 152-160.

MARKOVIC, Z. 1990, Problem geneze i razoja eneolitickih i ranobron¢anodobnih kultura u
sjeverozapadne Hrvatske Izdanja Hrvatskog arheoloskog drustva 14, Zagreb, 39-50.

MARKOVIC, Z. 1994a, Koprivnica i najbliza okolica od pretpovijesti do kasnoga srednjeg
vijeka, Podravski Zbornik 19-20 (1993-1994), Koprivnica, 107-118.

MARKOVIC, Z. 1994b, Sjeverna Hrvatska od neolita do bronc¢anog doba. Koprivnica.

MARKOVIC, Z. 1997, Osvrt na neke pretpovijesne i srednjovjekovne nalaze u Podravini.
Podravski zbornik 23, Koprivnica, 33-42.

MARKOVIC, Z. 1999, Pocetna arheoloska istrazivanja nalazista Vratnec 2 kraj Koprivnice
(pretpovijesni slojevi), Podravski zbornik 24-25 (1998-1999), Koprivnica, 179-184.

MARKOVIC, Z. 2002, Kulture i stanovnistvo nasi¢kog kraja od prapovijesti do turskog
osvajanja u 16. st. Nasicki zbornik 7, Nasice, 7-26.

MARKOVIC, Z. 2003, Novi prilozi poznavanju eneolitika i bronéanog doba u koprivni¢koj
Podravini, u: Arheoloska istraZivanja u Bjelovarsko-bilogorskoj Zupaniji i pogrebni
ritusi na hrvatskom teritoriju, lzdanja Hrvatskoga arheoloskog drustva 21, Zagreb, 41-
56.

MARKOVIC, Z. 2012, Novija razmatranja o nekim aspektima sopotske kulture u sjevernoj
Hrvatskoj. Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu 29, Zagreb, 57-70.

MARKOVIC, Z., HOMEN, Z. 1990, Nekoliko novijih momenta u istrazivanju neolita i eneolita
sjeverne Hrvatske (Einigeneuere Momente in der Erforschung des Neolithikums und
Aneolithikums Nordkroatiens). Porocilo o raziskovanju paleolita, neolita in eneolita v
Sloveniji 18, Ljubljana, 61-82.

MARKOVIC, Z., JURKOVIC, J. 2009, Rezultati rekognosciranja arheoloskih terena oko
Nasica 2007.12008. god. Annales Instituti archaeologici V, Zagreb, 139-147.

MARKOVIC, Z., JURKOVIC, J. 2011, Rezultati rekognosciranja arheoloskih terena oko
Nasica 2010. godine. Annales Instituti archaeologici VII, Zagreb, 102-107.

MARKOVIC, Z., PAUSAK, M. 2012, Terenski pregled arheoloskih lokaliteta u Valpovstini
2011. Annales Instituti archaeologici VIII, Zagreb, 108-110.

83


http://hrcak.srce.hr/prilozi-iaz

MARKOVIC, Z., PODUNAVAC, D., JURKOVIC, J. 2012, Rezultati rekognosciranja
arheoloskih terena oko Nasica 2011. godine. Annales Instituti archaeologici VII,
Zagreb, 111-114.

MEDER, M. 1985, Biljeska o nalazu lasinjske kulture u Bjelovaru. Muzejski vjesnik 8,
Koprivnica, 47-48.

MIHALJEVIC, M. 2010a, Slavéa. Hrvatski arheoloski godisnjak 6/1 (2009), Zagreb, 88-89.

MIHALJEVIC, M. 2010b, Vidovci - Rosulje. Hrvatski arheoloski godisnjak 6/1 (2009),
Zagreb, 116-117.

MIKLIK, L. 2002, Bjelovarsko - bilogorska zupanija - topografija arheoloskih neolitickih i
eneolitickih lokaliteta, Izdanja Hrvatskog arheoloskog drustva 21, Zagreb, 33-40.

MINICHREITER, K. 1986, Pregled arheoloskih nalaza na podrucju opcine Virovitica.
Viroviticki zbornik 1234-1984, Virovitica, 81-98.

MINICHREITER, K. 1990, Prvi rezultati arheoloskih istrazivanja u Pepelanama godine 1985.
Izdanja Hrvatskog arheoloskog drustva 14 (1989), Arheoloska istrazivanja u Podravini
I Kalnicko - bilogorskoj regiji, Zagreb, 19-38.

MINICHREITER, K. 1991, Arheoloska istrazivanja na dijelu auto-ceste Slavonski Brod —
Lipovac. Godisnjak zastite spomenika kulture Hrvatske 17, Zagreb, 179-192.

MINICHREITER, K. 2005, Arheoloski lokaliteti na trasama cesta Pozernke kotline, AIA 1, 79
- 86

MINICHREITER, K. 2009, Arheoloski lokaliteti na trasi juzne obilaznice grada Donjeg
Miholjca i juzne obilaznice Kutine, Annales Instituti Archaeologici V, Zagreb, 130-133.

MINICHREITER K., MARKOVIC Z. 2004, Arheolosko rekognosciranje obilaznice Nasica,
Obavijesti HAD 1/XXXVI, Zagreb, 51 - 60.

MINICHREITER, K., MARKOVIC Z. 2009, Prapovijesno i ranosrednjovjekovno naselje
Bentez kod Beketinaca, Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu 26, Zagreb, 21 — 44.

MINICHREITER, K., MARKOVIC Z., SPARICA M., SOSIC KLINDZIC, R., TRBOJEVIC
VUKICEVIC, T., BOTIC, K. 2013, Beketinci Bente? : naselja iz eneolitika, ranoga i
kasnoga srednjeg vijeka = Eneolithic, Early Mediaeval and Late Mediaeval settlements.
Monografije Instituta za arheologiju ; knj. 3., Zagreb, 2013.

MINICHREITER, K., MARKOVIC Z. 2010, Arheoloski lokaliteti na trasi brze ceste Nagice —
Pleternica — Luzani i podru¢ju izgradnje akumulacija Dubovik i Breznica kod
Podgoraca, Annales Instituti Archaeologici VI, Zagreb, 94-98.

MINICHREITER, K., MARKOVIC Z. 2011, Arheoloski lokaliteti na trasi brze ceste Brestovac
— Staro Petrovo Selo, Annales Instituti Archaeologici VII, Zagreb, 108-111.

84



MISKIV, J. 2006, Brodsko - posavska Zupanija. u: Stotinu hrvatskih arheoloskih nalazista (ur.
A. Durman), Zagreb, 47-49.

NODILO, H. 2010, Brdo kod ¢aglina, Hrvatski arheoloski godisnjak 6/1 (2009), Zagreb, 93 —
95.

OKROSA-ROZIC, L. 2004, Lasinjska kultura i problem njezina podrijetla na krizevackom

podrucju. Magistarski rad, Filozovski fakultet sveuciliSta u Zagrebu, Zagreb.

OKROSA-ROZIC, L. 2006, Krizevci — Karane, Hrvatski arheoloski godisnjak, 2/2005, Zagreb,
110-112.

OKROSA-ROZIC, L. 2007, Krizevci — Karane, Hrvatski arheoloski godisnjak, 3/2006, Zagreb,
120-122.

OROSS, K. 2002, Funde der Balaton — Lasinja Kultur aus Sé — Doberd6 und Koérmend -
Varkert. Antaeus 25, Budapest, 283-324.

OROSS, K., MARTON, T., WHITTLE, A., HEDGES, R. E. M., CRAMP, L. J. E. 2010, Die
Siedlung der Balaton-Lasinja-Kultur in Balatonszarszo-Kis-erdei-diilé. u: Panta Rhei.
Studies in chronology and cultural development of South-Eastern and Central Europe
in earlier prehistory presented to Juraj Pavitk on the occasion of his 75. birthday
(Sutekova, J., Pavuk, P., Kalabkova, P., Kovar, B. (ur.), 161-187

PAHIC, S. 1955, Prazgodovinska seli§¢na najdba v Zre¢ah. Arheoloski vestik V1/2, Ljubljana

PAHIC, S. 1956, Neolitske jame v Brezju pri Zreah. . Arheoloski vestnik VII/3 (1957),
Ljubljana, 227-241

PAHIC, S. 1975, Najstarejse selii¢ne najdbe v severovzhodni Sloveniji. AVes, XXIV/1973
(1975): 12-30.

PAHIC, V. 1983, Zhelovo. Porocilo o raziskovanju paleolita, neolita in eneolita v Sloveniji 11,
Ljubljana, 85-142.

PATAY, P. 1943, Rézkori lelet Mezdsasrol (Kupferzeitliche Funde aus Mezdsas). Dolgozatok
a Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Archaeologiai (18), 1943, 135-142

PATAY, P. 1969, A fényeslitkei rézkori temetd (Das Kupferzeitliche Gréberfeld von
Fényeslitke). A Nyiregyhazi Josa Andras Muzeum Evkonyve 11, 1968 (1969), 15-62

PATAY, P. 1974, Die hochkupferzeitliche Bodrogkeresztur - Kultur. Bericht der Romisch -
Germanischen Kommission 55, 1974, 1-71.

PATAY, P. 1984, Die kupferzeitlichen MeiBel, Beile und Axte in Ungarn. Prihistorische
Bronzefunde IX, Band 18, Miinchen, 1984

85



PATAY, R. 2004, A bodrogkereszturi kultara telepiilésének nyomai Mezézomboron. Momoe
11. Oskoros Kutatok I1. Debrecen, 2004, 61-78

PERKIC, D. 2006, Arheoloska iskopavanja $pilja u Bodulima kod Hrsine (Karlovacka
Zupanija), Subterranea Croatica 6, Karlovac, 32-40.

PERNICKA, E., BEGEMANN, F., SCHMITT-STRECKER, S., 1993, Eneolithic and Early
Bronze Age copper artefacts from the Balkans and their relation to Serbian copper ores.
Prahistorische Zeitschrift 68, 1-54.

PERNICKA, E., BEGEMANN, F., SCHMITT-STRECKER, S., TODOROVA, H., KULEFF,
I., 1997, Prehistoric copper in Bulgaria. Its composition and provenance. Eurasia
Antiqua 3, 41-180.

PETROVIC, K., BELIC, B.B. 1971, Praistorijske kulture na podru¢ju brodskog posavlja.
Materijali V11, Beograd, 9-20.

PEROVIC, J., JOVANOVIC, B. 2002, Gomolava — naselja kasnog eneolita. Novi Sad —
Beograd, 2002.

PITTIONI, R. 1954, Urgeschichte des dsterreichisches Raum. Wien.

POTREBICA, H. 2009, Plinovod Slobodnica — Donji Miholjac. Hrvatski arheoloski godisnjak
5/2008, Zagreb, 141-143.

POTREBICA, H., BALEN, J. 1999, Prapovijesni nalazi iz Pozeske kotline u Arheoloskom
muzeju u Zagrebu. Zlatna dolina 5/1, Pozega, 1999, 7-61.

RACZKY, P. 1995, New data on the absolute chronology of the Copper Age in the Carpathian
Basin. Neuere Daten zur Siedlungsgeschichte und Chronologie der Kupferzeitdes
Karpatenbeckens. Inventaria Praehistorica Hungariae 7, Budapest, 1995, 51-60.

RADIVOJEVIC, M., Rehren, T., PERNICKA, E., SLIIVAR, D., BRAUNS, M., BORIC, D.
2010, On the origins of extractive metallurgy: new evidence from Europe. Journal of
Archaeological Science 37, 2775-2787.

RAUNIG, B. 2001, Prahistorijski nalazi na srednjovjekovnom gradu Cazin, Glasnik zemaljskog
muzeja Bosne i Hercegovine u Sarajevu n. s. 48/49, Sarajevo, 115-163.

REED, K. 2013, Farmers in Transition: the archaeobotanical analysis of the Carpathian Basin
from the Late Neolithic to the Late Bronze Age (5000-900 BC). Unpublished PhD
thesis. School of Archaeology and Ancient History, University of Leicester 2013.

REGISTAR 1997, Registar arheoloskih nalaza i nalazista sjeverozapadne Hrvatske. Bjelovar.

RUTTKAY, E. 1985, Das Neolithikum in Niederosterreich. Wien, 1985.

RUTTKAY, E. 1991, Das Ende des Donaulandischen Welt und Siidosteuropa. Mitteilungen der
Anthropologischen Gesellschaft Wien 121, Wien, 159-181.

86



RUTTKAY, E. 1996, Zur Chronologie der Kanzianiberg-Lasinja-Gruppe. Archdologie
Osterreichs 712, Wien, 43-48.

SALAIIC, S. 2001, Arheologija virovitickog kraja. Katalog izloZbe, Virovitica.

SIMON K. H. 1987, Neolit és rézkori telepiilések Tekenye hatdraban. (Neolithische und
kupferzeitliche Siedlungen in der Gemarkung von Tekenye.) ZM 1, 1987, 7-46
SIMON, K. H. 1990, Der Stand und die Aufgaben der Neolithikum und Kupferzeit forschung

im Komitat Zala. Zalai Miizeum 2, 1990, 47-60.

SOKAC-STIMAC, D. 1977, Noviji arheologki nalazi u Pozeskoj kotlini. u: PoZega 1227.-1977.
(ur. M. Strbasi¢ ), Pozega, 95-98.

SOKAC-STIMAC, D. 1984, Arheoloska iskapanja u PoZeskoj kotlini. Cetvrti znanstveni sabor
Slavonije i Baranje, JAZU, Zavod za znanstveni rad Osijek, Posebna izdanja VII,
Svezak 1, Osijek, 116-137.

SOMOGYI, K. A. 2000, Balaton-Lasinja — kultara leletanyaga Somogy megyében.
Communicationes Archaeologicae Hungariae 2000, Budapest, 5-48.

Stotinu hrvatskih arheoloskih nalazista. (ur.Aleksandar Durman), Zagreb, 2006

STRAUB, P. 2006, Ko6zépsd rézkori telepiilés Sormas hataraban (Middle Copper Age
settlement at Sormas), Régészeti kutatisok Magyarorszagon, Budapest, 5-32.

STRMCNIK GULIC, M. 2006, Maleénik — arheolosko najdis¢e. u: Od Sopota do Lengyela —
Prispevki o kamenodobnih in bakrenodobnih kulturah med Savo in Donavo. Koper, 195-
200.

SAVEL, 1.1992, Bukovnica - rezultati terenskih raziskav v letih 1987-1988. Porocilo, 20/1992:
57-85.

SAVEL, 1. 2006a, Prekmurje v mlajsi kameni dobi. u: Od Sopota do Lengyela — Prispevki o
kamenodobnih in bakrenodobnih kulturah med Savo in Donavo. Koper, 89-94.
SAVEL, I. 2006b, Bakrenodobno najdii¢e Lendava — Pri Muri. u: Od Sopota do Lengyela —
Prispevki o kamenodobnih in bakrenodobnih kulturah med Savo in Donavo. Koper, 95-

97.

SIMEK M. 1977, Kr&, Cerje Tuzno, Ivanec, Arheoloski pregled 19, Beograd, 29-31.

SIMEK, M. 1981, Arheoloski lokalitet Varazdin Brezje — rezultati rekognosciranja tijekom
1980. god. Muzejski vjesnik 4, Varazdin, 25-32.

SIMEK, M. 1986a, Globogec Ludbreski — Lobove. u: 40 godina arheoloskih istrazivanja u
sjeverozapadnoj Hrvatskoj, katalog izlozbe, Koprivnica, 89.

SIMEK, M. 1986b, Varazdin — Brezje, Varazdin. u: 40 godina arheoloskih istraZivanja u

sjeverozapadnoj Hrvatskoj, katalog izlozbe, Koprivnica, 108.

87



SIMEK, M. 1987, Rezultati probnih sondiranja Gradskog muzeja Varazdin u 1986. godini,
Muzejski vjesnik, 10, Varazdin, 42-47.

SISKA, S. 1964, Pohrebisko tiszapolgarskej kultury v Tibave. — Griberfeld der Tiszapolgdr
Kultur in Tibava, Slovenska archeoldgia 12, 293-356.

SKORIC, A. 1977, Tla Slavonije i Baranje, u: Tla Slavonije i Baranje, Zagreb, 7-57.

SLIIVAR, D., 2006. The earliest copper metallurgy in the Balkans. Metalurgija - Journal of
Metallurgy 12, 93-104.

TAKSIC, A. 1976, Geologija Dakovstine, Zbornik Pakovstine 1, Posebna idanja JAZU, Centar
za znanstveni rad Vinkovci, 1-19.

TEZAK-GREGL, T. 1980-1981, Die Funde der Lasinja-Kultur im Becken von Slavonska
PozZega. Archaeologia lugoslavica 20-21, Beograd, 1980-1981, 33-36.

TEZAK -GREGL, T.1994, Prapovijesno nalaziste Ozalj - Stari grad. Opuscula archaeologica
17 (1993), Zagreb, 165-181.

TEZAK-GREGL, T. 1998, Neolitik i eneolitik. u: Prapovijest, Zagreb, 56-157.

TEZAK-GREGL, T. 2005, Ozalj-Stari grad, neoliticka naseobina. u: Prvi poljodelci: savska
skupinalengyelske kulture (ur. M. Gustin), Koper, 155-162.

TEZAK-GREGL T. 2006, Prou¢avanje neolitika i eneolitika u zrcalu ¢lanaka objavljenih
tijekom 50 god. ¢asopisa Opuscula archaeologica, OA 30, 93 — 122, 2006.

TEZAK-GREGL T. 2007, Ponovo o lasinjskoj bogici iz Vrlovke. Prilozi Instituta za
arheologiju u Zagrebu 24, Zagreb, 35-40.

TKALCEC, T., LOZNJAK, D., DIZDAR, M. 2002, Terenski pregled op¢ine Suhopolje u
Viroviticko - podravskoj zupaniji 2002. Obavijesti Hrvatskog arheoloskog drustva 2,
Zagreb, 57- 62.

TKALCEC, T., KARAVANIC, S., KUDELIC A. 2011, Zastitna arheoloska istrazivanja na
Starom gradu Dubovcu 2009-2010., Annales Instituti archaeologici VII, Zagreb, 74 —
80.

TOKAI Z. M. 2007, A Balaton-Lasinja kultara lel6helyei Eszteregnye és Rigyac hataraban,
ZM 16, 2007.

TOMANIC-JEVREMOV, M., TOMAZ, A., KAVUR, B. 2006a, Ormoz — Skorsi¢ev vrt. u: Od
Sopota do Lengyela — Prispevki o kamenodobnih in bakrenodobnih kulturah med Savo
in Donavo. Koper, 155-174.

TOMANIC-JEVREMOV, M., TOMAZ, A., KAVUR, B. 2006b, Neolitske in bakrenodobne
najdbe s Ptujskega gradu. u: Od Sopota do Lengyela — Prispevki o kamenodobnih in

bakrenodobnih kulturah med Savo in Donavo. Koper, 175-194.
88



TOMAZ, A. 2006, Bakrenodobna naselbina v Turni$¢u. u: Od Sopota do Lengyela — Prispevki
0 kamenodobnih in bakrenodobnih kulturah med Savo in Donavo. Koper, 103-108.

TOMICIC, Z. 1968, Brezje pokraj Varazdina — prahistorijsko i ranosrednjevjekovno nalaziste,
Arheoloski pregled 10, Beograd, 237-238.

TOMICIC, Z. 1969a, Brezje, Varzdin — eneolitsko nalaziste lasinjske kulture, Arheoloski
pregled 11, Beograd, 31-33.

TOMICIC, Z. 1969b, Kr&, Cerje Tuzno, Ivanec — eneolitsko naselje lasinjske Kkulture.
Arheoloski pregled 11, Beograd, 33—35.

TOMICIC, Z. 1985, Sumarni osvrt na rezultate arheologkih istraZivanja prostora Medimurja u
razdoblju od 1972. do 1982. god. (I1), Muzejski vjesnik 8, Koprivnica, 26-36.

TONC, A. 2012, Terenski pregled podrucja izgradnje nove obilaznice grada Zagreba. Annales
Instituti archaeologici VIII, Zagreb, 137-142.

TONC, A. 2010, Terenski pregled podrucja izgradnje obilaznice Koprivnice. Annales Instituti
archaeologici VI, Zagreb, 109-111.

TUSEK, 1., KAVUR, B., TOMAZ, A. 2006, NajstarejSa poselitev v Ivankovcih. u: Od Sopota
do Lengyela — Prispevki o kamenodobnih in bakrenodobnih kulturah med Savo in
Donavo. Koper, 113-118.

VEJVODA, V., DREKSLER, R. 1961, Gradac, Slavonska Pozega — eneolitsko i latensko
nalaziste. Arheoloski pregled 3, Beograd, 55-57.

TRIPKOVIC, B. 2007, Household and Space in the Late Neolithic. Vinga Settlement at Banjica.
Beograd, 2007.

TRIPKOVIC, B. 2013, Household and Community. House and Settlement Histories in the Late
Neolithic of the Central Balkans. Beograd, 2013

TYKOT, R. H, BALEN, J. 2010, Prehistoric Obsidian Trade Between Central Europe and
Croatia. 16th Annual Meeting of the European Association of Archaeologists. Hague.
Poster.

VELUSCEK, A. 1999, Neolithic and Eneolithic Investigations in Slovenia. Arheoloski vestnik
50, Ljubljana, 1999, 59-79

VELUSCEK, A. 2004: Hocevarica — eneolitsko kolisée na Ljubljanskem barju. Opera Instituti
Archaeologici Sloveniae 8, Ljubljana, 2004.

VELUSCEK, A. 2006, Resnikov prekop — Sample trenching, archaeological finds, cultural and
chronological classification. u: Resnikov prekop, najstarej$a koliscarska naselbina na

Ljubljanskem barju (ur. A. Velus¢ek), Ljubljana, 54-90

89



VELUSCEK, A. 2008, Doneski k raziskovanju metalurske dejavnosti na Ljubljanskem barju.
Prilozi Instituta za arheologiju u Zagrebu 25, Zagreb, 2008, 33-46.

VELUSCEK, A., 2011, Spaha in kronologija osrednje- in juznoslovenskega neolitika ter
zgodnejSega eneolitika, (ur.) Veluscek, A., Spaha, Opera Instituti Archaeologici
Sloveniae 22, Ljubljana, 2011, 201-243.

VINSKI-GASPARINI, K., 1981, Prethistorijski nalazi s podru¢ja Zagreba i okolice. lzdanja
Hrvatskog arheoloSkog drustva 6, Zagreb, 109-127.

VIRAG Z. M. 1986, Javarézkorirézleletek Zalavar -Basaszigetr6l. — Middle Copper Age Finds
from Zalavar - Basasziget. ArchErt 113, 1986, 3-14.

VIRAG, Z. M., 2003: Settlement historical research in Transdanubia in the first half of the
Middle Copper Age. Morgenrot der Kulturen, Friihe Etappen der
Menschheitsgeschichte in Mittelund Siidosteuropa, Festschrift fiir Nandor Kalicz zum
75. Geburtstag (ur. E. Jerem, P. Raczky), Archaeolingua, Budapest, 2003, 375-400.

VIRAG, Z. M. 2005, K6zéps6 rézkori keramialeletek Zalavar-Basaszigetrél (Middle Copper
Age Ceramic Finds from Zalavar-Basasziget) Zalai Muzeum 14, Zalaegerszeg, 37-52.

VISNIIC, J. 2010, Golinci — Seliste. Hrvatski arheoloski godisnjak 6/1 (2009), Zagreb, 18-20.

VUINOVIC, N., BURMAZ, J. 2010, Autocesta A 13, dionica Vrbovec 2 — Bjelovar, Hrvatski
arheoloski godisnjak 6/1 (2009), Zagreb, 231-233.

VUKOVIC, S. 1954, Ostaci neoliti¢kih nalazista Dragusevac i Kr¢. Peristil 1, 135 — 141,

VUKOVIC, S. 1957, Vrpéasta keramika spilje Vindije. Arheoloski vestnik 8/1, Ljubljana, 32

ZALAI-GAAL, 1., GAL, E., KOHLER K., OSZTAS, A. 2011, Das Steingerdtedepot aus dem
Hauptlingsgrab 3060 der Lengyel-Kultur von Alsonyék, Stidtransdanubien. u: H.-J.
Beier / R. Einicke / E. Biermann (ur.), Dechsel, Axt, Beil & Co - Werkzeug, Waffe,
Kultgegenstand? Aktuelles aus der Neolithforschung. Langenweissbach, 201,1 65-83.

ZERAVICA, Z. 1993, Axte und Beile aus Dalmatien und anderen Teilen Kroatiens,
Montenegro, Bosnien und Herzegowina, Prihistorische Bronzefunde IX, Band 18,
Stuttgart, 1993.

ZIZEK, 1. 2006a, Eneolitska naselbina Hardek. u: Od Sopota do Lengyela — Prispevki o
kamenodobnih in bakrenodobnih kulturah med Savo in Donavo. Koper, 129-140.

ZIZEK, 1. 2006b, Hajndl pri Ormozu, naselje bakrene dobe. u: Od Sopota do Lengyela —
Prispevki o kamenodobnih in bakrenodobnih kulturah med Savo in Donavo. Koper, 141-
153.

90



10.3. POPIS KARATA
Karta 1 - Isjecak topografske karte s polozajem lokaliteta (Balen 2007b, 3).
Karta 2 - Pedoloska karta Dakovstine s poloZajem nalazista Pajtenica — Velike livade
(Janekovi¢, Pichler-Sajler 1976, 32).

Karta 3. Lokaliteti lasinjske kulture na podru¢ju Hrvatske.

10.4. POPIS GRAFIKONA
Grafikon 1 - Lokaliteti lasinjske kulture prema veli¢ini i metodi istrazivanja.

Grafikon 2 - Zastupljenost pojedinih kultura u keramickom materijalu na lokalitetu Pajtenica —
Velike Livade

Grafikon 3 - Rezultati analize XRF metode ulomka $ila (PN 81) iz objekta SJ 39

10.5. POPIS SLIKA

Slika 1 - Lokalitet Pajtenica — Velike Livade iz zraka s oznacenom vremenskom pripadno$éu

objekata (fotografija: Arheoloski muzej u Zagrebu)

10.6. POPIS TABLICA

Tablica 1 - uzorci i rezultati radiokarbonske analize s lokaliteta Pajtenica — Velike Livade
(Balen 20084, slika 3).
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