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1.UVOD

Ovaj diplomski rad saZet je prikaz do sada opisanih elemenata hrvatskog znakovnog jezika.
Prikazu prethodi teorijski okvir u kojem se propituju pretpostavke kako antropocentri¢énog tako i
fonocentri¢nog pogleda na jezik. Pokusaj je to jednog neutralnog pristupa jeziku kao univerzalnom
fenomenu i komunikacijskom sredstvu tako da se ignorira modalitet u kojem se ostvaruje te se ulazi
u osnovne znacajke apstraktne strukture u pozadini svakog ostvarenog jezika. Povod za to su
najces¢i pogledi na znakovne jezike koji se mogu pronaéi u literaturi, a koji su znanstveno
neegzaktni, prepojednostavljeni te izrazito nekorektni. Redom su to: ili analogija s govorenim
jezicima (pa je rije¢ o tome koliko su i jesu li sli¢ni), ili su u kontekstu gestikulacije (pa se radi o
pokazivanju i dokazivanju koliko jesu ili nisu univerzalni govor tijela) ili se, u najgorem slucaju,
samo ubrajaju u gestikulaciju.

Nakon pocetnog definiranja jezika kao sustava znakova slijedi niz definicija i shvacanja
znaka te osnovnih znacéajki semioloskih sustava prema vode¢im svjetskim semioti¢arima. Definira
se komunikacijski ¢in i dijelovi koji se u njega ubrajaju s posebnim pogledom na neverbalnu
komunikaciju. U komunikacijskom ¢inu znakovni se jezik stavlja na klju¢no mjesto prijenosa
poruke, a u kontekstu neverbalne komunikacije predstavljen je jednostavni prikaz koliko je od nje
daleko. Znakovni je jezik samostalni i potpuni znakovni sustav, komunikacijsko sredstvo u
potpunosti prilagodeno ovjekovim potrebama i moguénostima.

Uz definiciju naziva te uvid u druge oblike manualne komunikacije gluhih predstavljen je
prikaz osnovnih znacajki znakovnih jezika. Znacajke su specificne s obzirom na modalitet
znakovnih jezika a koje su pronadene u svim do sada opisanim znakovnim jezicima svijeta.

Sredis$nji dio rada — Struktura hrvatskog znakovnog jezika (HZJ) prikaz je dosadasnjeg opisa
HZJ-a u sklopu istrazivackog rada u Laboratoriju za istrazivanje znakovnog jezika i kulture gluhih
pri Odsjeku za osStecenja sluha, na Edukacijsko-rehabilitacijskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu.

Opisana fonologija HZJ-a prikazana je prema tzv. prozodijskom modelu koji, premda iz
1998.godine, predstavlja jezgrovit i najdetaljniji prikaz minimalnih razlikovnih jedinica. U
morfosintaksi i sintaksi HZJ-a opisani su glagoli s obzirom na glagolski vid, zamjenice, nije¢ne
strukture, upitne reéenice, na¢in kodiranja prostornih odnosa, specifi¢ne predikatne strukture —
klasifikatori te utvrdeni osnovni red kao i dopusteni redovi rijeci. Poglavlja, kao cjelina, tvore uvid
u HZJ kao jedan kompleksan i strogo strukturirani sustav elemenata koji je svojim znacajkama

svojstven zajednici gluhih u Hrvatskoj.



2. TEMELJNI LINGVISTICKI POJMOVI

2.1. Jezik

Naziv "jezik" viseznaCan je budu¢i da se moze opisati s obzirom na razne dimenzije.
Formalisti smatraju jezikom bilo koji aksiomatski sustav, bez obzira oznacava li predmete i je li
upotrijebljen od strane tumaca. Empiristi su dublje u strukturi i naglasavaju odnos znaka prema
predmetu kojeg znak oznacava, pragmaticar gleda na jezik kao na sredstvo komunikacije.

De Saussure (2000) navodi da je jezik ponajprije jedan od sustava znakova, najvazniji od
njih jer sluzi za izrazavanje misli. Radovanovi¢ (1986: 44) u opisu jezika ima poprilicno Siroku
definiciju kojom opisuje jezik ,,...kao komunikacijski znakovni sistem, s njegovim strukturalnim i
funkcionalnim univerzalijama i varijacijama®. Za Hjelmsleva (1980) jezik nije samo puki sustav
znakova, za njega on jest sustav, no sustav figura s dubljom, unutra$njom funkcijom, sustav figura
kojima je moguce uopce stvaranje znakova; ,,...sustav figura ureden da sluzi kao sustav znakova...*
(Hjelmslev, 1980: 59).

Ogoljuju¢i definicije i promiSljanja u potrazi za zajednickom bazom svih definicija,
dobivamo osnovnu misao a to je da je jezik sustav. Cjelokupnost jedinica i odnosa medu
jedinicama; skup objekata koji se promatra s obzirom na medusobno djelovanje sastavnih
elemenata i vanjske utjecaje. Koristi se u opisu cjelokupnog ljudskog djelovanja, ali i opisu
djelovanja svih drugih bica, prvenstveno u kontekstu komunikacije. Naime, jezikom se smatra takav
sustav koji omogucava komunikaciju medu jedinkama korisnicima toga jezika. Ne samo to, ve¢ da
mu je to i svrha, za razliku od drugih sustava. Prema tome, ,,plesni jezik p¢ela® jezik je upravo zato
Sto se radi o uredenom sustavu to¢no odredenih pokreta, koji se odvijaju na to¢no odredenim
mjestima, koji prenosi odredenu informaciju. Znaci, takav sustav ¢ija je struktura motivirana upravo
tom informacijom.

Na koji se nacin formiraju i manifestiraju elementi jezi¢nih sustava ovisi o izuzetno velikom
broju ¢imbenika, a na znanosti je da unutar svojeg podru¢ja zamjecuje znacajke te jedinstvene
pojavnosti. Sigurno jest da su elementi jezi¢nih sustava - znakovi; pojavnosti koje predstavljaju

nesto drugo, a koje mogu biti objekt, slika, rije¢ ili pokret.

2.1.1. Znak

Znakovima i znakovnim sustavima bavi se semiologija. Ona ih definira, raspodjeljuje i

opisuje, njih same kao i odnose u kojima se medusobno nalaze i mogu nalaziti; bavi se njihovim
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znacenjima, oblicima i svojstvima.

Mnogo je teorija i1 prikaza znaka kao i1 njegovih/njegove mozebitne funkcije, za jedne to je
iskljuc¢ivo ljudska sposobnost dok su za druge tu i pCele pa cak i kristali. Peirce (CP 4.551; prema
Noth, 2004) tako objasnjava kako se znakovi ne nalaze samo u mentalnim procesima ve¢ ih
nalazimo i u biologijskim, kemijskim i fizikalnim procesima, i prema tome nisu vezani uz odredeni
mozak. Znak je karakteriziran time $to u njemu postoje materijalne osobine s jedne strane te
neposredni interpretant znaka s druge strane (onaj za koga znak jest znak). No radi se o trijadnoj
relaciji izmedu znaka (u uzem smislu, kojeg naziva reprezentamen, ,,zamjetljiv objekt koji sluzi
kao znak®), oznaCene stvari (objekt za koji reprezentamen stoji) te spoznaje proizvedene u duhu
(interpretacije odnosno, konkretno, interpretiraju¢e misli). Prema tome, ujedno zakljucuje da svaki
fenomen moze sluziti kao znak no uvjet za to je postojanje upravo te "interpretirajuce misli", Sto
znaci da ,,...nista nije znak $to se znakom ne interpretira®“ (CP 2.228; prema Noth, 2004: 62).

De Saussure (1916; prema Noth, 2004) definira znak (pri ¢emu je koncentriran konkretno na
jezi¢ni znak) kao dijadi¢nu strukturu, ,,dvostrani psihologijski entitet*, mentalni entitet sastavljen od
glasovne slike i predodzbe, pri ¢emu ni glasovna slika nije materijalni zvuk ve¢ se i tu radi o
mentalnom entitetu, psihi¢kom otisku tog zvuka. Ta dva elementa unutar znaka prikazna su kao dva
lica istog papira ¢ime se ukazuje na uzajamnu i usku povezanost; promjenom jednog utjeemo na
promjenu drugoga.

Da se radi o jednom dinami¢nom odnosu medu sastavnicama jednog znaka zakljucuje
Morris (1940) koji prema tome definira znak kao proces koji naziva semiozom. Ukljucuje Cetiri
elementa: prijenosnika znaka, njegovog designatuma (odnosno denotatuma), intepretera te
interpretanta. Prijenosnik znaka je upravo to, prijenosnik onog $§to nosi neko znacenje, a koji moze
biti sve zamislivo; prometni znak, zastava, rije¢, gesta, izraz lica, otpali list s drveta. Designatum (i
denotatum) jest sve ono $to znak moze predstavljati: fenomen, objekt, situacija, koji se vezu za
prijenosnik znaka, pri ¢emu designatum predstavlja razred, a denotatum element uzet iz nekog
razreda. Interpreter je organizam, a interpretant je misao ili koncept, naucena reakcija organizma na
objekte (fenomene, situacije) koji su vazni za trenutnu situaciju bez obzira postoje li zaista ili ne,
odnosno bili oni prisutni ili ne u datom trenutku. Prikazao je to navode¢i primjer — rezanje psa je
znak, napad je designatum, druga (napadnuta) Zivotinja je interpret, a reakcija te napadnute
zivotinje u vidu pripreme da ¢e bit napadnuta je interpretant, njezino Citanje znaka je interpretant

Sigurno jest da se (pocevsi od promisljanja grckih filozofa stoika) radi o cjelini koja se
sastoji od dva elementa: ono $to oznacuje (semainon) i ono §to je oznaceno (semainomenon) (Noth,
2004). Naime, ono $to je dostupno osjetilima i ono razumljivo odnosno prilagodeno umu. Kasnije
se kroz povijest znanosti oni nazivaju signans i signatum, oznacitelj i oznaceno, forma izraza i

forma sadrzaja, signal i znacenje; elementi se dijele ili nadodaju, no ostaje temeljni koncept da se
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radi o relaciji, dinamici izmedu — pojavnosti objektne stvarnosti i na¢ina na koji ih Ziva bica koriste
odnosno ureduju za vlastite potrebe. Ona ih ne uzimaju takvima kakvi realno jesu nego kakvi su im
potrebni.

S obzirom na naéin na koji predstavlja stvarnost i njegovu funkciju, najcesc¢e se koristi
Peirceova (1991) opc¢a podjela znakova na ikone, indekse i simbole. Ova se podjela ujedno uzima i
kao ona najosnovnija razdioba znakova, a radi se o obiljezjima reprezentamena (prijenosnika
znaka).

Ikone su tako znakovi ¢iji izrazi sli¢e oznaenim objektima, oni na svoje objekte upucuju
samo na temelju svojih vlastitih svojstava koja su svojstvena i oznacenom objektu. Slicnost Peirce
opisuje kao ,,...jednakost dojma $to ga u interpretu pobuduju znak i objekt* (N6th, 2004: 195), a
osim vizualne ikoni¢nosti znakova navodi i akusti¢nu, olfaktivnu i gustativnu. Jednako tako, za
ikoni¢ne znakove navodi i dijagrame, metafore, ideograme kod kojih se radi o tome da im se
sli¢nost sastoji u relacijama njihovih dijela ili pak slicnosti medu objektima dvaju semiotickih
znakova (metafora) (CP 2.280-82, 4.418-20; prema Noth, 2004).

Indeksi (Peirce, 1991) su znakovi koji sadrze neku prirodnu vezu s objektom koji
oznacavaju. Odnos njihova reprezentamena s objektom koji predstavljaju je dinamican i kauzalan.
Indeks upucuje, upucuje na nesto, na objekt, a koji je interpretu ve¢ poznat iz prijasnjih iskustava.
U¢inak se indeksa temelji na asociranju susljednosti a ne asociranju prema sli¢nosti; recimo dim
kao znak vatre.

Simbole Peirce (CP 4.447; prema Noth, 2004) definira kao znakove kod kojih je veza
izmedu njih samih i objekata koje predstavljaju konvencionalna, dogovorena i nauc¢ena. Simbol je
takav "...reprezentamen kojemu se [...] namjera da predstavlja baS to Sto predstavlja temelji u
C¢injenici da nudi [...] pravilo da ga se tako interpretira.” (N6th, 2004: 179). Jednako se tako oni
bogate ikoni¢nim i indeksnim znakovima jer naime svaki simbol mora biti povezan sa svojim
objektom referencijalno, §to znaci indeksno, i s druge strane ima udjela u ikoni¢nosti jer, recimo, u
covjekovu predocavanju evocira slike.

Sebeok (1994) daje svoju osnovnu podjelu od 6 vrsta znakova — signal, simptom, simbol,
ikona, indeks i ime. Signal definira kao takav znak koji mehanicki (prirodno) ili konvencijom
izaziva reakciju kod primatelja. Primjer za signal daje u iskazu "Kreni!" ili to moze biti pucanj iz
startnog piStolja koji oznacava pocetak utrke. Simptom je nagonski, samovoljan nearbitraran,
automatski znak unutar kojeg je veza oznacitelja 1 oznacenog prirodna. Pa tako imamo simptome
neke bolesti kao i "Inflacija je simptom dubljih gospodarskih poremecaja". Simbol jest znak bez
ikakve sli¢nosti ili ikakve bliskosti, kod kojega postoji samo konvencionalna, dogovorena,
namjerna veza oznaCitelja i oznaCenog. No Sebeok (1994) pokazuje i primjere simbola u

komunikaciji medu Zivotinjama, za razliku od onih koji simbole 1 simboli¢ne procese shvacaju kao
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obiljezja isklju¢ivo humane semioze.

Ikona, odnosno znak je ikoni¢ni ako postoji sli¢nost izmedu reprezentamena i denotatuma.
Indeks je znak za koji objekt ukoliko predstavlja uzorak tog objekta. Ime, Sebeok (1994), ne
definira u smislu indeksnih vlastitth imena ve¢ kao znak koji posjeduju proSiren razred
designatuma. Odnosno ime je znak kojemu se na oznacitelja pripisuju svojstva objekta i tek onda
postaje znakom za taj objekt. Recimo, u imenovanju osoba osobnim imenom, to je ime prisutno u
svijesti ali nema svog denotatuma. Tek imenovanjem osobe to ime u ovom slu¢aju postaje jezi¢ni
znak koji ima tu osobu za svoj denotatum.

Ikoni¢nost (znaci, svojstvo znaka da predocCava objekt na sebi svojstven, gore opisan nacin)
nikako nije objektivna, niti mjerljiva, pa je prema tome i najproblematicnija za definirati, a jednako
tako sveprisutna. Pa tako ikoni¢nost razli¢itih stupnjeva i vrste nailazimo u gesti, znakovnim
jezicima, u pismu, u plesu, auditivhu u glazbi, u govorenim jezicima, dozivanju ptica,
multimedijalnu u kazaliStu, filmu (NGth, 2004).

Noth (2004) razlikuje prirodne znakove i one umjetne odnosno konvencionalne. Umjetni su
znakovi oni koji se dogadaju u fizikalnoj ili bioloskoj prirodi, umjetni su oni koje je proizvela
kultura, dok su konvencionalni oni dogovoreni te kod kojih najvecu ulogu igra intencija. To su
znakovi koje posiljatelj svjesno i namjerno proizvodi te odasilje u svrhu priopéavanja svojih misli
ili osjecaja a da bude shvacéen od strane drugoga.

Izuzetno je tesko definirati znak i bilo §to vezano za znak bez prisustva uma, svijesti, drustva
i ostalih elemenata zapravo ljudske postojanosti. Morris (1940: 1) zakljucuje "Men are dominant
sign-using animals", shvacajuéi da je Covjek u potpunosti okruzen znakovima. Covjek stvara
znakove i koristi ih u svim segmentima svog postojanja ukljucujuéi i samo osvjesStavanje postojanja
neceg poput znaka. U takvom antropocentricnom shvacanju problematike, kao prvo, vjecna je
potraga za definiranjem koji su od znakova oni konvencionalni, kulturni, iskljuc¢ivo ljudski, a koji
su oni prirodni, ,,primitivniji semioticki fenomen* (N6th, 2004). Kao drugo, puno je polemika o
ikoni¢nosti odnosno arbitrarnosti te Sto od toga dvoje ekskluzivno pripada jeziku. Tako se, na
primjer, razlika izmedu simbola (najées¢e shvaéen kao konvencionalni znak) i signala (najcesce
shvacen kao onaj prirodni znak) smatra razlikom onog jezi¢nog i nejezi¢nog. Benveniste (1966;

prema Noth, 2004: 190) zato navodi da izmedu signala i simbola "...postoji prag $to ga mogu
prekoraciti samo ljudi”. S druge se strane navode lingvisti poput Bloomfielda (1933; prema Néth,
2004) koji upravo ljudski jezik definira kao "sustav signala” ili Chomsky koji isto tako jezik opisuje
jednostavno kao "...signal — meaning correspondence..."(Chomsky, 1967; u Klima i Bellugi, 1979:
35).

Budu¢i da odskace od fonocentricnog okvira koji se smatrao primarnim Kriterijem za

definiranje jezika, znakovni se jezik na primjer pocesto, potpuno krivo, nije smatrao jezikom. Pored
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svega, predbacivala mu se iskljuc¢iva ikoni¢nost, za koju je zakljuéeno da nikako ne moze biti dio
ljudskog jezika. No, takvo se nesto ipak ne moze nedvojbeno dokazati.

Jakobson (1971) primjerice govori o ikoni¢nosti upravo najarbitrarnijin znakova u hijerarhiji
znakova — simbola. Govori o ikoni¢nosti glasovnih, verbalnih jezi¢nih simbola pri ¢emu je
najtransparentniji primjer — onomatopeja. Jednako tako, navodi veliku ucestalost ikoni¢nosti kod
nastavaka za mnozinu u brojnim jezicima svijeta gdje se nastavak dodaje na osnovni oblik rije¢i. U
primjeru glagola, nastavci za mnozinu duZzi su nego su nastavci za jedninu tog glagola. Povecanje
kvalitete broja u znacenju glagola odrazava se produzenjem oblika njegova oznaditelja. Navodi
zatim i primjere komparacije pridjeva gdje su nastavci za komparativ i superlativ sve duzi.
Karakteristike oznacitelja predstavljaju gradaciju poveéanja kvalitete oznacenog.

De Saussure (2000), koji se smatra rigoroznim zagovarateljem arbitrarnosti kao najvaznije
karakteristike jezi¢nih znakova, u svom Tecaju opce lingvistike navodi: ,,Sve §to se odnosi na jezik
kao na sustav trazi, a to je nase uvjerenje, da mu se pristupi s motrista koje lingviste malo ili nikako
ne zanima, a to je ograni¢enje arbitrarnosti. [...] Ne postoji jezik u kojem nista ne bi bilo
motivirano, a zamisliti jedan u kojem bi sve bilo motivirano, bilo bi nemoguce per definitionem.
[...] Razli¢iti jezici uvijek sadrzavaju elemente iz jednog i iz drugog reda — oni su korjenito
arbitrarni i relativno motivirani — ali u vrlo razli¢itim razmjerima i to je vazno svojstvo jezika...*
(De Saussure 2000: 203).

Na kraju krajeva, Jakobson (1971) navodi Peirceovu genijalnost i zakljucak da se radi o
koegzistiranju sva tri odnosa znaka i objekta; upucuje na objekt na temelju svojih svojstava (ikona),
prostorno vremenski odnos susljednosti ili uzro¢nosti (indeks) te zakon ili regularnost (simbol).
Onaj idealan, savrSeni znak onaj je u kojemu su sve tri funkcije prisutne u potpunoj jednakosti. U
svim se znakovima nalaze sva tri odnosa samo se razlikuju medusobno prema tome koji od ta tri

odnosa u kojem znaku prevladava.

2.1.2. Jezik kao sustav znakova

Kod znakova se, znaci, radi prije o procesu oznacavanja nego o entitetu koji predstavljaju
(Morris, 1940). Kada se govori 0 sustavu, govori se o sustavu ne elemenata ve¢ prije 0 sustavu
odnosa medu tim elementima kao i 0 odnosu tog sustava s okolinom (N6th, 2004). Kako imamo
znakove koji su prirodni ili konvencionalni, tako imamo i znakovne sustave koji su prirodni,
fizikalnih odrednica, i one koji se vezu za Covjeka i njegov um, koji su mentalno konstruirani. Ovi
drugi, znakovni sustavi ljudske kulture, apstraktne su strukture dok su fizikalni sustavi oni koji nam
daju ¢injeni¢no stanje o odnosima koji vladaju kako u svemu oko nas tako i u nama samima (Noth,
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2004). lako su i ti sustavi u ljudskom umu oznakovljeni i definirani oznakovljeno (dakle jezikom) te
je znacenje tih znakova nauceno, ono je ipak referencijalno. Kao takvi pruzaju oslonac opipljivog u
odnosu na ono misaono pa se prema tome neke odrednice fizikalnih sustava primjenjuju na one
semioticke.

Noth (2004) tako ponajprije navodi glavne odrednice definicija sustava — elementi (dijelovi,
jedinice), suodnosi, strukture (shvacene kao skup suodnosa) i ukupni red. Kao temeljna struktura
unutar sustava odredena je permanentnost unutar stalne mijene. Stalna mijena i pokret oéituju se
procesima kojima je funkcija odrzavanje sustava, da li onakvo kakvo je ili se ono ipak kroz
odredeno razdoblje mijenja kao posljedica razmjene tvari i energije s okolinom. Znaci, prisutna je
stalna pokretljivost, razmjena energije, bilo medu jedinicama unutar sustava, bilo jedinica tog
sustava s okolinom. Sustavi ¢ija se struktura mijenja tijekom vremena nazivaju se dinamic¢ni dok su
stati¢ni sustavi oni €iji je cilj odrzavanje stabilnosti i ravnoteZe te koji su stabilniji u pogledu mijena
kroz vrijeme.

Prema koli¢ini razmjene energije i tvari s okolinom razlikujemo zatvorene i otvorene
sustave. Zatvoreni su izolirani od svoje okoline, dok je kod otvorenih prisutna stalna razmjena
informacija s okolinom. Kod mehani¢kih se sustava radi o anuliranju utjecaja iz okoline i teznji
(zapravo programiranosti) prema odrzavanju istoga stanja, dok se kod organskih radi o takozvanoj
tekucoj ravnotezi, teze stabilnosti i ravnotezi, u stalnoj su "komunikaciji" s okolinom i utjecaje te
okoline na kraju prihvaéaju te je novoste¢ena ravnoteza Novo stanje u kojem se nalaze.

Peirce (CP 4.551, 5.472, 5.484; prema No&th, 2004) upravo tu dinamiku, gibanje naziva
semioticnim jer je odredeno kauzalnoS¢u a koja se moze uvidjeti i u znakova. Naime nesto je
odredeno nec¢im drugim; gibanje molekula ciljano je, usmjereno uspostavljanju krajnjeg Zeljenog
stanja — ravnoteze. Njihovo gibanje oznacava ono krajnje stanje. Nac¢in gibanja upucuje na krajnje
stanje, na ono §to se tim gibanjem Zeli posti¢i. Znacenje koje se ogleda u svrsi, cilju, zakonitosti.
Radi se o sustavima procesa semioze, a koji su u funkciji samoodrzavanja cjeline, prezivljavanja
(jednostavno prikazano slikom organizma koji u svrhu svojeg prezivljavanja odabire iz svoje
okoline materiju koja mu je prikladna, odbija onu koja mu je nepogodna). Semioza je dakle prisutna
u svakom obliku ciljane interakcije izmedu kakva organizma 1 njegova okoliSa; u takvom je procesu
podrazaj — reprezentamen, cilj predstavlja — objekt, a sama interpretacija predstavlja upravo
interpretanta znaka (N&th, 2004).

Jezik je kompleksni, dinami¢ni, otvoreni sustav sa sposobno$¢u samoodrzavanja,
stabiliziranja i evoluiranja, tako da se mijena ne korigira ve¢ prihvaca i pojacava te sustav dospijeva
u novo stanje (No6th, 2004). Jezik je sustav sa svojim podsustavima koji su toliko autonomni koliko
u stalnoj interakciji s op¢im sustavom. Tako je prema Stokoeu (2002) jezik podsustav jednog veceg

sustava — kulturnog. On je specifi¢ni znakovni sustav kojeg definira njegova funkcija, za mnoge i
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najvaznija, a ta je neophodnost sporazumijevanja jedinki, komunikacija, prijenos obavijesti. Jezik se
mora proucavati unutar drustva, od kuda je i1 proizasao, cemu pripada i unutar kojeg se upotrebljava

Interakcija organizama postoji, kako njih samih medu sobom tako i sa svojom okolinom i ta
je interakcija, taj neprekidni prijenos informacija, sveopc¢a i sveprisutna. lako su prema mnogima
svi ti procesi — procesi semioze, jezikom ipak ni dan danas ne nazivamo sve pretpostavljene,
nazovimo ih tako, sustave komunikacije i interakcije. Na kraju krajeva, cijeli univerzum komunicira
i posjeduje sebi svojstven "jezik", medutim ni kod mikroorganizama ni kod biljaka, gljiva ni
Zivotinja nema komuniciranja o ne¢emu odsutnom, pro§lom ili budu¢em. Covjek jest biologko biée,
ali ono je isto tako i psihicko, socijalno i kulturno bi¢e. Znakovi obuhvaceni djelovanjem Covjeka
kao psihicko, socijalno i kulturno bice sustavi su ljudske kulture. Kako je Greimas (1979; prema
Noth, 2004) prikazao, pojavnosti objektne stvarnosti tvore prirodni znakovni sustav, uz kojeg
postoje oni drugi, znakovni sustavi "nase kulture", a koje klasificira kao rjecite, nerjedite, vizualne i
akusti¢ne.

Znakove, toénije oznake, Skiljan (1979) sistematizira prema kriterijima jesu li ovjekov
produkt ili su covjekova interpretacija prirodne pojave, jesu li proizvedene s primarnom
komunikacijskom funkcijom i postoji li motivirana interpretacija ili je ona arbitrarna. Prema tome
imamo sustave znakova koji jesu ¢ovjekov produkt i s komunikacijskom svrhom, poput zastavnog
koda ratne mornarice, Morseove abecede, ili dimnih signala, pa ipak se i od njih jezik po kolikim
odrednicama poprili¢no razlikuje.

Ljudski je jezik apstraktan i kompleksan sustav znakova, dominantno simbola sposoban:
proizvoditi neograni¢en broj poruka, proizvoditi znakove koji se odnose samo na znakove, koji
proizvodi znakove bez neposredna vanjskog povoda, koji ima mogucénost mijenjanja signala, te
mogucnost prekodiranja svih drugih znakovnih sustava. Jezik c¢ovjeku ne sluzi samo za
komunikaciju (opisana razmjena informacija s okolinom) ve¢ i za unutarnje mentalno modeliranje i
predstavljanje onoga $§to ga okruzuje. Od obiljezja koja se navode kao ona isklju¢ivo ljudskog
jezika, No6th (2004) navodi proizvodnost (proizvodnja neograni¢enog broja poruka), reflektivnost
(jezikom o jeziku) 1 dvostruka ras¢lanjenost (na prvoj su razini jedinice sa znacenjem, na drugoj
jedinice koje tvore te jedinice na prvoj razini, bez vlastitog znacenja, ali u funkciji razlikovanja
jedinica prve razine).

Martinet (1982) naglaSava upravo dvostruku artikuliranost jer predstavlja drugu vaznu
znacajku ljudskog jezika — ekonomicnost. Neprekidno izmjenjivanje i nadovezivanje potrebe za §to
principa najmanjeg napora; ,,...prilagoden covjekovim potrebama i covjekovim moguénostima“

(Martinet, 1982: 8).



2.1.3. Komunikacija

Po misljenju mnogih, komunikacija je osnovna funkcija jezika, a prema mnogima ona ne
iskljuuje one druge, unutarnje funkcije. Naprotiv, ona ih obuhvaca, objedinjuje. Naime, da
nemamo $to za reci, ne bismo komunicirali, niti bi je bilo da nemamo ¢ime oblikovati misli na nacin
da su razumljive i onima kojima ih Zelimo prenijeti, da ne znamo S§to nas to okruzuje i da nismo
uopce svjesni toga $to nas okruzuje. S druge strane, upravo komunikacijom s drugim pojedincem,
upoznavanjem njegova iskustva o onome §to nas okruzuje, upotpunjujemo svoje slike kao i nacine
njihovih predodzbi. Jednako tako, samom upotrebom jezika utjeCemO na njegovu strukturu,
utjecemo na mijene u jeziku tako da zadovoljava naSe potrebe, prema tome, svakom nasom
individualnom 1 konkretno ukomponiranom kombinacijom jezi¢nih znakova (no ona mora biti
"objavljena") utjeCemo na razvoj jezika (a $to je moguée prema prirodi jezika kao sustava).

Prema nekim definicijama (N6th, 2004), komunikacija je svaki protok koje god energije, a
kao takav (neprekidno se krece) utjeCe na sebe i okolinu te prema tome dolazi do razmjene
informacije, interakcije. Prema drugima, osnovni je preduvjet da se kakva interakcija nazove
komunikacijom — da je s nekim ciljem, postojanje svjesnog bica i njegova svjesna intencija. Tako
imamo 1 podjelu podru¢ja semiotike na Sire podrucje — signifikacija, koje obuhvaca procese
interpretacije znaka, semiozu znaka koji mozZe naici i bez posiljatelja (te Se prema tome u tom
procesu signifikacije recipiraju samo indeksi), te na ono uze podru¢je — komunikacija, koje
pretpostavlja nakane kako posiljatelja tako i primatelja (u komunikaciji se tako Salju i primaju
signali). Sve u svemu, prema N&thu (2004: 235) temeljni su elementi komunikacije "...proces
semioze u kojemu sudjeluje kakav komunikator, znak [...] te primatelj ili interpret znaka".

Kao osnovni uvjet komunikacijskog procesa navodi se ,povratna sprega“ koja je
sveobuhvatnija od intencije. Definira se kao vrac¢anje informacije njegovom posiljatelju o tijeku
samog procesa te koji na temelju te informacije modificira svoje daljnje djelovanje (Skiljan, 1979;
Noth, 2004). Pretpostavka jest, naime, u teZnji za suglasnosti izmedu poruke poslane od
komunikatora i one interpretacije od strane primatelja.

Noth (2004) dalje navodi komunikacijske modele iz kojih je vidljivo koliko je cirkularnost
istaknuta znacajka komunikacijskog procesa. Tako se i Shannon-Weaverova shema (1949; prema
Noth, 2004) sastoji ponajprije od posiljatelja i primatelja. Posiljatelj objedinjuje izvor samog
procesa (mozak pojedinca) te odaSilja¢ kojim se materijalizira komunikacijska intencija izvora.
Primatelj objedinjava prijemnik (a koji je organ koji prihva¢a materijalni vid procesa) 1 cilj. Ono §to
th povezuje 1 u Cemu se poruka (ono §to se priopcuje) ostvaruje jest kanal. Kanal omogucava

prijenos signala i njegovu recepciju te nuzno mora biti materijalan kako bi utjecao na bar jedno od
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osjetila. S obzirom na osjetilnu preradbu znakova, prema tome, razlikuje vizualni kanal, auditivni,
taktilni, olfaktivni, termicki i gustativni.

Kako bi posiljatelj i primatelj mogli komunicirati moraju koristiti sustav znakova koji je
oboma poznat. To se naziva kodom. Uz definicije koje navodi, poput Buyssensove (1967; prema
Noth, 2004) prema kojoj kod predstavlja "sustav pravila za primjenu znakova™ (N6th, 2004: 219) i
Martinetove (1982; prema Noth, 2004) prema kojoj je kod "...organizacija koja omogucava
nastanak poruke..." (N6th, 2004: 219), imamo i ustaljenu op¢u ideju o kodu kao sustavu ugovorenih
znakova za uspostavljanje komunikacije (Ani¢, 2004). Ono po ¢emu se¢ znakovni sustav moze
nazvati kodom i1 prema tome razlikovati od drugih znakovnih sustava je covjek kao njegov
proizvodac (a i receptor), drustvena konvencija i ve¢ navedena obiljezja. Ljudski se jezik tako moze
nazivati i kodom.

Uz kdéd unutar komunikacijskog procesa imamo jo§ neke sastavnice koje omogucuju
odnosno pospjeSuju tocno razumijevanje poruke unutar zajednice pojedinaca. To su kontekst,
zalihost ili redundancija te nejezi¢na i parajezi¢na komunikacijska sredstva (Skiljan, 1979; 1985;
Noth, 2004). Kontekst predstavlja izvanznakovni univerzum o kojem se komunicira, kao sve ono
Sto komunikaciju okruzuje ili joj prethodi. Zalihost ili redundancija sastoji se od moguénosti
predvidanja znakova koji se ili nisu ostvarili ili nisu primijeceni, a na temelju drugih znakova u
poruci, iskustva i jezicnog znanja pojedinca. Za parajezicna komunikacijska sredstva smatraju se
melodija i ritam govora, kakvoca glasa, Sapat, dahtanje, tepanje, smijeh, jecanje, kasalj, dok za
nejezi¢na komunikacijska sredstva na primjer geste, mimika, komunikacija pogledom.

Sama komunikacija nema jednostavnu definiciju niti klasifikaciju kojom bi se na adekvatan
i korektan na¢in obuhvatile sve moguée pojavnosti komunikacijskog ¢ina. Rot (1982), primjerice,
prvenstveno razlikuje komunikaciju koja se ostvaruje signalima i komunikaciju koja se ostvaruje
simbolima. Signalna je komunikacija bez intencije posiljatelja te nosi informacije o njegovom
stanju i/ili osobinama. Obuhvacéa paralingvistiCka komunikacijska sredstva (ritam, intonacija
govora) te pokrete i polozaj tijela (koju naziva kinezickom komunikacijom). Simbolicka je
komunikacija temeljena na znakovima kojima se prenose namjerno oformljene i upucene poruke.
Znakove-simbole koji sudjeluju u komunikaciji dijeli dalje na one arbitrarne i ikoni¢ne. Prema tome
dakle razlikuje simbolicku arbitrarnu komunikaciju (ovdje ubraja govoreni jezik i, kako ga on
naziva, ,,gestovni govor gluhonijemih*) te simboli¢ku ikoni¢ku komunikaciju (u koju ubraja san i
rituale). Nakon toga, prema kriteriju odnosno opreci verbalno — neverbalno, definira verbalnu
komunikaciju kao onu koja se sluzi govorom ili pismeno oblikovanim rije¢ima te njithovim vezama.
Neverbalnu komunikaciju ne definira, ve¢ objasnjava da moze biti potpuno razlicita i odvojena od
govora (poput kinezicke 1 proksemicke komunikacije), ili moze ovisiti o dodatnim karakteristikama

govora, poput izgovora glasova te tu komunikaciju naziva paralingvistickom. Kinezi¢ku
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komunikaciju opisuje kao komunikaciju kinezickim znakovima — znakovima zasnovanim na
pokretu pojedinih dijelova tijela, ili tijela u cjelini. Proksemicka komunikacija zasnovana je na
prostornim odnosima. Zadnji Kriterij prema kojemu dijeli i opisuje komunikaciju jest glasovno —
neglasovno, sluzi li se posiljatelj glasovima ili ne. Pri tome naglaSava da je verbalna komunikacija
uvijek glasovna, no nije svaka glasovna i verbalna.

Noth (2004), s druge strane, navodi Poyatosovu (1976) Klasifikaciju komunikacije koja isto
sadrzi opreku glasovno — neglasovno, no kombinira ju s oprekom rjecito — nerjecito. Unutar njih
razvrstava jezi¢ne i tjelesne znakove. Pri tome No6th naglasava da u Poyatosovoj klasifikaciji rjecito
nije sinonim za jezicno, ali nije niti za verbalno jer napominje da se jezik moZze manifestirati i
glasovno i vidno (za §to navodi kao primjer samo pismo):

»rjecita glasovna komunikacija — predmet su joj poruke kakva govorena prirodnog jezika,

- nerjecita glasovna komunikacija — njeno su podrucje paralingvistika, i drugi nelingvisti¢ki
oblici izrazavanja ljudskim glasom,

- rjecita neglasovna — ona je u obliku pisama, zamjena za jezik te gestickih jezika,

- nerjecita neglasovna komunikacija — ona se bavi proucavanjem tjelesnih znakova u prostoru

i vremenu“ (N6th, 2004: 295).

Kao zamjene za jezik Noth (2004) nabraja supstitute za glasovni jezik poput bubnjarskog i
zvizdackog jezika, razne tajne glasovne jezike te pomocne ,,gluhonijemacke jezike“. Ovdje Noth
napominje da su to — sekundarni kodovi, da su strukturno ovisni o primarnom kodu te da ovdje ne
spadaju pismo, kretni jezici (znakovni jezici gluhih) i univerzalni jezici (medunarodni pomoc¢ni
jezici).

Najrasirenija je ipak podjela komunikacije ona na — verbalnu i neverbalnu pri ¢emu verbalna
komunikacija obuhvaca auditivno percipirane pojavnosti dok neverbalna obuhvaca vizualno
percipirane signale poSiljatelja. Pod neverbalnu komunikaciju prema tome spadaju pokreti 1 polozaji
cijelog tijela i njegovih dijelova: geste, mimika, pantomima, pogledi, komunikacija opipom, itd.

S obzirom na to S$to se u samom komunikacijskom ¢inu prenosi, odnosno kolike se i koje
informacije unutar komunikacijskog procesa prenose i C¢ime, nedostatnost ovakve podjele
komunikacije vidljiva je po tome $to Se u istu kategoriju svrstavaju prema svojim karakteristikama
vrlo razli¢iti elementi ljudske komunikacije. Mimika, pogledi i komunikacija opipom iskljucivo su
pomoc¢na sredstva u komunikacijskom ¢inu dok pantomima omogucava puno vise znacenja i sama
po Sebi jest izrazajno sredstvo potpune poruke, ali samo u umjetnickom smislu. Juréi¢ (2003),
nadalje, razlikuje geste (izraZzavanje pomoc¢u gornjeg i donjeg dijela ruku i glave) koje prate govor
na nacin da istiu pojedine rije¢i, oponasaju radnje, pokazuju u smjeru objekta ili koje ravnaju
interakcijom medu govornicima i sluSateljima, ali i geste koje posjeduju izravan jezi¢ni prijevod ili

kakvo leksicko znacenje, koje se nazivaju emblemi. Ti emblemi mogu ¢ak tvoriti i sustav te kao kod
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funkcionirati poput jezika u nekih strukovnih skupina, kako je zapazeno kod njemackih vozaca,
kanadskih pilara ili burzovnih djelatnika.

S druge strane, u nedostatku Cinjenica, neke pojavnosti ovom podjelom (verbalna —
neverbalna komunikacija) uopce nisu obuhvacene. Primjerice, znakovni jezici gluhih u ovoj se
podjeli ne spominju izri¢ito, a najéesce se shvacaju kao neverbalna komunikacija s obzirom na to da
kanal prijenosa poruke nije glasovno-auditivni.

Prema tome, svrstavanje emblema i znakovnih jezika gluhih pod neverbalnu komunikaciju
nekriticki je 1 u potpunosti neadekvatno, a ako je kriterij za verbalnu komunikaciju njezina
auditivna percepcija opet unutar ove podjele nedostaje veliki broj drugih auditivno percipiranih
pojavnosti osim govorena jezika.

U komunikaciji i komunikacijskom ¢inu bitno je naglasiti da je jezik onaj primarni nositelj
informacije, kod kojim se poruka kodira, dekodira 1 omogucuje njen prijenos. Prijenos cjelokupne
poruke moguc je bez parajezi¢nih i nejezi¢nih sredstava dok je bez jezika, odnosno koda, nemoguce

ostvariti cjelokupnu poruku.
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2.2. Znakovni jezik

Znakovni je jezik jedan od znakovnih sustava, odnosno, jezik kao znakovni sustav koji se u
upotrebi ostvaruje svojim jedinicama sustava u vizualnom kanalu. Znakovni je jezik jedan od
prirodnih jezika svijeta koji omogucava komunikaciju, izrazavanje misli i emocija kao i
organizaciju ¢injenica objektne stvarnosti unutar zajednica gluhih. U opisanom komunikacijskom
¢inu, on je kod.

On sve to mozZe biti i osobama koje ¢uju, pa su za Kendona (2004) takvi znakovni jezici —
alternativni znakovni jezici, dok su oni u zajednici gluhih — primarni znakovni jezici. Njima je to i
primarni oblik komunikacije u indirektnoj vezi s govorenim jezicima njihove sredine (to Sto je
uopée u indirektnoj vezi posljedica je i dandanaSnjeg obrazovnog sustava). Oni alternativni
znakovni jezici sluze ili kao lingua franca ¢uju¢im zajednicama (plemena Prerijskih Indijanaca
sjeverne Amerike) te su u direktnoj vezi s govorenim jezicima njihovih sredina, ili su sredstvo
komunikacije unutar pojedinih plemena pri ¢emu su oba jezika (znakovni i govoreni)
jednakovrijedna, a uporabu jednog ili drugog odreduju kulturna pravila (australski Aboridzini)
(N&th, 2004).

Jezik je ujedno i sredstvo identifikacije same zajednice, ona razlikovna odrednica neke
zajednice, pa je tako gluhima to upravo znakovni jezik. U povijesti nailazimo prvenstveno na
nepriznavanje, odnosno prije bismo mogli re¢i neuocavanje jezi¢nih sastavnica znakovnog jezika, a
zatim 1 na sustavno prilagodavanje strukturama govorena jezika. S vremenom se taj stav mijenja i
danas znamo da je znakovni jezik prirodni jezik koji se od onog govorenog jezika razlikuje
modalitetom. Sustav je znakova kojima je plan izraza vizualno-spacijalni, vizualno-manualni, ¢iji
su artikulatori ruke, gornji dio tijela, glava, a podrazaj vidni; sustav vizualnih simbola.

Znakovni jezik (Sign language) termin je koji se proSirio u upotrebi kao sredstvo
komunikacije gluhih (jer svaki je jezik znakovni), jednako kako se termin jezik najcesc¢e shvaca
upravo kao onaj govoreni jezik. Termin je objasnio americki lingvist Stokoe (1972) s namjerom da
naglasi kako su pokreti ruku znakovi sami po sebi, za razliku od gestikulacija koji su pokreti ruku
koji prate ono $to pojedinac govori; pokret ruke i oblik Sake u znakovnom jeziku jest znak (sign),
sastavljen od minimalnih razlikovnih jedinica (parametara) te promjenom kojih dolazi do promjene
znaCenja znaka. Language, jezik, upucuje na strukturirani sustav jedinica koji svojim
kombinacijama, prema gramatickim 1 sintakti¢kim pravilima, sluZi kao izraZajno, komunikacijsko
sredstvo (uz ostale funkcije jezika). Znakovi znakovnih jezika isto su tako medusobno u
sintagmatskim i paradigmatskim odnosima te tako tvore jednu ¢vrstu i samodostatnu strukturu

potpunog komunikacijskog sredstva.
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Uz znakovni jezik, manualna komunikacija gluhih ima jo§ dva oblika — ru¢ne abecede i
simultana znakovno-oralna komunikacija (Bradari¢-Jonc¢i¢, 2000). Ruéne abecede (jednorucna i
dvoru¢na) predstavljaju abecede, slova pisanog oblika govorenog jezika sricana rukama. Srice se
slovo po slovo pa tako cijela rijec i cijele reCenice. Komunikacija je spora 1 osiromasena te se prema
tome radi 0 pomoénom sredstvu u situacijama pojavljivanja strane rije¢i, nepoznate rijec¢i, osobnih
imena, naziva ili stru¢ne terminologije u komunikacijskom ¢inu.

Simultana znakovno-oralna komunikacija predstavlja sredstvo komunikacije koje se sastoji
od istodobnog znakovanja i govorenja (s time da se ne govori, nema glasa, eventualno Sapat,
usnama se glumi govor). Iz znakovnog se jezika uzima samo leksik dok se jedinice slazu prema
pravilima receni¢ne strukture govorenog jezika uz predstavljanje i gramatickih morfema iz
govorenog jezika, kojih kao takvih nema u prirodnom znakovnom jeziku. Zatim, pokreti obrva,
glave, smjer pogleda, naginjanje tijela i dr. nisu nositelji gramati¢ke informacije znakovnog jezika,
ve¢ sluze iskljucivo za izrazavanje emocija. Takvi se sustavi komunikacije nazivaju — znakovni
engleski jezik, znakovni hrvatski jezik, znakovni francuski jezik, itd. Prirodni znakovni jezici
autonomni su od govorena jezika nekog podruéja i nazivaju se americki znakovni jezik (American
Sign Language; ASL), hrvatski znakovni jezik (HZJ), francuski znakovni jezik (FSL), itd.
(Bradari¢-Jonci¢, 2000).

2.2.1. Struktura znakovnog jezika

lako se ne sumnja u supostojanje znakovnih jezika unutar zajednica gluhih uz govoreni jezik
one vecinske zajednice, lingvistika znakovnih jezika vrlo je mlada znanstvena grana. Prvi koji je
ponudio sustavnu lingvisti¢ku analizu znakovnih jezika bio je William Stokoe, 1960. godine. U
svom je djelu prikazao strukturu znakovnog jezika kao ono komunikacijsko sredstvo gluhih koje je
potpuno te ima prirodu i funkciju jezika, "...language-like nature and function" (Stokoe, 1960). Rad
je prvenstveno analiza americkog znakovnog jezika no primjerima iz tog znakovnog jezika autor
potkrjepljuje opce zaklju¢ke o temeljnoj strukturi vizualno-spacijalnog komunikacijskog sustava.
Ujedno predlaze osnovnu terminologiju, a koja se oslanja na ve¢ etabliranu lingvisticku pa tako za
fonologiju znakovnog jezika oblikuje naziv — cherology. S vremenom se ona ipak napusta te se u

analizi jezi¢nih elemenata upotrebljavaju klasi¢ni termini — fonologija, morfologija, sintaksa, itd.
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Fonologija

Najmanju jezi¢nu jedinicu koja sama po sebi nema znacenje, a promjenom koje dolazi do
promjene znacenja leksicke jedinice u znakovnom je jeziku Stokoe nazvao chereme, herem
(prilagodio Stamac; u No6th, 2004), prema grckom yeip, 'ruka'. Navodi tri vrste herema, dez
(designator), sig (signification) i tab (tabula), odnosno konfiguracija ruke (oblik Sake), vrsta
pokreta ruke te mjesto izvedbe pokreta, mjesto artikulacije. Prema njima u ASL-u nabraja
sveukupno 55 herema (18 dez, 25 sig i 12 tab) kombinacijom kojih nastaju znakovi odnosno leksik
ASL-a prikazan u rje¢niku koji je u tom trenutku sadrzavao oko 2500 znakova.

Oblik sake ukljucuje konfiguraciju sake, odnosno prstiju prilikom izvodenja znaka. Mjesto
artikulacije oznaCava mjesto proizvodnje znaka, ali koji je kreiran u kontaktu s tijelom te prema
tome oznacava mjesto kontakta ruke i tijela. Ono moze biti Celo, tjeme, obraz, brada, nadlaktica,
vanjska strana lakta, unutarnja strana lakta, rame, klju¢na kost, struk, dlan, vrSak prstiju, itd.
Utvrduju se prema postojecem leksiku te se razlikuju u znakovnim jezicima svijeta. Vrsta pokreta
ukljucuje pokrete poput gore, dolje, lijevo, desno, kruzni pokret, pokazivanje, odvajanje, krizanje,
treperenje prstiju, rotacija dlana, otvaranje i zatvaranje $ake koje se ponavlja, itd. Pri tome se pokret
obavlja kako samo prstima tako i cijelom $akom i cijelom rukom.

Danas se heremi nazivaju parametri, lingvisticki parametri kojima su dodana jo§ dva —
orijentacija dlana i nemanualne oznake. Orijentacija dlana odnosi se na smjer prema kojem je
okrenut dlan uz odredeni oblik Sake, te koji moze biti prema gore, prema dolje, lijevo, desno,
naprijed i natrag. Nemanualne oznake ukljucuju pokrete glavom, kimanje i odmahivanje glavom,
naginjanje tijela, smjer pogleda, polozaj usta, odnosno oblik usana, itd. Oni ujedno ¢ine i sustav
facijalne gramatike kojim se, na primjer, upucuje na vrstu reenice (nije¢ne, upitne ili vrsta upitnih).
Smijer pogleda, na primjer, moze nositi znacenjsku vrijednost pridjeva, ili je u funkciji zamjenice
(smjer pogleda prema mjestu u prostoru gdje smo locirali predmet ili osobu) ili sro¢nosti glagola.

Dok se u govorenom jeziku radi o uzastopnim jedinicama (one slijede jedna drugu), znak
znakovnog jezika tvoren je simultanim pojavljivanjem nabrojanih parametara u prostoru. Prostor
unutar kojeg se ostvaruju parametri naziva se prostor artikulacije. Omeden je i strogo odreden.
Obuhvaca prostor malo iznad glave do malo ispod bokova, i postrani¢no je ograni¢en raSirenim
rukama savijenih lakata. Dijeli se na vertikalnu (frontalnu), horizontalnu i sagitalnu povrsinu dok je
centar prostora artikulacije vratna duplja. Unutar tog prostora znak je kreiran ili u neutralnom

prostoru ispred i pored tijela ili u kontaktu s kojim dijelom tijela.
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Prostor artikulacije (Sarac Kuhn et al., 2006: 35)

e Jagitalna

= Ventralna / Frontalna

| = Horizontalna

Na znakove koji su kreirani objema rukama primjenjuju se dva pravila koja se odnose na
moguce i dozvoljene kombinacije minimalnih jezi¢nih elemenata. To su uvjet simetrije i uvjet
dominantnosti. Prije svega Battison (1974; prema Sarac Kuhn et al., 2006) dijeli dvoru¢ne znakove
na znakove kod kojih obje ruke imaju isti oblik Sake i rade isti pokret, na one kod kojih su ruke istih
oblika Saka no samo se jedna pokrece, i na one kod kojih su ruke razli¢itih oblika Saka i samo je
jedna aktivna. Ako se obje ruke krecu u prostoru artikulacije tada uvjet simetrije nalaze da su obje
istih oblika saka, da izvode isti pokret, da su istog mjesta artikulacije te da im je orijentacija dlana
simetricna ili identi¢na. Uvjet dominantnosti odnosi se na dvoru¢ne znakove kod kojih ruke nisu
istih oblika $aka. U tom slucaju jedna mora biti pasivna dok je druga aktivna, ujedno dominantna.
Broj dozvoljenih oblika Sake za ruku koja je pasivna ogranicen je i oni su: A, S, B, 5, G, CiO.

Najsofisticiraniji model prikaza parametara koji omogucuje detaljniji opis znacajki
fonologije znakovnih jezika predlozila je Brentari (1998; prema Sarac Kuhn et al., 2006), a koji se
naziva prozodijski model fonologije znakovnog jezika. Znak znakovnog jezika sastoji se ponajprije
od dvije skupine obiljezja — inherentnih i prozodijskih. Inherentna obiljezja obuhvacaju
karakteristike znakova koje se ne mijenjaju pri artikulaciji (mjesto artikulacije, oblik Sake,
orijentacija dlana) te su simultane, dok prozodijska obuhvacaju one koji se mijenjaju (pokret) te
slijede jedna drugu.

Unutar podrugdja artikulacije Cetiri su glavne regije — glava, ruka, tijelo i Saka a unutar svake
po osam je podregija. Kod oblika Sake razlikuje specifikacije prema prstima koji mogu biti
neselektirani ili selektirani, oni koji se ne mijenjaju i oni koji se mijenjaju u samoj artikulaciji znaka
I koji time sudjeluju u promijeni oblika Sake. Orijentacija dlana je orijentacija dlana u odnosu na
mjesto artikulacije, adresata ili kojeg drugog referenta.

U prozodijskom je modelu znac¢ajno to da se unutar inherentnih obiljezja razlikuju manualni

i nemanualni artikulatori. Nemanualni artikulatori nemanualne su oznake koje obuhvacaju pokrete
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lica, glave i tijela te se na taj nacin definitivno uvrStavaju u znacajke inherentne znaku znakovnog
jezika.

Prozodijski model fonologije znakovnog jezika (Brentari, 1998; prema Sarac Kuhn et al.,
2006: 34; 39)

FF

[are], [circle], [straight], [trilled movement]

nomanual

Root |

1F PF setting

/\ ‘ [1psi], [contra], [distal], [proximal], [bottom], [top]
A POA setting change
nonmanual manual path path
/\ [pivot], [repeat], [tracing], [direction]

H: H; orientation change |

orientation

aperture change ; B . . .
[extension], [flexion], [supination], [pronation], [abduction]

aperture

[open]. [closed]

IF

Prozodijske znacajke obuhvacaju vrste pokreta i vrste promijene artikulacije s obzirom na
ravnine (na koje je podijeljen prostor artikulacije), s obzirom na putanju pokreta, dio Sake ili ruke
koji se mijenja, znaci pokrece ili rotira. Brentari razlikuje Cetiri osnovna pokreta: [luk] (arc), [krug]
(circle), [ravnina] (straight) i [triler] (trilled). Pokrete nadalje dijeli na: [promjenu postavke] (setting
change), [promjenu putanje] (path change), [promjenu orijentacije] (orientation change) te
[promjenu otvorenosti sake] (aperture change).

Promjena postavke okarakterizirana je s obzirom na povrsine kojima je tijelo podijeljeno na
sljede¢i nacin: na frontalnoj su povrsini prisutne promijene: [gore-dolje] (top-bottom) i [kontra-
ipsi]. Na horizontalnoj: [distalno-proksimalno] i [kontra-ipsi]. Na sagitalnoj: [gore-dolje] i
[distalno-proksimalno]. Putanja oznacava linearne pokrete unutar koje povrsine ili pod kutom od
90° na jednu od povrsina. Utvrduje sljedeCe moguce putanje: [pravac] (direction), [trasiranje]
(tracing), [pivot] (pivot), [ponavljanje] (repeat). Pravac je pokret okomit na jednu od povrsina.
Trasiranje je pokret unutar povrsine. Pivot je pokret u kojem je lakat fiksiran dok je ponavljanje
izvodenje identi¢nih pokreta. Promjena orijentacije obuhvaca: [supinaciju], [pronaciju], [fleksiju],
[ekstenziju] i [abdukciju]. Supinacija oznacava rotaciju dlana od dolje prema gore, pronacija

oznacava orijentaciju suprotnu tome, fleksija je pokret rucnog zgloba od ispruzenog do savijenog,
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ekstenzija je pokret ru¢nog zgloba od savijenog do ispruzenog dok je abdukcija rotacija ru¢nog
zgloba s jedne na drugu stranu. Promjena otvorenosti odnosi se na Saku, otvara li se ili zatvara. U

ovom slucaju prsti koji se pomicu su oni selektirani i pomicu se istodobno, zajedno.

Morfologija

Kodiranje apstraktnih gramati¢kih koncepata radi se upotrebom prostora i pokreta. Tako na
primjer imamo trajanje pokreta koje je krace radi li se o imenici, duze radi li se o glagolu, razlike u
vrsti pokreta i intenzitet pokreta (koji mogu biti kratki energic¢ni ili elipti¢ni ili drhtavi) kod glagola
upucuju na trajanje radnje, intenzitet radnje, frekventnost radnje, intenzitet stanja ili dogadaja.
Multiplicirani pokret moZe imati znacenje gramati¢ke kategorije broja. Promjenom smjera pokreta i
oblika Sake obavlja se fleksija glagola, upucuje na subjekt ili objekt predikata ili pak na mjesto
odnosno smjer izvodenja radnje. Promjena orijentacije istog oblika Sake upuéuje na promjenu

zamjenica (Klima i Bellugi, 1979).

Prostor

Prostor je uz vrijeme temeljna ljudska kognitivha domena. Vrijeme i prostor osnovne su
dimenzije u kojima se smjesta Covjek i sve §to ga okruzuje pa tako i jezik posjeduje mehanizme koji
omogucuju konkretizaciju iskustva na nacin da ga reprezentira upravo kako je dozivljen.

Dozivljavanje prostora na mnogo je na¢ina pokazano kao univerzalno te da je uvjetovano
anatomijom tijela (N6th, 2004). Prema tome c¢ovjek dozivljava prostor egocentri¢no i
antropocentri¢no te je jeziCna reprezentacija prostora temeljena na oprekama gore/dolje,
desno/lijevo, naprijed/nazad unutar okvira dvije dimenzije — vodoravnice i okomice. Pri tome je
vertikala dominantna u odnosu na horizontalu. Na ove zakljucke navode uocene zajedni¢kosti medu
jezicima poput toga da su pojmovi za vertikalu i horizontalu leksicki izrazeni u svim jezicima.

U tom prostoru zatim imamo trajektor i orijentir, sudionike scenarija, odnosno objekte koji
su u kakvom medusobnom odnosu (Belaj, 2008). Trajektor i orijentir definira i Talmy (2001; prema
Belaj, 2008) nazivajuci ih figure (lik) i ground (pozadina) pri ¢emu je figure objekt, entitet koji se
pomice ili moze pomicati i koji je u odnosu prema referentnom objektu, ground, prema kojemu je
ujedno odredena lokacija trajektora, njegova putanja i orijentacija.

VaZznu ulogu u jezicima ima 1 perspektiva odnosno motriSte koje govornici pojedinog jezika
uzimaju prilikom predocavanja prostora i prostornih odnosa. Prema tome Levelt (1996; prema Arik
I Milkovi¢, 2007) razlikuje tri osnovne perspektive. Dvije naziva egocentric, egocentri¢nima, a to
su perspektiva govornika i perspektiva sugovornika. Tre¢u naziva allocentric, alocentricnom

perspektivom, koja je za razliku od druge dvije neutralna.
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Prostorni se odnosi izmedu bica, stvari i pojava u razli¢itim jezicima prikazuju na razlicite
nafine — padeznim izrazima, prijedlozima, prilozima, Cesticama, glagolskim prefiksima (Belaj,
2008). S obzirom na modalitet, prostor je u znakovnim jezicima od posebnog znacaja. Prostorni se
odnosi prenose upotrebom upravo trodimenzionalnog prostora u kojem se znakuje (Arik i Milkovic,
2007). Prema tome, s obzirom na modalitet znakovnih jezika prostorni odnosi jesu temeljeni na
ikoni¢nosti znakova, to¢nije znakovi su motivirani odredenim aspektom oznacitelja, svojim
izgledom ili polozajem unutar prostornog (ali i vremenskog) okvira. Prostor se tako u znakovnim
jezicima koristi kao komponenta unutar samoga znaka, komponenta inherentna znaku (jedan od
parametara), ali se koristi i referencijalno. Kod zamjenica je lokacija osobe koja znakuje ujedno i
lokacija za zamjenice prvog lica, osoba ukazuje na sebe (JA) ili je orijentacija dlana, uz odredeni
oblik Sake, prema tijelu osobe koja znakuje (MENE, MOJE). Drugo i treée lice ostvaruje se
orijentacijom dlana prema adresatu koji je prisutan samom govornom ¢inu ili prema odredenom
mjestu u neutralnom prostoru najcéesce pored tijela osobe koja znakuje. U slucaju da je tre¢a osoba
prisutna, orijentacija dlana je prema njoj, no kada ona viSe nije prisutna, u komunikacijskom ¢inu
njeno mjesto i dalje ostaje nositelj semantickog sadrzaja treceg lica jednine (u slucaju da se radi o
jednoj osobi).

Jednako tako prostor ima veliku ulogu kod glagola. Prije svega glagoli se dijele na
jednostavne glagole, glagole sro¢nosti i glagole prostora (Padden, 1990; prema Milkovi¢, 2005,
2011). Jednostavni glagoli izvode se na samom tijelu ili vrlo blizu tijela te se prema tome ne kre¢u
kroz prostor, a informacije o licu i broju daju se zasebno. Glagoli sro¢nosti nose informaciju o
vrsitelju radnje i primatelju radnje, a pokretom i orijentacijom dlana daju informaciju o licu i broju.
Glagoli prostora nose informaciju o objektu izri¢aja te njegovoj lokaciji.

Navedene karakteristike glagola sro¢nosti i glagola prostora ostvaruju se upotrebom
prostora. Kod glagola sro¢nosti sro¢nost je glagola sa svojim argumentima obiljeZzena tako da je
mjesto subjekta ishodiSna toCka glagola dok zavrSna toc¢ka glagola oznafava objekt recenice
(Sandler i Lillo-Martin, 2005). Ujedno, i smjer u kojem su okrenute ruke upucuje na objekt glagola.
Kod glagola prostora pokret koji je na to¢no odreden nac¢in smjeSten unutar prostora znakovanja i/ili
smjer ruku prema odredenim mjestima unutar prostora znakovanja predstavljaju entitete objektne
stvarnosti i odnos u kojem se oni nalaze (njihov prostorni raspored). Tome istodobno uvelike

doprinosi posebna podvrsta glagola prostora — klasifikatori.

Klasifikatori
Jedna od lingvistickih posebnosti znakovnog jezika su — Kklasifikatori. Jedan posebni
morfoloski podsustav kojim se ozna¢avaju prostorni odnosi, dogadaji koji ukljuc¢uju kakvo kretanje

entiteta/predmeta te oblike i dimenzije objekata (Sandler i Lillo-Martin, 2005).
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Klasifikatori su kompleksne predikatne strukture koje nose informaciju o kretanju, poziciji
objekta, obliku i veli€ini predmeta te o rukovanju predmetom. U govorenim jezicima dolaze u
nekoliko oblika te su najrasireniji u jezicima Dalekog istoka. U kineskom, na primjer, nalazimo
posebne oblike uz imenice prema nekim najvaznijim obiljeZjima entiteta koji dana imenica
oznacava. Uz imenice koje oznacavaju strojeve dolazi klasifikator tdi, uz imenice koje oznacavaju
velike zgrade i planine dolazi klasifikator zuo (Ahrens, 1994; prema Ujevi¢, 2011). U govorenim
jezicima oni dolaze i u obliku morfema koji kao prefiksi ili sufiksi na imenici nose informacije o
predstavljenom entitetu, odnosno njegovoj pripadnosti kojoj semanti¢koj klasi.

Klasifikatori u znakovnom jeziku podijeljeni su na etiri osnovne vrste:

(Supalla, 1986; Sutton-Spence, 1999; Morgan i Woll, 2006; prema Ujevié, 2011):

1. Klasifikatori entiteta (Whole Entity classifiers)

2. Klasifikatori rukovanja (Handling/Instrumental classifiers)

3. Klasifikatori koji oznacavaju oblik i veli¢inu objekta (Size and Shape Specifiers)

4. Klasifikatori koji oznacavaju tijelo ili dio tijela entiteta (Body part classifiers)

Radi se o kombinaciji triju parametra — oblik Sake, pokret i mjesto artikulacije — koji nose navedene
informacije. Ono po ¢emu je znak klasifikator je to da svaki od tri parametra ukljuenih u znak nosi
neko znacenje (dok kod znaka koji nije klasifikator navedeni parametri, svaki za sebe, nemaju
nikakvog znacenja). Kod znaka koji nije klasifikator nedominantna ruka nema nikakav morfoloski
znacaj, ona je ili artikulator znaka s dominantnom rukom i simetriéna dominantnoj ruci ili
predstavlja mjesto artikulacije. Kod klasifikatora oblik Sake dominantne ruke predstavlja odreden
entitet, objekt, predmet, dok nedominantna ruka moze istodobno predstavljati drugi klasifikator te
se time ostvaruju simultane konstrukcije kojima se izrazavaju prostorni 1 semanticki odnosi medu
prikazanim entitetima. Supalla (1982, 1986; prema Sandler i Lillo-Martin, 2005) ih opisuje kao
predikati koji oznacavaju existence (postojanje), location (lokaciju) i motion (kretanje) prema trima
vrstama "korijena" pokreta koje je odredio. Razlikuje stativne koji upucuju na samo postojanje
objekta; kontaktne, koji oznacavaju lokaciju objekta; i aktivne koji se koriste u prikazima kakvog

kretanja.

Sintaksa

Kad je rije¢ o sintaksi i redu rije¢i, u lingvistici znakovnog jezika upotrebljava se isti
lingvisticki termin rijec za onu najosnovniju autonomnu jezi¢nu jedinicu. U proucavanju reda rijeci
ponajprije se ustanovljuje onaj osnovni red rije¢i (Kimmelman, 2011), red rije¢i po kriterijima
ucestalosti, distributivnosti, jednostavnosti i neutralnosti pragmaticke informacije koju sadrzi u sebi.

Prema dosadasnjim istrazivanjima zakljucak je da su SPO i SOP osnovni redovi rije¢i u
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najveéem broju dosad opisanih znakovnih jezika svijeta. Uz osnovni red rije¢i postoje i dopusteni
redovi rijeci. Kimmelman (2011) navodi osnovne faktore koji utjecu na red rijeci i grupira ih kao:
morfosintakticke, semantic¢ke, pragmaticke te faktor vizualnog modaliteta znakovnih jezika.

Morfosintakticki faktori obuhvacaju vrstu i aspekt glagola. Jednostavni glagoli (oni koji ne
mijenjaju oblik s obzirom na argument) pojavljuju se naj¢es¢e u SPO redoslijedu elemenata dok se
glagoli sro¢nosti (koji mijenjaju svoj oblik kako bi prostorno odgovarali lokaciji svojih argumenata)
pojavljuju u SOP redoslijedu. Red rije¢i u kojem se pojavljuju jednostavni glagoli uzima se kao
onaj osnovni. Glagoli oznaCenog aspekta pojavljuju u pravilu na kraju reCenice. Za primjere,
Kimmelman (2011) navodi ASL (americ¢ki znakovni jezik), DGS (njemacki znakovni jezik), VGT
(flamanski znakovni jezik), LSB (brazilski znakovni jezik), HZJ, LI1U (jordanski znakovni jezik).

U znakovnim jezicima postoji i dupliranje glagola — glagolski eho (verb echo) i glagolski
sendvi¢ (verb sandwich) — koji tvore specificne SPOP ili SP;OP; redove rijec¢i. Pri ponavljanju
glagola (Fischer i Janis, 1990; prema Milkovi¢, 2005) oba glagola moraju pripadati istom subjektu,
ali nose razli¢ite informacije. Mogu¢i razlog takvih konstrukcija je prevelika koli¢ina informacije
na prvom glagolu pri ¢emu dio informacije preuzima drugi glagol. U glagolskim sendvi¢ima drugi
glagol najcesce sadrzi informaciju aspekta 1 mnoZine ili je klasifikator sa specificnim znacenjem. U
slucaju da su oba glagola identi¢nog oblika (Pinsonneault, 1994; prema Milkovié¢, 2005), radi se 0
glagolskom ehu, a razlog je pojavljivanja isticanje odnosno fokusiranje na element unutar diskursa.

Semanticki su faktori (Kimmelman, 2011) reverzibilnost recenice, zivotnost argumenata i
glagoli negativna znacenja. U reverzibilnim recenicama argumenti glagola mogu zamijeniti svoja
mjesta, agens moze biti pacijens i obrnuto. Najces¢i red rije¢i je SPO i upravo red rijeci
reverzibilnih reenica uzima se kao onaj osnovni. Primjeri su ASL, VGT, LIS (talijanski znakovni
jezik), HZJ, LSB. Zivotnost argumenata utjete na red rije¢i tako da Zivi argument u pravilu prethodi
nezivom (LSA, HZJ, NGT, LIS), a glagoli negativna znacenja preferiraju kraj recenice (na primjer
HKSL (hongkonski znakovni jezik)).

Pragmaticki se faktori odnose na red rije¢i koji je odreden pragmatickim odrednicama —
tema i komentar, odnosno fokus te lik i pozadina (figure, background) — umjesto sintaktickih —
subjekt, predikat i objekt. Tema se unutar reCenice smatra onim najvaznijim elementom, odnosno
red rije¢i odreden je informacijom koju odredeni elementi nose i ta se operacija naziva
topikalizacija (topicalization). Topikalizacija (Fischer, 1975; Liddell, 1980; Aarons, 1994; prema
Milkovi¢, 2005) je premjeStanje konstituente reCenice na njen pocetak ¢ime postaje temom te
recenice i omogucava niz dopustenih redova rijeci. Ovdje su izuzetno vazne nemanualne oznake jer
se upravo njima (specificne za svaki od znakovnih jezika) oznacava promijenjeni red rijeci —
pauzom, smjerom pogleda, specifi¢nim polozajem obrva, polozajem i pomakom glave, brade, usana

i dr. Za primjere, Kimmelman (2011) navodi LSB, LSA (argentinski znakovni jezik) i NGT
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(nizozemski znakovni jezik), ISL (izraelski znakovni jezik), ASL, BSL (britanski znakovni jezik) i
LSE (Spanjolski znakovni jezik).

U znakovnom jeziku na raspolaganju su dva identicna artikulatora koji omogucéavaju
istodobno znakovanje argumenata jednog glagola. lako se definira kao simultana, istodobna
artikulacija dva znaka ipak je jedan od znakova konstruiran prije, postavlja se u prostor i zadrzava, a
zatim se znakuje drugi. Modalitet znakovnih jezika kao faktor koji utjece na red rijeci najuocljiviji
je u lokativnim reCenicama. Naime, to su recenice koje aktivno upotrebljavaju prostor; one opisuju
lokaciju jednog referenta u odnosu na drugi i/ili kretanje jednog u odnosu na drugi. U gotovo svim
znakovnim jezicima one su drugacijeg poretka konstituenata nego su druge vrste reCenica.
Najtipi¢niji je OSP. Primjeri su ASL, NGT, VGT, IrSL (irski znakovni jezik), SASL (juznoafricki
znakovni jezik), LIS i HZJ.

\Dlterra et al. (1984; prema Kimmelman, 2011) ustanovljuju da se u lokativnim re¢enicama
radi o ground-figure-locative relation (prostorni odnos lika i pozadine). Predstavljanje sudionika
kakva dogadaja u njihovom medusobnom odnosu, koje u prostornoj konceptualizaciji Belaj (2008)
definira kao trajektor i orijentir. Pri tome u redoslijedu prethode veéi objekti ili, s druge strane, zivi
argumenti, pri ¢emu se redoslijed ground — figure mijenja u figure — ground.

U proucavanju sintakse znakovnih jezika utvrdeni su i tzv. pro-drop jezici (Neidle et al.,
1998, 2000; prema Milkovi¢, 2005) — oni koji dopustaju ispustanje subjekta i/ili objekta u
reCenicama. Pri tome se ostvaruju P konstrukcije, to¢nije (S)P(O) konstrukcije. Javljaju se unutar
jednog diskursa gdje su ispusteni elementi ve¢ poznati ili se nemanualnim oznakama upucuje na to

tko je vrsitelj a tko primatelj radnje.
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3. STRUKTURA HRVATSKOG ZNAKOVNOG JEZIKA

3.1. Fonologija - Parametri

Kako i svaka gramatika zapocinje s najosnovnijim, najmanjim jedinicama nekog jezika,
grafemima i glasovima, tako i prikaz do sada opisanih elemenata HZJ-a zapo€inje njegovim
elementarnim sastavnicama. U znakovnom jeziku to su parametri — oblik Sake, mjesto artikulacije,
vrsta pokreta, orijentacija dlana i nemanualne oznake. Kako je ve¢ re¢eno, znakuje se u odredenom
prostoru ispred tijela te na samom tijelu.

Prvu analizu oblika $ake napravio je Zimmermann (1986) prema kojoj je ustanovio 27
razli¢ita oblika. Nakon njega slijede Alibagi¢, Sarac i Wilbur (2004) koje utvrduju postojanje pet
parametara, 35 oblika Sake, 13 mjesta artikulacije, 44 vrste pokreta, Sest orijentacija dlana te osam
skupina nemanualnih oznaka te Milkovié (2005), koja utvrduje 37 oblika $ake. Sarac Kuhn,
Alibasi¢ Ciciliani i Wilbur (2006) donose analizu parametara prema prozodijskom modelu
fonologije znakovnog jezika predlozenog od Brentari (1998; prema Sarac Kuhn et al., 2006).

U dostupnoj literaturi pretezito se upotrebljavaju engleski nazivi (koji su ujedno i
jednostavniji) no buduéi da postoji tendencija za stvaranje hrvatske terminologije u prikazu koji
slijedi uz oblike $ake stoje nazivi na oba jezika. Odnosno, postoje¢i naziv na hrvatskom jeziku koji
je jasan Koristit ¢e se samo u tom obliku, uz oblike za koje jo§ ne postoji hrvatski naziv stajat ¢e
samo naziv na engleskom jeziku, dok ¢e na oba jezika stajati oni nazivi koji mozda nisu potpuno

jasni.

3.1.1. Oblik sake

Sarac Kuhn et al. (2006) utvrduju 44 oblika $ake u HZJ-u. Od tih 44 oblika, 17 je oblika koji
su sastavnice jednoru¢ne abecede, dok su njih 10 sastavnice dvorucne abecede. Kako je vec
spomenuto, ru¢ne abecede pomocno su sredstvo u komunikaciji koje se koriste pri sricanju imena,

naziva, stru¢ne terminologije kao 1 stranih imena 1 naziva.
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ABECEDA

(Sarac Kuhn et al., 2006: 56)

JEDNORUENA
ABECEDA

Oblici Sake definirani su odnosno nazivani prema osnovnim karakteristikama dok su onima

sadrzanima u abecedama dodijeljena imena prema slovima koje predstavljaju.

Oblici $ake (Sarac Kuhn et al., 2006: 56):

(1

A;’a’u
jednoruénoj
abecedi

baby-C; malo-
C;'cu
dvoru¢noj
abecedi

baby-O-ext;
malo-O-sa
ispruzenim
neselektiranim
prstima;’o’ u
dvoruénoj
abecedi

Y

mid-O-ext;
srednje-O-sa
ispruzenim

neselektiranim

prstima

cY [Y (Y%

A-th; A-sa B; b u B-th; B-sa
ispruzenim jednoruénoj ispruzenim
palcem; broj 1 abecedi palcem
uHZJ-u
- : [

I i'u INDEX; K; 'kKu
jednoruénoj KAZIPRST; jednoruénoj
abecedi ‘i'u dvorucnoj abecedi
abecedi

-~
pinched-O; baby-O-flat; baby-O-flat-
stisnuto-O malo ext; malo

plosnato-O; plosnato-O-sa
mali kljun neselektiranim
prstima

<

MID-ext; . - S;’s'u
srednji prstsa | KT U jednoruénoj
ispruzenim jednorucnoj abecedi
neselektiranim abecedi
prstima

B-th-adj; B-s
priljubljenim
palcem

L; Tu
jednoruc¢noj
abecedi

"

flat-02;

plosnato-02;

kljun

-

U, u
jednoruc¢noj
abecedi

flat-B-th;

ravno-B-sa

ispruzenim
palcem

-

L-th-adj; L s
priljubljenim
palcem

flat-O2-ext;
plosnato-O2-
sa ispruzenim
neselektiranim
prstima

|

U-th; U-sa
ispruzenim
palcem

C,cu C-th-adj; C-s
jednoru¢noj priljubljenim
abecedi palcem

L

N;n'u 0;0u
jednoru¢noj jednoruénoj

abecedi abecedi

2

flat-O; mid-O-fl- ext;
plosnato-O; plosnato
veliki kljun srednje-O-sa
ispruzenim
neselektiranim
prstima

g

V;Vviu bent V;
jednorucnoj savijeno-V
abecedi
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_ X;'x'u _ X-th; X-sa X-th-adj; X-s Y; 'y u W; 'w'u 3;broj3u 4; broj4u 5; broj5u
jednoru¢noj ispruzenim priljubljenim jednoruénoj jednorucnoj HZJ-u HZJ-u HZJ-u
abecedi palcem palcem: abecedi abecedi
stipaljka
bent-5; lax-5; HORNS; HORNS-th;
savijeno-5 opuiteno-5 ROGOVI ROGOVI-sa
ispruzenim
palcem

Skracenice na engleskom oznacavaju: th — ispruzen palac, th-adj — priljubljen palac (to¢nije

ispruzen i priljubljen dlanu), ext — ispruzeni neselektirani prsti, bent — savijeni, flat — plosnati.

3.1.2. Mjesto artikulacije

Prema prozodijskom modelu, Brentari (1998; prema Sarac Kuhn et al., 2006) dijeli tijelo na
Cetiri glavne regije i osam podrucja unutar svake, kako je vidljivo u tablici:

Mijesta artikulacije (Brentari, 1998; prema Sarac Kuhn et al., 2006):

Regija/podrugje GLAVA RUKA TIELO SAKA
1 tjeme nadlaktica vrat dlan
2 celo unutarnja str. lakta rame jagodice prstiju
3 oko vanjska str. lakta klju¢na kost hrbat Sake
4 obraz vanjska str. podlaktice torzo-gornji dio vrhovi prstiju
5 gornja usna unutarnja str. podlaktice torzo-srednji dio radijalna str. prstiju
6 usta ulnarna str. podlaktice torzo-donji dio ulnarna str. prstiju
7 brada vanjska str. ruénog zgloba struk vrsak prsta
8 ispod brade unutarnja str. ruénog zgloba bokovi baza dlana

Primjeri znakova s navedenim mjestima artikulacije (Sarac Kuhn et al., 2006: 51):

glava ruka
postrani¢no brade brada ulnarna str. podlaktice radijalna str. ru¢nog zgloba
hg . - -
M ﬂ
MACKA DOSADNO
prednja strana vrata podlaktica

S

DOSTA-MI-JE
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tijelo Saka
rame dlan

TISUCA

Uz ova nabrojana mjesta artikulacije Sarac Kuhn et al. (2006) navode i specifi¢nosti za HZJ.
U regiji glave navode i prednju stranu vrata (DOSTA-MI-JE). Uz bradu, navode primjer znaka
MACKA koji se znakuje postrani¢no brade. Na ruci, kod znaka KRUH radi se zapravo o radijalnoj
strani ru¢nog zgloba. Primjera znaka s mjestom lokacije jagodice prstiju nema. Radi se 0 sveukupno
34 mjesta artikulacije. Kao $to je vidljivo, potrebna su daljnja istrazivanja koja ¢e na adekvatan

nacin obuhvatiti sve postojeée osobitosti HZJ-a.

3.1.3. Orijentacija dlana

Orijentacija dlana odnosi se na relaciju podru¢ja Sake i mjesta artikulacije te ukljucuje
orijentaciju dlana te orijentaciju prstiju odnosno ¢lanaka na prstima ako su prsti savinuti. Sest je
osnovnih orijentacija u HZJ-u: prema gore, prema dolje, prema lijevo, prema desno, prema naprijed
i prema natrag. Najcesca je orijentacija prema natrag Sto znaci da je dlan okrenut prema osobi koja
znakuje (Sarac Kuhn et al., 2006).

Uloga orijentacije dlana najbolje se moze prikazati na primjeru slaganja glagola sa svojim
argumentima (Meir, 1998; prema Sarac Kuhn et al,, 2006). Pokret unutar znaka oznacava
semanticku/tematsku poveznicu argumenata (subjekt je polaziste (source) radnje, objekt krajnja
tocka (goal) radnje) dok usmjerenje dlana upucuje na to koji je od argumenata subjekt a koji objekt.
Dlan se usmjerava prema subjektu, a u slucaju tzv. obrnutih glagola (backwards verbs) dlan se
usmjerava prema objektu. Odnosno kod obrnutih glagola objekt je ono ishodiste radnje dok je
subjekt krajnja tocka radnje.

Meir (1998; prema Sarac Kuhn et al., 2006) razlikuje i orijentaciju od usmjerenja no ona u
HZJ-u jo$ nije istraZzena i eventualno potvrdena. U HZJ-u obrnuti su glagoli na primjer: UZETI,
KOPIRATI i POZVATI (Sarac Kuhn et al., 2006: 62).

POZVATI
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3.1.4. Pokret

U HZJ-u Sarac Kuhn et al. (2006) utvrduju 37 vrsta pokreta. Razlikuju ih prema tome koji
dio ruke izvodi pokret — radi li se o cijeloj ruci, Saci ili samo o prstima Sake. Zatim radi li se o
jednostavnim znakovima koji sadrze jedan pokret ili o znakovima koji sadrze vise pokreta. U tom
slu¢aju radi se o kombinaciji putanje i pokreta ru¢nog zgloba ili ¢lanaka prstiju (Sto znaci promjena
oblika $ake, "kimanje" ru¢nog zgloba ili njegova rotacija). Poput: [kontra(lateralno)-ipsi(lateralno)]
(contra(lateral)-ipsi(lateral)) — ZAGREB, [dodirivanje] (touching) — TOCNO, [skupljanje $ake]
(grabbing) — USPJEH, [izmjeni¢no gore-dolje] (upward-downward) — ILI, [titranje dlana] (flutter at
wrist) — 50, [pivot u ru¢nom zglobu] (wrist pivot) - UTAKMICA.

UTAKMICA
(Sarac Kuhn et al., 2006: 63)

3.1.5. Nemanualne oznake

Nemanualne oznake igraju izuzetno vaznu ulogu u svim do sada istrazenim elementima
HZJ-a — u upitnim konstrukcijama, nije¢nim strukturama, u izrazavanja lica kod zamjenica, pri
izrazavanju aspekta glagola, u sintaksi itd. Sarac Kuhn et al.(2006) rade osnovnu klasifikaciju
grupiravsi ih u osam skupina:

1. Oblik usana — obuhvaca djelomi¢no ili potpuno izgovaranje rijec¢i, koja se simultano i
znakuje (mouthing), te specificne pokrete usta (mouth gestures) koji se odnose na pokrete
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usana, a koji nisu izgovorene rijeci ve¢ su to: pucenje usana, zaokruzivanje usana, rastezanje
usana te rastezanje usana s kutovima usana okrenutima ili prema dolje ili prema gore;

. Smjer pogleda — moze biti prema gore, prema dolje, prema lijevo te prema desno; 0dnosno
prema adresatu ili prema lokaciji u prostoru, a koja oznacava entitet smjesSten u taj prostor;

. Polozaj obrva — mogu biti gore ili dolje, odnosno podignute ili spustene;

. Treptanje — moze biti jednostruko ili visestruko;

Pokret glave — koji obuhvaca pokrete glave prema gore, prema dolje, prema lijevo i prema
desno;

Kimanje/odmahivanje glavom — mogu biti jednostruki ili viSestruki;

Rotiranje tijela;

Naginjanje tijela — prema naprijed, prema natrag, prema lijevo, prema desno, lijevo-desno i

slijeganje ramena.

Znakovi znakovnog jezika medusobno se mogu razlikovati po svim parametrima, oni Koji se

razlikuju u samo jednome tvore minimalne parove. U HZJ-u primjeri su minimalnih parova (prema
Milkovi¢, 2005): znakovi koji se razlikuju po obliku Sake (BIJELO, LIJEN, MILOST); po mjestu
artikulacije (BALAVAC, MAJMUN, ZEDAN); po vrsti pokreta (brojevi 2, 20, 200; UTAKMICA i
NEPRIJATELJ); po orijentaciji dlana (RAZLIKA, RAVNOTEZA; zamjenice JA i TI).

Slikovni primjeri minimalnih parova (Sarac Kuhn et al., 2006: 49):

po obliku Sake po mjestu artikulacije

LIJEN-kaZiprst BIJELO-broj 1 MILOST-ispruzeni dlan BALAVAC-nos MAJMUN-brada ZEDAN-vrat

po vrsti pokreta po orijentaciji dlana

UTAKMICA-pivot u ruénom zglobu NEPRIJATELI-priblizavanje RAZLIKA-dlan prema gore RAVNOTEZA-dlan prema dolje

Prema navedenim parametrima i prema tome gdje se u prostoru artikulacije znakovi

proizvode, Milkovi¢ (2005) diferencira pet tipova znakova u HZJ-u:

Postoje znakovi koji su artikulirani jednom rukom u neutralnom prostoru, bez dodirivanja

tijela (50). Zatim su tu znakovi artikulirani jednom rukom uz kontakt na bilo kojem dijelu tijela
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osim na suprotnoj ruci (BIJELO). Zatim slijede znakovi artikulirani objema rukama pri ¢emu
razlikuje one u ¢ijoj artikulaciji obje ruke izvode isti pokret (RAZLIKA) te oni u ¢ijoj je artikulaciji
jedna ruka aktivna dok je druga pasivna (TOCNO). Kod potonjih dodatno razlikuje one istih oblika

saka (TOCNO) i one znakove pri ¢ijoj artikulaciji objema rukama koje nisu aktivne $ake nisu istih

oblika (MIS).
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3.2. Morfosintaksa

3.2.1. Glagoli

Glagoli su u cjelokupnoj ljudskoj jezi¢noj djelatnosti izuzetno kompleksna kategorija kojima
se izrazava radnja, stanje i zbivanje sudionika nekog iskustva te ih se smjesta u jedan prostorno
vremensko odnosni okvir prema ¢emu se dalje dijele prema vidu (svrSeni, nesvrSeni), predmetu
radnje (prelazni, neprelazni, povratni) i stanju (aktiv, pasiv; radni, trpni). Za posebno, detaljno i
to¢no definiranje kakve radnje s obzirom na trajanje, ali i nacin na koji se odvija, razlikujemo vid
(aspekt), aktionsart (nacin vrSenja radnje), aspektnost i zavrSnost (teli¢nost) i1 svrSenost

(perfektivnost) (Novak Mili¢, 2010).

3.2.1.1. Vrste glagola

Milkovi¢ (2011) zaklju¢uje u HZJ-u osnovnu podjelu glagola prema kojoj prije svega
razlikujemo jednostavne glagole (plain verbs), glagole sroc¢nosti (agreement verbs) i glagole
prostora (spatial verbs). Jednostavni glagoli izvode se na samom tijelu ili u neposrednoj blizini
tijela te su prema tome ne krecu kroz prostor, informacije o licu 1 broju daju se zasebno, a glagolski
vid 1 nacin ostvaruju se ponavljajuéim pokretima te nemanualnim oznakama. Glagoli sro¢nosti
svojim pokretom 1 orijentacijom obuhvacaju informacije lica i1 broja te informaciju vrSitelja i
primatelja radnje. Kod takvih je glagola polazna tocka artikulacije glagola zapravo lokacija
subjekta, dok je zavrSna tocka artikulacije lokacija objekta. Iznimku ¢ini nekolicina ve¢ spomenutih
obrnutih glagola kod kojih se pocetna tocka odnosi na objekt, dok se zavr$na odnosi na subjekt. Na
isti nacin kao kod jednostavnih glagola nacin i vid glagola srocnosti ostvaruju se promjenom
pokreta i nemanualnim oznakama. Glagoli prostora nose informaciju o objektu glagola te lokaciji
objekta glagola. Nemaju fleksiju lica i broja, a na¢in i vid ostvaruju se mijenjanjem pokreta te
nemanualnim oznakama. Kao podvrsta glagola prostora ubrajaju se klasifikatori.

Svojim radom, Milkovi¢ (2011) dokazuje da se glagoli HZJ-a, s obzirom na nacin vrsenja
glagolske radnje, dijele na navedene Cetiri skupine te utvrduje podjelu glagola s obzirom na nacin
izrazavanja kategorije vida na tri skupine: glagoli promjena (verbs of modification), glagoli slaganja
(verbs of composition) i glagoli razli¢itih osnova (different stems). Nemanualna obiljezja, konkretno

specifi¢ne pokrete usta kod svrSenih i nesvrSenih glagola opisala je Duki¢ (2011).
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Klasifikatori

Klasifikatori predstavljaju posebne predikatne strukture kojima se izrazava pozicija, oblik i
veli¢ina objekta, rukovanje kakvim predmetom, kretanje kakvog entiteta te prostorni odnos dvaju
elemenata. Unutar opée podjele glagola na jednostavne, glagole sro¢nosti i glagole prostora,
klasifikatori su podvrsta glagola prostora.

Prema podjeli i opisu klasifikatora u poglavlju Struktura znakovnog jezika, pri utvrdivanju
klasifikatora u HZJ-u koristena je podjela klasifikatora na cetiri vrste: klasifikatori entiteta,
rukovanja, koji oznaCavaju oblik i1 veli¢inu objekta te koji oznacavaju tijelo ili dio tijela. Na
fonoloskoj razini radi se o odredenim oblicima Sake, kojih je ogranic¢eni broj koji na semantickoj 1
sintaktickoj razini tvore kompleksne strukture kojima se s obzirom na specifi¢nost znakovnog
jezika, simultanost, izriCu kako sami entiteti tako i ono §to se s njima dogada, u kakvim su
polozajima i/ili u kakvim su odnosima s onime §to ih okruzuje. Klasifikatore u HZJ-u opisala je
Ujevi¢ (2011).

Klasifikatori entiteta

Klasifikatori entiteta oznacCavaju bi¢a i nezive predmete. Ujevi¢ (2011) utvrduje sedam
oblika Saka koji se pojavljuju u funkciji klasifikatora entiteta: INDEX, bent-V, U, B-th, bent-5, B i
V. Sa znacenjem bica pojavljuju se oblici Sake: INDEX, V, bent-V i U, kojima se ujedno i$¢itavaju
informacije o polozaju i smjeru kretanja predstavljenog entiteta. INDEX i U gotovo uvijek
predstavljaju ¢ovjeka dok bent-V najéescée predstavlja zivotinju.
Iskljucivo za neziva bi¢a odnosno predmete (kao i njihov polozaj i kretanje) utvrdeni su oblici Sake:
B-th, bent-5i B.

Primjer klasifikatora Zivog bica, Covjeka:
Oblik sake INDEX

CL: ¢ovjek-stoji CL: dva-Covjeka CL: nrahoniti-se-jedan-drugome
(Ujevi¢, 2011: 23)
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Primjer klasifikatora predmeta:
Oblik sake B-th — ravni i Siroki predmeti

LR-CL: tvrda-podloga; DR-CL: tanjur-pada
“tanjur pada sa stola’
(Ujevi¢, 2011: 27)

Klasifikatori rukovanja

Specifi¢nost klasifikatora rukovanja je da se oblikom Sake prenose i informacije o predmetu
kojim se rukuje, njegovoj veli¢ini, obliku te nac¢inu kretanja odnosno rukovanja. U HZJ-u Ujevic¢
(2011) opisuje 11 oblika saka koji se pojavljuju u ulozi klasifikatora rukovanja: S — za dugacke,
tanke predmete; C — cilindri¢ni predmeti; bent-5 — okrugli predmeti; X-th-adj — dugi i tanki
predmeti s drSkom; flat-O — ravni i plosnati predmeti; C-th-adj — veci plosnati predmeti; B-th —
ravni i plosnati predmeti; flat-B-th — veéi, tezi predmeti; baby-O-flat-ext i baby-O-flat — mali, tanki
predmeti s drskom; baby-O-ext — mali tanki predmeti. Najées¢i je oblik Sake S, a oblik Sake X-th-

adj iskljucivi je klasifikator rukovanja C€iji primjeri slijede:

Oblik Sake S Oblik sake X-th-adj

= F
CL: uska cijev CL: bojati-zid-valjkom
‘osoba nosi usku cijev na ramenu’ ‘osoba boji zid valjkom®
(Ujevi¢, 2011: 39) (Ujevi¢, 2011: 37

Klasifikatori oblika i velicine predmeta

Prema samom nazivu radi se o oblicima Sake koji nose informaciju o obliku 1 veli€ini
predmeta. Utvrdeno je sedam oblika Saka u ovoj skupini klasifikatora a usko su povezani s
klasifikatorima rukovanja jer ujedno govore o velicini i obliku predmeta kojima se manipulira:

bent-5 — veliki, okrugli predmeti; C — cilindri¢ni i zakrivljeni predmeti; INDEX — veliki, Cetvrtasti i
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ovalni predmeti; baby-O-ekst — vrlo tanki, uski predmeti; flat-O — tanki i plosnati predmeti; S —
dugacki, tanki, zaobljeni predmeti; B-th — veliki, ravni, Siroki i teski predmeti. Najcesci je oblik
Sake bent-5, a iako je pojavnost oblika Sake B-th najmanja, zanimljiva je stoga $to s odredenim

mjestom artikulacije i pokretom nosi informaciju i o koli¢ini predmeta o kojemu je rijec.

Oblik sake bent-5 — predmeti okruglog oblika Oblik sake B-th — veliki, teski predmeti:
poput lopte ili jabuke:

CL: jabuka CL: velika-kutija
(Ujevi¢, 2011: 44) (Ujevi¢, 2011: 48)

Klasifikatori koji oznacavaju tijelo ili dio tijela

Utvrdeno je sedam razli¢itih oblika Saka kojima se sustavno izrazavaju dijelovi tijela
Covjeka ili zivotinje: B-th — stopala i jezik; INDEX — noga; bent-V — koljena; bent-5 — ¢eljust
zivotinje; macka, pas; S — glava, koljeno; X — noga, koljeno; B — stopalo. Najces¢i zabiljezeni oblik
Sake je B-th. Osim §to predstavljaju navedene dijelove tijela Covjeka i zivotinje, u simultanim

konstrukcijama predstavljaju i prostorni odnos dva entiteta.

Oblik sake B-th — stopala — koji predstavljaju Oblici sake INDEX i bent-5 — primjer
situacije stajanja, hodanja, puzanja ili simultane konstrukcije dvaju
klizanja: klasifikatora:

CL: osoba-stoji LR-CL: noga; DR-CL: Celjust psa
(Ujevi¢, 2011: 34) "pas grize ¢ovjeka za nogu®
(Ujevié, 2011: 30)
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3.2.1.2. Aspekt

Vid (aspekt) podrazumijeva gramaticko-morfolosku jezi¢nu kategoriju glagola prema tome
opisuju li svrsenu (ogranic¢enu) ili nesvrsenu (neograni¢enu) radnju. Glagoli koji imaju obiljezen vid
dolaze u parovima, tzv. vidski parnjaci, u kojima je jedan svrSeni, a drugi nesvrseni i to je jedina
razlika medu njima. Aktionsart je leksicka kategorija i obiljezava nain odvijanja kakve radnje i
glagoli se ne pojavljuju u parovima ve¢ u nizovima u kojima se mijenja i znacenje glagola.
Aspektnost oznacava svrSenost ili nesvrSenost radnje, ali na sintakti¢koj razini. Zavr$nost (telicnost)
podrazumijeva svojstvo glagola ili glagolske fraze da radnju prikazuje kao zavrSenu (teli¢na) ili
nezavrsenu (ateli¢na), pri ¢emu teli¢ni dogadaji i situacije sadrze krajnju tocku u kojoj radnja
zavrsava. SvrSenost (perfektivnost) je takoder zasnovana na glavnoj opreci izmedu perfektnosti i
imperfektnosti no, za razliku od vida, tu je kod svrsenih glagola u fokusu rezultat uspjesno zavrSene
radnje (Novak Mili¢, 2010).

Kategorija telicnosti glagola povezana je s Vendlerovom (1967; prema Milkovi¢ 2011)
klasifikacijom glagolskih izraza, koja je temeljena na njihovim osnovnim znacenjskim obiljezjima i
prema kojoj razlikujemo: glagole stanja (states), glagole radnje (activities), glagole ostvarivanja
(accomplishment) i glagole postignuca (achievement). Glagoli stanja i radnje ne obuhvacaju krajnju
tocku te su prema tome atelicni; opisuju situacije koje traju, s time da glagoli stanja
podrazumijevaju situacije koje se ne mijenjaju u odredenom vremenu, a glagoli radnje obuhvacaju
neku promjenu unutar odredenog vremenskog okvira. Glagoli ostvarivanja i glagoli postignuca
telicni su glagoli, a medusobno se razlikuju u tome Sto glagoli ostvarivanja obuhvacaju proces koji
zavrSava u krajnjoj tocki radnje, dok su glagoli postignu¢a usredotoCeni na promjenu koja se

dogada u jednoj 1 odredenoj vremenskoj tocki.

Glagolski vid

Milkovi¢ (2011) u HZJ-u utvrduje sustavnost pojavljivanja tri nadina izrazavanja kategorije
glagolskog vida. Jedna skupina glagola upotrebljava drugi glagol kojim tvori svoj vidski parnjak. Ti
su glagoli nazvani glagoli razli¢itih osnova (different stem verbs). U drugu skupinu ubrajaju se
glagoli koji razliku u vidu ostvaruju promjenom vrste pokreta. Ti se glagoli nazivaju glagoli
promjena (verbs of modification). I tre¢u skupinu ¢ine glagoli koji svojem nesvrSenom glagolu
nadovezuju ili drugi glagol ili ¢esticu kojima tvori svoj svrSeni vidni parnjak. Ti se glagoli nazivaju
glagoli slaganja (verbs of composition).

1. Glagoli razli¢itih osnova (different stem verbs)
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Radi se o vidskim parnjacima glagola koji su razli¢itih osnova; vidskom paru u kojem su
glagoli suprotnog semantickog znacenja potpuno drugacije fonoloske strukture. Vidskom paru u

hrvatskom jeziku putovati — doputovati u HZJ-u odgovara vidski par PUTOVATI — STICI:

PUTOVATI

(Milkovi¢, 2011: 46)

2. Glagoli promjena (verbs of modification)

Kod ovih glagola dolazi do fonoloske promjene, konkretno promjene u vrsti pokreta, koja
oznacava promjenu vida. S obzirom na pokret sadrZzan u korijenu glagola razlikujemo dvije vrste
glagola promjena. Kod obje vrste radi se ostvarivanju semanti¢kog antipoda u vidskim parovima
izvodenjem iz bazi¢nog oblika. Razlikuju se po tome je li bazi¢ni oblik svrSeni te se nesvrSeni
parnjak izvodi iz tog oblika (imperfektivizacija), ili se radi o nesvrSenom bazi¢nom obliku iz kojeg
se izvodi njegov svrseni parnjak (perfektivizacija).

Imperfektivizacija

Glagoli koji su svrSeni u svom bazi¢nom obliku i iz kojeg se imperfektivizacijom tvore
njihovi nesvrseni vidski parovi, u svojoj fonoloskoj strukturi sadrze jednostruki o$tri pokret te jasno
vidljivo mjesto u prostoru znakovanja na kojem se ostvaruje krajnja to¢ka oznacene radnje. Kod tih
glagola utvrdene su vrste pokreta: promjena oblika Sake, promjena orijentacije, promjena postavki i
promjena lokacije. Imperfektivizacija se ostvaruje ponavljanjem utvrdene korijenske vrste pokreta.

a) promjena oblika Sake: [otvoreno — zatvoreno]

[otvoreno—>zatvoreno] [otvoreno—>zatvoreno] ponavljanje: [otvdreno%zatvoreno]
UGASITI GASITI
(Milkovié, 2011: 48)
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b) promjena orijentacije: [ekstenzija] (extension)

[ekstenzija] ponavljanje: [ekstenzija]
DAROVATI DARIVATI
(Milkovi¢, 2011: 53)

c) promjena postavki: [ipsi(lateral)] — [kontra(lateral)]

[ipsi=>kontra] [ipsi=>kontra] ponavljanje: [ipsi—>kontra]
DONUETI DONOSITI
(Milkovi¢, 2011: 50)

d) promjena lokacije: [pivot]

[pivot] [pivot] ponavljanje:[pivot] ponavljanje:[pivot]
PRODATI PRODAVATI
(Milkovi¢, 2011: 51)

Perfektivizacija

Glagoli koji su nesvrSeni u svom primarnom obliku sastoje se od viSestrukih pokreta — triler.
Perfektivizacija podrazumijeva promjenu korijenskog pokreta i ostvaruje se na dva nacina: svrSeni
oblik datog glagola ima jednostruki o$tri pokret s putanjom ili se triler pokretu dodaje putanja s

o$trim zavrSetkom.

a) promjena pokreta

[triler] [putanja: luk]
PUTOVATI OTPUTOVATI
(Milkovi¢, 2011: 56)
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b) dodavanje pokreta

[triler] ‘ [putanja] + [triler]
BRISATI OBRISATI
(Milkovi¢, 2011: 57)

3. Glagoli slaganja (verbs of composition)

Glagoli slaganja u svom su primarnom obliku imperfektni i sastoje se od visestrukih
pokreta. SvrSeni se oblik tih glagola tvori dodavanjem znaka u znaenju drugog glagola koji je
svrieni (DOBITI, USPJETI, DOCI), prijedloga DO, zamjenice SVE ili priloga VEC i GOTOVO.
Svrseni se oblici tih glagola zapravo sastoje od glagola koji oznacava radnju kao proces i od

zavrnog stanja te radnje: “izboriti” = BORITI + DOBITI ili "proetati’= SETATI + DO:

+ DORUCKOVATI
‘pojesti dorucak™ (Milkovi¢, 2011: 60)

Jednako tako, utvrduje vidske parove u kojima se radi o glagolima koji pripadaju razli¢itim
klasama prema Vendlerovoj podjeli glagola. U primjeru vidskog para TRAZITI — NACI radi se o
nesvrSenom glagolu koji je u Vendlerovoj klasifikaciji glagola glagol radnje (activities) dok je

svrSeni glagol glagol postignuéa (achievement):

TRAZITI
(Milkovi¢, 2011: 63)

Milkovi¢ (2011) u svojoj analizi glagola u HZJ-u navodi razlikovanje ponavljanja i
reduplikacije, pri ¢emu su oba obiljezja karakteristitna za nesvrSene oblike glagola. Naime,
ponavljanje se odnosi na leksi¢ko i prozodijsko ponavljanje znaka dok reduplikacija oznacava
ponavljanje kakvog elementa u svrhu derivacije i fleksije.

U reduplikaciji razlikujemo base i copy, odnosno korijenski pokret smatra se bazom koja se

kopira najmanje dva puta. Izmedu baze i kopije postoji return, odnosno povratak pokreta
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artikulatora u njegovu originalnu poziciju, tj. u polazi$nu to¢ku. U tom se trenutku odvija promjena
pokreta koja je suprotna onoj promijeni koja je prisutna u bazi. Reduplikacija se stoga sastoji od
barem jedne baze i dvije kopije.

Te se fonoloske sastavnice (baza, povratak i kopija), odnosno reduplikacije, koriste u tvorbi
nesvrienih glagola dodatne determinacije radnje kao habitual (habitual), iterativ (iterative), durativ
(durative) — trajni (continuous) i progresivni (progressive) te stalni (incessant) glagoli.

a) habitual

Habitual oznacava radnju koja se pojavljuje redovito, radnje koje se ponavljaju unutar duzeg

razdoblja. U HZJ-u prisutna je reduplikacija glagola unutar koje je povratni pokret istog trajanja kao

1 korijenski pokret ¢ime se ukazuje na redovnost ponavljanja izrecene radnje.

& .{ - W <

[ponavljanje] [plvot u suprotnom smjeru]

kopua [pivot s kontaktom] kopija=[pivot s kontaktom] kopija=[pivot s kontaktom]
USTAJATI — habitual (Milkovi¢, 2011: 64)

b) iterativ

Za razliku od habituala, kod iterativnih glagola povratni je pokret duzi od onog korijenskog.
Ujedno, kada se zeli naglasiti duze razdoblje izmedu samih dogadaja, putanja povratnog pokreta je
kruzna.

kopija=[luk] kopija=[luk]
ODGADATI — iterativ (Milkovi¢, 2011: 67)

c) durativ
Glagoli koji oznacavaju radnju koja se odvija odnosno koja traje duze, ali odredeno vrijeme

nazivaju se durativni glagoli.
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Prema istrazenim primjerima durativni glagoli imperfektni su u svom primarnom obliku a
naglasavanje trajanja radnje ostvaruje se produzavanjem artikulacije pokreta te se u ponavljanje

pokreta dodaje trasiranje. Trajni (continuous) glagoli tipi¢ni su durativni glagoli.

GASITI VATRU - trajni (Milkovi¢, 2011: 68)

Progresivni aspekt durativnih glagola odreden je time $to se proces odnosno radnja trenutno odvija
te obuhvaca napredovanje radnje. Prisutan je jednostruki polagani pokret koji upucuje na

progresivnost procesa.

VATRA SIRITI SE
‘pozar koji se Siri’ — progresiv (Milkovi¢, 2011: 68)

d) stalni (incessant) glagoli
Kod stalnih (incessant) glagola semanti¢ki je naglasak na neprekidno trajanje radnje
odnosno procesa. Nema jasnog pocetka radnje niti jasnog pretpostavljenog zavrSetka radnje.

Ostvaruje se ponavljanjem s povratkom sadrzanim u korijenskom pokretu [triler].

[triler]
GORIETI — stalni (Milkovi¢, 2011: 69)

Nemanualna obiljezavanje glagolskog vida — specificni pokreti usta

Uz prikazano manualno oznacavanje glagolskog vida u HZJ-u, zna¢ajnu ulogu nemanualnih
obiljezja, specifiénih oblika usta, u oznaCavanju glagolskog vida proucila je Duki¢ (2011).
Prvenstveno navodi podjelu specifi¢nih pokreta usta prema Schalber (2004; prema Duki¢, 2011) na
dvije skupine: postojane nemanualne oznake usta (posture nonmanuals; P-NM) i nemanualne
oznake promjena na ustima (transition nonmanuals; T-NM). Postojane nemanualne oznake usta

obuhvac¢aju kontinuirani, nepromjenjivi oblik usta simultan sa znakom Kkoji se izvodi dok
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nemanualne oznake promjena na ustima podrazumijevaju naglu promjenu prisutnog obiljezja.
Postojanim nemanualnim oznakama obiljezeni su nesvrSeni glagoli i, prema Vendlerovoj
podjeli glagola, glagoli stanja (states) i glagoli radnje (activities). Nemanualnim oznakama
promjene na ustima obiljeZzeni su svrSeni glagoli te glagoli ostvarivanja (accomplishment) i
postignuca (achievement). Prema tome na isti je na¢in nemanualnim obiljeZena zavrs$nost, telicnost

glagola.

1. Specifi¢ni pokreti usta kod nesvrsenih glagola

U HZJ-u 17 je razli¢itih postojanih nemanualnih oznaka usta kod nesvrSenih glagola. No
kako se radi se o opisima pokreta uocenima tijekom znakovanja u konkretnom istrazivanju,
potrebna su dodatna istrazivanja koja bi pokazala radi li se mozda o manjem broju pokreta, ali koji
bi bili oni osnovni, dok bi ostali uoceni bili varijacije. Kod oblikovanja nesvrenih glagola prisutni

su kontinuirani, neprekidni specifi¢ni oblici usta. Najces¢i su:

a) [mmm] — zatvorena usta, napuc¢ene usne b) [aaa] — otvorena usta

BUDITI

c) [pff] — dugi izdah

GRADITI
(Duki¢, 2011: 26; 27)

2. Specifi¢ni pokreti usta svrSenih glagola

Svrseni su glagoli u HZJ-u obiljezeni nemanualnim oznakama promjene na ustima i
navedenim istrazivanjem utvrdeno ih je 10. Isto kao i kod postojanih nemanualnih oznaka usta,
potrebna su dodatna istraZivanja kojima bi se utvrdile sve nemanualne oznake prisutne u HZJ-u te iz

tog razloga slijede primjeri onih naj¢es¢ih diskontinuiranih nemanualnih oznaka usta.
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a) [pf] — izdah b) [otvoreno — zatvoreno] — promjena otvorenosti usta

OTPUTOVATI (BORITI+USPIETI) IZBORITI

> ;
GURNUTI
(Duki¢, 2011: 17; 29)

Aktionsart

Aktionsart u HZJ-u opisala je Milkovi¢ (2011). Aktionsart je leksicka kategorija i obiljezava
nacin odvijanja neke radnje. U ovoj gramati¢koj kategoriji glagoli se ne pojavljuju u parovima vec¢
u nizovima. S obzirom na aktionsart, klasifikacija glagola HZJ-a slijedi onu Vendlerovu unutar koje
opet razlikujemo i kategoriju teli¢nosti (prema Milkovi¢, 2011). Glagoli stanja i radnje ne
obuhvacaju krajnju tocku, te su prema tome ateli¢ni glagoli, dok su glagoli ostvarivanja i glagoli
postignuca teli¢ni glagoli, obuhvacaju krajnju to¢ku glagolske radnje. U ovim kategorijama klju¢nu
ulogu ima parametar — pokret.

a) glagoli stanja (states)

Kod glagola stanja zabiljezen je pokret Kkoji je jednostruk te zavrSava obiljezjem
[zadrzavanje] (hold), ili pokreta uopée nema (STAJATI/BITI). Stanje se oznacava glagolima radnje
kod kojih je sadrzano ponavljanje pokreta, no u ovom slu¢aju ponavljanje ne oznacava iteraciju, veé

oznacava situaciju koja se ne mijenja kroz vrijeme (VRIJEDITI).

[zadrzavanje]
STAJATI/BITI (Milkovié, 2011: 73)
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[ponavljanje: distalno-proksimalno]
VRUEDITI (Milkovi¢, 2011: 73)

b) glagoli radnje (activities)

Glagoli radnje za razliku od glagola stanja uklju¢uju promjenu nakon, odnosno unutar,
odredenog perioda. No, oni su durativni i bez prirodne krajnje tocke odvijanja radnje ili procesa. U
HZJ-u glagoli radnje sadrze tri vrste pokreta: triler, ponavljanje i trasiranje. U artikulaciji glagola
radnje nema primjera bilo kakvog fonoloSkog obiljezja koje bi moglo interpretirati kao krajnja

tocka kakvog dogadaja.

f{riler] + [trasiranje]
RONITI (Milkovi¢, 2011: 76)

c) glagoli ostvarivanja (accomplishments) i postignuca (achievements)

Glagoli ostvarivanja opisani su kao radnje koje se sastoje od procesa i zavrSnog stanja. U
HZJ-u tvore se ili slaganjem glagola radnje i zavrS$nog stanja ili drugom putanjom s oStrim
zavrSetkom pokreta. U oba sluéaja i rezultat radnje i proces koji dovodi do njega jasno su iskazani.

Glagoli su postignuca usredoto¢eni na rezultat procesa ili stanje.

PRATI ZAVRSITI CL:S OTVORITI
‘Oprao je (psa)” (Milkovi¢, 2011: 81) ‘Otvorio je skrinju metalnom Sipkom™(Milkovi¢, 2011: 78)

Teli¢nost glagola, obuhvaca li glagol krajnju tocku kakve radnje odnosno procesa ili ne,
osnova je tzv. hipoteze vidljivosti dogadaja (Event visibility hypothesis). Predlozila ju je Wilbur
(2003; prema Duki¢, 2011) i prema toj je hipotezi semanti¢ko obiljezje dogadaja vidljivo i u samoj
fonoloskoj strukturi glagola. Teliéni glagoli sadrze Cetiri obiljezja na fonoloSkoj razini koja
oznacavaju krajnju toCku interpretirane radnje ili procesa (Wilbur, 2003; prema Milkovi¢ 2011):

1. promjena oblika Sake

- promjena otvorenosti: [zatvoreno/otvoreno]; [otvoreno/zatvoreno]

2. promjena orijentacije
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- [supinacija], [pronacija], [fleksija], [ekstenzija]

3. pokret do odredene toCke unutar prostora artikulacije ili do tocke kontakta s tijelom s

naglim zaustavljanjem

- promjena postavke: [distalno/proksimalno], [kontralateralno/ipsilateralno], [gore/dolje]

4. promjena lokacije koja ukljucuje 1 kontakt

Kod tih je glagola navedenim obiljezjima jasno naznafeno pocetno i zavrSno stanje
prikazane radnje ili procesa. Ateli¢ni glagoli nemaju krajnju tocku realizacije glagolske radnje i

tvoreni su prozodijskim obiljezjima [triler], [zadrZavanje], [trasiranje] i [ponavljanje].

UGRISTI - teli€ni PUTOVATI - ateli¢ni
(Duki¢, 2011: 8)
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3.2.2. Zamjenice

Artikulacija zamjenica u znakovnim se jezicima ostvaruje pokazivanjem (kaziprstom,
odnosno dlanom) prema odredenoj lokaciji u prostoru.

U HZJ-u, Alibasi¢ (2003) te Alibasi¢ Ciciliani i Wilbur (2006) utvrduju pet funkcija
pokazivanja: pokazivanje u funkciji osobnih zamjenica, u funkciji pokaznih zamjenica, u funkciji
lokativa, u funkciji posvojnih zamjenica i povratno-posvojne zamjenice. U funkciji osobnih i
pokaznih zamjenica te u funkciji lokativa upotrebljava se kaziprst kojim se ukazuje na referent, dok
je u drugim funkcijama prisutan ispruzeni dlan.

Kod pokazivanja kaziprstom u funkciji osobnih zamjenica pojavljuju se dva oblika Sake,
INDEX i L. Kod pokazivanja ispruzenim dlanom i varijacijama ispruzenog dlana, konkretno kod
oblika $ake B-th, B-th-adj i flat-B-th (a u funkciji osobnih zamjenica) postoji moguénost da se radi
o razlikovanju padeza u zamjenickom sustavu. No, to je podrucje potrebno dodatno istraziti.

U funkciji pokaznih zamjenica pojavljuju se ista dva oblika Sake: INDEX i L. Oblik Sake L
pojavljuje se i u funkciji lokativa dok se u funkciji posvojnih zamjenica pojavljuje ispruzeni dlan
okrenut prema referentu. Kada u izricaju referent zamjenice nije osoba koja znakuje, a ispruzeni
dlan okrenut je prema govornikovim prsima, pokazivanje ispruzenim dlanom u funkciji je povratno-
posvojne zamjenice.

HZJ ne razlikuje rod zamjenica, ali razlikuje prvo, drugo i trece lice, razlikuje jedninu i
mnozinu zamjenica te inkluzivni i1 ekskluzivni oblik zamjenica. Mnozina zamjenica HZJ-a
kompleksna je kategorija jer osim zamjenica koje su znaCenja klasiéne mnoZzine (dvije i1 viSe
osoba/entiteta: mi, vi, oni) ima i posebni set zamjenica ovisno o tome radi li se o dvije, tri ili 4
osobe/entiteta te ukljucuju li znakovatelja ili ne. Znaci mi u znacenju nas dvoje’ (jatti/jaton), ‘nas
troje’ 1 ‘nas Cetvero'; Vi u znacenju 'vas dvoje’; oni u znacenju 'njih dvoje’, 'njih troje’, 'njih
cetvero'.

Prvo lice jednine obiljezeno je pokazivanjem kaziprstom prema znakovatelju. Distinkcija
prvog lica jednine potvrdena je preuzimanjem uloga pri ¢emu su osobna i posvojna zamjenica
prvog lica jednine te povratno-posvojna zamjenica artikulirane na prsima osobe koja znakuje, no
njihov referent nije znakovatelj ve¢ osoba ¢ija je uloga preuzeta.

Za distinkciju drugog i treceg lica koristi se model koordinata na tijelu (body coordinates
model). Berenz (2002; prema Alibasi¢ Ciciliani i Wilbur, 2006) predlaze model prema kojemu su za
razlikovanje lica kod zamjenica relevantne cetiri koordinate: pogled, prsa, glava i oblik Sake
(eyegaze, chest, head, handshape). Unutar prostora artikulacije odreduje komunikacijski koridor
(communication corridor) koji je omeden rubovima tijela osobe koja znakuje s lijeve i desne strane
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dok je po samoj sredini smjeStena sredi$nja linija (midline), koja je zapravo vertikalna os prostora
artikulacije. Uz to razlikuje ipsilateralnu i kontralateralnu stranu unutar koridora pri ¢emu je
ipsilateralna odredena onom rukom koja je aktivna. U komunikacijskom ¢inu koji se odvija izmedu
posiljatelja i recipijenta poruke, koji su prema tome sudionici konverzacije, dolazi do poravnavanja
sve Cetiri koordinate na srediS$njoj liniji. U slu¢aju kada bilo koja od ¢etiri koordinate nije u ravnini
s ostalih tri, radi se o zamjenici ¢iji referent ne sudjeluje u komunikacijskom ¢inu (radi se o
zamjenici koja nije niti prvo niti drugo lice jednine). Jednako tako, zamjenica koja oznacava drugo
lice artikulirana je unutar komunikacijskog koridora dok je zamjenica za treCe lice artikulirana
izvan komunikacijskog koridora (at an angle to (communication corridor)). Stovise, koristi se
ipsilateralna strana u prostoru artikulacije (iako je kontralateralna laksa za artikulaciju) kako bi se
izbjegla sredi$nja linija i prema tome $to jasnije ukazalo na distinkciju drugog i treceg lica. I ako
recipijent poruke nije prisutan, pri oznacavanje drugog lica jednine dolazi do poravnanja navedenih

koordinata.

L=t

Ipsilateralna ] - Kontralateralna

|":'i'ifI b
o]

=

D S L
(Alibasi¢ Ciciliani i Wilbur, 2006: 109)

lako se koristi navedeni model i u HZJ-u pojavljuju se sve Cetiri koordinate, utvrdeno je da
koordinata prsa nije toliko relevantna te se prema tome obraca ve¢a pozornost na poravnanje ostalih
tri koordinata.

Na sljedec¢im slikama usporedno je prikazano poravnavanje koordinata prisutno kod drugog

lica jednine te izostanak u poravnanju bar jedne koordinate u oznacavanju treceg lica jednine.

T ONA
poravnanje pogleda, glave i Sake Saka nije u ravnini s pogledom i glavom
(Alibasic¢ Ciciliani i Wilbur, 2006: 118) (Alibasi¢ Ciciliani i Wilbur, 2006: 119)

Mnozina zamjenica (mi, vi, oni) tvori se oblicima Sake L ili INDEX te pokretom,

vodoravnim lukom, u prostoru artikulacije.
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(Alibasi¢ Ciciliani i Wilbur, 2006: 121)

Inkluzivnost i ekskluzivnost odnosi se na zamjenice koje oznacavaju dvije, tri i Cetiri osobe
prema tome ukljucuju li znakovatelja ili ne. Ostvaruje se upotrebom prostora artikulacije i
koordinacijom parametara prema modelu koordinata na tijelu. Inkluzivne zamjenice svojom
artikulacijom obuhvacaju prostor izmedu znakovatelja i mjesta unutar prostora koje se povezuju s
adresatom, jednim ili vi$e njih. Znaéi, prostor obavezno ukljucuje znakovatelja tako da su prsa
osobe koja znakuje i pocetna i zavr$na tocka pokreta.

HZJ razlikuje dva oblika inkluzivne zamjenice mi u znacenja 'nas dvoje’, u jednom su
slucaju to ja i ti’, a u drugom “ja i on’. Pocetna i zavr$na tocka pokreta u oba su slucaja prsa
znakovatelja, a razli¢iti referenti zamjenice ostvaruju Se poravnavanjem/neporavnavanjem
koordinata. Oblici $ake koji se pojavljuju su L, INDEX i V, pri ¢emu se L Saka pojavljuje u oba
slucaja. Zamjenica znacenja 'nas dvoje (ti i ja)' tvori se Sakom INDEX dok se Sakom V tvori
zamjenica znacenja nas dvoje (on i ja)'. Inkluzivna zamjenica mi u znaéenju 'nas dvoje (ti i ja)°
ima poravnanje koordinata po srediSnjoj liniji koje se pojavljuje i kod zamjenice za drugo lice

jednine.

‘nas dvoje (tiija)-oblik Sake L;
poravnanje koordinata

‘nas dvoje (on i ja) -oblik Sake L ‘nas dvoje (on i ja) -oblik Sake V
(Alibasi¢ Ciciliani i Wilbur, 2006: 122; 123)

Kod inkluzivne zamjenice mi u znac¢enju nas dvoje (0N i ja)' u prvom primjeru Saka L je
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izvan komunikacijskog koridora (at an angle to), sto je karakteristika zamjenice treceg lica jednine.
U drugom primjeru nailazimo na neporavnate koordinate, pogled i glava okrenuti su u jednom
smjeru dok je Saka, odnosno pokret u drugom.

Zamjenica znaCenja 'nas troje’ 1 'nas cetvero tvore se kruznim pokretom ispred
znakovatelja. Pocetna i krajnja to¢ka pokreta prsa su znakovatelja gdje je mogu¢ i kontakt s tijelom

a pokret se odvija ipsilateralno — kontralateralno. Oblik Sake za zamjenicu znacenja 'nas troje’ je 3,

‘nas troje’ ‘nas Cetvero®
(Alibasic¢ Ciciliani i Wilbur, 2006: 125; 126)

dok je za zamjenicu 'nas Cetvero® oblik Sake 4.

Ekskluzivne zamjenice svojom artikulacijom obuhvacaju prostor izmedu odredenih toc¢aka
od kojih niti jedna nije sam znakovatelj. Ako se radi o dvije osobe/dva entiteta pokret je omeden
dvjema tockama u prostoru artikulacije koje se odnose na referente, a u slucaju tri i Cetiri
osobe/entiteta radi se o kruznom pokretu, no u oba slu¢aja pokret je na uocljivoj udaljenosti od
tijela osobe koja znakuje. Osim toga kod ekskluzivnih je zamjenica obavezno prisutno razdvajanje

koordinata. Zamjenica "vas dvoje/njih dvoje’ tvori se Sakama L i V.

‘njih dvoje’-oblik Sake V; Saka nije
poravnata s pogledom i glavom
(Alibasic¢ Ciciliani i Wilbur, 2006: 124)

Zamjenice znacenja 'njih troje’ tvori se oblikom Sake 3, dok se zamjenica znafenja 'njih
Cetvero' tvori oblikom Sake 4. Pokret je kruzni na uocljivoj udaljenosti od tijela osobe koja znakuje

i na oba nize navedena primjera vidljivo je razdvajanje Sake od ostalih koordinata.

‘njih troje’ "njih Cetvero®
(Alibasic¢ Ciciliani i Wilbur, 2006: 126; 127)
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3.2.3. Negacijske strukture

Nije¢ne leksicke 1 sintakticke strukture u HZJ-u istrazila je Hrastinski (2010). Nije¢ne se
konstrukcije u HZJ-u sastoje od manualnih i nemanualnih komponenata. Osnovni manualni nijec¢ni
znak je NE, artikuliran $akom INDEX i kratkim pokretom ruke lijevo-desno ponovljen dva puta te
istodobnim odmahivanjem glavom. Drugi oblik nije¢ne Cestice sastoji se takoder od oblika Sake

INDEX, no s jednostrukim pokretom s putanjom te pokret glave prema desno.

371

NE, (Hrastinski, 2010: 30) NE, (Hrastinski, 2010: 31)

Razlog postojanja dvaju oblika nije¢ne Cestice NE fonoloskog je karaktera, a u funkciji
ekonomicnosti jezika. Naime, ako glagol sadrzi visestruki pokret, negacija koja mu prethodi biti ¢e
ona s jednostrukim pokretom.

Osnovni nemanualni nije¢ni znak je nemanualna oznaka odmahivanje glavom (hs). Druge
nemanualne oznake koje se pojavljuju u nije¢nim strukturama su: pokret glavom prema desno (tr:
head turn to the right), oblik usana — kutovi usana prema dolje (mcd: mouth corners down), pucenje
usana (mc-pur: pursed lips).

U HZJ-u, u nije¢nim strukturama obavezna je istodobna prisutnost i manualnog i
nemanualnog nijecnog znaka. Pojavljuju se prije glagola pri ¢emu nemanualna oznaka obuhvaca
artikulaciju cijele glagolske fraze.

br
chu
hs hn
I IX-d NE SLOMITI IX-b KAVA-APARAT SLOMITI IX-c IX-d#M IX-d SLOMITI
"Nije John razbio aparat za kavu, Mary je razbila.” (Hrastinski, 2010: 34)

Zeshan (2006; prema Hrastinski 2010) predlaze grupiranje znakovnih jezika prema naéinu
tvorbe nijecnih struktura, a prema kojem se dominantno manualni (manual dominant) nazivaju oni
koji dopustaju tvorbu samo s manualnim znakom/znakovima, dok se oni u kojima je obavezna i
nemanualna oznaka nazivaju dominantno nemanualni (non-manual dominant). U HZJ-u potvrdene
su nijecne recenice u kojima se pojavljuje samo nemanualno obiljezje odmahivanje glavom, prema
tome HZJ spada u skupinu dominantno nemanualnih znakovnih jezika.

Sljede¢i nacin tvorbe nijeénih struktura u HZJ-u je morfoloski. Morfoloska se tvorba
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nijecnih leksickih jedinica odvija na dva nacina: ili dodavanjem rotacije ru¢nog zgloba na osnovu
glagola (nije¢na afiksacija) ili tako da nijecni antipod afirmativnog glagola dobiva potpuno novi
fonoloski oblik (supletivni oblik glagola).

a) afirmativnoj glagolskoj osnovi dodaje se rotacija ru¢nog zgloba od samog znakovatelja prema

van.

ZNATI (Hrastinski, 2010: 38) NE-ZNATI (Hrastinski, 2010: 39)

b) supletivni oblik

NE-MOCI (Hrastinski, 2010: 43)

Dok je afirmativni glagol MOCI artikuliran oblikom $ake U, u neutralnom prostoru ispred lica
osobe koja znakuje s pokretom prema sebi, glagol NE-MOCT artikuliran je oblikom $ake 1, ispred
brade znakovatelja i pokretom od sebe.

Negacija se osim manualnim znakom NE, nemanualnom oznakom odmahivanje glavom,
afiksacijom i supletivnim glagolskim oblicima ostvaruje i dodavanjem leksickih jedinica. U HZJ-u
to su: prilog NIKAD, nije¢na neodredena zamjenica NIJEDAN te kvantifikatori NULA, NISTA,
NIMALO. Leksicke jedinice prethode glagolu i popra¢ene su nemanualnim oznakama.

Najcesc¢e se pojavljuje konstrukcija s prilogom NIKAD. Artikuliran je $akom INDEX i
jednim oStrim pokretom s pokretom glave prema desno. U recenici, NIKAD prethodi glagolu i

pojavljuje se istovremeno s nemanualnim oznakama.

tr
br mcd
#1 1X-d PRIJE NIKAD JESTI RIBA
"Ivan nikad nije jeo ribu.” (Hrastinski, 2010: 46)

NIJEDAN se sastoji od Sake INDEX, pokreta s putanjom s lijeve na desnu stranu i u
zavrs$noj tocki pokreta postavlja se oblik Sake A-th (broj 1 u HZJ-u). Uz taj oblik postoji jos§ jedan
oblik zamjenice NIJEDAN artikuliran tako da je pri samom pokretu, s putanjom s lijeve na desnu
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stranu, ve¢ formiran oblik Sake 1. U recenici, NIJEDAN prethodi objektu.

br
UCITELJ IX-d TREBATI REZATI PAPIR JA DOCI NIJEDAN IX-b PAPIR REZATI
"Utiteljica je trebala prerezati papire; dosao sam no nije prerezala niti jedan.” (Hrastinski,

2010: 47)

Leksicka jedinica NULA artikulirana je oblikom Sake baby-O-ext, viSestrukim pokretom
lijevo-desno, ispred usta koja su napucena dok kroz njih struji zrak. U re€enici, NULA prethodi
predikatu.

mc-pur
hs
JAPOSPREMITI STVARI JANULA MESTI
"Pospremio sam stvari, ali nisam pomeo pod.™ (Hrastinski, 2010: 48)

Leksi¢ka jedinica NISTA dvoruéni je znak artikuliran oblikom 3ake mid-O-ext, u
neutralnom prostoru ispred osobe koja znakuje s jednostrukim pokretom ruku od sebe pri ¢emu se

istovremeno srednji prst odvaja od palca i u zavr$noj tocki pokreta imamo oblik Sake 5.

NISTA (Hrastinski, 2010: 49)
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3.2.4. Oblikovanje pitanja

Osnovne Kkarakteristike upitnih konstrukcija u HZJ-u prouéile su Sarac (2003) te Sarac Kuhn
i Wilbur (2006). U radu Sarac Kuhn i Wilbur (2006) posebna je pozornost posveéena dvjema
osnovnim skupinama pitanja — jestno-nijeCnim pitanjima i pitanjima koja se oblikuju kojom
upitnom rijeci.

Kao naznaka za sljedece poglavlje, potrebno je spomenuti da je osnovni red rije¢i u HZJ-u
SPO (Sarac, 2003; Milkovi¢, 2005) i da se on u upitnim konstrukcijama ne mijenja. Re&enica koja
je upitna prepoznaje se prema tome S§to je pri samom ostvarivanju pogled osobe koja znakuje
usmjeren prema osobi kojoj se pitanje upucuje te prisustvom nemanualnih oznaka i/ili upitne rijeci.

Pitanja se u HZJ-u oblikuju prvenstveno nemanualnim oznakama (NM). Postoji odreden,
ogranic¢en set nemanualnih oznaka koje su u funkciji tvorbe upitnih receni¢nih struktura. Za da/ne
pitanja to su: [spusStena brada] (chin down; cd) - najkarakteristi¢nija, [glava prema naprijed] (head
forward; hf), [o¢i Sirom otvorene] (eyes wide open; eo) i [podignute obrve] (brow rise; br). Za
pitanja s upitnom zamjenicom to su: [podignuta brada] (chin up; cu) - najkarakteristi¢nija, [glava
prema naprijed], [odmahivanje glavom] (headshake; hs), [podignuta ramena] (shoulders up) i

[zatvorene oci] (eyes closed) te rjede [spustene obrve] (brows down).

[spustena brda] [podignuta brada]

[podignute obrve]
(Sarac Kuhn i Wilbur, 2006: 154; 158)

Jestno-nijecna pitanja

Kod jestno-nijec¢nih upitnih recenica red je rije¢i identiCan onome prisutnome kod izjavnih
reCenica. Nemanualna oznaka kojom su u pravilu obiljeZena [spusStena brada] Cesto je istodobno
popracena oznakom [podignute obrve]. U slucaju da NM oznaka [glava prema naprijed] zamjenjuje
spuStenu bradu, ona se pojavljuje uz NM oznake [obrve uzdignute] i [o¢i Cirom otvorene].
Nemanualne oznake pojavljuju se poCetkom upita, zadrzavaju tijekom trajanja cijele recenice a
kako se blizi njezin zavrSetak intenzitet im se pojacava.

Dodatna opcija u HZJ-u jest Cesticna skupina JE-LI, "tudica" iz znakovnog hrvatskog jezika
koja se u slucaju uporabe pojavljuje na pocetku upitne recenice. JE-LI je jednoru¢ni znak oblika
Sake Y s kratkim 1 brzim okretima ru¢nog zgloba. Ako se pojavi na kraju upitne recenice prethodi

joj kratka pauza te intenziviranje postoje¢e nemanualne oznake.
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R

yal=——=",=p
na brada]

[spuste
“Je li firma propala?” (Sarac Kuhn i Wilbur, 2006: 156)

Pitanja s upitnom zamjenicom

Tvore se upitnim manualnim znakom i nemanualnom oznakom. HZJ posjeduje sustav
upitnih zamjenica, no posebno je zanimljiv najées¢e upotrebljavan opéi upitni manualni znak koji
obuhvaca znacenja upitnih rijec¢i sto?, kakav?, gdje?, zasto?, kada?, kako? Artikuliran je oblikom
Sake 5 ili B-th, pokretima lijevo-desno po horizontalnoj povrsini, jednom rukom ili objema rukama.
Ona upitna rije¢ koja je u datom trenutku potrebna oznacava se djelomi¢nim izgovaranjem. Drugi
oblik znaka ZASTO artikuliran je oblikom 3ake pinched-O i pokretom [titranje dlana] (flutter at

Wrist).

(Sarac Kuhn i Wilbur, 2006: 159)

Upitna se rije¢ moze nalaziti: na pocetku re€enice, na kraju re€enice i reduplicirana na oba
kraja. Osnovni se red rije¢i ne mijenja. Glavna nemanualna oznaka pitanja s upitnom zamjenicom

jest [podignuta brada].

5-3to PRATI 5-3to
‘Sto pere? (Sarac Kuhn i Wilbur, 2006: 160)

Intenzitet nemanualnih oznaka koje se pojavljuju najjaci je upravo na upitnoj rijeci u upitnoj
konstrukciji. Od spomenutih NM oznaka prisutnih kod pitanja s upitnom zamjenicom isto tako je
utvrdeno da se [odmahivanje glavom] pojavljuje iskljuivo u upitnim recenicama koje su

oblikovane spomenutim op¢éim upitnim manualnim znakom.
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3.2.5. Prostorni odnosi

S obzirom na modalitet znakovnog jezika i vaznost koju prostor ima u znakovnim jezicima
ne iznenaduje Cinjenica da je veliki broj istrazivanja usmjeren upravo na opis elemenata HZJ-a
unutar kojih prostor zauzima znacajno mjesto i koji tvore dodatni input u razumijevanje vizualno-
spacijalnog jezika. Odnosno razumijevanje upotrebe prostora pri jezi¢nom strukturiranju temeljnih
konceptualnih kategorija kao $to su prostor, vrijeme, scene i dogadaji, entiteti i procesi, kretanje i
mjesto, sila i kauzalnost. Provedena su istrazivanja topoloskih odnosa u znakovnim jezicima (Arik
i Milkovi¢, 2008; 2010a), kroslingvisticka usporedivanja jezi¢nog kodiranja prostora i prostornih
odnosa (Arik i Milkovi¢, 2010b; Arik, Milkovi¢ i Schalber, 2008), kodiranje kauzalnosti glagolskim
konstrukcijama (Arik i Milkovi¢, 2010c) te perspektiva u konceptualizaciji prostora i prostornih
odnosa (Arik i Milkovi¢, 2007).

Istrazivanja su pokazala, kao prvo, da je jezi¢no kodiranje razli¢ito od znakovnog jezika do
znakovnog jezika, kao drugo, da u HZJ-u nema izomorfnog mapiranja stvarnog prostora vec se
prikazivanje prostora i prostornih odnosa ostvaruje posebnim lingvistickim nacelima. Kodiranje
topoloskih odnosa ostvaruje se upotrebom klasifikatora i prostora znakovanja (pri ¢emu vaznu
ulogu imaju sagitalna i lateralna os), a od tri navedene osnovne perspektive dominantna je ona
egocentri¢na, motriste govornika.

Primjer kodiranja topoloskih odnosa upotrebom prostora i klasifikatora iz istrazivanja Arik 1
Milkovi¢ (2007, 2008, 2010a, 2010b) prikaz je dva objekta i njihov medusobni odnos. U prvom
slu¢aju jedan je unutar drugoga, dok se u druga dva slu¢aja jedan objekt nalazi na drugome.

Pojavljuju se klasifikatori entiteta, oblika i veli¢ine predmeta i koriStena je vlastita perspektiva.
slika 1 slika 2 slika 3

Salica na knjizi medvjed na slonu

Opisi prikaza:

DR:CL-bent-5 DR:CL-S DR:CL-bent-V
LR:CL-bent-5 LR:CL-B-th LR:CL-bent-V

(Arik i Milkovi¢, 2010b)
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3.3. Sintaksa

3.3.1. Red rijeci

U hrvatskom znakovnom jeziku utvrden je osnovni red rije¢i SPO (Sarac, 2003; Milkovié,
2005). Uz osnovni red rijeci, koji se u mnogim nacionalnim znakovnim jezicima podudara s
osnovnim redom rije¢i nacionalnih govorenih jezika (pa je to slucaj i u HZJ-u), postoji niz
dopustenih redova rijeci.

Dakle, osnovni je red rijeci subjekt — predikat — objekt (SPO):

MAMA PITATI DJEVOJCICA
"Mama pita djevojcicu” (Milkovi¢, 2005: 54)

dok su dopusteni redovi rijeci:

SOP:  COVIJEK SMECE BACITI
‘Covjek baca smeée” (Milkovi¢, 2005: 55)

OPS: KUCA VELIKO AUTO ISPRED
"Auto je ispred velike kuée” (Milkovi¢, 2005: 55)

SPOP: ZENA CITATI KNJIGA CITATI
"Zena ¢ita knjigu® (Milkovi¢, 2005: 55)

SP10P,: DIJETE IGRATI KOCKA SLAGATI
‘Dijete slaze kocke™ (Milkovi¢, 2005: 56)

S1P1S,Po: AUTO UDARITI DJEVOJCICA PASTI
"Auto je udarilo djevojcicu” (Milkovi¢, 2005: 56)

SP: COVIJEK VOZITI/GURATI-tacke (klasifikator)
"Covjek vozi tatke™ (Milkovi¢, 2005: 57)

kao i OSP, POS, OPSP, P;0OP,, PO, OPi P.

Cimbenici koji utje¢u na promjenu osnovnog reda rije¢i, odnosno koji izazivaju nabrojane
dopustene redove rije¢i u HZJ-u su: reverzibilnost argumenata, vrsta glagola koji se pojavljuje u
recenici, lokativna reCenica, kontrastni fokus te status informacije. Pri tome razlikujemo gramaticki
red rijeci 1 komunikacijski red rijeci. Gramaticki je red rijeci onaj koji se odnosi na re€enicu izvan
konteksta dok je potonji onaj koji se odnosi na recenicu unutar konteksta i koji podlijeZe
zakonitostima komunikacije te se prema tome Cimbenik statusa informacije odnosi upravo na
komunikacijski red rijeci.

Reverzibilnost argumenata u recenici utjeCe na osnovni red rije¢i ponajprije tako Sto su
nereverzibilne recenice sintaksno fleksibilnije. Uz osnovni SPO poredak, pojavljuju se i SOP, OSP i
SPOP konstrukcije. U reverzibilnim re¢enicama subjekt i objekt mogu zamijeniti svoje uloge dok u
nereverzibilnim reCenicama samo jedan od ¢lanova moze biti vrSitelj radnje. Prema tome, u

reverzibilnim je reCenicama red rijeci jedini mehanizam prijenosa informacije o tome tko je vrsitelj
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radnje u odnosu na onog tko trpi radnju i zato se pojavljuju u osnovnoj SPO re¢eni¢noj konstrukciji.
Od sljedeca dva primjera reverzibilnih recenica, u prvom se radi o osnovnom SPO redu rije¢i dok je
u drugom tzv. glagolski sendvi¢ odnosno SPOP struktura:

M-arko VOLJETI A-na
"Marko voli Anu™ (Milkovi¢, 2005: 58)

DJECAK SANJATI DJEVOJCICA SANJATI
"‘Djecak sanja djevojcicu” (Milkovi¢, 2005: 59)

Nereverzibilna recenica dopusta vecu fleksibilnost reda rijeci s obzirom na to da je za samo jedan
konstituent moguce da je vrsitelj radnje te su osim osnovne SPO strukture moguée i SOP te OSP

konstrukcije:

ZENA CITATI KNJIGA
ZENA KNJIGA CITATI

KNJIGA ZENA CITATI
"Zena cita knjigu® (Milkovi¢, 2005: 59)

Vrsta glagola koja se pojavljuje u recenici utjeCe na osnovni red rijeci tako Sto promjenjivi
glagoli (nonplain verbs; obuhvaéaju glagole srocnosti i glagole prostora) dopustaju vecu
fleksibilnost za razliku od jednostavnih glagola (plain verbs). To je zato $to promjenjivi glagoli
fleksijom ukazuju na vrSitelja radnje odnosno trpitelja radnje dok u slu¢aju jednostavnih glagola tu
ulogu preuzima red rije¢i. Prema tome, recenice s jednostavnim glagolom informativno su potpune
u SPO i SPOP konstrukciji:

M-arko VOLJETI A-na
"Marko voli Anu” (Milkovi¢, 2005: 58)

ZENA CITATI KNJIGA CITATI
'Zena Cita knjigu” (Milkovi¢, 2005: 63)

Promjenjivi glagol u re¢enici uz osnovni SPO red rije¢i omogucava i redove rijeci SOP, OSP:
DJECAK VUCI PAS REP
DIJETE PAS REP VUCI

PAS REP DJIECAK VUCI
"Djecak vuce psa za rep” (Milkovi¢, 2005: 59)

Promjenjivi glagol i u reverzibilnim reenicama omogucava druge redove rijei osim osnovnog
upravo zbog toga §to je flektivan 1 svojom fleksijom upucuje na odnose medu ¢lanovima re€enice.
U sljede¢em primjeru radi se 0 glagolu sro¢nosti (POLJUBITI) ¢ijom se orijentacijom dlana i
smjerom pokreta oznacava trpitelj radnje te se na taj nacin S1P1S,P, konstrukcija interpretira kao
OSP red rijeci koji inace nije dozvoljen u reverzibilnim recenicama:

DJECAK STAJATI DJEVOJCICA POLJUBITI
‘Djevojcica je poljubila djecaka’ (Milkovi¢, 2005: 66)
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Lokativna recenica je takva recenica u kojoj se upotrebom klasifikatora entiteti o kojima se
komunicira stavljaju u medusobni odnos. Za njih je prema tome karakteristi¢no to §to je u ulozi
predikata prijedlozni izraz dok je objekt u stvari lokativni objekt (Loc-O) s kojim se subjekt
postavlja u prostorni odnos. Pri tome se uzimaju u obzir karakteristike elemenata te se izmedu dva
neziva objekta na prvo mjesto u recenici uvijek postavlja onaj koji je ve¢i i manje mobilan. U
sluc¢aju da je jedan od elemenata zivo bi¢e ono u komunikaciji sintakticki gravitira prema prvom
mjestu. S obzirom na to, redovi rijeci koji se pojavljuju u lokativnim re¢enicama su SPO, OSP te
OPS. Od nabrojanih, OPS red je rijeci koji se pojavljuje iskljucivo u lokativnim recenicama:

SPO: PAS Loc KUCA
"Pas je u kucici’

OSP: KAMION AUTO Loc
‘Auto je na kamionu®

OPS: KUCA Loc AUTO
"Auto je iSpred kuce’
(Milkovi¢, 2005: 70)

Fokus odnosno fokusiranje je premjestanje receni¢nog elementa na prvo ili zadnje mjesto u
recenici u sluzbi naglasavanja, isticanja, a time dobivamo obiljezeni red rijeci. U recenici se
fokusira izuzetno vazan element, onaj koji primatelj poruke nikako ne smije propustiti.

Za fokusiranje pojedinog elementa u recenici koriste se i nemanualne oznake poput [Kimanje
glave], [podizanje obrva], [naginjanje glave], [mrstenje obrva] te pauza koja se pojavljuje prije
elementa koji je u fokusu. Na primjeru sljedece recenice, kontrastni fokus je objekt koji nije
premjesten na istaknuto mjesto ve¢ je fokusiran nemanualnom oznakom spustanja glave [glava
dolje] i [podizanjem obrva]:

p.o.
0.d.
COVIEK NOVINE CITATI
‘Covjek cita novine (a ne knjigu)™ (Milkovi¢, 2005: 97)

SPOP i SP,0P;, konstrukcije nazivaju se glagolski sendvi¢. U oba slu¢aja predikati pripadaju
istom subjektu, no drugi glagol preuzima dio informacije s prvoga i najéescée je nositelj informacije
aspekta ili nacina vrsenja glagolske radnje:

DIJETE IGRATI KOCKA SLAGATI
‘Dijete slaze kocke™ (Milkovi¢, 2005: 63)

JEDAN DJEVOJKA PRATI AUTO PRAT I++
"‘Djevojka pere auto™ (Milkovi¢, 2005: 62)

U prvom primjeru radi se o SP;OP; konstrukeciji s dva razlicita glagola. Drugi glagol (SLAGATI)
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nosi informaciju o nainu vrSenja radnje, dijete slaze kocke jednu na drugu. U drugoj recenici
glagol je isti no razli¢itog oblika. Glagol koji se ponavlja na kraju reCenice sadrzi pokret
[ponavljanje] koji nosi informaciju o trajanju radnje.

SPOP red rijeci pri ¢emu su oba glagola identi¢na oblika naziva se glagolski eho i koristi se
za fokusiranje elementa u recenici, to¢nije fokusiranje glagola u reCenici:

ZENA CITATI KNJIGA CITATI
"Zena cita knjigu” (Milkovié, 2005: 63)

Status informacije odnosi se na recenice iz konteksta. Milkovi¢ (2005) u svom radu analizira
i diskurs te utvrduje da recenice HZJ-a linearno slijede jedna drugu pri ¢emu rema prethodne
reenice postaje temom reCenice u nastavku, a dodaje se nova rema. Isto je tako karakteristican
paralelan slijed recenica pri ¢emu se opéa tema cijeloga diskursa (subjekt) kao poznata, stara
informacija ispusta te se navodi samo rema. Linearni slijed reCenica karakteristiCan je za
pripovijedanje dok je paralelan slijed karakteristiCan za opisivanje dogadaja koji se pripovijeda.
Redovi rijeci koji se u tim slu¢ajevima pojavljuju su PO, OP i P. Recenice su strukturno nepotpune
no bez obzira na ispustanje elemenata, one tvore smislenu cjelinu. Primjer iz Milkovi¢, 2005: 81,

analiza recenica u prepric¢avanju dogadaja temeljenih na slikama:

SI. | DOGADAIJ RECENICE Red rijeci
(1) JEDAN DJECAK GLEDATI HTJETI UZETI
LUTKAPOLICA d. STOJI-NA-cl SPO
Djecak gleda lutku na polici. ' C’
1. n.d. POLICA----- neg
NE-MOZE VISOKO
Djecak nosi/drzi kutiju.
(2) SIETITI-SE STOLICA STAVITI P,OP,
Djecak je stavio kutiju nastolicu. |3y sep AN KUTIJA.MALI STAVITI-gore oP
) (4) XXX KUTIJA VELIKO STAVITI-gore OP
(5) SADA NAMJERAVATI d. POPETI-SE P
Djecak se penje na stolicu. n.d. cl--podloga
(6) POMAKNUTI/SRUSITI... P
L (7) d. PASTI
3 Djecak je pao. P
' n.d. cl--izmaknuta podloga

"‘Djecak je vidio lutku na polici i htio je uzeti, ali nije mogao do nje jer je bila visoko. Dosjetio se i
stavio je stolicu, a na nju prvo malu kutiju pa na nju veliku kutiju. Htio se popeti, ali se sve srusilo i
djecak je pao.’

U ovom je primjeru u redenici (1) uveden subjekt DJECAK te se u toj redenici nalazi ujedno
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i tema cijelog konteksta. U nizu recenica koje slijede, od (2) do (5) te (7), op¢a tema je konstantna,
a paralelnim se slijedom recenica u kojima se nadodaje nova rema postize opisivanje ovog
pripovijedanog dogadaja.

Kao i u drugim znakovnim jezicima, u HZJ-u postoji tema-komentar reCeni¢na struktura.
Ona se nalazi na razini diskursa i omogucava da se tema rasprostire na viSe leksi¢kih elemenata, ¢ak
i viSe reCenica. Takvom se strukturom smatra i S;P1S,P, kombinacija reCeni¢nih konstituenata,
zapravo struktura subjekt-predikat/subjekt-predikat:

AUTO UDARITI DIJETE PASTI
"Auto je udario dijete” (Milkovi¢, 2005: 68)

U ovoj je recenici vise elemenata (AUTO UDARITI DIJETE) tema recenice, na koju se onda
nadovezuje komentar (PASTI).

Na razini reCenice, premjestanje jednog receni¢nog elementa, objekta, na pocetak recenice
naziva se topikalizacija. Oznaceni odnosno premjesteni element postaje temom recenice. Prilikom
topikalizacije javlja se OSP red rije€i, a popracena je i nemanualnom oznakom. Nemanualne oznake
koje se koriste u topikalizaciji su [podizanje obrva], [podizanje glave] te pauza.

COVIJEK NOSITI KNJIGA

p.q. d
KNJIGA (5) COVJEK NOSITI

‘Covjek nosi knjige (Milkovié¢, 2005: 93)
U prvoj je recenici osnovni SPO red rijeci dok se u drugoj objekt premjesta na pocetak recenice,
ostvaruje se OSP red rije¢i $to je popraceno nemanualnom oznakom [podizanje glave] (druga

nemanualna oznaka [smjer pogleda dolje] nije u funkciji topikalizacije).
Sintaksa je jedno od najbogatijih 1 najkompleksnijih podrucja ljudske jezicne djelatnosti 1

potrebne su jo§ brojne analize i istrazivanja kako bi se doprijelo do kona¢nih zakljucaka o

sintaksnim konstrukcijama i varijacijama u hrvatskom znakovnom jeziku.
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4. Zakljucak

Jezik je kompleksni i dinami¢ni sustav znakova kojeg, po mnogima, definira njegova
najvaznija funkcija — neophodnost sporazumijevanja jedinki. Svako bi¢e komunicira na njemu
svojstven nacin, a Covjeku je jezik jedan od sredstava komuniciranja. Onaj najzastupljeniji,
najmocniji, najsposobniji oznakoviti i uobliiti elemente objektne stvarnosti, misli 1 osjecaje.
Stvoren, nastao prirodnim putem jezik se mijenja i razvija, svakom uporabom on se oblikuje, a isto
tako prirodnim putem i umire. Pretpostavka je da se u ovako kompleksan i varijetetan sustav razvio
upravo razvojem drustva i teSko se moze tvrditi bi li jezika, pogotovo u ovom obliku, bilo da u
¢ovjeku nije priroda i potreba dijeljenja informacija/znanja. Pisani, govoreni ili znakovani, kojeg
god da su oblika, njegovi ostvaraji predstavljaju apstraktnu strukturu opéeg ljudskog jezi¢nog
djelovanja.

Zabiljezeni u drustvu, u Covjeku, znakovni su jezici isto tako prirodnog porijekla, ¢ovjeku
svojstven oblik jezi¢nog djelovanja. Lingvistickom analizom (€iji je pionir Stokoe, pocetkom 60-ih
godina proslog stoljeca) i opisima nacionalnih znakovnih jezika, definitivno se dokazuje postojanje
strukture, postojanje sustava znakova ¢ije se znacenje uéi i u¢enjem prenosi. Znakovni jezik nije
univerzalan jezik, nije mahanje rukama kojim se opisuju predmeti i glume dogadaji, nije ,,govor
gluhonijemih® niti je gestikulacija ili pantomima. Znakovni je jezik jedan od ljudskih jezika.
Covijekov i drustveni produkt, odraz je jedne druitvene zajednice, jedne kulture te sredstvo
identifikacije njezinih ¢lanova i kao takvome mu se mora pristupati.

Hrvatski znakovni jezik — jezik je gluhih u Hrvatskoj. Lingvisticka istrazivanja njegovih
osobitosti provode se u Laboratoriju za istrazivanje znakovnog jezika i kulture gluhih pri Odsjeku
za oSteCenja sluha, na Edukacijsko-rehabilitacijskom fakultetu Sveucilista u Zagrebu, a u ovom su
radu sumirana saznanja te predstavljaju temelj i smjernice za daljnji rad.

Osim ve¢ spomenutih elemenata za koje je potrebno iznijansirati znanje, nebrojeno je
mnogo drugih elemenata i aspekta HZJ-a koji jo§ nisu dotaknuti. Nesumnjivo jest da je na prvom
mjestu utvrdivanje c¢injeniCnog stanja jezinog hardvera i tek se onda moZze razumijeti
funkcioniranje softvera u pozadini. Istrazivanje konceptualizacije prostornih odnosa u HZJ-u jedan
je od elemenata potrebnih za jednadzbu. U tom bi kontekstu bilo zanimljivo utvrditi mehanizam
kreiranja i funkcioniranja frazema. Modalitet jezika, postojanje klasifikatora koji omogucuju
simultane receni¢ne konstrukcije te bogata facijalna gramatika zasigurno tvore zasade izuzetnog
generatora sintaksnih varijacija, a $to bi dalo dodatni uvid u strukturu i dinamiku hrvatskog

znakovnog jezika.
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6. Sazetak

Jezik kao sustav znakova svojom je kompleksno$¢éu, po mnogima, ¢ovjeku onaj temeljni i
najsvestraniji medij putem kojeg pojedinac upoznaje svoju okolinu i kojim komunicira sa svojom
okolinom. Upravo se komunikacija smatra onom temeljnom jezicnom funkcijom, a u
komunikacijskom ¢inu jezik je kod, onaj glavni nositelj informacije.

Znakovni jezici prirodni su jezici gluhih. Prilagodeni vizualnoj percepciji, samostalni su
znakovni sustavi osposobljeni za slanje i primanje potpune informacije te ispunjavanje svih jezi¢nih
funkcija. Modalitet u kojim se pojavljuju ne umanjuje njihovu strukturiranost a proucavanja i opisi
njihovih ostvaraja tvore dodatni input u razumijevanje opceg ljudskog jezicnog djelovanja.

Ovim su radom objedinjena dosadasnja saznanja o strukturi hrvatskog znakovnog jezika —
opis fonologije, morfosintakse i sintakse HZJ-a. Radovi lingvistike hrvatskog znakovnog jezika
temelje se na istrazivanjima koja se provode u Laboratoriju za istrazivanje znakovnog jezika i
kulture gluhih pri Odsjeku za oSteéenja sluha, na Edukacijsko-rehabilitacijskom fakultetu

SveuciliSta u Zagrebu i ovdje sazeti temelj su te smjernice za daljnji rad.

Kljuéne rijeci: hrvatski znakovni jezik, jezik, znak, struktura, komunikacija, gluhi
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7. Summary

According to many scholars, language as a sign system, in all its complexity, is fundamental
and the most versatile medium through which an individual perceives the environment and
communicates with it. It is the communication that is the most often thought of as the basic function
of language and in the act of communication the language is the code; the prime element conveying
information.

Sign languages are natural languages of the deaf. Designed for visual perception they are
independent sign systems, entirely equipped for transmission of whole information and fulfillment
of all language functions. Their modality does not diminish their structure and the study and
analysis of their utterance gives us additional data for understanding human linguistic competence.

This paper represents knowledge of Croatian Sign Language (HZJ) structure and its units —
descriptions of its phonology, morphosyntax and syntax. Linguistic study of Croatian Sign
Language is conducted in Laboratory for Sign Language and Deaf Culture Research, at the
Department of Hearing Impairments, Faculty of Education and Rehabilitation Sciences, University
of Zagreb, and unified in this paper their work represents the basics as well as guidelines for further
language description.

Keywords: Croatian Sign Language, language, sign, structure, communication, deaf
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