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Uvod

Luka lli¢ Oriowtanin je zivio sredinom 19. sto§ie u vrijeme ilirskog pokreta i nacionalnog
preporoda u Hrvatskoj Sto je imalo veliki utjecaj megovo djelovanje. Bio je séenik koji
je potjecao iz siromaSne obitelji, a nakon Skolgaanivot je posvetio prikupljanju i
zapisivanju narodnih obaja, kao i protavanju kulturne baStine na podu tadasnje

Slavonije.

Ovaj diplomski rad najviSe je posien djelovanjem Luke ka na podrgju arheologije,
zastite kulturne basStine i numizmatike Sto je sweezano kroz njegov rad. Diplomski rad je
podijeljen na Sest poglavlja. Na qgaku rada se bavimo zivotom Lukec#i njegovim
odrastanjem i Skolovanjem u teSkim uvjetima, pogotaakon smrti njegove bake. Zatim
saznajemo nesto o utjecajima na Lukuaalltijekom Skolovanja koja su odredila njegov put,
kao i daljnja zanimanja za etnologiju i povijestata. I1za toga slijedi tée poglavlje u kojem
otkrivamo vezu Luke ltia i zaStite spomenika te saznajemo o njegovom\daja na tome
podr&ju kao dopisnika SrediSnjeg povjerenstva i povji@mNarodnog muzeja u Zagrebu. U
ovome poglavlju su obdeni tekstovi Luke lika koji se bave kulturnom bastinoianci iz
casopisa "NasSe gore list" i "Zagrekiakatolicki list" te rukopis "Starozitnosti kraljevstva
Slavonije". Takder se vrednuje rad Luke da usporedbom podataka koje je on zapisao u
rukopisu "Starozitnosti kraljevstva Slavonijefiavijim izvorima. Ucetvrtom poglavlju Luka
lli¢ je predstavljen kao numizmédir, te su obrdeni njegovi rukopisi u kojima se bavio
postankom numizmatike kao granom znanosti, kaaingskom mitologijom i prikazima koji
su se nalazili na novcu. U zadnjem, petom poglasgmnajemaime se Luka Ik bavio u
zadnjim godinama Zzivota, ali i na koji ¢|@8 mu je odano priznanje za njegov rad na

spomenutim podgjima.

Cilj ovoga rada je upoznati se sa radom Lukéallha podrgju zastite kulturne bastine i
upozoriti na njegovu vaznost, budwa je on prvi dokumentirao kulturnu bastinu Slaiy®

¢ime je zapoeo konzervatorski rad na ovome paguou



1. Zivotopis
1.1 Rani zivot Luke lli ¢éa

Luka Ili¢ Oriovéanin se rodio 15. listopada 1817. godine u Orio¢wobi od godine dana
preselio se kod bake te se Skolovao u osnovnoj 8koriovcu koju je zavrSio 1831. godine.
Iste godine je otiSao u gimnaziju u PoZegu, gdjejennjegova baka ptala hranu, stan i
instruktora. Nakon smrti Lukine bake, koja mu jenpundila, i uz koju je odrastao, roditelji

su ga nastavili kolovati uz velike Zrtve.

Slika 1. Luka lli ¢ Oriovéanin iz 1878. godine iZasopisaVijenac

Lukin otac je umro 1833.godine, zbdgga je Luka ostao bez financijskih sredstava zajdal
Skolovanje. Radio je kod Dragutina Adidj a poslije toga kod suca Araljéaii zahvaljujgéi
tome je zavrsio razred, jer nije imao podrSku swdjeelji. Nakon povratka u Skolu vratio se

raditi kod Adulia gdje mu je pomogla Addkva majka, a hranio se kod zidara Schwamma

1 VOBORSKI, 1994: 17.



Cijoj je djeci davao instrukcije. Sljede godine je takder Zivio u teSkim uvjetima, radio je

kod odvjetnika Antuna Ré&a gdje nije imao vremena zaanje?
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Slika 2. Prva stranicaDnevnika Luke lli ¢éa

Nakon zavrSetka Skolovanja Lukacllie razmisljao da se prijavi u vojsku, no zupnik
Vukasovt ga je pozvao da ide s njim u Zagreb gdge sa biskupom Aleksandrom

Alagovi¢cem razgovarati o Lukinom daljnjem obrazovanju.

2 7. Voborski je pisao kako je podatke otélvom odrastanju, $kolovanju i pogledima na Zivdiilg¥io iz
njegovog dnevnika koji séuva u Arhivu HAZU pod signaturom VII-109. Dnevni& gifriran sustavom slova
koja imaju promijenjeno zianje, atita se poméu utvidenog kljuita kojeg je otkrio Ivan Scherzer koji je dobio
Dnevnik 1893. od llieve sestre Mare Skec. Obitelj Scherzer je Dnevnik poklonila HAZU Zxzujka 1914.
godine.VOBORSKI, 1994: 15.
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1.2. Skolovanje i svenicki rad Luke lli éa

Luka lli¢ je krenuo na studij filozofije 1837. zahvaljdjuzagreb&kom kanoniku Stjepanu
llijaSevicu. Postao je&lanom "Narodnog ilirskog sjemenisnog drustva" tjek prve godine
studija. Vate hrvatskog narodnog preporoda su u zagkelm sjemeniStu na Kaptolu i
grkokatolckom na Gréu imale najvée pristalice. Na Kaptolu su osnovana dva drust8agl
knjizevno drustvo "Kolo mladih rodoljuba" i 1839.odjne "Skladnoglasje" (kasnije

"Vijenac")?

Luka lli¢ se tih godina takter pripremao za svoj etnografski rad pretplatom”Mavine
horvatske" i "Danicu llirsku" i nabavkom knjiga latgkih, poljskih iceSkih autora. Luka je
zavrSio teologiju 1843. godine kada je bio dare za svéenika. Svoje kapelovanje je
zapd@eo u RuSevu koje mu se nije svidjelo zbog s@&mdvdje je nastavio sa svojim
knjizevnim i etnografskim radonime je zap®eo njegov rad na znanstvenom pagiu U
svojoj knjizi "Narodni slavonski obaji i sigre” (Zagreb, 1846.) je pisao o &hima iz
rusev&kog zivota, a zabiljezio je i ruSetke narodne pjesme.

Poslije RuSeva Luka Hije bio kapelan u Velikoj, od 1844. do 1846. godme je upravitel]
velicke Zupe nakon smrti Zupnika Jakoba Korponaja. bv@t je bio do studenog 1846.
godine, odakle je otiSao za kapelana u Lipovlj@ae.1847. do 1848. godine bio je kapelan u
Gaju te je od 1848. imenovan kapelanom u Bebrije gglostao do 1852 godine. Poslije toga
je otiSao u ltaliju. Luka It je proveo sedamnaest godina kao vojnicenek u Italiji, a 1869.
godine je umirovljen. Nakon toga je bio upravifgd Zupnik u M&kovcu kraj Nove Gradiske,

a od 1872. je bio zupnik u Novskoj.

3 VOBORSKI, 1994: 21.



2. Utjecaji na Luku Ili éa i njegov knjizevni i etnografski rad

Luka lli¢ se, dakle, na getku svog Skolovanja zainteresirao za rad llir&ea, i za knjizevni
i nacionalni zivot drugih slavenskih naroda, Stovigljivo iz ¢injenice da je postadlanom
"Narodnog ilirskog sjemeniSnog drustva" tijekom @godine studija. Njegovo zanimanje za
ilirsku knjizevnost potaklo je upoznavanje i korttednje s Bogoslavom Sulekom od kojega
je puno natio o llircima i slavenskim narodinfaCitao je njemaku, poljsku i cesku

literaturu, a bio je upoznat i sa onime Sto su dpigali o nasSim oldiajima.

Posvetio se etnografskom, arheoloskom i povijesmadu, odustao je od pisanja pjesama
vjerojatno pod utjecajem kritike Stanka Vraza. Lulki& je paieo prikupljati grdau o
narodnim obiajima, te je trazio od Vraza da mu pomogne u ptjeaju podataka o
narodnom ol@iaju Ivanjskog krijesa. U isto vrijeme se bavio bafgom baruna Franje

Trenka i njegovih pandura koju je zavrSio 1843 gedi

Stanko Vraz bio je mentor Luki &is u pd@&ecima njegovog rada, Sto saznajemo iz njihove
korespondencije. Tako je na primjer u pismu pisartn oZujka 1842. godine Lukadli
zahvalio Vrazu Sto mu je posudio rukopis koji mugda vratio. U istom pismu ga je zamolio
da mu posalje od K. W. Wojcickoga "Piesni 1" rkbinarodnih pjesama poljskog knjizevnika
i povjesntara ili prvo izdanje rignika Vuka KaradZia koji su mu trebali za pisanje o
krijesu® Kako je zapisao Tomo Mati knjiga Wojcickoga bila je zanimljiva ¥eiz samog
naslova u kojem se spominju Bijeli Hrv&tU toj knjizi je pisao o poljskom plemenu Bijelih
Hrvata koje se u srednjem vijeku spominje na goivijsli oko Krakova kao o neemu Sto je

u njegovo vrijeme bilo ofe poznato, a pisao je i kako su neki napjevi ilggaiz Krakova bili
bijelo-hrvatskog porijekld.Rjesnik KaradZéa zvao se "Srpski gaik istolkovan njemékim i
latinskim rije&gma", bio je objavljen 1818. godine , a¢ni je bio zanimljiv slavistima jer je,

opisuji jedan pojam Karadgziispri¢ao cijelu jednu ptiu.

Iz pisma pisanog 13. vetja 1843. godine saznajemo da je Luké ploslao Vrazu pjesme te
ga je zamolio akde ih objaviti da ne piSe puno ime, nego llia Oanin® Luka je u pdetku

bavljenja knjizevnim radom pisao pjesme, od kojimgke objavljene tasopisima "Danici",

* VOBORSKI, 1994: 27., Voborski pise kako je Bogesiulek bio najizrazitiji publicist i urednik zaijgme
preporoda.

> NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3981b

® Zvala se "Piesni ludu Bialo-Chrobatow, MazurowRisi znad Bugu s dolaczeniem odpowiednich piesni
ruskich, serbskich, czeskich i slowianskich" (\éad 1836.) MATC, 1959. : 117.

"MATIC, 1959: 117

® VOBORSKI, 1994: 128.



"Kolu" i njegovoj zbirci "Slavonske varoske pjes'? Takaier se zanimao za "Slovansky
narodopis" Pavela Jozefa Safarika, te je traZiGtaaka Vraza da ga zabiljeZi u pretplatnike,
a najvise ga je zanimala etnografska karta Sla¥ehaka lli¢ je bio razéaran $to su se
javila samo tri pretplatnika za Narodopis. Td&p je od Vraza traZzio da mu posSalje
predavanja Adama MickiewicZa.Luka lli¢ je stao na stranu Stanka Vraza kada je do$lo do

raskola izmédu njega i Ljudevita Gaja zbog zabrane koristenijgkibg imenad?

Svoj etnografski rad zapeo je za vrijeme kapelovanja u RuSevu te su u khjarodni
slavonski ohiaji i sigre™" (Zagreb, 1846.) opisani i ¢aji i pjesme iz tog kraja. Utjecaj na rad
Luke llica imali su M. A. Relkovd, M. P. Katagi¢, buro Fer¢, BilleSke o "Putu po
Dalmaciji* opata Alberta Fortisa autora Ivana Lléarte prvo izdanje rigmika Vuka

Karadzta.
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Slika 3. Naslovnica knjigeNarodni slavonskiobi¢aji (1846.)

® zanimljivo je da je hrvatski skladatelj Ivan plajg zapazio pjesmiCekanje" Luke Ika u "Kolu" 1842. godine
te ju je uglazbio pod naslovom "Uzdah" i objawit. svesku skladbi za orgulje. VOBORSKI, 1994: 29

19 pavel Jozef Safarik i Vuk StefanévKaradzé su dijelili juznoslavenski prostor u dva jezikdovenski
kojemu bi pripadalo i kajkavsko nagje sjeverne Hrvatske te srpski kojemu bi pripadailiStokavci, katolici i
pravoslavci. STANIC, 2005: 268.

1 Adam Mickiewicz je bio poljski knjizevnik koji jd840. drzao predavanja u Parizu o slavenskoj knjidsti
3to je zainteresiralo llirce. MAT, 1959: 118.

2MATIC, 1959: 119.



Knjiga je izdana 1846. godine. Ova knjiga opisup&aje u jugoisténom dijelu Slavonije, u
Njoj su opisani i oldiaji iz ruSevékog narodnog zivota. Luka ¢lije u predgovoru Narodnih
slavonskih ohiaja pisao da je Sest godina prikupljao narodnenpges obtaje. Knjigu je
posvetio Juliju Janko¥u, koji je nowano pomogao izdavanje knjige, a u to vrijeme je bio
pozeski podzupan. Knjiga je podijeljena na dvaldjj@ zapsinje Herderovim citatom na
njemaskom jeziku, $to takder pokazuje utjecaj stranih pisaca na stvaralatke llica’® U
prvom dijelu su opisani slavonski narodni @i i navade u dvadesetak prigoda zivota, dok
se u drugom dijelu bavio slavonskim plesovima, ngga narodnim vjerovanjima,
zagonetkama, poslovicama. Pri opisivanju narodriltaga Luka Il ih je uspordivao s

obicajima slavenskih naroda, ali je trazio poveznisundijom.

Luka Ili¢ je 1844. godine izdao "Slavonske varoske pjespoel’' pseudonimom Slavoljub
Slavortevi¢, a drugi svezak Slavonskih varoskih pjesama jadzood naslovom "Slavonske
napitnice" pod pseudonimom Vinko LézPjesme su bile ljubavne tematike, ali Luka Hije

naveo téan izvor pjesama, iako je Stanko Vraz inzistiradame*

Luka lli¢ je kritizirao strane pisce koji su pisali o slagkim obtajima subjektivno i s visoka,
te je tako kritizirao Taubea, savjetnika austrijskade, koji je boravio u Slavoniji 1776.-
1777. i napisao "Historische und geographischelBegung des Konigreichs Slavonien und
des Herzogtums Syrmien" ( Liepzig, 1777.) u kojeavodi da je poligamija na ovim

podrujima jako rasirend®

13pjesme svakog naroda najbolji su svjedoci njegosiobnih osjéja, nagona i rana; one su iskren komentar iz
njegovih usta o rgnu na koji razmislja i osje. Cak ni njegovi obiaji, uzretice i mudra pravila ne mogu ni
izdaleka opisati ono Sto pjesme mogu opisati... idvena i igramacovjek se u potpunosti iskazuje
onakvim kakav jest; no ponajvise palpjesmama.” (Die Lieder jeder Nation sind Uberitdr eigenen Gefiihle,
Triebe und Scharten die besten Zeugen; ein wahvern@entar ihrer Denk- und Empfindungsweise aus lhrem
eigenen frohlichen Munde. Selbst ihre GebrauchecBporter und Klugheitsregeln bezeichnen langétngo
viel, als jene bezeichnen... Im Traume und im $piaigt sich der Mensch ganz wie er ist; in jendmram
meisten.); J.G. Herder je utjecao na ilirce kada385. g. u Danici ilirskoj, u 33. broju pod nastov "Slavonski
puki" odStampan njegov "Sastav o Slavenima" &®jnalazio u 4. poglavlju 16. knjige "Ideen zhilésophie
der Geshichte der Menschheit." VINCE, 1968: 1.

“MATIC, 1959: 122.

15“No u drugu ruku nema sumnje, da j& linao pravo, kada je o$tro uzeo na nisan Taubef,skonije znao
posve oteti navici Nijemaca, da o naSem narodduzsi visoka loSe sudoweEesto bez realne osnove, te je na pr.
zabiljezio, da je u narodu u Slavoniji "die Viellbxerei ein sehr gewohnliches Laster.” Da je poligja bila
doista u narodu tako jako raSirena, ne bi je biliveemeni strogi dom@& moralisti Relkow i DoSen niposto
mukom presutjeli. MATIC, 1959: 124.



Slijedeta lliceva knjiga, "Baron Franjo Trenk i slavonski pantudasla je 1845. godine, a u
njoj je opisan zivot baruna Trenka. U toj knjizi pezvao na njentku literaturu. IIE je
opisao djetinjstvo, mladost, uspon i pad barunanKag a takder je pisao i o politkom
stanju u Europi u 18. stoljg, o ratnim dogdajima, zabiljeZio je datume dadma i broj
poginulih ili ranjenih vojnika. Ova knjiga je bilarva biografija baruna Trenka na hrvatskom

jeziku.

‘B ARON

" FRANJO TRENK

.Slavonskl Pamnduri

Hesee HIide,

Orios&anina.

© tiskem i wreihom Frawje Suppana 1843,

Slika 4. Naslovnica knjigeBarun Franjo Trenk i njegovi panduri(1846.)

U "Arkivu za povjestnicu jugoslavensku” je 18§58dine izaSaglanak Luke llta "Postanak
cesarsko-kraljevske granice kao uvod povjestnicikc.Narodne gradarske GradiSke
Regimente br. 8 U pismu Ivanu Kukulje\iu iz Pageva 1. srpnja 1858. je pisao da mu
Salje ovajclanak te da ako smatra da je dobar, neka ga oltgada ga u protivhom posalje
natrag. Pisao je da mu je stalo ¢lanak izae prije na hrvatskom jeziku, jer je &édio
zamoljen da ga prevede na njefid’ Luka lli¢ je u ¢lanku zabiljeZio podatke o svim
vaznijim dogdajima vezanim uz nastanak Vojne krajine, te je d@kalao uvid u tezak zivot
koji se vodio na granici. Podijeljen je na dva ldijeu prvom dijelu je pisao o postanku carsko
kraljevske vojne granice, dok se u drugom dijelwidaustrojenjem politiko-ekonomske
carsko kraljevske vojne granice. 1z teksta &&wa nezadovoljstvo Zivotom na granici, Sto je

bila cesta tema u radovima Lukechi, pa je tako T. Matiprenio pjesmu koju je Luka di

16 Clanak je izaao u Zagrebu, 1859. g. u petoj knjizidevetnaest stranica, od 101. do 120.
" HAZU Arhiv: XV23/A143



zapisao, a koja optuzuje carsku upravu jer Sab@itare u bitke da ginu za interese carstva,
dok ih kod ke ekonomski iskoristav&.Na pisanje ovogaélanka Luku ll¢a je moZda navela
¢injenica da je i sam zivio na granici, u Oriovoel j& prije nego Sto se odio na svéenicko
zvanje, Zelio postati vojnik Z. Voborski takder pise da je Luka Hisudjelovao kao vojni
svetenik novogradiske pukovnije broj osam 1852. i 18k&line u nekim bitkama u lItaliji, te
da je on prvi hrvatski pisac i krafar Vojne krajine, prije njega su se Vojnom krajinbavili
samo njem&ki pisci proZeti protuhrvatskim duhoffi.

U Zagrebu su takier 1874. godine bile objavljene "Lovorike gradi§&onarodnoga
grantarskoga puka”, zbirka jutldh narodnih pjesama. Knjiga se sastoji od dvalalij&)
prvom dijelu jec¢lanak o postanku i ukidu Vojne krajine i pregled proslosti i ulenja
gradiSke regimente. Drugi dio se sastoji od tritldgejunatke narodne pjesme koje su
raspordene kronoloski prema redoslijedu stvarnih povijesthogaaja. Luka It je pjesme

ostavljao onakve kakve {®10 od pjevaa i ccuvao njihovu izvornost.

" LOVORIKE

GRADISK0GA NAROINOGA GRANIGARSKOGA PUKA B= 8

T _OPIBVAIU

NARODNE PIESME

KOJE JE BABRAO 1 RAZTASKIO

LUKA ILIC ORIOVCANIN,

BIVEAI VOJN1 DUNGYNIK, SAD BUPNIR.

U ZAGREBU.
TISKOM DRAGUTINA ALBRECHTA.
18%74.

Slika 5. Naslovnica knjige Lovorike gradiSkoga narodnoga

grani¢arskoga puka(1874.)

B MATIC, 1959: 127.
19VOBORSKI, 1994: 19.
20\/OBORSKI, 1994: 58.



U predgovoru je naveo da se posluzio rukopisom ikapB8tjepana Relkova o Nasljednom i
Sedmogodisnjem ratu, dnevnikom svoga djeda strazan#ole Ilica i svojom povjesnicom

u kojoj je pisao o gradiskoj pukovnfjt. Luka lli¢ je u Lovorikama zapisao pjesme koje
govore o teSkom polozaju ljudi koji Zive na granichjihovom nezadovoljstvu carskom
upravom. U knijizi su i narodne jutle pjesme i pjesme u kojima se nabrajaju gaski
junaci kako bi ostali upaéeni. Luka Il je uz neke pjesme zapisao i biljeSke o povijesti

mjesta sa opisima rusevina tih pageu

Luka lli¢ se p@eo baviti opisivanjem sela, gradova i ruSevina j&osabrano u djelu
"Starozitnosti kraljevstva Slavonije”, no dvije diee djela je ostalo u rukopisu. Zanimanje
Luke llica za starine kao i naziv za ovaj rukopis je, prevaicu, bilo potaknuto djelom
"Slovanské staroZitnosti" Pavela Josefa Saf&dlige bio ¢eki i slovaki pisac, povjeswar

i lingvist.?> Tekstovi su podijelijeni prema tadasnjoj admintstrej podjeli Slavonije na
pukovnije: starozitnosti grafarskog narodnog puka gradiSkog, brodskoga i
petrovaradinskog, a zatim se redaju Zupanije —§}@evirovittka i srijemska. Luka Wi se

je, piSii o povijesti svoga kraja posluzio i djelima rahipisaca koji su tu temu &@bradili.
Slao je i izvjeg8a o arheoloskom radu i iskopinama koje je naSasuszdnicima. U njegovim
radovima s&uvana je uspomena na spomenike koje su u njegadj@me joS @uvane, a

danas ih viSe nema.

Luka lli¢ se takder bavio i numizmatikom. Nakon njegove smitgsopis "Vijenac" je
upozorio hrvatsku vladu na devu zbirku novca i numizmakih rukopisa, zbirka je
sadrzavala kovane i papirnate novt&matra se da je najboljecdivo numizmatiko djelo

"Dalmatinsko penzoslovje," koje seiva u Hrvatskoj akademiji znanosti i umjetnostilj@ta
HAZU). lli¢ je djelo predao 1868. za tisak koji je HAZU od¢dbdi869. godine, ali i ovo djelo
je ostalo u rukopist® Kako su pisali Tomo Matii Ivan Mirnik, pozivajii se na Ivana

Rengjea, mnogi stimjaci su josS dugo zalili Sto djelo nije bilo objgano, jer je ovaj rad bio

2L U predgovoru knjige “Lovorike gradiskog gréamiskog narodnog puka" dlije zapisao izvore koji su mu
posluzili pri pisanju!'lste sam uzporedio sa povjestnicom, za tim sapisiom zupnika Relka\d o nasliednom i
sedmogodiSnjem ratu; sa dnevnikom mojega djed@rsidtra Nikole lia o devetogodiSnjem francezkom ratu;
sa sluzbenimi dopisimi pukovnije; i inimi u pukakaim Arkivu nalazémi se sluzbenimi dokazi.ILIC, 1874.

2 MATIC, 1959: 134; Safarik se u ovom djelu bavio slavenskiteraturom i povijesti. Rije staroZitnosti je
slovatka, a prevedena na hrvatski jezik dGirstarine. KOVACEC, 1996: Natuknica Safarik Pavel Josef, 962.

% "y zbirci su se nasla 3333 komada kovanih novada banknote, od toga je 1413 rimskih, 11dkir, 2
banovca, 124 dubrovkih i 20 dalmatinskih.” VOBORSKI, 1994: 62.

% Tomo Matt je pisao kako je moge da je razlog taj $to je LjutEvo numizmatiko djelo odobreno za tisak
1872.g. Njegovo djelo "Opis jugoslavenskih novagzasSlo je 1875. uz potporu tadaSnje Jugoslavenske
akademije. MATC, 1959: 139.
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dobar informativni prirdnik za poznavanje starih novaca kovanih u Dalmacigtarom,

srednjem i novom vijek&®

B MATIC, 1959:139.; MIRNIK, 1974: 94., 95.
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3. Luka lli ¢ kao dopisnik SrediSnjeg povjerenstva i konzervat®ki aspekti

Luka lli¢ Oriowcanin se uz etnologiju i povijest zanimao | za albgqu, Sto je vidljivo iz
njegovih djela u kojima se bavio opisom pojedirtérisa, kao Sto je na primjer "Starozitnosti
kraljevstva Slavonije", ali i onima u kojima sevlmanumizmatikom. Ova djela su ostala
ve¢im dijelom u rukopisima, a neki dijelovi iz rukopissu izaSli ucasopisima "Neven",
"Glasono$a" i "Slavonat®'Bio je dopisnik carskog i kraljevskog Sredi$njeyjerenstva od
1872. godine kada je prvi put spomenut u "Perstarad” u "Mittheilungen der k.k. Central-
Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baknee.*” Sime Ljubt je u uvodu
Vjesnika pisao o0 SrediSnjem povjerenstvu koje jaogano u Bé&u za podrdje cijele
Austrije, a zadéa mu je bila istraZzivanje icovanje starina. Takier je pisao da u pojedinim
pokrajinama odbor zastupajuvari i dopisnici kojima je zakonom odien okrug i zvanjé®
Ovo imenovanje Luke Kia dopisnikom mogla bi biti zasluga za njegovo do&ntimanje
spomenika po Slavoniji. Moge je da je to bila p@sna funkcija, budii da je Luka Il¢ bio
dopisnik zadnjih Sest godina Zivdta.Navodi se u popisu dopisnika do 1901. godiney jak
umro 1878. godine, a kao razlog moze se pretpastivivijest o njegovoj smrti nije stigla u

Bes.%0

Luka lli¢ je takater bio i povjerenik ArheoloSkog odjela Narodnog jazu Zagrebu te im je
slao izvjega o svom arheoloSkom radu, rezultatima i iskapamjkoje je naSao sa svojim
suradnicima kao njihov predstavnik na terenu predtima. Na prijedlog Sime Ljuka, koji

je od 3. svibnja 1869. godine bio stalni ravnateljzeja, Jugoslavenska akademija znanosti i
umjetnosti je imenovala povjerenike u svim dijeloa Hrvatske€® Povjerenici su bili
odgovorni ravnatelju muzeja. tlanku iz 1870. godine o ustrojstvu i osnivanju Nhrog
muzeja médu kasnije imenovanim povjerenicima muzeja nave@enljuka lli¢c, koji je u to
vrijeme bio Zupnik u Ma&kovcu3? Povjerenicima su se mogli obratiti svi koji su lirsarine
koje su mogle posluziti Narodnom muzeju. Njihovdaa bila je prikupiti predmete kako bi
se popunile zbirke u muzeju koji je tek ustrojerogbega su mnoge zbirke bile siromasne.

Akademija je pozvala sve koji su nasli starinesiliznali gdje se one nalaze, da ih obavijeste

* MATIC, 1959: 135.

" Broj 4, Be&

81 JUBIC, 1879a: 3.

» SPANICEK, 2013: 166.

%0 Luka lli¢ se navodi u popisu dopisnika Sredisnjeg povjevenstd 1901. godine Bericht der k.k. Central-
Commission zur Erforschung und Erhaltung der Kunst historischen Denkmale Uber ihre Tatigkeit ahré
1901, XLI, Bé

11 JUBIC, 1870a: 16.

%21 JUBIC, 1870b: 25.
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kako iste ne bi otiSle izvan Hrvatske. U muzej supsimale na primjer rude, okamine,
kamenje s natpisom, i jo§ mnogo tdgaakaier se uclanku Arkeologki razdjel iz 1871.
godine Luka Il€¢ nalazi na popisu prema kojem saznajemo da je dardva velikaekica, tri

malena i pet drugih komada, a sve je pdema u Slavoniji*

U izvjeStaju Narodnog muzeja, iz 1871. za 1870.igadpiSe kako su se zbirke popunile
darovima rodoljuba koji sudaju sa zavodom od samih qmaka®® Tu se spominje Luka 8i
koji je poslao staro oruzje, jednu kacigu, gliptotpet gema i kamea, numizmatici jedan
keltski, jedanaest zlatnih, 161 srebrnih i 555 bakr rimskih i kasnijih novac¥. O utjecaju
Luke llica na razvoj arheologije u Hrvatskoj saznajemouviada Vjesnika iz 1879. godine.
Tamo piSe kako se u to doba na arheoloskoj znapastio ozbiljnije i sustavnije raditi, te su
se u Hrvatskoj mnogi posvetili prikupljanju i pk@avanju starina te je, izrnde ostalih bio

spomenut i Luka 6.3’
3.1. Tekstovi vezani uz kulturnu bastinu i povijest

Iz pisma uptienog Narodnom muzeju u Zagrebu vidljivo je zanireahuke llica za
arheologiju. On je pisao o iskapanjima koja su &/@dila u to vrijeme, ali je takier dao i
pretpostavku o tome Sto se je nalazilo na pgdriBanata. U pismu ArheoloSkom odjelu
Narodnog muzeja u Zagrebu, kojecswa u Nacionalnoj i sveiliSnoj knjiznici (dalje: NSK),
Luka lli¢ je pisao o breZulicima po Banatu za koje je tvidiiosu grobovi Slaverid.Pisao je
kako je otkopan jedan brezuljak u kojem jeier@o pet velikih lonaca, ali stetiri bila
razbijena. Jedan je ostacisaan, a lltu ga je poslao satnik Smit. Opisao je lonac koji je
imao cetiri probuSene usice kroz koje je prasga konopac. Ovaj lonac je poslao Narodnom
muzeju da se dalje proiu Uz lonac je poslao i rimsku zdjelicu u kojoj jeako je zapisao,
"mrtvi jelo sebom u grob poneo. " Zdjelicu je tiobd Generala Laza&a koji ju je pronasao

u korintskim ostatcima. Pismo je napisano u péelj@862. godine u Bijeloj Crkvi. Uz ovo
pismo nalazio se i popis prepariranih Zivotinjaekgg Marija Sandor Kukulje¥i poslala

Narodnom muzeju.

Zanimanje Luke Iéa za arheologiju se prinfeje i u njegovim¢lancima koji su izasli u

pojedinim¢asopisima. Iz tiltlanaka takder saznajemo da je Lukadlslao prondene stvari

33 LJUBIC, 1870b: 23., 24.

34 LJUBIC, 1871a; 215.

%5 LJUBIC, 1871b: 224.

% LJUBIC, 1871b: 224.

37LJUBIC, 1879a: 2., 3.

3 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R5174
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u Narodni muzej. KFasopisu "NaSe gore list" izasli &anci Luke llia u kojima je pisao o
starinama ndenim na prostoru BanafaPisao je o rogu d@nom u Banatu. Vrhovna vlada u
Padini dala je kopati tzv. arteski zdenac tijekiga su ndene ljudske kosti, morske skoljke,
drveno orde, pijesak i mulje. Rieger je dao kopati zdenaa®u 1860. godine, te je tada
naden veliki rog, ali je bio presfen jer su nalaznici mislili da je drvo. Lukacllnije bio
siguran da li je rog bio od predpotopne ili Zieuzivotinje, ali je bio uvjeren da je r§e
predmetu velike starosti buéluda je n@gen duboko u zemlji, te je smatrao da je najbolje da
starost procijene sténjaci*® Isti casopis sadrzidlanak "Okamenite stvari" u kojemu je pisao
da se u selu Berzaske nalazi puno raznih morska#mekjenih predmeta, najviSe Skoljki i
puZeva koje je posalo u Narodni muZejOsim toga, Luka If je poslao i dva komada
okamenjenog mulja i jedan mali okamenjeni limunslRo je i dvadeset raznih komada ruda
koje su se kopale u Saskoj (Lugoski kotar), a kojekako je pisao, bile od velike vaznosti za
rudare. Takder je Luka llt pisao o strijelama danim u ilirsko-banatskoj pokrajini na
podruEju prekrivenim sitnim pijeskom koji je usporedio saharskim. Neki su smatrali da
pijesak donosi vjetar preko Dunava sa srpskih bjefase isti pijesak nalazi na brdima kod
Rame, koja se nalazi nasuprot Palanki i Bazijasuotbme podrtju naieni su novci, najvise
iz rimskog razdoblja, te strijele od kojih je Lukia¢ ¢etrnaest komada poslao Narodnom
muzeju. Prema njegovom mi$ljenju strijele su biletirskih ratova i sve su bile otrovffe.
Imao je i strijele iz ranijih razdoblja, pisao j& ¢u to male trouglaste-brkate koje nisu

zahdale, jednu je poslao muzeju, a dobio ih je od Ikijevica-Sakcinskoga.

Luka lli¢ je pisao o predmetima i starinama koje je vidio drugim zemljama u kojima je
boravio, pisao je tako o crkvama u ltaliji te jeisgp predmete iz crkve u Kise§tU
"Zagrebdkom katoltkom listu" nalazi se njego¥anak pod naslovom "Crkvene starine u
Kisegu**" U ovomeglanku Luka Il je opisao tri vrijedna predmeta koja su, kakogpigao,

bila vrlo rijetka u katokkoj zupnoj crkvi. To su bili monstranca, kalez zkéa. Luka IIt je

%9 Broj 25., 5. rujna 1862., Zagreb

0 Luka lli¢ je pisao o rogu koji je poslao u muZ&pliko samo za stalno mogucdigda iz davne starine dolazi,
jer kako bi in@e deset fatih duboko u zemlju ili bolje naplavljpiésak déi mogao. Poslao sam ga takodjer u
narodni nas muzej.'ILIC, 1862a: 197.

*1 zabiljeZio je takder pron@ene okamenjene predmetatu jedan je iz Anine (Lugo$kog kotara) i to tak@ni
amoniatski puz, gdje se takodjer mnogo okamenitifrien nahodi, imenito pako paprad (Fahrenkraut) kaje
sam takodjer jedan komad u nas muzej posldbl¢, 1862c: 197.

“2 Luka lli¢ je zabiliezio i sliedé podatak o prondenim otrovnim strijelam&Ovdasnje bo stanowétivo
pripovjeda, da dulju od godine danah onaj ranu ndsij se sa nadjenom strieljom ozledi ili ubodi.I'C,
1862b: 206.

3 Clanak je iza%ao u "Katdkom listu”, 1852 g., br. 49.-52., pod naslovomlétdke crkve" MATIC, 1959:
135.

* Broj 4., 25. sijéanj 1866. godine
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opisao srebrnu monstrancu idemu u gottkom stilu. Podnozje monstrance bilo je bez
ukrasa, a na sredini drske se nalazilo Sest tarnjikraSenih ornamentima. Gornji dio
monstrance sastojao se od okruglog stakla u kopgtiuvala hostija, a sa svake strane su bila
tri razlicita cetverouglasta stupa ureSena sintatm ornamentima koja su drzala staklo i
donji i gornji dio monstrance. Na vrhu stupova bsli prikazani mali zmajevi kako
pokuSavaju pobj®, a koji su, prema Luki l§u simbolizirali grijeh. Dalje je opisao drugi kat
monstrance koji se sastojao od Sest stupova k@astsavali ukraSenim torgjma. U sredini

je bio prikazan Krist sa svezanim rukama desu na bievanje. Iznad tog kata nalazio se
ukraSeni Sesterouglasti toranj na kojem je biogad Krist na krizu. Opisao je i kalez koji je
bio izraden iz istoga kova, na sredini drSke bio je ukrasarsest ornamenata, acsbst
tornjica na kalezu i monstranci navela je Lukdédlina zakljdak da ih je izradila ista osoba.
Kako je Luka IIt zabiljezio, na podnoZzju je bila slika s koSaroljiljanom u rukama svetice,

a nalazio se i natpis na njetham urezan gotkim slovima na kojemu je pisalo da je kalez
dao izraditi Bolfgang Haiden 1486. godine. Luk& i smatrao da su monstranca i kalez
sigurno izrdeni iste godine i od iste osobe. Zadnju je opisauku za koju se smatralo da ju
je vezla sv. Elizabetackr kralja Andrije 11. (1203.-1235.) i Gertrude. N&wvje izvore prema
kojima je Elizabeta izradila kazulu, a naSao jepaglatak u staroj kanaikioj vizitaciji i
vizitaciji iz 1698. godine. Opisao je kazulu i2demu od svilene tkanine zlatne boje na kojoj su
crvenim koncem bili izvezeni cvjetovi. Boje su bilbljedile, najvise crvena. Nadena je
bila slika Krunjenja Djevice Marije koja je bilaikazana kako stoji na polumjesecu, drzao ju
je Spasitelj sa dva dala koja lete. S desne strane Bogorodice bio jkapan sv. lvan
Evanielist, s lijeve sv. Andrija, iznad glave sv. Anajdj su u nargju bili mali Isus i Marija,

a ispod polumjeseca bio je prikazan sv. Joakim s®@jnalazio izm#u dvije adieoske glave.
Na prsima kazule bile su prikazane tri manje sfilzekojima su bili sv. lvan, sv. Andrija i sv.
Joakim?®® Zapisao je da su slike bile vjesto priSivene,hdijedjela boja na njima ukazivala je
na starost kazule. Lukadlje zaklj&io da je zlatno-svilena tkanina bila upotrijebljgmaslije
1698. godine, jer je u kanatkoj vizitaciji pisalo da je kazula bila ukraSenadyima i drugim
dragocjenostima od kojih je dio nesta@ ié74., a u vrijeme kada ju je on opisao ukrasi su
bili potpuno izgubljeni. Kazula se koristila sama aan sv. Elizabete, 19. studenog, zbog toga
Sto se smatralo da ju je ona izradila. Luka j& joS dodao da, ako je zaista sv. Elizabeta

radila kazulu, navedene slike pokazuju, osim starpesebno umijée.

% Luka lli¢ je opisao slike na sljedenain: "Slike su zlatnim koncem toli umjetno i skoro pal&viseno
plasticki tako izvezene, da naravnim podpuno d@liOdielo réenih slikah jest konci inih bojah Satirano, dim
su lica i ruho sa bielosvionim koncem vezenel'C, 1866: 29.
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Iz korespondencije Luke #a sa Ivanom Kukulje¢om Sakcinskim i Stankom Vrazom

saznajemo o njegovim sudjelovanjima na pojedinkapsnjima.

Medu pismima koji se&uvaju u NSK se nalazi pismo iz listopada 1862. gedi kojem je
Luka lli¢ pisao o posudi koja je dana u grobu. Kako l@marski zanat nije bio na visokom
stupnju, Luka Il je pretpostavio da posuda nije zavrSena jer peibiaiena u kratkom roku
nakon smrti pokojnika. Na jednostavnoj i grubo demaoj posudi bila su prikazangetiri
pupoljka, dva okrugla i dva duguljasta. Posudailg ipunjena djgim kostima i napunjena
negasenim vapnom Sto se s vremenom pretvorilo tekammasu. Napisao je da posudu
poslati u Narodni muzej. Posudu je pripisao staBilavenima, jer su Geskoj bile ndene

sli¢ne koje se takier pripisivalo starim Slaveninf4.

U pismu Ivanu Kukuljevdu Sakcinskom od 1. srpnja 1858. godine izd@aa javio je da je u
okolici tih dana bio iskopan santld dukata. Luka Ik je pisao dae dukate poslati opisane
Kukuljevi¢u kada ih vidi, jer tada nije mogao pisati zatq &ako je napisao, su se "umijeSale
osobe koje su radile drugjge nego Sto su trebale.” Dalje je pisao kako muzlsrka novaca
popunjava te dde mu poslati téan opis novca za Arhivim zbirka bude gotova. Obao je

dac¢e mu uskoro pisati o danim dukatimd’

Luka lli¢ je pisao i 0 ndenim novcima te je tako zabiljezio da je najviSeawa iskopano na
podriju Erdelja. 1z teksta je vidljivo da je bio raayan ndinom na koji se postupalo s
nadenim starinama, jer je pisao da se na ovome gpdnalazilo puno ilirskih novaca, koje bi
muzeji moglicuvati, ali née, a oni koji bi htjeli nemaju sredstava te se pene kovanice
gube. On je uspio samo popisati kovanice koje sgidian rastaljene i na taj dia zauvijek

izgubljene?®

U korespondenciji sa Stankom Vrazom izimeostalog u pismu od 20. prosinca 1843. iz
RuSeva je napisao @& opisati sve rusevine po Slavoniji. Pisao je kékaz tadasSnje stanje
opisati i kako su prije izgledale. Taker je napisao dée ih sve nacrtati uz porda@upnika
Radinovia teée ih dati s opisom izraditi u bakroreZUU drugom pismu upienom Stanku

Vrazu 27. rujna 1843. godine je pisao da ide raajleusevine Nadkog grada?®

“° NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R5174

*"HAZU Arhiv: XV23/Al43

8 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R5174: 37 Atheoloskim biljeskama Luke ia nalaze se sastavci
objavljenih i neobjavljeniktlanaka o arheoloSkim iskapanjima.

91z pisma Luke lika upéenog Stanku Vrazu saznaje se ¢giku njegovog bavljenja spomenicirtada sam
preduzeo i drugi posao i taj je: Sve po Slavonauvaine starinskéu opisat, nesamo kako sad izgledaju; nego i
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3.1.1. Tekstovi iz rukopisa Starozitnosti kraljevstva Slavonije

Luka lli¢ je u ovome rukopisu opisao spomenike u Slavopifiao je o njihovoj povijesti i
zabiljezio tadasnje stanje. Rukopis se sastoji 88 dtranica, osamnaest listova i deset
sauvanih crteza, a bilo ih je ukupno tride3ktOpisi su popréeni bakrorezima nekih
gradevina te su tako u rukopisu crtezi: Zemuna, Petamliaa, pakréke razvaline, ruSevine
gradina kod Vrhovaca i ViSkovaca u pozeSkom kr&jkviséa (na lijevoj obali Orljave
izmeaiu Pozege i Pleternice, n&& razvalina, Koldvara kod Osijeka (tri crteza), osfe
tvrdave, lloka (dva crteZa, jedan je iz 1608.g.) i \itée kule (kod Irigay?

Slika 6. Bakrorez iz rukopisaStarozitnosti kraljevstva Slavonijé/rdni ¢ka kula

U rukopisu se nalaze uspomene na starine kojesyeme Luke llca joS bile s&avane, a
danas ih viSe nema. Tako je Lukac¢lliz crtez Crkviga zabiljezio da su 1849. godine
postojale zidine, a kasnije se vidjela gomila kajmeabrasla korovom. Pisao je i 0

pleterntkoj tvrdi od koje je bio ostao jedan zid, zidine su bile kainena, pri vrhu je bila

historicki. Zatim¢éu na proletje sa pondol Paroka Radinova sve izrisat, usledega sam si za toie to posti
nabavio "Cameram obscuram" a posie ja dati sa opisom u Bakrorezu na svetlo¢ \Begotovih imadem."
NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3981a

0 "Nu sad oprostite morangiisa jednim domorocem verlim Filip@em razvaline Nagkog grada gledat, tamo
bo nas celo druztvéeka."NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3981b

1 VOBORSKI, 1994: 61.

2 MATIC, 1959:136.
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djelomicno s&uvana opeka, a danas vise ne posiojiakaier su opisana nalazista diljem

Slavonije, a zapisana su i stara imena gradova.i se

Luka lli¢ je opisao ruSevine starih gradova, pisao je ojestvimjesta i raznim bitkama koje
su se vodile u tim mjestima. Spomenuo je i vazngatlge koji su se dogodili na tim
podrwjima kao i vazne osobe koje su na tim pégnoa Zivjele ili ih posjetile. Zapisane su

razne legende koje govore o povijesti nekih mjestrodne predaje.
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Slika 7. Stranica iz rukopisaStaroZitnostikraljevstva Slavonije

Kao paetak zanimanja Luke a za starine moze se pretpostaviti 1843. godina jagisao
Stanku Vrazu da Zeli prikazati sve razvaline staldivonskih gradova, a proslo je deset
godina do publikacije prviktlanaka>* Najce&i izvori na koje se I pozivao u ovome
rukopisu su podzupaftioka, carski i kraljevski savjetnik Fridrich Wilhelgon Taube i M. P.
Katarti¢. Od ostalih izvora, Luka Hije spomenio od naSih pisaca Tomu Adkona, lvana

S MATIC, 1959: 136.
S MATIC, 1959: 134.
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Luciusa-L«&ic¢a, Josipa Bedekota Komorskog, Baltazara Adama de€tica, Jurja Ratkaja,
Josipa Mikocija, Grgur&evapovéa. Od stranih pisaca, pozvao se na Plinija Stariaja
Kornelija Tacita, Diona Kasija, Prokopija iz CezareKonstantina VII. Porfirogeneta, te na
one koji su mu vremenski blizi, a to su: Janos dhmy, Antonio Bonfini, Nikola (Miklos)
Istvanffy, Jordan, (Charles Du Fresne Du Cange)ange-Keglew, Daniele Farlati, Gyorgy
Pray, Istvdn Katona, Matija Piller, Ljudevit Mitgacher, Gyorgy Fejér te Joseph von
Hammer-Purgstall. Od arhivske deau rukopisu su spomenufiarium jesuitarum Liber
memorabiliumActa visitationum canonicarum Episcopi Syrmiengisadno 174,1Protocolla
congregationum comitatus Posegani ab anno 1750-17&ka, prema navodu Lukedi u
ovome tekstu pozeSki podzupan, je bio antikvar.gby® djelo je izgorjelo u pozaru
franjevake knjiznice 29. travnja 1842. godine. Luk& fie kaodak prepisivao njegova djela

za tisak, te je tako dio ostacsesan®

= e St et s e - * T ke e et ot i e a S it e L

Slika 8. Bakrorez iz rukopisaStarozitnosti kraljevstva SlavonijeZemun

Rukopis je podijeljen prema tadasnjoj administradiv podjeli Slavonije na pukovnije:
Starozitnosti gradiSkog gramirskog puka (br. 8), koji sadrzi trideset dewdhnaka,
Starozitnosti brodskog grawirskog narodnog puka (br.7), sadrzi sedamnéksiaka,

Starozitnosti petrovaradinskog gré&miskog narodnog puka (br.9.) koji imetrnaestlanaka,

® MATIC, 1959: 122.
*® NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252 : 1.
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te na Zupanije: pozeSku, koja ima trideset thanka, virovittku sa dvadeset i dudanka i

srijemsku sa dvadeset i jednittankom?>’
3.1.2. Gradiska grani¢arska pukovnija: Lonja

Pod naslovom "Starozitnosti gradiSkog g¢amskog puka broj 8.", Luka dlije pisao o
geografskom polozaju gradiSke grgamske pukovnije i prirodnim zdajkama kraja. Opisao
je sjevernu i juznu stranu pukovnije. Sjevernargtrpukovnije bila je brdovita, odlikovala se
dobrim vinom i raznim véem. Posavska strana odlikovala se plodnim usjevirakader je
pisao o rijekama koje teku ovim podpem, njihovim pritocima i rijekama u koje utje.
Rijeka llova tekla je od varazdinske granice, wlj@ se u Lonju blizu Kraljeve Velike,
odakle je pod imenom Trebes utjecala u Savu.

Prvo mjesto kojim zapinje ovo djelo i opis pojedinih gradova i njihovepomenika je selo
Lonja koje je ime dobilo po rijeci. Luka Hije pisao kako je tdava u Lonji sagrdena
zajedno sa selorf.Napomenuo je da o @avi koja je s vremenom propala ima podataka u
jezuitskom dnevniku "Diarium lesuitarum in Paradvelicensi" pod imenorhona Kako je
zabiljezio, u starija vremena mjesto se zvMdrovac ili S. Demetera poslije turskog
prognanstva, kada se selo preselilo blize lonjskatju i rijeci Lonji, prozvano je Lonjom.
Luki Ili ¢u nije bilo poznato tko je i kada sagradiodawru, te kojim promjenama je bila isprva
podvrgnuta. Pretpostavio je da jedava podignuta pod Belom IV. ili da ju je ranije joyeab,
kako je zapisao, neki Mitar po kojemu je mogla tiabie. Dalje se bavio povijéa tvidave

te je tako spomenuo 1553. godinu kada ju jeckisgpravitelj kanonik Petar Erdddy zapalio,
nakoncega su je Turci popravili. Ban Erdddy ju je poruSi@apetanom Ivanom Sekulom te
joj se od 1685. godine izgubio trag, jer, kako gpisao, sada Savaéena mjestu gdje je ona
stajala.

3.1.3. PozesSka zupanija: Pozega

U rukopisu su obr#ene i starine PozeSke zupanije. Luké jd pisao da sPozegaprostirala
cijelom danasnjom pozesSkom ravnicom, te da je rnekathla 40 do 50 000 stanovnika.

Opisao je twiavu koja je bila podjeljena na gornji i donji dRri opisu tvidave pozvao se na

> MATIC, 1959: 135.

% Luka lli¢ je pisao o tutavi koja se nalazila u Lonji i njenom imenovatijiurdjava pako skupa sa selom
biaSe u staria vriemena uslied sviédastva starieh ljudih u kutu, kog je salivéijise potok TrebeS u Savu
sacinjavao sagradita, i kak@oka svjedsi pod imenom "Mitrovac" poznata.’!NSK, Zbirka rukopisa i starih
knjiga, R3252:1.
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Coku prema kojemu se donja dava sastojala od zidova koji su se prostirali odabkraj
samostana i gradske dainiz rijeku V@jak, kraj ranjenog Isusa i kamenih vrata, koja su
jedina ostala, i ispod tvornice, odakle su opetedtss brdo. Zidine su okruzivale i gornju
tvrdavu koja je bila podignuta na visokom brijegu. Paeloki Ili¢u, tvrdava je bila uniStena

viSe ljudskim djelovanjem, nego vremenom, a imalagdenac iz Orljave.

Luka lli¢ je pisao 0 imenovanju Pozege pa je tako zabiljezicse je prije Rimljana zvala
Zlatni prag, a pod Rimljanimdncerumi Rekatina Bavio se postankom grada, pisao je kako
je Pozega nastala prije rimskog doba te je predpastda su prije Rimljana u gradu Zzivjel
Slaveni®® Prema veliini grada Luka I je zakljwio da je PoZega bila jedan od vaZnijih

gradova u Slavoniji.

Dalje u tekstu je pisao o povijesti PoZege i bitkgmnotiv Turaka koje su se vodile na ovome
podruwtju. Kada je pisao o povijesti grada, Luk& lje zabiljezio vazne dodaje koji su se
odvijali na prostoru t\te te je tako spomenuo da je 1386. godine ovdje s@m Horvat
zatvorio kraljicu Mariju. Prema TomislavBburi¢u i Dragutinu Feletaru, kraljice stesto
boravile u PozZegi, gdje su sudile, izdavale daronipotvdivale ugovore. Tako je ovdje
boravila i kraljica Marija, Zena Bele IV. i TomaaitMorosini, majka Andrije Ill. te kraljica

Elizabeta®®

Pisao je o vlasnicima e od kojih je spomenuo Zigmunda koji je viadao 884., a 1494.
godine je Vuk Despot osvojio tim za Vladislava Il. O vlasnicima tdave su takéer pisali

T. Buri¢ i D. Feletar te su tako napisali da je slabljenjkraljevske méi, posebno od
Zigmunda, PoZega bila u vlasnistvu énit plemia’ Luka lli¢ je pisao o razdoblju turske
vladavine nad Pozegom. Tako se iz rukopisa sazndjgaaju iz 1611. godine o kojemu je
pisaoCoka. Ovaj dogdaj se odnosio na Maru Margetidjevojku iz Slavonskog Kobasa koja
je pokuSala ubiti Zl@-pasSu. Ona je, naime, Zeljela osvetiti svog &aika kojeg je Zlot-pasSa
dao ubiti u bitki. Djevojka nije uspjela u svomeunau, ubili su ju strazari, a prema kasnijim
kazivanjima trojicu ih je oboril& Luka lli¢ je zabiljeZio i da je zadniji turski pasa u PoZegi
bio Ibrahim te da su Turci pobjegli iz Pozege 16§Xine kada je u Slavoniju doSao general

Hans Dinewald. Takier je pisao o Steti koju su prouzila Zapisao je da su vladali

% Luka lli¢ je pretpostavio da je PoZega nastala prije rimsiaizp:"Da je Rekatina iliti dana$nja PoZega prie
rimskog u ove strane Polaza obstajala, dovoljnedaii poviestnica, koja nam pripovieda, da ju je Gerikan
devete godine po Isusu predobidlSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252: 285.

®PURIC, FELETAR, 2002: 129.

*'PURIC, FELETAR, 2002: 129.

%2 Ovaj dogdaj je Luka Il komentirao na sliedenain: "Viteski se je drzala i pokazala da i u nasem kens
spolu junaka krv vrije."NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252: 291.
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PoZzegom 152 godine, a kada su otisli ostavili siq#i) tvde su bile poruSene, te su ostali tek
tragovi nekadasSnjeg prostranog grada. O turskojlavmi nad Pozegom saznajemo i iz
novijih izvora prema kojima je Pozega za vrijemeske vladavine imala vaznu funkciju, bila
je srediSte sandzakata za pagiucijele srednje Slavonije. Ipak, Turci su uniStinoge
spomenike pa su tako nestali kraljevski dvor, begpal&e, crkve i samostani. Stradala je i
Zupna crkva sv. Pavla, utvrda reda ivanovaca i dikanski samostaf?. Luka Ili¢ je bio
upoznat s ulogom fra Luke ImbriSim@wai u ratu protiv Turaka koji su pokusali opet osvoji
PoZegu 1689. godine. On je, kako se iz rukopisaggazokupio stanovnistvo, sukobio se s
Turcima te ih rastjerao. PoZega je pripala Slavafarlovackim mirom 1699. godine. Luka
lli¢ je zabiljezio da Pozezani joS uvijek svake godiae datum 12. ozujka, Gregurevo,
pucanjem u vinograd slave odlazak Turaka, a o ovobi@ju su pisali i drugi povjestari,
jedan od njih bio je Radoslav Lopa§l835-1893.§*

Dalje je pisao o dog@jima koji su obiljezili povijest tvdave nakon turskog progonstva.
Nakon odlaska Turaka, da je bila popravljena i stanovniStvo se vratilo. Qake llica
saznajemo i imena koja se vezu uz povijesiave nakon turskog progonstva, pa je tako
spomenuo Mijata Solda koji je preuzeo upravuigyra njega je zamijenio podpukovnik
Valvasar iz Osijeka 29. svibnja 1710. godine. Pgearahvatio tutu 1720. godine prdemu
je izgorjelo sve pokistvo te je kasnije bila popravljena na mjestimakad.dli¢c se takder
bavio razlozima zbog kojih je t@a propala. Zagrelskom biskupu Franji Thauzyju twa je
bila izrucena 1753. godine pod pogodbom da ju popravi, aitajsl da neprijatelj napadne
trebao ju je dati vladi na obranu. Uzrok propastidé¢ prema Luki liEu bili su gra@ani koji
biskupu nisu priznali prava na zemljiSte. Biskupzfgog toga odustao od demja tvidave
nakon&ega je ona porusefiaTakaler je pisao o nizu kasnijih neprilika koje su poi@d
Pozegu. P&etkom 18. stoljga Pozega se oporavijala, no 1779. godine vatraafeatila
gradsku gostionu, izgorjela je i gradska&upet ddana, Sest kia i druga zdanja, niSta nije
bilo spaSeno osim jednog gradskog arhiva. KiSa jgudjaku i kod sv. Roka porusila i
otplavila mnogo kta 1792. godine. Vatra je zajmba u Zidovskojcetvrti, pri cemu je

izgorjelo 168 kda i druge zgrade 29. travnja 1842. godine. Zahdj¢gZ da je u tome pozaru

®PURIC, FELETAR, 2002: 129.

4 SZABO A., 2001: 103.

% O propasti pozeske tie Luka Il je pisao'Budu pako da su gradjani biskupu, koj” je svojukw Zuprdki
stan dragovoljno pretvorio zapriekdénili, i njekoja zemljiSta, koja su na tvrdju spddaneikali, tako se je
spomenuti dobro gradu htigubiskup nakanjenja manuo i tvrdju udesu prepudt@yu su malo po malo lahkome
ruke tako porusile, da joj se bidieni za trag nezna.NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252; 295.
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izgorjela i gradska kia s arhivom i franjewki samostan s crkvom, izgorjelo je mnogo

vaznih rukopisa s knjiznicom u samostanu, kactisgomenutCokin rukopis.

Luka lli¢ je smatrao da je nedinio da na ovome podfu nije naien nijedan stari pisani
spomenik iako su Rimljani ovdje obitavali i pozegialje zvaliVallis aurea.Kako je zapisao,
rimski novci svih careva dani su po cijelome polju, a najviSe oko PreStanavaditrovice.
Luka lli¢ je zabiljezio predmete dane na ovome podfju i imena onih koji su ih pronasli. 1z
teksta je takder vidljivo da su nalaznici predmeta ponekad ddrgu@dmete Luki lléu. U
Skomitu gdje se nalaze ostaci zidinaieno jecetrdeset komada bakrenih kovanica koje je
Luki lli¢u dao Makar 1845. godine. Dalje je pisao da jerRipu svom dvoriStu uz stare
zidine naSao nekoliko srebrnih kovanica, a jednetdjku je naSao nekadasnjtitelj Luke
llica Fortunat Nagy. U Wjaku je Ve&erin pronasao nekoliko srebrnih rimskih kovanica u
svome vrtu, a Pokaz je prodao Zidovu Biiru jedanoNev dukat. Nekada3nji gimnazijski
profesor Franiki je posjedovao vise komada rimskih kovanica kojegéao zidajti kucu.
Osim kovanica oko tde je na@eno srednjovjekovno oruzje. Mlinar Rittig je 183fhdine
nasao kod svoga mlina dva groba, u njima su biterhe (prema Luki lu: vjekovite
svietaljkg i lakrimarij (Luka lli¢ ih je nazvacsuziong, za Sto je pisao da su male posudice u
koje su Rimljani skupljali suz®&. Izmetu Mihaljevca i Mitrovice nden je 1844. te 1846.

godine kod Alaginacamski grob s nekoliko kovanica Konstantina .

Luka lli¢ je smatrao da je Kutjevo pripadalo PoZ¥g svome rukopisu je pisao o Sirenju
crkvenih redova i razvoju vjerskog Zivota u gradoai Tako je pisao o dolasku isusovaca u
ovaj kraj i osnivanju samostana. Isusovci su sd¢andsu Pozegu i nazidali samostan na
ostacima samostana klarisa, ggmu su se posluzili gtam iz ruSevina. Tburi¢ i D. Feletar

su pisali kako se joS uvijek ne ztiga je zapravo crkva bila u petku, ali prema nekima je
ovdje bila crkva i samostan sv. Klare, a zatim erlsv. Marije. Takder su pisali kako je
mogute da je ovo bila najstarija pozeska crR¥alje je Luka It pisao kako su isusovci
zajedno s crkvom podigli i Kolegij u sklopu kojeg ¢d 1836. bio i orfanotrofij, kojeg je
podigao zagreldki biskup Aleksandar Alago¥isvojim troSkom za dvadeset i petenika,
deset djevajica, a uredio ga je kardinal i nadbiskup Juraj Haulakaler je spomenuo i

zagrebakog biskupa Franju Thauzyja koji je 1752. godineaw Pozegu konzistorij kojim je

% NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252 : 248.

7 Luka lli¢ je pretpostavio da je Kutjevo bilo pod PoZegd@akljuciti je dakle, da je i danasnja Kutjeva
njeka’ na PoZegu spadala i da su u Kutjevi cistercitg samostan sa Opatiom imali.NSK, Zbirka rukopisa i
starih knjiga, R3252: 299.

®PURIC, FELETAR. 2002: 131.
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vodio duhovne i pastoralne poslove u slavonskoreluipiskupije, a postojao je do 1848.
godine te je osnovao sjemeniste. Isti biskup jeégys kamen temeljac crkvi sv. Terezije 28.
lipnja 1756. da bi razdjelio zagreika biskupiju od pozesSke, ¢emu ipak nije uspio. Luka
lli¢ je zapisao da su 1762.data filozofska, a 1763. godine teoloSka predavdajaukopisa
se saznaje da je samostan ugasen 27. listopadadatiiBe Bulom Klementa XIV., zatvorili
su ga kraljevski komesatackovi¢ i prvi podZupan Ivan Strigj a ukinuta su i predavanja.
Skole su bile izréene kapistranskom redu 1830. godine.

Luka lli¢ se bavio i povije& franjev&kog samostana i promjenama koje je crkva podnijela
dolaskom Turaka na ovo podje. Tako je zabiljeZzio podatak da ga je paSa Taipjgckao
1544., a 1573. godine ga je Iskender zapalio ijjgnad franjevce u Wjak u kapelu sv. Filipa

i Jakova, te njihovu crkvu pretvorio u tursku dzmmilz novijih izvora saznajemo da se
dzamija zvala "Serklot", a izgonom Turaka 1Ggdine je izgubila tu funkcijf’ Takader je
zapisao da je samostan popravljen do 1708. godiné@n je uskoro bio oduzet. S¢enici

kapistranskog reda drzali su predavanja u gimndaijl864. godine.
3.1.4. Viroviti ¢ka Zupanija: Osijek

U poglavlju o virovittkoj Zupaniji Luka It je izmetu ostalih gradova, pisao i o Osijeku.
Osijek je bio glavni grad kraljevstva Slavonije, nalag® na desnoj obali Drave. Sastojao se
od tvide, gornjeg i donjeg grada, ¢a i zgrada m@&u kojima su se isticale drzavne i
vlastelinske. Luka l& je pisao kako je Osijek zbog svog polozaja bicavadd najstarijih
vremena, zbogega je i bio zasten jakom tvdom. Rimljani su Osijek zvalMursa sto je,
prema Luki llcu na ilirskom prema zgdo muski. Ptolomej ga je zvatMuria”, a drugi
Mursia, Mursa, Mirsa ili Mursen 1z imena Osijeka Luka Hije zakljtio da su prije Rimljana
ovdje obitavali Slavo-iliri te da je Mursa bila ngw starija od rimskog doba. Ova
pretpostavka pokazala s&mom, jer je podréje Murse bilo naseljeno ¢aus starom kamenom
dobu, prije 8000 godina. Prvi stanovnici bili sujski lliri, a ovdje su boravili i Kelti koji su

se stopili s domam panonskim Andizetima ilirskog porijekisje je srediste bila Murs?.
Luka lli¢ se bavio postankom imena Osijek pa je tako zdmljela je kasnije prozvan
Ozvagh Oziag Ezeck Eszek EszekinumOrtelio ga je u svom putopisu zapisao pod imenom

Ezekhiz cega je nastao naz®sieki Esseg

*PURIC, FELETAR, 2002: 130.
" SRSAN, 1996: 7.
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Prema zapisima Luke && vidljivo je da je upoznat sa povijesti Osijekgpavijesnim
licnostima koji su pridonijeli razvoju grada. Zapis@okako su mnogi tvrdili da je grad
podigao Hadrijan, potaknuti rij@na Stjepana Bizantinca: "Murza grad Panonijelodje
Hadrijanovo”, a nden je i spomenik s natpisom na kojem je, prema rkaia, pisalo
"Blazenom Hadrijanu, Murzani svojem uskrstiteljfao dokaz teoriji da je grad nastao prije
Hadrijana Luka Ik je predloZio Kata#i¢ceva djela’! Smatrao je da je spomenik bio podignut
Hadrijanu wast jer, dok je boravio u Osijeku, dao je gradgqBpti, obzidati zidom, i dao mu
naslov kolonije. Ovaj podatak se mozeiriau novijim izvorima, tako je Stjepan SrSan pisao
da je prva faza urbanizacije Murse zavrSila kadgejiHadrijan uzdigao na status grada-
kolonije, oko 124. godin& U Osijeku su ndeni i spomenici s natpisima Augustu i
Hadrijanu, a ovdje je rten i Elio Sergio, iz rimske plebejske obitelji. Lhdtijanovo vrijeme
je u danasnjem Osijeku bila velika trgovina zldega je Luka Ik zakljwio da je grad bio
vazan kroz povijest. Pisao je da su grad poharadiriAte se péeo oporavljati pod dongam

vladarima pod imenom Osijek, a od srednjeg vijekalrajao méu manje tvde.
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Slika 9. Bakrorez iz rukopisaStaroZzitnosti kraljevstva SlavonijéOsijek

" Luka lli¢ je pisao o postanku Osijeka prije Hadrijat@vim, koji su toga mnenja, prepe@@m veleiskusnog
starinara Kataica Stiti, iz kojegée se djela podpuno osvjetitd, da je Mursa vé prid Hadrianom obstajala;
kako to mé inimi i novci od Augusta, Tiberia, Klaudia, Vesamm, Domitiana, Nerve i Trajana, koji su pred
Hadrianom vladali sviedi®, koji se joS i danas u Osieku izkapajiNSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga,
R3252: 374.

2 SRSAN, 1996: 7.
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Luka lli¢ se bavio i turskim razdobljem, te je zabiljezio jganajvéa opasnost Osijeku
zaprijetila 1526. godine kada je Bali-beg zauzemdgs 20 000 vojnika. Pisao je i kako se
vaznost Osijeka povala kada je Hamza-beg morao napraviti 1566. godimest po
Sulejmanovoj naredbi. Most je odrzavao vezu sa skgam cime je Osijek postao prometno
vazan. Dalje se iz rukopisa saznaje o sudbini Bidrpvog mosta kojeg je zapalio Nikola
Zrinski nakon Sto je 1664. godine zauzeo DarduciTsu ga kasnije ponovno digli, ali su ga
Hrvati 1685. godine opet zapalili. Taker je zabiljezio dog#aje koji su uslijedili nakon Sto je
most sruSen, a Osijek oslatem od Turaka nakon 161 godine. Bédda je tvda bila
oSteena kralj Karlo V. zapovjedio je da se poruSi i 27hodine postavi novi kamen
temeljac. Tako je general Petras 26. listopada .1gd@ne postavio kamen temeljac umjesto
nadvojvode Eugena Savojskog. Prema Lukiulliu kamenu su sahranjene relikvije sv.
Venusta, sv. Verekunda i sv. Urbana, te raspellika sv. Donata. Postavljeno je i viSe
komada zlatnih i srebrnih kovanica i dukat koji ipgaden za tu su&anost. 1z rukopisa
saznajemo da su na kamenu zapisani datum 26.daop721. godine kada je kamen i
postavljen, imena osoba zasluznih za obnovdetvimena sudionika ove sianosti te
blagoslov tvde. Dalje je zapisao da je, nakon Sto jei&aveavrSena bio potreban i most preko
Drave koji je zapdet 1773., zavren je 1777. godine, a mnogo putie gmistila rijeka’>
Marija Terezija i car Josip su dali isuSiti évare cime su spasili most od daljnjih poplava
zbogcéega im je u zahvalu bio podignut spomenik 20. iatta 1779. godine.

U daljnjem tekstu se nastavlja pitanje vlasniStuaid kroz povijest u kojem je Luka dli
zapisao imena koja se vezu uz povijestieviPisao je da je twa bila u carskim rukama do
1848. godine, a onda ju je 18. listopada upravifefjeral Jowi izrucio Kazimiru Batthyanyu i
madarskoj vladi. Carska vojska je kasnije opet zaugedal i tvidu, te je tvda od 13. veljge
1849. godine bila u carskim rukama. Kako je zabitjeLuka lli¢, osje&ka tvida je od
najstarijih vremena bila pod zastitom vlade. Tijgkesrednjeg vijeka tda je bila u
vlasniStvima obitelji, Luka Ifi je spomenuo dvije za koje je smatrao da su kalswici tvde,
a bile su to obitelji DeZefi i TheruK. Kasnije je bila u vlasti dvorskogluzbenika Petra

Gereba, nakon njegove smrti u rukamays&og biskupa i njegovog brata Ivana Ernesta.

3 O propadanju mosta Luka dlije pisao slied&e: "Most ovaj skoro svake godine znatnih i poZrtvikju
popravah treba, budumu Drava kod svake ofe poplave sa porazom prieti.NSK, Zbirka rukopisa i starih
knjiga, R3252: 383.

™ Luka lli¢ je zabiljeZio imena obitelji potijom je vlasti bila osjeka tvida: "Tako se spominje god:1497. njeka
pravda radi Eseka ili Osieka medju obitelju DezefiCernika, i Theruka od Cernika kod poZezkog kapita,
odkud sliedi, da je Osiek na jednu izineve dvie obitelji pripadao.”"NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga,
R3252: 384.
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Takader su zabiljeZzena nalaziSta raznih predmeta naupodOsijeka. Na ovome podfju
nadeni su razni lijesovi, posie, ikone, prstenje, narukvice, spomenici i drugedmneti
izradeni od zlata i srebra te novci od svih vladara.d.Ul¢ je opisao dva ilirska predmeta za
koja je smatrao da su od velike vaznosti. Takopjsan zemljanu posudu za pomast na kojoj
se nalazio natpis koji se, prema Kaign, citao Borin lijek, premacemu je Luka I
zakljweio da je neki Borin prodavao masti. Drugi predmietje okrugli opal, veliine nokta,
na kojem je bio prikazan oblak sa dvije ruke kagerskuju sa natpisom koji sgta "oko

n75

nas".” Dalje su nabrojani spomenici i natpisi koji senjisna nalaze.

Osijek je poznat i kao vjersko sredistecemu je Luka Il takater pisao’® Pisao je o

povijesti franjevdkog samostana koji se @ graditi 1699., a gradnja je trajala do 1705.
godine. Samostan su srusSili Turci. Franjevci swaskom odlukom iz 1873. godine morali
preseliti u bivsi isusowki samostan. Luka Kije joS dodao da su u Osijeku i kapucini imali
svoj samostan. Prema novijim podatcima kapucini €sijeku bili od 1703. godine, a posjed

im je darovao zapovjednik e Jakob von Eggendoff.
3.1.5. Brodska pukovnija: Vinkovci

U drugom dijelu rukopisa opisane su Starozitnositdbkog grardarskog narodnog puka broj
sedam. Ovaj dio je Luka dli zap@eo geografskim poloZzajem kraja, zapisao je broj
stanovniStva i opisao prirodna bogatstva kraja.oTgkzabiljezio da je na ovome podjw
bilo 74 626 stanovnika, odega 68 733 katolika, 5182 pravoslavaca, 699 delesta i
jedanaest Zidova. Brdo kod Glogovice i Zdenaca jeilbogato kamenom koji se koristio za
izradu cesta i proizvodnju vapna. Ravnica je bitpa i bogata viem i Sumama. Nabrojao

je i rijeke na ovome pod¥ju: Savu, Bosut, Sgau, Mrsunju, Ervenicu i Glogovicu.

Opis Vinkovaca je zap@eo njegovim geografskim smjeStajem uz Bosut, naryspd
nekadasnje Cibale koja se prostirala od IvankovaNdétra. Prema danasSnjim saznanjima
Cibala je lezala na magistralnom juznopanonskonaqor&oji je povezivao Italiju s istmim
dijelovima Carstvd® U novije vrijeme se smatra da se na prosirenonjedorioku Ervenice

nalazilo rimsko bosutsko pristaniStecega se zakljuje da se Bosut koristio kao plovni put i

> NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252: 384.

"% Luka lli¢ je pisao o peecima Sirenja vjere na podju danasnjeg Osijek&dMursa je i odtud glasovita, 5to je u
njoj sv. Klement, ¢enik sv. Petra Apostola vieru Isusovu razprostrantmskupiu podigao.” NSK, Zbirka
rukopisa i starih knjiga, R3252 : 388.

"SRSAN, 1996: 53.

® ANDRIC, 2007: 15.
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da je u rimsko doba bio vaZniji plovni put nego asfi Luka lli¢ je pisao da je grad u
srednjem vijeku nosio imé&alina. Prvi koji je danaSnje Vinkovce povezao sa @&dqin
Cibalamai srednjovjekovnomPalinom bio je pe&uski kanonik i denjak Istvdn Szalagyi-
Salagius (1730-17969.0n se oslanjao na stare zemljovide iz 16. i 1dijesa prema kojima
se lokalitet zvarPalina ili Palynanalazio na mjestu kasnijih Vinkovaca. Danas setsda

nijedno srednjovjekovno naselje imena Palina newd@ danasnjim Vinkovcintd.

Luka lli¢ je zapisao narodne predaje o imenovanju Vinkov&ama jednoj predaji, u

vrijeme Turakagovjek imenom Vinko je pomagao Kenima i otjerao Turke te je njemu u
¢ast mjesto prozvano Vinkovci. Prema drugim predajdmrci su protjerani na sv. Vinka,
dok neki kazu da su u ovom mjestu Turci smjeli yitio te da je zato prozvano Vinkovci. M.
P. Katari¢ je takater pisao da ime Vinkovci potje od nekog Vinka ili od izobilja vina u

ovome kraju, Sto je mozda preuzeo Lukd, lbudi€i da znamo da se posluzio njegovim
djelima® Prema novijim pretpostavkama ime Vinkovci pijeod nepoznatog, ali vaznog

Zitelja imena Vinko iz zaseoka pokraj Szentillj2a.

Luka lli¢ je zabiljezio i povijesne dodaje koji su se odvijali na podfju Vinkovaca te je
pisao o pojedincima zbog kojih su Vinkovci tdko vazni. Tako je zapisao da su Vinkovci
poznati i zbog bitke Konstantina Velikog s LicindfrOd poznatih i vaZnih osoba, spomenuo
je Gracijanova sina, Valentinijana |. koji se mdia ovome podtiju, a napredovao je od
vojnika do upravitelja Britanije i Afrike te je nak Jovijana, 26. vel{g® 364. godine bio
izabran za cara. Dalje je pisao o razdoblju nakateMinijanove smrti kada je njegov sin
Gracijan bio odabran za cara te je imenovao svagabyalenta suvladarom. Gracijan je
proglasio 19. sijgnja 374. godine Teodozija carem i8tog djela Carstva. Luka dlije
spomenuo jos jednu vaznu osobu iz povijesti grada,je bosanski biskup Juraj Palina koji je

poginuo u Mohakoj bitki.

Luka lli¢ je popisao predmete dene i na ovome podtju te je tako zapisao da je 1844.
naden plosnati okrugli kamen, veéihe kestena koji je mijenjao boju kao kameleon.iZap je

svjed@&anstvo onih koji su vidjeli kamen, a prema kojingakiamen iz crne boje presao u

" ANDRIC, 2007: 14.

8 ANDRIC, 2007: 33. Szalagyijevo djelo zvalo®estanju panonske Crkve (De statu ecclesiae Pacaeji

8 ANDRIC, 2007: 34.

% ANDRIC, 2007: 121.

8 Szentillye je bio posjed i trgoviste sa Zupnomvork sv. llije, danas se nalazi na vinkokaj Meraji.
ANDRIC, 2007: 122.

8 O vaZnosti Vinkovaca kroz povijest Lukaéljie zapisao"U ostalom Cibala je i odtud glasovita, $to u $vie
panonskih kaziputih dolazi, zatim Sto se je ovaiadantin Veliki zadrZzavao i sa Sogorom Licinomapabitku
imao." NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252:112.

28



bijelu, zatim je mijenjao boje iz Zute u crvenuaval i zelenu da bi na kraju po povrsini bio

pro$aran zlatnim prugama kao mrarfror.

Iz ovoga teksta takier je vidljivo da je Luka I sudjelovao u pojedinim iskapanjima te da se
zanimao za stare predmete. Pdera je i razno prstenje, narukvice, nausnice ijerdaika
lli¢ je sve predmete vidio 1845. godine kod jednogwucgokoji je imao i zbirku kovanica
raznih vladara. U Vinkovcima su iskopana dva spuhk#koja su mu posluZzila kao dokaz da
je mjesto zvan&ibalis i Municipium Pisao je da je u Cibali postojala i biskupija stptskih
ucenika Epaneta i Andronika u 1. stdlje prema Salagiju. Luka dinije znao kada je

biskupija ugasSena, ali je pretpostavio da su jgtinAvari.
3.1.6. Srijemska zupanija: Vukovar, llok

Zadniji dio ovoga rukopisa odnosi se na starozitrifisiemske zupanije. U ovaj dio ubraja se
i Vukovar. Vukovar je bio podijeljen na stari i novi dioekom Vukom. Luka Ik je pisao da
Vukovar ima povoljan poloZzaj, jer se s jedne straakzi Dunav, dok su s druge plodna brda

koja su bila poznata zbog dobrog vina i usjevagpne pSenice.

Luka lli¢ je iz razlEitih izvora prikupio podatke o imenovanju Vukovaiako je pisao da je
Plinijje Vuku zvaoValdasus drugi Valdanumi Vadasum a Katati¢ je dokazao da je to
danasnja Vuka koja je u kasnijim vremenima bilanaa pod imenim®alusHiulca, Wiceai
Wolcea Smatrao je da je Vukovar dobio ime po rijeci Vukibio je poznat i po imenima
Valchum prema Istvanffyju, Ortelio ga je zva&olkovar u nekim poveljama jaVolkoy
Walkovar Vicoci, Wicovi Vukovarinum Luka lli¢ je pisao i 0 neslaganjima u imenovanju
Vukovara. Rimljani, Lazio i Manert zvali su g@ornacum sc¢ime se nisu slagali Veselingio i
Celario. Veselingio je tvrdio iz putopisa da @ornacumbio izmeiu Murse i Vindobone
(danasnji Be), a Cellario da je danasnji Vukovar bio iztneCornacuma(danasnji Sotin) i

Titoborgiuma(danasnje Borovo Selo) u vrijeme Rimljana.

Polozaj i ostaci starih predmeta naveli su Lukigallna pretpostavku da je za vrijeme
Rimljana na tome pod&u postojala tuta. Kako je zapisao, prvi spomen derbio je u
vrijeme kada su hunski de Bulsun, Lelu i Botond osvojili i poharali ZagreBpzZzegu i

Vukovar.

8 Luka lli¢ je pri opisu ovoga prstena donio sljédeakljutak:"Ovim se potvrdjuje, ona do sada nevjerovana
pripoviedka, da su Rimljani na prstenih takovo kajaémali, koje je po toploti krvi promjenu strastii covieku
izdavalo."NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252: 114.
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Luka lli¢ je pisao o vlasnicima tite te o vaznim dogijima koji su obiljezili njenu povijest.
Ovdje se takder pozvao naCoku prema kojemu je tdu u vrijeme slavonskog hercega
Kolomana posjedovao grof Petar Stakoji se u povelji iz 1232. godine naziva Petarfgle
VlIkov. Luka lli¢ je spomenuo joS nekoliko imena koja se vezu uzjgsivtvide, te je tako
pisao da ju je ban Ivan Moradvi(Maroth) posjedovao u 13. staljg a kasnije je pripala
obitelji Gereb.Tvrdava je pripadala i Lovri likkom od 1494. godine. Preoteo ju je Dragfy
(Dragovk) koji ju je zadrzao za kralja Vladislava te ju obio tako da se mogla obraniti od
svakog neprijatelja. O vlasnicima & pisali su i Thuri¢ i D. Feletar, a njihova imena se
poklapaju s imenima koje je naveo Luka.fif Luka Ili¢ je takater pisao kako je Vukovar pao
u turske ruke 1. kolovoza 1526. godine, a bio jé pghovom vlasti do 1687. godine kada ih
je protjerao general Dinewald. Zapisao je kako stciTostavili samo ruSevine, no nakon
oslobaienja se Vukovar p®o oporavljati. Kasnije su Vukovar opet pogodilisretni
dogataji, pa je tako kuga u Vukovaru bila od 1738. dd@.7te ponovno 1795. godine, a 2.
srpnja 1822. godine izgorjelo je 308ckui

Luka lli¢ je pisao o obnovi grada i promjenama koje je ddaipbitelj Eltz. Pisao je da je
obitelj Eltz drzala vlast u Vukovaru preko stotigodina i znatno pridonijela proljepSanju
grada. Uredili su dvorac, Zupanijske ¢cky samostan i interijer crkve te dvokatneteu
Vukovar je bio bogat nalaziStima raznih rimskih ypa&, oruzja, novca, pokstva i
spomenika, a mnoge starine sdere tijekom gradnje crkvice koju je naétla obitelj Eltz, na
mjestu gdje su Srbi ubili grofa Huga 26. listopd®48. godine. Tada su u dvoriStu iskopani
bijela mramorna pka, ljudske kosti i oklop za koji je Lukadlpretpostavio da je osten od
metka na desnoj strani. Pretpostavio je da je mamevmjestu bila bitka s Turcima i da je
umro oklopnéki ¢asnik za kojeg je navedena ¢dobila izraiena. Takder je zapisao i druge
predmete ndene na ovome podfju te osobe koje su ih nasle. Kod ljekarnika Kirghina i
Recikovta su s€uvale kosti raznih prapovijesnih zivotinja, crijepgoosude, oruzje i Novci.
Luka lIli¢ je popisao novac gospodina Kirchbauma da bi pak&ndiko je Vukovar bogat
starinama, ali, kako je dodao, i u &ju da netko hie kupiti novac da zna kome se treba

javiti.

Luka lli¢ je pisao o povijesti crkve u Vukovaru. Zabiljezie da su franjevci podigli
rezidenciju 1722. godine, a 1723. swt@ozidati samostan s crkvom. Iz rukopisa se s&naj

da je Josip Janka¥i trazio relikviju od pape, na Sto je papa prist@omu je 1754. godine

8 T, Puri¢ i D. Feletar su miu v]asnicima tute takater spomenuli Ilvana Moroé@, Petra Gereba, Lovru
llo¢kog i Dragfija (Dragow) PURIC, FELETAR, 2002: 327.
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poslao tijelo sv. Bone, koje su u Osijeku obukégtycijenim haljinama i poslali ga u Vukovar
24. lipnja 1754. godin&’ Ovaj podatak su zabiljeZili i Buri¢ i D. Feletar citirajdi Andelu
Horvat koja je pisala da je franjeika samostan sa zupnom crkvom sv. Filipa i Jakoedegr

u baroknom stilu, uglavhom 1727. godine. Tédose méu inventarom crkve spominje i
tijelo sv. Bone dopremljeno iz Rima 1754. godinaud@mo u kéeno barokno ruh® U
Vukovaru se nalazila i pravoslavna crkva i kapelaRoka koju je podiglo stanovnistvo od
1738. do 1740. godine u zavjet od kuge.

Luka lli¢ je pisao i olloku. Opisao je twtavu koja se je prostirala od jugoistoka prema
jugozapadu na brdo. Tdeiva je bila opasana zidom iz 17. stédjesa sedam oblih i Sest
cetverouglastih tornjeva. Imala jeetiri ulaza, pred glavnim velikim ulazom bio je od
jugozapada duboki opkop nad kojim je lezao mostimOgga tvda je bila ojg&ana
dvostrukim opkopom i imala dvije pregrade, jednistecne, drugu sa zapadne strane. Luka
lli¢ je smatrao da je titava bila velika i jaka, iako je on zatekao samokajl odbija Dunav,

a sve drugo je bilo poruseno. Srednjovjekovninikim graievinama bavili su se i D. Feletar

i T. Buri¢ koji su pisali da se llok u srednjem vijeku saastopd dvije cjeline koje su bile
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Slika 10. Bakrorez iz rukopisaStaroZitnosti kraljevstva Slavonijdlok
povezane u jedinstven urbani&ii kompleks. Gornji grad na platou je bio sjedifgadalaca
dok je donji grad bio centar privrednog zivota. @uiopisali tvdavu od koje su djelortino

870 ovom dogdaju Luka Il je zabiljeZio i podatak‘Ovom je prilikom priko 15000 stranih u Vukovarstin
gdje je kroz osam danah s.tjelo izloZeno bilo. Sad” desne strane na oltaru svetog Josipa nalakiSK,
Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252: 445.

¥ PURIC, FELETAR, 2002: 330.
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satuvane zidine koje su opasivale grad u obliku izdogenepravilnogetverokuta. Zidine su
bile pojaane s tricetverouglaste kule, tri zaobljene polukule, na papadu snaznim
bastionom te na sjeveroistoku cilintirom kulom koja je danas u sklopu franjékeag

samostana. Zidovi zavravaju kruni$tem, algnisu solidnom opekofi.

Luka lli¢ je dalje pisao o porijeklu imena llok, gremu je zabiljeZzio da su ga Rimljani zvali
Cuccium dok ga je biljeznik kralja Bel&jje ime mu nije bilo poznato, zvadcau, poslije je

zvanVoilach Vlak, Hvylak Villak, Vjlak, Ulak i Ujlak iz ¢ega je nastao llok.

Luka lli¢ je smatrao da je t#ava postojala u vrijeme Rimljana, za $to su mu ddki novci
raznih careva, ali je pisao kako je mozda jos iijataZabiljezio je vazne promjene koje je
ilocka tvida pretrpjela. Twta je izgorjela do temelja 1524. ili 1526. godin@kon smrti
Lovre llockog, ali je kasnije bila djelorano obnovljend® Luka lli¢ je pisao o ratovima s

Turcima koje je iz lloka istjerao Dinewald 1687.g ali je llok tada vebio unisten.

Slika 11. Bakrorez iz rukopisaStarozitnosti kraljevstva Slavonijélok za vriieme
turske vlade 1608. godine

¥ PURIC, FELETAR, 2002: 342.

% O propasti tute Luka llic je pisao:"Po smrti Lovrinoj god:1524. (njekoji stavljaju egovu smrt na
god:1526.) izgori ileka tvrdja bi rei do temelja nu bi u koliko su okolnosti vriemenapudistjale, opet
popravljena, da ju Soliman Il. osvojivSi Petrovaiiadsto laSnje dne 1. kolovoza 1526. predobije, usuje
neznatnu posadu u onaj par imaleNSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252 : 455
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Takader se iz rukopisa saznaje o vlasniStvu nadadnr koje secesto mijenjalo. Tako je
zapisao da se ne zna kome jeiavpripadala nakon pada Rimskoga Carstva, ali sprema
Coki, zapalili Huni pod Arpadom. Poslije je kralj @imir dao llok iz zahvalnosti Raduli
Kapsanowu. Obitelj lloski viadala je tvdom od 1364. goding&- Luka lli¢ se sloZio £ okom
da je Ujlaki, odnosno Ikki, slavenskog roda za Sto je smatrao da gdojer i nadimak
Slavonac koji je spomenuo Carol Wagner. Nakon pmety@a Turaka, kralj Leopold I. je u
zahvalu darovao dvor sa ékim vlastelinstvom knezu OdeschalchifuLivije Odescalchi je
potpomogao ratovanje protiv Turaka tako Sto je $leenu mletékoj vojsci na ratiStima u

Dalmaciji i Grekoj.>*

Na podrdju lloka su prondene razne posude, kovanice skoro svih careva iltarméa novci.
Luka lli¢ je dobio nekoliko kovanica iz vremena Trajana, Hada, Antonina, Severa,
Maksimilijana i Konstantina dok je boravio u Ilokl845. godine. Pisao je i o drugim
predmetima ndenima na ovome podfju. Tako je opisao kamen koji je den u dvoristu
knezevske pat®. Na kamenu je bio prikaz&ovjek s lijeve strane tijela zaogrnuta haljinom
ili plastem, s desne strane golog, ruka mu je san@ savijena s pruzenim kaziprstom. Na
drugoj polovici pod tom slikom bila su prikazanaadwdjevena&ovjeka, ispod desnog je bilo
slovo M. Nateno je joS pet velikih lijepo izrezanih kamena pgeke Luka It pretpostavio

da su sluzili kao svod ili ukras na stupovima uajekkvi.

Luka lli¢ je opisao franjew&ku crkvu. U njoj je zatekao nadgrobni spomenik leollo¢kog i
njegovog oca Nikole. Na kamenu je stajala godin@01%z ¢ega je zakljgio da je Lovro joS
za zivota dao podignuti kapelu. U kapelici Blazddjevice Marije je na b&nim zidovima
zatekao bijeli kamen, dok je u sredini kapelicedpoiarom bio nadgrobni spomenik obitelji

Brnjakovi s natpisom i grbom.

Pisao je o predmetima koji su &evali u knjiznici Odeschalschija, a neki od njiti Bu slika
Aristotela, slika Bruta, satir od mramora i poprgiape Inocenta Xl Odeschalschija od
kararskog mramora. Talter je pisao 0 zdanjima koja su se nalazila ditv®sim zgrada i
kuca, u staroj tuti nalazila se velika vojvodska ili knezevska @alabiskupska crkva sv.

Stjepana, samostan klarisa, te samostan augustisac&ranje AsiSkog. Svi samostani imali

'PURIC, FELETAR, 2002: 341.

9 Luka lli¢ je pisao o nagradi kralja Leopolda knezu Odestijalou zahvalu za zasluge nakon turskog
progonstvdPo prognanom Tufinu pokloni kralj Leopoldo I. llok sa cielim spalkom knezu Odeschalchiu
skupa sa grlom i naslovom sriemskog kneza kojetanxsivo joS i danas iste dobro posjedujeNSK, Zbirka
rukopisa i starih knjiga, R3252: 459.

% RUKAVINA, 2001: 76.
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su i svoje crkve. O srednjovjekovnim crkvama u Uogisala je i Diana Vukevic —
Samarzija, a spomenula je zupnu crkvu sv. Petajdvake crkve sv. Stjepana i sv. Marije,
augustinsku crkvu sv. Ane, samostan klarisa svetel hospital s kapelom sv. Ladislava i
sv. Nikole?* Kako je Luka Ilt zabiljeZio, ilaka tvida je poznata i zbog dodgja vezanih uz
dvojicu vaznih franjevaca, sv. lvana KapistranaviB Tomorija. Tako se iz rukopisa saznaje
da je u franjevékom samostanu 23. listopada 1456. godine umrodvaiki propovjednik sv.
lvan Kapistran te da je ovdje Pavao Tomori, &ataba‘ki nadbiskup, koji se istaknuo u ratu

protiv Turaka, 1520. godine iz vojnika preSao uosedke i stupio u franjevi red.
3.1.7. Petrovaradinska pukovnija: Petrovaradin

U trecem dijelu opisane su starozitnosti petrovaradingk@gtarskog narodnog puka broj 9.
Pri opisu Petrovaradinske @& Luka llic je zapisao kako jgvrstom ¢ine podzemni vojni
prokopi (mine). Tvéa se sastojala od jedne glavne ulice i dvije spwdaje su se spajale u
veliki trg na kojem se nalaziléetrdeset i osam gianskih i petnaest carskih dauscetiristo
stanovnika bez vojtke posade. Od gfavina u unutrasnjosti ttave pisao je da je
najvaznije mjesto zauzimala crkva, oruzarnica gijese béni stupovi nastavljali u gornju
tvrdu, zatim zdanje vrhovnog vojtkog upraviteljstva koje je 1807. godine s bolnicbito
podignuto na temeljima nekadasnjeg frani&eg samostana, vodena i grenadirska vojarna,
velika straza, inzenjerska éa i vije¢nica. Vlatko Rukavina je takier opisao tuiu koja se
dize cetrdeset metara iznad Dunava. Dunav je na tometumie®k 350 metara te je oduvijek
bio pogodan za prelazenje. @ava je bila podijeljena na Donji i Gornji grad. Diograd se
sastojao od visokih zgrada, uskih ulica, malih @tar a bio je okruzen bedemom i Sancima u
koje se pustala voda. Gornji grad jedava u uzem smislu s visokim bedemom podignutim

na strmim serpentinskim odsjecirfra.

Prema Luki IlEu, Rimljani su Petrovaradin zvallusum Petrovaradin mu je bio poznat pod
jo$ jednim imenom kojeg je zapisao TauBeumincumili Acuminaciumkoje, kako je Luka

lli ¢ objasnio, dolazi od korijena rjeacumen sto znai brk ili jezik.

“PURIC, FELETAR, 2002: 342.
% RUKAVINA, 2001: 105.
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Zapisao je nekoliko predaja o gradnjiderte je dao svoju pretpostavku o razdoblju u kojem
je smatrao da je t&a mogla biti izgrdena. Prema jednoj predaji mjesto se u srednjeriwije
zvalo Petrov grad prema Petru pustinjaku, sinu tlogaditelja koji ju je dao sagraditi.
Prema drugoj predaji Petar ribar je dao sagraditiaivu kada je na tome mjestu iskopao
mnogo blaga. Tk&a predaja govori o ugarskom kralju Petru (1038.1104oji je dao
sagraditi tvdavu, dok su neki tvrdili da je sagena u 11. stolj kako bi se obranili od Petra
pustinjaka, krizarskog @@ koji je ratovao oko Zemuna. Lukadllhije znao Sto je od svega
ovoga istina, ali je smatrao da ju ugarski kralfaPenije mogao sagraditi jer nije bio u
Slavoniji na vlasti, a isto tako nije mogao ni Peiastinjak i njegovi krizari jer su oni kratko
vrijeme bili u Srijemu. On je iz svega zaklja da je tvda starija i da su je ¢eRimljani nasli
gotovu, jer se u njoj nalazio i Nervin spomenikikejsluzio kao miljokaz. Vlatko Rukavina
je takaier pisao da su na prijelazu u prvo st@djd&imljani postojée naselje prosSirili, utvrdili

i nazvali Cusum Sto se poklapa s pretpostavkom Lukeallida je tvéava nastala prije

Rimljana’®
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Slika 12. Bakrorez iz rukopisaStarozitnosti kraljevstva Slavonije?etrovaradin

Luka lli¢ je pisao takder o vaznim povijesnim dodajima koji su se odvijali na ovome
prostoru. Tako saznajemo da je Karlo Robert bizaran u tvdi gotovo devet godina za
vrijeme neprijatelja Vjenceslava i Otona, dok 13@8dine nije okrunjen. Kralj Matija je
1463. godine ovdje drzao sabor iz kojeg je izdavaeke povelje. Luka l&i je dalje pisao o

bitkama koje su se vodile na ovome paglnu vlasniStvu nad tvdom. Prema njemu, tiava

% RUKAVINA, 2001: 105.
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nikad nije pripadala pojedinim obiteljima, negoyeijek bila u drzavhom vlasniStvu. Pod
madarskom vlasti bila je od 1848. do 1849. godiha&/latko Rukavina je takter pisao o
vremenu mdarske revolucije 1848-1849. godine kada se posadavie odvojila od bi&og
dvora te se opredijelila za revoluciju, dogim nakon poraza 1849. godine kapitulirala je pred

austrijskim snagam&.

Luka lli¢ se ovdje joS jednom pozvao na M. P. Kétéam, za kojeg je pisao da je naveo pet
spomenika prema kojima se Petrovaradin 2Mateta a neCusum Nadeni su i rimski novci
svih careva, konzularni novci tecggr. Luka lli¢ je dobio tri konzularne kovanice i dvijece

od Zupnika Milenkowia, a rimske je Milenko¥iposlao u Zagreb.

Luka lli¢ se bavio crkvenim redovima koji su na ovome pggrosnivali samostane. Tako je
pisao da su cisterciti od ranih vremena imali saams Petrovaradinu u kojem je Karlo
Robert bio zatvoren, a kalki nadbiskup Saul de Hédervary im je 1198. godiok&lgnio
opatiju Blazene Djevice Marije. Druga opatija jemeljena 1203. godine, a bila je posama
Presvetom Trojstvu. Za vrijeme Turaka tamo su ebitdranjevci, nakon turskog progonstva
franjevce su naslijedili isusovci, te je 1701. uediena Zupd’ Luka lli¢ je pisao da se u
hodniku nalazio oltar u slavu MarifPomanici s njenom slikom koja je prenesena iz
Beograda. Smatrao je da je jedna od najvaznijilmemitosti tviiave crkva Gospe Snjezne.
Zabiljezio je da je na mjestu danasnje crkve pa#dogrkvica poswena Blazenoj Djevici
Mariji te su ovamaiesto navréali Turci. Princ Eugen Savojski porazio je Turkel@7nakon
¢ega je, kako je Luka Hizapisao, jedaasnik u snijegu pronasao Gospinu ikonu koju je
poklonio crkvi te od tada nosi ime Gospe SnjezneRWkavina je pisao kako je ova crkva

sluzila jedno vrijeme i kao dzamif&’

Kao Sto je vé spomenuto, Luka Bi se posluzio opseznom literaturom pri pisanju ovoga
djela. MozZe se pretpostaviti da nije sva djelaviampraitao, ali navedena djela pokazuju
njegovo veliko znanje i zanimanje za rad na ovorodryEju. Takaier je vidljivo da je
posjetio lokalitete o kojima je pisao Sto mu jeadaVvid u stanje spomenika koje je posjetio, a
to mu je omogéilo i da sudjeluje u pojedinim iskapanjima te daam procijeni i opiSe

" Luka lli¢ je pisao o mdarskoj vlasti nad petrovaradinskomdem:* Od tog vriemena sve do godine 1848.
ostade Petrovaradin miran, nu dene godine dne 15. Listopada izvrze general Blagowagjarski barjak,
naznaivsi tim da tvrdja Magjarom pripada, koju je austniska vojska sve do 7. Rujna 1849. obkoljenu drzala
kad se je predala.”"NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252: 223

% RUKAVINA, 2001: 106.

% Luka lli¢ je pisao o promjenama koje su se odvijale u Petemlinu’lsusovaki stan (collegium) jest u
parokansko pribivaliSte idione godine 1773. pretvorenNSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3252: 226.

19 RUKAVINA, 2001: 107.
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pronaiene predmete. Luka dlije zapisao prezimena ljudi koji su pronasli pajedpredmete,

te je iz rukopisa jasno da su to uglavnom biltéajai nalaznici, zbogega o njima rijetko ima
dodatnih informacija. Zahvaljufi ovome radu zabillezene su promjene na pojedinim
tvrdavama, a saznajemo nesto i o obiteljima koje spelgina nekim od navedenih podjau

|z svega se moze zakdjti da je Luka Il bio dobro upten u povijest slavonskog kraja, kao i
to da je ovome poslu pristupio ozbiljno¢emu nam govori literatura kojom se posluzio kao i
¢injenica da je povremeno sudjelovao i u terenskadur Povijesni dogkji o kojima je
pisao su vénom taini, dok su se neki podatci kasnije pokazali tetma. To je bio sléaj sa
imenovanjem Vinkovaca, ali ovakve greSke se mogpigati i nedovoljnom pristupu

informacijama, kao i malom broju pisanih izvoraasim podrdja.
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4. Luka lli ¢ kao numizmatiéar

Sauvani rukopisi Luke I¢a najviSe su vezani uz numizmatiku¢@aaju se u Nacionalnoj
sveuilisnoj knjiznici. Zbirka Luke llta bila je bogata starim i stranim novcem, a sadizav
je i rijetke primjere novca. Nakon njegove sn@dsopis Vijenac je upozorio hrvatsku viadu
na zbirku njegovog novca i numizm#e radove. Vlada je otkupila zbirku po procijenir®i
Ljubi¢a i darovala ju Arheoloskom muzéilt. U zbirci je bilo 3333 kovanica detrdeset i
getiri nowianica, najvide je bilo rimskog novt®.Novac je bio véinom s podrgja Slavonije

i Dalmacije.

U ve¢ spomenutom pismu lvanu Kukulj@éurSakcinskom, pisanom iz Rava, 1. srpnja
1858., Luka Il¢ je pisao da je u okolici iskopan sagdudukata koji joS nije vidio. U tom je
pismu takder pisao: "Moja zbirka starieh novacah podobraismozava.Cim ju budem

popunio téan¢u Vam opis pojedinieh poslati, ako jim budete ngas®rkivu najti moglit®*

4.1. Uputjenje u penezoslovije iliti numizmatiku

Rukopis "Uputjenje u penezoslovije iliti numizmatikdonosi povijest novca opisan na 250.
stranica u kojima se Luka dlibbavio uporabom novca, postankom, rudama iz kejihgstao,
oblikovanjem novca i izgledom te kovanjem novcarudopisu se bavio numizmatikom i
spomenicima, a podijeljen je nztiri dijela: Uvod u numizmatiku i starine, d, ilirski,
novci raznih kraljeva s kratkim zemljopisom, rimskiiteljski novci sa kratkom povjesnicom

i opisi novaca rimskih vladara s dodatnim kratkinvofopisima.

Luka lli¢ je pisao kako nasana znanost spaja tebku i povijesnu naobrazbu. Tekhka
uklju¢uje mjesSanje kovina, slijevanje raznih ruda, dolkeejesna odnosi na tuenje kova
ili novca. U numizmatiku se ubrajaju novci i medalj ¢ija je zadéa ovjekovje€iti vazna

djela ili osobe.

101 vjesnik AMZ 1. sijganj 1879:Vis. kr. zem. vlada i Vis. c. kr. glavno zapowigtho kao krajiska zem.
upravna oblast odkupiSe cielu numis. shivku pokkelLlica za 470 for. 80 rV, i veledusno zem. muzeju
pokloniSe, izplativSi taj iznos po razmierjudpastva (naime 285 for. 33 éivzem. vlada, a 185 for. 47 aiwis.

c. kr. zapoviedrtvo)." LJUBIC, 1879b: 32.

102 “Ta shirka sastavljena je od slietle komada: 3 srebrna i 2 bakrena céka novca; 8 srebrnih i 106
bakrenih starogikih; 244 sr. i 1139 bakr. rimskih i bizantinskih;s2. i 1 bakr. slavonski; 61 sr. i 63 bakr.
dubrova’ka; 35 sr. i 3 bakr. ugarska; 11 sr. i 32 bakr. malé&a; 3 sr. i 17 bakr. dalmatinskih; 242 sr. novijeg
doba; 92 bakr. medalje; 48 raznih banka; te jokojé&o starinskih predmeta razne vrsti; a uz to olapn stoje
numismatki rukopisi pokojnikovi veoma obseZni, hrvatskiisapi." LJUBIC, 1879b: 32.

18 HAZU, Arhiv, XV23/A143
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Smatrao je da su zahvaljdgjunumizmatici sduvani podaci o vladarima ili dodajima o
kojima viSe ne postoje drugi izvdfi? VaZznost numizmatike je i u tome to nam ona dako
donosi podatke o privathom i javnom zivotu vremenkojem je novac nastao. Na novcima
vidimo razna boZanstva koja su se Stovala, digelihramove, javna kazaliSta, raznovrsno
oruzje, odlikovanja te druge stvari koje nam daguneki n&in uvid u umjetnost, javni Zivot,

vjerovanja ili bitke kod starih naroda.

Luka lli¢ je smatrao da je pri bavljenju numizmatikom vaznaticitati stare spomenike, te

da oboje pripadaju istoj grani znand$ti.

U ovome tekstu je pisao kako je Petrarca (oko )3@®i koji je imao zbirku starih novaca i
dao joj znanstveni temelj, a poslije njega i Cosied Medici i aragonski nadbiskup Antonio
Agostino. Prvi koji su prokili put numizmatici i arheologiji u Hrvatskoj surgma Luki Ilicu
bili Joseph H. Eckhel i Matija Petar Kataf

Luka lli¢ je smatrao da kod nas numizmatika joS nije napradoiako je zemlja bogata
nalazistima novca. U ovome rukopisu se joS jednaiitava njegovo nezadovoljstvo s
postupanjem prema starinamai@aim na podr&ju Hrvatske. Zabiljezio je podatak da je 3.
oZzujka 1818. godine u Malinu é&e@na zlatna kruna prilikontis¢enja opkopa uz ki
grantara Fertéa, smatrao je da je kruna Konstantinova, jer j@jumaien i njegov novac, ali
je sve bilo poslano u BeOvime je zelio pokazati nedostatak brige o preadmenaienim na
nasim prostorima te je pisao kako bi treliaivati nase starin®’ U na$oj domovini najvise
starina bilo je ndeno u Panoniji, te je smatrao kako bi bilo najbalgese i kod nas osnuje

arheolosko drustvo kojemu bi bila zédaskapati starin&’’

Dalje se u tekstu bavio postankom novca, podjelorta, oblikom i ukusom novca, pravom
kovanja, kovanicama i njihovom nadzorniku te dotima kovatnicama novca. Pisao je o
povijesti novca i Sirenju uporabe novca iz Eurdgevac je prema njemu bio u uporabi prije
Abrahamovog vremena. Uporaba novca je presSla udaumAzije zahvaljujdi trgovini. Prvi

su kovali i upotrebljavali novac Grci, poslije njikiri. llirski novci se mogu usporediti s

1941z novca se mogu d&ati podaci o kraljevima koji su vladali te o gmdma ili dinastijama koje su prije
postojale, a 0 kojima nemamo nikakvih povijesnioia.NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355: 2.

195 | uka lli¢ je o povezanosti numizmatikegitanja spomenika pisao na slijéilenasin:"(...)Numismatika i
spomendki nadpisi sdinjavaju jednu i istu znanost 5to se jedna i drugavoju svrhu jednimi i istimi sredstvi
sluzi." NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355: 3.

198 | uka lli¢ je upozoravao na nedovoljnu brigu o spomenicin@rieh je od strane nasieh predjasah a i nas
veliki wéinjen , koj” nijednim né&nom izbrisati, nu samo ublaziti i umaliti mozerakp najme preostavse starine
marljivo budemo kupili i § njimi nas narodni mupejpunjavali." NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355:
6., 7.

197 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355: 7.
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rimskim i gckim. Najstarije kovanice bile su na Brau i Korculi, a najstariji ilirski novci bili

su srebrni.

Zabiljezio je i podatke o postanku ruda i njihovaskoriStavanju pri izradi novca. Pisao je
kako su dragocjene rude obinzane u Aziji i Egiptu, a nakon toga i u Europi. @& je
spomenuo i dalmatinske novége se rude spominju na Trajanovom bakrenom nd%tu.
Smatrao je da se iz novca i spomenika vidi kolikorgde u Panoniji bile bogate. Ilirskih
bakrenih novaca je bilo malo, dok je srebrnih hilazobilju, a najviSe ih je bilo mi@no u
Erdeljul® Novci su, osim iz dragocjenih ruda, bili kovarizitzv. korintskog mjeda koiji je
smjesa zlata, srebra i bakra, acedje su ga koristili Rimljani. Zeljezne novce uved_jkurg

kod Spartanaca, a ostali su uporabi do Lisandrevegiena.

Dalje se u rukopisu bavio izradom novca te je apbea postupka kojima se izigao novac.
Novci su se izrdivali tako da se miu peate stavljala ruda i udaralo se toliko dugo dok se
pecati nisu udubili u rudu. Drugi & bilo je slijevanje ruda u kalup. Prema izradivoa
vidljivo je i napredovanje u umjetnosti. Tako jelaulli¢ zapisao kako su ureziiapecata

pokazali svojom vjeStinom napredak u umjetnostirék@j, ali i u drugim krajevima.

Najstariji novci bili su zvani "obolos", Sto jeargKkom jeziku znaéilo raznjic zbog svog
duguljastog izgleda nalik na razhjiKao izvor za ovaj podatak Lukadlje naveo Plutarha.
Luka lli¢ je pisao da se gotovo sa sigurhwo$noze réi da su najstariji novci bili okrugli ili
duguljasto okrugli. Novci su, kako je pisao, ljepgedivani u vrijeme Filipa Makedonskog,
Aleksandra, Demetrija, PiraLizimaha. llirski novci pokazivali su jednaki ugu umjetnost

kao i geki.

Svaki samostalni grad je kovao svoje vlastite ngvoe upravom dontag poglavarstva. U
Ateni je narodna skupsStina dieala novce, nazriavala cijenu i odrdivala smjesu rude.
Tako je bilo i u ilirskim gradovima. Luka #ije spomenuo dopustenje Antioha IV, sirakuskog
kralja kojim je Simonu Macabejcu bilo odobreno kepanovca. Preko ilirskog i gkog
novca se peelo stavljati likove rimskih vladara. Tako je narpjer Tiberije svoj lik stavljao

na Augustov novac, Klaudije na Kaligulin, a Galb@ ©Vitelije na Neronov.

1% O dalmatinskim rudama je pisao sljéde"U ostalom dalmatinske rude spominju se na Trajarmkreni
novci sa nadpisom METALum DELM. Zato moze svalir &&ako h@e tumaiti." NSK, Zbirka rukopisa i starih
knjiga, R3355 : 27.

199 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355: 31.
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Pri patecima kovanja novca postojala je samo jedna&uea, kao na primjer u Rimu gdje je
postojala jedna carska kasaca na Kapitolu. Luka K je pisao o dom@am kovanicama
novca pa se tako saznaje da su lliri preuzeli uporsovca od Fetana ili Grka. Prvi su u
tome bili pomorski gradovi koji su koristili novaa trgovinu te su napredovali u umjetnosti
pri kovanju novca jednako kao i narodi s kojimatrgiovali. llirske kov&nice novca su bile u
Amantiji, Apoloniji, Daorsi, Dyrrachiumu (danasnji Offg a najstarije od njih bile su u

Dracu, Korculi i Apoloniji.

Prema Luki llEu, ilirski novci pokazuju mé, bogostovlje, bogatstvo, junastvo te iz njih
mozZemo saznati puno toga o Zivotu llira, pa tak@mnajer saznajemo da su Kaota i Vis
bili poznati po vinarstvu, jer je na novcu je biokpzan grozd ili bukara, Satir kako prelijeva
vino iz jedne posude u drugu, ili jelen koji o2asa dobar i bogat ulov. Sisak je jedini imao
sedam kovénica novca, na Sto upuju novci kovani tamo. Na gkim i ilirskim novcima
nalazila su se samo imena gradova, a kasnije qisat i kraljevska imena. Na §&tku

koriStenja novca samo j&ifia strana novca bila oztena.

Slika 13. Pretisak novca iz rukopisdUputjenje u penezoslovlje iliti numizmatiku
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Luka lli¢ je bio upden u zn&enje simbola koji su se nalazili na novcu, kao padetke
prikazivanja likova vladara na novcu. Zapisao jkdau znakovi koji su se stavljali na novac
predstavljali domé& bozanstvo. Makedonski vladari su bili prvi kaji gaieli stavljati svoj
lik na novac. Prvi vladatiji se lik pojavljivao na ilirskim novcima bio je &cije dok je prvi
konzul ¢iji se lik nalazio na novcu bio Julije Cezar. Lukiec je opisao novac Aleksandra
Velikog koji je na glavi imao kacigu ili lavovskuoku, drugi su imali samo vrpcu, dok je
Gencije nosio niski SeSir sa Sirokim obodom. Glhegova su na gkim i ilirskim novcima
ovijencane lovorom, nekada su okrunjene ili pokrivene g@ai. Julije Cezar bio je prvi

kojem je Senat dozvolio da nosi lovorov vijenac.

Novac je podijelio u Sest redova: novci pasm@ bogovima, posveni kraljevima, novci

gradova, konzularni novci, carski novci i epigrafsgomenici.

Na prvim gekim i ilirskim novcima su boZanstva bila prikazasianbolima kojima su ih
oznaavali, pa je tako grad Kerkira imao bika koji jee@stavljao Jupitera, a na novcu grada
Bilisa su gromovi simbolizirali Jupitera. Lukadlije razlikovao dva tipa novca, te je za
arheoloski tip novca pisao kako je na Neronovomcndwio prikazan zatvoreni hram, koji je
prikazivao obtaj otvaranja i zatvaranja Janovog hrama u Rimu. Qyijgsni tip novca
pripadaju oni koji su prikazivali vazngne, to su bili najeXe rimski novci. Snop zita na
novcima simbolizirao je hranu koju je car dovedalimgih pokrajina, zvijezde su ozfevale

carsku djecu, orao je simbolizirao vrhovnu vlagglan bozicu Dijanu i dobar lov.

Iz rukopisa se saznaje da je ime Moneta za nova@l@uzeto od imena bozice Junone, koja

je zvana i Moneta Sto zéisopomeniteljica.

Luka lli¢ je pisao 0 mjerenju novca te je prema njemu, jeimoii Livijevo izvje&e o tezini
novca neupotrebljivo. On je zakfiw da su mjere zlatnog i srebrnog novca iz AzilengSene
u Europu**®

Novac je vremenski podijeljen u Sest faza kojeazdikuju po izradi novca. Prva fazadoge
od Fidije i traje do vremena Aleksandra |. Makedmags novci su bili neuredni, surovo
izradeni i debeli. Zatim slijedi razdoblje od Aleksandralo Filipa Makedonskog, novce je

odlikovalacistoca i visoka umjetnost. Tée razdoblje pripada vremenu Rimske republike i

10 uka lli¢ je ovako pisao o gecima mjerenja novcdAko se egejska mjera sacveavedenom persiansko-
maloaziattkom uzporedi, tako vidimo, da je ista i u Europinegena bila, te da se je Snjom, iznim Atene,
Korinta, Etolie, Akarmanije i Epira, ciela Europ#ugila." NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355: 113.
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traje do pdetka vladavine Augusta, u to vrijeme je vidljiv negak pisma te su natpisi bili
citki. Slijedi razdoblje od Augusta do Hadrijana ntdninau koje pripadaju novci gkih
vladara, gradova i naseobina. Peto razdoblje t@djdadrijana i Antonina do Galiena. Zadnje,

Sesto razdoblje @nje od Galiena, traje do pada Carigrada, a tordalalpu pripadaju novci
bez umjetnike vrijednosti i ukusa.

Slika 14. Pretisak novca iz rukopisaUputjenje u penezoslovlje iliti numizmatiku

Dalje je pisao o vrijednosti novca. Najvrjednijimutem se smatrao novac sa svijetlozelenom
patinom od starosti ili s iom, zatim je slijedio novac na kojem su se prepeaihaatpisi i
tip novca te mu se taller povéavala vrijednost ako je bio ge
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Luka lli¢ se zanimao i za povijest krivotvorenja novca, desmatrao kako mnogo novca
pokazuje koliko je krivotvorenje bilo ual@jeno. Zbog krivotvorenja se, prema Herodotu i
Aristotelu, na novac geo stavljati lik vladara koji su garantir&lstocu novca jer su njihovi
likovi smatrani svetima, te se zbog toga vjerovdéoce krivotvorenje stati, Sto ipak nije
postignuto. Opisao je tehniku krivotvorenja pa taeznajemo da su se pri krivotvorenju
novca bakar, mjed i olovo poZiaali ili posrebrivali te izdavali kao zlatni ilirebrni novac,
neki su u srebro ili zlato mijeSali manje vrijedele, a takvi novci su se zvalumi incoctiles

ili aerosi Numi pelliculati, subaerati, ferruniati, incrustati bracteati su bili nazivi za
krivotvoreni novac koji je izidivan na nain da se bakar ili olovo umatao u zlatne ili srebrn
listice. Krivotvoritelji novca su bili strogo kaznjehit Luka lli¢ je pisao kako su se
krivotvoritelji pojavili s ustrojstvom numizmakih zbirka, te da su prvi koji su imali
numizmatéku zbirku bili Guillaume du Choul i Antoine le PoiRazlike izmédu
krivotvorenog i originalnog novca prema njemu sle i tome Sto je krivotvoreni bio tanji,
slova nisu bila tolikaCista, sa strane je bio hotiémio strugan, a premaz je bio crnozelen.
NajvisSe krivotvorenih medaljona bilo je od razdabljulija Cezara do Hadrijana. Luka lje
razlikovao krivotvorinu od originala po tome Sto Zelenilo na krivotvorenom novcu bilo
suho, tamno, na njemu bi se pojavile crngéonalik onima koje se pojavljuju na mjedu od

sumporne kiseline, pucalo je i na jeziku ostavigdoak okus.

Numizmattari koji u svoju zbirku ne mogu dobiti Zeljene onigle bave se pretiskom ili

112

kopijom, a najtrajnije&kopije se, prema Luki ku, dobivaju galvanoplastim putem.™ Dalje

je opisao jeftinije néne kopiranja za one kojima je galvanoplastika pileskupa.

U drugom dijelu ovog rukopisa Lukadlje pisao o spomenicima. Prema njemu, spomenici su
natpisi visoke starosti koji ovjekowjeju privatnu ili javnu osobu ili nekvaZzangin.**®* U
spomenike se ubrajaju i drzavni zakoni, neki odhra su Solonov (atenski zakoni) i zakon
Anka Marcije (rimski zakoni). Starijih spomenikama puno, jer su bili posgeni samo
vaznijim ljudima. Kako je Luka l& zabiljezio, na podju Panonije su spomenici do Augusta
i Tiberija bili rijetki, od Klaudija ih je bilo vig, a najviSe ih je bilo iz vremena Trajana do

Giordana. Od Giordana do Teodozija bilo je sve mapgomenika dok nisu posve&eznuli

11| uka lli¢ je pisao o sudbini krivotvoriteljdTako je n. p. grad Sinope izafielja novca lkefia i njegovog
sina Diogena Cinika prognao.(...) Konstantin Velilstanovio je zakon, da se sva dobra varalicam yzrani
bez otezanja spaleNSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355 : 143.

12 0 natinima kopiranja novca je pisatSto se menec, ja radim poleg Dr. Emila Wincklera sa uspiehom,
drugi se valjda drugieh spisateljah drze, Sto mng izlazi."NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3247: 148.
13 L uka lli¢ je definirao spomenike na slijalenatin: "Spomenici su dakle starodavni nadpisi, koji
oviekoveéavaju bilo privatnu ili javnu osobu, ili kakav znamiti ¢in, koji osobito u poviestnicu zasiecd\'SK,
Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355: 151.
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kao i domée kovanice. Smatrao je da su spomenici temelji geograkj@nologije i
povijesti}** Na spomenicima su se nalazila i imeéaanika koji su obnasali sluzbe u raznim

pokrajinama, carska putovanja i ratovi.

Luka lli¢ je spomenike podijelio u Sest vrsta: zavjetnepnake, javne, povijesne, nagradne i
pokopne te je za svaki spomenik naveo primjerdena na nasem podiju. Zavjetni
spomenici su bili posveni bogovima, kao na primjer spomenikiea u Daruvaru 1853.
godine. Na tim spomenicima nalazilo se ime bozanstwzatim ime onoga tko ga je podigao.
Zakonski spomenici su ukiwali odluke senata, zakijie naroda, carske zakone, povelje,
pogodbe, broj tribunskih i konzularskilasti. Takvi spomenici bili su dani u Bijeloj Stijeni

i Kraljevoj Velikoj 1702. godine. Javni spomenici su bili podizani kgslaladar popravio
grad, utvrdio granice, gradio ceste, kupaliStatokaze (putokaz prodan u Banovoj jarugi),
te natpisi u hramovima, kazaliStima i druga javrarga, jedan od njih bio je osje
spomenik. Povijesni spomenici su se odnosili nangadogdaje, takav spomenik bio je
pronaien u Banovoj jarugi na kojem je bila prikazana Tijega pobjeda nad Brencima,
imenovanje konzula, navj@sanje rata. Nagradnim spomenicima su se izrazadabavena
dobrainstva (kao primjer je naveden sikaspomenik s natpisonCOLONIA SEPTIMIA
SISCIA AVGSTA Pokopni spomenici su podignuti umrlim osobamaséeiz njih mogao
doznati ugled, starost osobe, koliko dugo je odulamu braku, tko je podigao spomenik i
odluka nazn&na sa pojedinim slovima ukoliko je osoba spomemikligla za Zivota.

Pokopni spomenik je bio dan u Kobaskoj 1820. godine.

Luka lli¢ je pisao kako je slog na spomenicima, jednako kawm novcima kratak i
jednostavan. Na spomenicima se navode sardetpa slova, a rif@ su cesto pisane zajedno.
Pri citanju spomenika, prema njemu, treba paziti nadel da li se potkrala reziea
pogresSka, natpis ne smije izgubiti smisao, ne trgi@rebljavati niSta neoio, nista se ne
smije previdjeti, treba paziti u koju vrstu sponmepripada te ga onda tutf, slova se ne
smiju premjestati, a joS manje posebno téithavazno je paziti na mjesto gdje su spomenici
nadeni, natpis treba usporediti sa spomenikom kojvgé prccitan te je potrebno znanje

povijesti, zemljopisa, mitologije i starih aiaija.

14 pri pisanju o vaznosti spomenika Luka i@ naveo primjere’Tako n.p. mnoga iz anciranskog spomenika o
Augustovom Zivotu doznajemo, koja od nikudéndoznati nemozemo, a kaziputi(columnae milliaréaazuju
nesamo daljinu puta; vei medje; djelenje llirika u dolnji i gornji; Pandje u Valeriu, Savsku, medjupdtu,
prvu i drugu; Dakije i brieznu, poldnevnu i zagarsit.d.” NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355: 152.
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Luka lli¢ je pisao da su mnogi spomenici @égte te nedostaju slova ili rigekoje je potrebno

popuniti, te je smatrao da je to najvazniji i najgosao onih koji se bave starinama. U takvim
slwajevima je predlagao da se spomenik usporedi gaviite i da se popuni Sto nedostaje. U
obzir treba uzeti duljinu stihova i procijeniti kkd slova nedostaje. Slova koja se vide ne

smiju se mijenjati da se ne bi izgubio smisao.

Luka lli¢ je podijelio spomenike detiri doba prema natpisu koji se na njima natdziu
prvome dobu upotrebljavaju se dvoglasnici npr.isgjesto si (profiterei-profiteri; utei-uti;
senati-senatus). Drugo doba karaktefmsiije po tome 5to se piSe Al umjesto AE, O umjesto
V; XS piSe se S, V umjesto I. Na spomenicima izdge doba ne nalaze se poganska
boZanstva jer je Konstantin uveo daistvo.Cetvrto doba prepoznaje se po "pokvarenom"

jeziku®

U srednjem vijeku, najviSe u 15. st@fe podizali su se spomenici nalik rimskim
spomenicima. Da bi ih se razlikovalo od rimskih menika Luka Il¢ je smatrao da treba
provjeriti je li kamen oSten od starosti ili ljudskim djelovanjem, da |i slova izrezana
dublje ili plice nego na starim spomenicima, da li je natpis saprstarinskim olgajima,
javnim uredbama, treba usporediti sumnjivi natpisstentinim te takder ispitati i urezane
ukrase. Luka I je napisao kako je M. P. Kat&f, od kojega je puno saznao 0 spomenicima,
takaier pisao 0 njima te da je naveo primjere krivotmidntespomenika prema kojima je

vidljivo da je i njima ljudska ruka nanijela mnogtete.

Naveo je ovdje giko-ilirske skr&enice za gradove i poglavare, rijeke i izvore naetjbkim
novcima, na carskim novcima i spomenicima. Luk& j#i pisao kako se kod nas osim M. P.
Katartica i Andrije Blaskowa nitko ne bavi numizmatikom iako imamo nalaziStm®
grckih 1 rimskih novaca i spomenika. Na kraju je jodstavio popis numizmakih i
arheoloskih djela da bi pokazao bogatstvo drugitode na numizmatkom podrdju. U
ovome rukopisu se nalazi i dodatak oi@liu i napretku umjetnosti i znanosti kod Grka i
Rimljana. Dodani su pretisci novca, Semitska abacedtbeceda Zapadnih naroddjlica,

ceSka i antika abeceda i glagoljica.

15 |Luka lli¢ je pisao o podijeli rimskih spomenikRimski se spomenici dielecetiri dobe, i to: na prvi spadaju
od postanka Rima, do Augusta; na drugu od August&onstantinah; na t@ od ovieh, do padnutja carstva,
t.j. do Augustula; a naetvrtu do Dragutina Velikog.NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355 : 160.

1O NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3355 :161.
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4.2. Uvod u gko-rimsko bajoslovlje

Medu rukopisima u kojima se Luka dlibavio numizmatikom, u NSK se nalazi i "Uvod u
gréko rimsko bajoslovljé!™ U ovome djelu Luka i je donio pregled rimskih boZanstava
opisanih na 486. stranica. Razumijevanje mitolodijgo je vrlo vazno za njegovu
numizmatéku zbirku, buddi da su se u njoj nalazili ¢@om rimski novci. BoZanstva su
podijeljena u sedam redova, zapisao je njihovaaliogena i opisao s¥anosti odrzane njima
u cast. Luka ll¢ je pisao kako europski narodi nisu tako "plodnizmisljanju bozanstava kao
rimski koji je prisvojio g&ka, etrurska i bozanstva drugih naroda. Mitologguzap@eo
starim vjerovanjima o nastanku svijeta,¢pm o Kerki Kaosa, Geji ili zemlji koja je majka
Urana odnosno neba i Ponta ili mora i bttfaNakon ratova izm& bogova, oni su se
podielili te je Jupiter dobio nebo i zemlju, Neptuade, a Pluton pakadime je zapotela
grcka mitologija, koju su kasnije preuzeli Rimljaniuka lIli¢ je napisao kako je rimski narod
preuzeo bozanstvadih, etrurskih, ali i drugih naroda te su ih djeliltri reda, kao Sto je i

rimski narod bio podjeljen na patricije, vitestvplébeje*'®

Luka lli¢ je pisao o tri reda bogova, njihovim imenima, kao mjestima na kojima se
vjerovalo da su ti bogovi obitavali. U prvi red lmeg, zvanimDii maiorum gentiumubrajalo

se Sest muskih i Sest zenskih bogova, oni su aitaa nebu, a njihovi poztani kipovi
stajali su na glavnim trgovima u Ateni, Rimu i dimggradovima. Giki bogovi zvali su se
Akraeos a boginjeAkraea vjerovalo se da obitavaju na vrhovima visokihér®rugi red
bogova zvao s®ii minorium gentium Ovom su redu pripadala manja bozZanstva, koja su
uvrStena méu bogove zbog svojih zasluga, zvani Adscriptitii, Minuscularii, Putatitii i
Indigetes Trecem redu zvanorMinuti pripadali suMiscelanej SemonesSemihominesa bili

su nazivani Patelarii prema Zrtvenicima.

17 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3553

18 | uka lli¢ je pisao o peecima mitologije:"Bilo tomu kako mu drago, u tom se bajoslovci slada je
proizaSavsi iz Chaos-a Gaea t. j. zemlja (njekeyeh je Ki svietlosti i zraka) sama od sebe porodila Uramos-
(nebo), Pontusa (more) i brdineN'SK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3553: 2.

H9NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3553: 5.
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Luka lli¢ je pisao kako rimska bozanstva neki tédwodijele na one koji su uvrSteni u bogove
odlukom senataDii absesipti za primjere je naveo Romula i Cezara, ili su isvej krug
primili bogovi, primjerice Ganimed. Podijelio je ave u redove te sDii animalesbili
bogovi koji su nastali iz ljudskih duSa, to su démaozanstva obitelji i doma, Lari i
Penati*?° Bogovi koji su obitavali na nebu i smatrani nebeskvali su seDii coelestesa to
su izmetu ostalih bili Jupiter i Junon&’ Bogovi pakla i podzemnog svijeta bili 8ii inferi,

medu njih su se ubrajali Pluton i Proserpiiia.

Slika 15. Crtez tuSem iz rukopisaJvod u geko-rimsko bajoslovlje Jupiter

120 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga R3553: 7.
121 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga R3553: 7.
122 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga R3553: 8.
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Poslije "Uvoda u gko-rimsko mitologiju” slijedi poglavlje "Nebeshkmzanstva", dok je u
drugome dijelu rukopisa Luka dliopisao zenska nebeska bozanstva, zemaljska bedanst
Sumska i poljska bozanstva (musSka i zenska)¢iTa® rukopisa bio je pos¥en ve&im i
vodenim bozanstvima poslije kojih slijede paklergdnstva i straSila te pakleni ljudi. Iza
paklenih ljudi pisao je o &Snim i simbokkim boZanstvima. Zadnje poglavlje se odnosilo na
strana bozanstva i manje poznate heroje, amazpokayogove i oliine heroje. U nebeska
bozanstva ubrajali su se Jupiter, Apolon, Merkwakl® i Mars. Drugi dio rukopisa, koji je
vec¢im dijelom bio posvéen bozicama uklguje Junonu, Minervu, Veneru, Amora, Adonisa,
Latonu i Auroru. Zatim slijede zemaljska bozanstv&oja je Luka Ilé ubrajao Saturna,
Janusa, Eola, Vestu, Reu, Cereru, Muze, Temidue Hstreju i Dike, Karmentu, Nemezu. U
Sumska i poljska bozanstva ubrajali su se Panail®ilen, Faun, Fauna, Satiri, Prijap i
Termin. Zenska bozanstva bila su Dijana, PalesaFEeronija, Vertumno i Pomona i nimfe.
U veta i vodena bozanstva ubrajali su se Neptun, ABasej, Scila i drugi, zatim slijede
paklena bozanstva i straSila: Pluton, Proserpiagke? Kerber. U paklene ljude je Lukaclli
ubrojio titane, gorostase, centaure, gorgonk&ussia i simbolika bozanstva je podijelio na
obiteljska i domé&a, a to su Penati, Mani, Fortuna, svatovska bo¥anstovordena

boZanstva, digckai drugi. Simboléka boZzanstva bila su dobra i opaka.

Luka lli¢ je pisao o postanku svakog boZanstva. Zapisaalkie &e vjerovalo da je Jupiter sin
Saturna i Reje, bio je kralj i vrhovni upravitelpdpova i ljudi, neba i zemlje i svih stvorenja.
Porazivsi neprijatelje, Jupiter je prema vjeroviaugjinastanio zemlju ljudimaiji su postanak
mitologicari razlcito tum&ili, ali je, prema Luki llEu, najpopularnija bila p¥a o Prometeju.
Drugi rimski bog kojeg je Luka Wiopisao bio je Apolon. On je bio bog strijela, pigsva,
glazbe, ljekarstva, pastira i graditeljstva. Tédo je pisao o karakteristikama boZica te o
spomenicima podignutima njimadast. Junona je bila Saturnovéek sa Rejom, Jupiterova
sestra i supruga, kraljica bogova i neba. Onagegiavljala zensku ndaneba i svjetlost, bila
je zastitnica braka i Zenidbene sloge. Luka fli je okarakterizirao kao ljubomornu,
osvetoljubivu i svadljivu zbog Jupiterovog bludntigota. Od zemaljskih bozanstava, iaztue
ostalih, pisao je o Saturnu i Vesti. Za Saturndyka lli¢ pisao da je bio smatran ocem |
pocetnikom svih gekih i rimskih bogova. Bio je bog usjeva, plodnostgospodarstva.
Takader je zabiljezio da su ga Rimljanke zazivale zgewne poroda Sto im je pomagalo u
othranjivanju djece. Vesta je bila Saturnowéerk sa Rejom, boZica vatre ili plamena i

djevicanstva. Njeno ime je ozéavalo mir i stalnost. Predstavljala je &pe vatru neba, koju
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je Luka lli¢ usporedio s vatrom kamina, njezino prebivaliste j@ u Jupiterovom hramu gdje

je gorila vj&na vatra. Vesti su bile postene voda i vatra.

U rukopisu su zabiljezena pojedina imena po kojsuaogovi jos bili poznati, a taker je
Luka lIli¢ pisao i 0 hramovima podignutima bogovimédast. Tako se iz rukopisa saznaje da
su Jupiterova imena bildenesiosprema brdu Aenosu u Kefaloniji na kojem je bieggv
hram. ImeCantaerje ozng&avalo gromovnika, kako je bio prikazivan na rimsknovcima.
Ephestioge kao zastitnik obitelji koju je Stitioduvao dok je imelempestatundobio jer se
vjerovalo da je upravljao olujama i kiSama i sl&ona zemlju. Apolonova imena bila su
Abellion odnosno sunce, zatiBikaeos Sto znai pravedni, a Luka It je zapisao kako mu je
pod tim imenom jedan Tebanac dao izgraditi ht&hZvan je iSelinuntiosprema Selinuntu,
gradu u kojem je takder imao hram. Junona je zvanArgeia jer se vjerovalo da je dena u
Argosu gdje je bila smvana i njezina skulptura iztana od zlata i slono¢a. Njeno ime bilo
je i Augusta kao kraljica neba i zemlje. Luki ¢t je pod tim imenom bila poznata i s
dalmatinskih spomenika. Imidoplosmiabilo joj je posvéeno jer je imala oruzje u svojoj
modi kao kraljica. Luka I je zabiljezio podatak o najstarijem Junoninom hrakoji se
nalazio u Ardeji-** Kako je dalje zapisao, Venera je najvise bila &m@na Cipru gdje joj je
kralj Aeiras I. sagradio hram i posvetio otok. $atuucast bio je podignut hram u Olimp¢tr
Luka lli¢ je napisao kako je pod hramom bila carska rizjgcau Rimljani vjerovali da je on
promicatelj blagostanja. Za Vestin hram je pisakoksu neki smatrali da je bio podignuttve

u vrijeme Romula na podnoZju brda Palafiffa.

Luka lli¢ je opisao prikaze bogova na novcu, te zabiljesiwome atribute. Takéder je pisao
kako se novac pojedinih gradova i careva razlikmggma prikazu bogova na njima, te da se
novac pojedinih careva moZe prepoznati i po natBigu se na njima nalazi. Jupitera je

opisao sa gromom u desnoj ruci kako stoji ili sjediprijestolju. Prikazivan je sa orlom koji

123 | uka lli¢ je pisao o Apolonovom hramtPod tim imenom mu je jedan Thebanac hram sagragto je
njegovo blago za vrieme gradskog obsjednutja kiexakhdra Velikog izréivSi ga sveStenikom &avao." NSK,
Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3553 : 93.

124 uka lli¢ je pisao sljedi o najstarijem Junoninom hramiveli se da je najstariji Junonin hram bio u Ardei
gdje je i Venera starodavni hram imalaNSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3553:180.

125U rukopisu su opisani hramovi podignuti Saturntiast: "Njemu u slavu podignuti hramovi odlikovase se
imenito u Olimpu i Drepanu liepetom, ako rimski j&pSi nije bio." NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga,
R3553 : 231.

126 Opisao je takder i Vestin hram na Palatinti4ram receni je bio okrugo, kao $to se na novci vidi, Bin® je
iz nadkrivenog Zrtvenika bez svake ikone sastaj@bjvsi kao ini hramovi blagosivan, zato u njem aen
sjednicah nije drzati mogao.NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3553 : 250
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je bio njegov zastitni znak’ Na novcima ga je prepoznao po gromovima ili aplenekad je
bilo prikazano oboje. Luka dije razlikovao novce raziitih gradova s prikazima Jupitera pa
je tako pisao da je na karskim novcima bio prikamiga buzdovanom, na arkavskim novcima
i novcu grada Elisa sa bradom dok je na sirakudkiongolobrad sa ovjéanom glavom.
Jupiteru je bio posven orao, jer ga je prema nekima othranio, dok gnar drugima razlog

taj Sto je orao sjeo na Jupiterovu glavu ném$a njegovu kraljevsku vladavinu.

g_/:'?,‘yw sen Condloccerec

Slika 16. Crtez tuSem iz rukopisaJvod u geko-rimsko bajoslovlje Jupiter i Kentaur; Borba protiv

Titana
Dalje je pisao da je Apolonov simbol bilo SunceHlelios, koje je prikazano sa mladim
licem, dugom kosom i zrakastom krunom na glavi kagoavlja s&etiri konja. Tako je kod
Perzijanaca bio prikazan kao mladia dvije okrunjene glave i dva repa kako jase orglk
Takader je bio prikazivan sa trakastom krunom, lovorovijencem, uz sebe je imao liru, a u
desnoj ruci luk. Neki od njegovih atributa su prelnoi Ili ¢u bili pijetao, vuk, gavran, zmija,
pastirski Stap, svraka, delfin, guSter, srna. Nakmolona slijede opisi Merkura, Bakha i
Marsa. Bakha se najviSe Stovalo nékgn otocima koji su imali mnogo vinograda. Za Bakha
je zapisao da je bio prikazan kao dijete ili njethtadic, rjede kao bradati odrastiovjek. Na
novcima je bio prikazan sa rogovima, a Luka jé takaier opisao napuljski novac na kojem
je Bakho bio prikazan sa tijelom volacovje¢jom glavom. Najese je bio prikazan kao

127 |_uka lli¢ je pisao o prikazima Jupitera na novievo je obitho slikovan sa gromovih u desnici, naslanjaju
se s’ lievom na kopje, na predstolu sjgdestojeci. Riedko manjka orao, koj” mu je posvetjena ptida.novcih
se moZe najlasSnje kroz gromove ili orla, ili krozadvoje spoznati."NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga,
R3553: 59.
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mladi¢ sa glavom ovjetanom zimzelenom i vinovom lozom kako drzi Stap dgjeawinovom
lozom i grodem kako nudi vino. Takter je bio prikazivan zaogrnut tigrovom kozom i sa
spustenom glavom za Sto je Luka ldapisao da je upozoravalo kako nakon prekomjernog
ispijanja vina slijedi glavobolja. Dalje je pisa@a ¢ bio prikazan na kolima, a vukli su ga

slonovi, pantere, labudovi ili tigrovi.

Slika 17. CrteZ tuSem iz rukopisaJvod u geko-rimsko bajoslovlje Apolon

Luka lli¢ je opisao i novac na kojima su bile prikazane t®fia je tako za Junonu pisao da
je na aleksandrijskom Neronovom novcu bila prikazaa prijestolju, u jednoj ruci je drzala
jabuku dok je u drugoj ruci drzala Zezlo na kojerbjla ptica kukavica. Na glavi je imala
krunu od gracija i hora, pod prijestoljem je bilegirta lavovska kozZa i na njoj vinova loza.
Venera je bila prikazana kako izlazi iz mora, wze na Skoljci ili su je na kolima vozili
labudovi, golubovi ili vrapci. Bila je okena cvij€em, drzala je ogledalo i Skoljku ili jabuku.
Eolci su ju prikazivali sa jednom nogom na Skolpmsveéeno joj je bilo cvijée i sva stabla, a
najvise ruzica. Za Saturna je pisao da je bio pakakao starac kako se naslanja na kosu ili
stablo oko kojeg je omotana zmija. Vesta je biiaasla sa veom na glavi, rijetko je bila
prikazana bez ukrasa na glavi, u ruci je drzalaladjli Zezlo, ponekad je imala koplje i
Paladijum za Sto je Luka dlikao primjer naveo novac Faustine dda Bila je takder
prikazana kako stoji ili sjedi, kao na Kaligulinamvcu i novcu Cornelije Supere. Lukalli
je napisao da je natpis Vesta biod@a na novcima mnogih careva, a neki od njih bili su
Neron, Kaligula, Hadrijan i Trajan. Na novcima jailDomne je bila nazvandestamaterili
Vestasanctae Njeni kipovi osobite ljepote i umjetnosti nalazgl se u Pritaneumu, Olimpu |
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Pharosu. Za kip iz Pharosa iz rukopisa doznajemgada Tiberije donio u Rim i izloZio ga u

hramu sloge.

Crtez 18. . Crtez tuSem iz rukopisdJvod u gi’ko-rimsko bajoslovljeVenera

Luka lli¢ je zabiljezio sveéanosti koje su se odrzaval€ast bogova i opisao je a@aje kojima
Su se sv&anosti obiljeZzavale. Tako je opisApatorie sve&anosti kod Jonjana prilikom kojih
se obiljezavao ulazak mladi i djevojaka u grdanstvo.Diasia su takder bile svéanosti u
Ateni odrzavane u slavu Zeusu jer je spasio gradl@dNa kraju mjeseca narod se okupljao
izvan grada, a bogataSi su tada darovali siromasoidj€u, hranu i pte. Meiu sve&anosti
odrzane Junoni dast je Luka € uvrstio Heraie i Kallisteie na Lezbosu, gdje je najljepsa
djevojka dobila najljepsSi ukras, dok je u Elsu lagraiivan najlijepSi mladi. Praznici
odrzani Saturnu dast zvali su s&aturnalije pctinjali su 17. prosinca i trajali tiedan dana.
Kako je Luka It zabiljeZio, u to vrijeme niSta nije radilo, i nif@lo razlike izmeéu sluga i
gospodara. Dijelili su se niasobno pokloni, zemljane ikone i voStane sajeVesti su bili
posveeni praznici u lipnju. U vrijeme Vestalija rimskegpaie su hodsdastile u Vestin hram

i donosile jeld?®

Drugi dio ovoga rukopisa odnosi se na strana bdvarisheroje opisane na 226. stranica.

Neke od pria koje pripadaju ovom dijelu su Thesalskec@riArgivske prie, Korinticke

128 uka lli¢ je pisao o oliajima za vrijeme Vestalija"Ov’ dan su osobito mlinari i pekari svetili i rigknog
mlinarskog magarca po gradu na uspomenu starieimereah kad je ukupno mliveno i hleb’ge, hodali.”
NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3553 : 251.

53



price, Beottke price, Etolske ptie, Arkadske ptie, Prte inih pokrajina i naseobina, Atkie

price, Lakedemonske i Mefonske ¢®&| Argonauttke price i Trojanske ptie.

U Korinti¢ckim pricama Luka Il¢ je pisao da je grad Korint prije zv&phyra Zabiljezio je da
grad nije imao posebnu mitologiju, §e&inisu imale povijesni zdaj, nego samo simboki, a
odnosile su se na sunce, mjesec i more. Lukajdlispomenuo Glavkosa, unuka ili sina
Belerofontova, koji je bio poznat od trojanskogaragdje je susreo Grka Diomedesa, ali se

nisu sukobili, nego, kako je napisao, samo izmjenuzje.

U Etolskim préama je zabiljeZio podatak da su u danasnjoj Etwifiavali Kureti, Vulkanovi
sinovi sa Kalisom kao i Kabiri. Kabiri su bili poj@gani sa Korylautima i Kuretima tako da ih
ni Grei nisu mogli razabrati, a Rimljani su ih idjegili sa Penatima te su ih carske obitelji
prikazivale kao Kabire na novcu. Pisao je da snoau bili prikazani kao maleni patuljci sa
velikim trbuhom, na ramenu su nosiéki¢, a na glavi pola ljuske od jajeta umjesto se¥ita.
Dalje je pisao da su Kureti bili Jupiterovi geaici na Kreti, bavili su se vojékim zabavama,

a jedan od njih bio je Aetolus.

Uz ovaj rukopis nalazi se knjizica sa crtezima kihdbogova opisanih u rukopisu slikanim
tuSem. Knjizica ima 225 listova, pod nazivom "8liz gcke i rimske mitologije i ptia o

herojima.”
4.3. Numismatika rimsko-gedkih carevah

Rukopis "Numismatika rimsko-gkih carevah™ se sastoji od 776. stranica, u njeenalaze
popisi careva, te se prema njemu vidi da je Lukalio upoznat s biografijom careva, jer
nam donosi njihov kratak zivotopis, a téako je vidljivo njegovo zanimanje za numizmatiku,
on je opisao novac careva, zapisao natpise kopas@jima nalazi, a rukopis sadrzi joS i
pretisak novca i tablice s imenima caré¥aluka lli¢ je zap@eo djelo rimskim imperatorima

i trijumvirima te je opisao novce karakteréste za pojedine vladare i naveo natpise koji su se
nalazili na novcima. Pisao je taler o rimskim carevima, pa je tako pisao 0 Augughul,
kojeg je pisao kako je doSao na vlast, o njegovavag@anjima, ali i obiteljskim problemima.
Dalje je opisao novce i Zivote&drki od vladara, te je pisao o Lucili, prvdenoj kkeri Marka

Aurelija i Faustine mide. Luka II¢ je opisao i careve Zapadnog Carstva, gotske \dadar

129 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3553:143.
130 NSK, Zbirka rukopisa i starih knjiga, R3247
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Zapadnom Rimskom Carstvu, Vandalske kraljeve, Garést@nog Carstva. Na kraju

rukopisa se nalaze preslike novca, slikékir novaca, te popisi rimskih careva.

Prema koltini podataka koje je zapisao i rukopisa koji stabstatuvani moze se zakliti
da je numizmatika uz etnologiju bila glavno pafleuzanimanja Luke l&a. Pri pisanju ovih
djela posluzio se raznovrsnom literaturom. Nekinoehizmatéara koje je spomenucocijim
djelima se posluzio pri bavljenju numizmatikom béli: M. P. Kata&i¢, Joseph Hilarius
Eckhel, Henry Cohen, Daniele Farlati, Istvan SalagMihaly Viczay, Plinije i Cornelius
Celsus. 1z ovog popisa moze se zaktjuda se Luka I€ posluzio skknom literaturom kao i
pri pisanju rukopisa "Starozitnosti kraljevstva&inije". Mozda ga je upravo terenski rad
potaknuo na zanimanje za numizmatiku i za drugaygge povijesti, pa tako i za spomenike,
mitologiju i povijest starih naroda. Kao Sto je¢vepomenuto, sttimjaci su dugo zalili Sto
njegovo djeloDalmatinsko penezoslovigje tiskano, Sto govori u prilog tome da je babdo
upoznat s materijom koju je obradio i da su njegadovi bili vazni u vremenu u kojemu su
nastali. Kada se bavio numizmatikom Luka& Kie nije ograavao na Slavoniju, kao Sto je
bio slutaj kada je pisao o starinama, a iz zbirke kojatjeigjena nakon njegove smrti se

moze zakljditi da se numizmatikom nije bavio povrsno.
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5. Smrti ostavstina Luke lli¢a

Luka lli¢ se i zadnjih godina Zivota bavio arheoloskim iskgma, prodavanjem povijesti
slavonskih gradova i sela, pisao je povijest Vdjragine i Padeva, te je sredio numizmeéku
zbirku i pisao numizmatka djela koja su ostala u rukopisu. Td&o su u ovom razdoblju
izlazili njegovi ¢lanci u ¢asopisima "Neven", "Pozor", "GlasonoSa'av&ac"” i "NaSe gore
list." U Parevu je izaSlo njegovo djelo 1855. "Historische z8kder kaiserlich koniglich
Militar-Comunitat Patova"”, a 1874. godine "Lovorike gradiSkoga nargdgoantarskog
puka br. 8, opjevavaju narodne pjesme." Njegowanzanje za starine se prosSirilo kada je
1867. godine bio poslan kao vojni geeik u Zadar gdje je ostao do umirovljenja 1869.
godine. Na to ga je potaknulo bogatstvo Dalmadijeskim spomenicima gdje je préio
bogate javne i privatne numizmge zbirke zbogcega je mogao zavrSiti numizmeke
rukopise'*! Svoje rukopise je opono ostavio Matici hrvatskoj koja je kasnije nekaldj
izrucila HAZU u Zagrebu. Luka 1f je zadnjih devet godina Zivota proveo kao uprdyite
potom kao Zupnik u M#&kovcu. U Novskoj je bio Zupnik od 20. lipnja 1878dje je umro

1878. nakon duZe bolesti, a tamo je i pokopan.

=)
\

' 5 e
W ——— )

Slika 19. Otkrivanje spomen plde na Zupnom stanu u Novskoj Lukilli éu 13. rujna 1925

Luka lli¢ je ostavio veliki trag na podtju etnologije, pa je tako T. Mdtpisao da je Steta Sto
nije sabrao i Stampao sve narodne pjesme kojekamo jer nakon njega nitko nije sakupio
toliko "narodnog blaga" po Slavorijf Smatrao je da bi njegova zbirka bila korisna za

BIMATIC, 1959: 143,144.
132\/OBORSKI, 1994: 41.
B3MATIC, 1959: 132.
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daljnje prodavanje slavonskih obtaja, a budé da je veliki dio ostao u rukopisu teze je
pristup&an prodavanju. Zabiljezio da je nekoliko pjesama izaslzdanju Matice hrvatske
"Hrvatske narodne pjesme€® Isto vrijedi i za radove Luke Ha iz podrdja numizmatike i
povijesti koji su ostali u rukopisima, te se takecivdio ovih radova ne moZze éau
Stampanom obliku. Tri opisa gradova iz "Staro&tnéraljevstva Slavonije” mogu sedna
prepisana u knjizi Z. Voborskog, dio je, kako je¢wveapomenuto izlazio u pojedinim
casopisima u skt@nom obliku tako da je dvije ttme djela ostalo u rukopisu, dok su
tekstovi iz numizmatike ostali u rukopisu u cijdipsa njegova numizmatka zbirka joS

uvijek nije izloZena javnostf®

@ OVDJE ZUPNIKOVAQO IUMARO

LUKAILIC, ORIOVCANI'

HRV. KNJIZEVNIK | PREPORODITELJ
RODJEN 15.X1812. U ORIOVCU -
UMRO 4.1.1878. U Novsqu

G..A@"' i
O HILJADU GODISNJICI HRY. KRALJEVSTVA

PODIGOSE NASTOJANJEM HRYV. sm(ot.A
MJESCANI NOVSKE.

p 1925, | B.HZ g

Slika 20. Spomen-pl&a Luki lli éu na Zupnom stanu u Novskoj

O vaznosti Luke Iéa govori i to da mu je podignut nadgrobni spomamikiovskoj 1911.
godine nastojanjem "Hrvatsk&taonice™>® Takaier mu je otkrivena spomen-g® u
Novskoj 1925. godine, a pla je otkrio Emilij Laszowski (1868.-1949.) koji jbio
povjesnéar i arhivist te osnivaMuzeja grada Zagreba, koji je LukucHi uvrstio i u svoju
publikaciju "Znameniti i zasluzni Hrvatt®’ Luka lli¢ je takater imao svoju ulicu u Novskoj
do zavrSetka Drugog svjetskog rata, a od 1991.ngodlavni trg u Novskoj nosi njegovo

me*® U Novskoj se takder od 1991. godine obiljeZavaju "Dani LukédliOriowanina"+*°

BB4MATIC, 1959: 133.

135 7. Voborski je prepisao dio teksta o Kraljevoj iej, Subockom gradu i Raji. VOBORSKI, 1994: 111-
1109.

136\VOBORSKI, 1994: 48.

137VOBORSKI, 1994: 51.

138\VOBORSKI, 1994: 51.

139\OBORSKI, 1994: 52.
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6. Zaklju ¢ak

Vaznost Luke lika kao etnologa je ranije prepoznata, i mnogi subaeili njegovim
etnoloskim radom, prikupljanjem narodnih &ga i pjesama. Mitim, njegov rad na
podriju zastite kulturne bastine je uglavnhom zanemafa. Sto vidimo, podrje njegovog
djelovanja je bilo jako Siroko, te se on bavio iviesti, arheologijom, numizmatikom te
zastitom spomenika, ali je &ea njegovih djela ostala u rukopisu $to bi mogéorbzlog
zasto nije jednako priznat i u drugim granama zetinduka lli¢ je uglavnom bio samouk,
¢esto je mijenjao Zupe zb@gga uglavnom nije bio u srediStu kulturnih Zaria je takder
utjecalo na njegov rad, iako se iz svega mozejrakl da ga to nije sprilo da se

intenzivno bavi pojedinim podéima znanosti.

Luka lli¢ je sudjelovao na iskapanjima, i slao razne predmueNarodni muzej kako bi se
satuvali, a kako vidimo u tekstu mnogi ljudi su semjeobr&ali kada bi nasli predmete pri
iskapanjima. Takder je vidljivo njegovo razéaranje nainom na koji se postupalo sa starim
predmetima kada je pisao kako je napravljena vdikta Sto ih se nije ranifeivalo te da je
jedini n&in da se ispravi ta pogreSka da se pdena predmeticuvaju i Salju u tadasnji
Narodni muzej, a takier je predlagao da se osnuje arheolosko drustvnkopi bila zadea
iskapati starine. Najva vaznost Luke lia na podr&ju povijesti umjetnosti sedtuje u
njegovom djelu "Starozitnosti kraljevstva SlavehijOn je prvi popisao starine na ovome
podruju, te ih opisao, a uz to je neke dao izraditi krbeezu. Njegova vaznost je ipak
prepoznata u vremenu u kojem je Zivio, jer je bm@mnovan dopisnikom carskog i kraljevskog
SrediSnjeg povjerenstva i povjerenikom Narodnog ejaizNakon njegove smrti neki su
smatrali da su podatci Luke dd uglavnom pogresni, pa je tako na primjer Gjural®zo

njemu pisao slijede:

Na Zalost méu arheoloSkim spomenicima ima sila falsifikata,ek@g skrivio Luka Ik
Oriovcanin, prerevni sarbird starina i ilirsko-hrvatski pisac ("Starozitnostrukopis u
Sveuilisnoj knjiznici u Zagrebu "Lovorike" itd.), kige i Mommsenu htio podmenuti svu silu
natpisa, koje je sam fabricirao, a navodno ih jeSaa pri svim mogtim sredovjénim

gradinama!**°

140.Gj. Szabo je pisao da su u dvoristu liekarnikasédita natena tri Zrtvenika s natpisima od kojih je, kako je
zapisao "slabo pouzdani Lukaéllinapisao da je jedan bio zatrpan. Zapisao jeis)atpji je prema liku glasio
ovako: I. O. M.

IM MAR ... VIC

IMVIP NIRO
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Rad Luke llte treba promatrati u kontekstu vremena u kojemjgtodho te u pristupu
informacijama koje je on imao. Njegovi tekstovi danas vénom zastarjeli, ali svejedno
pruzaju uvid u saznanja o kulturnoj bastini iz vesra iz kojeg su nam takve informacije
rijetke, a njegova vrijednost je tim &ee Sto je zabiljeZio podatke o spomenicima kojirevis
nema. Takder kroz njegove rukopise vidimo koliko je bilo %m podréje njegovog
zanimanja, ali i kako se opsezno pripremao za pugeidtrazivanja Sto je vidljivo iz literature

iz koje je prikupio podatke.

Il COS
VM ... OT
VILLO..S SZABO, 1932:80., 82., 83.
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LUKA ILI ¢ ORIOVCANIN- KONZERVATORSKO DJELOVANJE

SAZETAK

Ovaj diplomski rad bavi se zivotom i radom Luke&adliOriowanina, svéenika koji je zivio u
19.st. Rad je podijeljen na pet poglavlja, &irnem se bavi radom Luke ¢ na podrgju
zastite spomenika i numizmatike. 1z rada se sazmajgecajima koji su potaknuli Luku ¢
na prodavanje i opisivanje kulturne bastine. Qdwai su njegoviclanci koji su izaSli u
pojedinim casopisima, a u kojima se Luka ¢llibavio kulturnom bastinom, rukopis
Starozitnosti kraljevstva Slavonjjée rukopisi vezani uz numizmatiku. Ovim radomzsd
upozoriti na ulogu Luke Wia u stvaranju osnova za ptawanje i zaStitu spomenika u

Hrvatskoj, koja je zapla njegovim djelonstarozitnosti kraljevstva Slavonije

Kljucne rijegi: Luka Ili¢, zaStita spomenika, numizmatikstarozitnosti kraljevstva Slavonije

kulturna bastina

SUMMARY

Theme of this thesis is life and work of Luka:IDriowcanin, the priest who lived in 19th
century. The paper is divided into five chaptergstdealing with the Luka dis work on
protection of monuments and numismatics. It alsddeith influences that have encouraged
Luka lIli¢ to study and describe cultural heritage. In pagrer processed his articles about
cultural heritage that have emerged in differenrpals, his handwritingStarozitnosti
kraljevstva Slavonijeand his handwriting about numismatics. This papens to draw
attention to the role of Luka diin creating a basis for the study and protectiomonuments

in Croatia, which began by his wo8tarozitnosti kraljevstva Slavonije.

Key words: Luka ¢, protection of monuments, numismaticStarozitnosti kraljevstva

Slavonije cultural heritage
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