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1. Predgovor

O punom rasponu ettke raznolikosti stanovniStva rimske Senije mozeaao nagiati:
jedini do danas @vani izvor informacija koji svjed o Zivotu ove vazne luke Rimskog
Carstva je malobrojna spomeka grata prondena u samoj Seniji i blizoj okolici. Ipak, i ti su
izvori Skrti i donose Sture podatke te sam sedinvalucajeva morala osloniti na zakdke iz
literature o narodnostima i z&ajima stanovnika onodobne Senije.

Svrha je ovog rada bila vidjeti koje podatke o &aqj slici pruzaju epigrafski spomenici.
Malobrojne su osobe na spomenicima istaknule jelirabje stavke za kojima sam tragala.
Za nekolicinu su na spomenicima istaknute inforgpeaknje posredno ukazuju na podrijetlo,
kao Sto su imenske formule, Stovanja aizh kultova te druStveni polozaji i funkcije: tei s
pretpostavke potdene u literaturi ili se o njima joS raspravilja. Wkoliko slwajeva
spomenici niim ne odaju podrijetlo osoba te sam se tada u pofgu morala osloniti na

literaturu, u kojoj se o podrijetlu osoba pretpugtavecinom na temelju imena koje nosi.

Struktura rada je sljeda: u uvodnome je dijelu dan pregled opsega istaauay cilj
istraZzivanja te nan postizanja tog cilja, tj. metodologija rada;jedii poglavlje u kojem je
objasSnjen geografski polozaj Senja i njegovecajke te pregled prapovijesti i antike na
senjskome podtju. Razmotrene su aktualne teorije o stanovniStemjskog kraja prije
romanizacije. Zatim su predstavljeni literarni i tergalni izvori koji se odnose na
prapovijesno i antko razdoblje senjskog podija te odabrana literatura kojom sam se sluzila
u izgradnji same teme diplomskog rada. U skede se poglavlju rada predstavlja mali
korpus od 18 natpisa sa spomenom 30 osoba: spormegiile osobe je detaljno analizirana i
na temelju te analize su doneseni zakljuo podrijetlu stanovniStva rimske Senije
posvjed@éenog na dosad protenoj epigrafskoj gidi. Nakon zakljénog poglavlja slijede
kratak sazetak na engleskom jeziku, bibliograijatilozi, fotografije natpisa (ustupili su mi
ih na koriStenje Gradski muzej Senj i ArheoloSkiz&uZagreb) i odlomci iz djela atkih

autora.

Sto se fotografija natpisac#i, izgubljeni su spomenici Gesije Maksime i Sarnjanc
Gemina pa nema ni njihovih slika: od dva spomertilaija Valerija Agatopa do danas je

sauvan samo dio jednog, na kojem je kognomergeuPrilog 11.1.11.), dok je natpis sa



spomenom Agatopa i Zene mu Valerije Montane sarbilj@zen u prijepisu iIL-a! Od
¢itavog natpisa Lucija Aurelija Viktora je &avan desni donji rub sa spomenom Aurelija
Sekunda, dok je dio s Viktorovim imenom izgublj&Zil( 11, 3016; Prilog 11.1.3.); samo je
lijevi rub natpisa Flavije Prokule i Justa Napaiita opstao do danas te je vidljiv samo dio
Justova kognomenaC(L IIl, 3019; Prilog 11.1.4.). Natpis Marka GnorijatBa u spomen
Gnorije Sekundine je talder oStéen na desnoj strani te je stoga magua je druga
spomenuta osoba bila muskog spola (Prilog 11.1.20zpbog oStenja desne strane natpisa
Lucija Valerija Priska, njegove majke Karijene ngemu Veracije Paule ne mozemo {itati
Karijenin kognomenl{Jug 918; Prilog 11.1.8.). Ostali su natpistsaani do danasnjeg dana
te se njihove fotografije nalaze u prilogu: i omaju manja ili véa oStéenja koja, na stel,

ne utj€u nacitanje imena osoba koja se na njima nalaze.

eI, 3017



2. Uvod

Anticka Senija svoj procvat duguje jedinstvenom geofoals polozaju zahvaljujti
kojem je postala sjeciSte putova iz priobalja uttainjost te srediSte Zive trgovine. Stoga je
postala privléna velikom broju osoba iz raziiih dijelova Rimskog Carstva, koji su u Seniju
donijeli razliite kulture i utjecaje, @emu svjedde do danas otkriveni materijalni izvori.
Kronoloski je okvir istrazivanja odden datacijom epigrafskih spomenika koji suiera na
Sirem podrdju danasnjeg Senja te na obliznjem prijevoju Viatfprvo do trée stolj€e

poslije Krista).

Cilj je rada bio na temelju 18 spomenika na kojseaspominje 30 osoba utvrditi koje
podatke epigrafska gta pruza o narodnosti i z&aju, ustanoviti koliko se i na koji tia
narodnost i zava] te podrijetlo na natpisima izrazavaju; ucdgiu da nema eksplicitne
potvrde nijedne od tih stavki, pratilo se posrego&azatelje pomau kojih bi se oni mogli
razabrati. Kada ni to nije bilo moge, etnéka se pripadnost stanovnika rimske Senije
tumaila pomau relevantne literature koja pokuSava istraziti retpostaviti podrijetlo

Senijaca rimskog doba.

U slweaju cetiri osobe je na samome spomeniku istaknut¢agvkod jedne od njih i
narodnost. Za 13 je osoba kombinacijom relevanitiegature te posrednih pokazatelja na
spomeniku (ime, drustveni status, funkcija kojue@ena osoba obavlja, eventuatasti koje
su joj dodijeljene te pripadnost odemom kultu i njegova popularnost u otitaom dijelu
Rimskog Carstva) pretpostavljeno podrijetlo. Dex@tgema nikakvih indikacija podrijetla na

samome natpisu te je njihovo podrijetlo pretpogeend iskljwivo na temelju literature.



3. Senj tijekom prapovijesti i antike

Senj se smjestio usred neplodnog i rijetko nasetjetrSkog kraja koji karakteriziraju
oskudna i rijetka prirodna vegetacija te veo&est i intenzivan sjeveroisini vjetar—bura.
Strma brda u njegovu zale dodatno naglasSavaju utjecaj oStre kontinentalimeek dok otoci
pred gradom smanjuju povoljne maritimne klimatskeaaje” Sam se grad smjestio natus
Senjske drage, usjene usred golih padina Kapele i Senjskog bila. Brgg prije dva
tisuclje¢a imala drugdiji izgled od danasnjeg, koji je poprimila zbog akulacije materijala
nanoSenog s okolnih brda tijekom otapanja snijdgaski je zaljev ulazio dublje u kopno te
je prirodna luka bila sigurnija, prostranija te jeokastéena od udara burfeKontinuirano
naseljavanje joS od prapovijesti Senj mozZe zahvalitvoljnom smjeStaju u podnozju
prijevoja Vratnik, najnizeg gorskog prijevoja nal®fsitu (698 metara),$to ga je jos tijekom
prapovijesti odredilo z&voriSte prometnih putova. Vratnik je udaljen 6 kiletara zréne
linije, to jest 14,5 kilometara cestom od morskaleh od pdetka naseljavanja se pokazao
kao najkrga veza panonskih, dinarskih i alpskih pagaus Jadranomgime je Senj
najpovoljnije mjesto za naseljavanje i izgradnjkduna podrju od Rj€ine do usa
Zrmanje® Privlatnosti ovog podréja pridonosi i pristup pitkoj vodi te bogatstvo Zanijoj

se eksploataciji veoma rano pristugilo.

Prvi do sad otkriveni materijalni nalazi sa sengskodrija datiraju u mlde kameno
doba, kada su naseljenecipe i zakloni ispod Velebita. U kasno btamd ili u Zeljeznd
doba osnovana je naseobina na brdu Kuk nedalela.56madina na brdu visine 144 metara
opasana suhozidom postala je upravno, vjersko, oglaspko i strateSko srediSte svoje
zajednice® Akropola gradine se sastojala od 5 ili 6 terasia o bile okruZzene suhozidnim
bedemima. Vododerinama ogemima suhozidom bile su regulirane vodene bdjidspod
gradine se najvjerojatnije razvio suburbij, dokramli¢ite vrste novca dokaz aktivne trgovine

u trgovistu uz potok prema morskom zaljevu: pdame su dvije barbarske imitacije novca

2 Rogi 1965, 10.

3 vili¢i¢ 1988, 68.

* Glavas 2010, 6.

5 Szavitz Nossan 1970, 127.
® Ljubovi¢ E. 2001, 8.

7 Isti, 392.

8 Glavii¢ M. 1994a, 1.

° Glavii¢ M. 1994c, 42.

0 Glavici¢ M. 1994a, 2.

1 Glavicic M. 1994b, 82.



Filipa Makedonskog, dva bréana kartaska novca koja se datiraju u 3. st. pr.bkartani
novac talijanskog grada Teate iz 217. g. pr. Kr.ntanidski, apolonijski, dirahijski,

republikanski i familijarni novaé?

PoviSeni polozaj osiguravao je stanovniStvu sigstn&ao i odnu promatranicu

koja je omoguavala dominaciju nagitavim Podgorskim kanalort.

Tijekom Zeljeznog doba nastale su i prve naseohéndanasnjem mjestu grada Senja
(predrimska Senija). Polako se napusStala gradirajtahtono se stanovnistvo preselilo uz
luku. Na podrdgju danasSnjeg Senja praten je novac @gkih gradova Dirahija, Apolonije i
Panorma na Siciliff te apulska keramik®, &to takder govori o zn&enju trgovine i prije
rimskog razdoblja senjske povijesti.

Prijeporno je kojem ilirskom narodu je gradina nadwbKuk pripadala: Japodinta,
Liburnima"’ ili nekom sasvim drugonjji se utjecaj do vremena antike nijezsaao na ovom
podruju.'® Vjerojatno je tijekom godina ndesobne komunikacije na ovome pogtudo$io
do odréene simbioze stanovnistva obale i #aleto jest Liburna i Japodd.Slika se ne
kristalizira ni dolaskom Rimljana i pacifikacijonvag dijela jadranske obale. Senija je bila
rano uvedena u rimski svijet zahvaljéijwdrzavanju pomorskih i trgovkih veza s Italijom

dugo prije pdetka interesa Rima za ovo po&jrj Sto je jedan od uzroka nedostatka d@ena

12 Glaviti¢ M. 1994b, 83.

3 Glavici¢ A. 1966, 391.

14 Zaninovt 1980, 188.

15 Glavici¢ M. 1994a, 4: autor napominje kako su na gradirk [ronatena tri ulomka apulske keramike.

'8 O japodskoj kulturi, antkim vrelima te literaturi koja donosi detaljne ptidao Japodima usp. OlgjR007.
Japodi razvijaju osnove svoje kulture u razdobRu do 8. st. pr. Kr. Njihov teritorij obuh¥a Liku i japodsko
Pounje. Posto vna ranijih saznanja o istnoj jadranskoj obali dolazi iz perasygih logografa i povjesiara,
ne trebauditi da spomena Japoda kod njih nema: njihovanedsna sfera svodila na obalni pojas i otoke, dok
ih unutrasSnjost nije previSe zanimala. Nezastupledapoda u akdkim izvorima prestaje s getkom rimskog
interesa za istmu obalu Jadrana te getkom vojnih pohoda koje su poveli protiv epihorgkstanovnistva:
upravo u djelima koja govore o vojnim pohodima Rama Japodi dobivaju velik prostor zahvaljtijsvojoj
sada vé poslovinoj ratobornosti.

17 7a detalje o liburnskoj kulturi usp. Batév2005; za drustvene prilike ranorimske Liburnijedgaljan popis
relevantne literature usp. Kufili2008. Etnogeneza Liburna dovrSena je vjerojatno pkjelaza iz 2. u 1.
tisucljece pr. Kr. Teritorijalno zauzimaju prostor iztherijeka Rase i Krke. Sime Bata@vugrubo dijeli razvoj
liburnske kulture na 3 razdoblja: tijekom11. i Bioljeta prije Krista u sklopu seobe naroda stizu na pjeru
istocnog Jadrana; razdoblje liburnske prevlasti na Jadeca 9. do 5. stolfa prije Krista te postupno opadanje
liburnske m@i od 5. do 1. stoljéa prije Krista.

18 Matijevic—Sokol 1994, 28: jedan od atih izvora kojim raspolazemo je djelGeografija (VII, 5, 4)
geografa Strabona Amasijca (1. st. pr. Kr./1. st. ir) koji navodi kako plovidba japodskom obalonmasi
tisuéu stadija te da se teritorij Japoda proteze od Bad® Jadrana. Nakon japodske slijedi liburnskdagksga
duZina iznosi 1050 stadija. Ovaj navod o japodskali ne mora nuzno ozeevati da su upravo Japodi osnivali
gradine na ovom podéju, ali ni ta mogdnost nije iskljgena.

19 Katici¢ 1968, 50; Zanino¥i 1980, 187: Kao jedan od dokaza da su Japodi wjddba drzali teritorij uz more
neki autori navode njihovo naseljavanje srednjezing Italije tijekom prapovijesti. Zaning@vhavodi Tabulae
Iguvinaena umbrijskom jeziku, koje ozdavaju Japode kao neprijatelje, Sto @rda su u odrdenom razdoblju
povijesti upadali na teritorij Umbra, u srednjulijta



antroponimije na natpisima atke Senije i konfuzije oko ettke pripadnosti autohtonog

stanovnigtva®

U rjeSavanju ove problematike postoji nekoliko sigtavljenih teorija. | dok se
vecina danasnjih povjestara slaze da su se tijekom raitih perioda na ovome podiju
izmjenjivali Japodi i Liburni, trajanje, oblik preimanja i vrsta same vlasti razlog su griih
prijepora.

Osim nedostatka epihorskih imena, koja bi bilaasagjji pokazatel] pripadnosti osobe
odrelenom narodu, zbog slabe istrazenosti na pgurizmeiu Rijeke i Senja nema
arheoloskih nalaza koji bi posvjedlib o narodu koji je ovdje prevliadavao.

Nakon Sto su pokorili Venete, Rimljani su postalisjgdi Histrima, s kojima su
ratovali 221. godine pr. Kr. zbog gusarskih prepadarimske brodove. 181. g. pr. Kr.
osnovana je kolonija Akvileja u svrhu $to bolje fote nad vé osvojenim podrgjima.?*
Histri i Japodi su ometali njenu gradnju i napadalite je konzul Klaudije zageo s
pripremama za rat protiv Histra (178.-177. g. pr),® koji je zavr§io padom Nezakcija i

samoubojstvom histrarskogd® Epulona.

171. g. pr. Kr. Kasije Longin je opljkao japodska, liburnska i karnska pagaf® a
129. g. pr. Kr. je konzul Gaj Sempronije Tuditandim ratni pohod” prvi povijesno
zabiljezen rimski upad na liburnijsko podye, koji je zbog ratobornosti Japoda skoro zavrsio

2 Glavici¢ A. 1966, 386: Japodi u nekom periodu povijestiairbbalu na potezu od Tarsatike do Senije, no
tijekom keltskih prodora krajem 4. st. pr. Kr. sslabili, Sto su iskoristili Liburni i preoteli imv@j dio obale te
otoke, ¢cime je japodski teritorij sveden na zd¢e Prema toj teoriji, Mentori i Ismeni bi mogli bjapodska
plemena, iako ih Plinije Stariji smatra dijelomuiinskog narodaNH IlI, 139); Cate 1991, 64: autor iznosi
suprotnu teoriju: japodska prisutnost/odsutnost aenkakve veze s provalama Kelta u 4. st. pr. K& sa
smanjenjem liburnske nip Sto su Japodi iskoristili kako bi zauzeli obalpodri#je od RaSe do Tedanija
(Zrnovnice). O problematici ubiciranja Tedanija osgdi Kozli¢ 1988, Kozléi¢ 1990 teCace 1988, 65-92.
Ptolemej kartografira & Tedanija izméu Lopsike (danasSnji Sveti Juraj, devet kilometaranp od Senja) i
Ortople (danasnja Stinica). Mithad Kazti je miSljenja da je Tedanij rijeka Zrmanja i daKkaudije Ptolemej
ovu rijeku krivo kartografirao izniu Lopsike i Ortople, umjesto izrde Korinija (danaSnji Karin Donji) i
Enone (Nin). Plinije Stariji je Tedanij u svome najanju spomenuo nakon Enone, Sto Kézlpravda time Sto
je ito prvo nabrajao gradove, a potom stavio i rijek@,zato Sto bi njezin geografski polozaj bio nakmone,
ve¢ da ne poremeti nabrajanje gradova. Kada bi sevgtilh ovo misSljenje, podaci Plinija Starijeg i Kidija
Ptolemeja bi se poklapali, Sto bi zila da je Ptolemej koristio Plinijevo djelo ne pjerivSi ga ili da su se
obojica sluzili istim izvorom. Slobodafate smatra da je Tedanij izvor Zrnovnica tri kilonaejinZzno od Svetog
Jurja. Time bi kartografiranje Klaudija Ptolemejdolto¢no, kao i podaci o japodskoj obali kod Strabona i
Plinija Starijeg Strab. GeoVIl, 5, 4; Plin. NH Ill, 129). Na Kozlticevu primjedbu kako bi bilo nelogio
kartografirati nevazan potok, a ne veliku, plovnimanju, Cate uzvrga da Ptolemej ne biliezi ni Rasu ni
Cetinu. Problem ubiciranja rijeke Tedanij dodatrtezava nedostatak arheoloskih nalaza karakteriktiza
Liburne ili Japode na pod¢ju uz Zrmanju.

2L Glavici¢ M. 1994c, 47: Kasije Longin je dobio gavanje sjevernu ltaliju, no to nije zadovoljavaliegove
apetite te je pokuSao s vojskom prodrijeti do makettih bojiSta, pljgkajuéi i porobljavajui usput 3 navedena
naroda. Senat im je dodijelio odStetu.

22 Matijasic 2009, 100.

%3 Glavici¢ M. 1994c, 46.

4 Matijasic 2009, 117.



Tuditanovim porazom. Spasio ga je kolega konzuijdudecim Brut. Na kraju je Tuditan
stigao sve do rijeke Krk& Nakon Tuditanova pohoda vjerojatno je pacificirdibairnska
obala te umireni Japodi s obalne strane VelebitaaeTsu Rimljani osigurali plovni put do
Salone te prometnice prema Noriku i Pandfijifuditanov je rat zabiljeZen kabellum
Histricum, dok je Tuditan proslavio trijuméle lapodibussto Japode ozkava kao glavne

protivnike?’

Tijekom 1. stoljéa prije Krista podr&giem Liburnije viSe puta je prolazila rimska
vojska ili jecak vodila bitke na samom podiju, no konkretnih podataka o Seniji nefi&9.
g. pr. Kr. u pokoravanje llira koji ne priznaju sku vrhovnu vlast krenuo je Azinije Polion,
no njegov pohod, unat@auzimanju Salonegio nije imao dugorénog uspjeha posto je 35.
g. pr. Kr. na istu misiju krenuo Oktavijgh.Oktavijanov pohod je vazan za Seniju posto
postoje indicije da je upravo ona bila jedna odhp@inih téaka u razr&unavanju s Japodima
i Delmatima® zbog stratekog poloZaja u blizini prijelaza Vitrudaljenog oko 3 sata
hoda® Japodi su bili napadnuti s podja Kvarnera: vjerojatno su se u Tarsatici i Seniji
susrele mornarica (pristigla s juga) te kopnenivifske koji je stigao s podtja Akvileje i
Tergesta?

Sredinom 1. stolga pr. Kr. zap®eo je gospodarski, polki i kulturni procvat Senije.
Osim luke, povezivanju Senije s gradovima na obalizaleiu potpomogle su ceste koje se
pacinju razvijati nakon pokoravanja llira: glavna istojadranska cesta, koja je vodila od
Akvileje do Salone pa dalje na jug, prolazila jexrSeniju®® Takaler, preko prijevoja
Vratnik vodila je cesta koja je Seniju povezivat Siscijom® U Seniji je tako zap®o
razvoj trgovine i gospodarstva @mito: ona je postala glavna opskrbna luka za fgelilike

i Panonije®

StrateSki je polozaj Seniju pretvorio u ZariSte ammacije. J&nu romanizacije

dokazuju epigrafska gia i anteki pisci koji spominju Seniju: ni u jednom ghkju nije ostalo

% Zaninovi 1996,301.

%% Cace 1991, 63.

" Cate 1991, 63.

8 |sti, 7-8: 52. g. pr. Kr. Japodi su opustosili geste; 49. g. pr. Kr. u tjesnacu izineotoka Krka (Kurikte) i
kopna vodila se pomorska bitka Cezarovih i Pomplejenaga, u kojoj su pobijedili Pompejevi zapovjetn
Marko Oktavije i Lucije Skribonijan.

 Glaviei¢, M. 1994a, 8.

30zaninovic 1984a, 31; Ljubowi E. 2001, 17.

*! Glavas 2010, 7.

%2 Sasel Kos 2005, 429.

3 Ljubovi¢ E. 2001, 39.

3 Ljubovi¢ B. 2000, 11.

% Glavas 2010, 7.
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zabiljeZzeno podrijetlo autohtonog stanovniStva k@e nastanjivalo ovo podée prije
rimskog utjecaja. V@nu stanovniStva rimske Senije ipak milo autohtono stanovnistvo
ilirskog podrijetla; Sui navodi da je Senija isprva bila peregrinsko nasglj njoj je Zivjelo
domae stanovnistvo bez rimskog civitetd)koje je u Augustovo vrijeme postalo rimski
municipij>’ Senija je upisana je ibus Sergia® Sto se prijepora o statusu grade tidio je
autora misljenja da je Senija bila kolorifaMedutim, Plinije Stariji Seniju svrstava e
gradove, koje jasno odvaja od kolonija: naglaSavad kolonije Pole do kolonije Jader, na

potezu od 160 milja, nema drugih kolorilfa.

Uvjeti za poljoprivredu nisu bili idealni, ali ipadu se razvijali manji zemljoposjedi uz
cestu koja je vodila do Vratnika. Z¥ggniji su ipak bili stéarstvo te prodaja starskih
proizvoda i Sumarstvo, tj. sja i izvoz drva, posto okolica obiluje drvnom dpan** Senija je
bila posrednik navedenih proizvoda koji su dola#li unutrasnjosti te se izvozili preko
senijske luke. VaZnost trgovine se vidi i na dvépisa’> natena na Vratniku, u kojima se
spominje carinski ured smjesten u Sengul§licum portorium lllyric) u kojem se plka
uvozna dazbina na robu. Posebni portorij za livdstao je za Klaudijeve vladavine (41.- 54.
g. po. Kr.), a portorijem na Vratniku Senija je Sana u isti rang s Polom, Tergestom i

Akvilejom.*®

Iz epigrafske grde doznajemo i kako je u Seniji postojala gradsletnica (kurija)®*

kojoj je u razdoblju od sredine 2. do sredine 3pst Kr, kako se datira natpis, bio potreban

% Suit 2003, 52-53: autor objasnjava prava koja imajuopuavni rimski grdani us conubii pravo brakaius
suffragir pravo glasa,ius honorum pravo kandidiranja za magistrature). Italsko pragodjeljivano
peregrinskim zajednicama na pogtulLiburnije je bilo neka vrsta prijelazne faze sijecanja punog rimskog
gradanskog prava. Peregrini, Sto je rimski naziv zarste, nisu imalius suffragii ni ius honorumsve do
Karakalina edikta 212. kojim svo slobodno stanawaidkimskog carstva dobiva gi@nska prava.

¥ Glavici¢ M. 1994c, 51- 52; Sti2003,64.

% 0O tome svjedd natpis Marka Valerija Kvintilijana, vojnika rodotiz Senije, pokopanog u Rim€iL VI,
2451) koji glasi:D(is) M(anibus) / M(arcus) Valerius M(arci) f(ilijld Sergia Quintia / nus Seni(a) / mil(es)
coh(ortis) / | pr(aetoriae) ((centuria)) Silvanix({it) / ann(is) XXI / mil(itavit) / ann(is) 1l /H(eres) f(aciundum)
c(uravit). Ovo je jedini poznati natpis osobe podrijetlonBinije pronden izvan nje. Marko Valerije umro je u
21. godini nakon tri godine sluZzenja u vojsci. Spoik se datira u 2. st. po. Kr.

39CIL 111 3017; Glavii¢ M. 1994a, 33-34; Glavi¢ M. 1994c, 52; Ljubovi B. 2000, 170; Ljubovi E. 2001, 65;
Bartulovic 2007, 267; u prilog statusa kolonije govore egdgiaizvori na kojima su zabiljeZzeni s&enici
carskog kulta i udruge augustatardo i corpus Augustalum, sacerdos Liburnojurfiakve se udruge augustala
izvan ltalije mogu prona samo u kolonijama. lako Senija nema velike obragiovrSine kao ostale kolonije
(stoga nije mogée naseljavanje veterana; tome u prilog govori isgadan veteranski spomenik na pagiu
Senije), postoji mogtnost da je zbog svojeg prometno-gospodarskogegadila podignuta u rang kolonije.
“ONH 111, 139; Klaudije Ptolemej takier jasno naglasava koji su gradovi nadetjadranskoj obali kolonije: na
podrwju Liburnije spominje samo koloniju Jader (I, 19,

*I Glavigi¢ M. 1994c, 53.

“2CIL I, 13283; Glavki¢ M. 1994c, 43-45; Ljubo¥iB. 2000, 70-71; LjuboviE. 2001, 58-60.

“3 Ljubovi¢ B. 2000, 11.

* Glavigi¢ A. 1982, 63; Sui 2003, 190
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popravak. Taj bi podatak oztevao da je kurija znatno ranije podignuta. Tim&gnija bila

jedna od rijetkih na podiju sjevernog primorja s pot#enom zgradom kurij&

Tijekom 3. stoljéa po. Kr. Senija je joS zadrzala ulogu véelduke na ovome
podriju, no slabljenjecitavog Rimskog Carstva, provale Markomana i Kvadaofta
recesija su se odrazile i na ovom gradu: trgovimggela poprimati lokalni karaktéf.
Tijekom iduta dva stoljéa kriza je postajala sve dublja, zéple su seobe naroda sa istoka u
Panoniju, kasnije i Dalmaciju. Padom Zapadnog Rogskarstva Senijom, kaocitavom
provincijom Dalmacijom, ovladali su Ostrogoti. Nak@strogota Senj je doSao pod bizantsku
vlast, u 7. st. Avari i Slaveni su srusSili grad, ves u ranom srednjem vijeku Senj se ponovno
uzdigao, ovaj put kao hrvatski grdd.

> Ljubovi¢ E. 2001, 65; osim Senije, natpise o gradnji kurijeju Aserija, Cres i Salona.
*® Glavici¢ M. 1994c, 54.
" Ljubovi¢ B. 2000, 14.
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4. lzvori

4.1. Literarni izvori

Literarni izvori koji se odnose na Seniju tijekgmapovijesnog i antkog razdoblja
njene povijesti malobrojni su i Sturi, geografsk&que. Mnogo se latinskih i gkih pisaca
tijekom brojnih stoljéa susreta sa istoom obalom Jadrana osvrnulo na pégiKvarnera i
Hrvatskog Primorja te zabiljezilo podatke koji ukazna etnografske, geografske i povijesne
posebnosti ovoga kraja, no u svrhu ovog rada naueiskljucivo pisce koji spominju upravo

Sen.

Najstariji izvor za koji se danas pretpostavljagiori o Senju je djelo nepoznatog
autora nazvanog Pseudo Skilakom jer se dfdoiplus ili Oplovba uz naptene obale
Europe, Azije i Libij&® isprva pogre$no pripisivalo Skilaku iz KarijandeMaloj Aziji,
logografu koji je Zivio i djelovao krajem 6. stalpe prije Krista!® Medutim, podaci u
navedenome djelu smjeStaju njegov nastanak u Yed&qorije Krista. Ipak, jezgra je djela
vjerojatno SkilakovalU 21. poglavljunabrojio je gradove Liburna uz more: Lijas, Idasu,
Atijenit, Diirtu te narode Alupse, Olse, PedeteHemione®® U ovome nabrajanju obalnih
naselja i narod&iji su nazivi @&ito iskvareni bi se naziv Atijenit mogao izjedita sa
prapovijesnom Senijom. Dakle, smatra se da je Rs&kiak Seniju (tj. gradinu na brdu

Kuk) smatrao gradom Liburna.

Rimski politicar, prirodoslovac i povjestar Gaj Plinijje Sekundo Starij{Gaius
Plinius Secundus Maiorpden je 23./24. g. po. Kr. u gradu Komu u blizini &ig>* Autor je
veceg broja djela. mi njima je iNaturalis Historia (Prirodoslovljelu 37 knjiga, za koju je
podatke crpio iz stotina &kih i latinskih pisaca i djel& Plinije Stariji poginuo je prilikom
erupcije vulkana Vezuva 79. godine.

U Prirodoslovlju o Liburniji i Seniji nalazimo najviSe podataka tetbj glavi,
poglavijima 129> 139. te 140*

“8 Prilog 11.2.1.

49 Krizman 1997, 43.

0 Sui¢ 2003, 399.

> eksikon1996, 475.

2 Re’nik 1984, 371.

%3 Suic 2003, 419; Krizman 1997, 268-271; Prilog 11.2)2.a.
¥ Suic 2003, 421; Krizman 1997, 274-277; Prilog 11.2)1.b.
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Plinije Stariji nabrojio je Seniju u sklopu gradokaji su municipalna srediSta na
liburnskoj obali, Sto je vidljivo po latinskom temnu oppidumkoji je koristio. Naime, Plinije
Stariji je kao oppida navodio gradove koji su imali odiena grdanska pravaSto bi

ozna&avalo da su gdani Senije imali latinsko ili italsko gdansko pravo.

Klaudije Ptolemej(Claudius Ptolemaeus37.-150. g. po. Kr.pio je aleksandrijski
astronom, astrolog, matemi&tr i geograf, najpoznatiji po djeMeliki sustav astronomije,
gdje je u 13 knjiga objasnio postavke geocéntry sustava. Kao knjiz¢ar glasovite
Aleksandrijske biblioteke imao je pristup golemirolikinama znanstvene gi@, kojom se
obilato sluZio tijekom stvaranja 8 knjigaeografske uput®. Ptolemej je zabiljeZio imena
gradova te njihove koordinate izrazene u duzinskmerama, Sto je veoma korisno pri
ubikaciji spornih lokalitetd® Djelo je s&uvano u srednjovjekovnome prijepisu. U

navedenome se djelu thegradovima na liburnskoj obali spominje i Senj {6, 1-2)>’

Peutingerova karta ilfTabula Peutingerianaazvana je prema njeti@m humanistu
Konradu Peutingerulako je srednjovjekovni itinerarij, nastala je pr@erkasnoantkom
crtanom predlosku: jedna od nedokazanih teorijpiguje autorstvo kasnorimskom geografu
Kastoriju, koji je djelovao tijekom 4. stolje poslije Krist&® ZabilieZzene su sve ceste od
Gibraltara do Crnog mora, kao i putne postaje, éama vedutama. Kopija na pergameni,
datirana u 12. ili 13. stol§e, cuva se u Nacionalnoj biblioteci u 8e Posto je ukupna duzina
682, a Sirina samo 34 centimetra, prikaz je réemuw smjeru istok-zapad, a suzen u smjeru
sjever—jug>® Peutingerova karta biljeZi luku i zaljev Sefljge takder ostavlja dokaz da je

grad bio utvden.

Antoninov itinerarij sastoji se od dva itinerariatinerarium provinciarum Antonini
Augustii Itinerarium maritimum Antonini Augustoji se tradicionalno pripisuju caru Marku
Aureliju Antoninu Karakalf! Imena putnih postaja na njima poklapaju se s Rgetdovom

kartom, a Senija je zabiljeZzena na cesti koja jdilaood Akvileje do Siscije. Navedena je

%5 Prilog 11.2.1.

% Suik 2003, 30.

" Matijevié—Sokol 1994, 34-35.
%8 jubovi¢ B. 2000, 10.

%9 Markovi¢ 2002, 25.

€0 Matijevic—Sokol 1994, 37.

81 Krizman 1997, 355.
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cesta od Tarsatike do Senije iSla morskom obalorskpetala preko prijevoja na Vratniku

prema krskim poljima uz Gackff.

Krajem 6. ili p@&etkom 7. stoljéa nastao je opis svijet&ozmografijanepoznatog
autora Anonymus/ Geographus Ravennasutor, mozda suenik iz Ravene, sluzio se istim
predloSkom po kojem je nastala Peutingerova kartmkaier piscima kao Sto su Ptolemej,
Plinije Stariji i gotski filozof Markomir, od kojege preuzeo popis grado%aU pet knjiga
donosi podjelu Zemlje, opis Azije, Afrike i Europa, zatim obale Sredozemnog mora te
dijelova Europe na obalama Atlantskog oceana i€3f@g mor&” Seniju spominje u popisu
liburnijskih gradova u IV. knjizi, glava 22.te u popisu gradova uz more od Dirahija do
Ravene (V, 14.%°

Djelo klerika Gvidona iz Pise nastalo je u 11.jstal, vjerojatno na temelju adkog
predloSka. Smatra se kako se Gvidon koristkozmografijomAnonima iz Ravene, no u
opsirnijoj verziji od danas #savane®’ U nizanju gradova sjeverno od Dirahija u 116.

poglavlju navedena je Senfia.

Literarni izvori ne pruzaju mnogo podataka o Sersjode se na nadenje imena
grada, navéenje njegova polozaja u odnosu na druge gradovg diyela isténe jadranske
obale te poloZzaj u odnosu na vazne prometnice Righgkarstva. U djelu Plinija Starijeg
nalazimo podatak da je Senija u njegovo vrijema hiunicipij, dok je s Peutingerove karte
vidljivo da je grad bio utvden. Ipak, o klagnoj povijesti samog grada nije ostao zabiljezen

nijedan trag u djelima starih pisaca: informacyegetovo u potpunosti geografske prirode.

4.2. Materijalni izvori

Podrije grada Senja naseljavalo je viSe raiith naroda duze od dva tidieca.
Upravo kontinuirano naseljavanje istog pagiaupredstavlja problem pri pokuSaju detaljnog
arheoloSkog istrazivanja rimskog sloja, sakriverspgpd | danas naseljenog i Zzéag grada.

62 Matijevic—Sokol 1994, 36; Markowi2002, 25.

83 Krizman 1997, 355; Medini 1980, 400.

% Retnik 1984, 387.

 Prilog 11.2.4.a.)

0 Glavici¢ M. 1994a, 26; Krizman 1997, 370-373; Prilog 112
" Remik 1984, 387.

%8 Glavici¢ M. 1994a, 27; Matijevi-Sokol 1994, 38-39.
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Odretivanje areala antkog grada, postojanja bedema, gradskih vrata, farunostalih
sastavnica grada koji je bio prosperitetno trgkeai lucko srediSte tijekom rimske faze
dodatno otezava rusenje i spaljivanje tijekom sewdr®@da u 7. stolfel. Stoga je velik dio
promisljanja o urbanistkome razvoju antke Senije, do nekih novih arheoloskih istrazivanja

i pronalazaka, prvenstveno pretpostavka.

Anticka se Senija razvila na s Senjske drage i svoj prosperitet duguje luci lsga
ovdje pojavljuje joS u prapovijesno doba: postopgunost da je gradina Kuk na mjestu
danasnjeg Senja imala svoje trgoviSteObala se antkog grada pruZala u smjeru
sjeverozapad-jugoistok. Osim luke, Zemju grada je znatno pridonijela magistrala od
Akvileje do Salone, koja je u grad vjerojatno ulazia sjeveru ili sjeverozapadu, dok se cesta
za prijelaz Vratnik na grad nastavljala najvjenijgt na jugoistokd? lako za sada arheoloska
istrazivanja nisu potvrdila, grad je vjerojatno mpasan kulama i bedemima te gradskim
vratima: morskima koja su sluzila kao ulaz u luktgoviste, na sjeverozapadu gdje je u grad
ulazila ranije spomenuta magistrala Akvileja-Saldeana jugoistoku, tj. prema cesti za
Vratnik.”* Senija je najvjerojatnije izgdena na uolsajeni rimski nain podizanja gradova pa
valja pretpostaviti da su komunikacije u smjerwsjezapad—jugoistokinile dekuman, dok
se kardo pruZao u smijeru sjeveroistok-jugozdpaglavne su se komunikacije prilagodile

pruzanju obale, stoga nisu slijepo pratile stranjets.

Zbog nedostatka materijalnih izvora srediSte ¢lmti Senije se moZze samo
pretpostaviti. Mdutim, zahvaljujéi nalazu natpisa o gradskoj kuriji u ulici lve Heglovica
na Sirokoj Kuntradf te pronalasku dokaza o vjerskom sredistu u blikitiedrale Svete
Marije za pretpostaviti je da se upravo na tomestnjenalazio forum, srediSte patitih,
javnih, vjerskih i kulturnih dog#aja u gradu. Carski je kult potien epigrafskom gdom, no
to¢na lokacija nije utwtena’® Za sada nisu dani materijaini dokazi kapitolijskog kulta, no

moze se pretpostaviti da se svetiSte nalazilo nmfo

Tijekom godina arheoloskih istrazivanja iskoparvééi broj nalaza koji se datiraju u
rimsko doba. Promkeno je viSe ostataka materijalne kulture koji seofed o rimskim i

%9 vili ¢i¢ 1988, 65.

" Glavici¢ M. 1994a, 123.

L Glavici¢ M. 1994b, 86; Degmed#il952, 256: autorica je misljenja da bedema nijeiloi Smatra da je Senija
rano postala rimska kolonija (!) te da je zbog O®k#mova pokoravanja Japoda opasnost iz dealbila
otklonjena te da stoga nije bilo potrebe za fdifijom grada.

2 sti, 88.

3 Ljubovi¢ E. 2001, 23.

"LJug 247.
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orijentalnim kultovima na podtju rimske Senije: u blizini katedrale Svete Mapj@natena

su dva kipa Velike Majke — Kibele (skulpture A i.BYbje skulpture od bijelog mramora
prikazuju boginju koja sjedi odjevena u hiton i kion. Zivotinje oko kipova (prikazi
lavova, bika i ovce) tighi su za Kibelu> Obje su skulpture sekundarno upotrijebljene kao
dio srednjovjekovnog zida, &to je razlogive njihovih ostéenja’® UvrijeZena je njihova
datacija u kasno 2. ili rano 3. st@@gnakon Krista. Tijekom arheoloskih istrazivanja99
godine pronden je i mozaik crno-bijelih kockica te tigma rimska arhitektura koja svjeti®
postojanju Kibelina hrama. Ustanovljeno je da sanhii kita do njega, koja je vjerojatno
pripadala sluzbenicima hrama, stradali u poZartijekom arheologkih istraZivanja 1949.
godine u blizini je katedrale prof@na i glava boginje od bijelog mramora za koju se
pretpostavlja da prikazuje Dijanu. Datira se u rd@nctoljge.”® Osim glave, o Dijaninom
kultu u Seniji svjedse dva posvetna natpi$a.Mramorni kip Serapisa, proden 1898.
godine, bio je uzidan u zid p&mVukasow. Bog je sjedio na prijestolju, oko struka mu je
omotan himation, a zahvalj@unatpisu na bazi kipa, o kojete biti rijeci kasnije, datira se
na pa@etak 3. stoljea®

Na podre¢ju Stele je 1972. godine praten kip Libera u pet dijelova. Liber je
prikazan kao mladikoji drzi naramak pun \é@. Obuen je u nebridu, a s lijeve strane vidi se
dio panterine $ap€.Prema ikonografiji se pretpostavlja kultni sinkzam Libera i Dioniza, a
moZda i autohtonog boZanstva, Silvdh&@sim kipa i posvetnog natpisa o obnovi Liberova
hrama®® o kojem ¢e kasnije biti rij&, nalen je i ulomak natpisa koji u restituciji glasi
L[ib(ero) Pat(ri) ]/ aedem [ / ampl[iavif* tj. govori o proSirenju Liberova hrama. Ovdje su
takader nateni ostaci zidova kupalista s poémim prostorijama i pet vodosprerffal872.
godine, prilikom urdenja kanalizacije, prodan je o3téeni natpis o obnovi kupalista.

Natpis glasiBalneum vet [ustate / lapsum pe [cunia sua / nediit/ L(ucius) Do [mitius /

> Cambi 1993, 34.

® Medini 1993, 5.

" Degmedi 1952, 253.

"8 Glavici¢ M. 1994a, 68.

" Osim spomenika kojéu kasnije detaljno obraditi, profen je ulomak s natpisomianae / Aug(ustae)/
Sacrum/ [

8 Detaljnije na str. 42-43 ovog rada.

81 Zaninovi 1984b, 246.

82 Oluji¢ 1990, 22.

8 Detaljnije na str. 46-47. ovog rada.

8 Glavici¢ M. 2002, 11.

% Glavici¢ M. 1994a, 35.

8 Glavici¢c A. 1966, 410; Ljuhi 1879, 21-22.
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Gal [licanus Papinia / n [usLucije Domicije Galikan je bio namjesnik provincigalmacije,

vjerojatno od 239. do 241. godine poslije Krita.

Brojni su nalazi proizvoda od keramike, datiranth ranog 1. do 5. stola poslije
Krista, posebice svjetiljki, posuda, te krovnih kaeNa svjetillkama sdesti zigovi italskih
tvornica, primjerice CRESCES, FORTIS, SEXTI, STROBIVIBIANI, ATIMETI itd.
Krovne opeke nose zigove SEXTI, METILLI MAXIMI, PASIANA,
MEROTIS/HERMEROTIS i drugih, dok se na amforama’egie nalazi zig NICO, tvornice
koja se vjerojatno nalazila u juznoj Itafifi.Staklenih predmeta je znatno manje, deméa su
kao grobni prilozi u nekropoli na prostoru bivSéape Olivieri te kasnoarikoj nekropoli u
Copicevom naselji® Takaler je pronden razléit brorgani nakit, nekoliko noZeva te
brontana kirurgka sonda i pincetaSto se numizmatkih nalaza tie, pronden je véi broj
novca na raztim lokalitetima diljem Senja. Kao Sto je ranijpamenuto, nekoliko se
kovanica datira u predrimsko razdoblje i pokazagealjZzive trgovine i prije procvata rimske
Senije. Najbrojniji su nalazi iz doba careva dijasAntonina, dok od kraja 4. stofe

nadalje ima sve manje nalaZa.

Velik broj arheoloskih nalaza iz kojih crpimo samj@o antékoj Seniji potj&e iz Sest
nekropola: na brdu Nehaj, na juznoj strani Kategriga srednjovjekovne kule Sabac, na

lokaciji bivdeg vrta Olivieri-DIP-a, Gopi¢evom naselju i u Stotkome naselju.

Tijekom 1958. godine, za vrijeme poSumljavanjaabiidehaj, nden je véi broj
ulomaka Zard® Nekropola se koristila do 3. stalge poslije Krista, kada je napustena.
Pretpostavlja se da su se na ovom mijestu pokapaldenici prapovijesne Senifégemu u
prilog govore nalazi atenskog bk@mog novca — pentobolona — iz 4. st. pr. Kr, kaanije
spomenutog novca grada Teate iz 217. g. pr*KMadeni su takder pepeo, keramika,

amfore, razbijene suzne &ce, nagoreni ljudski ostaci itd.

87 Zaninovi: 1984a, 36CIL Ill, 10054=EDH HD053716.

8 | jubovi¢ E. 2001, 43.

8 7a detaljan pregled materijalnih izvora usp. LjuiédB. 2000.
D Glaviti¢ M. 1994a, 85-88.

L Glaviti¢ M. 1994a, 75.

2 Glaviti¢ A. 1966, 401.

% Glaviti¢ M. 1994a, 97.

 Ljubovi¢ B. 2000, 23.
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Nekropola kraj katedrale otkrivena je tijekomagivanja 1949./1950. te 1966. godine.
Otkopani su grobovi s ostacima spaljenih pokojnikenim bsicama, svjetiljkama itd®

Na prostoru bivSe pilane Olivieri, uz magistralnestt prema Akvileji, ndeni su
paljevinski grobovi datirani u 1. i 2. st. po. Ke kosturni, datirani u 2. i 3. st. po. Kr.
Istrazivanja su vrSena 1929, 1954, 1963, 1975004 2godine, a otkrivena su, dueostalim,
dva antéka natpisa, ostaci zida, dva mramorna korintskatéap mozaik, ulomci keramike
itd.*® 1znad tih nalaza otkriveni su tragovi ruenja @@. Nekropola je koristena do 3. st. po.
Kr. i smatra se krajnjom sjeverozapadnom granicotitke Senije’’

U Stolatkome naselju 1971. je prafeno nekoliko kosturnih grobova bez prilofa.

Kod kule Sabac je @ano 39 grobova s kosturnim ukopdéiiMalo je grobnih priloga:
medu zna&ajnijima su dva bro¥fana novca Konstantina Velikog te jedan njegovoa sin

Konstacija, zbogega se smatra da je nekropola koriStena od 4. skolgca.

Za nekropolu uCopi¢evom naselju pretpostavlja se da se koristila odt.3po. Kr.
Istrazivanja ove naj\e kasnoantke nekropole u Senju vrSena su viSe puta od 19dding

do danas i otkriveno je sedamdesetak grobd8a.

% Glavii¢ A. 1966, 402.

% Ljubovi¢ B. 2008, 279.

9 sta, 29.

% |sta, 34.

% Glavii¢, M. 1994b, 102.
190 jubovi¢ B. 2000, 36-43.
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5. Literatura

Literatura na kojoj se temelji ovaj rad raznolikai j[dotte se raziiitih podruija. Prvo
bih istaknula literaturu koja mi je posluzila kaolgziSna téka u pisanju diplomskog rada,
Anticka Senija, spomenici i topografijanagistarska radnja Miroslava Glamia te knjiga

Svjed@anstva o rimskoj Senifiutora Envera Ljuboga**

Anticka Senija, spomenici i topografidiroslava Glavti¢a daje sveobuhvatan prikaz
prapovijesti i antike Senije i okolice s posebnisvrdom na spomeéku graiu te poleogenezu
i urbanistéki razvoj Senije tijekom antike. Autor je detaljmaglanio epigrafsku gidu,
povijest senjskog prostora, prikaz senjskog krajdjalima antékih pisaca te dao temeljiti
pregled materijalnih izvora danih na podréju Senije. Za moje istrazivanje vazno je
poglavlje u kojem je autor predstavio epigrafskadgrte pretpostavke o podrijetlu osoba na
spomenicima na temelju z¥ggki imena te prijasnjih znanstvenih radova na tgropulacije
rimske Senije. Predstavljeni su nekicepiti zakljuci, temeljeni na ranijoj literaturi o
navedenoj temi, bez ulaska u dubinu problematildritla i zavtaja osoba posvjedenih

na natpisima.

Svjed@anstva o rimskoj SenijEnvera Ljubouwa takaier u ZariStu interesa ima
spomenike, ali samo epigrafske prirode. Donosiaw@titanja, raglambe imenskih formula
te fotografije spomenika koji su secssali do danasnjih dana. Kratko se poglavlje posebn
osviée na imena s natpisa te se pokuSava dati pretastabjasSnjenje podrijetla na temelju
tih istih imena. Autor detaljno obtaje svaki natpis, no ne donosi nikakve nove z&kip

vec se u potpunosti oslanja na raniju literaturu.

Radoslav Katii¢ i Marin Zaninové pokusali su &lancima Najstariji jezici i narodi u
senjskom primorjd®? odnosno Antika naselja ispod Velebita i Stanovnistvo velebitsko
Podgorja u anti¢?® dati odgovor na pitanje koji su autohtoni narodtali ovo podrije
jadranske obale prije previasti Rima, no do odgavjg, sa zasad poznatim podacima i
izvorima, na Zalost nemoge dai. U tome se oba autora slazu. Oba se dakaipuStaju u

nagaanje o japodskoj prevlasti, no bez konkretnih zaklka.

1 Glavici¢ M. 1994a; Ljubou E. 2001
102 K atici¢ 1968
103 7aninovi 1984a
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U razumijevanju onomaskih sustava i podrijetla imena pratemnih u Seniji pomogla
su djela Duje Renda-Miocevica, Mate Krizmana i Radoslava Katia. Duje Rendi
Mioc&evi¢ u vie je onomastkih studijd® obradio i sistematizirao velik broj imenadeaih
na Sirokom teritoriju Liburna, Delmata i Japodatetpostavio njihovu pripadnost odexoj
etnickoj zajednici. Tijekom obrade imenskih formula efpostavki o podrijetlu starih Senjana
korisnijim su se pokazaltlanci i knjige navedenog autora o susjednim tajiboa Like i
Dalmacije, dok se nijedno ime s podiai Senije ne spominje u onom&kbj studiji o
podruju Liburnije. Krizmanova su djela, kao Sto sam jarspomenula, fokusirana na Istru,
no pokoji podatak se pokazao vrlo koristariffhKaticiceva djela, u kojima podije Jadrana
naseljeno ilirskim stanovniStvom dijeli na onomésti sustave te analizira pojavu imenskih
obrazaca na natpisima navedenog pgdrypomogla su mi u analizi i pretpostavkama o

podrijetlu osoba na jednom nedavno otkrivenom iovefno proenom natpisu iz Senf&’°

Sto se samih natpisaéi, koristila sam se internetskim bazama podaEkgraphic
Database Heidelberg (EDHEPpigraphische Datenbank Clauss-Slaby (ED@Skorpusima
natpisaCIL i ILJug.

Géza Alféldy je u knjiziDie Personennamen in der rémischen Provinz Daliti
detaljno prodio stanovnistvo rimske Dalmacije te katalogizirae slo tada poznati gentilicije
i kognomene s navedenog prostora, Sto mi je bilmeajerljive poméi tijekom analize i
pretpostavljanja podrijetla osoba posvjéelnih na natpisima Senije. Ovdje se moggi sae
osobe sa senijskih natpisa koji su bili otkriveaiidlaska knjige. Valja naglasiti da je knjiga
prilicno stara i da podaci navedeni u njoj ne idu u karakanasnjim vremenom i novim
istrazivanjima na podeju kojim se autor bavio: ipak, u nedostatku noliterature koja bi se
navedenom tematikom toliko sveobuhvatno bavilapldlifjeva knjiga ostaje polaziSnatia
prowtavanja populacije rimske provincije Dalmacije tejerebg na osobnim imenima. U
manjem sam opsegu u istu svrhu koristila knfggy6lkerung und Geselschaft der romischen
Provinz Dalmatienistog autora, izdanu dvije godine prijeie Personennamen in der

romischen Provinz Dalmatia.

L ,108

Od velike mi je pomé bio nomenklatorOPE u kojem su popisani gentiliciji i

kognomeni svih rimskih provincija. Nomenklator jeajviSe pomogao predvsSi jasno

194 primjerice Rendi-Miocevié 1948; Rendi-Miocevi¢ 1951; Rendi-Mio&evi¢ 1975
195 Krizman 1991; Krizman 1997

1% Katici¢ 1968; Katki¢ 1976: radi se o natpisu Silicije Ditueijone.

197 Alfeldy 1969; Alféldy 1965

1% OPEL1994-2002
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ucestalost odrdenog imena na nekom podju, Sto sam uzela u obzir tijekom analize
mozebitnog zaviaja osoba sa spomenika senjskog pgdruNa sltan je néin znaajna
stoljete stara knjiga Wilhelma Schulzeaur Geschichte lateinischer Eigennamedsim
ucestalosti i rasprostranjenosti gentilicija, Schutiaosi i sve poznate podatke o njihovom
moguwem podrijetlu, dok se liro Kajantou knjiZihe Latin Cognomingbavi detaljnom
raZlambom podrijetla i zn#enja kognomena te njihove rasprostranjenosti u t@nos

vremenu i méu druStvenim skupinama.

Anamarija Kurilé je u doktorskoj disertacijpucanstvo Liburnije od 1. do 3. st. po
Kristu: antroponimija, druStvena struktura, éke promjene, gospodarske ulote knjizi
Ususret Liburnima. Studije o druStvenoj povijesihorimske Liburnijenapravila analizu
¢itavog imenskog korpusa Liburnije, u koju teritaljo spada rimska Senija. Analizirala je,
medu ostalim, imenske obrasce, podrijetlo, druStvanaterijalni status te ndesobne odnose
osoba posvjed@nih na natpisima, Sto mi je bilo od velike korisjekom moje vlastite
analize senijskih natpisa. Na Zalost, populacijmske Senije tek usputno spominje, u
katalogu osoba koji je sastavni dio doktorske tis@e. Ipak, i na tako malo prostora
posve&enog natpisima koji mene osobno interesiraju, @&doje donijela neka zanimljiva
razmatranja o podrijetlu, druStvenom statusu, g¢bkien odnosima itd. koja sam prihvatila

tijekom.

NajviSe informacija o samoj populaciji Senije cgpgam, osim iz ranije spomenute
radnje Miroslava Glavica, iz cijelog nizatlanaka Marina Zanino¥a, mahom objavljenih u
casopisu Senjski zbornik® Autor je razmatrao etéiku strukturu Senije i donosio
pretpostavke o podrijetlu na temelju imena ilippdnosti raztitim kultovima na podrg&ju
Senije. Ranijiclanak Julijana Medinija, Ettka struktura stanovniStva atke Liburnije u
svjetlu epigrafikih izvora!® nije se pokazao u toj mjeri korisnim. &anku se, kao &to
naslov kaze, bavi podéjem citave Liburnije. Senjske je natpise samo ukratkbrpf@o, dok
je uz neka imena pretpostavio podrijetlo.

lako, u odnosu na brojno stanje samih natpisapposmali broj¢lanaka vezanih uz
populaciju rimske Senije, ¥mu je pisala ista nekolicina autora, koji u viSavrata
razmatraju istu problematiku i donose iznova istkljacke. U novijoj literaturi o navedeno;j

temi bilo kakva dublja analiza u potpunosti izostaputori se zadovoljavaju pukim

199 Usporedi Zaninowi 1980, Zaninovi 1982, Zaninovi 1984a te Zaninowi1996.
119 Medini 1976.
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prepisivanjem zakljgaka ranijin autora i sintetiziranjem ideja koje js@ljaju i viSe od

posljednjih pola stoljea.

6. Epigrafski spomenici
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Epigrafski spomenici iz razdoblja atke Senije nisu brojni, no slika koju pruzaju o
narodnostima i zavajima tadasSnjeg stanovniStva Senije i viSe je reggomljiva. Pojedince

mozemo izdvojiti s osamnaest natpisa s pgdrtimske Senije i prijevoja Vratnik.

Za dvadeset i dvije se osobe posvjai® na epigrafskim spomenicima u razdoblju od
1. do 3. stoljéa poslije Krista smatra da su stranog (italskoggikkog/orijentalnog)
podrijetla, dok se za devetero misli da su daega(ilirskog) podrijetla. Samoetiri osobe
navode svoj zavaj, a jedna i narodnost, tako da se zantemoramo zadovoljiti naganjem
na temelju imenske formule, drusStvenog polozaja plipadnosti kultu odidenog

boZzanstval?

6.1. Izravna potvrda narodnosti ili zaviaja

6.1.1. Aurelije Dionizije, Zidov iz Tiberijade*?

Nadgrobna pléa od bijelog mramora je prodena 1895. godine na cesti prema
Vratniku na jednom grobu pokrivenom tegulama. Dimjensu pl@e 58 x 42 x 3 centimetara.
Iznad natpisa je zabat s@tverolisnom rozetom iznde dvije gragice!*® U polju ispod
natpisa je lijevo okrenutascia,tj. zidarski¢eki¢, simbol kojim se ozri@avalo vlasnistvo nad
grobom te pokuSavalo sprjé njegovo prekopavanje i uznemiravanje pokojnikeesni je
gornji ugao plée odlomljen. Natpis je godinu dana nakon dikniiViestniku HAD-aobjavio
Sime Ljubie.***

Ovaj je natpis poseban jer jecgim pismom uklesan latinski tekst, a uklesan je u
sedam redaka i glasi:

AYPHAIOC
AIONICI
OYCIOYA£O
YCTIBeIIHN

5 CICANXXXXO

11 Medini 1976, 67: Medini napominje da se ne moZdjaséiti je |i odredena osoba orijentalnog ili gtog
podrijetla prema njegovu imenu jer sutka i orijentalna imena raSirena i na zapadu Cardfieutim, moze se
pretpostaviti da je osoba oslatamik ili rob ili potomak ljudi takvog podrijetla.

H2CIL 11, 10055=EDH HD062004; Prilog 11.1.1.

3 Brungmid 1907, 181.

14| jubi¢ 1886, 15.
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IAIoPOYNTPIOY
NITATgP?®

RazrijeSen natpis u latinskoj transkripciji glagiurelius / Dionisius lud(a)e / us
Tibe[rlien / 5 sis an(norum) XXXXX f / iliorum trid m pater.

Visina je slova u prvom retku 5,5 centimetara.ddagog do petog je retka visina 4, a
u Sestom i sedmom 3 centimetra. Distingvensa nardl. i 6. retku je umjestd uklesancA
te | umjestoP u 4. retku. Ljubt osim na ove upozorava i na sljédegresSke: u prvome retku
Y umjesto V, u 3.i 6. OY umjesto V, u 4. H umjestte u 6. i 7. retku N umjesto M® Ipak,
ove greSke nisu niSta drugo do pokuSaj pisanjandltig jezika gikim pismom. Specifina
kombinacija pisma i jezika je mozda nastala u dogownarditelja koji je Zelio g&ki jezik te klesara,

koji je vladao pismom ili ga prepisao, no nije zrsam jezik.

Aurelije Dionizije umro je u dobi od pedeset gality Seniju je doSao iz Tiberijade
na Genezaretskom jezeru u Palestini. Tiberijadasjevana 20. g. po. Kr. i nazvan jéast
cara Tiberija. Dionizijevo je pristizanje u Senijuozda bilo u vezi sa guSenjem zidovskog
ustanka te razaranja Jeruzalema za vrijeme cardj&te Postoji mogtnost da je Aurelije
stigao u naSe krajeve u posljednjem valu izbjeglicdudeje. Osobitost isticanj&instva nad
tri sina mozda je u vezi s alimentacijom koju selugarevi Nerva i Trajan kako bi posedi
prirast stanovnistv&’ Aurelius je carski gentilicij, originalno potekao od Sabima od
naziva za suncE® Najvise Aurelijevaca potje iz razdoblja nakofConstitutio Antoniniana
edikta cara Karakale iz 212. g. kojim gotovo swabsidno stanovniStvo dobiva rimsko pravo.
Najveti broj natpisa sa spomenom navedenog gentilicijprgnaten na podréju Panonije
(717) i Dalmacije (615). Slijede Dacija (337) tealiia (221)'*° Teoforni kognomen
Dyonisius,davan wast gtkog bozanstva vinove loze i plodnosti Dionipasebno je raSiren
medu Orijentalcima i oslob#enicima®®® Najvis§e spomena ovog kognomena u upravo
ovakvom obliku dolazi iz Italije (17), Narbonske l{(ga (16) te Hispanije (13), dok ih je u

Dalmaciji prondeno deset*

Natpis se datira od sredine do kraja 2. st. po.N&lazi se u Arheoloskom muzeju u

Zagrebu.

15 Glavici¢ M. 1994a, 52-53.
18| jubi¢ 1886, 15.

17 zaninovit 1984a, 36.

18 5chulze 1904, 468.
H9OPELI 1994, 238.

120 Alf6ldy 1969, 189.

121 OPEL 111999, 101.
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6.1.2. Marko Klaudije Stratonik iz Nikomedije i Mar ko Klaudije Marcijan '

Pravokutna nadgrobna @k od sivkastog vapnenca prdeaa je oko 1895. godine u
Senjskoj dragi. Téna se lokacija ne zna. Dimenzije sug@o23 x 30 x 14 centimetara.
Mjestimicno je oStéena. Natpis je pisan &im jezikom i pismom u osam redaka. Natpis

glasi:

A-M

MA - KAAYAIOC -

MAPKeIANOC

MA -KAAYAelOY -CTPA -
5 TONeIKOY

YIOC - NeIKOMHAeYC

ZHCAC - €TH - Ic - eN®AAe

KeIMAT™®

RazrijeSen i u latinskoj transkripciji natpis gtad€d(is) M(anibous) / Ma(rkos)
Klaudios / Markeianos / Klaudeiou Stra / 5 toneikolnyos Neikomedeus / zesas is, (=16)
entha[d]e / keimai®*

Visina je slova u 1. retku 2 centimetra, u ostalily centimetra. U 1. retku je latinska
posvetna formuldis Manibus.U 2. je retku izméu kosih hasta slova M isklesano malo
slovo A. U 4. retku nedostaje horizontalna crtdavise, a u sedmome je umjestouklesano
A. Distingvensi su u obliku malih stiliziranih liéd. Takaer, ime Klaudije je razito
napisano u 2. i 4. retkuk(lAYAIOC i KAAYAeIOY). %

Iz natpisa saznajemo da je Marko Klaudije Marcijgmro u dobi od 16 godina te da
mu je spomenik podigao otac, Marko Klaudije Stré&am Nikomedije. GentilicijClaudius
od careva Klaudija i Nerona kage su dobivali carski osloldenici i vojnici, dok ga u

vrijeme kasnog principata dobiva mnogo Orijentaff€aNajvise je potvrda gentilicija

122CIL 111, 15094=EDH HD061369; Prilog 11.1.2.
123 Glavici¢ M. 1994a, 54.

124 7aninovt 1984a, 36; Glavi¢ M. 1994a, 54.

125 Brundmid 1898, 173.

126 Alfoldy 1969, 37.
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pronaleno u Panoniji (163), Italiji (132) i Dalmaciji (1p**’ Greki kognomenStratonicus
potviden je, mdu ostalim, pet puta u ltaliji te poetiri puta u Hispaniji i Dalmacijt?®
KognomenMarcianusje ¢est, posebice u kasnom principatu, a nastao jevdogEm sufiksa
na imeMarcus NajviSe je puta potden na podrgju Hispanije (33), zatim lItalije (29) te
Panonije (18), dok je u Dalmaciji za sada pa¢vio 11 pojedinaca koji nose ovo iffélako
obojica imaju latinski prenomen i gentilicij, kogmen oca Stratontk’ te izravno navéenje
grada podrijetla (Nikomedija, glavni grad pokrajiBéinije; danasnji Ismit na Propontidi)
odaju njihovo gtko podrijetlo. Stratonik je vjerojatno bio oslatemik neke porodice

Klaudija.

Natpis se datira u 2. st. po. Kr, a danas je pgaman ArheoloSkom muzeju u

Zagrebu, kamo je do$ao kao dar pravnika Ivana Kadf

6.1.3. Lucije Aurelije Viktor iz Ekvuma i Aurelije Sekund-*?

Na Zzalost, od¢itavog su natpisa savana samo tri retka, ispisana na podnozju
mramornog spomenika pratenog 1947. godine u ruSevinama Crkve svetog Franje.
Dimenzije sauvanog dijela su 56 x 78 x 65 centimetara. Ne zn&ada je prorden ni
zagubljen ostatak spomenik®. Vjerojatno je unisten tijekom prenamjene za selannd
upotrebu. Natpisno polje, dimenzija 18 x 50 centarg bilo je uokvireno profilacijom, a

satuvani dio glasi:
[PILEBS - SENIENSIVM
[A] ERE - CONLATO

CVRANT - AVR - SECVND

Slova su na spomeniku plitko uklesana, s trokutaslistingvensima izna rijeci. U
prvom retku su slova visoka 3,5-4 centimetara, oslova M na kraju retka koje je zbog

nedostatka prostora manje i visoko samo 1,5 cetdnmaelspod slova V je vodoravna hasta.

2TOPELII 1999, 60.

128 OPELIV 2002, 95.

129 Kajanto 1965, 101; Alféldy 1969, 23DPEL Il 2000,55.

130 Alfeldy 1969, 301: autor navodi nekoliko pojavagkmmenaStratou Naroni te u Saloni, gdje je jedan od
njih pisan gékim pismom BD 30 (1907) S. 36). Takier navodi srodna Zenska imena iz provincije Daljeaci
kao Sto siBtratoniaili Stratonice(Zadar,CIL 111, 2959).

31 Brungmid 1905, 100.

132CIL 11, 3016=EDH HD007914; Prilog 11.1.3.

133 | jubovi¢ B. 2000, 75.
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Visina slova u 2. retku je 3,5, a udesn 1,5 centimetars’ U zadnjem su redu slova N i D u

ligaturi.
Tekst natpisa je gavan, a prema prijepisu @IL-a cjeloviti natpis je glasio:

L - AVRELIO
L-L-VICTORI
DOMO - AEQVO
AVG - ET - SENIAE
5 SAC - PRIM - CORP
AVGVSTALIVM
ORNAT - ORNAM
DECVRIONALIB
PLEBS - SENIENSIVM
10 AERE - CONLATO
CVRANT - AVR - SECVND

RazrjeSenje natpisa glasi: L(ucio) Aurelio / L(Qidi(iberto) Victori / domo Aequo /
Aug(ustali) et Seniae / 5 sac(erdoti) prim(o) corg) / Augustalium / ornat(o) ornam(entis)
decurionalib(us) / [p]lebs Seniensium / 10 [a]evalato / curant(e) Aur(elio) Secund(0).

Vecina literature koja se bavi ovim spomenikom naglasda se spol druge osobe na
natpisu ne moze dfati te kraj natpisa razrjeSuju kao Aur(elio) Sed(o) ili Aur(eliae)
Secund(ae}** Medutim, na ovome je natpisu jasno istaknuto da jéadsla izvrsitelj javne
odluke da se ovaj spomenik postavi, Sto u rimskibadoije mogla &initi Zenska osoba te

stoga smatram da je navedena osoba muskog spola.

Iz ovog se natpisa mogucitati brojne informacije o Luciju Aureliju Viktoru-
podrijetlom je iz Ekvuma (Aequum - agrarna kolonkaju je osnovao car Klaudije na
podrigju danasnjegCitluka), bio je bivsi rob-oslohienik te svéenik carskog kulta -
augustal. Augustali, okupljeni po Sestorica u kiplegobnasSali su carski kult u éjmama.
Funkcija augustala je trajala godinu dana i za mj@n obavljanje bilo potrebno ulagati
odreiena sredstva u stvari od javnog &ga. Time je ovaast bila rezervirana za bogati,

134 Glaviti¢ M. 1994a, 30.
135)sti, 31; Ljubovi B. 2000, 75; Ljubowi E. 2001, 69.
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povlasteni slof*® Najce&e su augustalskiasti vrsili veoma bogati oslobienici, posto nije

postojao drugi n&n statusnog napredovariy.

Kao takav je Lucije Aurelije Viktor spadao u ugleditanove Senije te su mu giani
za njegove zasluge podarili ukrase dekurions&sti (one u upravi gradskog Jipe ili
skupstine):*® Takaler, zbog statusa oslotenika i svéenicke sluzbe, mozemo pretpostaviti
njegovo domée podrijetlo, unato italskome imend*® KognomenVictor takater je sest u
provinciji Dalmaciji posebno tijekom kasne antilkeod domaeg je stanovniStva zastupljen i
oblik Victorinus*® Druga osoba koja se spominje na natpisu, Aurelg&usd, nosi isti
gentilicij kao augustal iz Ekvuma: oba su njegoreema italska, no u njegovoj imenskoj

formuli nedostaje prenomen.

Natpis se datira na kraj 2. ili petak 3. st. po. Kr. M#utim, zbog statusa osloenika
vjerojatna je datacija tijekom ili nakon vladavicara Aleksandra Sevet&: naime, 24. g. po.
Kr. donesena jdex Visellia, kojim je slobodno rdenje postalo jedan od preduvjeta za
dekurionskucast'*? Tek je Aleksandar Sever ozakonio primanje osienika u gradsko

vijece.

Spomenik se danas nalazi u lapidariju Gradskog jauz&enju.

6.1.4. Flavija Prokula i Justo Napolitanaé*®

Spomenik od bijelog vapnenca jedea u crkvi Svetog Mateja te je bio izgubljen do
1995. godine, kada je Blazenka Ljubbyronasla ulomak tijekom inventarizacije kamenih
spomenika iz crkve Svetog Franje. Spomenik je hiekgven Zbukom, Sto ziada je
sekundarno upotrijebljen. Dimenzijecsaanog ulomka su 38 (gornji dio), 22 (donji dio

spomenika) x 35 x 11 centimetdfd. Na natpisnom polju uokvirenom viSestrukom

136 Starac 2000, 133; za detaljni prikaz carskog kedtaodrdju Liburnije usp. Mileté, Jadré 2008

%7 Starac 2000, 134.

138 Zaninovit 19844, 35.

139 Alfeldy 1969, 47: usp. ranije djelo istog autorefgldy 1965, 76.) u kojem autor govori u prilogdnji da je
Lucije Aurelije Viktor orijentalnog, a ne dorég podrijetla, potkrepljujti tu tvrdnju navodom da je itluku
prisutan velik broj Orijentalaca; Medini 1976, Gutor takder svrstava Lucija Aurelija Viktora u orijentalno
stanovnistvo, ne navodieazlog zasto je tako odiio.

140 Alf6ldy 1969, 326.

141yladavina Aleksandra Severa trajala je od 22228 godine poslije Krista.

Y2 Kurili¢ 1999, 227.

143CIL 11, 3019=EDH HD042311; Prilog 11.1.4.

144 jubovi¢ B. 2000, 78.
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profilacijom u sedam redaka bio je uklesan natmiskojeg je danas &avan samo dio od

éetiri retka:

] NAPO [
SF - VIVA [
TVLVM [
11T 145

Natpis prema prijepisu GIL-u glasi:

[ FLAVIA - PRO
CVLA - IVSTO
CONIVGI - SVQ
NAPO[ LITANO]

5  SF-VIVA [T
TVLVM - [ PO
SV IT

Restitucija natpisa: [Flavia Pro / cula lusto /icgn suo / ] N(e)apol[litano]/ 5 s(e) viva
[ti]/ tulum [po ]/ [sulit.

Visina slova se ne navodi u literaturi; nemarnokisana, a distingvensi se, prema
prijepisu, nalaze izndel svake rijéi ili slova. Miroslav Glawi¢, Enver i Blazenka Ljubovi
kraticu S u 5. retku natpisa, tj. 2. retkiEwaanog ulomka razrjeSuju kambi; meiutim, u
svojem kasnijem radu GlaWé se odlguje za itanje sel*® Izmeaiu slova S i F nema
distingvensa, jer je klesarskom greSkom uklesaowosF umjesto E: ako se dta kaofecit
razrjesenje je natpisa nelégo, posto slijede 2 glagola jedan za drugsmi(fecit viva titulum
posui). RazrjeSenjese viva titulum posuitvuéi logi¢nije te sam se stoga za njega i ¢déu
Ipak, takaer postoji i moganost da SF ozrtava filijaciju: S(exti) f(ilio), primjerice. lako su
slova priléno nepravilna, iz savanog je ulomka i prijepisa@IL-u vidljivo da su sve rij&
medusobno odijeljene distingvensima ¢ se stoga prikloniti mogmosti koju smatram

vjerojatnijom, tj. razrjeSenjge viva titulum posuit.

145 jubovi¢ B. 2000, 78; Ljubowi E. 2001, 75.
148 Glavici¢ M. 1996, 26 EDH HD042311 — takder razrijeSeno kase.
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Ime Flavije Prokule je italsko. Ipak, i gentilidgjlaviusi kognomenProculuscesto je
nosilo i domae stanovnistvd?’ Najvise je natpisa sa spomenom Flavijevaca piema
upravo u Dalmaciji (208); slijede Hispanija sa 1bmena te ltalija sa 11% Kognomen
Proculusje nafe&i i najrasireniji kognomen nastao izienjem iz prenomend?® Najvise

puta je potwten u Hispaniji (102 puta), a zatim slijede Italii@almacija s 91 spomerta’

Sto se Justa Napolitancéej postavlja se pitanje iz kojeg je Neapola bicorodposto
su gradovi istog imena postojali u Kampaniji, ApulBsardiniji; zatim u Africi kod Kartage,
Neapol Skitski na Krimu, u Babiloniji, na Cipru itef Medutim, italski gentilicij Flavius te
italski kognomeniProcula i lustus,koji je posebno rasiren u ltaliji (66} govore u prilog
Neapola u Kampanifi® Neapol u Kampaniji bio je gki grad: prve su naseobine nastalke jo3
u 2. tisljecu prije Krista. U 4. su ga stolje prije Krista pokorili Rimljani. Justovo ime, koje
ozna&ava pravednika, spada u skupinu imena izvedenibdizienih moralnih kvaliteta

ovjeka koji ga nosi i u toj je skupini rie nafe&imal>*

Natpis se prema gentilicijelaviusdatira na kraj 1. ili peetak 2. st. po. K> Ulomak

natpisa se danas nalazi u lapidariju Gradskog rauz&enju.

6.2. Neizravna potvrda podrijetla
6.2.1. Kvarta Livija*®

Spomenik u obliku liburnskog cipusadem je 1975. godine na prostoru bivSe pilane

Olivieri, a objavljen je 1996.GA 20, 16.)**" od bijelog je vapnenca, visok 80 centimetara, a

147 Alfoldy 1969, 38. i 274.

“8OPELII 1999, 145.

149 Kajanto 1965, 40.

O OPELIII 2000, 166.

131 7aninovi: 1984a, 34.

52 1me lustusje veomacesto méu kr&anima- Miroslav Glavii¢ razmatra Justovu pripadnost éasskoj vjeri,
no sve ostavlja na razini teorije- Glévi M. 1996 OPELII 1999, 210.

153Glavicic M. 1994a, 52; no Alféldy 1965, 76. zagovara tepndjNeapolu na jugu Balkana ili u Palestini.
154 Kajanto 1965, 68.

%5 Glavici¢ M. 1996, 27.

15EDH HD003409; Prilog 11.1.5.
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donji mu promijer iznosi 41 c¥® Bogato je profiliran, a natpisno je polje uokvioeovalnim

ispugenjem. Natpis je uklesandetiri retka, a glasi:

QVARTA -
LIVIA -
SEVIVA -
SIBI - FECIT -

Slova su lijepa, uklesana pravilnom kapitalom. Wasslova u 1. retku je 4 centimetra,
a u ostala tri 3 crc® U tretem su redu rijé sei viva uklesane zajedno, bez distingvensa ili
razmaka. Distingvensi se nalaze na kraju svakda et ucetvrtom retku izmeéu rijeci sibi i
fecit. Takaier, formulase viva sibi fecise nijecesto koristila. Tipina je za vrijeme ranog

principata u Dalmacijt®®

Kvarta Livija nosi italska imena, ali u muskom retiiedu (kod muskarca puartus
bio prenomen, a kod Zene kognomen, dokLjeius gentilicij, uobiajen u Italiji)*®*
Zaninovi istice kako su Liviji stari italski rod etrdanskog podrijetla, dok kognomen
Quartus,-aoznaava red rdanja.Cest je, a najvise osoba koje su ga nosile bileesiskog
roda ili robovi'®? Kognomen je potden 63 puta na spomenicima u Italiji, 42 puta u Kari
37 puta u Narbonskoj Galiji te 23 puta u Dalma¢iiMatijasic smatra da postoji mognost
da kognomen u zenskoj imenskoj formuli preuzme wlpgaenomena, koji ita ne postoji u

Zenskom imenskom obrastid.

Zbog oblika nadgrobnog spomenika pretpostavljajeeondomée podrijetlo. Cipusi
su izrativani monolitno, isklj¢ivo u sepukralne svrhe, a sastoje se od trupaikeotdljka te
konusa, n&ijem je vrhucesto zavrSni ukras. Pojavljuju se odépika 1. stoljéa poslije
Krista i u upotrebi ostaju do 3. ¥t MoZda je predstavljao imitaciju liburnske kolito je u

skladu s liburnskim sh¢anjem groba kao stana pokojnik4.

157 Segvt 1996, 134.

138 | jubovi¢ B. 2000, 72.
19 Glavici¢ M. 1994a, 48.
160 Zaninovi 1996, 354.
161 Alfoldy 1969, 94.

162 zaninovi 1996, 354.
13 OPELIV 2002, 16.

164 Matijasic 2002, 68.
%55y 1952, 69.

186 Sporer 2008, 8. i 42.
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Kao i u sl#aju Kvarte Livije, zbog cipusa seesto pretpostavlja doréa podrijetlo
pokojnika’®” Njen je spomenik, tipa ¢ prema 8uj speciftan i stoga $to je najsjeverniji
spomenik u tipu liburnskog cipusa na Jadrétiu.

Spomenik se datira u prvu polovicu 1. st. po. #rog odsustva formulBis Manibus

formulese viva sibi fecite oblika slova i spomeniléﬁf‘9

6.2.2. Veridija Psihé®

Natpis je uklesan na mramornoj epistilnoj gredutan natpisnog polja uokvirenog
dvostrukom profilacijom. Dimenzije &avanog dijela spomenika su 32 x 116 x 7-5
centimetard’* Greda je ndena 1938. godine u blizini ranije spomenutog kiiké Majke
(skulptura A) na prostoru iza katedrale gdje sazialbozéin hram. Na njoj su rigeni ostaci
Zbuke te je vjerojatno bila sekundarno upotrijeidjeSto je uzrokovalo odlamanje i d&msja.

Natpis glasi:

M-D-M-AVG - SA
VERRIDIA - PSYCH

U restituciji glasi M(agnae) D(eorum) M(atri) Augfae) Sp(crum) / Verridia
Psych[e!"?

BlaZenka Ljubou takader pretpostavlja daljnje razrjeSenje ésteog natpisa / d[e]
s(ua) p(ecunia) f(eci)”® Naime, tijekom arheoloskih istraZivanja 1949./1956onaen je
ulomak grede s isklesanom formulom D. S. P. F: jakwatpisno polje uokvireno na istidna
kao i kod ranije spomenutog natpisa, materijal mgerk je natpis uklesan je raiti
(vapnenac). Smatram da su to dva t@aiepigrafska spomenika é@ ovo razrjeSenje iz tog
razloga zanemariti.

Slova su uklesana kapitalom, visine 7 u prvom & ¢entimetara u drugom retku.

Distingvensi izmdu rijei su u obliku vrhova strelica okrenutih prema gbfelpsilon u

%7 sta, 6.

188 Suic 1952, 63: tip ¢ je podvrsta cipusa tipadige su karakteristike naglaseno izduZeni konus agydl
zakrivljenim stranama.

19 Glavieic M. 19944, 49.

17011.Jug 1963, 87 (LJug 248.=EDH HD034586); Prilog 11.1.6.

" sto, 87.

172 Glavici¢ M. 1994a, 38; Ljubovi E. 2001, 56.

173 jubovi¢ B. 2000, 69.

7% Glaviti¢ M. 1994a 38.
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imenu dedikantkinje je nealro stiliziran: iznad okomite haste su isklesangedpolukruzne

crte koje tako tvore slovo Y.

U Rim je kult Kibele uveden tijekom 2. punskog ra#esinunta u Maloj Azijt”> U
prvo je vrijeme véina vjernika koji su Stovali Kibelu bili su pripan nizih drustvenih
slojeva te oslohtenici, a i Kibelino je sve&enstvo pripadalo tome sloju. BozZica je td&o
imala veliki broj Stovatelja nd stanovniStvom orijentalnog podrijetla, a od Klgewh

vremena postaje nacionalna bo#igasu vjernici dolazili iz svih slojeva drust/a®

Podrijetlo dedikantkinje Veridije Psihe je upitmm zbog gentilicijaverridius, koji se
pojavljuje osim u Seniji joS samo u sjevernoj |tqli Mediolanu, danasnjem Milanu) i Africi
moglo bi se pretpostaviti njeno italsko, moZda iickb podrijetlo’”” Medini podrijetlo
dedikantkinje dovodi u vezu s Veridijem Basom, pnaitorom Afrike od 117. do 138. po. Kr.
(CIL VIII, 25943)1"® Medutim, grski kognomenPsyche(nastao od imenice ,dudaijys),
susrée se najvise kod osloienical’® pa je mogte pretpostaviti da je Veridija Psihe bila
oslobatenica obitelji Veridija, a njeno je ¢ko podrijetlo ostalo zabiljezeno u kognomenu.
lvica Degmed4 dedikantkinju dovodi u vezu s mediolanskim Veedi, vjerojatno
pripadnikom bogatog trgovkog slojal®® Smatra da su postojale trgéke veze izméu

Senije i Mediolana te da je kult Velike Majke u $enlonijela upravo Veridija Psin&*

Ovaj se spomenik datira u#ili 2. stoljece poslije Krista®®

6.2.3. Silicija Ditueijona i Azelion®*

Natpis sa spomenom dviju osoba, jedije ime moZzemo prétati, dok je ¢itanje
imena druge diskutabilno, otkriven je u arheoloSistrazivanjima 2007. godine. Trentita

je objavljen samo élanku Blazenke Ljubo¥i ArheoloSka istrazivanja na prostoru bivseg

15 Degmed# 1952, 256.

176 Medini 1993, 13; za detalie o Velikoj Maijci, pogb sljedbenicima u rimskodobnoj Hrvatskoj usp.
Vilogorac Bgi¢ 2012.

Y7 Glavici¢ M. 1994a, 390PELIV 2002, 159.

18 Medini 1993, 6; autor navodi da u korist njenogebg podrijetla govori i epitebugustauz Magna Deorum
Mater, koji je zabiljeZzen jo§ samo u provinciji Africi.

179 Alfldy 1969, 276.

180 CIL Vv 08116,62=EDCS32100781, L(uci) Verridi/ Spiculi

181 Degmed# 1952, 256, Vilogorac Bi¢ 2012, 89-90.

182 |jubovi¢ E. 2001, 56: natpis datira u rani principat, tjlust. po. Kr, obrazlaziito onomastkim i
epigrafitkim karakteristikama samog natpisa.

183 Medini 1993, 6. datira spomenik u 1. ili 2. sté#epo. Kr. prema obliku slova na natpisu; GiaviM. 1994a,
39i Ljubovit B. 2000, 69. datiraju spomenik u 2. stége

184 EDH HD065015, Prilog 11.1.7.
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vrta Olivieri u Senjut®®> Spomenik je nepravilan, dimenzija 32 x 22 cm i 280x debljine 5
centimetara.
Natpis uklesan u pet redaka glasi:

D-M-

SILICIAE-

DITVEIONI-

A- SELLIO - PVB
5 CONIVG

Restitucija natpisa: D(is) M(anibus) / SiliciaBitueioni / Asellio Pub[ / 5 coniug(i).

Visina slova nije poznata. Distingvensi se nalanesiu svake rij&i te na kraju prva 3
retka. Distingvens iznil slova D i M u prvome retku je stilizirani list.

Siliciji Ditueijoni spomenik je dao postaviti Aul&elije/Aselije, vjerojatno njezin
suprug.

Gentilicij Silicius pojavljuje se u lItaliji i u zapadnim provincijamajispaniji i

Narbonskoj Galiji, a poznata su tri spomena u Daljin&® Etru&anskog je podrijetl®’ Od

podrijetla’®® Kognomen je potden nekoliko puta u blizini Bika, u Retiniju*®® Potvidene

su izvedeniceDiteio te Dito, takaier i muska varijantaDitius.**® Sve navedene varijante
imena ne spominju se nigdje drugdje na po&gruRimskog Carstva osim u provinciji
Dalmacijit**

U slutaju muskarca postoji nedoumica okitanja: gentilicij Sellius/Seliugojavljuje
se u ltaliji i Hispaniji. Iz Salone su poznata tmusSkarca. Tada bi kognomen mogao glasiti
Publiciusili Publius!®® Prvi je kao kognomen rasiren u Italiji, najvise\srnoj, a potonii
posebice u srednjoj ltaliji te na zapadu, precinij Spanjolskoj?® Ako smatramo kako
izmedu slova A 1 S wetvrtome redu natpisa nema distingvensa ni razrteakae muskarca
procitamo kao AsellioPubliciusili Publiusbi mogao biti gentilicij. U svojstvu gentilicijarie

Publicius je prilicno cesto, posebno u sjevernoj ltaliji te u provincijarea keltskim

185 | jubovi¢ B. 2008.

186 Alfoldy 1969, 121 0PELIV 2002, 81.

187 5chulze 1904, 231.

188 Alfoldy 1965, 40; Schulze 1904, 32. i 38.

18%EDH HD060212<€IL Ill, 10040 - D(is) M(anibus) / Iulio / Nepoti / aforum) L / Ditueio / marito
inf/compara/bili p(osuit) h(ic) s(itus) (est); Alfty 1969, 189: SASp 93 (1940) S.138 - J[Vin]dici paDitueio

c[oniugi][ /] ann(orum) XXX [

19aIf6ldy 1969, 189: Klis,CIL I1l, 9032=EDH HD063810 - D(is) M(anibus) // Diteio / mater follpientis/simo
def(uncto) / ann(orum) p(lus) m(inus) / XVIII b(éma(erenti) p(osuit)

1 OPELII 1999, 102 :Diteiusi Dito potvrdeni su jednom svaki, dok [Ritio potvrden tri puta.

192 Alfoldy 1969, 119. i 2760PELIV 2002, 63.

193 Alfoldy 1969, 112.
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stanovnistvom. U Dalmaciji taj gentilicij nose aHjt oslobatenika!®* Gentilicij Publiusje

radiren u srednjoj ltaliji i Spanjolskoj, dok se duugim podrdjima rijetko susrée. U
Dalmaciji ga nose ltalici®® Mate Krizman spominje imésellio unutar sjevernoistarskog
popisa imena te ga smatra venetskim, dok Schulzemispe njegovo etrd&nsko
podrijetlo*® U svojstvu kognomenaselliusje potviden na 10 natpisa Narbonske Galije, pet
iz Italije te po dva u Dalmaciji i Hispanij’’ Na Zalost, rasprostranjenost imena nam ne
omogueuje nikakve konkretne zakljie o podrijetlu senijskog Azelijona.

Ditueio je jedino ime domgeg podrijetla do sada @é@no na podrju rimske Senije.
NajviSe spomena tog imena pdéges podrdja Bihata, Sto opet ne dokazuje izravno
pripadnost odr@enom ilirskom narodu. Tako Radoslav Katipobija starije misljenje Antona
Mayera, koji je imeDitueio smatrao nazivom jedne zajednice Ditiona juzno dta®'*® te
drzi da je ovo osobno ime dio delmatsko-panonskamasttkog kompleksa, koji obuh¢a
delmatski i japodski teritorij te panonska pleméharakaier napominje da je za taj teritorij
karakteristtna tvorba zenskih imena ra,-onis, f.

Duje Rendt - Miocevi¢ takaier cesto spominje ovo ime upravo s navedenih primjera
u okolici Bihata®° ali ne napominje iz kojeg bi ilirskog naroda moplé nositeljice imena.

S obzirom da teritorij u okolici Bik@ zauzimaju Japod? koji takaier nastanjuju
neposredno senjsko zdke mozda i sam grad, mozda nije preuzetno tvrditijel llirka
navedenog imena pripadala japodskome narodu. $oobzla je ovo jedini spomen doteg
imena na senijskome natpisu, vjerojatno je SiliBljaueijona u grad dosla iz mjesta u kojem
romanizacija nije uzela toliko maha kao u SenijiefN se zawviaj vjerojatno nalazio u
unutrasnjosti, mozda upravo oko Retinija.

Spomenik se datira u period od sredine 1. do &ag. po. KF%

6.2.4. Karijena, Lucije Valerije Prisk i Veracija Paula®®®

9% sti, 119; 112.

19 Isti, 119; 113.

%8 Schulze 1904, 129; Krizman 1991, 258.

TOPELI 1994, 183.

198 Katici¢ 1962, 269.

199 Katici¢ 1976, 180: autor objasnjava kako je ovaj teritarjijelien od nowkog onomastikog sustava
(obuhvaa istaine Alpe, Norik i dio Panonije), sjevernojadranskimji ¢ine srodne liburnska, venetska i
histarska antroponimija te podje doline isténih Alpa) te ilirskog sistema (koji obuhé@ prostor juzno od
Delmatsko-panonskog onomégthg sistema, podije koje nastanjuju tzullyrii proprie dicti.)

20 primjerice Rendi-Miogevi¢ 1948, 23; RendiMiogevi¢ 1975, 102.

201 Mari¢ 1975, 39-40: u okolici Biki prondeni su natpisi sa spomendPraepositus et princeps lapodum
nekropole Goluld, Jezerine i Rildi dokazuju japodsku prisutnost na tome péplrod 8. st. pr. Kr.

292EDH HD065015.

203|LJug 1978, 136 ILJug 918.=EDH HD034586); Prilog 11.1.8.
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Memorijalna pléa od bijelog mramora prodana je u bivSoj crkvi svetog Ivana
Krstitelja 1956. godine u sekundarnoj upotrebekgm koje je oSteena. Dimenzije su pte
28 x 57 x 8 centimetara, a na natpisnom polju @idii centimetara i uokvirenom trostrukom

profilacijom ucetiri je retka uklesano:

DEANAE - AVG - SA

] MEMORIAM - CARIENAE {

] MATRIS - L - VALERIVS - PR[.]SC|

. ] ONIVGE - SVA - VERATIA - PA.] Al

Restitucija glasi: Deanae Aug(ustae) Sa[c(rum)h}) mnemoriam Carienae I[/ ]matris

L(ucius) Valerius Pr[i]sc[us cum] / c]oniuge suar&fia Palulla[.

Natpis je uklesan pravilnom kapitalom. Visina jeva u prvome retku 3,5, u ostalima

2,5 centimetara. Ri§e¢ su odvojene trokutastim distingvensima.

Miroslav Glavti¢ je natpis préitao Deanae Aug(ustae) Safc(rum)] / [in] memoriam
Carienae [ /] matris suo? Valerius Pr[i]sc[us curfdJoniuge sua Veratia Pa[ul]&}? Sporni
dio u tr&éem retku je otten i neitak, ali zbog neslaganja padeZza u izramatris suo

zanemarila sam njegovo te se @illuza prvo navedengtanje.

Sva tri imena koja se spominju, Karijenaijuje spomen pléa postavljena, njezin sin
Lucije Valerije Prisk te njegova supruga VeraciguR, koji pl@u podizu, indiciraju njihovo
italsko podrijetlo. Karijenin kognomen je na zal@gten te ga ne mozemo razaznati, no
gentilno imeCarienadolazi iz Italije. Etruganskog je podrijetla®® Osim u ovome skaju iz
Senije, ime do sada nije bilo pafeno u naSim krajevima; StoviSe, u ovome je obliku
potvrideno samo na natpisu iz Serfijé Gentilicij Valeriusje italskog podrijetla i jedan je od
najrasirenijih, posebno u sjevernoj Italiji te nstoku Carstvd’’ Samo u Dalmaciji je
potviden 134 putd®® Tijekom kasne antike velik broj Orijentalaca nasiaj gentilicij.

KognomenPriscusgije je zn&enje ,star”, veoma jecest u ltaliji, gdje je potvien zasad 147

2% Glaviti¢ M. 1994a, 41.

205 Zzaninovit 1982, 47: autor navodi vide natpisa iz Italijekogima je ovaj gentilicij potwten: Carienus(CIL
XI, 5301) u Hispellumu, danasSnjem Spellu juzno @dugije; Carianus(CIL VI, 14938) iCarienius(CIL VI,
14402) u Rimu; u nekropoli Cerveterijadema je posuda s natpisdvhi Pupais Thina Karanasspisan gékim
slovima na etrudanskom jeziku. Grobnica je datirana u 7/6. st.epijrista te je ovo najranija potvrda
etru€anskog podrijetla imena.

2®OPELII 1999, 37.

207 Alf6ldy 1969, 131; Zaninovi 1982, 46.

2% OPELIV 2002, 143.
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puta; takder je ¢est u Hispaniji (63), Narbonskoj Galiji (38), a padrwju provincije
Dalmacije je spomenut 22 pui&.U Dalmaciji se pojavljuje i kod domag stanovni$tva’
Gentilicij Veratiusje takater italski, etru&anskog podrijetlacest u juznoj Galiji, Italiji, svim
zapadnim provincijama i u Podunavfitk kognomenPaullus/Paulusje rasiren u nasim
krajevima upravo na podfu Liburnije te u Saloni, a prvotno se dodjeljiviaiskim, malenim

ljudima?*? U Italiji je ime potvdeno 38 puta, u Dalmaciji 26, a u Hispaniji 19 pita.

Natpis mozemo datirati u 2. st. po. Kr, preciznijeloba careva iz dinastije Antonina
(138.- 180), koji posebice Stuju Dijahtf.

6.2.5. Hermo i Gaj Antonije Ruf*®

Spomenik je pronden 1891. godine na Vratniku kod Crkve svetog Milamvvel
idu¢e godine o njemu pise Sime Ljdbhavodéi da je uz njega ri@n jedan komad rimskog
novca?!® Takaler je naredio da se istraZi teren gdje je spomeailen. Spelej na Vratniku
nije bio prirodna Spilja, we mala zgrada od nepravilnog kamenja, djelorai usjéena u
zemlju. Uz nju su ndeni ulomci posuda, zemljana svjetiljka te ulomaiskih amforet*’

Zrtvenik od bijelog vapnenca na kojem je natpiseskh osi@n je na gornjoj strani
gdje se nalazi ukrasni vijenac koji se sastoji vd rbda Siljastih listova. Spomenik je bogato
profiliran, a dimenzije mu iznose 68 x 42 x 26 ametra. Dimenzije natpisnog polja su 41 x

36, a natpis isklesan u devet redaka glasi:

I M
SPELAEVM CVM
OMNE - IMPEN
SA HERMES C -
5 ANTONI - RVFI -

29 OPELIIl 2000, 163.

20 Alfeldy 1969, 273.

2L schulze 1904, 379; Alféldy 1969, 13@PELIV 2002, 156.

12 Kajanto 1965, 243; Zaninavil982, 47.

23 OPEL Il 2000, 129; Glawi¢ M. 1994a, 41: u prilog italskom podrijetlu goveérrasprostranjenost kulta
bozice lova, Mjeseca i svjetlosti Dijane u Itallipju su Posebno Stovale Zene kao zasStitnidanja. Metutim,
postoji mogénost da se iza lika Dijane krije autohtono boZamstime bi Stovanje Dijane zapravo govorilo u
prilog dom&eg podrijetla.

24 Zaninovi: 1982, 51.

Z5CIL 11, 13283=EDH HD028597; Prilog 11.1.9.

21| iubi¢ 1892, 2.

#7 Brundmid 1898, 190.
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PRAEF - VEH - ET
COND -P - P -

SER - VILIC - FORTV
NAT - FECIT

RazrjeSenje natpisa: I(nvicto) M(ithrae) / spelaeciim / omne impen / sa Hermes
C(ai) / 5 Antoni Rufi / praef(ecti) veh(iculorum} ¢ cond(uctoris) p(ublici) p(ortorii) /

ser(vus) vilic(us) Fortu / nat(us) feéit

Visina je slova u prva dva retka 3 centimetra, eéeim 3,5-4 cm, odtetvrtog do
osmog retka visina iznosi 3,5 cm, dok je u zadnjetku 2 centimetra. Slova su pravilna, a V
i M na kraju 2. retka su u ligaturi. Distingvensis 3. i 9. retku iza prve rigg u 5, 6. i 8. iza

prve dvije rij&i, u 7. iza prve tri rij&i, a ucetvrtome na kraju retka.

Ovaj spomenik Nepobjedivom Mitri posvetio je rollikvizakupnika drzavne carine i
postanskog predstojnika Gaja Antonija Rufije je ime Hermo ili Hermo Fortunat?
PrijasSnja je literatura na ovome natpisu razlikavial osobe (Herma, Fortunata/Fortunatijana
i Gaja Antonija Rufa): ipak, prema formulaciji sagnoatpisa je razvidno da su prisutne samo
dvije,>® no nije jasno ima li vilik dvostruko ime ili je ptavio spomenik jer ga je zadesila

sreta.

Hermo, iako rob, bio je dobro materijalno situiawsto je bio u prilici podignuti ovaj
spomenik Mitri. Natpis svjedo da su robovi u carinskim postajama mogli skupitatan

pekulij.

Spomenik se datira u vrijeme cara Antonina Pijacianije u razdoblje 147.-157. g.
po. Kr, kada je Gaj Antonije Ruf obnasao duZnokupaika ilirske cariné”* Danas se nalazi
u Arheoloskom muzeju u Zagrebu, kojem ga je daraugmik s Vratnika Mihovilow iste

godine kad je otkriven.

U kultu iranskog boga Mitre naglaSena je solarnafonenta. Mitra je dan iz

kamena. Njegovi su atributi bili noz i baklja: nozge pokretao genezu, dok je baklja bila

28 Glavici¢ M. 1994a, 43-44; LjuboviB. 2000, 169; Ljubowi E. 2001, 59.

219 ganader 1995, 105: autorica kao dedikanta sponfiojeunata (oblik imena za koje se adla je
Fortunatijan), a ne Herma.

220 Usp. Faustov posvetni natpis MittLJug 920.=EDH HD020913; Prilog 11.1.14), detaljnije na str. 49-50
ovog rada.

2L zaninovit 1984a, 35; Glavi¢ M. 1994a, 44.
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solarni simbof?* Popularnost je mitraizam stekao tijekom carevadizastije Severa:
Karakala na srebrnjacima sa svojim likom nosi n&iv Invictus Imperatof?® Kult je bio
posebice popularan e vojnicima, koji su ga prenijeli diljem Rimskogrstva te méu

robovima i osobama orijentalnog podrijetla, kojicesto obavljali duznosti u carini.

Zbog imena dgikog podrijetla, prema kultu koji je Stovao te fuijkkoju je obnasao,
pretpostavlja se da je Hermo najvjerojatnije bijeatalnog podrijetl&€®* Teoforni kognomen
Hermes(Hermo je bio gtko bozanstvo zastitnik putnika i lopova te glashikgova)je
najrasprostranjeniji u ltaliji (55), Narbonskoj @ia(33) te Dalmaciji (31F*° Fortunatusje
takader ime koje su nag&e nosili oslobdenici (ako uzmemo da je Fortunat joS jedno
Hermovo ime: mozda je Gaj Antonije Ruf imao viSdawa imena Hermo koji su uzeli
dodatno ime kako bi se mhesobno razlikovali). Ime Fortunat je na paguw ltalije je
spomenuto 61 puta, na podjw Dalmacije 60, a na podfju Hispanije 57 putd®®

Gaj Antonije Ruf je vjerojatno italskog podrijetlgentilicij Antonius posvuda je
zastupljen, tijekom ranog principata najvise kodlik, dok ga kasnijetesto nose i
Orijentalci. NajviSe je spometke graie sa spomenom ovog gentilicij praeao na podrtju
Hispanije (139), Italije (60) te Panonije (57.KognomenRufusposebno je zastupljen de
stanovnistvom ltalije (137) i Hispanije (153). Uopmciji Dalmaciji je potvideno 49 osoba
tog imena, a ime je zastuplieno i dnedomaim stanovnistvoni?® Kognomen je prvotno
ozn&avao odrdeno tjelesno obiljezje, primjerice boju koze ilideo znéenje mu je crven,

crvenkast?®

6.2.6. Marko Gnorije Satir i Gnorija Sekundina®*°

Ulomak plae od sivog vapnenca je praie 1995. godine prilikom inventarizacije u
crkvi Svetog Franje. Dimenzije su ulomka 38 (4635%x 11 centimetara. Natpisno polje je
uokvireno trostrukom profilacijom, a vidljivi sutfragovi crvenog bojanja pie. Takder se
vide tragovi Zbuke te je pla vjerojatno bila u sekundarnoj upotrébliNatpis je izrden u

222 Mileti¢ 2007, 136.

223 |sti, 131.

224 7aninovi: 1984a, 35; Glavi¢ M. 1994a, 45.

25 Alfldy 1969 215:0PELII 1999, 179; Ljubovi E. 2001, 60.
226 Kajanto 1965, 290PEL Il 1999, 150.

27 Alf6ldy 1969, 59;0PELI 1994, 131.

228 pIf6ldy 1969, 283;:0PELIV 2002, 35.

229 Kajanto 1965, 64.

#0EDH HD042310; Prilog 11.1.10.

BlGlavigi¢ M. 1996, 22.
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spomen keri Marka Gnorija Satira, Gnorije Sekundine, kagaumrla u 18. godini Zivota.

Natpis je oStéen, a séuvani dio glasi:

D-M-S-M -GN
SATYR GNOR
SECVNDIN - FIL
AXIIX -V - F - SIBI -ET]

Restitucija natpisa: D(iis) M(anibus) s(acrum) Mf{as) Gn[orius] / Satyr(us)

Gnor[iae] / Secundin(ae) fil [(iae)] / a(nnorum)IXIv(ivus) f(ecit) sibi et [suisf>?

Sva dosad objavljena literatura o ovome natpisursntia je spomenik dignut Zenskoj
osobi, iako se spol pokojnika ne moZze sa siguunoStanoviti. Mogte je i dacitanje natpisa
glasi D(iis) M(anibus) s(acrum) M(arci) Gn[oriiSatyr(i) Gnor[ius] / Secundin(us) fil [(ius) /
a(nnorum) XIIX v(ivus) f(ecit) sibi et [suisf® U ovome sam se siaju odliila za ¢itanje
navedeno u svim objavama spomenika do sad, iakebeg oStéenosti spomenika obje

interpretacije natpisa moge.

Slova su uklesana pravilnom kapitalom. U prvom&uetu visoka 4, a u preostala tri
3,8 centimetra. Distingvensi se nalaze igdmeijeci i slova u 1, 3 i 4. retku vidljive su

okomite haste slova N u 1. te slova R u 2. i L tre&u?**

Gentilicij Gnoriusje italskog podrijetla: nij€est, no pojavljuje se u ltaliji i na zapadu
Carstva®>® Ali kognomen Satyrusuputuje na orijentalno, gko podrijetlo i niZi socijalni

status. Kognomen nijgest, a dva su dana na podiiju provincije Dalmacij&>°

Marko Gnorije Satir je vjerojatno bio oslatenik nekog bogatog Gnorija, a u
kognomenu je ostalo vidljivo njegovo podrijefff.KognomenSecundinusgeminutiv imena

Secundaposvuda je poznat i rasiren, posebno u keltskifekiima i u Spanjolskoj, dok se u

232 Glavici¢ 1996, 23; Ljubovi B. 2000, 79.

233 Citanje prema prijedlogu profesorice Brune Kardakvié

23 Glavici¢ 1996, 22.

235 Alf6ldy 1969, 88.

2°OPELIV 2002, 53CIL Il 2144 teCIL 111 8941.

7 Glaviti¢ 1996, 24: autor napominje da su u NadiBiL(Ill, 14000) i Saloni takder zabiljeZeni oslohtenici
Gnorija; OPELII 1999, 168. takder navodiCIL IIl, 14000; Ljubovt E. 2001, 74.
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doba kasnog Carstva javlja i kod damg stanovnistva®® Takaler je veoma rasiren rde

robovima i oslobdenicima?®®

Natpis je datiran u sredinu 2. st. po. Kr. Danasaazi u lapidariju Gradskog muzeja

u Senju.

6.2.7. Lucije Valerije Agatop i Valerija Montana®*°

Natpis je imao devet redaka, &saan je samo u prijepisu. Praien je u bivsoj crkvi

Svetog Ivana Krstitelja u sekundarnoj upotrebi &gpolija te glasi:

L - VALERIO
AGATHOPO
AVG - HVIC - ORD -
SENIENSIVM
5 ORNAMENT - DECVR:
PRIMO - DECREVIT
VALERIA - MONTANA
CONIVG - OPT -
L-D-D-D-
Restitucija natpisa glasi: L(ucio) Valerio / Agafilto/ Aug(ustali) huic ord(o) /

Seniensium / 5 ornament(a) decur(ionalia) / prineardvit / Valeria Montana / coniug(i)

opt(imo) / I(oco) d(ato) d(ecreto) d(ecurionuffy).

U sredini petog retka su slova N i T povezana ligam, isto kao slova |1 T na kraju
Sestog. Distingvensi se nalaze izlmevih rijei te na kraju 3, 5, 8.1 9. retka. Opis spomenika

nije s&uvan.

Lucije Valerije Agatop bio j&lan udruge augustala, zaduzenih za odrzavanjeamarsk
kulta, tec¢lan gradskog vijéa Senije. Kao i ostali nositelji gentiliciMdaleriusu Seniji, Lucije

Valerije Agatop je spadao e najuglednije grdane. KognomerAgathopusga ozn&ava

238 Alf6ldy 1969, 290.

29 Kajanto 1965, 77.

240CIL 111, 3017=EDH HD057698

21 Glavici¢ M. 1994a, 34; Ljubowi E. 2001, 65.
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kao osobu gikog podrijetla; podrijetlo vEe od ge&ke rijeci ayallog, koji oznaava moralne
kvalitete covjeka koji ga nosizestitost, plemenitost, dobrohotnost. itdanstvo u kolegiju
augustala indicira da je bio oslatemik, a zadrzavanje ¢og imena na mjestu kognomena
indicira da je nedavno postao rimski ¢main. Unatd orijentalnom podrijetlu imena
AgathopusnajviSe natpisa s njegovim spomenordam na podrtju Italije (11) i Dalmacije
(8).%*2 Kognomen njegove Zene Valerije Montane je italsktomacest, posebno u keltskim
krajevima: potvéen je 36 puta u Hispaniji, 33 puta u Italiji, 27t@pw Narbonskoj Galiji te 12

43

puta u Dalmaciji.”” Natpis je takder pokazatelj da je Senija imala status municipijeadsko

vijeée (ordo decurionumn?®*

Natpis se datira od sredine 2. do sredine 3. stojj@slije Kriste*®

6.2.8. Lucije Valerije Agatop*®

Drugi natpis Lucija Valerija Agatopa razbijen je bhaen u temelje neke
ranosrednjovjekovne ke na prostoru Siroke Kuntrade, gdje je pderal971. godine. Tekst
je uklesan na pto od vapnenca s profiliranim rubom. Dimenzije uladu 19 (lijevo) i 24,5

cm (desno) x 30 x 11 centimetara, auseni dio glasi:

L - VALERI[
L - VALER - AG
CVRIAM M|

] MI[

Restitucija natpisa glasi: L(ucius) Valeri[us..L{ucius) Valeri(us) Ag[athopus? /

curiam munere susceptoP /mi [ .24’

Visina slova u 1. retku je 4,5, u drugom 4, a dene iGetvrtom 3 centimetra*®

22 OPELI 1994, 53.

243 Alfeldy 1969, 248, 0PELIII 2000, 87.

244 Glavicic A. 1968, 30; Starac 2000, 135. i 146: gradsko ije¢e odlivalo o oginskim dobrima,
financijama, zemljiStima, vodama, cestama, prammagipatronima itd. uvjeti ulaska u gradsko &gesu bili
muski spol, grdanska pripadnost i boraviste u¢op, navrSena oddena godina Zivota, financijska podobnost te
gastan Zivot.

25 Glavici¢ M. 1994a, 33.

2% prilog 11.1.11.

247 Glavici¢ M. 1994a, 32; Ljubowi B. 2000, 75; Ljubowi E. 2001, 64.

8 Glavici¢ M. 1994a, 32.
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Dakle, ne moZe se ni razaznati da li je osoba na ® natpis odnosi stvarno Lucije
Valerije Agatop. Vidljivaa je informacija da su guitna dvaovjeka koji nose isto ime, Lucije

Aurelije, koji su najvjerojatnije bili srodnici.

lako oStéen, natpis je veoma vrijedan jer svjédo postojanju kurije u Seniji. Natpis

se datira od sredine 2. do sredine 3. staljoslije Krista*°

6.2.9. Sarmencije Gemin

Natpis se nalazio na bazi mramornog &iphelenisttkog bozanstva Serapisa, spoja
egipatskih bogova Ozirisa i Apisa. Na zalost, refi izgubljen, no ostao je zabiljezen u
prijepisu Josipa BrunSmida, koji je zabiljezio @anja bazi dimenzija 6,5 x 3 cm bila tabula

ansata Siroka 1,45 centimetara na kojoj je bi@axli natpis u tri retka:
Sarmenti[us] / Geminus / [Sar]apidi [? D]e[o] [Sefio].?*°

Gentilicij Sarmentiuge tipican za Orijentalce u koje brojimo i ovog dedikantaat@
latinskom kognomenGeminus>* Ovo je takder zasad jedini poznati natpis sa spomenom
gentilicija Sarmentiusiz Dalmacije”®® Sarmencijev kognomen ozfsa okolnosti pri
rodenju, to jest, vjerojatno je imao blizanca, a rajemniji je na podr&ju Hispanije (17) te

ltalije (12), dok je u Dalmaciji prori@no Sest osoba s tim kognomenorh.

Serapis je diko-egipatsko bozanstvo ust#no u 3. st. pr. Kr. za vrijeme Ptolemeja
Il. Sotera u Aleksandrifi** Kao i Mitra, Serapis je bio simbol Sunca i nepdbjesti*>®
Prikazivan je kao muskarac bujne kose i brade nespolju, a postaje popularan za vrijeme
Hadrijana, dok ga Karakala progladava sluzbenimahstont>® U Karakalino se vrijeme
pojavijuje Serapisov epitetanctus.Na podrdéju llirika dosad je ndéeno deset posvetnih

natpisa i 16 kipova Serapi&¥.

29 Glavici¢ M. 1994a, 33.

Z0C|IL 111, 15092=EDH HD032919

%1 jubovi¢ E. 2001, 67.

BZOPELIV 2002, 49.

3 Kajanto 1965, 750PELII 1999, 164.
#4Begonja 2008, 20.

5 Glavici¢c M. 1994a, 46.

6 gelem 1997, 47.

7 sti, 165. i. 167.
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Epitet Sveti bog pridodan Serapisu vazan je zacgataavedenog natpisa u 3. st. po.
Kr.?*® FormulaDeo Sanctge rijetka i neuohiajena: potutena je samo na jednom natpisu iz
Yorka u Velikoj BritanijiZ**°

6.1. Pretpostavka podrijetla
6.3.1. Lucije Kalpurnije Maksim i Mutijena Maksima 2*°

Pronaen je 1929. godine u bivSem vrtu obitelji OlivieBpomenik je izréen od
vapnenca dimenzija 96 x 61 x 53-62 centimetara.aBoge profiliran, na vrhu ukrasen
vegetabilnim motivom, a sa #oh strana su isklesani zdjela i&kantaro€® Na
zaravnjenom je vrhu vrlo vjerojatno stajao porpekojnika. Natpis je uklesan na natpisno

polje dimenzija 45 x 42 centimetara u Sest redalgasi:

L CALPVRNIO
MAXIMO
MVTTIENA
CLEMENTIS LIB[
5 MAXIMA
CONIVGI SVO VI
Restitucija glasi: L(ucio) Calpurnio / Maximo / Migna / Clementis lib [(erta)/ 5

Maxima / coniugi suo vi(va3>?

Postoje neslaganja okdanja navedenog natpiséetvrti je redak veoma osien zbog
izlizanosti spomenika. Drugo bitanje bilo Clementissim&® dok se véina autora priklanja
gitanju Jare SaSeldGlementis lib(ertaf®* Takader je sporno razrje$enje posliednjeg retka:

suo vi(vaf®®, vo(tum) vi(vaj®® te suo vi(vo¥*’ Nedoumice oko razrjeSenja natpisa:ere ne

8Glavicic A. 1982, 67.

29 5elem 1997, 47.

26011_Jug 1986, 405 ILJug 2899=EDH HD035680).; Prilog 11.1.12.
51 jubovi¢ B. 2000,70

2211.Jug 1986, 405.

23 Klemenc 1940, 3; LjuboviE. 2001, 54.

4 Glavici¢ M. 1994a, 47; Ljubowi B. 2000, 71.

25511.Jug 1986, 405; Ljubovi B. 2000, 71.

20 Glavigi¢ M. 1994a, 47.

%7 jubovi¢ E. 2001, 54.
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utjecu nacitanje imena. Visina je slova u 1. retku 5,5-6, .uré&ku 5-5,5, u 3. retku 4,5

centimetara, dok u preostalima iznosi 3,5 centiraéf4

Lucije Kalpurnije Maksim, kao i Zzena mu Mutijena kéama, nose latinska imena, no
vjerojatno su domaeg podrijetla. Mutijenino ime se spominje samo unj&Geno Alféldy
smatra kako je nesumnjivo italsko, dok ga Shulzstava méu etruganska imend® Cesta
je muska insica Muttienus zabilieZena u ZadruC(L 11l, 6434) te Splitu CIL I1l, 1660)>"°
Kognomen Maxima je najrasprostranjeniji i n&<&i u Carstvu: domé& ga stanovnistvo
veomagesto nosf’* Najvise je osoba ovog imena pateno u Italiji (252), Dalmaciji (174) te
Hispaniji (105)?"? Pretpostavlja se, zbog gentiliczalpurnius da je Lucije bio oslohtenik
senatorske obitelji Lucija Kalpurnija Pizona, kggaimala posjede u Istri i Liburniji. Upravo
zbog te je obitelji ovaj italski gentilicij etrii&nskog podrijetl&est u Liburniji?”* U Dalmaciji
gentilicij se spominje 21 puta, a tei je u Hispaniji, gdje se spominje 85 pafaDomate
podrijetlo i oslobdenicki status takder govore u prilogitanju ¢etvrtog retka natpisa za koje
sam se odkila, Clementis lib(erta) Medutim, sam natpis ne daje nikakve informacije o
podrijetlu dvije osobe o kojima ostavlja trag: nassavanje méu domae stanovnistvo

odlwtila sam se na temelju literature koja se natpisaxmil.

Spomenik se smatra za najstariji prd&@ u Senju te se datira u vrijeme oko Kristova
rodenja zbog kratkog lapidarnog stila, gentilicija painije te oblika slova i samog
spomenik&.”® Zahvaljujui ovome primjeru vidi se da je dowidiburnijski obrazac imena

zarana zamijenjen rimskim. Danas se nalazi u lagid@radskog muzeja u Senju.

6.3.2. Gesija Maksim&'®

Iskopan je 1879, a ide godine o tom&iestniku HAD-apiSe profesor lvan Radéti
Mjesto se ne zna &oo: pretpostavlja se da je praeam oko bivSeg vrta i pilane Olivieri.
Dimenzije su spomenika 87 x 75 x 87 centimetardpiNas&uvan samo u prijepisu, uklesan

je u pet redaka i glasi:

28 Glavici¢c M. 1994a, 47.

29 5chulze 1904, 362; Alféldy 1969, 101.
20 Klemenc 1940, 3.

271 Alf6ldy 1969, 242.

2’2 QPELIII 2000, 70.

23 5chulze 1904, 138; Zaninévi984a, 33.
21 OPELII 1999, 25.

25 Klemenc 1940, 3.

28 CIL 111, 10056=EDH HD061203
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GESSIA
C-F-
MAXIMAYV - F -
SIBI ET SVIS
5 H-M-H-N-S
U restituciji natpis glasi: Gessia / C(ai) f(iliaAMaxima v(iva) f(ecit)/ sibi et suis / 5

h(oc) m(onumentum) h(eredem) n(on) s(equéttr).

Ne zna se koliko je iznosila visina slova; distiagsi se nalaze na kraju 2. i 3. retka te

izmedu rijegi u istim recim&’’®

Na samome natpisu hema naznaka narodnosti Riggave se prema imenu zakljue
da je pokojnica italskog podrijetla: gentili€jessiusiest je u ltaliji i na zapadu Carstva, dok
je na podrgju provincije Dalmacije ovo njegov jedini spom@n.Zbog onomastkih
karakteristika, tj. imenske formule koja se sastwji gentilicija, filjacije i kognomena,
spomenik se datira u 1. st. po. Rf.Formula H-M-H-N-S tipha je za vrijleme ranog
carstva®®! Spomenik je danas izgubljen: 1880. godine je kilmlan u zid Skolske zgrade u

Senju?®?

6.3.3. Lucije Gavije Optat i Gavija Maksima®®?

Natpis je pronden 1913. godine na nekropoli Gopicevom naselju, sekundarno
upotrijeblien kao nadgrobna g zidanog groba s kosturnim ukopdth.Spomenik je
izraten od Zdkastog vapnenca dimenzija 43 x 96 x 22,5 centiraéfamMatpis je uklesan
unutar tabule ansate dimenzija 55 x 35 centimetaykyirene profilacijom, u osam redaka i

glasi:

LIB  PAT
L - GAVIVS - OPTATVS - SAC -

217 Glavici¢ M. 1994a, 51; Ljubovi B. 2000, 170-171; Ljubo¥iE. 2001, 79.
28 Glavitic M. 1994a, 51.

219 Alfeldy 1969, 88; Zaninovi 1984a, 330PELII 1999, 166.

280 Alf5ldy 1969, 27.

281 sti, 30.

22 Klemenc 1940, 5.

283|LJug 1963, 87 LJug 247.=EDH HD033619); Prilog 11.1.13.

284 7aninovi: 1996, 338.

251.Jug 1963, 87.
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LIBVRNOR - IMMEMOR - GAVIAE -
L - F - MAXIMAE - MATRIS - TEMPLVM

5 A - PARTE - DEXTRA - AEDIC - LIBERO
ADITV - MAIORI - ALTANO - CVM VALVIS
ET - ACCVBITV - ET - SEDIBVS - VETVSTATE
CORRVPTVM - A - SOLO - RESTITVIT

Slova su pravilno isklesana, ali se postupno sopa&np prvome retku visoka su 5
centimetara, u drugome 4, dok su u preostalim racitsoka otprilike 2,5 centimetra. Izthe
svih rijeci, a u 2. i 3. retku i na kraju retka uklesani sstidgvensi. Takder su u 4. i 6. retku

slova V i M povezana ligaturom, a slovo | u &ijealvisje isklesano ukost?®

RazrjeSenje natpisa: Lib(ero) Pat(ri) / L(ucius) viesa Optatus sac(erdos) /
Liburnor(um) immemor(iam) Gaviae / L(ucii) f(iliadflaximae matris templum / 5 a parte
dextra aedic(ulae) Libero / aditu maiori altano cuaivis / et accubitu et sedibus vetustate /
corruptum a solo restituft’

Osim natpisa o popravku svetiSta, u Seniji je pdena i ranije spomenuta mramorna
kompozicija posvéena Liberu. Ovo italsko bozanstvo vegetacije, ptsdin vinove loze bilo
je omiljeno u vinogradarskim mjestima, Sto Senijge mila, ali je imala vodas ulogu u
tranzitu vina u unutrasnjost, posebice s otoka éAKrekse, Kurikte i Apsora) te su ga Stovali
trgovci vinom?®® Stovanje Libera bi takter moglo posluZiti kao indikacija podrijetla, posto
bi njegov kult mogao predstavljati sinkretizam sm@dim bozanstvom veoma bliskih

karakteristika, Silvanorff®

Imena obje osobe na natpisu su italska: gentiGeyiusje dosta raSiren u srednjoj i
sjevernoj Italiji, gdje se spominje 77 pGtd,a u Dalmaciji je potvten pet puta i nose ga
vecinom ltalici, no zbog funkcije koju Lucije Gavije giat obnaSas@cerdos Liburnorum
sveenik etnéke zajednice Liburna) vjerojatno je pripadnik déew povlastenog sloja

stanovni$tva koje dobiva rimsko gemsko pravé® KognomenOptatus takader je cest,

2 Glavicic M.1994a, 37; navodi da je rj@ltanou 6. retku vjerojatno je klesarska pogreska iatele glasiti
altario.

287 |sti, 36; Ljubovit B. 2000, 170; Ljubovi E. 2001, 77.

288 7aninovi: 1984b, 246.

289 Oluji¢ 1990, 22.

290 Alf6ldy 1969, 87;:0PELII 1999, 162; Ljubowt E. 2001, 77.

291 zaninovi 1980, 190; Glavi¢ M. 2002, 9: svéenici carskog kulta posvjedeni su na natpisu iz Jadera-
Marko Trebije Prokulsacerdos Liburnoruni\rbe (CIL 111 2931) te na natpisu iz Skardone-Tit Turanijed&t
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posebno raSiren u keltskim krajevima idaeobovima i oslobdenicima: iz Italije dolazi 87
spomena imena, Hispanije 66, Narbonske Galije 648 podrdju Dalmacije je osam osoba
ovog imena za sada pofieno?®? Najce&e su ga nosile osoh@je je radenje bilo dugo i

Zeljno i&ekivano®®®

Domae podrijetlo njegove majke, Gavije Maksime, @0 pretpostavljamo na

temelju Optatove funkcije.

Obzirom da je upravo Liberov hram popravljen u sporGavije Maksime, moge je
da je Optatova majka sudjelovala u ndistm obredima ovog boZanstva ili na neki drugi
nain bila vezana uz njegov kuit? Lucije Gavije Optat na natpisu nema filijacijunia isto
gentilno ime kao njegova majka, koja je bila slob@dimska gréanka. Anamarija Kurif
navodi da je u pitanju jedan od sljéde slutajeva: Optatov otac nije imao puno rimsko
gradansko pravoi(@s conubi), vet latinsko pravo ili je bio rob (car Hadrijan obnavpravo
ius gentium po kojem je dijete slobodne rimske dmake i roba slobodno). Tadter postoje
moguenosti da je Optatov otac bio nepoznat ili imao getitilicij kao majke>

Spomenik se datira u 2. st. po. Kr, preciznije witjanovo vrijeme, a danas se nalazi

u Arheoloskom muzeju u Zagrebu.

6.3.4. Faust i Tit Julije Saturnin®®®

Drugi posvetni Mitrin natpis rien je 1932. godine, a do 1964. je bio u crkvi Sgeto
Mihovila, da bi zatim bio preseljen na danasSnjuigprz, u lapidarij Gradskog muzeja u
Senju. Zrtvenik je od vapnenca, s natpisnim poljeskvirenim dvostrukom profilacijom na
prednjoj strani te ukraSen nadmam stranama plastim prikazom zdjele i ia. Dimenzije
spomenika, gledano od dna prema vrhu, iznose 123F0- 55,5-67, 5 x 61-51-61

centimetarg®’

Na natpisnome polju velne 43 x 64 cm isklesan je tekst u osam redakadtagi:

(CIL 11l 2810). Oba su s¥enika autohtonog podrijetla, Sto govori u prilogadttonom podrijetlu Lucija Gavija
Optata iz Senije.

292 Kajanto 1965, 77; Alféldy 1969, 256PEL Il 2000, 115.

293 Kajanto 1965, 296.

24 Glavigi¢ M. 2002, 9.

29 Kurili¢ 1999, 196.

29811 Jug 1978, 137 I(.Jug 920.=EDH HD020913); Prilog 11.1.14.

27 Glavigi¢ M. 1994a, 45.
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S-I-M

FAVSTVS

T-IVL - SATURNI

NI - PRAEF - VEHI
5 CVLOR - ET - COND

VCT:-P-P-SER-VIL

PRO - SE - ET - SVIS

V-S-L-M

RazrjeSenje natpisa: S(oli) I(nvicto) M(ithrae) austus / T(iti) lul(i) Saturni / ni
praef(ecti) vehi / 5 culor(um) et cond / uct(onublici) p(ortorii) ser(vus) vil(icus) / pro se

et suis / v(otum) s(olvit) I(ibens) m(eritd¥

Dedikant Faust bio je vilfR® Tita Julija Saturnina, koji je obavljao istu dushdao
ranije spomenuti Gaj Antonije Ruf. Jedan od najegijih i nage&ih kognomenafFaustus,
najviSe se spominje na natpisima iz ltalije (69jsgdnije (43) te Narbonske Galije (31), a
zatim slijedi Dalmacija sa 14 potvrda imeffazbog kulta Mitre i poloZaja vilika u literaturi

se pretpostavlja Faustovo orijentalno podrijetlo.

Tit Julije Saturnin je vjerojatno podrijetlom izsgrne ltalije: gentilicijulius je drugi
po rasprostranjenosti u provinciji Dalmadfjt. KognomenSaturninuse bilo posvuda rasiren,
posebice u Africi te keltskim krajevima te je pt&o i u provinciji Dalmaciji, gdje je
pronateno 48 potvrda imen&? Najrasirenije je teoforno ime, a i&ise po tome $to je jedino
latinsko teoforno ime koje je bilo rasireno dnenobilima tijekom Republik&®

Natpis se datira u 2. st. po. Kr, preciznije 0k6.1& po. K%

6.3.5. Valerije Valerijan i istoimeni sirf®

2% Glavici¢ M. 1994a, 44-45; LjuboviB. 2000, 70; Ljubow E. 2001, 60.

29 7a detalje o poloZaju vilika usp. Sanader 1995.

390 Alfldy 1969, 201;0PEL 11 1999 136; Ljubovi E. 2001, 60.

301 Alf6ldy 1969, 31.

302 Kajanto 1965, 29-30. napominje kako je svaktrta osoba nosila jedan od sljéilekognomena: Maksim,
Faust, Fortunat, Prisk, Prokul, Ruf, Saturnin, $ekte Viktor; Alféldy 1969, 288QPELIV 2002, 51.

303 Kajanto 1965, 54.

Glavici¢c A. 1968, 18.

30°EDH HD005747; Prilog 11.1.15.
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Pravokutna stela od bijelog vapnencdera je 1975. godine na prostoru bivSeg vrta i
pilane Olivieri. Dimenzije spomenika su 49 x 32 X dentimetara. Na vrhu stele je isklesan
zabatni trokut s krugom u sredini i stiliziraninokutastim listovima. Spomenik je zanimljiv
zato Sto je jedini veteranski natpis prdea na podré&ju Senije. Natpisno je polje uokvireno
urezanom linijom, a dimenzije mu iznose 32 x 26ticegetra. Natpis uklesan u osam redaka i
glasi:

D M

VALERIO

VALERIANO

VETERANO
5 LEG - Xl - GEMINE

VALERIVS VA

LERIANVS

FILIVS - PATRI

PIENTISSIMO

U restituciji natpis glasi: D(is) M(anibus) / Vaier/ Valeriano / veterano / 5 leg(ionis)

X1l Gemin(a)e / Valerius Va / lerianus / filiusari / pientissimo®®

Slova D i M, kratica posvetne formulis Manibus nisu isklesana unutar natpisnog
polja, ve& izmedu zabatnog trokuta i natpisnog polja, uz rubéeloVisina tih slova iznosi 2
centimetra, od 1. do 4. retka visina je 3,5 cm, vefku 3 cm, a nadalje 2,5 centimetftau
petom su redu slova N i E u ligaturi te nedostaje Avoglasnikae

Prema imenu se pretpostavlja da su veteran i njégfoumeni sin koji mu podize
spomenik italskog podrijetla: natpis ne pruza nikakzravnu informacijuValeriusje jedan
od najrasirenijih gentilicija na podfju sjeverne lItalije, Galije te naSih pokrajina, dmk
Valerianus tre¢i po Wwestalosti kognomen izveden iz gentilicija; s p@ghuprovincije
Dalmacije poznato je 15 Valerijana, a kognomen aeasireniji diljem Italije, Narbonske
e309

Galije i Hispanije™™ Legija u kojoj je veteran sluzio je ratovala stBna tijekom ustanka koji

308 Glavici¢ M. 1994a, 50; Ljubowi B. 2000, 72; Ljubowi E. 2001, 70.
307 Glavici¢ M. 1994a, 49.

308 zaninovit 1996, 355.

309 zaninovit 1996, 3570PELIV 2002, 141.
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je uguSen 61. godine nakon Krista te je tada dotalav Legio Xl Gemina Martia Victrix.

67. godine je poslana u Panoniju i Dalmaciju.

Natpis se datira u prvu polovicu ili sredinu 2. go. Kr, a danas je pohranjen u
lapidariju Gradskog muzeja u Senju.

7. Analiza natpisa

7. 1. Spomen narodnosti na natpisu

Samo jedna osoba ima eksplicitno istaknutu narddiaselije Dionizije je u Seniju
do3ao iz Tiberijade te je Zidov.

Zidovstvo se razlikovalo od vme religija rimskoga svijeta po Stovanju iskijo
jednog boga, monoteizmu. Zidovi su se raseliliedilj Rimskog Carstva posebice nakon
ustanka 66.-73. g. po. Kr, koji je uguSio car Tieruzalem i zidovski Hram tada su bili

razoreni, a rimska se uprava u Palestini sluzilaregvnim mjerama protiv zidovskog
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stanovnistva'® Represije su rezultirale sljedim velikim ustankom u Hadrijanovo vrijeme:
pobuna je izbila nakon Sto je na mjestu njihovartagodignut Jupiterov hram. Ustanak, koji
je trajao 3 godine (132.-135. g. po. kr.), bio jgavo uguden, a Zidovima je bio zabranjen
pristup u grad Jeruzalefh: MoZda je dolazak Aurelija Dionizija u Seniju, ujBpje na kraju

i zavrsio Zivotni put, u vezi upravo s tim ustankafidovi su u rimsko vrijeme bili geani
drugog reda te néudi da su se drzali zajedno, u zatvorenim zajedmécaa sinagogom kako
sredistem vjerskog i drustvenog Zivota. Osim skagsnatpisa, u Dalmaciji su Zidovi
natpisima potuteni samo u Saloni, gdje je postojala i Zidovskairmn®*? Iz Salone potjéu
dva dovratnika s natpisofff te ulomak sarkofaga, svjetilika i gema na kojiregpjikazana

menora. Svjetilike s prikazom menoretaae su takder u Aseriji i Andetriju'*

Posto je ovo jedini spomen narodnosti u zasad giogrepigrafskoj grdi Senije,
vjerojatno je da ona nije imala vaznu ulogu u ziveenijskog stanovniStva. Pitanje je zaSto
upravo Aurelije Dionizije istie svoju narodnost: mozda kako bi naglasio veliklika svoje
monoteisttke vjere u odnosu na ostatak rimskog stanovniSbja je smatrao poganima;
mozda je komemorator, koji nije poznat s natpisgidjavao pripadnost zidovskoj vjeri kao
njegovu najistaknutiju osobinu koja ga izdvaja athtka stanovniStva rimskodobne Senije, a
mozda je bio samo u prolazu kroz Seniju kada jeourmje komemorator istiknuo narodnost i
zavicaj kako bi naglasio tko je pokojnik bio i otkudagetjecao. O razlozima se moZze mnogo
nagatati, meiutim, za temu ovog rada je vazno naglasiti da sgoznate epigrafske gta
rimske Senije moze iz¢u zakljucak da narodnost nije bila stavka koju je tadasmiestso

imalo obtaj isticati, barem ne na natpisima.

Na spomeniku Lucija Gavija Optata spominje se poloZaj séenika Liburna; ovaj
spomen narodnosti nije vezan za nijednu osobujeaNrijedan pokazatelj uklopljenosti

liburnske narodnosne skupine u stanovnistvo rimskod Senije.

7. 2. Spomen zav@ja na natpisu

Za cetiri osobe imamo izravnu potvrdu z&a na samim natpisima. ke njih spada

i gore spomenuti Aurelije Dionizije iz Tiberijada enezaretskom jezeru u Palestini.

$19yost 2005, 3.

3 sti, 35.

312 g5elem, Vilogorac Bifi¢ 2012, 194.

33| LJug 131.

314 7a detaljnije informacije o Zidovskoj zajednicBaloni uspSelem, Vilogorac Bfi¢ 2012, 194-201.
315 Detaljnije o natpisu na str. 47.-49. ovog rada.
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Natpis koji je podigao Marko Klaudije Stratonik swe sinu Marku Klaudiju
Marcijanu takder svjeddi o zaviaju iz kojeg je otac dospio u Senj: Stratonik jelfgetlom
bio iz Nikomedije u pokrajini Bitiniji, tj. danasag Ismita na Propontidi. Marcijan je mozda

umro na proputovanju kroz Seniju te bi to mogaorbitlog naglasavanja odakle je doSao.

Sljede&ta potvrda zawiaja nalazi se na spomeniku Lucija Aurelija Viktokaji je
potjecao iz Ekvuma, dana&stluka u Dalmaciji. Natpis je postavljen jer su madani zbog
zasluga podarili ukrase dekurionskasti: kao stranac se vjerojatno morao dodatno @iiru
kako bi se istaknuo i stekao ugled te se stogadmoistie njegov zaviaj.

Potvrda zaviaja nalazi se i na spomeniku koji je Flavija Prakyodigla svome
suprugu Justu Napolitancu. Ipak, nije sigurno np $® Neapolis Justov nadimak odnosi: u
Kampaniji, Apuliji, Sardiniji, Africi kod KartageNeapol Skitski na Krimu, u Babiloniji, na
Cipru itd 2! Zbog italskih imena Flavije Prokule,c@muc¢e biti rije kasnije, priklonila sam

se misljenju da je Justo rodom iz Neapola u Kampani

Za 22 se osobe sa senijskih natpisa pretpostawjacspodrijetlo: ipak, samtirima
osobama istaknut je z&aj na spomenicima od kojih su tri nadgrobna, arnedaasnog

karaktera.

S druge strane, asimilacija u sredinu i romaniaastj imale veliku ulogu u Rimskom
Carstvu, pa tako i u rimskoj Seniji: mozda su iiredk nositelja uol@iajenih rimskih imena u
klasiinoj rimskoj imenskoj formuli podrijetlom iz doréeg ili orijentalnog sloja: to mozemo
potvrditi na primjeru Marka Klaudija Stratonika (olsodenika prve generacije, ako je suditi
prema ostatku gkog imena u funkciji kognomena) i njegova sina Makdaudija Marcijana,
koji, iako nesumnjivo gikog podrijetla, nosi uobajeno rimsko ime; da nema spomena

njegova oca po temu ne bismo mogli prosuditi njegovo podrijetloratnost ili zavta;.

7.3. Pretpostavka podrijetla

U ovu skupinu spada 16 natpisa sa spomenom 27 .0oQsbae koje su svrstane u ovu
skupinu nemogte je odrediti narodnost i zaj iz kojeg potjéu: mogie je samo na temelju

rasprostranjenosti i osobitosti imena koje noselkdéye koju obnaSaju ili kulta kojem

316 zaninovt 1984a, 34.

54



pripadaju ugrubo pretpostaviti podrijetlo. U¢u@ se sldajeva podrijetlo pretpostavlja na

temelju imena, to jest uglavnom nelatinski kognonmagovijesStaju podrijetlo.

7.3.1. Pretpostavka doméeg podrijetla

U slwiaju Lucija Gavija Optata i njegove majke Gavije Mimke domée se podrijetlo
pretpostavlja zbog funkcije koju Optat obnaSa —edawni je sacerdos Liburnorumtj.
sveenik etnéke zajednice Liburna. U ovome je &hju upravo funkcija donijela prevagu u
svrstavanju méu stanovniStvo dontag podrijetla, unatoitalskim imenimaGavius Optatus

i Maximus.

Za Lucija Kalpurnija Maksima i njegovu Zenu MutijerMaksimu u literaturi se
pretpostavlja da su vjerojatno bili doéeg podrijetla, unatoitalskim imenima koja nose.
Kao Sto je ranije spomenuto, gentilidalpurnius je ¢est u Liburniji méu dom&im
stanovnistvom zbog obitelji senatora Lucija KalpjaPizona, koja je imala posjede u Istri i

Liburniji.

Italska imena Kvarte Livije ne ozéavaju njeno italsko podrijetlo: zbog nadgrobnog

spomenika u tipu liburnskog cipusa smatra se dafeateg podrijetla.

Ime Silicije Dituejone je mjeSavina italskog geisijh i doma&eg kognomena,
potvidenog na natpisima u Retiniju kraj danasSnjeg Bihte se pretpostavilja da je daieg
podrijetla, mozda japodskodNjen suprug bi mogao biti doréeg podrijetla, posebice ako

uzmemo u obzititanje imena kadsellio.

Za Lucija Aurelija Viktora se takier pretpostavlja dondéa podrijetlo: nema jasno
istaknute narodnosti, no pretpostavlja se na tenstjtusa osloli@nika i obavljanja sluzbe

augustala, unatatalskim imenima.

Nedostatak dontéh imena na epigrafskoj gtarimske Senije, s iznimkom Silicije
Dituejone, ostavlja samo mogwst nagdanja na temelju imena, funkcije i uz poéno
relevantne literature, koja je u nekoliko &jeva jedini izvor informacija o pretpostavljenom
podrijetlu osoba. Neisticanje dotes podrijetla i autohtonih imena dovodi se u vezanom

romanizacijom te uklapanjem u rimsko drustvo.
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7.3.2. Pretpostavka gékog ili orijentalnog podrijetla

Lucije Valerije Agatop nosi veomsgest italski gentilicijValerius no zbog kognomena

Agathopugretpostavlja se njegovodyo podrijetlo.

Robovi Hermo i Faust, spomenuti na dva posvetngisatMitri prond@ena na
Vratniku, vrlo su vjerojatno orijentalnog podrij@tlOvaj je zakljgak temeljen na njihovu

imenu, kultu koji su Stovali i funkciji koju su obgali.

Sarmencije Gemin nosi gentilicij ti@n za Orijentalce te latinski kognomen. Na
temelju njegova imena te pripadnosti Serapisovonitukuposebno Stovanome the

Orijentalcima, pretpostavlja se njegovo orijentghaalrijetlo.

Nadgrobni natpis Gnoriji Sekundini, koji je podignojezin otac Marko Gnorije Satir,
donosi sljedée dvije osobe za koje se na temelju imena moZe@steviti orijentalno ili
grcko podrijetlo zbog ¢eva kognomen&atyrus.Njihov gentilicij je italski, Sto dovodi do
zakljwka da je Marko Gnorije Satir vjerojatno bio osldboik nekog Gnorija. Kognomen

Secundinuge jedan od najraSirenijih, a posebice je prisutaiu robovima i oslobdéenicima.

Stovateljica Velike Majke Veridija Psihe nosi rigditalski gentilicij koji se, osim
ovog slkaja iz Senije, pojavljuje jos samo u Mediolanu riéif na temelju¢ega relevantna
literatura pretpostavlja njeno italsko podrijetlpak, zbog gtkog kognomen#&sycheveta je
vjerojatnost da je Veridija Psihe bila osldieoica obitelji Veridija te da je trag dog ili
orijentalnog podrijetla ostao u njenom osobnom imekoje nakon oslokienja prelazi u

funkciju kognomena.

lako za Marka Klaudija Stratonika znamo zayj narodnost nije jasno istaknuta, no
pretpostavlja se da su Stratonik i sin Marko KiguMarcijan bili g&kog podrijetla. Tome u

korist govori i kognomen oca, Stratonik.

Skupina g&kog ili orijentalnog podrijetla je sama po sebi kdaksna. U rimsko su
doba i Grci podrijetlom iz same &e bili smatrani Orijentalcima, tj. istojacima. Takder
ni na temelju gikog imena ne mozemodao zakljwiti gréko podrijetlo: poznato je da su
grcki robovi bili veoma cijenjeni kao tutori i adminiatori zbog svoje obrazovanosti, Sto je
rezultiralo pojavom robova gkog imena koji nisu imali nikakve veze sd&om: njihovi bi

im gospodari nadijelili takvo ime kako bi im p@adi vrijednost.
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Ni prisutnost gtkog pisma nije sigurna odrednicackpg podrijetla, posto je pismo
bilo viSe civilizacijska odlika nego dokaz podrigetMijeSanje gtkog jezika i latinskog pisma
na natpisu Aurelija Dionizija je vjerojatno rezultaterakcije komemoratora i klesara koji je
natpis izradio, iako Dionizije nije bio Grk. stogatpis ide u prilog zakljtku da je g&ki jezik
bio viSe odraz isttnog civilizacijskog kruga kojem je pokojnik pripadlanego odraz

podrijetla, kao Sto je staj s Markom Klaudijem Stratonikom.

7.3.3. Pretpostavka italskog podrijetla

Valerija Montana, Zena ranije spomenutéigna udruge augustala Lucija Valerija
Agatopa, nostesti italski kognomen, stoga bi se na temelju immoglo pretpostaviti njeno

italsko podrijetlo.

Na dva vratnika natpisa posvena Mitri uz dva ranije spomenuta Orijentalca se
spominju se dvojica zakupnika drzavne carine, Kojema imenskoj formuli literatura

svrstava u osobe italskog podrijetla: Tit JulijguBain i Gaj Antonije Ruf.

Na spomeniku wast bozice Dijane spominju se tri osobe, Lucijeevig Prisk te
njegove Zena i majka, Veracija Paula i Karijenanka imenima koja nose pretpostavlja se

italsko podrijetlo svih navedenih.

Izgubljeni nadgrobni natpis Gesije Maksime, Gajkgeri, joS je jedan spomen osobe
vjerojatno italskog podrijetla. Ipak, u nedostatkankretnin dokaza, svrstavanje Gesije
Maksime u skupinu osoba italskog podrijetla izved@gnna temelju literature koja se bavila

natpisom i analizom imena i njegove rasprostrarggnoRimskome carstvu.

Imena Flavije Prokule i njenog supruga Justa izp¥ésa, o kojem je «ebilo govora,

italska su te pretpostavljamo italsko podrijetl@@pruznika.

Druga osoba spomenuta na natpisu Lucija Aurelijitova nosi italska imena,
Aurelius Secundusno nemogte je odrediti njenu ili njegovu narodnost ili zé&aj, a
pretpostavka dondag podrijetla Lucija Aurelija Viktora nije dovoljndobar argument da i
potonju osobu svrstamo u stanovniStvo déegapodrijetla. Prema italskim imenima ova se

osoba svrstava u skupinu stanovniStva koje je jgevo italskog podrijetla.
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Posljednji natpis koji spada u ovu skupinu donosna dvojice Valerija Valerijana,
oca i sina. Gentilicij i kognomen, koji je izvedeaiiz navedenog gentilicija, italska su te se u

literaturi pretpostavlja italsko podrijetlo.

Nijedna osoba navedena u skupini stanovniStva emSknije koje je italskog
podrijetla nema nikakve odtene naznake podrijetla: zakiji su izvedeni na temelju imena,
kulta i relevantne literature. Ipak, kao Sto samjeaspomenula, italska imena nisu isklyi
dokaz italskog podrijetla: iza njih se moze skiivgtanovnistvo bilo kojeg dijela Rimskog
carstva koje je u procesu romanizacije izgubilge\autohtono ime i preuzelo rimski obrazac

imenovanja.

7.4. Statistieki rezultati analize natpisa

Korpus natpisa kojim raspolazemo je premali deebzsl&ili generalni zakljgci za
cjelokupno stanovnistvo rimskodobne Senije.

Obrateno je ukupno osamnaest natpisijri javnog (22%), devet nadgrobnog (50%)
te pet posvetnog karaktera (28%), @ja po jedan Velikoj Majci, Dijani i Serapisu teadv

Mitri. Na natpisima se spominje 30 osoba.

Zaetiri osobe (13%) sa sigurniasse zna zawaj: Aurelije Dionizije je iz Tiberijade,
Marko Klaudije Stratonik potje iz Nikomedije, Lucije Aurelije Viktor iz Ekvuma Justo
Napolitanac iz Neapola, makar se ne zna sa sigéurngdje je taj Neapol. U staju Aurelija
Dionizija postoji i potvrda narodnosti: na nadgrobre spomeniku je istaknuta pripadnost
zidovskom narodu. Dakle, narodnost je s potpunagmrspfu mogue ustanoviti samo u
jednome sltaju, Sto predstavlja 3% u ukupnome broju osobargetih na natpisima iz

Senije i okolice.
Daljnjih 26 osoba je u skupini kojoj se podrijepicetpostavlja (87%).

Za sedam se osoba pretpostavlja pripadnost ¢emmaautohtonom sloju stanovnistva.
U dom&e su stanovniStvo tako svrstani Lucije Gavije Optatajka mu Gavija Maksima,
Lucije Kalpurnije Maksim sa zenom Mutijenom Maksimo Kvarta Livija te Silicija
Ditueijona sa suprugoftije je ime vjerojatno bilo Aselije.
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Grekog ili orijentalnog podrijetla je vjerojatno sedareoba: Lucije Valerije Agatop,
Hermo, Faust, Veridija Psihe, Sarmencije Gemin sekd Gnorije Satir saderi Gnorijom

Sekundinom.

12 osoba vjerojatno spada u skupinu Italika. Owdiesvrstani Valerija Montana, Gaj
Antonije Ruf, Tit Julije Saturnin, Lucije Valerijerisk i njegova majka Karijena te supruga
Veracija Paula, Gesija Maksima, Flavija Prokulagprugom Justom Napolitancem, Aurelije

Sekund te otac i sin istoga imena, Valerije Vaderij

Uzevsi u obzir osobe za koje se sigurno zna naidii zavicaj i one za koje je
mogute samo pretpostaviti, dolazimo do zakka da je osam osoba vjerojatno ddéew
podrijetla, Stocini 27% osoba spomenutih na natpisima. OstalihiR&tsanog podrijetla. Od
toga desetero se smatra orijentalnog ikkgg podrijetla, a 12 italskog. Dakle, stranci
obuhvaaju 73% osoba na natpisima; osobe orijentalnogrdkog podrijetla tvore 33%, a

osobe italskog podrijetla 40% ukupnog broja osqlmarenutih na epigrafskoj gtia

Pregled omjera stanovnisStva rimske Senije:

Odomae
o .
| Tl mgrekoili
e orijentalno
Oitalsko

Prema dataciji spomenika, u 1. st. po. Kr. datj@rspomenik sa jednom osobom
italskog (3%) te tri osobe dorteg podrijetla (9,5 %); na prijelaz iz 1. u 2. si. Kr. datirane
su dvije osobe italskog (6,5%), jednalgrg/orijentalnog (3%) te dvije dorbeg podrijetla
(6,5%); u 2. st. po. Kr. datira se sedam osoli&agy/orijentalnog podrijetla (23%), sedam
italskog (23%) te dvije dondag (6,5%); na prijelaz iz 2. u 3. st. po. Kr. dase jedna osoba
grckog/orijentalnog (3%) i jedna italskog (3%) podilge iz 3. st. po. Kr. imamo jednu osobu
grckog/orijentalnog (3 %), jednu italskog (3%) i jeddomaeg podrijetla (3%; Silicija

Ditueijona).
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Omijer stanovniStva domeg, gtkog/orijentalnog i italskog podrijetla od 1. dosB. po. Kr.

O domate

B greko/orijental

o o
Oitalsko

1.st 1./2. 2.st 2./3. 3.st
st st

O P N WA OO O N

Iz ovih je podataka vidljiv priljev osoba dxog/orijentalnog podrijetla u Seniju: u
vrijeme 1. st. po. Kr. na natpisima su posvjado samo doSljaci italskog podrijetla. Situacija
se mijenja vé tijekom 2. st. po. Kr, kada osobeckog/orijentalnog i italskog podrijetla

brojcano nadmasuju doréa stanovnisStvo posvjedeno nd@enim epigrafskim spomenicima.

Osim podataka o podrijetlu koji su najrelevantagi ovaj rad, sa spomenika mozemo
iScitati niz drugih informacija: saznajemo taley da na spomenicima prevladavaju muske
osobe, kojih je 19, prema 11 Zenskih. Dakle, mudkane 63% populacije zastupljene na

natpisima, a zene 37%.

DruStveni se poloZzaj moZe odrediti za jedanaesbaisdvoje su robovi gkog ili
orijentalnog podrijetla (6,5%), osmero osldbaici: petero gikog ili orijentalno i troje
domaeg podrijetla, Sto je 26,5% u ukupnome stanovniSdamije. Za ostale osobe nije
istaknuto, ali vjerojatno su bili slobodni ljudi 1%). Sluzba je istaknuta u shju devet
osoba: prisutna su dwdana kolegija augustala i gradskog ¥ge(6,5%), obojica vjerojatno
domaeg podrijetla; takder dvojica vilika (6,5 %) dtkog ili orijentalnog podrijetla. Jedan
veteran (3%) te dva zakupnika drzavne carine i giogdika poStanskog ureda (6,5%)
vjerojatno su italskog podrijetla.

NajviSe je nositelja gentilicij&alerius(5, tj. 17%): slijede Aurelijevci sa 3 osobe toga
imena (10%) te po dva Klaudija, Gavija i Gnorijavgki 6,5%). Ostali se gentiliciji na

natpisima spominju samo jedanput.

Obiteljski su odnosi istaknuti na 9 natpisa: imajedan sldaj gdje sin podize
nadgrobni spomenik ocu Valeriju Valerijanu, s kojiijeli ime te dva sléaja kada su sinovi
izvrSili odreieno djelo ili samo podigli spomenikecast svojih majki: Lucije Gavije Optat
majci Gaviji Maksimi te Lucije Valerije Prisk majdkarijeni. Uz ime majke, s natpisa
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saznajemo i ime Priskove supruge, Veracije Paulpri&niki su odnosi zabiljeZeni na pet
spomenika: osim upravo spomenutog Priskovog, ipis@tsu poznati i supruznici Lucije
Valerije Agatop i Valerija Montana, zatim Lucije karnije Maksim i Mutijena Maksima,
Flavija Prokula i Justo Napolitanac te Silicija iptjona i Azelion. Dva nadgrobna spomenika
podiZzu @&evi svojoj djeci: Marko Gnorije Satirckri Gnoriji Sekundini te Marko Klaudije
Stratonik sinu Marku Klaudiju Marcijanu. Saznajeimimne oca Gesije Maksime (Gaj), ime
oca Gavije Maksime (Lucije) te da je Aurelije Dipije imao tri sina.

Samo su tri osobe za koje se pretpostavigkayili orijentalno podrijetlo istaknule

obiteljske odnose, u odnosu na sedmero italskegmero domeg podrijetla.

Dob je poznata u staju troje pokojnika: Aurelije Dionizije je umro uefesetoj
godini Zivota, Gnorija Sekundina sa osamnaest, akddlaudije Marcijan sa Sesnaest

godina.

8. Zaklju ¢ak

Samo se jednom eksplicitno navodi narodnostetiri puta zawaj. Za ostale se
podrijetlo moZe samo pretpostaviti na temelju kijekoje sam ranije istaknula: imenske
formule, Stovanja razlitih kultova te druStveni polozaji i funkcije. Zaekoliko se osoba ni

takvi implicitni podaci ne pojavljuju na natpisin@se pretpostavka njihova podrijetla temelji
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u potpunosti na dosad objavljenoj literaturi, udfoge o podrijetlu osoba pretpostavlja
vecinom na temelju imena koje nosi: defi je posredni indikator imena nelatinski
kognomen osobe. Primjeri takvih kognomena u Seijigtka imena Dionizije, Stratonik,

Psihe, Hermo, Satir, Agatop te dafeame Ditueijona.

Na spomeniku Lucija Gavija Optdta spominje se poloZaj stenika Liburna; ovaj
spomen narodnosti nije vezan za nijednu osobujeaNrijedan pokazatelj uklopljenosti

liburnske narodnosne skupine u stanovnistvo rimskod Senije.

Slaba zastupljenost narodnosti i Zaja na spomenicima rimskodobne Senije dovodi do
zakljwka da im senijska sredina nije pridavala velikungst, ili je barem nije obavala
navoditi na natpisima. Drugi su podaci o osobaraa, #0 je njihov drustveni status, Stovanje
odreienog kulta, funkcija koju su obavljali itd. dalekastupljeniji, Sto bi zrdlo da je za
tadasSnje drustvo bio daleko vazniji druStveni i englni status osobe nego njegovo
podrijetlo. S obzirom na ztanje Senije kao vaznog mjesta tranzita robe iaki@je ljudi iz
citavog Rimskog Carstva, vjerojatno je bilo ugdheno svakodnevno sretati velik broj
stranaca i v@ paznju pridavati dobrima koja su bila u ponudnaterijalnoj dobiti nego
promisljanju o podrijetlu trgovca, kupca ili prijexnika. Sld¢ajevi u kojima su narodnost ili
zavikaj navedeni na natpisu su iznimka, a ne pravil@rojatno su postojale posebne
okolnosti zbog kojih se te podatke navodilo, kaw it nenadani smrtni siaj, vjerojatno na
proputovanju (mozda je upravo to razlog isticang@odnosti i/ili zawtaja kod Aurelija
Dionizija te Marka Klaudija Stratonika i sina mu Ma Klaudija Marcijana) ili posebne

zasluge (u skaju Lucija Aurelija Viktora).

Rana romanizacija i integriranje u rimsko druStvonigeli su zarana prihvanje
uobiajenog rimskog imenskog obrasca. Déma gicko/orijentalno stanovniStvo odbacuje
svoja autohtona imena u pokuSaju asimilacije u konsglrustvo, kako bi zakamuflirali
podrijetlo koje se smatralo nizim od onog punopmymimskog stanovniStva te eventualnu
pripadnost nizem druStvenom sloju, robovskom ililobsdenickom, Sto ponovno
potkrjepljujem sldajem Marka Klaudija Stratonika i njegova sina Maldaudija Marcijana;
otac je vjerojatno bio osloldenik prve generacije, dok je &@ drugoj generaciji nelatinski
kognomen nestao i pojavila se utd)ena rimska imenska formula kojatim ne indicira

podrijetlo. 1z toga takder proizlazi zakljdak da italska imena nisu iskdivi dokaz italskog

317 Detaljnije o natpisu na str. ovog rada.
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podrijetla: iza njih se moZze skrivati stanovniStito kojeg dijela Rimskog carstva koje je u

procesu romanizacije izgubilo svoje autohtono impeeuzelo rimski obrazac imenovanja.

9. Summary

Chronological Period considered in thesis was detexd by dating of inscriptions
found in nowadays Senj and nearby site of mounsaiidle Vratnik (1-3 century AD).

Entire thesis was based on 18 epigraphic monunagtsnformation contained within them.
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Primary purpose was to find information about owadiity and/or homeland of certain
person and its origin and determine how is inforamatabout nationality and homeland
expressed on epigraphic monuments of Roman Sénireré weren't any explicit information
about those items on epigraphic monument itsebumption of origin was made from
implicit indicators (name form, social status, horsy cult worshiping etc): in case even those
indicators weren’t present in inscription, informeat was drawn from contemporary literature

relevant for the subject of this thesis.

In case of only four individuals place of originmationality could be determined from
inscriptions Aurelius Dionisius, Lucius Aurelius Victor, lustideapolitanusand Marcus
Claudius Stratonicys for other ethnicity was assumed: eight were dweld to be of
autochton origin l(ucius Gavius Optatus, Gavia Maxima, Lucius CalpusnMaximus,
Muttiena Maxima, Quarta Livia, Silicia Ditueio, Abe andaforementioned.ucius Aurelius
Victor), further nine of Greek and/or Oriental origibuius Valerius Agathopusjermes,
Faustus, Sarmentius Geminus, Marcus Gnorius Sat@uosria Secundina, Verridia Psyche,
Marcus Claudius Stratonicusnd Marcus Claudius Marciangsand twelve individuals were
assumed to be of Italic originvéleria Montana, Titus lulius Saturninus, Caius @mtis
Rufus, Cariena, Lucius Valerius Priscus, VeratiauRa Gessia Maxima, Flavia Procula,
lustus Neapolitanus, Aurelius Secundusl father and son bearing the same namkerius

Valerianus.

Nationality was mentioned only once and homelaras$ \wointed out in only four
cases: those numbers lead to conclusion that ifiiom about those terms weren't very
important or appreciated in Roman Senia. Therera@y more mentions of social status, cult
worshiping, honours and functions within communrtityan they are about nationality and
homeland; all of those were more important for peopf Senia to inscribe on their

monuments than persons provenance was.
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11. Prilozi

11.1. Natpist*®

11.1.1. Spomen Aurelija Dionizij&(L Ill, 10055), inv. br. AMZ KS-338

318 Napomena: fotografije natpisa ljubazno su ustupiidski muzej Senj i Arheolo$ki muzej u Zagrebu.
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11.1.2. Marko Klaudije Stratonik u spomen sina MaKdaudija Marcijana CIL I,
15094), inv. br. AMZ KS-183

11.1.3. Senijski puk postavlja gasni natpis€IL 11, 3016), inv. br. GMS 14
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11.1.4. Flavija Prokula u spomen suprugu Justu Napou CIL Ill, 3019), inv. br.
SB 101

11.1.5. Spomen Kvarte Livijg)A 20, 16.), inv. br. GMS 15
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11.1.7. Spomen Silicije Ditueijone i supruga Aze&d®

319 Slika preuzeta iz LjubowiB. 2008
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11.1.9.Hermova posveta MitriGIL 1ll, 13283), inv. br. AMZ KS-237
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11.1.10. Marko Gnorije Satir u spomedek Gnorije Sekunde, inv. br. SB 100

11.1.11. Lucije Valerije Agatop i gradnja kurijay. br. GMS 10
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11.1.12. Spomen Lucija Kalpurnija Maksima i MutgeMaksime LJug 2899), inv.
br. GMS 1

11.1.13. Lucije Gavije Optat i Liberovo svetigteJug 247.), inv. br. AMZ KS-945
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11.1.15. Valerije Valerijan u spomen istoimenog,acea. br. GMS 16
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11.2. Odlomci djela starih pisaca
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11.2.1. Pseudo Skilakplovba uz napiene obale Europe, Azije i Libij&kyl 21)?°

Skyl. 21

Liburni - IzalIstri dolazi narod Liburnd. U zemlji toga naroda
obstoje uz more od gradova [[ovi: Jaderatini, Absirtejci, Alupsi, Olsi,
Nedeti, Enonci®]]. Liburnima zapovijedaju zene®, koje su zene slo-
bodnih muZeva a dpcé i s vlastitim robovima i s muskarcima obliznjih
krajeva.

Uz tu zemlju nalaze se ovi otoci kojih znam reci iména (ima, naime, i
mnostvo drugih, bezimenih otok4): otok Istrida® dug tri stotine i
deset stadija, Sirok stotinu dvadeset, zatim [[Kositreni]] otoci®®, i
Mentoride.*” [T su otoci veliki.]

Slijedi rijeka [[Krka®]].

Plovidba uz liburnsku zemlju traje dva dana.

11.2.2. Plinije StarijiPrirodoslovlje

a.)(Plin N H111,129)%*

Velicina istarskoga poluotoka

Plin. NH 3,129

Istra se ispruzila u more kao poluotok. Neki joj navedoge $irinu od
Cetrdeset tisuca koracaja, a ophod od stotinu dvadeser i pet tisuca,
kao i susjednoj Liburniji i Plominskom zaljevu®®, dok drugi navode

ophod od dvjesta dvadeset i pet tisuca; drugi opet daju Liburniji sto i
osamdeset tisuéa koracaja. Neki su Japudiju u istarskom zaledu pro-
tegnuli’® do Plominskoga zaljeva, sa stotinu i trideset tisuca koracaja,

N A T b el il
pasu Liburniji*"® pripisali stotinu i pedeset tisuca koracaja. Tuditan™,

koji je pokorio Histre, zapisao je ondje*'” na svome kipu: “Od Akvileje

do rijeke Ticija™? tisuéu stadija” "

Skyl. 21

ABupvol. - Mexd 8¢ "Totpovg Apupvol eiowv dvog [Ev 6¢ Tovte 6
é9vew modeus elol mapa. Saharray [faide - lodepativol, "Aypvprar,
"Ahouyol, 'OAool, Nedijrar, Alvovor.]] Oltow puvaikokparotiveas, kai
elaiv ai yuvaikes avipdv éreudep[fwv]], pioyoviar 8¢ Toic favtdv
dovhous, kai Tois Mool dvdpdot.] Kata tavmy mv ydpav
alde vijoou elow, dv &y eineiv c. ovouara (glot 0¢ kad dAAo Gvdvuuor
moAhat). “Totpus vijoog oradiov i, mhdtog 8¢ pk’, [[Kaooiwepidec,]]
Mevropides. Avrau 8¢ o vijool elon peydan.] [[Komaufemnc]] motaudc.
Topariovg tiig Auvovidos ywpag uepdv dvo.

Plin. 3,129.

Histria ut paeninsula excurrit. latitudinem eius XL, circuitum CXXV
prodidere quidam, item adbaerentis Liburniae et Flanatici sinus, alii
CCXXV, alii Liburniae CLXXX. nonnulli in Flanaticum sinum Ia-
pudiam promovere a tergo Histriae CXXX, dein Liburniam CL fecere.

Tuditanus, qui domuit Histros, in statua sua ibi inscripsit: AB AQVILEIA

AD TITIVM FLVMEN STADIA Mm. oppida Histriae civium Romano-
rum Agida, Parentium, colonia Pola, quae nunc Pietas Iulia, quondam
a Colehis condita; abest a Tergeste CV.

320 Krizman 1997, 46-47.
321 |sti, 268-271.
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