SVEUCILISTE U ZAGREBU
FILOZOFSKI FAKULTET

Odsjek za povijest umjetnosti

Diplomski rad

POVIJESNI RAZVOJ | KONZERVATORSKI ASPEKTI BJELOVARSE
SINAGOGE

Katarina Krolo

mentor: dr. sc. Frankoori¢

Zagreb, 2015.



Temeljna dokumentacijska kartica

SveuiliSte u Zagrebu Diplomski rad
Filozofski fakultet

Odsjekza povijest umjetnosti

Diplomski studij

POVIJESNI RAZVOJ | KONZERVATORSKI ASPEKTI BJELOVAREE SINAGOGE
Katarina Krolo
SAZETAK
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1. UVOD: KONTEKST HRVATSKE SINAGOGALNE ARHITEKTURE

1.1. Rasprostranjenost i klasifikacija sinagoga u Hskag

Autori koji su se bavili istrazivanjem sinagogalaehitekture smatraju da je od
srednjega vijeka, kada se prvi put na nasim pristoijavljaju specifni oblici zZidovske
sakralne arhitekture, do 20. stéheizgraieno oko osamdeset zZidovskih okupljalista ,od kojih
je priblizno polovica bila posebno i namjenski dgaa za sinagogalnu funkciju, a ostale su
bile ureiene u adaptiranimiesto unajmljenim prostorima &a i stanova, te su egzistirale
samo u interijeru*U tom kontekstiini se vaZznim spomenuti najstariju sinagogu u @sije
odnosno tadasnjoj kasnoatkinj Mursi iz otprilike 3. stoljéa te srednjovjekovne bogomolje u
Splitu i Dubrovniku koje su se nalazile u pril@goim prostorima stambenih éau Ipak, u
tom Sirokom vremenskom rasponu posebno séuisinagoge 20. stolja koje odrazavaju
stilsku raznolikost i lokalne spedcifiosti sinagogalne arhitekture na paguuKvarnera,
srediSnje Hrvatske i Slavonije. S druge stranekvikastaci ni naznake Zidovskih bogomolja
nisu prondeni na podr&ju Banovine, Korduna, Like, Gorskog kotara, Istd@/matinskih
otoka ni zalda. Posebno projektirani neadaptirani oblici sinadjog arhitekture nastali su
tijekom razdoblja historicizma, ptiemu su se prva tri desetige 20. stoljéa istaknula kao
posljednji véi val sinagogalne izgradnje na po¢jw Hrvatske. U tom periodu izgtano je
devet sinagoga, i to u Osijeku, Orahovici, KutiBjelovaru, Vinkovcima, Novoj Gradiski,
Opatiji te dvije u Rijec? S obzirom na to da je tima te u nas slabije poznate sakralne

arhitekture uniSteno nakon Drugog svjetskog radé\sani su tek rijetki primjerci koji su

1ZLATKO KARA C, Izabrani primjeri sinagoga 20. stalgenastalih na tlu Hrvatske. Memento
izgubljenoj bastini, u: Ivi Maroe¥u bastinici u spomen, (ur.) Zarka VwjiMarko Spiké, Zagreb,
2009, 246.
2 Usp. ZLATKO KARAC (bilj. 1), 246.



dozivjeli brojne pregradnje i prenamjene prostddal s&uvanih sinagoga, jedino je mala

ortodoksna sinagoga u Rijeci i dalje u izvornojKcifi. >

Za razliku od kr&anskih crkava koje, kako Rudolf Klein kaze, imajbliski tekst i
kontekst upisan u arhitekturu, zidovska sinogaigaeiit ha knesesprva je sluzila kao mjesto
okupljanja® Sinagoge su se s vremenom transformirale u pristeedij koji je posredovao
izmedu Zivota Zidovske zajednice i Zidovskog religijskolgreda kao mjesto podéaja na
jedini istinski sveti zidovski prostor Bet ha-mikdas jeruzalemski Hram. Budu da se
sinagogom prvenstveno nastojalo ukazati na vadmost Zidovskog kolektiva te kulture, to
se pd@elo odrazavati i u konkretnoj arhitektonskoj dispgz Sinagogalni interijer nije
posveeni prostor obiljezen Zrtvenim ritualom kao udasskim crkvama, \ieje prije svega
pobozno mjesto okupljanja s ciliem povezivanjguraivanja zidovske zajednice. Izostajanje
ritualne liturgije takder je pridonijelo fleksibilnijem unutraSnjem denju u kojem ipak
mozemo utvrditi nekoliko nezaobilaznih arhitektoihskoposa. Tako svaka sinagoga mora
imati aron-ha-kodeshsveti ormar za svitke Tore, uvijek smjeSten rac¢igj strani koja
simbolizira JeruzalerJ svakoj sinagogi se mora nalaziti i propovjedaarsa rabina bima
koja se sastoji od povisenog postolja i meh&nagogalni interijer, prema tome, ima dva
srediSta —bimu i aron-ha-kodeshkoji odrazavaju zidovsku dvojnu pripadnost. &fja
Zidovsku pripadnost Jeruzalemu simbolizanan-ha-kodeshdok bima smjeStena nasuprot
aron-ha-kodeshwsimbolizira sredidte zajednice u sadasnjem tren{Bkma je prvotno bila
smjeStena u srediStu prostora, Sto se i dalje altzortodoksnim sinagogamimautjece na
samu organizaciju interijera razbijgjdormalnu longitudinalnost prostora slaganjem ldup
tri reda okobime ¢ime seoponasa prostor centralnog tlocrta, a njih@aznost naglaSava se
podizanjem postolja za dvije ili tri stube ili sgraiuje raskoShom ogradom od lijevanog ili
kovanog Zzeljeza. Likovna produkcija u unutrasnjosithagoga uvijek je apstraktnog i
skromnijeg karaktera jer zidovska religija zabrgmjprikaz Boga pa se reprezentativnost
interijera nadomjeSta brojnim svetim predmetimaakav sinagoga mora imati raskosni

sedmokraki ili osmokraki sviggmjak menoruili hanukijukoji simboliziraju sjéanje na Hram

¥ Usp.ZLATKO KARAC, Sinagogalna arhitektura dvadesetog stalje Hrvatskoj, u: Hrvatska
arhitektura u XX. stoljéu, (ur): Jelena Hekman, Zagreb, 2009, 226.

“Usp. RUDOLF KLEIN, Sinagogalna arhitektura na tivatske u kontekstu Austo-

Ugarske Monarhije, u: Dva stoji povijesti i kulture Zidova u Zagrebu i Hrvatsk@jr) Ognjen Kraus,
Zagreb, 1998, 156.

> ZLATKO KARAC (bilj. 3), 237.

® ZLATKO KARAC (bilj. 3), 237.

" Usp. RUDOLF KLEIN (bilj. 4), 157.



u Jeruzalemu, kao parohet izvezeni zastor koji zakriva ormars Torom. Druga stalna
mjesta zidovske ikonografije kof@mo pronai u arhitekturi suiuhot, par Mojsijevih plée s
deset bozjih zapovijedi koje su uglavnom simtdalpreda@ene brojevima od jedan do deset
te nezaobilazna Seseterokraka Davidova zvijezddMdgen David a pra@elje je katkad
ukraSeno kaligrafskim natpisima iz svete knjige€ldr parom visokih poligonalnih stupova
koji simboliziraju drvo zivota i drvo spoznaje, pasnen na stupove ispred jeruzalemskog
Hrama®Takader, u Zidovskom svetom prostoru obvezno je razayejaena od muskaraca te
se Zene nalaze u galerijama iznadro brodova koje ukljéuju zasebni ulaz i stubiSte. lako
Zidovski liturgijski prostor izvorno nije predvidimjesto za orgulje, one su pod utjecajem
njemakih reformista postale dijelom unutrasnjeg inveatdrgulje su uglavnom bile u koru
iznad glavnog ulaza, a iznimke u bjelovarskoj edpj sinagogi potutuju da su se znale
nalaziti i iznad najsvetijeg mjesta u sinagoaipn-ha-kodeshd Dokumentirani interijeri
naSih sinagoga nastalih tijekom 20. stidjgrava su rijetkost pa se bjelovarska sinagoga uz
onu u Opatiji istte po sduvanim crtezima unutrasSnjosti, a fotoaparatom jgelawjetena
jedino unutrasnjost rijikog Tempia Sinagoge su zahtijevale posebne predispozicieefsa
zemljiSta kako bi se ostvarila ,liturgijski povojrusmjerenost sinagoge, sa zapadnim ulazom
i istoscnom (,jeruzalemskom®) apsidom za sveti aron-ha-lebdé’Parcele svih
dvadesetostoljetnih sinagoga, ukljuci i bjelovarsku, zadovoljavale su taj kriterij, osi
Tempiai male ortodoksne sinagoge Rijeci.

Zidovi su s vremenom peli zauzimati sve zrajnije mjesto u nezidovskom drustvu
pa su prilagéavajiti se zivotu izvan Hrama, peli prihvatati i druge estetike Sto je u
konanici rezultiralo brojnim promjenama i inovacijamasinagogalnoj arhitekturi. Prema
naslijelenom i sada \eustaljenom srednjoeuropskom klasifikacijskom madelzlikujemo:
sinagoge s tornjevima s ishodiSnim modelom Ludwiga Forstera Dohany-Templom u
Budimpesti, sinagoge s kupolom, ujedno ndjri na naSim prostorima, ,bazilikalne” ili
tripartitivne sinagoge kojima je temeljni uzor R@éreva béka sinagoga te tip sinagogaék

uglavnom prizemnica koje su nastale n@sh@njem najstarijin europskih uzora u Wormsu i

8 Usp. ZLATKO KARAC, Arhitektura sinagoga u Hrvatskoj u doba histariea, u: Historicizam u
Hrvatskoj: Muzej za umjetnost i obrt, Zagreb, 1728. 5. 2000., (ur.) Vladimir Malekoj Zagreb,
2000., 179.

® ZLATKO KARAC (bilj. 3), 237.

10 7LATKO KARAC (bilj. 3), 227.



Pragu'Sinagoge s tornjevima podéjgu na kréanske crkve sa zvonicima (s razlikom da su
zvonici nefunkcionalni u zidovskom liturgijskom aalu) i ,tuma&ene su kaasimilacijsko
oblikovno uklapanje u katdfko okruZje (Westwerks emporom)“? Najpopularnije su bile
sredinom 19. stolf@, nakon izdavanja Carskog patenta 1860. godinenkyg Zidovska
zajednica kon&no dobila zakonsko pravo posjedovanja nekretnifmradnje sinagogalnih
prostora. Osobito je zanimljiv poseban tip sinaglogarhitekture poznat pod nazivom grobne
sinagoge? To su povr§sinom male i skromne dezine na Zidovskim grobljima koje su
sluzile uglavnom kao mrt¢aice ili kapele, ali su zbog arhitektonske spénifisti u lokalnoj
zajednici dobile nesluzbeni naziv sinagoga. Taktrigeesetih godina 20. stofia podignuta
zidovska grobna kapela na bjelovarskom ,starombljuo odnosno na groblju svetog Andrije

danas posve izmijenjenog izgletfa.

Yysp. ZLATKO KARAC (bilj. 8), 173-176.
127 ATKO KARAC (bilj. 3), 229.
13 ZLATKO KARAC (bilj. 3), 232.
14 ZLATKO KARAC (bilj. 3), 232.
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Slika 1. Fotografija Dohany-Templa Ludwiga von Forsera u Budimpesti
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Slika 3. Emil Razennhofer, akvarelni prikaz unutradjosti becke sinagoge



Promjene u arhitekturi, dakle, §inju s intenzivnijim procesom Zzidovske socijalne
integracije u kr&ansko drustvo koji se primjaje paetkom 19. stoljéa. To zndi da se ,0d
sinagogalne arhitekturesekivalo da izrazava vrijednosti Zidova i njihovdigige na jeziku
kr&ana“*To je bio vrlo teZak zadatak jer kako je¢vepomenuto, Zidovska tradicionalna
arhitektura ne sadrzava sakralnost u smislu réféala svetih duhovnih i filozofskih principa
poput prostornog jezika ki@8nske arhitekture. No upravo iz toga proizlazi mdjivost
sinagogalne arhitekture — fleksibilnost forme | odikiciranost arhitektonskog izraza
rezultirali su specitinom arhitekturom koja istodobno sadrzava tradiziflovske zajednice i
njihovu kulturolosku asimilaciju. Dinammost promjena u takvoj arhitekturi vidimo
primjerice u kasnim devetnaestostoljetnim 1 sesksl) izmjenama interijera od
longitudalnoga prema centralnome. Asimilirane zgl®s zajednice prisvojile su centralni
tlocrt, pri cemu se prilagodbeni moment u arhitektufitge u potpunom uklanjanjbimei
natkrivanju tog praznog dijela kupolom. Upravo zlasgmilacije je ,vrednovanje sinagogalne
arhitekture postao delikatan zadatak, koji zahtijpered znanja osnovnih pravila zidovskog

sakralnog prostora i dobro poznavanje kontekstdjeeémegije*.*®

Tako ¢e se i ovim radom nastojati prikazati povijesni takst i proces Sirenja
Zidovske zajednice u bjelovarskom kraju kako béteebolje razumjela temeljna zada— dati
cjeloviti povijesni prikaz izgradnje bjelovarskenagoge, valorizirati je u kontekstu razdoblja
secesije i danasSnjega razdoblja kada je zgradaipotdrugdije namjene. Takder, pojasnit
¢e se kako su drustveno-paike prilike utjecale na tu promjenu i koji su konzaorski
koncepti bili na djelu od gradnje sinagogegikom dvadesetog stodjg do danas.

> RUDOLF KLEIN (bilj. 4), 157.
1 RUDOLF KLEIN (bilj. 4), 157.



2. ARHITEKTURA GRADA BJELOVARA NA PQCETKU 20. STOLJIEA

2.1. Urbanistiko-arhitektonska konktekstualizacija izgradnjeaginge

Od osnutka grada Bjelovara 1756. godine pa do drgessinagoge mozemo primijetiti
izrazite promjene arhitektonskih stilova ¢e®Si od jednostavnijih izraza kasnobarokne i
klasicistcke arhitekture do kompleksnijih historici&kih 1 secesijskih grdevina. Kako bi
tema bjelovarske sinagoge bila Sto cjelovitije zgevitije obra@ena,cini se vaznim uvesti
Citatelja u kontekst bjelovarske arhitektonske idgja i smjene stilova s obzirom na to da

arhitekture na nacionalnoj razini.

O urbanisitkim i arhitektonskim promjenama grada svjéelopomno ¢uvani
kartografski izvori iz kojih mozemo dfati da su porast broja stanovniStva i poké
promjene poput razvaojanja Vojne krajine 1873. godine najviSe utjecaliingled grada i
njegovu infrastrukturu: ,Dio vojnih objekata na po&u gradske jezgre, tijekom vremena
zamijenjuje se novim zdanjima ganskog karaktera, jer zbog pdéaeih potreba za javnim i
stambenim zgradama vojna spremista i barutanessete periferiju®’ Upravo je to bio i
slicaj sa sinagogom koja je izgiena na mjestu srusenog vojnog skladista. Ukidamjmé/
krajine donijelo je prostorno Sirenje grada, gibtrebu za zakonskom regulacijom izgradnje,
odnosno planskim udenjem grada. U skladu s time 1883. godine osnoeagond formalni
gradski Graevni odbor koiji je kontrolirao i sustavno nadgledanje i izgradnju grad4.
Tako ve& 1893. godine nakon katastarske izmjere grada¢k8ré&mainski zajedno s
Graievnim odborom zapgnje raditi na sastavljanju prve bjelovarske Regig&e
osnove-’Osnova je sluzbeno prihéena na sjednici Gradskog poglavarstva 7. prosiBeéd.1
godine, a njezino sastavljanje je ionako bilo ngizbo s obzirom na propise @evnog reda
za gradove u Kraljevinama Hrvatskoj i Slavoniji 1895. godine, koji izm# ostaloga

obvezuju na izradu Regulacijske osnove svakog jggljrazvitka gradova Kraljevina. Nakon

" MIRELA SLUKAN ALTI C, Povijesni atlas gradova — . svezak: Bjelovagl@jar, 2003, 121.
*®Usp. MIRELA SLUKAN ALTIC (bilj. 17), 70.
19 Usp. MIRELA SLUKAN ALTIC (bilj. 17), 70.



nuznihdopuna Regulacijske osnove, Unutrasnji odgialjske vlade odobrio je njezino

sluzbeno provéenje 15. ozujka 1897. godine.

Prijelaz s 19. na 20. i petak 20. stoljga razdoblje je najplodonosnije gradske
izgradnje te iz toga mozemo zakiju da je tijjekom razdoblja historicizma i secesgead
Bjelovar dobio svoje danas poznate gabarite i ajy@ javne grdevine: novu vojarnu 1888.
godine, hotel ,Central“ 1893. godine, paromlin id@ski sud 1894. godine, novu gimnaziju i
kolodvor sa zavrSnim proSirivanjem 1901. godineui§ki paviljon 1913. godine i brojne
druge vaZne objek®.Posebno su Zne bile rasprave oko smijestaja kolodvora i Zeljgani
pruge kako se ne bi otezavao daljnji razvoj nitieteta postojéa infrastruktura. U skladu s
time ,donesena je odluka koja je za Kraljevsku gigarzeljeznicu znidla najkrau trasu i
najvei profit s obzirom na blizinu gradskog sredistaKolodvor je svéano otvoren 2. rujna
1894. godine i to je bio jedan od najgapmih dogdaja za budéi gospodarski i industrijski
razvoj grada. Izgradnjom kolodvora z&po je i uspon industrijske arhitekture koji je kuen
izgradnjom paromlina, jedinom zgradom trokatnicaakan svilane, a nastavio se izgradnjom
pogona za susenje cikorije, podruznice zadtiebddvornice ,Hinko Franck i sinovi® 1900.
godine®® Bjelovarska secesijska arhitektura osobito se kouddla dobro izvedenim
stambenim grdevinama, odnosno vilama koje su na prijelazu staljpaele nicati na
jugoistacnom dijelu grada. Tamo se formirala reprezentatiyetvrt villa® koju su cinile
danasnja Masarykova i Kramjviceva ulica. Elitna izgradnja na jugoistmm dijelu grada
jedan je od najboljih primjera intenzivne izgradngepd@etku stolj€a, a nekadasniji iskl§ivo
vojni objekti na tom podiju su sruSeni i prilagteni novim potrebama grada. Takvom
arhitektonskom elitizmu pogodovala je i odredbaRiggulacijske osnove iz 1894. godine
kojom se u tom dijelu grada dozvoljavala samo idgja visekatnicd® One su pak bile
idealne za reprezentaciju dekorativnhosti i komphelssi novog stila — secesije. We
gradskim vilama najstarija je sagema 1904. godine prema nacrtima Mogusa Jurja L&8isa

2 MIRELA SLUKAN ALTI C (bilj. 17), 122.

I MIRELA SLUKAN ALTI C (bilj. 17), 74.

MIRELA SLUKAN ALTI C (bilj. 17), 81.

ZMIRELA SLUKAN ALTI C (bilj. 17), 79.

»MLADEN MEDAR, Secesija u Bjelovaru - Secession jjelBvar - Art Nouveau in Bjelovar,
Bjelovar, 2008, 7.



Izgradnja novih objekata javne namjene nije biladentrirana u sredistu, ¥esu se
isto kao i stambeni objekti gradili u novom jugoistom dijelu grada. Kao vazan primjer
historicistcke arhitekture, odnosno neorenesansejum®vim gra@evinama javne namjene
isticala se zgrada gimnazije otvorene i pdéswe 1901. godingiji je ,najznaajniji
kompozicijski motiv glavnog prelja sredisniji rizalit i velika dekorativna kupol&Praselje
gimnazije izveo je poznati arhitekt Rudolf Lubinsky Mladen Medar u katalogu izlozbe
.Secesija u Bjelovaru®“ tvrdi da ova @gi@vina ne prezentira odlike novoga secesijskog stila
izvana, ali njezinu ornamentalnost i dekorativmasZzemo prond u unutrasnjosti, primjerice

na kaljevim péima koje je izradio Josip Kallina 1902. godffe.
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Slika 4. Razglednica s prikazom tadasnje Kr. realngimnazije

% MIRELA SLUKAN ALTI € (bilj. 17), 128.
% MLADEN MEDAR (bilj. 24), 7.
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Slika 5. Zgrada Gimnazije danas
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Arhitektonski projekti u centru Bjelovara su se patetku 20. stoljéa uglavnom
temeljili na adaptacijama ili nadogradnjama posibjegyraievina, a ne novogradnji. Nakon
potresa je, izmiu ostalih grdevina, obnovljena unutrasnjost pravoslavne crkvet&vrojice
1902. godine te je ukraSena freskama i ikonama endiin slikara Celestina Medaya, Ivana
TiSova i Marka Pero%a, a eksterijer joj je prosinewim zvonikon?’ Osim sinagoge, druga
najvaznija secesijska gravina u gradu je dom Hrvatskog sokola Dionisa Supkema
zamisli Martina Pilara. lako je druStvo ,Hrvatskok®l* osnovano 1905. godine, kamen
temeljac polozen je u srpnju 1911. godine, a peseyi kasnije Sokolana je bila dovrSena i
svetano otvorend® Iduée godine upotpunjena je parkom s ljetnim vjeZbafiste je tako
postala srediStem okupljanja na istoimenim trgua Qraievina takder svjeddi o izrazitom
Sirenju grada s obzirom na to da je Sokolski domibgraien na zapostavljenom igtwom
dijelu grada koji je tada kowao dosegnuo ,kako estetski tako i sadrzajno, jedouu

dimenziju“®

Slika 6. Tlocrt Sokolane

2" MIRELA SLUKAN ALTI C (bilj. 17), 80.
2 MIRELA SLUKAN ALTI C (bilj. 17), 132.
29 MIRELA SLUKAN ALTI € (bilj. 17), 132.
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Slika 7. Sokolana danas
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Uoci Prvog svjetskog rata, 1912. godine vlasnik pabndijelovarskih novina
.Nezavisnost“ Lavoslav Weiss izdao je prvi turkii plan grada ,Tlocrt grada Bjelovara:
kraljevski slob. grad Bjelovar® prema kojem su seadgni i posjetitelji mogili jednostavno
orijentirati u gradi’® Ovaj je plan dragocjen je zbog popisa javnihdgwna oznaenih na
planu iz kojeg moZzemodgati znaajne promjene u odnosu na ne tako davan katastaeski
Sretka Smainskog iz 1900. godin&. Medu novim ucrtanim zgradama moZemo prepoznati
zgradu Hrvatskog sokola, a najZapija novina na planu je prikaz rjeSenja probletmatg
smjeStaja sajmiSta koje je uspjeSno preseljeno ekadasnje vojno taboriSte. U vrijeme
izgradnje sinagoge 1913. godine, u gradu zZiap® joS jedna velika izgradnja. Gradi se novi
kirurSki paviljon prema projektu Ignaca FiSera, e@h arhitekta u izgradnji bokkih
objekata, koja je dovrena tek nakon ratnih zbivankriza 1924. godin& Posebno je
zanimljiv bio natj€aj za izgradnju nove djecke, djevoja&ke i strukovne Zenske Skole na
kojemu je pobijedio slavni arhitekt Rudolf Lubinskyrojektom ,Skica sovine glave®, koji se
prema svemu sudetrebao temeljiti na njegovom poznatom motivu saataj projekt nije
nikad realizirar®> Katastarski plan iz 1933. godine najbolje je dokntirao bjelovarski
poslijeratni razvoj nakortega je uslijedila stagnacija. Tako su tridesetildig® prvi put

sluzbeno zabiljeZene dvije reprezentativnetgvine — novi kirurski paviljon i sinagoda.

Arhitektura grada Bjelovara stasala nacqt@u 20. stoljéa bila je prvenstveno
uvjetovana novom urbanigkom ekspanzijom izvan stare jezgre i novim potredam
povetanog broja stanovniStva. Usprkos relativno skromadjitekturi veéine gratevina,
mozemo pratiti promjene u &au izgradnje te izmjenu umjetikih stilova poputkasnog
baroka, eklektinog historicizma i secesije. Promat@jgradsku kulturnu bastinul9. i 20.
stoljeta, upe&atljiva secesijska arhitektura ipak je podarilar@gijezentativnije arhitektonske
primjerke u Bjelovaru do pgetka Prvog svjetskog rata kada se gospodarskituikulrazvoj
naglo prekinuo. Uzimajti u obzir nekadasnji vojnokrajiski status i ostaws$tu Bjelovaru,

sve se u potpunosti podredilo novim ratnim i péiitn zbivanjima.

30 MIRELA SLUKAN ALTI € (bilj. 17), 82.
3L MIRELA SLUKAN ALTI € (bilj. 17), 78.
32 MIRELA SLUKAN ALTI € (bilj. 17), 85.
33 MIRELA SLUKAN ALTI € (bilj. 17), 85.
3 MIRELA SLUKAN ALTI € (bilj. 17), 92.
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3. ZIDOVI U VOJINOJ KRAJINI

3.1. Povijest Zidovske zajednice u Bjelovaru

Zidovi su se s prostora srednje Europe doselilianomsku Hrvatsku sredinom 18.
stoljeta. U Vojnu krajinu dosli su preko Austrije i Marske,ciji su pojedini dijelovi bili
opustoSeni nakon turskih osvajanja i tako postalygaini za naseljavanje. U to vrijeme,
najvei broj Zidova bio je u Daruvaru zbog inicijative ofovske obitelji Jankovi ,koja
poziva iz austrijskih zemalja obrtnike, zemljorddni trgovce u Daruvar i okolici®Tome je
svakako pridonijela i modernizacija prometne ininglgture, odnosno izgradnja Zeljezke
pruge na relaciji Barcs-Virovitica-Daruvar 1885.dgee. Najvéi broj Zidova bio je u
Daruvaru sve do getka 20. stoljéa, kada je primat preuzeoBjelovar.

Prisutnost Zidova u Bjelovaru moZemo pratiti joSasthutka samoga grada, dakle, od
1756. godine. lako je vjerska politika tadasnjaceaMarije Terezije, zabranila naseljavanje
Zidova na podr&ju Vojne krajine, kojoj je Bjelovar pripadao do 1i87godine, postojale su
iznimke. Iznimke su prema caimom dopustenjginili Zidovi ,starosjedioci* koji su Zivjeli u
Krajini od pedesetih godina 18. stdlge a bili su izbjeglice iz Osmanskog carstva. Habto
su i drugi manje poznati propisi koji su dopustiaseljavanje Zidova pod posebnim
uvjetima:,Do donoSenja patenta o toleranciji uc¢ime gradova (Krizevci, Koprivnica,
Bjelovar, Osijek i dr.) Zidovima je bilo dopuStejemnodnevno ili trodnevno zadrzavanje na
sajmovima, uz pkanje tolerancijske takse od 1 do 2 forinte po daftidko je
AlexanderBuczynski u Registru Varazdinske generalivade za 1771. godinu otkrio da su
Zidovi putujwi trgovci imali pravo boravka u Vojnoj krajini oditdana, uz uvjet da ne
prodaju svoju robu unutar tog razdobif@iek su desetak godina kasnijesrtje 1783. godine

S nastupom zakona ,Systematica gentis Judaicadatejudobilipravo stalnog boravka u

% MIROSLAV KUZLE, Zidovi u naoj Zzupaniji, u: Rii kalendar Bjelovarsko-bilogorske Zupanije, (ur.)
Stjepan Horvat, 2000, 120.

% LIILJANA DOBROVSAK, Emancipacija Zidova u KraljeviHrvatskoj, Slavoniji i Dalmaciji u 19.
stoljéu, u: Radovi Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskakulteta SvetiliSta u Zagrebu, knjiga 37,
Zagreb, 2005, 130.

37 ZELJKO KARAULA, Zidovska zajednica u Bjelovaru d881. godine, u: Rii kalendar Bjelovarsko-
bilogorske zZupanije, (ur.) Stjepaortat, 2014, 124.
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Hrvatskoj i Ugarskoj, kao i pravo na vjersku slobdd ravnopravnost u Skolama.Ovaj zakon
uslijedio je nakon ,Edikta o toleranciji“ cara Jpaill., a uz nova prava donio je i nove
restrikcije: Zidovi se nisusmjeli baviti poljoprisdom, cehovski zaggnim obrtima,
trgovinom njihovih proizvoda, posjedovatiduni zemljiSte, pdati na jidiSu ili hebrejskom
jeziku, osim za vrijeme molitve te nisu smijeli imaikakve vanjske oznake religije.Problem
je takaler bio u tome Sto su se &me povlastice odnosile tek na uzdrzavatelja gbitel
njezine uzeslanove te ,prema tome¢kili udovica koja se Zeljela udati za Zidova kajje
bio pod zastitom tolerancijskog zakona morala jeusti grad u kojem je Zivjela®Nakon
smrti cara Josipa Il. 1790. godine mnogi su staimpstobodnih hrvatskih i ugarskih gradova
pobunili trazéi povlatenje ,Edikta” kako bi protjerali doseljeno zidovsktanovnistvo. Kao
reakcija u sijénju 1791. godine donesen je zakondknak ,de Judaies” kojim je zajaeno
odrzavanje prava naseljavanja onih slobodnih graddwajeva na kojima su Zidovi boravili
do sij&nja 1790. godine, a izgnanima je dopuSten povrathlg tadasSnje relativno male
Zidovske zajednice na podju Hrvatske, ovaj akt nije bio od velike vaznosgali je pridonio
kasnijem naseljavanju Zidova u gradove Kraljevinesdtske i Slavonije®*Zidovima u
Vojnoj krajini je stalno naseljavanje uz posjedgeanekretnina i zemljiSta koje bi sami
obrativali bilo omogueno tek Carskim patentom 18. végal860. godine, no ,,0vaj je patent
promijenio i odnos Zidova prema ulaganjima, pa ¥ido Hrvatskoj ulazu u izgradnju i
otvaranje tvornica®°U skladu s novostenim pravima broj Zidovskog stanovnistva se naglo
poveao te je 1877. godine utemeljena Zidovska vjeroiggmma ogina zajedno sa Statutom
Izraelitske vjerskezajednice u Bjelovaru. Zalaganjgormirane zajednice, a posebno
bjelovarskog knjizara i tiskara Jakoba Fleischmasegré@ena je prva bjelovarska sinagoga,
svetano otvorenal881. godifié.

3 LIILJANA DOBROVSAK (bilj. 36), 132.

39 LIILJANA DOBROVSAK (bilj. 36), 134.

40 LJIILJANA DOBROVSAK (bilj. 36), 137.

41 ZELJKO KARAULA, Prilog poznavanju najranije Ziddues zajednice u Bjelovaru do izgradnje prve
sinagoge 1881. godine, u: Podravina, 23 (20153,
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4. ANALIZA | POSEBNOSTI BJELOVARSKE SINAGOGE

4.1.Povijesni razvoj prve sinagoge

Bjelovarska prva sinagoga nastala je u vrijemetpdg doba sinagoga“ koje je
zapadelo Carskim patentom 1860. godine. Njime se Konaostvario jedan od najvaznijih
aspekata afirmacije Zidovske zajednice, a to j@ lpiavo na posjedovanje zemljiSta i
nekretnina — ukljéujuéi i onihsakralnih. Zanimljivo je primijetiti da $® razdoblje poklopilo
s razvojem historicistke arhitekture u Hrvatskoj te je ,taj stilski slogsumnjivo najsnaznije
obilieZio korpus hrvatskih sinagogalnih gradnji“eskupno brojéi 28 gratevina®? Medu
njima mala bjelovarska sinagogani iznimku jer je naslijedila klasicisiku graditeljsku
tradiciju koju mozemo primijetiti i na ranijim detreestostoljetnim sinagogama akovcu iz
1836. godine i Vukovaru iz 1845. godine. lzgledignane poznat je zahvaljuju crtezu
lokalnog gradskog inZenjera Ska Smdainskog iz 1901. godin® Prema klasifikaciji
sinagogalne arhitekture mozemo ju svrstati u napsthvniji tip sinagoga-ka, tanije
prizemnica s klasicistkim proceljem. Ovim tipom sinagoge pratila se tradicijavioivih*
sinagoga nastalih u adaptiranim prostorima kadazisevske bogomolje nisu smijele
razlikovati od ostalih gievina. Stoga se i ponavlja jednostavni arhitektordirazac
stambene prizemnice ili jednokatneckikoje se posebno ne &tiunutar ukknog niza kda.
Razlog za jednostavnost i skromnost izgradnje je piostojanje joS uvijek ne posve
tolerantnih sredina, no bjelovarska sinagogéaktini malu iznimku unutar ovog tipa
sinagoge zbog isticanja feja Sto primjéuje Zlatko Kard: ,...na nekim je grdevinama
zamjetna ambiciozna oblikovna gesta, poput apherdasadedorskog hramana maloj
bjelovarskoj ili znatno kasnijoj novogradiskoj sijui“.**Mirela Slukan Alté analizirajiéi
povijesni i kulturoloSki razvoj grada Bjelovara damn zanimljive detalje o bjelovarskim

sinagogama. Osim crteza &a Sma&inskog, dokaz o postojanju prve, male sinagoge siono

42 ZLATKO KARAC, Vrijeme izgradnje nasih sinagoga, u: Ha-kol, 2803), 27 .

“*MLADEN MEDAR, Zidovske bogomolje u Bjelovaru, uugki kalendar Bjelovarsko-bilogorske
Zupanije, (ur.) Stjepan Horvat, 1998, 129.

4 ZLATKO KARAC, Tipovi nasih sinagoga, u: Ha-kol, 81 (2003/20@13),
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nam ,Tlocrt grada Bjelovara: kraljevski slob. gr&jelovar® Lavoslava Weissa iz 1912.
godine?® To je ujedno i prvi plan grada namijenjen potrebagralana i posjetiteljima grada
radi boljeg snalazenja. S obzirom na vrijeme n&stakarte, na mjestu dvadesetostoljetne
sinagoge je joS uvijek bilo vojno skladiste, odrmdaca drzavnog odvjetnika. No prva

sinagoga precizno je ucrtana u kartu na krizanjasStnayerove i Kaceve ulice.

T

[

“MIRELA SLUKAN ALTI € (bilj. 17), 82.
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Slika 8. Sretko Smatinski, akvarelirani crtez prve bjelovarske sinagoge

Mladen Medar analizirafii sinagogu prema spomenutom crtezu govori da se&ejpeo
sinagoge odlikuje elementima kasnog klasicizma zjpoyida klasicistékog trijema (poput
ulaza u zgradu Narodne knjiznice ,Petar Preratfoui Bjelovaru, takder nastalu u doba
klasicizma)“?® Prva bjelovarska sinagoga taleo je i primjer vé naglaSene Zidovske
asimilacije kréanskom jeziku arhitekture Sto seéitaje u klasénoj trodijelnoj kompoziciji
procelja s polustupovima i lezenama na kojim&ipa trokutni zabat. Obiljezja Zidovske
religije na graevini bili sureljefno izvedena Davidova zvijezdg&se nalazila u srediSnjem
polju iznad dvokrilnih vrata te Mojsijeve @le na vrhu zabata, odnosno dvostreSnog
krova.Metu oskudnim podacima o toj maloj gewvini, posebno su vrijedna recentna aikri
Zeljka Karaule koji wilanku ,Prilog poznavanju najranije Zidovske zajegnii Bjelovaru do
izgradnje prve sinagoge 1881. godine“otkriva det@j okolnosti izgradnjé’ Vrlo je
zanimljivo otkrice da je cijela bjelovarska, a ne samo Zidovskadm#ja sudjelovala u tom
projektu: grad je odobrio gdavinski materijal — 6000 opeka, dok je nezidovstemgvnistvo
doprinijelo donacijom od petsto talira.Prema najjimvotkricima prvi predsjednik Zidovske
opc¢ine Emanuel Ebenspanger kupio je prdduwo zemljiSte za 3500 talira, ackuizabranu za
sinagogalnu namjenu kupila je godpdMlartinek, rdena Raki 1. kolovoza 188%S obzirom
na to da su nam podaci o organizaciji interijeranjégove fotografije nepoznati, dojam o
veli¢ini, odnosno skromnosti prostora govori nam podatakje sinagoga sadrzavala 100

sjede€ih mjesta za muskarce i 80 za 7&he.

Takader, Karaulino otkiieprve bjelovarske zidovske povjesnice poznatogvakiog
ucenjaka i tadasSnjeg bjelovarskograbina Mortitza @ida, koja je nastala povodom
utemeljenja gradskog zidovskog hrama,ontigye preciznu dataciju otvorenja sinagoge 18.
rujina 1881. godinegime je ujedno ispravio dotadasnje ustaljene navodsve&anom

otvaranju 1882. godin®€S vremenom je skromni hram u Ulici Andrije & Mio$ita postao

“° MLADEN MEDAR (bilj. 43), 130.
4"ZELIKO KARAULA (bilj. 41), 150-159.
“8Usp. ZELJKO KARAULA (bilj. 41), 152.
“Usp. ZELIKO KARAULA (bilj. 41), 153.
0 Usp. ZELIKO KARAULA (bilj. 41), 153.
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premali te je na izvanrednoj skupstini Zidovske rejgpovjedne ofine 1913. godine
donesena odluka o izgradnji éei monumentalnije sinagoge u Ulici lvana Mauzutani
Sluzbeno odobrenje za giak radova od strane Gradskog poglavarstva izgamnosrpnju
1913. godine, a u novu, monumentalniju sinagogiero je oko 160 000 kruidObavijest
gradanima o izgradnji nove i monumentalnije dgaine izasla je u tjednim novinama
Lavoslava Weiss@lezavisnost,Novi ¢e hram po osnovi zagretiah arhitekata Honigsberga
i Deutscha sluziti na ures naSem gradu¢gesvojom vanjstinom i unutarnjim uienjem pa i
velicinom spadati m#u vete moderne hramove u HrvatskdfProcesija seljenja Tore iz stare
sinagoge u novu odvila se d&ionovih ratnih dogdanja 15. kolovoza 1914. godine pa je
svaano otvorenje bilo odgieno do daljnjega, do 1917. godine. Bjelovar je pogedan od
gradova u Hrvatskoj u kojima su neko vrijeme isesueno postojale dvije sinagoge. Po dvije
su postojale i u drugim gradovima, u Zagrebu i ®ijgo jedna ortodoksnog i reformiranog
obreda, u lloku aSkenaska i sefardska,u Osijekiadok podjeli gradskih dmna postojale su
gornjogradskai donjogradskasinagoga ttara i nova kao u Vukovaru i Bjelovart?
Bjelovarska sinagoga-ka je 1914. godine u potpunosti izgubila svoju ohtetlinkciju kada

je zavrSena W#na izgradnje nove sinagoge, a sru$ena je 191 Tngst

Slika 9. Procesija prijenosa Tore iz stare sinagoge novu 15.08.1914. godin

1 Usp. ZLATKO KARAC, Bjelovarska sinagoga, u: Ha-kol, 114 (2010), 22.

>2\ILADEN MEDAR, Prisjetanje na dva bjelovarska Zidovska hrama, u: Najervei, 3 (1995), 22.
3 Usp. ZLATKO KARAC (bilj. 42), 27.

> Usp. ZLATKO KARAC (bilj. 51), 22.
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Slika 10. Polozajni nacrt gradiliSta za izraelitskihram u Bjelovaru iz 1913. godine

21



4.2. O projektantima bjelovarske sinagoge

Autorske su atribucije jedan od najproblertmijin aspekata istraZzivanja nase
sinagogalne arhitekture. O projektantima i arhitelat nasSih sinagoga znamo relativno malo
zbog masovnog uniStavanja kompletne arhivske doktewge zidovskih zajednica, ali i
samih graevina uslijed Drugog svjetskog rataTakaler, nekad brojne Zidovske zajednice
danas viSe ne postoje (tako ni ona bjelovarskag ipbtencijalne nove informacije uglavnom
se prenose usmenom predajom adigedino o sjéanjima najstarijih. Kao t&@ razlog loSe
istrazenosti autorskih atribucija mogli bismo ndvesiesretni vremenski raspon postojanja
samih sinagoga tijekom ratnih daigaja: ,Naime, naSe su sinagoge izim&remena gradnje
i vremena ruSenja postojale tek nekoliko des&tljpa, na Zalost, nisu uspjele biti predmet
ozbiljnijeg interesa i istrazivanja®Sretom, prema petnaest &manih listova nacrta
bjelovarske sinagoge u radtim varijantama, datiranih u rasponu od ozujka 2.9do rujna
1913. godine, mozemo sa siguréwotvrditi da je projektiranje sinagoge preuzeoiz
zagrebaki arhitektonski atelijeiHonigsberg i Deutschtiji su arhitekti vé imali iskustva u
izgradnji sinagogalne arhitekture s prethodno pto@nim Zidovskim hramovima u

Krizevcima i Slavonskom Brodt/>®

Mladen Medar u novinskordlanku, objavljenom u bjelovarskim novinama ,NasSgewne*
1995. godine, tvrdi da je sinagoga djelo samih @i arhitektonskog ureda — Lea
Honigsberga i Julia DeutscA¥asnija istraZivanja kojima se ispitalactmst tih navoda

> ZLATKO KARAC, Arhitekti i graditelji nasih sinagoga, u: Ha-k86 (2004), 44.

%6 ZLATKO KARAC (bilj. 55), 44.

" Usp. ZLATKO KARAC (bilj. 51), 22.

%8 Katkad se spominje da je i sinagoga u Koprivraghestalno djelo Julija Deutscha kao projektanta,
no kako Zlatko Kar&u ¢lanku ,Arhitekti i graditelji nasih sinagoga“ priefiuje da je u vrijeme
izgradnje sinagoge izmda 1875. i 1876. godine Deutsch imao samo Sesnadsta to je malo
vjerojatno. Usto, brojni nacrti potpisani drugimanma sg&uvani u koprivnikom muzeju dodatno
stvaraju zbrku s jedinim loghim zakljutkom da je pogreSna pretpostavljena godina izgratinge
pogresno atribuiran autor. S obzirom na to datgnje autorstva koprivilke sinagoge i dalje otvoreno,
ona née biti predmetom istrazivanja i uspdieanja s drugim sinagogama nastalim u ateljeu
,Honigsberg i Deutsch*.

** MLADEN MEDAR, (bilj. 52), 22.
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pokazala su da je izde¢ bjelovarske sinagoge bio suradnik uréttnigsberg i Deutscldtto
Goldscheider, Sto je prouzrokovalo manju zbrku tkmog izvaiaca jer se, prema riggma
Mladena Medara, bjelovarska sinagoga dgope spominje u Deutschovom ZivotopiSuz
toga bi neupéeni citatelj] mogao zakljtiti da su Leo Honigsberg i Julije Deutsch napravili
formalni idejni projekt, kojeg je nakon smrti Leaigsberga preuzeo novi suvlasnik ureda
ruski zidovski arhitekt Otto Goldscheider.Zbog togavazno biti upoznat s temeljnom
politikom poduzéa kada se radilo o autorskim atribucijama. Naimpoduzé€u nije postojao
obicaj da zaposleni arhitekti potpisuju svoje autorshao projektima, nego se cjelokupna
djelatnost obavljala pod imenom viasnfRaZlatko Juré kao posebnu iznimku rda
arhitektima suradnicima ise Otta Goldscheidera za kojeg je jedinog ptdwo da se
njegovo ime navodi samostalno na nekim projektiraa,ldonigsberg i Deutsch® tijekom

prvog desetljéa 20. stoljéa, Sto ipak nije bio stiaj s bjelovarskom sinagogom.

U nastavku poglavlja najprijeu se osvrnuti na rad i projekte dvojca Lea Honiggae
i Julija Deutscha koji suu raznim kombinacijama ingkoliko suradrkih imena u
projektiranju i grdenju, realizirali najvise nasih sinago#ako bi kasnija usporedba
sinagogalnih projekata tvrtkelonigsberg i Deutschu Krizevcima, Slavonskom Brodu i
Bjelovaru bila Sto razumljivija i uspjeSnija, vazZzj@upoznati se s gg@mom rada, ali i drugim
projektima Honigsberga i Deutscha.Uspjesnost ddaite Honigsberga i Deutscha, odnosno
njihovog arhitektonskog ureda djelaino je ovisila i 0 speci#nom vremenu osnutka
poduzéa izmetu 1888. i 1889. godine, dakle u vrijeme nakon \agikagrebé&og potresa
kada se pouala potreba za izgradnjom. Tal@, vazno je spomenuti pojavu dvojice
arhitekata ,izméu“ generacija, Sto zada su u to vrijeme stariji etablirani arhitekilima
zalasku svojih karijera, a nda konkurencija se joS Skolovala. Osobni podaciajiobsu vrlo
oskudni, ali Sto se d&e& graditeljske karijere znamo da je Leo Honigshemgp krenuo sa
samostalnim projektima nakon obrazovanja wuBegdje je dio od poznatih arhitekata
Ferstela i Tischler®® Po povratku u Zagreb, prvo je radio u atelijerin&waldmana, ali je
ubrzo nastavio karijeru sa Skolskim kolegom Julij@rutschem s kojim je sufi®ao od
1889. do smrti 1911. godine. Julije Deutsch je d@kaavrsSio Politehiki studij u Be&u kod

% MLADEN MEDAR, (bilj. 52), 22.

61 Usp. ZLATKO JURL, Arhitekt Vjekoslav Bastl: radovi 1901-1910., tivét umjetnostutasopis za
pitanja likovne kulture, 45.

%2Usp. ZLATKO KARAC (bilj. 55) 45.

%3 LELJA DOBRONIC, Zagrebaki arhitekti Honigsberg i Deutsch, Zagreb, 1965, 8.
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Ferstela i K6niga, a u Parizu je naukovao kod ekkét Lefevre&?* To znai da su Honigsberg
i Deutsch tijekom svog kdkog obrazovanja bili pod izravnim utjecajima gldvipredvodnika
upotrebe historijskih stilova u arhitekturi, osabiteorenesanse. Atelijer je pod istim imenom
nastavio raditi do 1922. godine, odnosno do De@tgetsmrti kada ga je preuzeo njegov sin
Pavao, Skolovan u istoj struci kao i otac, s kolegdleksandrom Freudenreichom te nastavio

djelovati pod imenonfreudenreich i Deutscf?

%4 LJELJA DOBRONC (bilj. 63), 9.
%5 LIJELJA DOBRONC (bilj. 63), 14.
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Slika 11. Fotografija Lea Honigsberga (stoji) i Juija Deutscha

Nepostojéa arhivska dokumentacija onemdada je da pokuSamo odrediti na koji su
se n&in poslovi meu arhitektima dijelili, koji je udio kojeg arhitektna pojedinoj gidevini
te koliki su udio u projektiranju imali njihovi sanici koji sucini se imali posebno istaknuto
mjesto kada se radilo o secesijskim dgnanama. Takder, ovim nedoumicama nisu
pridonijele ni opréne informacije njihovih poznanika i poznavateljaus@: ,Prema sfanju
njihova znanca i nastavtja rada o poduze arh. Aleksandra Freudenreicha: umjekai
priroda i autor véine zamisli bio je Honigsberg, dok je Deutsch bi@tpzno poslovno
usmjeren. Naprotiv, prema uspomenama DeutschogadssnMiroslava Déia, HOnigsberg je
projektirao samo u getku zajednike suradnje, a kasnije je glavni projektant bio Bekr *®
Ipak, sudéi prema onome Sto mozemo zakljuiz Honigsbergove karijere i najranije faze
stvaralaStva, vidimo da je bio nadareni projektemjt je unio brojne novine u zagretka
arhitekturu: zaobljeni ugao stambene dgnane natkrio je osmerostranom kupolom
(Strossmayerov trg 3),cetverostranu kupolu stavio je nad srediSnji dio ¢ela
reprezentativne gdavine s javnom i privathnom namjenomdfieljski dom) te je uspjeSno

ukomponirao tri zgrade unutar cjeline jednog zajgky praselja (llica 51, 53, 53 af’.

S obzirom na secesijski stilski izaj bjelovarske sinagoge usredéitaiu se na odnos
Honigsberga i Deutscha, kao pripadnika tad& \stare Skole“, prema pojavi novog stila i
njegovom inkorporiranju u opus. Novi stilski jezathitekture je u atelijeru ,Honigsberg i
Deutsch® bio u korak s europskim zbivanjima i899. godine, i to u centru grada n&iku
apotekara Josipa #éa koja jecinila ,prvu dosad utwenu pojavu secesije u arhitekturi
Zagreba®®za ovaj rad posebno je vaZzno svjealostvo Deutschevog sina koji je tvrdio da
njegov otac osobno nije rado prigrlio promjene rgavgtila te da je projektiranje secesijskih
gradevina prepustio arhitektima suradnicima, ujednopamnicima nove struje. To je
vjerojatno bio sltaj i s Honigsbergom koji se ipak najviSe isticaovypestoj igri historijskih
stilova — neorenesansi, neobaroku i neorokokoum®&réome su Honigsberg i Deutsch

prihvatili secesiju u svoj atelje kao modu onogmesa i ukus natitelja, a da sami nisu

% LELJA DOBRONIC (bilj. 63), 15.
" LELJA DOBRONI (bilj. 63), 22.
% LELJA DOBRONIC (bilj. 63), 36.
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imali nikakva afiniteta prema toj novoj poja/Honigsberg i Deutsclu s vremenom postali
arhitektonska platforma za promicanje i promoviea@rhitekata nove, druge generacije
usmjerene prema secesijskim i moderdkstn oblicima. Prema tome, njihovse arhitektonski
ured od godine osnutka do 1900. godine prometnwnanim za ,rutinsku proizvodnju
ostvarenja standardne arhitektonske vrijednd$tlakon $to su 1901. godine postali c. i kr.
dvorski arhitekti, dosSlo je do velike reorganizacijnutar poduz@a. Leo Honigsberg je tada
prestao biti jedini projektant Sto je zbog flekbije organizacije rada rezultiralo paanjem
broja projekatd’ Istovremeno su arhitekti projektanti dobili éeeslobodu izraZavanja, a

medu njima je bio i Otto Goldscheider.

Nakon Sto je 1903. godine diplomirao na Visokojniékoj Skoli u Be&ukod Karla
Koniga, Goldscheider se preselio u Zagreb, gdjagavio djelovati kao samostalni arhitekt
ili projektant supotpisnik z&lonigsberg i Deutscls pretpostavljenim razdobljem djelovanja
od 1908. do 1913. godine. Od 1914. godine postasujdasnik atelijera, nakotega je
otvorio samostalni ured 1921. godine. Osim s Déw#stg poznat je po drugom udruzivanju u
arhitektonski uredGoldscheider i Mihok1929. godine. V@nom je izvodio poslovne i
stambene zgrade, uspostavivsi osnovni model najatamebene zgrade. Njegove dgsine
odlikuju se secesijskim obiljezjima, potaknutimajemickim utjecajima Viktora Kovéica i
»funkcionalnim tlocrtnim rjeSenjima“u¢emu prepoznajemo njegovo haginjanje prema
modernom, odnosno ,prema modernim siargima druge akademske generacije arhitekata
Huge Ehrlicha, Ede Shoena, Stjepana Podhorskogljekih oko Kluba hrvatskih arhitekata,
koji su se uglavnom bavili projektiranjem najamrstambenih zgradd?’%Zlatko Juré
prowavajui rad arhitekta Vjekoslava Bastla za vrijeme njegadjelovanja u atelijeru
Honigsberg i Deutschnapominje da je Bastlova specifa stilska pozicija koja se doimala
.Kao svjesni izbor pozicije iznd@ historicizma i secesije, a doSla je do izrazaja
oblikovanju kia Kornitzer i Feller, posebno utjecala na rad (@tadscheidera tijekom
suradnje zadonigsberg i DeutschUzimajui u obzir njegovo Zidovsko podrijetlo, moZemo

primijetiti da Goldscheider nije ostao duzan Zidamjszajednici, osobito zagretkoj za koju

% Usp. LELJA DOBRONC (bilj. 63), 38.

0 ZLATKO JURIC (bilj. 61), 45.

L ZLATKO JURIC (bilj. 61), 45.

2 TRPIMIR MACAN, Goldscheider, Oton, u: Hrvatski lpiafski leksikon, Svezak 5, Zagreb, 2002,
23.

8ZLATKO JURIC, Arhitekt Otto Goldscheider: zagrefk@radovi za ,Hoenigsberg & Deutsch®, u:
Zivot umjetnosti¢asopis za pitanja likovne kulture, 58 (1996), 76.

" ZLATKO JURIC (bilj. 61), 46.
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je projektirao i izveo Dom zaklade Lavoslava Sclasau Maksimirskoj ulici, pregradnju

sinagoge u Praskoj ulici te studiju za Judistznanstveni zavof

Buduii da je ime tvrtke ostalo nepromijenjeno i nakomig8bergove smrti, dugo se
vremena drzalo da je poznati dvojac bio autorbj@iske sinagoge. O otkt Zlatka Karga
prvi je pisao Mladen Medar 2001. godinélanku ,O jos jednom kulturocidu igtarih dobrih
vremena“’® Nesklad godina u vremenu stvaranja idejnog prajekHonigsbergove smrti
1911. godine govore u prilog tome da sinagoga digdo dvojice arhitekata, no Medar za
.Nase vrijeme" napominje: ,Njezin projekt napravijge vjerojatno joS za Honigsbergova
Zivota“.”’O umjetnikoj vrijednosti i vaznosti projekta govori podatdit su séHonigsberg i
Deutschnacetvrtoj Jugoslavenskoj umjetikioj izloZzbi 1912. godine u Beogradu predstavili s
projektima pet stambenih zgrada, tri galde perspektivom bjelovarske sinagoge koja je bila
predstavljena kao vazan primjer secesijske arhitektna ,lzlozbi hrvatskog drustva
umjetnosti® tijekom svibnja i lipnja 1913. godine wtagreb&kom Umjetntkom
paviljonu/®Nedoumice oko tinih autora projekta bjelovarske sinagoge razrije&en dakle,
tek u novije vrijeme zahvaljugil Zlatku Karau koji je prvi zaklj&io da je glavni projektant
bio Goldscheidef? S obzirom na to da smo se upoznali s radnom kofiti atelijera i
osobnim stilskim afinitetima Honigsberga i DeutschmoZzemo zakljgiti da je Otto
Goldscheider, ujedno jedan od najuspjeSnijin sukadnatelijera HoOnigsberg i

Deutschispravno atribuirani projektant jedne od naSihes§oSnijihsinagoga.

> TRPIMIR MACAN (bilj. 72), 23.

" MLADEN MEDAR , O jo$ jednom kulturocidu iz ,starittobrih® vremena, u: Bjelovarac, 5.
(2001), 5.

""MLADEN MEDAR (bilj. 52), 23.

8 Usp. MLADEN MEDAR (bilj 52), 23.

"9 Usp. MLADEN MEDAR (bilj. 76), 5.
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4.3. Sinagoge u Krizevcima i Slavonskom Broduw pinagogalni projekti

atelijeraHonigsberg i Deutsch

Sinagoga u Krizevcima pripadala je ¢#&gem tipu Zidovskih bogomolji, a to je bio tip
tripartitne sinagoge koji je nastao s ciljem ingtifa mitskog Solomonovog jeruzalemskog
Hrama. Sve su naSe tripartitne sinagoge, &inveili manjim odstupanjem, varijacije
Forsterove bike sinagoge nastale izthe1853. i 1858. godin®. Takaier, taj se tip sinagoge
smatrao idealnim predloSkom asimiliranih zidovsk#gednica jer je objedinjavao njihove
teznje prilagdavanja dominantnoj zajednici i isticanja posebnoaiiovske kulture.
Asimilacijski izricaj u arhitekturi je upravo trodijelnost @edja s poviSenim i katkad rizalitno
istaknutim sredisSnjim dijelom. Takva kompozicijeogelja sugerirala je trobrodni bazilikalni
presjek pa necudi da se ovaj tip sinagoge naziva tripartitna biazilikalna
sinagogd'Sinagoga u Slavonskom Brodu kao i ona bjelovarskzagala je tipu sinagoge s
dva tornja na preelju koji s obzirom na neposta@je funkciju i Zidovskoj liturgijskoj tradiciji,
zapravo c¢ine asimilacijski element oponaséjukatolicki Westwerk Prema spomenici
uzidanoj u temelje saznajemo da je kamen polozenruda 1895. godine, ,a gtavinske
radove izveli suH6nigsberg i Deutscliz Zagreba uz cijenu 30 000 forinf. Svojom je
jedinstvenom arhitektonskom dispozicijom opona&aailiku neoromarkog sloga s parom
zvonika na preelju. Ipak, detalj po kojem se ova sinagoga isticadl ostalih je naknadno
dodani transept ,s kriznom () shemom tloc¥Dbje su sinagoge stilski predstavljale
inxice prais¢enog historicizma s prevladavéjn profanim karakterom izgradnje s
obiljezjima historijskih stilova poglavito na gfeljima. Na krizevakoj sinagogi radilo se o
neorenesansi, koja je bila jedan odce&jih odabira Honigsberga i Deutscha nadgranama

javne namjene, a u Slavonskom Brodu su se né&efwomogli prepoznati elementi nesto

80 ZLATKO KARAC (bilj. 8), 173.

81 Usp. ZLATKO KARAC (bilj. 44), 43.

8 STRIBOR UZELAC SCHEWENDEMAN, Krhotine iz povijestidovske zajednice u Slavonskom
Brodu, u: Dva stolja povijesti i kulture Zidova u Zagrebu i Hrvatskgjr) Ognjen Kraus, Zagreb,
1998, 400.

8 ZLATKO KARAC (bilj. 44), 44.
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manje zastupljenog neoromékog stila.U Krizevcima su Zidovski simboli koji skrivali
namjenu grdevine bili uklopljeni u neorenesansni stil, aduenjima su se isticale fijale s
Davidovom zvijezdom na uglovima balustrada te Mejs plae koje su ukraSavale srediSnje

polukruzno polje®*
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Slika 12. Razglednica s prikazom krizevéke sinagoge

8 Usp. ZLATKO KARAC, Arhitektura sinagoga u Hrvatskoj u doba histarita, dopunjeni katalog
izloZzbe ,Historicizam u Hrvatskoj*, Zagreb, 200@.3
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S obzirom na to da su sinagoge u Slavonskom Brdgjelovaru bile grdene u razliitim
stilovima — neoromanici i secesiji ne mozemo iharsgivati u tom pogledu. No moZzemo
primijetiti arhitektonsku dosljednost u pratenju pojedinanih stilova kroz izostavljanje
eklekticnih saracenskih oblika i izrazene likovnosti ,m&aga” stila. Takder, mozemo
usporediti njihovu arhitektonsku dispoziciju jer adilo o istom tipu gradnje. Sinagoga u
Slavonskom Brodu je zbog dodanog transepta, odntienda u obliku latinskoga kriza
predstavljala vrhunac Zidovske asimilacije u domtna katoltku okolinu. Zajedniki im je
bio smjestaj luhota na vrhu zabata, a motiv Davdavijezde je u Slavonskom Brodu bio

ukomponiran u sredisSnju rozetu kao i u Bjelovaru.

Slika 13. Razglednica s prikazom sinagoge u Slavdasn Brodu
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Slika 14. Crtez slavonskobrodske sinagoge

Vaznostkrizevéke i slavonskobrodske sinagoge proizlazicinjenice da su one
ujednocinile svojevrsnu prekretnicu u radu Honigsbergaeuidcha jer su oztide Sirenje
arhitektonsko-projektanske ponude ureda, koja sé#mzaastavila Siriti i s njihovim
suradnicima poput Otta Goldscheidera: ,S te dvipagoge Honigsberg i Deutsch znatno su
proSirili opseg svog arhitektonskog istrazivanjgeki@ u Zagrebu bilo ograteno uglavnom
na stambene zgrad®. Dotadanja fokusiranost na stambenu izgradnjitowala se u
reprezentativhom, ali prvenstveno profanom oblikgyainagoga.

% LELJA DOBRONI (bilj. 63), 43.
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4.4. Arhitektonska analizabjelovarske sinagoge

Bjelovarska sinagoga je uz zgradu Hrvatskog soMldlanisa Sunka najvredniji
gradski primjerak secesijske arhitekture. Zgradeernsinagoge u Mazurai@voj ulici se prvi
put pojavila na planu grada iz 1933. godine kojujdjucivao nove katastarske izmjere u
meduratnom razdoblju, a prema poznatoj tipologiji pda tipu sinagoge s tornjevirffza
ovaj tip sinagoge uvazeno je misljenje da najjasmgprezentira asimilacijsku zidovsku
arhitekturu zbog prisvajanja arhitektonskih elemankoji su karakteristhi za kr&anske
sakralne objekte. To se prvenstveno odnosiMestwerk odnosno préelni par tornjeva koji
ovdje nemaju nikakvu simb@ku ulogu. Tornjevi ili zvonici nemaju mjesto u Ziwkkoj
liturgiji, ali su prikladni zbog funkcionalnosti arhitektonske iskoristivosti — u njima su se
nalazila stubiSta koja su vodila do Zenskih gade@grat naschim Ipak, asimilirani elementi
na nasim su prostorima zadrzavali posebtiapeegzoténost izvedbe netiphu za kréansku
arhitekturu koja se datovala u ,bitno zdepastijim zvonicima Kkoji zadrzgy samo

konfiguraciju oktagonalnih tambura i orijentalndikbvane lukovice*®’

Sinagoga je bila slobodnostége gratevina koja se prostirala na parceli od otprilike
990 kvadratnih metara, a u vrijeme nastanka igtisalmodernim pozicioniranjem pedja uz
glavni regulacijski tok ulice,sSto je bilo karaktiéno za mjesta s izrazajnijom zidovskom
integracijom od sredine 19. stalgE®®lako je 1914. godine zavr§ena gradnja sinagogee rat
neprilike odgodile su njezino otvaranje nekolikadg@ kasnije, 1917. godine. Zlatko Kara
je opisuje kao grevinu s ,izrazitim kasnosecesijskim obiljezjima wedane dekorativne
sheme*®*Zgradu sinagogeiinila je trobrodna prizemnica pravokutnog tlocrtarizalitno
istaknutim tornjevima na =zapadu i ,elipsoidnim @adnim zavrSetkom s istoe
strane“*®Tripartitivna kompozicija gréevine bila je naglasena rizalitno istaknutim zagadn
tornjevima koji su zavrSavaliegzé&tim oblim kupolicama koje ,razlikuju siluetu sinagm

od primjerice, katotike crkve*?*

8 Usp. MIRELA SLUKAN ALTIC (bilj. 17), 92.
87ZLATKO KARAC (bilj. 44), 43.

8Usp. ZLATKO KARAC (bilj. 3), 228.
89ZLATKO KARA C (bilj. 1), 256.

O MIRELA SLUKAN ALTI € (bilj. 17), 130.

91 ZLATKO KARAC (bilj. 8), 176.
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Slika 15. Tlocrtbjelovarske sinagoge
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Sredisnji dio proéelja bio je podijeljen horizontalno na dva poljeoriji dio s ulaznim
portalom zakljgivao se vijencem u ravnini Boih rizalita, dok je gornji dio s prozorima i
Davidovom zvijezdom bio uvien prema unutrasnjosti. Velebnost bjelovarske sigag
dodatno je naglasavala ,vertikalna linijatura usbrbzora i slijepih niSa“ koja se prostirala po
glavnom préelju i basnim tornjevima ®Svi dijelovi praselja jednako su intenzivno naglaseni
vertikalnim i uskim linijjama, Sto je prema Zlatkurigu tipicno za Goldscheiderov opus:
.Naglasavanje vertikale u arhitektonskoj kompozige od pdcetka bilo prisutno u
Goldscheiderovim radovima, postupno je postalo tismenaajka arhitektonskog izraz&®.
Pratelje su ukraSavale dugjee lezene i mnosStvo uskih prozora, aéhe fasade bile su
poduprte ,dekorativnim plitkim kontraforima®. 1z navedenoga taker mozemo zakljtiti da
se bjelovarska sinagoga u potpunosti uklapala uirdamne zadanosti secesijske arhitekture:
visoka ornamentalnost koja je postignuta reSetkagi@dajéim vertikalama duz pkelja i
viticastom kovanom ogradom, dekorativhost u detaljimpupblih kupolica na khmim
tornjevima i Davidovoj zvijezda koja je promiSljebda ukomponirana u rozetu te takaoila
sredisnji figuralni motiv. Ukrasni kontrafori taéer ukazuju na izrazajni secesijski skeletni
sustav konstrukcije. Simboli Zidovske religije Ddava zvijezda luhot izvedeni su tako da

se uklope u secesijsku ornamentikudgrane, isto kao i bogato izvedena ograda.

Kao Sto Zlatko Kar&a napominje, bjelovarska sinagoga odlikovala seozdaba vrlo
naprednim konstruktivnim rjeSenjima: unutrasSnji gios bio je nadsuienim ba&vastim
svodom od tanke armiranobetonske ljuske s kontsarmate krovom poduprtim modernim
Zeljeznim nos&ma’®Organizacija interijera sinagoge nije odskakala wobiajenog
rasporeda koji se ustalio u sinagogama tijekonmstdjeca. Bjelovarska sinagoga sastojala se
od tri brodaarona-ha-kodeshabimena ist@&noj strani iznad kojih je bila galerija za orgulje.
Aron-ha-kodeshu Bjelovaru bio je jedan od najmonumentalnijifgemao oblik kupolastog
ciborija poput velikog Tempia u RijediManji radovi kao i urdenje unutrasnjeg prostora
trajali su do 1920. godine, a ulenje orgulja u interijer singoge predstavljalo ¢elju od
kontroverza oko kojih su su se lomila koplja joS @8. stolj¢a. Orgulje su prema

ortodoksnim Zidovima bile znak Zalosti, a u 20.ljstm su postale jos jedan od znakova

927 ATKO KARA C (bilj. 1), 256.
%ZLATKO JURIC (bilj. 73), 75.

% ZLATKO JURIC (bilj. 73), 75.

% Usp. ZLATKO KARAC (bilj. 1), 256.
% ZLATKO KARAC (bilj 3), 237.
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Zidovskog konformizma dominantnoj kulturi. S obnrma to da judaizam nalaZe razdvajanje
muskaraca i Zzena u sinagogama, rjeSenje zenskdhnijgadlo kojih se dolazilo stubiStem iz
bocnih tornjeva, pratilo je trobrodnu strukturu glagnmolitvenog prostora.

Posebno je zanimljiv podatak da je u interijer goge tridesetih godina trebao
intervenirati priznati arhitekt Slavko L6W.Za Lévyja pouzdano znamo da je 1930. godine
radio na adaptaciji interijera koprivkie sinagoge te na manjim izmjenama njezina&elja,
ali rad na bjelovarskom podiju nikad nije potvien® Medu rijetkim s@&uvanim predmetima
bjelovarskog sinagogalnog inventara koji se sadazeau bjelovarskom Gradskom muzeju
su: metalni péat nadrabina Samuela D. Taubera, tri srebrna Btite, mramorne Mojsijeve
ploce, hebrejski molitvenik i korice drugog molitvenjkaibor zaBrit milu i raskoSno izdanje
,Die heilige Schrift der Israeliten“ s ilustracijanGustava Dorea. Tadter, Zlatko Kara
spominje i druge vrijedne primjerke pokretne bastim bjelovarske sinagoge koje nisu
sauvane: secesijske klupe i orgulje. Secesijske klgpe radi zaStite premjeStene u
pravoslavnu crkvu u Nartu tijekom Drugog svjetskatn, a ,1945. bjelovarske su orgulje na

nepoznatu lokaciju odnijeli partizani®.

*" ZLATKO KARAC (bilj. 3), 242.
%Usp. ZLATKO KARAC (bilj. 55), 45
99ZLATKO KARA C Kara: (bilj. 3), 239.
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Slika 16. Bjelovarska sinagoga u izvornom stanju
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Slika 17. Popreni presjek bjelovarske sinagoge
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Slika 18. Nacrt ograde sinagoge (lijevo krilo)
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Slika 19. Nacrt ograde bjelovarske sinagoge (deshailo)
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Slika 20. Fotografija ograde sinagoge

Slika 21. Detalj ograde
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Slika 22. Sinagoga u danaSnjem stanju

Za ovo istrazivanje vazno je istaknuti i jedinu gliusecesijsku sinagogu u Hrvatskoj,
onu u Kutini ¢ija je izgradnja zavrSena u vrijeme zavrSetka biske bogomolje. O
problemattnosti istrazivanja sinagogalne arhitekture svfgdotek nedavno ustanovljena
tocna datacija izgradnje kutinske sinagoge za kojuspesa dugo vremena smatralo da je
nastala u drugoj polovici 19. statgili pak na prijelazu iz 19. na 20. stde Da je datacija s
pocetka 20. stoljéa ispravna ukazuje nam ucrtani polozaj sinagogeNa&rtu o poloZaju
Trgovidta Kutine* iz veljge 1914. godiné® To zna&i da je izgradnja sinagoge zaeta
1913. godine ili ranije. Izmi# uostaloga, joS uvijek je otvoreno pitanje auterskribucije
zbog nepostojfeh arhivskih dokumenata i nacrta, no Zlatko Karsporéujuci autorski

rukopis i arhitektonske spedifiosti na drugim javnim gdgvinama predlaze da bi autor

10 ysp. ZLATKO KARAC, Kutinska sinagoga, u: Kutina: povijesno-kultupnégled s identitetom
danasnjice, (ur.) Dragutin PasaiZagreb, 2003., 465.
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kutinske sinagoge mogao biti na$ poznati arhitekidd®¥ Lubinsky'® Za razliku od
bjelovarske sinagoge, kutinska je bila smjeStena rabu povijesne jezgre, gotovo na
periferiji grada“, no taj se prostor ubrzo prometnunovo gradsko srediSte zbog otvaranja
juznog ulaza u grad i blizine kolodvol®. Kutinska sinagoga taker je speciftan primjer
tada vé zastarjele tradicije uw@nja grdevine prema unutrasnjosti parcele, odnosno
povlatenja s ukknog prostora radi distinkcije obredne dgaine ,inovjeraca“. No takva
organizacija smjeStaja omagla je dovoljno mjesta za vrt u predprostoru @gra kovanom

ogradom ,izméu masivnih zidnih stupaca s kuglom na vrig¥.

Slika 23. Razglednica s prikazom kutinske sinagoge oko 1930. godine

101 7latko Kara analogijama dolazi do zakljka da se nagd@vinama ponavljaju siho
izvedeni detalji poput izduzenih lpditprofiliranih lezena, prostranih raster-prozdrakrenog
krovnog opSava teplitkih SatorastibvMova. U prilog ovoj tezi jedino ne idinjenica da kutinska
sinagoga nije zabiljeZena u arhiteto opusu, S$to s obzirom na 2agi veli¢cinu gratevine
svakako ne bi trebao biticy
192 ysp. ZLATKO KARAC (bilj. 100), 460.
103 7 ATKO KARA C (bilj. 100), 467.
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PokuSavajti odrediti stilsku pripadnost kutinske sinagogeatkb Kar& prepoznaje
stilski izricaj jednak bjelovarskoj sinagogi, dakle kasnu s@cesno s naznakama
protomoderné®Protomodernu moZemo primijetiti u preferiranju gresavanju pojediriaih
volumena (grdevina sinagoge, dva tornja i portalni trijem kacsetane mase), umjesto
konstrukcije kao cjeline. Secesijski geometrijskiic su u potpunosti liSeni detaljademu
ponovno mozemo prepoznati modermisti teznje zacistim oblicima. Ornamentalnost
padajéih linijja na pre@elju bjelovarske sinagoge zamijenjenadjstim zidnim plohama
artikuliranim pokojom plitkom lezenom. Otklon odtdia ide toliko daleko da su jedini
vidljivi simboli Zidovske ikonografije bile jedingozlatene Mojsijeve Plée zavjeta. Na
bjelovarskoj je sinagogi osim luhotom, Zidovskankgrafija bila naglasena oblim toréina
koji su se u Kutini svodili na ,stubine kule“prélene obénim Satorastim krovort’>
Takader, u Bjelovaru je prelie bilo rastvoreno velikom rozetom u obliku Dawe
zvijezde, dok su na kutinskoj bogomolji prevagnutedernisttke teznje u artikulaciji
procelja prostranom triforom. Nastale u priblizno istgeme, sinagoge u Bjelovaru i Kutini
prozete su stnim oblikovnim zn#&ajkama koje prvenstveno prepoznajemo u preferiranju
geometrijskog kasnosecesijskog daja. Ipak, protomodernigke pretenzije kulghosti i
zatvorenosti na kutinskoj sinagogi, govore u prilegne da je bjelovarska sinagoga

jedinstveni primjerak nasSe secesijske sinagogenomustilskom i oblikovnom smislu.

104 7] ATKO KARAC (bilj. 100), 465.
1057 ATKO KARAC (bilj. 100), 471.

43



5. OBNOVA SINAGOGALNE BASTINE U HRVATSKOJ

5.1. Pregled recentnih modela zasStite sinagoga

Poglavlje je posweno analizi raztitih modela zaStite naSih sinagoga s ciljem
pronalazenja najprikladnijeg i najprimjenjivijeg oeda na bjelovarsku sinagogu. S obzirom
na danasnji postepeni svecveteres za obnavljanje sinagogalne bastine, halpa utvrditi
neke osnovne modele i pristupe zastiti kako bitektonska prezentacija tih ionako dovoljno
devastiranih objekata bila Sto uspjeSnija. Najvj8esinagoga uniSteno tijekom Drugog
svjetskog rata, a one rijetke ¢cs@ane su uglavhom degradirane u poratnom razdoblju
neprikladnim intervencijama. Jednako tako, osimu§jgiesnije arhitektonske obnove, treba se
usredotditi i na Sto uspjesniju prenamjenu religijskog posa jer su zidovske zajednice u
vecini hrvatskih gradova danas ugaSene. Samo tri sg@glanas postoje u svojoj izvornoj
namjeni — splitska i dubrovka u svojim adaptiranim povijesnim prostorima, c&imm samo
jedna izvorno grdena bogomolja koja je zadrzala svoju izvornu fupkca to je mali
ortodoksni hram u Rijeci. Sto sedi prenamjene prostora, neke su bogomolje zadrZale
religijsku funkciju, ali su prodane drugim vjerskimajednicama. Zadrzavanje takve funkcije
utjecalo je i na razito vrednovanje te odabir modela zastite pojedsiitagoga od onih koje
su primjerice bile prenamijenjene u kulturne ustankao Sto su kazaliSte, kino, galerije. Pri
zadrzavanju religijske funkcije sinagoge, ali paadiezno&u druge zajednice, posebno je
delikatno pitanje hee li se specitini judaisttki ikonografski program zadrzati, odnosno na
koji natin ¢e se prilagoditi potrebama nove zajednice. Takopsemjerice sinagoge u
Daruvaru i Osijeku prenamijenjene u pentekostnerecriz potpuno &@ivanje interijera u
skladu sa Zidovskom ikonografijo To zna&i da je temeljni princip u pristupanju obnovi

sinagoga &uvanje povijesne slojevitosti gtavine i kulturalne raznolikosti.

Zagrebaki arhitekt Alen Zuné je na temelju najuspjesnijih projekata obnove
sinagogalne bastine u posljednjih desetak godin@da nekoliko temeljnih modela koji su

se primjenjivali u Hrvatskoj, ali i drugim europskizemljama®’ Jedna od metoda je

% ttps://bib.irb.hr/datoteka/498144.obnove_sinagdom. pregled 03. 01. 2015.
Whttps://bib.irb.hr/datoteka/498144.obnove_sinagdom. pregled 03. 01. 2015.
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faksimilska rekonstrukcija za gtavine sa saivanom izvornom dokumentacijom, Sto se
predlaze za sinagoge u Zagrebu i Vukovaru, gdjeparcele prazne. Konzervatorske
restitucije s novom kulturnom funkcijom sdini se, najprihvatljivija metoda za &@u
obnova u nasim krajevima, primjerice u Koprivni€tizevcima i Vukovaru'®® Takader, vrlo

su cesta memorijalna obiljezavanja koja za temeljnij ¢cilemaju obnovu u smislu
arhitektonskog prezentiranja objekta,¢veastite kulturnog dobra na simhidoj razini
podizanjem spomen-pie. Najzahtjevniji i najproblemainiji model zaStite predstavljaju
suvremene interpolacije nha mjestima gdje su sinagogSene. U nastavku poglavlja osvrnut
¢u se na rjeSenja zastite ortodoksne sinagoge wiRignagoge u Krizevcima i naposljetku

predloziti prikladne intervencije na bjelovarskojagogi.

Mala ortodoksna sinagoga u Rijeci nastala je 19@®2line te je danas zahvaljgju
uspjesno provedenim konzervatorskim zahvatimajedakvojoj izvornoj funkciji. Rijé je o
jednostavnoj moderniskoj gradevini glatkin zidnih ploha te speaifiog ,izduZenog
kutijastog volumena*?® Njemu je pridodan jo$ jedan maniji volumen kijie stubiste i ulaz.
Jedine arhitektonske detal@ne reljefno izvedene Davidove zvijezde iznad prazo
polikromirane fugirane opeke. Obnova sinagoge yedmosti od dva milijjuna kuna pod
pokroviteljstvom Grada Rijeke i Ministarstva kukuirajala je petnaest godina, a temeljila se
na restituciji izvornog izgleda sinagoge s mininmalpromjenama koje su bile potrebne zbog
djelomine reorganizacije i prenamjene prostora. Naimelogana je staklena pregrada koja
je zatvarala zensku galeriju kako bi se ona maogharistiti za druge aktivnosti, a da se pri
tome ne ometa u obredtf. Projekt je zavrSen 2008. godine, a konzervatorsktahoratu
prethodile su temeljne sanacije d¢gaine poput popravka krova. Obnova ¢ke sinagoge
uspjesno je provedena i zahvaljtijna vrijeme prepoznatoj zastiti gieevine kao nepokretnog
kulturnog dobra, a ona je i danas naSa jedina mvgratiena sinagoga koja je zadrzala svoju

funkciju.

% ttps://bib.irb.hr/datoteka/498144.0bnove_sinagdom. pregled 03. 01. 2015.

1%ZLATKO KARA C, Mala ortodoksna sinagoga u Rijeci — povijestiai®a, u: Kvartal — kronika
povijesti umjetnosti u Hrvatskoj VI, 3/4 (2009),4.0

1107 ATKO KARAC (bilj. 109), 105.
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Na krizevékoj sinagogi, ocijim je stilskim i arhitektonskim posebnostima ¢ve
re¢eno, prve su intervencije provedene 1950. godingaksu uklonjeni svi dekorativni
arhitektonski elementi, odnosno sva obiljeZja Z&kev vjere** Nakon toga je nekadasnja
bogomolja postala gdavina koja je postala dom brojnim zajednicama pogutturno-
umjetnickog drustva ,Krizevci, Foto-kino-video kluba, Odi® izvidaca ,Kalnik®, Zajednice
tehnicke kulture, ali i vaznim ustanovama poput zupawoigslodjela Hrvatskog drzavnog
arhiva. Rekonstrukcija gdavine napravljena je s ciljem iskoriStavanja njdzipotencijala za
novu funkciju gradskog Turistkog informativnog centra. Bududa je zatéeno stanje bilo
vrlo loSe, na sinagogi su izmijenjeni svi dijelo@gim vanjskih zidova. Pri obnovi ponovno su
prevagnule teznje véanju izvornoga izgleda Sto se vidi u probijanjuzalana mjestu gdje je
postojao kada je sinagoga bila u izvornoj funkdjoboljSana je infrastruktura gevine —
postavljeni su novi temelji i zidovi, u historidi®u graievinu uspjeSno su ukomponirani
novi dijelovi od modernih materijala poput armiréetonskih stropnih pt@a te nove
instalacije kao $to su centralno grijanje, vodovahalizacija, toplinska izolacifg? Najvei
popravci bili su na krovistu koje je kompletno sano i prekriveno novim crijepom, a

posljednji su se izveli radovi na adju koji su se temeljili na ugradnji nove vanjsielarije.

Kao primjer neuspjeSno denog projekta obnove sinagoge je primjer varazeinsk
sinagoge koja je trebala biti prenamijenjena u @jale centar'*® 1z EU fondova se za projekt
trazilo 97 posto bespovratnih sredstava u iznos@@dilijuna kuna te je zbog sveukupnog
fonda novaca za cijelu Hrvatsku u iznosu od 230jumih kuna, projekt odbijen i procijenjen
preskupimt*VaZno je naglasiti da je projektvarazdinske sinagogjenjen samoodrzivim, a
dosadasnje intervencije na petju, financirane od strane lokalne vlasti i Mimistva kulture
s ciljem vra&anja izvornoga izgledajine ovaj projekt ob&vajwim i provedivim u skorijoj

buduwnosti.

Whttps://www.krizevci.eu/hr_HR/kri%C5%BEevci/lokaelpstali+vjerski+objekti/, pregled
03.01.2015.
Hhttp:/lwww. hu-hr-ipa.com/uploads/editors/ViNaK%2®8priop%C4%87enje%2001-2014. pdf,
pregled 03. 01. 2015.
http://www.jutarnji.hr/obnovom-sinagoge-oduzujeneza--41-/215884/, pregled 06. 01. 2015.
Yhttp://Iwww.radiomegaton.hr/novosti/varazdin/iten&8ista-od-obnove-varazdinske-
sinagoge.html, pregled 06.01. 2015.
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Slika 26. Rekonstruirana krizevatka sinagoga, danasniji Turistéki informativni centar
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Slika 27. Sadasnje stanje varazdinske sinagoge

Promatrajdi prethodno spomenute projekte zastite naSih sgmgmoZzemo zakljiti

da se tezi maksimalnoj iskoristivosti tih mahom rezentativnih prostora koji su
prenamijenjeni u multifunkcionalne objekte, a gaéoio postupcima zastite naglasak je na
vratanju izvornoga stanja. Vazno je primijetiti da swjpkti sufinancirani iz EU fondova
provedeni i s ciljem miunarodnog povezivanja te promoviranja Sinagogab@nosno
kulturne basStine ag@nito. To sedini posebno vaznim za zemlju u kojoj su se tek wijgo
vrijeme utiSala ideoloSka neslaganja i iskazaolpdi&n senzibilitet za ovaj tip gravina.
Zbog toga su hvalevrijedni projekti povezivanja sigim europskim institucijama jer
pridonose promoviranju, ali i samopromoviranju akalnoj razini osnazivanjem sinagogalne
bastine novim namjenama i podizanjem arhitektonskigednosti grdevine. Tako se
povodom Sto skorijeg realiziranja projekta obnowazdinske sinagoge planira napraviti
kulturno-regionalna suradnja povezivanjem sinagaganje Europe s kulturnom djelattos
kao $to je sléaj u slovenskom Mariboru, rdarskom Zalaegerszegu i slékaj Trnavil*> U
rujinu 2014. godine u zgradi nekadasSnje kriZkea sinagoge otvoren je Turisti

informativni centar te drugi popratni sadrzaji kég doprinijeti razvoju turizma u sklopu

http:/www.jutarnji.hr/obnovom-sinagoge-oduzujeneza--41-/215884/, pregled 06. 01. 2015.
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projekta ,Turizam bez granica — zajetkii razvoj informativnih centara za posjetitelje u
Nagyatadu i Krizevcima“, zahvaljuju IPA prekograntnom programu Mdarska-Hrvatska
2007.-2008. Na taj kan je projekt zastite krizev&e sinagoge skrenuo pozornost i na ostale

kulturno-prirodne ljepote dvaju gradova.

Medu europskim primjerima zanimljiva je zastita singga Slovakoj u kojoj je prije
Drugog svjetskog rata postojalo oko sto sinagogab&8rom na to da je ¢@aa njih danas
prepustena na milost i nemilost vremena — desjet dionovljeno u kulturne svrhe, a sedam ih
je vraeno u izvornu funkciju, mozemo zakdjti da slova&ke sinagoge dijele poprino
slinu sudbinu onih hrvatskitt®Steta u Slovékoj je jos i véa zbog véeg broja potencijalnih
kulturnih dobara, ali upravo taj pasiebroj bogomolja u zemlji je mozda bio i razlogom
brojnim etEno upitnim prenamjenama nekesakralnih prostora. Tako & pomalo bizarnim
prenamjenama, mozemo prénainagogu u koja je sadahopping centar, a dvije su
premijenjene za rekreacijske svrhe — jedna za skdoE se u drugoj nalazi stijena za
penjanje'!’ Ipak, predsjednik Zidovske 6ime u Zilini Pavel Frankl se slaZe s tim newtiin
prenamjenama uz objaSnjenje da je svaka prenarsjeagoge dobrodoSla ake se njome
sprijesiti daljnje propadanje gdevinel'® Takaler, ovakav tip komercijalnih prenamjena ne
smatra uvredljivim jer jedino tabernakl s Tor@mi sinagogu uistinu sakralnim prostorom.
Odgovore na pitanja o zastiti i prenamjeni sinagsgaliSnje i isténe Europe, pokusali su
dati vodeéi strunjaci na mdunarodnom seminaru pod nazivom ,Care, Conservadiuth
Maintenance of Historic Jewish Property“, odrzar@@09. godine u Bratislavi® Kao
zakljucak trodnevnog seminara naglaseno je da se ne gabjgraviti da je svaka zidovska
kulturna bastina, ujedno i vazan dio nacionalndib@a$pojedine zemlje. Uputilo se na veliku
vaznost dokumentiranja svih Zidovskih posjeda kiojiaju povijesnu, umjetdku i/ili
religijsku vaznost. Prema tome, predlozilo se stwpr inventara svih sinagoga, zidovskih
institucija, groblja, spomenika i arhiva u svak@ndji. Izlaga&i su ukazali na vaznost

dotupnosti tih podataka, odnosno na vaznost konagijé& umreZenosti i tranasparentnosti

Uhttp://spectator.sme.sk/articles/view/51829/2/ojthasjogues_find_new_life.html, pregled 10.

117ht(t)p}:.//Zs(p))t‘l—-(;iator.sme.sk/articIes/view/51829/2/0,{1[111_8«::;09ues_ﬁnd_new_life.html, pregled 10. 01.
118h%tcp)J}/E/Ss.pectator.sme.sk/articIes/view/51829/2/0,{1[111_8«::;09ues_ﬁnd_new_life.html, pregled 10. 01.
119 r?tct;%:?/gvglrgs.bepress.com/cgi/viewcontent.cgi?tm.ict138&context=samuel_gruber, pregled 10.
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rada Zidovskih ofina s drugim institucijam&¥°Sto se #e sinagoga, najvaZnije je da
zajednica iskaze prikladno poStovanje premaigyrimi, makar ona viSe ne ispunjava svoju
izvornu funkciju. Zidovski identitet gd@vine bi se trebao odrzavati simlsklim gestama
senzibiliteta i pijeteta, kao $to bi se to u priggal Alena Zunia ostvarilo postavljenjem

spomen-ploal?

120 http://works.bepress.com/cgi/viewcontent.cgi?fetit 138&context=samuel_gruber, pregled 10.
01. 2015.

2http://works.bepress.com/cgi/viewcontent.cgi?agtidl1 38&context=samuel_gruber, pregled 10. 01.
2015.
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5.2. Prijedlog zastite bjelovarske sinagoge

Kao polaziste i temeljni orijentir u predlaganjuepentivnih mjera i metoda zastite
bjelovarske sinagoge najkorisnijima su se pokaghizbeni dokumenti — Konzervatorska
podloga zastite i @vanja kulturnih dobara koja je nastala za potrigbede Urbanistikog
plana urdenja povijesne jezgre zone ,B" Grada Bjelovara,okgjripada sinagoga te sam
Generalni urbanistki plan grada. Oba dokumenta nastala su s ciljemrdivenja Sto
prikladnijih mjera zastite gradskih kulturnih dohatako bi se ¢uvala pacak i unaprijedila
povijesna, urbanistka, graditeliska i ambijentalna vrijednost grada elByara*??
Konzervatorska podloga temelji se na kataloSkomrséavanju grdevina u sveukupno 27
blokova, pricemu su za ovaj rad od posebne vaznosti predlozameekvatorske smjernice za
visokovalorizirane grdevine. Konzervatorsku podlogu sastavila je skupptajesntara
umjetnosti, arheologa i arhitekata predena povjesiiarkom umjetnosti Ljerkom Metez.U
drugoj knjizi Konzervatorske podloge dana je armalsadaSnjeg stanja gewine koja je
prijeko potrebna radi utdivanja konkretnih mjera zastite. Osim &p informacija o
gradevini, analiza stanja bivSe sinagoge podijeljenagenekoliko téaka: obiljezja parcele,
obiljezja glavne grdevine, faze izgradnje, valorizacija, dvoriSna izijmja i konzervatorske
smjernice. Da rezimiramo — bivSa zgrada sinagogeadena je 1914. godine i izvorno je bila
vjerske namjene, za razliku od danas kada jeeyina javhe namjene. I8& se dobrim
gradevnim stanjem, izrazitom arhitektonskom vrijednoatiu konzervatorskim smjernicama
spomenuti strénjaci predlozili su djelondno rekonstruiranje. S obzirom na to da su
uglavnom sve spomenutecke ve detaljnije obrdene u radu, u ovom poglavlju osvrriut
se samo na njihove eventualne problematske aspekt&u se Sto kvalitetnije zaStite

bjelovarske sinagoge.

Patetkom Drugog svjetskog rata bjelovarske sinogagangmijenjena je u vojno
skladiste njemike vojske i opljgkane imovin€?® Nakon Drugog svjetskog rata uslijedile su
rekonstrukcije i brojne funkcionalne prenamjeneagoge. Najvée arhitektonske promjene

dogodile su se nakon nacionaliziranja sinagoieje prostor prenamijenjen u Narodno

122 Dokumenti su pohranjeni u Konzervatorskom odjeBjelovaru za podrtje Bjelovarsko-bilogorske
i Koprivnk“:ko—kriiveva‘:ke Zupanije.
12371 ATKO KARAC (bilj. 1), 257

52



kazaliste koje je sluZbeno otvoreno 29. studend@Bllgodiné® Preobrazba sakralnog
prostora u profani ozgda je promjenu i reorganizaciju interijera, akksterijera. S pielja
su skinute secesijske kupole, ostavagamo osStar rez njihovih nekadasnjih n@savelike
rozete na preelju i za&elju su se zazidale, a za potrebe kazaliStelgaje pridodan novi
manji sklop koji sucinili pozornica i njezine pomime prostorije. Unutrasnji prostor se u
potpunosti reorganizirao — trobrodnostdgane zamijenio je proSireni prostor koji je dobio
na preglednosti jer su zazidanii otvori katnih galerija i béni brodovi'® Prema Zlatku
Karatu ta prva rekonstrukcija bjelovarske sinagoge lagg od 1947. do 1949. godin@ini

se da su invazivne preinake bile dovoljne da tgdaglast u potpunosti prisvoji cijenjenu
secesijsku grevinu kao vlastitu, odnosno kao kreativni arhitelsid projekt tadasnjeg
vremena negiraji njezinu ne tako davnu izvornu vjersku funkciju. §pomenutom
novinskom¢élanku iz ,NasSeg vremena“ na to upozorava Mladen dedtirajuci natpis na
mramornoj pl@i u predvorju zgrade: ,,Ova kazaliSna zgrada ségma je dobrovoljnim radom

i prilozima graana i vojnika JNA — u Bjelovaru, uz potm®artije i Narodne vlasti. Prva
predstava izvedena je na Dan Republike 1951." iitfige zaklju¢uje da necudi Sto je
premijerna predstava bila drama Mik3a Kranjca ,Butlasin®.*?® Nakon prestanka rada
bjelovarskog Narodnog kazaliSta, zgrada bivSe sigagostala je i dalje u intenzivnoj
upotrebi. Narodno kazaliSte u sinagogi zamijerél@inatersko kazaliSte, a Sezdesetih godina
tre¢e bjelovarsko kino te gradski fotoklub tijekom ostsetih godina?’

124 7] ATKO KARAC (bilj. 1), 257.

12%sp. ZLATKO KARAC (bilj. 1), 257.

126 MLADEN MEDAR (bilj. 52), 23.

127 MLADEN MEDAR, Prilog istraZivanju povijesti Zidova Bjelovaru, u: Radovi Zavoda za
znanstvenoistrazivi i umjetnicki rad u Bjelovaru, sv. 1, Bjelovar, 2007, 175.
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Slika 28. Fotografija zapuStenog stanja bjelovarsksinagoge iz 1966. godine
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Mladen Medar je wlanku iz 2007. godine napisao da je¢ v@samdesetih godina
sinagoga bila u popriino istroSenom i loSem stanju posebno napordimja je njezin krov u
potpunosti proki$njavao i tako unitavao unutrastif U razdoblju od 1986. do 1989.
godine trajala je ,njezina rekonstrukcija, adagtacisanacija (prigodom tih zahvata ispod
danasnje pozornice otkriveni su stariji, p@pmigemelji, vjerojatno prizemnice koja se na tom
mjestu nalazila do getka izgradnje sinagoge 1913'°. U &lanku ,Zidovske bogomolje u
Bjelovaru“ Medar piSe da je sinagoga iztgaa uz vojno skladiSte, odnosno na mjestteku
drzavnog odvjetnika pa se pretpostavlja da bi et navedena hipoteza trebala biti
tocna®* Procjenjuje se da je u rekonstrukciju sinagoge hibZeno oko milijun tada$njih
njemakih maraka, a obnovljena zgrada je &mo otvorena 20. lipnja 1989. godine kada je
sluZzbeno postala najvaznija bjelovarska kulturrtaness/a — Dom kulture.

oA e g Y

Slika 29. Spomen-pléa u predvorju

128 1LADEN MEDAR (bilj. 125), 176.

29MLADEN MEDAR (bilj. 125), 176.

30Mirela Slukan Alti na temelju i&itavanja , Tlocrta grada Bjelovara: kraljevski siajsad Bjelovar®

Lavoslava Weissa iz 1912. godine spominje vojnadikte sruseno radi izgradnje nove sinagoge pa
je za pretpostaviti da je isti izvor posluziMladenu Medaru u preciznijem zakdku oko smjeStaja
nove sinagoge.

55



Budwi da je danasSnja bivSa zgrada sinagoge djglomizadrzala svoju kazaliSnu
funkciju, organizacija unutradnjeg prostora se Kasnje mijenjala. Predvorje vodi u dvoranu
sa sjedém mjestima i polukruznom pozornicom. StubiSta Stgaa u bénim tornjevima
vode u gornju sv&nu loZu, odnosno nekadasnju galeriju za Kgr,su zidovi ukraSeni
oslikom Davidove zvijezde na mjestu gdje se nagljo nekad nalazila rozeta. @evina je
takader koriStena za potrebe bjelovarske Glazbene SKd&roslav Lisinski“ pa se u
produzetku galerije s obje strane pruzaju prostogjazbene Skole. Prema &ma
ravnateljice Skole Sonje Stefanec, u lipnju 201@dige otvoren je podrum bivie sinagoge
koji se planira preurediti i koristiti kao mogg spremiSte orkestra te za probe Skolskoga

benda zbog prihvatljive z¢ne izolacije.

Slika 30. Unutra3njost bivSe sinagoge (pogled s pmnice)
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Slika 31. Davidova zvijezda na mjestu nekadasnje rete

Slika 32. Zazidani Iuéni otvori nekadasnjih Zenskih galerija
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Slika 33. Detalj stubiSne ograde

Slika 34. Pogled na pozornicu sa s¥ane loze
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BivSa zgrada sinagoge se prema podacima navederfimngervatorskoj podlozi i
Generalnom urbanisikom planu trenutno nalazi e predlozenim gidevinama koje bi se
trebale prikladno zastiti, odnosno nalazi se u @sacutvdivanja statusa kulturnog dobt.
Sljedei koraci prema naputcima opisanim u bjelovarskonm&alnom urbanistkom planu
jest postupak dokumentacije objekta te donoSenjeckomg RjeSenja o zastiti koje se treba
provesti u roku od tri godine, idace se smatrati da se odustalo od zaStite objek&mdr
klasifikaciji kriterija valorizacije bjelovarska rsagoga pripada prvoj vrijednosnoj kategoriji
spomenika — s izrazitom vrijednosti. U tu kategotijlaze sve gdevine koje su za%na
kulturna dobra ili su u procesu ufwanja toga statusa. Tader, objekti takve spometke
vrijednosti imaju dobro @vane ,visoke arhitektonsko-stilske, urbaris#i, konstruktivno-
tehnicke i kulturno-povijesne karakteristike vremena ueko su nastali ili su njihovi
investitori zn&ajne linosti za kulturno-povijesni i privredni razvoj geid> Bjelovarska
sinagoga zasluzila je status d¢gsine izrazite vrijednosti jer predstavlja najzajaiju i
najreprezentativniju secesijsku dexinu u gradu, a takier je, kako je to wespomenuto u
radu, najvelebniji saivani primjerak secesijske zidovske arhitekture tvatskoj. Osim
visoke arhitektonsko-stilske vrijednosti, sinagggarazna kao dragocjeni kulturno-povijesni
spomenik vremena koje svjefla razvoju i aktivnosti Zzidovske zajednice u Bjdou koja
danas viSe ne postoji. ZaStita spomenika izrazitgdnosti ukljltuje pomno i detaljno
istrazivanje o izvornom izgledu i stanju te primjeanje konzervatorsko-restauratorskog
postupka obnove kojim bi se rekonstruirali svi imioarhitektonski elementi, a nedostaju
danasnjoj grdevini te odrzavanje gavanih izvornih dijelova. Stoga mozZzemaodirea je
primarna teznja konzervatorskim zahvatima osigufadvijesnu cjelovitost greevnih
struktura koje pripadaju prvoj kategoriji izrazitgjednosti, imajdi na umu sljedée aspekte
gradevine: vrijeme izgradnje, arhitektonsko-stilske ¢ajke, izvornu i sadasSnju namjenu,
katnost, tip svdenja i stanje podruma grevine>**onzervatorska podloga donosi podrobno
obraien sustav mjera zaStite kako bi sedgraa struktura maksimalno zastitila te mozemo
primijetiti dvije vrste zasStitnih mjera. Prve senode na preventivhe mjere prije kojih je

najvaznije utvrditi sve potencijalne opasnosti k&im su: ,prirodne prijetnje, prijetnje

31| JERKA METEZ (voditeljica izrade elaborata), Urlistitki plan urélenja Grada Bjelovara:
Povijesna jezgra zona B, Konzervatorska padiagtite i duvanja kulturnih dobara (katalog
gratevina knjiga 1/5), Bjelovar, 2010, 60.

131 JERKA METEZ (bilj. 129), 34.

133 Usp. LIERKA METEZ (bilj. 129), 35.
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uzrokovane koritenjem samoga dobra te Stetni ajtjex okoline“*** Dakle, preventivni su
oni konzervatorski zahvati kojima se ne zadire wijpsene slojeve, vrijednost i strukturu
samog dobra, a podrazumijeva peréodi ciS¢cenje odvodnih sustava, pregled krovista ili
saniranje Steta nastalih uslijed vremenskih ndgarili Druga vrsta zastitnih mjera
podrazumijeva zahvate koji izravno @jena zatéeno stanje i vrijednosti gdavine, a odnose
se na popravke i zamjene starih propalih dijelosgima ili uvaienje posve novih struktura
poput dizala, stubista, elekinih instalacija i stinih intervencija. Takvi zahvati na giavini
mogui su jedino uz temeljitu teh#¢ku dokumentaciju i odobrenje nademe konzervatorske

sluzbe.

Zgrada bivSe sinagoge smjeStena jéetvrtom bloku zone ,B“ u kojoj se provodi
djelomina zaStita povijesnih struktura. Mjerama zaStitenezgB“ obvezno je &uvati
»povijesnu matricu® i arhitektonsko-stilske posebh@ovijesne izgradnje, stoga su u toj zoni
prepordeni sljedéi oblici zaStite: konzerviranje, rekonstruiranje,nterpoliranje,
rekompoziranje i integriranje ,u cilju povezivanjpovijesnih s novim strukturama i
sadrzajima koji proizlaze iz suvremenih potreb&“. Preporduju se ,djelomine
rekonstrukcije grdevina na katastarskogstici broj 3410 (objekta bivSe sinagoge) kojom se
podrazumijeva viganje (obnova) svih povijesnih tipoloskih i stilskitbiljezja te uklanjanje
neadekvatnih prigradnji (kotlovnica i spremiste, regulacijskoj liniji 3408 potrebno je na
adekvatan n#an uspostaviti ogradu®® Prijedlog rekonstrukcije i prenamjene se dme
predlozenim mjerama zastitee najprikladnijima u skkaju obnove bjelovarske sinagoge jer
bi se tim intervencijama trebalo osigurati uredwozavanje gréevine i njezinu maksimalnu

reprezentativnost u urbanom prostoru.

1** LJERKA METEZ (bilj. 129), 57.
135 JERKA METEZ (bilj. 129), 62.
BSLIERKA METEZ (bilj. 129), 65.
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Slika 35. Derutni detalj procelja
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6.ZAKLJUCAK

Bjelovarska sinagoga se uz agje donjogradsku sinagogu i mali ortodoksni hram u
Rijeci, nalazi médu jedinim s&uvanim sinagogama nastalim u posljednjendéeve valu
sinagogalne izgradnje petkom 20. stoljéa. Takdaer, vazno je ponoviti da se sinagoga u
Bjelovaru istée iznimno dobro é&uvanom arhivskom dokumentacijom kégolakSati radove
obnove. Séuvani su listovi nacrta iz ragitih faza izgradnje te crtez nekadasnjeg izvornog
interijera, Sto je iznimna rijetkost za nasSe sirgggoRekonstruiranje svih dijelova izrazite
arhitektonsko-stilske i povijesne vrijednosti telarjanje dijelova koji nagiuju bivsu
sinagogu (kotlovnica i spremisténe se kao najbolji izbor za Sto umjereniju interwigu na
gradevini koja je u relativno dobrom ic¢avanom izvornom stanju. DanaSnja namjena
gradevine kao glazbene Skole te kulturne ustanove qj lsg odvijaju sve najvaznije gradske
manifestacije poput DOKUarta, BOK festa ili Menarodnog tjedna udaraljkaséne se
prikladnim odabirom za gdavinu ovakve duvanosti i arhitektonske vrijednosti. Eventualna
promjena koja bi se uklopila s obzirom na izvorookciju jest potencijalni @ naglasak na
Zidovsku proSlost i podrijetlo giavine. lako je u predvorju podignuta spomensal&ojom
je odana péast ovom nekadasnjem vjerskom prostoru, predvorge moglo urediti malom
izlozbom fotografija, odnosno ranijih snimaka siogg prije skidanja zidovskih obiljezja Sto

bi se uklopilo u sadasnji umjetikio-kulturni duh prostora.

Bjelovarska sinagoga je i secesijsko remek-djetnaspo sebt®’ To potviduje i rijes
strinjaka Zlatka Karéa koji bjelovarsku sinagogu atribuira najljepSonsgra sinagogom
profinjene likovne kvaliteté®**Secesijska ornamentalnost ponajvie sesdstiertikalnim
linijaturama na préelju, a kasnosecesijska reducirana dekorativnogestala se tek u danas
nepostojéim detaljima poput oblih kupola Boih tornjeva i rozete u obliku Davidove
zvijezde.Stoga bi se Sto prije trebalo ugledatprimjer rijecke ortodoksne sinagoge koja je
nakon temeljitih istrazivanja i radova uspjeSno @b@na 2008. godine te za&na kao
nacionalno kulturno dobro.Jednako tako, pohvalabibii veii angazman lokalnih vilasti s
tendecijom povezivanja s drugim institucijama iosktavanja fondova kao Sto je to uspjesno

napravljeno u Krizevcima, a planira se i u VaraadifNa samome kraju, smatram da je

BTZLATKO KARAC (bilj. 1), 245.
138 ZLATKO KARAC (bilj. 1), 245.
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iznimno vazno joS jednom naglasiti visoki valorigsii segment ove gt#evine koja u skladu
s time zasluZuje ponovno zasjati u svom najreptatignijem izdanju iako viSe ne sluZi
svojoj izvornoj namjeni. Upravo zbog toga potreljpoosvijestiti da gréevine zasluzZuju
nastaviti ,Zivjeti“, osobito kad je rifgeo ovakvom jedinstvenom arhitektonskom primjerku.

Slika 36. Sadasnje stanje sinagoge
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Slika 37. Detalj batnog procelja
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