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Sazetak

lako svatko moze imati svoju definiciju prevodenja, jedna od najpoznatijih prevodenje
definira kao interpretaciju izvornog teksta u ciljni tekst. Kada su u pitanju jezici koji
pripadaju razli¢itim jezi¢nim skupinama, poput nizozemskog i hrvatskog, medu kojima
postoje razlike u sintaksi, pretpostavlja se da bi zbog toga pri prevodenju s jednog jezika na
drugi moglo do¢i do sintaktickih problema. Kako bi se provjerile ove pretpostavke i kako bi
se utvrdile prevoditeljske strategije koje se koriste za rjeSavanje sintaktickih problema u
prevodenju, s nizozemskog na hrvatski prevedeni su prolog i prvo poglavlje Atentata
nizozemskog autora Harryja Mulischa, koji su potom 1 analizirani. Rezultati analize ukazuju
na to da odredene razlike izmedu hrvatske i1 nizozemske sintakse uzrokuju razlicite
sintakticke probleme u prevodenju te da prevoditeljske strategije koje su koristene za njihovo
rjeSavanje ovise o vrsti problema, a ¢esto se 1 viSe njih koristi istovremeno. Buduéi da se
ciljni tekst prevodenjem ne samo sintakti¢ki, ve¢ 1 stilisticki, u manjoj ili ve¢oj mjeri
mijenjao 1 udaljavao od izvornog teksta, a istovremeno se priblizavao ciljnoj publici 1
prilagodavao duhu pisanja na hrvatskom jeziku, moguce je da rezultati ukazuju na to da
sintakticki problemi pri prevodenju ciljni tekst mogu uciniti manje vjernim originalnom,

1izvornom tekstu.

Kljucéne rijeci: prevodenje, strategije prevodenja, nizozemski, hrvatski, sintakticki problemi



1. Uvod

Od svojih pocetaka, vjestina prevodenja razvijala se kako bi pokazala da nije samo vjestina te
da nije uvjetovana pukim znanjem stranog jezika, ve¢ da ukljucuje viSe dimenzija, koje ju
ponekad ¢ine svojevrsnom umjetnoscéu. Zbog trenda viSejezicnosti, koji je s jedne strane vrlo
pozitivan, ¢ak 1 pozeljan fenomen, prevodenje se ponekad jos i danas nazalost svodi samo na
sposobnost prebacivanja palacinke s jedne na drugu stranu, pri ¢emu paladinka Cesto zagori.
No, zahvaljuju¢i svojoj kompleksnosti, prevodenje je postalo temom mnogih teorija
(Chesterman 2010, Jakobson 2010, Karoubi 2009, Méndez 2009, Nord 2010, Shi 2009, Van
Leuven-Zwart 2010, Zakhir 2009), a razliiti su prijevodi posluzili za analize, iz kojih su
postepeno proizasli brojni odgovori na postojeca pitanja, ali koje su takoder stvarale plodno

tlo za nova.

Kod prevodenja, ili drugim rije¢ima, interpretacije izvornog teksta u ciljni tekst, bez
obzira na to smatra li da je prevodenje s jednog jezika na drugi moguce u pravom smislu te
rijeci, prevoditelj u obzir mora uzeti viSe faktora, od kojih su ¢&itatelj ili publika, stil, efekt
teksta 1 poanta ili poruka teksta samo neki. Kako bi uopée poceo prevoditi, prevoditelj
takoder mora znati kako odrediti profil ciljnog teksta te kako analizirati izvorni tekst (IT).
Dobra priprema prije prevodenja bitan je dio procesa, jer ga spoznaje koje prevoditelj pritom
stje¢e vode kroz prijevod te mu ne dopustaju da previdi odredene probleme u prevodenju,
koji u slucaju da se ne otkriju, mogu smanjiti kvalitetu prijevoda ili ga jednostavno uciniti
loSim. Kada prevoditelj naide na odredeni problem u prevodenju, mora ga na neki nacin
rijeSiti kako bi dobio dobar prijevod. Da bi to postigli, prevoditelji se ¢esto koriste razliitim
strategijama, poput sintaktickih, semantickih 1 pragmatickih strategija prevodenja. Strategije
izmedu ostalog mogu ukljucivati promjene u formi 1 znacenju recenica 1 receni¢nih dijelova,
poput promjena u vrsti rijeci, u licu, vremenu 1 modalitetu glagola, promjene u glagolskom

stanju, promjene u stilskim figurama, parafraziranje izvornog teksta itd.

Problemi u prevodenju mogu se pojaviti iz vise razloga medu kojima su 1 sintakticke
razlike izmedu jezika. Primjerice, u hrvatskom je uobicajeno koristiti dugacke i1 sloZene
recenice, dok to u nizozemskom nije tako Cest slucaj. Dok je nizozemski jedan od jezika u
¢ijim zavisnim rec¢enicama na prvo mjesto dolazi subjekt, nakon kojega slijedi objekt, a tek
zatim predikat, u hrvatskom nakon subjekta slijedi predikat, a tek zatim objekt. Medutim,

hrvatske su recenice po ustroju druk¢ije od nizozemskih, jer je u hrvatskom red rijeci puno



slobodniji. Naravno, ni hrvatski nije bez tendencija 1 pravila, pa se tako reenica u primjeru

(1a) smatra gramaticki nepravilnom, dok su recenice prikazane u (1b) i (1c) pravilne.
(1a) *Te sam vidjela.

(1b) Vidjela sam te.

(1c) Tebe sam vidjela.

Uz fiksni poloZaj li€nih glagola 1 ostalih glagolskih oblika, poput infinitiva ili participa, u
nizozemskom su jeziku izmedu ostalog odredena i pravila za polozaj priloznih oznaka 1
prijedloznih skupova u recenici. Budu¢i da je svaki jezik jedinstven, u razli¢itim se jezicima
¢esto nalaze 1 konstrukcije koje se pojavljuju samo u tim jezicima, dok u nekim drugim
izostaju. Takva je jedna jezicna posebnost 1 nizozemska rije¢ er, koja u nizozemskoj recenici

takoder ima svoje mjesto.

Kako su hrvatski 1 nizozemski strukturalno razli€iti, pa se razlikuju 1 sintakticki,
ocekujem da ¢e se kod prevodenja teksta s nizozemskog na hrvatski pojaviti sintakticki
problemi koje treba rijesiti kako bi prijevod bio ispravan. Da bih to pokazala, analizirala sam
svoj prijevod prologa i1 prvog poglavlja prve epizode jednog od najpoznatijih djela
nizozemske knjizevnosti, De Aanslag (‘Atentat'), Harryja Mulischa. Ovakvom bi se analizom
tocno utvrdile odredene razlike izmedu hrvatske i1 nizozemske sintakse 1 sintakticki problemi

u prevodenju koji zbog takvih razlika nastaju.

U potpoglavlju 2.1 problematiziraju se definicija i1 disciplina prevodenja te se
postavlja pitanje Sto prevodenje ukljucuje. Potpoglavlje 2.2 opisuje neke prevoditeljske
strategije, a u potpoglavlju 2.3. objaSnjene su sintakse hrvatskog i nizozemskog jezika. U
poglavlju 3 naveden je cilj rada, a u poglavlju 4 poblize se opisuje metoda analize prijevoda.
Nadalje, u poglavlju 5 dan je prijevod nizozemskog teksta na hrvatski, a u potpoglavljima
6.1, 6.2 1 6.3 analizirani su sintakticki problemi koji su se pojavili pri prevodenju. Konacno,

poglavlje 7 pokuSava odgovoriti na glavna pitanja rada 1 zakljucuje ovaj rad.



2. Teoretska pozadina

2.1 Problematika prevodenja

U sve uzurbanijoj danasnjici, u vremenu kada je svijet gotovo u potpunosti poprimio oblik
globalnog sela, ¢iji multikulturalni stanovnici svakim danom sve viSe putuju i zahvaljujuci
tehnologiji s lako¢om komuniciraju jedni s drugima bez obzira na njithovu medusobnu
udaljenost, znanje stranih jezika, viSejezi¢nost i prevodenje sve se ¢eS¢e uzimaju zdravo za
gotovo. Svatko tko neki strani jezik poznaje malo viSe od samih osnova vjerojatno se zna
posluZiti ne samo relativno lako dostupnim jednojezicnim ili dvojezi€nim rjecnicima, bilo u
tiskanom 1ili digitalnom obliku, rje¢nicima sinonima te ostalim vrstama rjecnika, ve¢ je
zasigurno upoznat i s jednim od najpopularnijih alata za prevodenje, besplatnom mreznom
uslugom za prevodenje, Google Prevoditeljem. Ovo su samo neki od razloga zasto se
razumijevanje 1 koriStenje stranih jezika Cesto izjednacava s vjeStinom prevodenja, koja se
posljedi¢no zna dozivljavati kao nesto §to bi svaki govornik stranog jezika trebao znati Ciniti.
Rezultat takvog stava nerijetko su loSe ili ¢ak nepravilno prevedeni tekstovi, na koje se moze
nai¢i ne samo na internetu, ve¢ 1 u medijima, novinama te plakatima za oglaSavanje, koje
mnostvo ljudi svakodnevno vidi i1 procita. Jedan od takvih oglasa bio je i oglas prodajnog
lanca autodijelova Toki¢ d.o.o, koji se nalazio na tramvajskoj stanici na Aveniji Marina
Drzi¢a u Zagrebu. Na njemu je velikim slovima pisalo “Autodijelovi”, a ispod tog natpisa
nalazio se prijevod na engleskom jeziku - “Car spare parts” - koje je razumljiv, ali ne 1
pravilan. Prijevod bi, naime, trebao glasiti: “Spare car parts”. U ovom se primjeru pridjev
spare 'rezervni' odnosi na kolokaciju car parts 'autodijelovi', koju na taj nacin odreduje.
Nadalje, redoslijed rijeci je takav jer je u engleskom jeziku uobicajeno da se pridjevi poput
boje, podrijetla 1 materijala, koji odreduju intrinzi¢nije karakteristike imenice nalaze blize toj
imenici. Nazalost, ovaj je slucaj samo kap u oceanu sli¢nih ili 1 gorih, iako ponekad za

lingviste zabavnih, prijevoda.

Medutim, ovo moderno doba uvelike je 1 pridonijelo razvitku discipline prevodenja.
Teorije prevodenja pocele su se razvijati jo$ u prvom stolje¢u prije nase ere, kada su Ciceron
1 Horacije napravili razliku izmedu doslovnog prevodenja 1 prevodenja smisla (Zakhir 2009).
Razli¢iti prijevodi Biblije uzrokovali su ¢ak 1 mnoge konflikte, a izumom prvog tiskarskog
stroja u petnaestom stoljecu prevodenje se pocelo sve vise Siriti te su se uskoro pojavili 1 prvi
utjecajni teoreticari, poput Abrahama Cowleyja (1618.-1667.) i Johna Drydena (1631.-1700.),

koji je prvi napravio razliku izmedu doslovnog prevodenja, parafraziranja 1 imitacije (Zakhir



2009). U svakom su se periodu izmjenjivale razliite ideje koje sve do danas dovode do

novih spoznaja i stvaraju plodno tlo za brojne teorije prevodenja (Zakhir 2009).

Nastankom teorije prevodenja pojavili su se i razli¢iti stavovi kako o procesu
prevodenja, tako 1 o samoj definiciji prevodenja. Prema definiciji Romana Jakobsona
(2010:287), budu¢i da se jezik sastoji od lingvistickih znakova koji nose znacenje koje
pridodajemo odredenim objektima u naSoj okolini, znacenje svakog lingvistickog znaka
prijevod je tog znacenja u neki drugi, alternativni znak. Prema tome, ako je u pitanju verbalni
znak, on se moze prevesti ili u druge znakove istog jezika, Cineci time interpretaciju tog
znaka, zatim u drugi jezik, $to bi bilo pravo prevodenje, ili pak, procesom transmutacije, u
drugi, neverbalni sustav simbola. Drugim rijeCima, prema Jakobsonu, niSta nije neprevodivo.
Kao §to Jakobson (2010:289) tvrdi, “alle cognitieve ervaring en de classificatie ervan zijn
over te brengen in iedere willekeurige bestaande taal”'. Pos (2011) takoder definira
prevodenje, no kao interpretaciju izvornog teksta u ciljni tekst (CT). Nadalje, Nida (1984) 1
Shi (2009) definiciju prevodenja problematizirali su na druge nacine. S jedne strane, Shi
(2009:46) smatra da prevodenje ukljucuje dekodiranje izvornog diskursa i kodiranje ciljnog
diskursa te na taj nacin u prvi plan stavlja odnos izmedu pisca i Citatelja. S druge strane, Nida
(1984) u definiciju uvodi 1 ulogu stila navodeci kako “translation consists in reproducing in
the receptor language the closest natural equivalent of the source language message, first in
terms of meaning and secondly in terms of style” (prema Shi 2009:45). Stil je piS¢ev odabir
rijeci 1 fraza 1 nacin na koji pisac od tih rijeci i fraza slaZze recenice. Medutim, pisac upravo
koristenjem stila oblikuje citateljevo dozivljavanje djela i tako karakterizira odnos pisca 1
Citatelja, tj. diskurs, zbog Cega bi stil uvijek trebao biti pri vrhu prevoditeljevih prioriteta (Shi

2009:61).

Suprotno misljenju da je prevodenje s jednog na drugi jezik moguce, neki prevoditelji
poput Karoubija (2009) misljenja su da prevedeni tekst moze biti samo analogija izvornika te
da izvorni tekst sluzi prevoditelju samo kao sirovina koju prevoditelj koristi kako bi stvorio

(134

vlastiti proizvod s vlastitim ciljem. Kako Karoubi (2009:41) tvrdi, “’translation’ is just a
pretext: a label that the translator tags on his/her product to meet his/her objectives; and at the
same time, it is a confession: an admission that a source text has been used in creating this

product”. Definicije prevodenja ne staju tu, no ve¢ bi se prema ovim navedenim dalo naslutiti

' «“Svo kognitivno iskustvo i njegova klasifikacija mogu se prenijeti u bilo koji proizvoljni postojeéi jezik”
(prijevod citata s nizozemskog: Ana Marija Zagar)



da se prevodenje ne moZe izjednaciti samo sa znanjem dvaju ili viSe jezika, ve¢ ukljucuje

puno viSe slozenih faktora.

Zbog kompleksnosti prevodenja, da bi prijevod bio dobar, prevoditelj sve faktore
mora uzeti u obzir. Kako Pos (2011) objasnjava, prevoditelj je posrednik izmedu dva jezika 1
dvije kulture te izmedu pisca i Citatelja. Od prevoditelja se oekuje da stvori prijevod vjeran
izvornom tekstu, no tako da je Citak na ciljnom jeziku (Van Leuven-Zwart 2010:234).
Drugim rijecima, prijevod mora biti ekvivalentan izvorniku ne samo sadrZajno, ve¢ i prema
formi, smislu 1 efektu koji ostvaruje. Svaki tekst funkcionira unutar odredene kulture pravila,
ciljeva 1 ocekivanja, stoga prevoditelj pri prevodenju vrlo dobro mora poznavati i oba jezika 1
obje kulture i ciljnu publiku, ali 1 pisca te njegov stil (Pos 2011:5). Mnogo toga ovisi o
prevoditelju, a kako bi prevoditelj napravio dobar prijevod, kao $to navodi Van Leuven-

Zwart (2010:225), mora pronaci pravi omjer kreativnosti i vjernosti originalnom tekstu.

Kako bi to postigao, prevoditelj prvo mora odrediti profil ciljnog teksta postavljajuci
si pitanja poput sljedecih: €iji je zadatak, s kojim ciljem, kome, kada, gdje 1 zasto prenijeti
tekst te s kojom funkcijom; o cemu se mora nesto reci (a Sto izostaviti), u kojem redoslijedu,
koriste¢i koja neverbalna sredstva, kojim rije¢ima, kakvim recenicama, kakvim tonom i s
kojim efektom? Na isti se nacin prema takvoj analizi kasnije treba provesti 1 detaljna analiza
izvornog teksta kako bi se naposljetku dva profila usporedila te kako bi prevoditelj lakse

uvidio 1 raspoznao probleme pri prevodenju (Nord 2010:146).

Ubrzani, sve mobilniji na¢in Zivota te brz i1 konstantan razvoj tehnologije prevodenje
su uCinili lakSe dostupnim vec¢em broju ljudi. Iako zbog te Cinjenice Cesto nastaju loSi ili
nekvalitetni prijevodi, razvitkom 1 Sirenjem discipline prevodenja pojavile su se 1 teorije
prevodenja, definicije, otvorila su se mnoga pitanja te su ponudena razli¢ita rjeSenja za niz
problema s kojima se prevoditelji susrecu. Neka od tih klju¢nih 1 dobro poznatih rjeSenja su i

prevoditeljske strategije, predstavljene u potpoglavlju 2.2.

2.2 Prevoditeljske strategije

Nakon izradenog profila ciljnog teksta i detaljne analize izvornog teksta, da bi prevoditelj
napisao dobar prijevod te ostvario balans izmedu kreativnosti 1 vjernosti u prijevodu, klju¢no
je da znanje 1 spoznaje koje je ostvario analizom dalje iskoristi. Zbog razlika, ali ponekad i
sli¢nosti dvaju jezika 1 kultura, kod prevodenja ¢esto nastaju problemi koji, da bi se prijevod

ostvario, moraju biti rijeSeni. Kako bi preSao takve prepreke, prevoditelj je tijekom



prevodenja konstantno primoran donositi odluke. Pomagala koja pri tome koristi raznorazne
su prevoditeljske strategije, a vrsta odabrane strategije uvelike ovisi o konteksu 1 vrsti

problema.

Primjerice, ako je u pitanju sintaksa ili, preciznije, odnos medu rije€ima u recenici,
surecenicama u slozenim recenicama 1 reCenicama u tekstu, problemi ¢esto nastaju naprosto
jer se svaki jezik razlikuje po nacinu na koji se u tome jeziku recenicama izrazavaju misli i
ideje (Mendez 2009:113). Razlike se lako mogu vidjeti ne samo u sintagmatskim, ve¢ 1 u
paradigmatskim odnosima, pogotovo ako postoje vece tipoloske i strukturalne razlike medu
jezicima. Kod prevodenja izvornog teksta na ciljni jezik, koriStenjem razli¢itih
prevoditeljskih strategija kako bi se tekst prilagodio tendencijama ciljnog jezika, upravo se
zbog tih razlika forma recenica izvornog teksta cesto narusava. Medutim, kako bi se o€uvao

stil pisca i prenio izvorni efekt teksta, odgovarajucu strategiju potrebno je pomno izabrati.

Na primjer, Chesterman (2010) pravi razliku izmedu sintaktickih ili gramatickih
strategija te semantickih 1 pragmatickih strategija prevodenja. No, kako i1 sam tvrdi, strategije
se Cesto poklapaju i1 koriste istovremeno (Chesterman 2010:157). Sintakticke strategije
odnose se na sintakticke promjene, te uglavnom utjecu na formu, a ne toliko na znacenje.
Neke od njih koje mogu promijeniti odnose medu recenicama 1 rije¢ima u recenici su
transpozicija, pomak jedinice, promjena strukture sintagme, promjena strukture surecenice,
promjena strukture recenice, promjena u koheziji, pomak u razini i promjena stilske figure

(Chesterman 2010).

Transpozicija se odnosi na promjene u vrsti rije¢i te za sobom c¢esto povlaci i
promjene u strukturi. U primjeru (2) (Chesterman 2010:156) moZze se vidjeti kako se imenica

u ciljnom tekstu mijenja u glagol.

(2) IT: Durch Einbeziehung von Mietwagenfirmen...

CT: Car rental companies have been incorporated...

Koriste¢i strategiju pomaka jedinice, poput rijeci, sureenice 1 reCenice, prevoditelj
jedinicu izvornog teksta mijenja u neku drugu jedinicu. Primjer (3) (Chesterman 2010:156)
prikazuje da ono §to je u njemackom jeziku jedna zavisno sloZena recenica, u engleskom se

pretvara u dvije zasebne recenice.

(3) IT: Wir akzeptieren folgende Kreditkarten und ersuchen Sie, jene, mit der Sie Ihre
Rechnung begleichen wollen, anzukreuzen.



CT: We accept the following creditcards. Please mark the one which you would like to
have charged.

Promjene strukture sintagme promjene su u broju, odredenosti i modifikacijama
imenica te promjene u licu, vremenu 1 modalitetu glagola. Kao $to je prikazano u primjeru (4)
(Chesterman 2010:157), glagol na njemackom koji je u treCem licu jednine u engleskom se

mijenja u drugo lice jednine jer se promijenio subjekt recenice.

(4) IT: Diese Ausgabe von SKY LINES enthdilt...
CT: In the present issue of SKY LINES you will find...

Za razliku od promjena struktura sintagme, promjena strukture sureCenice obuhvaca
promjene receni¢nih dijelova, promjene u glagolskom stanju, glagolskom nacdinu i
prijelaznosti. U primjeru (5) (Chesterman 2010:158) prikazana je promjena glagola iz trpnog

stanja u njemackom jeziku u aktivno stanje u prijevodu na engleski.

(5) IT: Artikel- und Preisdnderungen vorbehalten.

CT: We reserve the right to make alterations to articles and prices.

Uz promjene unutar samih surecenica i jednostavnih recenica, promjene mogu nastati
1 na razini surecenica. Takve promjene ukljuuju promjene glavne reCenice u zavisnu
reCenicu 1 obratno, promjene u vrsti zavisne recenice itd. Primjer (6) (Chesterman 2010:158)
tako prikazuje jednostavnu recenicu na njemackom, koja se u prijevodu na engleski mijenja u

slozenu recenicu.

(6) IT: Schon der Name signalisiert ein sorgfiltig durchdachtes Qualitdtsprogramm...

CT: As its name suggests, this is a painstakingly devised quality program...

Nadalje, promjena u koheziji strategija je koja utjece na koriStenje elipse, substitucije,
zamjenica, ponavljanja 1 na razli¢ite vrste veznika. U primjeru (4) (Chesterman 2010:157)
moze se vidjeti kako se pokazna zamjenica diese 'ovaj/ova', koja oznacava blizinu necega, u

engleskom mijenja u sintagmu the present issue, koju ¢ine odredeni ¢lan, pridjev 1 imenica.

Prevoditelj se pri prevodenju moze odluciti 1 na pomicanje u razini, prelazeci s jedne
razine na drugu, a to ukljucuje fonologiju, morfologiju, sintaksu i leksik. Kao §to je prikazano
u primjeru (7) (Chesterman 2010:160), jedna leksicka jedinica na njemackom u engleskom se

moze pretvoriti u relativnu recenicu.
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(7) IT: ... nur ein kleine Auswahl unserer JET SHOP Produktpalette

CT: ... only a small selection of the JET SHOP articles available

Konacno, kod promjena stilskih figura radi se o promjenama za koje se prevoditelj
odlucuje kada naide na figure poput ponavljanja ili aliteracije. Prevoditelj figuru moze
zamijeniti nekom drugom kojom ¢e ostvariti slicnu funkciju, moze ju u potpunosti ispustiti iz
prijevoda, ili dodati novu stilsku figuru u prijevodu, iako kao takva u potpunosti izostaje u
izvornom tekstu. Primjer (8) (Chesterman 2010:161) prikazuje potonje. Prevoditelj je
prijevod odlucio stilizirati te je umjesto sintagme culture lovers upotrijebio culture vultures

stvaraju¢i ujedno malo snazniji pojam i fonolosku igru.

(8) IT: Kulturfans

CT: Culture vultures

Osim sintaktickih strategija, Chesterman (2010:162) navodi 1 semanticke, koje se ticu
leksicke semantike i1 reCeni¢nog znacenja te koriStenjem dovode do promjena u znacenju.
Neke od njih, koje bi u odredenim kontekstima za sobom mogle povlaciti i promjene u
sintaksi, jesu promjena razine apstrakcije, promjena u distribuciji, promjena u isticanju,

parafraziranje 1 promjena tropa.

Pri promjeni razine apstrakcije, prevoditelj ciljni tekst €ini ili konkretnijim ili
apstraktnijim od izvornog teksta, kao §to je ilustrirano u primjeru (9) (Chesterman 2010:163),

gdje je prijevod dodavanjem imenica corners 1 globe konkretiziran.

(9) IT: aus aller Welt

CT: in all corners of the globe

Osim konkretizacje 1 apstrahiranja, prevoditelj neki semanti¢ki koncept u ciljnom
tekstu moze iskazati 1 koriste¢i viSe ili manje leksi¢kih jedinica od onih koriStenih u
izvornom tekstu. Medutim, dodavanjem leksickih jedinica, efekt teksta moze postati slabiji,
dok se njithovim oduzimanjem moze posti¢i snazniji uc¢inak. Potonje je prikazano u primjeru

(10) (Chesterman 2010:164).

(10) IT: ... jene, mit der Sie lhre Rechnung begleichen wollen

CT: ... the one which you would like to have charged
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Nadalje, prevoditelj odredene dijelove ciljnog teksta moze odluciti viSe ili manje
istaknuti ili istaknuti dio teksta koji u izvornom tekstu nije istaknut, kao $to je prikazano u

primjeru (11) (Chesterman 2010:164).

(11) IT: informativ

CT: in a highly informative way

Primjer (12) (Chesterman 2010:165) prikazuje uporabu parafraziranja pri prevodenju.
Cesto nazvana i slobodnim prevodenjem, tehniku parafraziranja dobro je koristiti kada ciljni
jezik ne sadrzi ekvivalentnu rijec ili izraz koriSten u izvornom tekstu. Pri parafraziranju se,
naime, semanticki elementi na razini leksema negiraju kako bi se prenijelo pragmaticko

znacenje jedinice na vi$oj razini, poput cijele recenice.

(12) IT: Wenn Sie sich entschlieen, die Vorteile zu nutzen...

CT: If you decide to become a member of the scheme...

Naposljetku, kod promjene tropa u prijevodu, ako za slikoviti izraz ili stilsko sredstvo
u ciljnom jeziku ne postoji ekvivalent, prevoditelj moze odabrati semanticki razlicit, ali sli¢an
1zraz, zatim isti trop, ali izrazen drugim slikama, kao u primjeru (13) (Chesterman 2010:166),

ili pak trop izvornog teksta moze 1 ispustiti.

(13) IT: Als Kaiserin Elisabeth... Kaiser Franz Josephs ein und alles (war)

CT: In the days (when)... the Empress Elizabeth... was still the apple of Emperor Franz
Joseph's eye...

Konaéno, prevoditelj uz sintakticke 1 semanticke moZe koristiti 1 pragmaticke
strategije, koje se uglavnom odnose na selekciju informacija u ciljnom tekstu, $to Cesto
rezultira sintaktickim i1 semanti¢kim promjenama mijenjajuci pritom formu 1 znacenje teksta.
Na odluke koje prevoditelj donosi primjenjuju¢i pragmaticke strategije prije svega utjece
njegovo razumijevanje ciljne publike. Promjene u eksplicitnosti, promjene u interpersonalnim
odnosima 1 ilokucijske promjene samo su neke od pragmatickih strategija koje navodi

Chesterman (2010:167).

Primjerice, prijevod se moze u€initi eksplicitnijim 1 implicitnijim od izvornog teksta.
Ako prevoditelj ciljni tekst Zeli uciniti viSe eksplicitnim, tada ¢e tekstu eksplicitno dodati
elemente koji su izvornom tekstu tek implicirani, kao Sto je prikazano prmjerom (14)

(Chesterman 2010:168), gdje prevoditelj eksplicitno navodi Sto se Salje. Suprotno tome, ako
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prevoditelj smatra da Citatelji teksta sami mogu do¢i do odredenih zakljucaka te tekst zeli
uciniti viSe implicitnim, tada ¢e eksplicitni sadrzaj iz izvornog teksta u ciljnom tekstu

1zostaviti.

(14) IT: Bei Versand in das Ausland

CT: ... when merchendise is dispatched abroad

Na izbor strategije od velikog utjecaja moze biti i razlika izmedu stilova dvaju jezika
koji se koriste u odredenim situacijama. U tom slucaju, prevoditel] moZe promijeniti
interpersonalne odnose mijenjajuéi stupanj formalnosti, razinu koriStenja strucne
terminologije, stupanj ukljucenosti Citatelja koju je odredio autor i sl. Tako je iz primjera (15)
(Chesterman 2010:170) vidljiva razlika izmedu njemackog 1 engleskog. Dok je u njemackom
uobicajeno obracati se putnicima vrlo formalnim tonom, u engleskom je stupanj formalnosti i

privrZzenosti adresiranima na nesto niZoj razini.

(15) IT: Sehr geehrte Fluggéste!

CT: Dear passengers!

Razlike medu jezicima takoder mogu rezultirati 1 razli¢itim nafinima na kojima se
iskazom postize neki drustveno djelotvorni ¢in. Upravo se zbog tih razlika prevoditelj moze
odlu¢iti za promjenu ilokucije u prijevodu. Tako, na primjer, kada se glagol koji je u
izvornom tekstu u indikativu u prijevodu promjeni u imperativ, mijenja se i druStveno
djelotvorni €in iz izjave u zahtjev. Ilokucijske promjene, kao $to je vidiljivo 1 u primjeru (16)
(Chesterman 2010:170), gdje su od jedne nastale dvije reCenice, obi¢no utjecu na koristenje

drugih strategija kojima nastaju i1 ostale promjene.

(16) IT: Beweggrund war seine Sorge liber der Unfrieden zwischen Polen, Russen, Deutchen
und Juden in seinem Geburtsort Byalistok.

CT: His motive? The unrest between Poles, Russians, Germans and Jews in his native
town of Bialystok.

Navedene su promjene samo neke od sintaktickih, semantickih 1 pragmatickih
strategija prevodenja. Kako bi prevladali jezi¢ne 1 kulturoloSke razlike te izvorni tekst Sto
vjernije prenijeli ciljnoj publici, prevoditelji razli¢ite strategije nerijetko Kkoriste 1
istovremeno. Poput kulturoloskih, jezi¢ne razlike takoder poznaju vise razina, a ¢esto su vece

ako su jezici medusobno tiploski viSe udaljeni, kao pimjerice hrvatski jezik, koji pripada
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slavenskim jezicima, i nizozemski, koji je germanski jezik. Stoga, ¢ak 1 bez znanja tih jezika,

ne bi bilo krivo predvidjeti da se i njithove gramatike poprili¢no razlikuju.

2.3 Sintaksa hrvatskog i nizozemskog jezika

2.3.1 Sintaksa hrvatskog jezika

Hrvatski jezik pripada slavenskoj skupini jezika te bi se mogao opisati kao sinteticki,
flektivni jezik. Kako je navedeno u Hrvatskoj enciklopediji®, u flektivnim se jezicima
gramaticke kategorije izrazavaju fleksijom — promjenom oblika rije¢i u morfoloskim
paradigmama. Pritom “rije¢i mijenjaju samo oblik, ali ostaju u istoj kategoriji”. Primjerice,
“u hrvatskome paradigma glagola biti s obzirom na kategoriju lica u indikativu prezenta”

glasi: jesam, jesi, jest, jesmo, jeste, jesu”.

Ovisno o tome u kojoj su vrsti odnosa 1 radi li se o sro¢nosti, upravljanju ili
pridruzivanju, u hrvatskom jeziku tagmemi u sintagmama mogu se slagati u rodu, broju i
padezu’. Hrvatski je nominativno-akuzativni jezik, §to zna¢i da se subjekt svih glagola
oznacava na isti nacin, a za objekt se koristi neki drugi nacin. U hrvatskom je tako subjekt
uvijek u nominativu, dok je direktni objekt uvijek u akuzativu. Buduéi da hrvatski ima
padeZe koji se odnose na imenice, pridjeve, brojeve 1 zamjenice, red je rijeCi u recenici
uglavnom slobodan. Medutim, pravilo je da tema, ve¢ poznata i manje istaknuta obavijest,
dolazi prva, a nakon nje slijedi rema, koja izri¢e neSto novo u redenici®. U stilski
neobiljezenom ili neutralnom redu rijeci u jednostavnoj recenici prvo dolazi subjekt, nakon
cega slijede predikat i1 objekt, kao Sto je prikazano u primjeru (17a). Medutim, u hrvatskom
subjekt sintakticki ne mora nuzno biti izrazen, nego se ponekad raspoznaje po glagolu te je
prisutan samo u dubinskoj strukturi, kao u rec€enici (17b). Ako se radi o zavisno slozenoj
recenici, poput (17¢), u zavisnoj recenici redoslijed rije¢i moze biti isti kao u glavnoj, gdje na
prvo mjesto dolazi subjekt, nakon Cega slijede predikat 1 objekt. U slucaju da se u recenici

nalaze dva objekta, oba stoje iza predikata, kao u re¢enici (17d)’.

(17) a) Tata kuha rucak.

? http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=19878
? http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=19876
* http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=19876
> http://hrvatskijezik.eu/sintaksa-i-sintakticki-odnosi/

% http://hrvatskijezik.eu/red-rijeci-u-recenici/

7 http://hrvatskijezik.eu/red-rijeci-u-recenici/
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b) Volim gledati filmove.
¢) Marko gleda televiziju, iako Iva ¢ita knjigu.

d) Marija je dala knjigu Marku.

Za razliku od neutralnog reda rijeci, kada je rije€ o stilski obiljezenom redu rijeci redoslijed
sintakti¢kih kategorija vrlo je slobodan te ovisi o tome koje rijeci govornik Zeli istaknuti 1

staviti na prvo i posljednje mjesto u re¢enici, kao $to je vidljivo iz primjera (18)*.
(18) Tebi je dala knjigu, a ne Marku.

Kako navodi Institut za hrvatski jezik 1 jezikoslovlje, “iako je red rije¢i u hrvatskome
standardnom jeziku relativno slobodan, postoje pravila koja su obavezna, a odnose se na
polozaj nenaglasenih rije¢i (klitika) u re¢enici™. Zanaglasnice tako teze podetku redenice, a
najcesce dolaze iza prve naglaSene rijeci u recenici te stoga nerijetko razdvajaju imenicu od

njezina atributa, kao u recenici (19).
(19) Novi ga je dokaz oslobodio krivnje.

Ako je rije¢ o zamjenskim zanaglasnicama, u re€enici prvo dolaze one u dativu, a tek zatim

one u genitivu 1 akuzativu. Na primjer, Ivan mi ga je pokvario. Nadalje, “zanaglasnice ne
. . v v . . ey v . . . sl

mogu stajati na pocetku reGenice, iza nijene Cestice te iza veznika i”'°, a glagolska se

zanaglasnica uz povratne glagole i glagole u perfektu moze izostaviti, kao u primjeru (20)'".
(20) Marina me neobi¢no snazno podrzavala sve ove godine.

Za razliku od zanaglasnica, “prednaglasnice se nalaze ispred prve naglaSene rijeci u naglasnoj
cjelini”'?. Prijedlozi tako stoje ispred rijedi kojoj odreduju padeze (npr. Dodaj mi knjigu s
radnog stola), ali izmedu sastavnih djelova neodredenih zamjenica (npr. Ne bih ga mijenjala
ni za sto). RazliCito od prijedloga, nijeCnica ne nalazi se ispred predikata i piSe se odvojeno

(npr. Mala djeca ne vole biti sama)".

¥ http://hrvatskijezik.eu/red-rijeci-u-recenici/
? ibid.

"% ibid.

" ibid.

% ibid.

" ibid.
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2.3.2 Sintaksa nizozemskog jezika

Buduc¢i da je nizozemski germanski jezik, tipoloski se razlikuje od hrvatskog. No, nizozemski
je jezik od hrvatskog drukc¢iji 1 po tome §to je viSe analiticki, a ne toliko sinteticki jezik, te su
ulogu morfema u izrazavanju gramatickih kategorija preuzele samostalne rijeci poput
prijedloga 1 posvojnih zamjenica. Upravo zbog nedostatka deklinacije, sintagmatski odnosi
uvelike ovise o redu rije¢i u reCenici. Primjerice, ako recenici Peter ziet Jan 'Peter vidi Jana',
promjenimo redoslijed rijeci, u Jan ziet Peter 'Jan vidi Petera', ona ¢e dobiti drugo znacenje.

Nadalje, budu¢i da se u nizozemskom jeziku glagolom izricu samo lice i broj, subjekt

recenice uvijek mora biti izre€en imenicom ili zamjenicom.

U zavisnim reCenicama lako se moZze primjetiti da u nizozemskom na prvo mjesto
dolazi subjekt, nakon njega slijedi objekt, a tek zatim predikat, kao Sto je prikazano u
primjeru (21) (A.M.Z.). Kao i u hrvatskom, u nizozemskom je takoder uobi¢ajeno da tema u

recCenici dolazi prva, a nakon nje slijedi rema.

(21) Ik studeer linguistiek omdat ik talen leuk vind.
Ja studiratiPREZ.1.L.JD. lingvistika jer ja jezici nalazitiPREZ.1.L.JD zanimljivo.

'Studiram lingvistiku jer volim jezike.'

Za nizozemski je takoder karakteristi¢no da se li¢ni ili finitni oblici glagola, iz kojih se vidi
koje lice izvrSava radnju, u jednostavnim izjavnim reCenicama uvijek nalaze na drugom

......

kraj reenice, kao §to je vidljivo iz re¢enica (22a) i (22b) (A.M.Z.).

(22a) Jan gaat naar school.
Jan i¢iPREZ.3.L.JD. u 8kola
'Jan ide u Skolu.'
(22b) Jan is naar school gegaan.
Jan bitiPREZ.3.L.JD. u skola i¢iPART..

'Jan je otiSao u skolu.'

PriloZzne se oznake u re¢enici mogu nalaziti na razli¢itim, no ne svim pozicijama. Cesto se
pojavljauju na pocetku re€enice i iza li¢nog glagola, kao u primjeru (23a) 1 (23b) (Florijn 1
sur. 1994:239). Medutim, nadopune subjektu 1 objektu, uglavnom dolaze iza subjekta ili
objekta, kao $to je vidljivo iz recenica u (23¢) 1 (23d) (Florijn i sur. 1994:239).
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(23a) Morgen gaan we naar de strand.
Sutra i¢iPREZ.3.L.MN. mi na plaza

'Sutra idemo na plazu.'

(23b) We gaan morgen naar de strand.
Mi i¢iPREZ.3.L.MN. sutra na plaza

'Na plazu idemo sutra.'

(23c¢) Gisteren gaf Charles woedend de fotograaf een klap.
Jucer datiIMPF.3.L.JD. Charles ljutito fotograf Samar

'Ljutit, Charles je fotografu jucer opalio Samar.'

(23d) Je kunt appels ongeschild eten.
Ti mo¢iPREZ.2.L.JD. jabuke neoguljeno jestiINF.

'Jabuke mozes jesti neoguljene.’'

Prijedlozni skupovi takoder imaju svoje mjesto u nizozemskoj recenici, a to je ili nakon
finitnog glagola ili na kraju recenice u jednostavnoj i glavnoj recenici (24a) (Florijn 1 sur.
1994:241), te prije finitnog glagola ili na kraju u zavisnoj recenici, kao $to prikazuje primjer

(24b) (Floryyn 1 sur. 1994:241).

(24a) Hij heeft bij de rijkste mensen ter wereld behoord.
On imatiPREZ.3.L.JD. kod najbogatiji ljudi na svijetu pripadatiPART.

'Pripadao je najbogatijim ljudima svijeta.'

(24b) Hij was niet gelukkig hoewel hij bij de rijkste mensen ter wereld heeft behoord.

On bitiIMPF.3.L.JD. neg. sretno iako on kod najbogatiji ljudi na svijet
imatiPREZ.3.L.JD. pripadatiPART.

'Nije bio sretan iako je pripadao najbogatijim ljudima svijeta.'

Nizozemski sadrzi i jedinstvene jezi¢ne pojave koje se ne mogu na¢i u drugim jezicima.
“Zamjenica” er jedna je od takvih te u nizozemskom ima vise razli¢itih funkcija. Tako se
moze koristiti ekspletivno (Er wordt gelachen en gedronken 'Smije se i pije se') (A.M.Z.),
kvantitativno (Ik heb er drie 'Imam (ih) tri') (A.M.Z.) i prepozicijski (Wij sporen er de

. ve 14 . v e . .
buurvrouw toe aan "Nagovaramo susjedu da to ucini') ". U glavnoj se recenici nalazi nakon

" http://www.ucl.ac.uk/dutchstudies/an/SP_ LINKS UCL POPUP/SPs_english/linguistics/syntax_er.html
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finitnog glagola, a u refenicama s inverzijom, poput zavnisnih 1 upitnih re€enica, nakon

subjekta, kao $to je vidljivo iz primjera'® (25) (A.M.Z.).

(25) Waarom heb je er vijf gekocht?
Zasto imatiPREZ.2.L.JD. ti to pet kupitiPRET.
'Zasto si (ih) kupio pet?'

Konaéno, nizozemski je zanimljiv 1 po tome Sto se, kako bi se izrazilo gibanje ili smjer neke
radnje, u kombinaciji s glagolima koriste razli€iti prijedlozi (kao prefiksi), poput nekih koji
su navedeni u primjerima (26a) i (26b) (Pos 2011:6). Za razliku od nizozemskog, u primjeru

(26b) moze se primijetiti da je u hrvatskom smjer radnje iskazan ve¢ samim glagolom.

(26a) Hij rende de trap af.
On tr¢atiMPF.3.L.JD. stuba nadolje

"Tréedli, siSao je niz stube.'

(26b) Hij rende het huis uit.
On tr¢atiIMPF.3.L.JD. kuc¢a van.

'Istrcao je iz kuce.'

U poglavljima 2.3.1 1 2.3.2, zbog ograni¢enog opsega ovog rada, navedene su samo
neke karakteristike sintakse hrvatskog 1 nizozemskog jezika, ¢ije su gramatike puno opseznije
te opisuju jo§ mnoStvo jezicnih fenomena. Medutim, ve¢ se iz spomenutih sintaktiCkih
odnosa moze zaklju€iti da hrvatski 1 nizozemski druk¢ije funkcioniraju. Hrvatski 1
nizozemski strukturalno se razlikuju pa se tako u hrvatskom odnosi i1 funkcije imenskih rijeci
oznacuju padezima, dok je u nizozemskom tu ulogu preuzeo redoslijed rijeci, ¢ime je ujedno
postao od velike vaznosti te je dosta rigidniji od onoga u hrvatskom. U nizozemskom zato
finitini glagol uvijek mora biti na drugom mjestu u recenici, $to u hrvatskom nije pravilo.
Jezici se nadalje razlikuju 1 po tome $to u nizozemskom subjekt uvijek mora biti izrazen, dok
u hrvatskom moze biti iskazan 1 glagolom. Stoga, ako se sagledaju i neminovne kulturoloSke
razlike te fenomeni poput nizozemskog er, koji su specifi¢ni samo za jedan od jezika, da bi se
prijevodom dobio dobar ekvivalent teksta u ciljnom jeziku, prevoditelj mora nac¢i naine za
prevladavanje tih razlika kako bi se u ciljnom tekstu oc¢uvali, izmedu ostalog, 1 ritam i forma

te dozivljaj izvornog teksta.

15 ibid.
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3. Cilj rada

Od samih pocetaka prevodenja, medu prevoditeljima i teoretiCarima vode se rasprave ne
samo o tome §to je prevodenje, ve¢ i o nacinima koji bi prevoditelju pomogli prevladati
razlike izmedu jezika te probleme u prevodenju koje te razlike stvaraju. Takve se razlike
mogu uociti 1 izmedu hrvatskog 1 nizozemskog, a neke vezane za sintaksu spomenute su u
poglavljima 2.3.1 i1 2.3.2. Budu¢i da izmedu nizozemskog i1 hrvatskog postoje odredene
sintakticke razlike, cilj je ovog rada istraziti koje se od tih razlika pojavljuju pri prevodenju
teksta s nizozemskog na hrvatski te nastaju li pritom odredeni sintakticki problemi poput
koriStenja razli¢itih vrsta rije€i na nizozemskom 1 hrvatskom za izricanje istih situacija;
nacina izricanja funkcija nizozemskih ¢lanova u hrvatskom; razli¢itith naina koriStenja
pasiva; promjene redoslijeda rijei u reCenici; obvezatnosti 1 neobvezatnosti izricanja
subjekta; te koriStenja jedinstvenih jezicnih konstrukcija. Takoder se Zeli utvrditi koje ce
prevoditeljske strategije prevoditelj koristiti za rjeSavanje sintaktiCkih problema, a koje u
slucaju moguceg istovremenog pojavljivanja semantickih i pragmatickih problema, poput
koristenja razliCitih tropa i promjene koli¢ine informacija potrebnih Citatelju za razumijevanje

teksta.

4. Grada i metodologija

Kako bih dobila odgovore na pitanja postavljena u poglavlju 3, prevela sam i analizirala s
nizozemskog na hrvatski jezik prolog i prvo poglavlje prve epizode Harry Mulischevog
romana De Aanslag (“Atentat”) iz 1982. godine. Harry Mulisch (1927.-2010.) bio je jednim
od najpoznatijih 1 najvaznijih poslijeratnih nizozemskih pisaca. Drugi svjetski rat na
Mulischa je imao velik utjecaj — &ak toliki da je tvrdio kako je on sam Drugi svjetski rat'®. S
majkom, koja je bila Zidovka, uspio je izbjeé¢i transportaciju u koncentracijski logor
zahvaljujuéi svojemu ocu koji je kolaborirao s nacistima'’. Stoga nije neobi¢no §to je vrlo
Cesta tema njegovih djela upravo Drugi svjetski rat. Atentat je zasigurno njegovo najpoznatije
djelo 1 upravo je zahvaljuju¢i njemu postao medunarodno priznat. Roman je preveden na vise
od dvadeset jezika, ekraniziran je 1986. godine te je nagraden Oskarom i Zlatnim globusom

kao najbolji strani film.

' http://www.literatuurgeschiedenis.nl/lg/20ste/auteurs/1g20033.html
"7 http://www.mulisch.nl/
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Atentat nije samo poslijeratni, ve¢ 1 psiholoSki roman, jer prati odrastanje jednog
djecaka, Antona Steenwijka, 1 njegovo suceljavanje s proslos¢u, mrznjom i tragedijom koja je
zadesila njegovu obitelj za vrijeme Drugog svjetskog rata. Radnja romana zapocinje na rubu
nizozemskog grada Haarlema atentatom na kolaboracionista Fake Ploega, ¢ije su tijelo
Antonovi susjedi pomaknuli 1 ostavili ispred ku¢e Antonove obitelji. Nakon §to Njemci
bombardiraju njihovu kucu 1 smaknu mu brata i roditelje, Anton se uspije preseliti kod strica
u Amsterdam. Tijekom odrastanja susrece ljude iz djetinjstva te se malo po malo prisjeca Sto

se te veceri dogodilo te na kraju doznaje 1 zasto se to dogodilo bas njemu 1 njegovoj obitelji.

Roman je pisan poprili€no jednostavnim jezikom, Sto ga ¢ini dostupnim Sirokoj publici.
Istovremeno je obogacen lako prepoznatljivim metaforama, koje uz radnju, kroz koju uz

Antona postepeno sve viSe saznajemo o atentatu, roman ¢ine lako Citkim.

Kod prevodenja teksta uvelike mi je pomogao prijevod Atentata s njemackog na hrvatski
Marije Kataci¢-Horvat 1 Dragutina Horvata iz 1987. Smatram da prijevod s njemackog sadrzi
odli¢na rjeSenja pojedinih dijelova, a to se pogotovo odnosi na igre rijeCima i prijevode
imena, poput imena Antonove kuce te kuca njegovih susjeda, koja ujedno nose i znacenje.
Buduc¢i da sam misljenja da su Katac¢i¢-Horvat 1 Horvat (1987) takve prevoditeljske probleme
uspjesno rijesili, ta sam rjeSenja odlucila preuzeti u svom prijevodu, Sto sam naznacila i u

samom prijevodu.

Usporedivanjem recenica 1 reda rijeci u reCenicama izvornog teksta s onima u ciljnom tekstu
te njihovom analizom pokuSala sam poblize opisati sintaktiCke probleme na koje sam
nailazila prevode¢i odabranu gradu. U petom poglavlju prikazan je prijevod teksta. RecCenice
u ciljnom tekstu oznacene asteriskom preuzete su iz prijevoda Atentata Marije Katacic-
Horvat 1 Dragutina Horvata (1987). Zasebni primjeri sintakti¢kih problema prikazani su u
tablicama potpoglavlja 6.1, 6.2 1 6.3. Tablice su podijeljene na dva stupca. Prvi stupac
oznacava gdje se u ciljnom tekstu primjer nalazi. Rimskim je brojem naznacen odlomak, a
arapskim broj retka ciljnog teksta iz kojeg je primjer preuzet. U drugom je stupcu prikazan
izvadak izvornog teksta i1 prijevod izvatka na hrvatski. U potpoglavlju 6.1 analizirane su
sintaktiCke strategije, u potpoglavlju 6.2, semantiCke strategije, a u potpoglavlju 6.3,
pragmaticke strategije, koje su koriStene kako bi se sintakti¢ki problemi pri prevodenju

uspjesno rijesili.
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5. Atentat
Prolog

Neko¢ davno, za vrijeme Drugog svjetskog rata, stanoviti Anton Steenwijk Zivio je sa svojim
roditeljima 1 bratom na rubu Haarlema. U uskoj ulici, koja se duljinom od stotinu metara
pruzala duz kanala te se zatim u blagom luku ponovo pretvarala u obi¢nu ulicu, nedaleko
jedna od druge, nalazile su se Cetiri kuc¢e. Okruzene svaka svojim vrtom, s malim balkonima,
erkerima 1 strmim krovovima, nalikovale su vilama, iako bi se prije moglo re¢i da su male,
nego velike. Na gornjim su katovima u svim sobama zidovi bili kosi. Kuce su izgledale sivo 1
poprilicno zapusteno, jer se ni tridesetih godina nisu dobro odrzavale. Svaka je kuca nosila

ugledno gradansko ime, koje je potjecalo iz boljih vremena:
Lijep vidik Pocin Nehaj Spokoj*

Anton je Zivio u drugoj ku¢i slijeva. Onoj s krovom od trske. Tako se ve¢ zvala kada su ju
njegovi roditelji unajmili netom prije rata; njegov bi ju otac radije bio nazvao “Eleutheria”'®
ili neSto tome sli¢no, ali pisano slovima grckog alfabeta. Ni prije no Sto se dogodila
katastrofa, Anton ime “Po¢in” nije shvacao kao mir, odmor, nego kao otpocinjanje, nemir,
kao nagovjeStaj neCega Sto dolazi — kao S§to “plah” ne znaci samo “plaSljiv”’, nego 1

“nagao”*.

U “Lijepu vidiku” stanovali su Beumerovi, jedan umirovljeni, bolezljivi prokurator sa Zenom.
Anton bi ih ponekad posjetio i svaki put dobio bi Salicu ¢aja i keksi¢ kojeg su zvali “suhi
keks” — naravno, dok je joS bilo ¢aja 1 keksica, a to je bilo prije poCetka ove pripovijesti,
pripovijesti o jednom incidentu. Ponekad bi mu gospodin Beumer procitao jedno poglavlje iz
“Tri musketira”. Gospodin Korteweg, susjed s druge strane, iz “Nehaja”, bio je pomorski
casnik na prekooceanskim brodovima*, kojega je rat prisilio na nerad. Nakon Zenine smrti,
pod njegov se krov vratila kéer Karin, koja je bila medicinska sestra. S vremena na vrijeme,
Anton bi posjetio 1 njih, prolaze¢i kroz otvor u zivici vrta iza kuce. Karin je uvijek bila
ljubazna, ali njen otac nije mu pridavao nimalo paznje. Stanovnici te ulice nisu se Cesto

druzili, ali najpovuceniji od svih bio je bracni par Aarts, koji je od pocetka rata stanovao u

'® Sloboda (op. prev.)
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“Spokoju”. Pricalo se da je muz zaposlen u jednom osiguravaju¢em drustvu, no 1 to je bilo

upitno.

Cetiri su kuée ocito bile zamisljene kao pocetak nove gradske &etvrti, ali od planirane etvrti
nije nastalo niSta. Svuda uokolo, prostirala su se naplavljena izdignuta polja zvana “landjes”,
obrasla korovom, grmljem 1 viSe ne tako mladim drvec¢em. Upravo bi na ta polja Anton Cesto
zalazio; Cak bi se 1 djeca iz obliznjeg susjedstva tamo igrala. Ponekad, za kasna sumraka, kad
bi ga majka zaboravila pozvati kuci, podigla bi se osjetna tiSina, koja ga je ispunjavala
ocekivanjima — Cega, ni sam nije znao*. NecCega vezanim za vrijeme koje ¢e tek doc¢i, kada
bude veci, necim S§to ¢e se dogoditi tada. Nepomicna zemlja i liS¢e. Dva vrapca koja su
odjednom cvrkutajuéi podela istraZivati tlo. Zivot ¢e biti poput tih vederi u kojima je bio

zaboravljen. Tako tajnovit 1 beskrajan.

Opeke ceste koja je prolazila ispred kuca bile su polozene u uzorku riblje kosti. Nogostupa
nije bilo, ve¢ je ulica bila obrubljena travom koja se blago spustala prema stazi uz vodu, tako
da se tu udobno moglo leZati. S druge strane Sirokog kanala — koji je jo§ samo svojim blagim
talasanjem pokazivao da je nekada bio rijeka — nalazilo se nekoliko seoskih kuéica 1 malih
farmi, a iza njih sve do obzorja prostirale su se livade*. Jo$S malo dalje, nalazio se
Amsterdam. Prije rata, rekao mu je otac, navecer se u oblacima mogao vidjeti odsjaj grada.
Anton ga je posjetio nekoliko puta. Bio je u zoloSkom vrtu Artis 1 u Rijksmuseumu, 1 kod
ujaka, kod kojeg je jednom nocio. Nadesno, uz jedan od zavoja kanala, nalazila se vjetrenjaca

koja nikada nije radila.

Dok bi tako lezao i gledao u daljinu, ponekad je noge morao privuéi k sebi. Utabanim bi
puteljkom prolazio muskarac, kao da je upravo stigao iz nekog drugog stolje¢a. Nagnut
naprijed, oslanjao se o nekoliko metara dug Stap, Ciji je drugi dio bio prikvacen za pramac
teretne brodice, koju je polaganim koracima tako gurao niz vodu. Za kormilom je obi¢no
stajala Zena u pregaci, s kosom skupljenom u pundu, a na palubi se igralo dijete. Stap se
koristio 1 na drugi na¢in. Tada bi muskarac bio na palubi 1 s jedne strane brodice koracao bi
od krme prema pramcu tako da bi Stap vukao za sobom kroz vodu; kada bi doSao na pramac,
koso bi ga zabio u dno, ¢vrsto bi ga primio 1 otkoraao bi natrag, gurajuci tako brodicu ispod
nogu prema naprijed. Taj je dio Antonu uvijek bio najljepsi: Covjek koji je koratao natrag
kako bi neSto pogurao prema naprijed, a pritom je ostajao na istom mjestu. Nesto je jako

¢udno bilo u tom, no o tome ni s kim nije razgovarao. Bila je to njegova tajna. Tek kasnije,
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kada je o tome pricao svojoj djeci, shvatio je u kakvim je vremenima zivio. Takvi su se

prizori mogli vidjeti jedino jo$ u filmovima o Africi 1 Aziji.

Nekoliko puta dnevno prolazile bi teglenice, teSko natovarena plovila tamnosmedih jedara.
Polagano bi se prikazale iza zavoja 1 gurane nevidljivim vjetrom veli¢anstveno bi ponovo
nestale. S motornim brodovima bilo je drugacije. Tutnjajuc¢i bi pramcem presjekli vodu u
obliku slova V, koje se Sirilo sve dok nije doseglo obje obale. Tamo bi se voda odjednom
podigla i odmah spustila, dok bi brod ve¢ bio u daljini. Naposljetku bi odskocila natrag i
oblikovala obrnuto V, grcko slovo labda, koje se postepeno sve vise suzavalo, ali ovoga puta
mijeSajuéi se s po€etnim V, 1 tako izobliCeno doseglo drugu obalu te ponovo odskocilo
unatrag, sve dok se cijelom Sirinom kanala valovi nisu isprepleli u slozenu mrezu, koja se
mijenjala jo§ neko vrijeme, prije nego li bi se na poslijetku smirila 1 nestala ostavljajuci

glatku povrsinu.

Anton je uvijek iznova pokusavao otkriti to¢an slijed kretanja valova, ali bi svaki put mreza

bila tako komplicirana da je viSe nije mogao pratiti*.
Prva epizoda 1945

Bila je vecer, oko pola osam. U okrugloj je Zeljeznoj peci nekoliko sati lagano gorjelo par
cjepanica, ali je sada ponovo bila hladna. S roditeljima i Peterom sjedio je za stolom u sobi
straznjeg dijela kuce. Na tanjuru se nalazio pocincani valjak veliine lonca za cvijece, iz Cijeg
je gornjeg dijela strsala tanka cijev, racvajuci se u obliku slova ipsilon. Iz rupica na krajevima
Siktala su dva Spicasta, bljeStavo bijela plamicka ukoso jedan prema drugome. Uredaj je
obasjavao sobu bezivotnim svjetlom. U oStrim se sjenama moglo razabrati 1 nebrojeno puta
zakrpano rublje koje se susilo, pribor za kuhanje, hrpe neispeglanih kosulja 1 sanduk oblozen
sijenom koji je sluzio za odrzavanje topline obroka. Tu su bile i1 dvije vrste knjiga iz oceve
radne sobe: red na ormaru bio je za Citanje, hrpa nekih romana na podu sluzila je za
potpaljivanje vatre u malom Stednjaku na kojem se kuhalo ako bi se naslo nesto za kuhanje.
Novine nisu izlazile ve¢ mjesecima. Zivot u kuéi, osim spavanja, odvijao se jo§ jedino u
nekadasnjoj blagovaonici. Pomicna vrata bila su zatvorena. Iza njih, na uli¢nu stranu, nalazio
se dnevni boravak kamo nisu zalazili cijele zime. Kako bi se Sto bolje sprijecilo prodiranje

hladnoce, zavjese su i preko dana bili navucene, pa se s obale ¢inilo da je kuca nenastanjena.
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Bio je sijecanj 1945. Skoro cijela Europa bila je oslobodena, slavila je, jela, pila, vodila je
ljubav 1 polagano je ve¢ pocela zaboravljati rat, no Haarlem je sve vise 1 viSe nalikovao sivom

grumenu $ljake, poput onog izvucenog iz peci dok je jos bilo ugljena.

Na stolu ispred majke lezao je tamnoplavi pulover, ¢ija je polovica ve¢ bila nestala. U lijevoj
je ruci drzala klupko vune koje je postajalo sve deblje dok je brzim pokretima desne ruke nit
1z pulovera namatala na nj. Anton je promatrao brzo kretanje niti $to je skakutala tamo-vamo,
brisu¢i pulover iz ovoga svijeta. Njegov se oblik, ravno raSirenih rukava, poput nekoga tko
zeli neSto zaustaviti, pretvarao u klupko. Kada mu se majka osmjehnula, pogled je ponovo
spustio na knjigu pred sobom. Plavu je kosu bila splela u dvije pletenice koje su bile zavijene
iznad uSiju poput dva puza nalik rogovima egipatskog boZanstva Amona*. Tu 1 tamo bi malo
zastala 1 otpila gutljaj ve¢ hladnog Cajnog nadomjestka, kojeg je pripravila od otopljenog
snijega iz vrta iza kuc¢e. Naime, iako vodovod jos nisu iskljucili, bio je zamrznut te nije radio.
Majka je imala rupu u zubu, no po tom se pitanju tada nista nije moglo napraviti, pa je kako
bi sprijecila bol — bas kao $to je to neko¢ €inila i njena baka — u Supljinu stavila jedan od
klinCi¢a koje je jo§ nasla u kuhinji. Kako je ona uspravno sjedila, tako je preko puta nje
pogrbljen sjedio njen muz i ¢itao knjigu. Njegova je tamna, prosijeda kosa izgledala poput
potkove koja mu je okruzivala ¢elavo tjeme. S vremena na vrijeme punhuo bi u dlanove. Iako

nije bio radnik, ve¢ sudski ¢inovnik pri okruznom sudu, dlanovi su mu bili veliki 1 neuredni*.

Anton je nosio odjecu koju je njegov brat bio prerastao, a Peter je bio obucen u preveliko
crno ocevo odijelo. Bilo mu je sedamnaest godina 1, kako je naglo poceo rasti, a hrane je bilo
sve manje, tijelo mu je izgledalo kao da je sastavljeno od dasaka. Pisao je domacu zadacu.
Ve¢ nekoliko mjeseci nije izlazio na ulicu: polagano je dostigao dob kada bi ga pri racijama
bili mogli pokupiti 1 poslati na prisilan rad u Njemacku. Buduéi da je jednom morao
ponavljati razred, pohadao je tek Cetvrti razred gimanzije, a da ne bi jo$ viSe zaostao, sada ga
je poducavao otac, koji mu je izmedu ostaloga zadavao i domacu zadac¢u. Poput njihovih
roditelja, brac¢a nisu puno nalikovala jedan na drugoga. Postoje bra¢ni parovi koji iznimno
nalikuju jedno na drugo, a razlog je tomu moZda u ¢injenici da Zena li¢i muzevoj majci, a
muz Zeninom ocu (iako je veca vjerojatnost da se radi o neCem jo$ slozenijem), ali obitelj
Steenwijk sastojala se od dva jasna dijela: Peter je imao plavu kosu 1 plave o¢i na majku, dok
je Anton imao ocevu tamnu kosu, smede oc€i 1 tamniju put, koja je oko o€iju bila jo§ tamnija.
Ni on sada nije iSao u Skolu. Pohadao je prvi razred gimnazije, no zbog nedostatka ugljena

boZi¢ni su praznici bili produljeni do kraja ekstremno niskih temperatura.
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Bio je gladan, ali je znao da ¢e tek iduce jutro ponovo dobiti kriSku nedovoljno pecenog
kruha s maslacem, koji ima okus po kartonu, i Salicu repinog sirupa. Tog je poslijepodneva
sat vremena stajao u redu pred pu¢kom kuhinjom u djecjem vrticu. Tek kada se ve¢ smracilo
pojavila su se ru¢na kolica s kotlovima u pratnji policajca s puSkom o ramenu. Nakon §to su
mu izbusili kartice za ZiveZzne namirnice, dobio je Cetiri kutla¢e vodnjikave juhe u lonac koji
je ponio sa sobom. Preko polja, na putu ku¢i, kusao je malo te tople, kiselkaste, sluzaste
tekuc¢ine. Sre¢om je uskoro bilo vrijeme za spavanje. U njegovim je snovima uvijek vladala

sloboda.

Svi su Sutjeli. Ni izvana se nisu €uli nikakvi zvukovi. Oduvijek je bio rat 1 zauvijek ¢e biti.
Nema radija, nema telefona, niSta. Plamicci su Sistali. S vremena na vrijeme, Culo se tiho
pucketanje. Sa Salom oko vrata i stopalima u platnenoj vrec¢i koju je majka saSila od stare
torbe za namirnice, Anton je Citao ¢lanak iz Prirode i tehnike. Za rodendan je dobio uvezeno
rabljeno izdanje iz 1938. “Pismo nasim potomcima”. Na fotografiji je grupa dobro uhranjenih
Amerikanaca u koSuljama zasukanih rukava uvis gledala prema velikoj, sjajnoj kapsuli u
obliku torpeda, koja je vertikalno visila iznad njihovih glava i koja je trebala biti spustena
petnaest metara duboko u zemlju. Tek nakon pet tisu¢a godina smjeli bi ju otvoriti nasi
potomci, kako bi dobili predodzbu o civilizaciji u doba svjetske izlozbe u New Yorku. U
kapsuli izuzetno ¢vrstog “Cupaloya” nalazio se cilindar od vatrostalnog stakla, a u njemu
stotine stvari: mikroarhiv o stanju u znanosti, tehnici 1 umjetonsti u deset milijuna rijeci te
tisucu slika, Casopisa, kataloga, poznatih romana, razumije se i Biblija, “Ocenas” na tri
stotine jezika, poruke velikih li¢nosti, ali 1 filmske snimke straviénog japanskog
bombardiranja Kantona 1937., sjemenje, jedna uti¢nica, logaritamsko racunalo te sve moguce
druge stvari; Cak 1 jedan Zenski SeSir po jesenjoj modi 1938. Sve znacajne knjiznice 1 muzeji
svijeta dobili su povelju s to¢nim podacima o polozaju “Cupaloya”, kako bi betonom zasuti
“vjecni rov” bilo moguce pronaci i u sedamdesetom stoljecu. Ali zasto, pitao se Anton, treba

cekati bas do 6938. godine? Ne bi li sve to moglo biti zanimljivo i1 ranije?

“Tata? Prije koliko je vremena bilo pet tisu¢a godina?”

“Prije tocno pet tisuca godina,” odgovorio je gospodin Steenwijk ne podizuc¢i pogled s knjige.
“Da, to znam, ali je li ve¢ 1 tada bilo...mislim...”

“Reci onda §to mislis.”

“Pa, da li je i tada, kao i danas...”*
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“Postojala kultura?”* upitala je majka.
GCDa.”

“Zasto nisi dopustila da dijete samo izrazi ono Sto Zeli re¢i?” upitao je gospodin Steenwijk
pogledavsi suprugu preko naocala. A onda se obrati Antonu: “Tada je kultura bila joS u

povojima*. Zasto pitas?”
“Zato §to ovdje pise da nakon -

“Gotovo!” uzviknu Peter 1 uspravi se nad svojim rjeCnicima i gramatikama. Biljeznicu je

pogurnuo ocu te je prisao Antonu. “Sto ¢ita§?”

“Nista,” reCe Anton prekrivsi knjigu gornjim dijelom tijela 1 prekriZzenim rukama.
“Ma, hajde, Toni” rece majka i pogura ga rukom da se uspravi.

“Ja u njegove knjige nikada ne smijem zavirivati.”

“Lazi 1 mazi, Antone Mussert,”* javi se Peter, — na §to je Anton prstima stinuo nos i poceo

pjevati:

“Ko Smola sam se rodio

Ko Smola ¢u i umrijeti...”*

“Sutite!” povikao je gospodin Steenwiijk i lupio dlanom o stol.

Budu¢i da je Anton bio imenjak vode NSP-a, Nacionalistickog pokreta, djeca su mu se Cesto
podrugivala. FaSisti su tijekom rata svoje sinove najceS¢e nazivali Anton, ili Adolf, a
ponekad — kako se moglo procitati u novinskim oglasima ponosnih roditelja o rodenju
nasljednika, ukrasenih SS-znakom ili simbolom NSP-a, zamkom za vukove* — ¢ak i Anton
Adolf. Kad bi kasnije Anton upoznao nekoga tko se tako zove, ili ako se zove Ton ili Dolf,
pogadao bi je li 1 on roden za vrijeme rata. Ako je bilo tako, onda je bilo sasvim sigurno da su
mu roditelji bili na pogresnoj strani, i to ne napola, nego cijelom dusom*. Deset ili petnaest
godina nakon rata ime Anton ponovo se pocelo davati djeci, Sto govori o Mussertovoj
beznacajnosti, ali s Adolfom je to problem i danas. Tek kada ponovo bude Adolfa, to ¢e biti
znak da smo zaista prevladali Drugi svjetski rat; no za to je potreban Treci, tako da Adolfi
zauvijek jednom nestanu. I pjesmica koju je Anton pjevao kao protunapad, ne moze se

razumjeti bez objaSnjenja: bila je to nazalna melodija jednog radijskog komicara, koji je,
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kada se jo§ smjelo posjedovati radio, nastupao pod imenom Peter Smola. Medutim, jos je

puno toga danas neshvatljivo — pogotovo samom Antonu.

“Dodi, sjedni pokraj mene,” reCe gospodin Steenwijk Peteru uzevsi njegovu biljeznicu.
Ozbiljnim je glasom poceo ¢itati svoj prijevod: 'Kao kada zbog kiSa 1 otopljenog snijega
nabujale rijeke sa svojom silnom vodom padaju niz planine 1 bjeZe¢i od potopljenih izvora
ujedine se u presahlom koritu doline — a daleko u planinama pastir ¢uje njihovu zaglusujucu
tutnjavu: tako je zvucala vika 1 mukotrpna borba izranjavanih vojnika koji se sukobiSe prsa o

prsa'... Nije li to divno,” rekao je gospodin Steenwijk te je naslonivsi se skinuo naocale.

“Da, predivno,”“ odvrati Peter. “Pogotovo ako si proveo sat i pol prevodec¢i tu prokletu

re¢enicu.”

“Nju bi vrijedilo prevoditi i cijeli dan. Pogleda; samo kako oslikava prirodu, ali samo
neposredno, u obliku usporedbe. Jesi li primijetio? Ono §to ti ostane u paméenju nisu vojnici
koji se bore, nego ta slika prirode — ona je jo$ tu. Bojno polje je nestalo, ali te rijeke jo§ su
ovdje, njih jo$ uvijek mozes Cuti, 1 tada si ti onaj pastir. To je kao da Zeli re¢i da je svo nase

postojanje usporedba neke druge price i da se radi o tome da saznamo tu drugu pricu.”
“To je onda, po svemu sude¢i, rat,”* rekao je Peter.
Gospodin Steenwijk se pravio da ga nije cuo.

“SavrSeno si to uradio, sine. Samo s jednom greskicom. Nisu 'rijeke' §to se sjedinjuju, nego
'dvije rijeke'.”
“Gdje to pise?”

“Ovdje: symballeton, to je dual, susretanje dviju stvari, dvije. Tek se onda moZe napraviti
usporedba s dvije vojske. To je forma koja postoji jedino kod Homera. Sjeti se i1 'simbola’,

koji dolazi od symballo, ujediniti', 'sresti se'. Znas li §to je bio symbolon?”
“Ne,” odgovorio je Peter, tonom kao da ga ni ne zanima.
“A Sto je to, tata?” upita Anton.

“To je bio kamen kojeg su presjecali na pola. Zamisli da no¢im u jednom drugom gradu 1

pitam domacina mozZe li jednom primiti i tebe, — kako on to moze znati da si ti zaista moj sin?
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Zato napravimo symbolon, njemu ostane jedna polovica, a tebi kod ku¢e dam drugu. Tako

kada dodes kod njega, polovice ¢e se savrSeno spojiti jedna s drugom.”
“Kako dobro!” re¢e Anton. “To ¢u 1 ja jednom napraviti.”

Peter zastenje 1 okrene se na drugu stranu.

“Zasto, za boga miloga, ja to sve moram znati?”

“Ne za boga miloga,” odgovori gospodin Steenwijk pogledavsi ga preko naocala, “u ime

covjecanstva. Vidjet ¢es koliko ¢e§ u zivotu uzivati u tome.”

Peter zatvori svoje knjige, stavi ih na hrpu i rece cudnim glasom:

“Tko promatra ljude, glasno se smije.”

“Na $to se pak to odnosi, Peter?” upita majka, jezikom gurajuci klin¢i¢ na svoje mjesto.
“Ni na §to.”

“Toga sam se i bojao,” re¢e gospodin Steenwijk. “Sunt pueri pueri pueri puerilia tractant.”"’
Pulover je nestao, a gospoda Steenwijk polozila je klupko vune u svoju kosSaru za pletivo.
“Hajmo odigrati jo$ jednu igru prije nego $to podemo na spavanje.”

“Zar ve¢ sada na spavanje?” rece Peter.

“Moramo Stedjeti karbit. Imamo ga jo§ samo za nekoliko dana.”

Iz jedne od ladica komode, gospoda Steenwijk izvadila je “Covijede ne ljuti se”, gurnula je

svjetiljku u stranu i rasklopila plocu za igru.
“Ja bih bio zeleni,” reCe Anton.

Peter ga pogleda te upre prst o Celo.

“Mislis da ¢eS onda lakSe pobijediti?”
“Da.”

“To ¢emo joS vidjeti.”

" Djeca pri¢aju djetinjarije (op. p.)
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Gospodin Steenwijk polozi otvorenu knjigu pokraj sebe na stol i uskoro se niSta drugo nije

moglo ¢uti osim kotrljanja kocke i lupkanja pijuna po kartonu. Bilo je skoro osam sati: doba

policijskog sata.

25 Vani je bilo tako tiho, kao §to mora da je na mjesecu.
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6. Rezultati

Kako bih pokazala da zbog sintaktickih razlika u hrvatskom i nizozemkom jeziku u
prevodenju teksta s nizozemskog na hrvatski mogu nastati sintakticki problemi koje
prevoditelj mora rijesti koriste¢i odredene prevoditeljske strategije, svoj sam prijevod prologa
1 prvog poglavlja prve epizode Harry Mulischevog romana De Aanslag s nizozemskog na
hrvatski jezik analizirala usporedujuci re€enice izvornog i ciljnog teksta. Rezultati analize

prikazani su u poglavljima 6.1, 6.2 1 6.3.

6.1 Sintakticke strategije prevodenja

6.1.1 Transpozicija

Transpozicija se odnosi na promjene u vrsti rije¢i te za sobom c¢esto povlaci i
promjene u strukturi. U tablici 1 prikazane su promjene iz glagola u pridjev 1 obratno, iz
glagoskog priloga sadasnjeg u funkciji pridjeva u glagol, iz glagola u glagolski prilog, iz
priloga u pridjev, iz prijedloga u glagol, te iz glagolskog pridjeva trpnog 1 iz glagola u
imenicu, koje su nastale pri prevodenju Atentata s nizozemskog na hrvatski jezik. Budu¢i da
se nizozemski 1 hrvatski razlikuju utoliko $to se u nizozemskom cesto koriste glagolski
prilozi sadasnji u funkciji pridjeva poput groeiende u (X:2) 1 heen en weer schietende u
(X:3), koji nastaju od glagola, u ovom slucaju groeien (rasti) i heen en weer schieten
(skakutati tamo-vamo), §to u hrvatskom jeziku stilisticki nije uobicajeno, kod prevodenja se
takav jaz mogao premostiti strategijom poput transpozicije. Takoder, kako bi ciljni tekst bio
vjeran stilistici hrvatskog jezika, ono §to je glagol u zavisno ili nezavisno slozenoj recenici u
izvornom tekstu na nizozemskom, u hrvatskom je postao nerijetko koristeni glagolski prilog.
Nadalje, pasiv, tj. glagolski prilog trpni, koriSten u izvornom tekstu u primjeru (XII:4), u
hrvatskom se, gdje se takve pasivne konstrukcije ipak rjede koriste, transpozicijom i
koriStenjem imenice izbjegao. Medutim, iz primjera poput (X:2), (XVI:5) 1 (XVII:3) koji
uklju€uju 1 pomicanje u razini, lako se moZe uociti kako transpozicija ne nastupa uvijek u

izolaciji, ve¢ se nerijetko koristi 1 istovremeno s ostalim strategijama.

Promjena glagola u pridjev i obratno

(XVIII:14) | We moeten zuinig zijn met het carbid. = Moramo §tedjeti karbit.

(XV:12) ...1s zonder uitleg niet meer begrijpelijk = ...ne moze se razumjeti bez

objasnjenja.
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(111:10) ...het meest sloot het echtpaar Aarts zich af... = ...najpovuceniji od svih bio
je bracni par Aarts...

Promjena glagolskih priloga sadasnjih u funkciji pridjeva u glagol

(VIIL:2) stil verschijnend = Polagano bi se prikazale

(X:2) de groeiende knot wol = klupko vune koje je postajalo sve deblje

(X:3) Anton keek naar de heen en weer schietende draad, waardoor de trui uit de
wereld verdween. = Anton je promatrao brzo kretanje niti $to je skakutala
tamo-vamo, briSu¢i pulover iz ovoga svijeta.

(XVL:5) handgemeen rakende soldaten = vojnika koji se sukobiSe prsa o prsa

(XVIIL:3) | vechtende soldaten = vojnici koji se bore

Promjena glagola u glagolski prilog

(VIIL:4) ...een dunne pijp, die zich splitste als een ypsilon. = ...tanka cijev,
racvajudi se u obliku slova ipsilon.

(XIV:9) ...en keek haar over zijn bril aan. = ...pogledavsi suprugu preko naocala.

(XVI:6) ...terwijl hij achterover leunde en zijn bril even afham. = ...te je naslonivsi
se skinuo naocale.

(XVIIL:4) | ...terwijl hij hem over zijn bril aankeek = ... pogledavsi ga preko naocala

Promjena priloga u pridjev

(X:3)

...waar zij met haar rechter snel de draad uit de trui omheen wond. = ...dok

je brzim pokretima desne ruke nit iz pulovera namatala na nj.

Promjena prijedloga u glagol

(X:14)

rond zijn kale kruin = koja mu je okruzivala ¢elavo tjeme

Promjena glagola u imenicu

(XV:1)

Dat hij Anton heette... = Budu¢i da je Anton bio imenjak...

Promjena glagolskog pridjeva trpnog u imenicu

(XIL:4)

Beschermd door een politieagent = u pratnji policajca

Tablica 1: Transpozicija

Sintakticke se, ali 1 stilisti€¢ke razlike izmedu nizozemskog i hrvatskog, poput razlika u tvorbi
rije¢i 1 koriStenja razliCitih vrsta rijeci kako bi se izrazile odredene pojave 1 situacije,
oc¢igledno daju premostiti transpozicijom. No, dok su poruka i efekt ostali isti, a izvorni je
tekst ovakvim na¢inom prevodenja prilagoden hrvatskom jeziku, ciljni se tekst koriStenjem

ove strategije ipak sintakti¢ki blago promijenio.
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6.1

.2 Strategija pomaka jedinice

Sli¢no kao 1 kod transpozicije, kao Sto se moze vidjeti iz tablice 2, spajajuci dvije reCenice u

jednu 1, ces¢e, odvajaju¢i jednu reCenicu u dvije u ciljnom tekstu, koriStenjem strategije

pomaka jedinice, tj. mijenjajuci jedinicu izvornog teksta poput rijeci, surecenice i recenice u

neku drugu jedinicu, ciljni se tekst stilisticki prilagodavao hrvatskom jeziku. Medutim,

strategija pomaka jedinice ponekad se koristila jer ne postoji drugi nacin kako bi se odreden

pojam izrazio u ciljnom jeziku. Tako se u primjeru (VI:4) ono S§to je jedna rije¢ na

nizozemskom, u hrvatskom pretvara u dvije rijeci, a primjer (III:8;) ujedno prikazuje 1

parafraziranje. Suprotno tome, kao §to prikazuje primjer (Il:1,), ono S§to je izrazeno u dvije

rije¢i na nizozemskom, u hrvatskom je izrazeno jednom rije¢ju. Ove su promjene ujedno i

promjene u distribuciji, koje su detaljnije opisane u nastavku.

Promjena dvije recenice u jednu

(X:1) Zijn moeder had een donkerblauwe trui voor zich op tafel liggen. De helft
er van was al verdwenen. = Na stolu ispred majke lezao je tamnoplavi
pulover, ¢ija je polovica ve¢ bila nestala.

(XVIIL:8) | ...vroeg zijn moeder. Met haar tong duwde zij de kruidnagel op zijn plaats.
= ...upita majka, jezikom gurajuci klin¢i¢ na svoje mjesto.

Promjena jedne recenice u dvije

(II:1) Anton woonde in het tweede huis van links: dat met het rieten dak =
Anton je zivio u drugoj ku¢i slijeva. Onoj s krovom od trske.

(II:1) In 'Welgelegen' woonden de Beumers, een gepensioneerde, ziekelijke
procuratichouder met zijn vrouw, waar hij wel eens binnenliep en dan een
kop thee met een koekje kreeg... = U “Lijepu vidiku” stanovali su
Beumerovi, jedan umirovljeni, bolezljivi prokurator sa Zenom. Anton bi ih
ponekad posjetio 1 svaki put dobio bi Salicu Caja i1 keksic...

(I1I:8) ...door een opening in de heg van de achtertuin; Karin was altijd aardig... =
...kroz otvor u zivici vrta iza kuce. Karin je uvijek bila ljubazna...

(IV:9) Het leven zou zijn als zulke avonden, waarin hij vergeten werd, zo
geheimzinnig en oneindig. = Zivot ée biti poput tih vederi u kojima je bio
zaboravljen. Tako tajnovit 1 beskrajan.

(VL:1) Over het platgelopen jaagpad naderde dan een man, nog regelrecht

afkomstig uit vroeger eeuwen: met zijn middel hing hij... = Utabanim bi

puteljkom prolazio musSkarac, kao da je upravo stigao iz nekog drugog
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stolje¢a. Nagnut naprijed, oslanjao se...

(VIIL:2) ...volgeladen gevaartes met donkerbruine zeilen, stil verschijnend om de
bocht... = ...teSko natovarena plovila tamnosmedih jedara. Polagano bi se
prikazale iza zavoja...

(VIL:5) ...die zich uitbreidde tot hij aan beide kanten de wal bereikte: daar begon
het water dan plotseling op en neer te klotsen... = ...koje se Sirilo sve dok
nije doseglo obje obale. Tamo bi se voda odjednom podigla i odmah
spustila...

(VIII:4) | ...een dunne pijp, die zich splitste als een ypsilon, en uit gaatjes aan de
uiteinde... = ...tanka cijev, ravajuci se u obliku slova ipsilon. Iz rupica na
krajevima...

(VIII:6) | Dat instrument wierp zijn ontzielde licht door de kamer, waar in de
scherpe schaduwen... = Uredaj je obasjavao sobu bezivotnim svjetlom. U
oStrim se sjenama...

(VIII:11) | ...als er wat te koken was; kranten verschenen al sinds maanden niet meer
= ...ako bi se naslo nesto za kuhanje. Novine nisu izlazile ve¢ mjesecima.

(X:15) ...z1jn kale kruin; van tijd tot tijd blies hij in zijn handen, die groot en lomp
waren... = ¢elavo tjeme. S vremena na vrijeme punhuo bi u dlanove. Iako
nije bio radnik...

(XIII:2) | De vlammetjes suisden; nu en dan klonk een zacht plofje. = Plamicci su
Sistali. S vremena na vrijeme, Culo se tiho pucketanje.

(XV:6) ...dan schatte hij soms of hij in de oorlog geboren was, — zo ja, dan... =
...pogadao bi je li i on roden za vrijeme rata. Ako je bilo tako, onda...

Promjena iz jedne u dvije ili viSe rijeci i obratno (leksikaliziranje)

1:7) Zij stonden er verveloos en enigzins vervallen bij... = Kuce su izgledale
sivo 1 poprili¢no zapusteno...

(I1:1y) van links = slijeva

(I1I: 2) dan = svaki put

(I11:8y) achtertuin = vrta iza kuce

(II:11) verzekeringsmaatschappij = osiguravaju¢em drustvu

(VL:4) een aak = O teretne brodice (G.sg.)

(VIL:9) veranderingen onderging = se mijenjala

Tablica 2: Strategija pomaka jedinice
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Bilo da se radi o promjeni iz jedne u dvije ili viSe rijeci ili promjeni iz jedne recenice u dvije 1
obratno, zbog svih se tih promjena, nastalih koriStenjem strategije pomaka jedinice, ciljni
tekst sintaktiCki mijenjao, S§to bi moglo utjecati na Citateljev dozivljaj njegova ritma. Utoliko
je moguce da ovakve promjene nesto jace utjecu na efekt ciljnog teksta, nego primjerice

promjene nastale transpozicijom.

6.1.3 Promjena strukture sintagme

Koje ¢e se prevoditeljske strategije kod prevodenja koristiti ovisi o tome o kakvom se
problemu radi te kakve su razlike izmedu jezika u pitanju. Jedna od najvecih sintaktickih
razlika izmedu nizozemskog 1 hrvatskog lezi u tome S§to nizozemski jezik ima odredene
¢lanove de 1 het te neodredeni ¢lan een koji dolaze ispred imenica, dok u hrvatskom jeziku
¢lanova nema. Upravo su zbog te razlike kod prevodenja s nizozemskog na hrvatski najvise
nastupale promjene strukture sintagme. Neki od primjera prikazani su u tablici 3. Kao §to je
vidljivo iz primjera poput (I:1), (II:1) 1 (IV:1) u nekim slu¢ajevima na mjesto ¢lana, bilo
odredenog ili neodredenog, u hrvatskom ne dolazi niSta. Medutim, primjeri (III:1) 1 (II1:4)
prikazuju da je neodredeni ¢lan een u odredenim kontekstima bilo bolje prevesti upravo
doslovno — zamjenicom jedan koja ima funkciju ¢lana — jer konteksti nalazu isticanje te
informacije Citatelju. I odredeni ¢lan u nekim je slucajevima bilo nuzno prevesti. Budu¢i da je
funkcija odredenog ¢lana upravo da poblize odredi imenicu, tako da Citatelj ili sluSatelj znaju
na $to se tocno odnosi ta imenica, ako se ta odredenost u prijevodu na ciljni jezik koji nema
¢lanove gubi, onda je funkciju odredenog clana u ciljnom jeziku potrebno izraziti na drugi
nacin. Primjer (XIII:9) tako prikazuje kako je, da bi se znalo o kojim se potomcima radi, u
hrvatskom odredeni Clan ket zamjenjen posvojnom zamjenicom nasi, koja je preuzela

funkciju tog odredenog ¢lana.

Znacenje 1 dozivljaj teksta ovim se promjenama gotovo pa i nisu promijenili, ali sitne

promjene u sintaksi bile su neizbjezne.

(I:1) een zekere Anton Steenwijk = @ stanoviti Anton Steenwijk

(I1:1) het tweede huis van links = @ drugoj kuci slijeva

(ITI:7) | een verpleegster = @ medicinska sestra

(IV:1) | De vier huizen = @ Cetiri su kuce

(III:1) | een gepensioneerde, ziekelijke procuratichouder = jedan umirovljeni,

boleZljivi prokurator
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(111:4) de geschiedenis van een voorval = @ pripovijesti o jednom incidentu

(XIII:9) | het nageslacht = naSi potomci

Tablica 3: Promjena strukture sintagme

6.1.4 Promjena strukture surecenice

Dok pri promjenama strukture sintagme nisu nastale zna€ajne sintakticke promjene na planu
cijele recenice, kod promjena strukture surecenice doslo je do promjena receni¢nih dijelova,
tj. njihovog mjesta 1 njihovih funkcija u re€enici, promjena u glagolskom stanju, glagolskom
nacinu 1 prelaznosti glagola. Primjerice, pasiv se u hrvatskom ne koristi tako ¢esto kao u
nizozemskom te iako u nekim kontekstima hrvatske re¢enice u pasivu (upotrebom glagolskog
pridjeva trpnog) ne bi bile gramaticki nepravilne, djelovale bi neprirodno. Stoga su u
prijevodu takve reCenice pretvorene u aktivne, kao $to je prikazano u tablici 4. Medutim,
valja se prisjetiti kako promjena glagolskog stanja iz pasivnog u aktivno nije jedini nacin na
koji se pasivne recenice mogu prevesti 1 prilagoditi hrvatskom jeziku te kako je to moguce

uciniti 1 strategijama poput transpozicije, kao §to je prikazano primjerom (XII:4) u tablici 1.

Promjena iz pasivnog u aktivno stanje

(III:6) | ...en door de oorlog tot nietsdoen gedwongen. = ...kojega je rat prisilio na

nerad.

(VI:6) | De stok werd ook wel op een andere manier gebruikt. = Stap se koristio i na

drugi nacin.

(XI:5) | ...langzamerhand had hij de leeftijd om bij razzia's opgepakt te worden,

voor tewerkstelling in Duitsland = ...polagano je dostigao dob kada bi ga pri
racijama bili mogli pokupiti 1 poslati na prisilan rad u Njemacku

(XIII:9) | Pas over vijfduizend jaar zou de huls geopend mogen worden door het

nageslacht... = Tek nakon pet tisu¢a godina smjeli bi ju otvoriti nasi

potomci...

(XV:1) | ...daarmee werd (P) hij (O) natuurlijk vaak gepest (P). = ...djeca (S) sumu
(O) se &esto podrugivala (P).%

(XV:5) | ...iemand (S) [...] die Ton of Dolf werd genoemd (P)... = ...ako se zove Ton

20 §= subjekt, P= predikat, O= objekt, POM= priloZna oznaka mjesta, At= atribut, POV= priloZna oznaka
vremena, PON= prilozna oznaka nacina, POS= priloZzna oznaka sredstva
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ili Dolf (P)...

Tablica 4: Promjena glagola iz pasivnog u aktivno stanje

Kao $to se ve¢ moZe primijetiti iz tablice 4, promjenom glagolskog stanja neizbjeZzne su i
druge promjene unutar rec¢enice, kao §to su promjene mjesta i funkcija receni¢nih dijelova.
Sli¢ne su promjene prikazane 1 u tablici 5. Dok primjer (I1I:4) prikazuje kako je strogo
odredeno myjesto klitike mu u hrvatskom promijenio red rije¢i izvorne re€enice (objekt 1
subjekt zamijenili su mjesto), u primjerima (X:11), (XV:2) 1 (IV:6) to je u¢injeno odvajanjem
dijelova re€enice povlakama, koje su koriStene Sto iz stilisti¢kih razloga, a Sto zbog toga kako

bi se odrzala jasnoca recenice 1 na hrvatskom jeziku.

Promjena reda rijeci u recenici

Soms las meneer Beumer hem (O) een hoofdstuk... = Ponekad bi mu (O)
(I11:4) ) . .
gospodin Beumer procitao jedno poglavlje...

...net als haar grootmoeder placht te doen, had zij er tegen de pijn een
X:11
( ) kruidnagel in gestopt... = ...pa je kako bi sprijecila bol — bas kao $to je to

neko¢ ¢inila 1 njena baka — u Supljinu stavila jedan od klin¢i¢a...

(XV:2) | In de oorlog noemden fascisten hun zoons regelmatig Anton, of Adolf,
soms zelfs Anton Adolf, zoals bleek uit trotse geboorteadvertenties met
wolfsangels of runtekens er boven. = FaSisti su tijekom rata svoje sinove
najceSce nazivali Anton, ili Adolf, a ponekad — kako se moglo procitati u
novinskim oglasima ponosnih roditelja o rodenju nasljednika, ukraSenih

SS-znakom ili simbolom NSP-a, zamkom za vukove — ¢ak i Anton Adolf.

(IV:6) | ...die hem vervulde met verwachtingen hij wist niet waarvan. = ...koja ga

je ispunjavala o¢ekivanjima — ¢ega, ni sam nije znao.

Tablica 5: Promjena reda rijeci u recenici

Red rije¢i u hrvatskoj je reCenici zahvaljuju¢i padezima puno slobodniji nego onaj u
nizozemskom. U skladu s tim, dok se u nizozemskom sluzba rije¢i u recenici Cesto
prepoznaje u strogom redu rijeci, koji oznacava medusobne odnose medu njima, u hrvatskom

to ¢ine padezi. Upravo se zbog te razlike izmedu jezika pri prevodenju s nizozemskog na
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hrvatski sluzba rije¢i u reCenicama mijenjala, a pritom nije izostala ni promjena redoslijeda

rijeci, kao §to se moze vidjeti iz primjera u tablici 6.

Promjena sluzbe rijeci u recenici

(1:6) ...op de bovenverdieping (POM) hadden (P) alle kamers (S) schuine muren
(O). = Na gornjim su katovima u svim sobama (POM) zidovi (S) bili kosi

(P).

(II1:8) Ook daar (POM) kwam (P) hij (S) nu en dan (POV)... = S vremena na
vrijeme (POV), Anton (S) bi posjetio (P) i njih (O)...

(VII:8) | ...tot over de hele breedte van het water (POM) een ingewikkeld vlechtwerk
van golven (S) ontstond (P)... = ...sve dok se cijelom Sirinom kanala (POM)

valovi (S) nisu isprepleli (P) u slozenu mrezu (O)...

(VIII:1) | De salamender (S) had (P) een paar uur (POV) zacht (PON) gebrand (P) op
wat houtblokken (POS)... = U okrugloj je (P) Zeljeznoj pe¢i (POM)
nekoliko sati (POV) lagano (PON) gorjelo (P) par cjepanica (S)...

(X:1) Zijn moeder (S) had (P) een donkerblauwe trui (O) voor zich op tafel
(POM) liggen (P). = Na stolu ispred majke (POM) lezao je (P) tamnoplavi
pulover (S)...

(XV:8) | ..werd (P) de naam Anton (S) weer mogelijk (P)... = ime Anton (S) ponovo
se pocelo davati (P) djeci (O)...

(XVI:2) | Zoals wanneer door regen en gesmolten sneeuw gezwollen rivieren (S), van
het gebergte neerstromend (PON), in een dalbekken (POM) hun geweldige
watermassa (O), ontsprongen aan overvloedige bronnen (At), in hun holle
bedding (POM) verenigen (P)... = Kao kada zbog kisa i otopljenog snijega
nabujale rijeke sa svojom silnom vodom (S) padaju (P) niz planine (POM) 1
bjezeci od potopljenih izvora (PON) ujedine se (P) u presahlom koritu
doline (POM)...

(XVII:8) | Perfect (PON) gedaan (P) = SavrSeno (PON) si to (O) uradio (P)

Tablica 6: Promjena sluZbe rijeci u recenici

Promjene u strukturi surecenice zasigurno su bile ne samo jedne od najces¢ih promjena kod
prevodenja Atentata, ve¢ su ujedno bile 1 promjene koje su uzrokovale vece sintaktiCke

promjene u ciljnom tekstu, priblizavaju¢i ga na taj nacin ciljnoj publici, no istovremeno
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narusavajuci izvoran nacin ostvarivanja njegove poeti¢nosti te nac¢in umjetnickog izrazavanja

u izvornom tekstu.

6.1.5 Promjene na razini re€enice

Osim promjena strukture sureCenice poput promjena u sluzbi i redoslijedu rijeci u recenici,
sintaktiCke strategije prevodenja ukljucuju i promjene na razini recenica, poput promjena
glavne recenice u zavisnu recenicu, kao Sto prikazuje primjer (VIII:4), i promjene u vrsti
zavisne recenice, poput primjera (XI:10) u tablici 7. U ovim je slucajevima do promjena
doslo uglavnom zbog stilistickog prilagodavanja ciljnom jeziku, kako reCenice na hrvatskom
ne bi bile neprirodne. lako vjerojatno neSto manje od promjena u strukturi surecenice, i

ovakve bi promjene, pogotovo ako bi bile Ceste, mogle imati u¢inka na dozivljaj ciljnog

teksta.

(VIII:4) | ...een bloempot; uit de bovenkant stak een dunne pijp... = ...lonca za
cvijece, iz Cijeg je gornjeg dijela strSala tanka cijev...

(XI:10) | ...of iets ingewikkelder, wat het waarschjnlijkst is = ...iako je veca
vjerojatnost da se radi o necCem jos sloZenijem

Tablica 7: Promjene na razini reCenica

6.1.6 Promjene u koheziji

Uz ve¢ spomenute strategije 1 promjene koje nastaju njithovom primjenom, pri prevodenju
Atentata nerijetko je koriStena 1 strategija promjena u koheziji koja utjeCe na koriStenje
elipse, substitucije, zamjenica, ponavljanja i na razliite vrste veznika. Primjerice, valja se
prisjetiti kako u nizozemskom subjekt recenice uvijek mora biti izraZen imenicom 1ili
zamjenicom, dok se u hrvatskom ponekad moze raspoznati po glagolu te je prisutan samo u
dubinskoj strukturi. Razlike poput ove pri prevodenju su uvelike mogle utjecati na koristenje
elipse u ciljnom tekstu, kao u primjerima (VI:1), (VIII:1), (XVIII:19) 1 (XVIII:21) u tablici 8§,
gdje su zamjenice koje izrazavaju subjekt u ciljnom tekstu izostavljene upravo zato Sto se
subjekt raspoznaje ve¢ u glagolu te ga je bilo nepotrebno dodatno izrazavati zamjenicom.
Elipsa je koriStena 1 kod prevodenja obiteljskih odnosa izre¢enih posvojnim zamjenicama,
kao S§to se vidi u primjerima (I:2), (IIl:6) 1 (VIII:2) u tablici 8, dok je u primjeru (VI:1)

ispustena povratno-posvojna zamjenica. U nizozemskom je, naime, uobicajeno umjesto
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odredenih Clanova pri izrazavanju obiteljskih odnosa koristiti posvojne zamjenice kako bi se
imenice poput broer 1 ouders, koje ith oznacavaju, poblize odredile, a na hrvatskom je ta
informacija izrazena ve¢ samom imenicom te ju nije bilo potrebno dodatno izrazavati

Zamjenicom.

Suprotno tome, kao Sto se moze vidjeti u primjerima (XIII:8), (XVIII:1) 1 (XVII:13)
prikazanim u tablici 8, ponekad oni receni¢ni dijelovi koji su izostavljeni u reCenicama
izvornog teksta, u ciljnom su tekstu morali biti izre€eni kako bi reCenice gramaticki bile

pravilne i u duhu ciljnoga jezika.

(1:2) met zijn ouders en zijn broer = sa svojim roditeljima 1 @ bratom
(I11:6) Na de dood van zijn vrouw = Nakon zenine smrti (umjesto: nakon smrti

njegove zene)

(VL:1) ...moest hij] soms zijn benen intrekken = ... @ ponekad je @ noge morao

privuci k sebi.

(IV:5) ...verrees daar een geurende stilte... = ...podigla bi se @ osjetna tiSina...

(VIII:1) Het (S) was avond (P)... = @ Bila je vecer (P)...

(VIIL:2) Met zijn ouders en Peter... = S @ roditeljima 1 Peterom...

(XVII:2) | Heb je dat opgemerkt? = Jesi li @ primijetio?

(XVIII:19) | Denk je dat je dan eerder wint? = Misli§ @ da ¢e§ @ onda lakSe pobijediti?

(XVIIL:21) | Dat zullen we dan wel eens zien. = To ¢emo @ joS§ vidjeti.

(XIII:8) ...en @ zodadelijk vijftien meter diep in de grond zou worden neergelaten.

= ...1 koja je trebala biti spuStena petnaest metara duboko u zemlju.

(XVII:1) | O Ga ik ook eens doen. = To ¢u 1 ja jednom napraviti.

(XVIII:13) | @ Nu al naar bed? = Zar ve¢ sada na spavanje?

Tablica 8: Koristenje elipse

Kohezija izvorne re€enice u ciljnom je tekstu ponekad izmijenjena 1 substitucijom, kao Sto je
prikazano primjerima u tablici 9. Zbog stilistickih razloga, kao u primjerima (1:6), (1:7),
(II1:8), (XIII:16), poblizeg odredivanja, kao u primjerima (V:7), (VI:9), (XIII:18) 1 (XVII:19),
a ponegdje zbog gramatickih razlika, kao u primjeru (IV:1), gdje je u nizozemskom koriStena
konstrukcija sa prilogom daar 1 prijedlogom, koju hrvatski nema, zamjenice 1 prilozi su u
ciljnom teksu zamijenjeni imenicama, imenickim sintagmama i1 drugim zamjenicama koje

izrazavju konkretne pojmove, poput njih u primjeru (III:8), koja se odnosi na obitelj
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Korteweg, za razliku od priloga daar, koji se viSe odnosi na lokaciju, u ovom slu¢aju njihov
dom. Budu¢i da su u prijevodu u primjerima tablice 9 uglavnom korisStene imenice i imenicke
sintagme kojima je direktno iskazan neki pojam, za razliku od zamjenica 1 priloga, kojima je
to ucinjeno na posredniji nacin, moguce je da je hrvatski prijevod neSto konkretniji od
izvornog teksta, a ukoliko je ucestala, ta bi se razlika mogla odrazavati 1 na cjelovitom

dozivljaju teksta.

(1:6) Zij stonden er verveloos en enigzins vervallen bij... = Kuce su izgledale sivo

1 poprili¢no zapusteno...

(1:7) Elk droeg = svaka je kuca nosila

(II1:8) Ook daar... = ...i njih...

(Iv:1) ...maar daar was het niet meer van gekomen. = ...ali od planirane etvrti nije

nastalo nista.

V:7) hij = Anton

(VI:9) Dat vond Anton... = Taj je dio Antonu...

(XIII:16) | ...opdat zij te vinden zou zijn in de zeventigste eeuw. = ...kako bi betonom

zasuti “vjecni rov” bilo moguce pronaci i u sedamdesetom stoljecu.

(XIII:18) | het=sve to

(XVII:19) | daar = kod njega

Tablica 9: Koristenje substitucije

Do promjena u koheziji doSlo je i1 zbog slavne multifunkcionalne nizozemske “zamjenice” er,
koja u hrvatskom nema doslovnog ekvivalenta te se njene funkcije u hrvatskom moraju
izraziti na druge nacine. Egzistencijalno se er, poput onog u primjerima (III:3), (XI:3) 1
(XIII:1) tablice 10, u hrvatskom jednostavno izostavilo, a ta je informacija izraZzena glagolom
biti u treCem licu jednine. Problem druge funkcije “zamjenice” er, prepozicijskog er, u
jednom je slucaju rijeSen tako da je u ciljnom jeziku glagol recenice pretvoren u aktivno
stanje, kao Sto se vidi u primjeru (I:8), dok je u primjerima (XVI:8) 1 (XVIII:6) na hrvatski
preveden pomocu strategije parafraziranja. Pritom se izostavnjanjem konstrukcije s
prepozicijskim er isticanje prijedloznog skupa met die rotzin u primjeru (XVI:8) u ciljnom

tekstu izgubilo, ¢ime se recenica promijenila 1 stilisticki.

(I:8) ...want ook in de jaren dertig was er niet veel meer aan gedaan. = ...jer se ni

tridesetih godina @ nisu dobro odrzavale.
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(I1:3) ...zo lang er nog thee en koekjes waren... = ...dok @ je jo$ bilo Caja i

keksica...

(XI:3) ...toen er steeds minder eten was... = ...a hrane je @ bilo sve manje...

(XIII:1) | De oorlog was er altijd geweest en zou er altijd zijn. = Oduvijek je @ bio rat

1 zauvijek ¢e O biti.

(XVI:8) | ...als je er anderhalf uur mee bezig bent geweest, met die rotzin. = ...ako si

proveo sat 1 pol prevodeci tu prokletu recenicu 9.

(XVIIL:6) | ..maakte (P) er een stapel (O) van (O)... = ...stavi (P) ith (O) na hrpu
(POM)...

Tablica 10: Promjene pri prevodenju 'zamjenice' er

Promjene u koheziji koristile su se ponajvise zbog sintakti¢kih razlika izmedu nizozemskog 1
hrvatskog. Primjenom elipse, substitucije i ostalih strategija koje mogu dovesti do promjena u
koheziji, poput parafraziranja, nastale su manje promjene u sintaksi, no ciljni se tekst bolje

prilagodio hrvatskom, pritom ne gube¢i svoj efekt i znacenje.

6.1.7 Pomicanje u razini

StilistiCke razlike u izrazavanju izmedu nizozemskog i hrvatskog bile su 1 jedan od razloga za
koriStenje strategije pomicanja u razini. Pri prevodenju Mulischeva Afentata, najcesce
koristeni prijelazi bili su iz zavisne reCenice u sintagmu kao §to se moze vidjeti u primjerima
(I1I:4), (IV:3), (IV:4), (XIII:16) 1 (XIII:11), te obratno, Sto prikazuju primjeri (I11:7), (VIII:7)
1 (XI:7) u tablici 11. Medutim, kroz primjere poput (VIIL:7), (XI:7) 1 (XIV:15) gdje djeljivi
glagol prelazi u zavisnu recenicu moze se primjetiti da se prelazenje s jedne na drugu razinu
moze koristiti 1 zbog gramatickih razlika. Naime, drogend wasgoed se na hrvatski ne bi
moglo prevesti kao susece rublje, a Cesto koriSteni prilozi koji opisuju smjer gibanja neke
radnje, poput overeind (uspravno) u primjeru (XIV:15), takoder se ¢esto ne mogu prevesti

doslovno.

(111:4) ...geschiedenis, die de geschiedenis van een voorval is. = ...pripovijesti,

pripovijesti o jednom incidentu.

(IL:7) ...Karin, een verpleegster. = ...Karin, koja je bila medicinska sestra.
(Iv:3) ...en ook bomen die al niet zo jong meer waren. = ...i viSe ne tako mladim
drve¢em.
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(Iv:4) ...kinderen die in de buurt verderop woonden... = ...djeca iz obliznjeg
susjedstva...

(XIII:16) | ...hadden een oorkonde gekregen, waarop de plek [...] was aangegeven... =
... dobili su povelju s tocnim podacima o polozaju...

(XIII:11) | ...zat een cylinder van vuurvast glas, gevuld met honderden voorwerpen... =
...nalazio se cilindar od vatrostalnog stakla, a u njemu stotine stvari...
(umjesto: ispunjen sa)

(VIIL:7) | ...ook drogend wasgoed te zien was, alles herhaaldelijk versteld... = ...i
nebrojeno puta zakrpano rublje koje se susilo...

(XI:7) ...en kreeg nu les van zijn vader, met huiswerk en al... = ...sada ga je
poducavao otac, koji mu je izmedu ostaloga zadavao 1 domacu zadacu.

(XIV:15) | ...en duwde hem overeind. = ...i pogura ga rukom da se uspravi.

Tablica 11: Pretvorba sintagmi u zavisnu reCenicu i obratno

Uz pretvorbu sintagmi u zavisnu recenicu i obratno, iz prva Cetiri primjera tablice 12 moze se
vidjeti da je pri prevodenju doSlo i do pomicanja s razine sintagme u nezavisno slozenu
reCenicu 1 obratno, dok se iz druga tri primjera moze primijetiti kako ono S§to je na
nizozemskom sintagma s participom (glagolskim prilogom proslim odnosno glagolskim
pridjevom trpnim) u hrvatskom je preslo u zavisno sloZenu recenicu. Zadnja dva primjera u
tablici 12 prikazuju prijelaz iz prijedloznog skupa (II1:8) odnosno nezavisno slozene recenice

(XIV:14) u zavisno slozene nacinske reCenice tvorene pomocu glagolskog priloga, koji se

vrlo Cesto koristi u hrvatskom, pogotovo u knjizevnim tekstovima.

(XI:5) ...voor tewerkstelling in Duitsland = ...1 poslati na prisilan rad u Njemacku

(V:2) Zonder trottoir ging de straat... = Nogostupa nije bilo, ve¢ je ulica...

(VII:11) | ...hoe het zich nu precies voltrok... = ...tocan slijed kretanja valova...

(VIII:9) | Ook twee soorten boeken uit zijn vaders studeerkamer: de rij op het buffet
was om te lezen... = Tu su bile 1 dvije vrste knjiga iz o€eve radne sobe: red
na ormaru bio je za Citanje...

(VL:7) ...op de voorplecht aangekomen... = ...kada bi doSao na pramac...

(X:7) ...opgerolde vlechten over haar oren... = ...pletenice koje su bile zavijene
iznad usiju...

(X11:6) ...meegebrachte pan. = ...lonac koji je ponio sa sobom.
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(ITI:8) ...door een opening in de heg van de achtertuin... = ...prolaze¢i kroz otvor

u zivici vrta iza kuce.

(XIV:14) | “Niks,” zei Anton en dekte met zijn bovenlichaam en gekruiste armen zijn
boek af. = “Nista,” re¢e Anton prekrivsi knjigu gornjim dijelom tijela 1

prekrizenim rukama.

Tablica 12: Ostala pomicanja u razini

Pomicanjem u razini ciljni je tekst stilisticki prilagoden hrvatskom jeziku. Jasno, to je dovelo
1 do sintaktickih promjena, no iako se time mozda mijenja i ritam reCenica, efekt 1 znacenje

teksta u prijevodu su preneseni.
6.2 Semanticke strategije prevodenja

6.2.1 Antonimija

Pri prevodenju Atentata osim sintaktiCkih strategija, koriStene su i semanticke. Primjeri u
tablici 13 daju naslutiti kako nizozemski 1 hrvatski odredene situacije u odredenim
kontekstima izrazavaju ili opisuju iz neSto druk¢€ijih perspektiva. Tako u primjeru (VIII:14)
nizozemski izrazava zadrzavanje hladnoc¢e vani, dok je u hrvatskom naglasak na sprje¢avanju
prodiranja hladno¢e unutra. KoriStenjem antonimije pri prevodenju takve su se razlike
uspjesno premostile. U suprotnom, niemand zei iets u primjeru (XIII: 1), u prijevodu bi glasilo
nitko je rekao nesto ili, gramaticki pravilnije, nitko nije rekao nista, $to na hrvatskom djeluje
pomalo nezgrapno 1 neprirodno u ovom kontekstu, a Sto se koriStenjem antonimije sprijecilo.
Medutim, zanimljivo bi bilo istraziti u kolikoj mjeri nacini izraZzavanja ovakvih situacija
ovise o kontekstu te u kolikoj mjeri to ovisi o tome Sto se zeli istaknuti ili ¢ak o samoj
percepciji govornika. U svakom slucaju, kao $to se vidi iz primjera, ovakve promjene mogu
uzrokovati 1 promjene u sintaksi, poput promjene vrste rijeci, promjene u koheziji,
parafraziranje, promjene u strukturi recenice 1 sl. Time su poruka i efekt izvornog teksta u
prijevodu oCuvani, ali postoji mogucnost da je dozivljaj izvornog teksta ipak malo druk¢iji od

prijevoda.

(VIII:14) | Om zo veel mogelijk kou buiten te houden... = Kako bi se §to bolje
sprijecilo prodiranje hladnoce... (umjesto: kako bi se Sto viSe hladnoce

zadrzalo vani)
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(XI:8) De broers leken even weinig op elkaar... = ...braca nisu puno nalikovala

jedan na drugoga. (umjesto: samo malo)

(XIII:1) | Niemand zei iets. = Svi su Sutjel..

(XV:9) | ..met Adolfis het nooit in orde gekomen. = ...ali s Adolfom je to problem 1

danas. (umjesto: to nikada nije postalo u redu)

Tablica 13: Antonimija

6.2.2 Promjene razine apstrakcije

Osim suptilnih razlika izmedu izvornog i ciljnog teksta do kojih su dovele do sada spomenute
prevoditeljske strategije, ciljni je tekst ponegdje konkretiziran ili je u¢injen apstraktnijim od
izvornog teksta. Iz tablice 14 nije teSko primijetiti da je proces konkretizacije bio nesto
ucestaliji od apstrahiranja, Sto je u skladu 1 s primjerima tablice 9, gdje koriStenjem
substitucije takoder dolazi do blage konkretizacije teksta. Na temelju toga, ¢ini se kako je
prijevod na hrvatski mozda malo konkretniji od nizozemskog izvornika. Promjenom razine
apstrakcije u ciljnom je tekstu doslo 1 do sintakti¢kih promjena. Primjer (I:8) tako prikazuje
kako je prijedlozni skup u prijevodu postao zavisna recenica, dok se u primjeru (IV:6) samo
jedan prilog, later, promijenio u zavisnu recenicu, koja je sa sobom donijela i znacajne

promjene u distribuciji.

Kao konkretizacija, 1 apstrahiranje se uglavnom koristilo jer se odredeni pojmovi i
situacije na hrvatskom izrazavaju druk¢ije nego na nizozemskom, te bismo doslovnim
prevodenjem izraza izvornog jezika, na ciljnom jeziku dobili neprirodnu, a ponekad i
gramaticki neto¢nu konstrukciju. Medutim, apstrahiranjem je takoder doslo 1 do promjena u
distribuciji, kao Sto se vidi iz primjera (IV:2), a na primjerima (II1:2) 1 (IV:5) mozZe se vidjeti
tipina promjena polozaja predikata u recenici, do ¢ega dolazi pogotovo ako je u jednom
jeziku predikat razdvojen (djeljivi glagoli u nizozemskom ili sloZeni glagolski oblici), a u

drugom ne, pri cemu se automatski mijenja i ustrojstvo recenice.

Konkretiziranje

(1:8) ...uit onbezorgder dagen... = ...koje je potjecalo iz boljih vremena...

(umjesto: iz boljih vremena)

(IV:6) Iets met later... = Necega vezanim za vrijeme koje ¢e tek doéi... (umjesto: s

kasnije)
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(VL:7) Dan was de man aan boord en liep over de zijkant van de aak naar voren...
= Tada bi muskarac bio na palubi i s jedne strane brodice koracao bi od
krme prema pramcu... (umjesto: prema naprijed)

(VI:13) zulke dingen = takwvi [...] prizori (umjesto: stvari)

(X:6) ...keek hij weer in zijn boek. = ...pogled je ponovo spustio na knjigu pred
sobom. (umjesto: na svoju knjigu)

(XI:12) Peter had het blonde en blauwe van zijn moeder, Anton het donkere en
bruine van zijn vader... = Peter je imao plavu kosu 1 plave o¢i na majku,
dok je Anton imao o¢evu tamnu_kosu, smede oc€i...

(XIV:9) En toen tot Anton... = A onda se obrati Antonu... (umjesto: prema)

(XIV:16) | Ik mag ook nooit bij hem O kijken. = Ja u njegove knjige nikada ne smijem
zavirivati. (umjesto: kod njega)

(XVIII:18) | ...en wees O op zijn voorhoofd. = ...te upre prst o ¢elo. (umjesto: 1 pokaze
prema celu)

Apstrahiranje

(II1:2) binnenliep = bi [...] posjetio (umjesto: uSao unutra)

(Iv:2) Opzij en aan de achterkant... = Svuda uokolo... (umjesto: sa strane 1 iza)

(IV:5) binnen te roepen = pozvati kuc¢i (umjesto: pozvati unutra)

Tablica 14: Promjene razine apstrakcije

6.2.3 Promjene u distribuciji

Pri promjeni razine apstrakcije, pomicanju u razini, promjenama u koheziji, promjeni
strukture sintagme, a povremeno i pri ostalim prevoditeljskim strategijama cesto dolazi 1 do
promjena u distribuciji. Tablica 15 prikazuje slucajeve gdje se pojam izrazen jednom rijecju
na nizozemskom u hrvatskom prijevodu sastoji od dvije ili viSe rijec¢i. Razlog tome je Sto
nizozemski (nove) pojmove lako moZe izraziti tvoreci rije€i spajanjem postojecih rijeci, a ti
se pojmovi na hrvatskom ne mogu izraziti na isti nacin, ve¢ se Cesto izrazavaju koriStenjem

viSe leksickih jedinica.

(V:1) in een visgraatmotief = u uzorku riblje kosti

(V:9) ...stond een molen die nooit draaide. = ...nalazila se vjetrenjaca koja
nikada nije radila.

(VL:1) intrekken = privu¢i k sebi
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(VIIL:7) keukengerei = pribor za kuhanje

(X:9) achtertuin = vrta iza kuce

(XI:14) vorstperiode = ekstremno niskih temperatura

(XIII:15) | herfstmode 1938 = po jesenjoj modi 1938.

(XVIII:24) | spertijd = doba policijskog sata

(XVIII:16) | speelblad = plocu za igru

Tablica 15: Promjene u distribuciji — vise leksickih jedinica

Dok se pri prevodenju nizozemskih sloZenica na hrvatski broj leksickih jedinica cesto
povecavao, u pojedinim drugim sluCajevima taj se broj smanjio. Primjerice, do takvih je
promjena u distribuciji ¢esto dolazilo pri prevodenju glagola ¢ija se znaCenja u nizozemskom
mijenjaju dodavanjem priloga ili prijedloga, pri ¢emu prilozi i prijedlozi ¢esto oznaCavaju
smjer radnje koja se tim glagolom izraZava. U hrvatskom su takve 1 sli¢éne radnje uglavnom
izrazene razli¢itim glagolima, a ne kombinacijom glagola s prilozima i prijedlozima, kao Sto
je vidljivo iz primjera poput (VII:1), (VII:6) 1 (XVII:8). Osim §to se prijevodom mijenjala
distribucija leksickih jedinica, nerijetko se mijenjao i njihov poloZaj u re€enici, osobito ako se

u jednom od jezika predikat recenice razdvajao.

(V:8) ...een nacht gelogeerd had. = ...je jednom no¢io.

(VI:3) ...met zijn middel hing hij haaks over een meterslange stok... = Nagnut

naprijed, oslanjao se o nekoliko metara dug Stap...

(VI:8) ...zodat hij de boot onder zich vandaan naar voren duwde. = ...gurajuci tako

brodicu ispod nogu prema naprijed.

(VIL:1) ...kwamen er tjalken langs... = ...prolazile bi teglenice...

(VIIL:6) Dat instrument wierp zijn ontzielde licht door de kamer... = Uredaj je

obasjavao sobu beZivotnim svjetlom.

(X:8) nam een slok van = otpila

(XT1:4) ...kwam de handkar met de ketels de straat in... = ...pojavila su se ru¢na

kolica s kotlovima...

(XVIL:5) te weten te komen = saznamo

(XVIL:8) ...die bij elkaar komen... = ...8to se sjedinjuju...
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(XVIL:11) het bij elkaar komen = sustretanje

(XVIIL:6) Peter sloeg zijn boeken dicht... = Peter zatvori svoje knjige...

(XVIII:21) wel eens = jos

(XVII:16) | vouwde [...] uit = rasklopila

Tablica 16: Promjene u distribuciji — manje leksickih jedinica

6.2.4 Promjene u isticanju

Za razliku od promjena u distribuciji, koje su ve¢inom posljedica lingvistickih razlika izmedu
nizozemskog 1 hrvatskog, promjene koje su nastale u isticanju nastajale su iz stilistickih
razloga te su ovisile o tome $§to je stilisticki uobicajeno u ciljnom jeziku, kako je prevoditelj
odlucio prenijeti stil autora te o ostalim promjenama do kojih je doSlo u prevodenju 1 koje su
utjecale na poziciju teme, reme 1 pojma koji se htjelo istaknuti. Tako se na primjeru
(XVII:18) u tablici 17 moze primijetiti da je na nizozemskom viSe istaknuta rijec thuis, dok je
na hrvatskom istaknuto tebi. Takvim se promjenama nerijetko mijenjala struktura i redoslijed

rijeci u recenici.

(II:1) Het heette al zo toen... = Tako se ve¢ zvala kada... (ne: zvala se ve¢ tako)

(VL:5) ...terwijl een kind op het dek speelde. = ...a na palubi se igralo dijete. (ne: a

dijete se igralo na palubi)

(XVII:4) | ...enjij bent dan die herder. = ...1 tada si ti onaj pastir.

(XVII:18) | ...en thuis geef ik jou de andere. = ...a tebi kod ku¢e dam drugu.

Tablica 17: Promjene u isticanju

6.2.5 Parafraziranje

Parafraziranje je zasigurno bila jedna od najviSe koriStenih strategija prevodenja, a vrlo se
cesto koristila 1 paralelno s drugim strategijama, kao Sto je prikazano brojnim primjerima u

tablici 181 19.

Parafraziranje se prvenstveno koristi kada ciljni jezik ne sadrzi ekvivalentnu rijec ili
izraz koriSten u izvornom tekstu te stoga ne ¢udi kako su nizozemske konstrukcije s om...te,
kao u primjerima (VIII:8) 1 (VIII:9) tablice 18, kojima se obicno izrazava neka namjera ili

namjena, konstrukcije s egzistencijalnim er, konstrukcije s men, prikazane primjerima
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(IT1:10) 1 (V:3), 1 konstrukcija poput waar s prijedlogom, koja je u primjeru (X:10) koriStena

kao veznik, prevedene pomocu strategije parafraziranja.

(VIIL:8) ...een hooikist om eten warm te houden. = ...sanduk oblozen sijenom koji je
sluzio za odrzavanje topline obroka.

(VIIL:9) ...de rij op het buffet was om te lezen, de stapel romannetjes op de grond om
het noodkacheltje mee aan te maken... = ... red na ormaru bio je za Citanje,
hrpa nekih romana na podu sluzilo je za potpaljivanje vatre u malom
Stednjaku...

(VIII:10) ...als er wat te koken was... = ...ako bi se na$lo nesto za kuhanje.

(X:10) ...waar momenteel niets aan gedaan kon worden... = ...no po tom se pitanju
tada niSta nije moglo napraviti...

(XI:8) Er zijn echtparen... = Postoje bra¢ni parovi...

(XVIII:22) | ...en even later was er niets anders meer te horen... = ...1 uskoro se nista
drugo nije moglo cuti...

(XVIL:3) ...en dat is er nog steeds. = ...ona je jos tu.

(XVIIL:4) ...die rivieren zijn er nog... = ...te rijeke jos su ovdje...

(I1I:10) Veel ging men niet met elkaar om op die kade... = Stanovnici te ulice nisu
se Cesto druzili...

(V:3) ...zodat men daar aangenaam achterover kon liggen. = ...tako da se tu

udobno moglo lezati.

Tablica 18: Konstrukcije s om...te, er, men te waar 1 prijedlogom

Tablica 19 prikazuje 1 ostale slucajeve gdje u hrvatskom ne postoji izraz koji odgovara onom

na nizozemskom jeziku te se zato na hrvatskom parafrazirao. Ponekad je to ukljucivalo

imenice, poput primjera (III:3), (V:2) 1 (XII:7), odredene glagole poput scheen u (I111:11), ¢iji

bi doslovan prijevod bio djelovao je ili cinio se, ili op en neer te klotsen u (VIL.5), te

specificne izraze kao u primjerima (VI:11), (XI:6), (VIL:5;), (XV:7), (XVII:1), (XVIII:17)...

(I:5) hadden [...] allure = nalikovale su

(1:6) ...ofschoon zij eerder klein waren dan groot... = ...iako bi se prije moglo re¢i
da su male nego velike...

(I1I:3) 'kaakje' = 'suhi keks'

(ITL:7) ...was zijn dochter weer bij hem ingetrokken... = ...pod njegov se krov
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vratila kéer Karin...

(III:11) Hij scheen iets te zijn bij een verzekeringsmaatschappij... = Pricalo se da je
muz zaposlen u jednom osiguravajuc¢em drustvu...

(Iv:3) Daar, op die landjes... = Upravo bi na ta polja...

(IV:8) rondscharrelden = su [...] pocela istraZivati tlo

(V:2) ...ging de straat over in de grasberm... = ...ve¢ je ulica bila obrubljena

(VI:11) Daar was iets heel raars aan de hand... = Nesto je jako ¢udno bilo u tom...

(VIL:5) ...daar begon het water dan plotseling op en neer te klotsen... = Tamo bi se
voda odjednom podigla i odmah spustila...

(VIL:5y) een heel eind verder = u daljini

(VII:12) ...maar elke keer groeiden de factoren aan tot een patroon... = ...ali bi svaki
put mreza bila tako komplicirana...

(VIIIL:1) De salamander... = U okrugloj je Zeljeznoj peci...

(VIIL:3) in de achterkamer = u sobi straznjeg dijela kuce

(VIIL:) een hooikist = sanduk oblozen sijenom

(XI:6) Omdat hij twee keer was blijven zitten... = Budu¢i da je jednom morao
ponavljati razred...

(XI:7) en al = izmedu ostaloga

(XI:9) ...en dat betekent misschien... = ...a razlog je tomu mozda...

(XI1:7) smurrie = sluzaste tekucine

(X:8) koudgeworden surrogaatthee = ve¢ hladnog ¢ajnog nadomjestka

(XIV:1) Hoe lang is vijfduizend jaar geleden? = Prije koliko je vremena bilo pet
tisu¢a godina?

(XIV:2) ...zonder van zijn boek op te kijken. = ...ne podizu¢i pogled s knjige.

(XIV:3) Ja, nogal wiedes. = Da, to znam...

(XIV:5) ...dat de mensen [...] beschaving hadden? = ...da li je 1 tada [...] postojala
kultura?

(XIV:8) ...die jongen niet zelf formuleren? = ...da dijete samo izrazi ono Sto zZeli
reéi?

(XIV:13) ...en kwam naast Anton staan. = ...te je priSao Antonu.

(XV:3) ...zoals bleek uit trotse geboorteadvertenties... = ...kako se moglo procitati u

novinskim oglasima ponosnih roditelja o rodenju nasljednika...
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(XV:7) ...dan waren zijn ouders [...] fout geweest, en niet zo'n beetje ook. = ...da su

mu roditelji bili na pogresnoj strani i to ne napola, nego cijelom duSom.

(XV:10) ...zal de tweede wereldoorlog werkelijk achter de rug zijn... = ...to ¢e biti

znak da smo zaista prevladali Drugi svjetski rat...

(XVII:1) | toch eens = samo

(XVII:2) | zijdelings = u obliku usporedbe

(XVIL:6) | wel =po svemu sudeci

(XVII:8) | Op een klein foutje na. = Samo s jednom greskicom.

(XVII:11) | Pas dan klopt het ook met die twee legers. = Tek se onda moZe napraviti
usporedba s dvije vojske.

(XVII:14) | ...zei Peter op een toon waaruit bleek, dat hij het ook niet wilde weten. =

...odgovorio je Peter, tonom kao da ga ni ne zanima.

(XVIII:1) | Die is goed! = Kako dobro!

(XVIII:12) | Kom, laten we een spelletje doen... = Hajmo odigrati jo$ jednu igru...

(XVIII:17) | Ik wil met groen. = Ja bih bio zeleni.

Tablica 19: Parafraziranje

Kod parafraziranja je najvaznije da se prenese poanta i efekt teksta, dok je nac¢in na koji ¢e
prevoditelj to uciniti poprili¢no proizvoljan. Naravno, u to su ukljucene razli¢ite promjene u
sintaksi, a kako parafraziranje prevoditelju daje nesSto vise slobode, u prijevodu se uvelike
moze promijeniti 1 dozivljaj izvornog teksta. Upravo je zato parafraziranje strategija kojom se

ciljni tekst Atentata mozda najvise odmaknuo od izvornog teksta.

6.2.6 Promjene tropa

Umjesto parafraziranja, kako se u prijevodu ne bi izgubili efekt 1 slikovitost, kada se radi o
tropima, poput onih prikazanih u tabici 20, ako se trop nije mogao doslovno prevesti, za
prijevod su najces¢e odabrani semanticki razli€iti, ali sliéni izrazi kojima se samo na druk¢iji
nacin izrazava isti trop. Kod prevodenja Atentata, pronalazenje ekvivalenata na hrvatskom za
primjere poput (I:9), (I:4) 1 (XIV:17) zahtjeva maStovitost 1 snalazljivost prevoditelja.
Naime, trop primjera (XIV:17) u hrvatskom se, a vjerojatno ni u nizozemskom, ne koristi
¢esto u svakodnevnoj komunikaciji, a tropi u (1:9) 1 (II:4) jedinstvene su metafore, koje su 1
lingvisticki specifitne za nizozemski te su ujedno 1 igre rijeci. Buduéi da se u prijevodu

mijenjao nacin izricanja tropa, promjene u ciljnom jeziku utjecale su i na sintaksu, a
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ukljucivale su i transpoziciju, promjenu strukture sintagme, pomak u jedinici, promjene na

razini recenice, promjene u koheziji, distribuciji 1 sl.

(I:1) Ver, ver weg = Neko¢ davno

(1:9) Welgelegen, Buitenrust, Nooitgedacht, Rustenburg = Lijep vidik, Pocin,
Nehaj, Spokoj

(11:4) ... had Anton de naam 'Binnenrust' niet opgevat als de rust van het
buitenzijn, maar als iets dat buiten de rust was, - zoals 'buitengewoon' niet
op het gewone van het buitenzijn slaat... = ...Anton ime “Po¢in” nije

shvac¢ao kao mir, odmor, nego kao otpocCinjanje, nemir...

(XIV:9) | Die stond toen nog in de kinderschoenen. = Tada je kultura bila joS u

povojima.

(XIV:15) | Laat dat, Tonny... = Ma, hajde, Toni...

(XIV:17) | Gelogen en gestonken... = LaZi 1 mazi...

(XVIIL:4) | in godsnaam = za boga miloga

(XVIII:7) | Wie lacht niet, die de mens beziet. = Tko promatra ljude, glasno se smije.

Tablica 20: Promjene tropa

[ako ith u ovom prijevodu nije bilo mnogo 1 iako su efekt i poruka preneseni, promjenom
tropa, ciljni je tekst jo§ malo promijenjen te se u nekim slucajevima dosta razlikuje od

izvornog teksta, ¢ime se ponovo dozivljaj teksta mijenja.

6.3 Pragmaticke strategije

6.3.1 Ekspliciranje

Sintakticke 1 semantiCke strategije upotpunjene su pragmatickim, koje se Cesto koriste 1
zajedno. Na primjer, u tablici 21 mogu se vidjeti slucajevi gdje je prijevod Atentata na
hrvatskom eksplicitniji od izvornog teksta. U primjerima poput (V:1), (XII:5) 1 (XVIII:22),
djelomicno su i pomocu parafraziranja tekstu eksplicitno dodati elementi koji su izvornom
tekstu tek implicirani, ¢ime su ponegdje nastale 1 promjene u distribuciji te u pomicanju
razine. Tako primjer (V:1) prikazuje pomicanje razine s prijedloZznog skupa na zavisnu
reCenicu, dok su kaarten u primjeru (XII:5) prafrazirane i eksplicirane u kartice za zivezne

namirnice, $to je dovelo do promjena u distribuciji. Konacno, zbog lingvistickih razlika,
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moglo bi se re¢i da primjeri tablice 21 ponovo upucuju na to da je prijevod teksta na hrvatski

mozda nesSto konkretniji od nizozemskog izvornika.

(I1:3) ...geschreven in griekse letters @. = ...pisano slovima grckog alfabeta.

(V:1) De klinkers van de rijweg aan de voorkant... = Opeke ceste koja je prolazila

ispred kuca...

(V:2) het jaagpad = stazi uz vodu

(VII:6) Een © labda = gréko slovo labda

(VII:10) ... en @ glad werd. = ...1 nestala ostavljaju¢i glatku povrSinu.
(VIIL:4) ...als een @ ypsilon... = ...u obliku slova ipsilon.

(XII:5) kaarten = kartice za ZiveZne namirnice

(XIII:3) Met een sjaal om Q... = Sa Salom oko vrata...

(XVIII:22) | Steenwijk legde zijn boek geopend naast zich neer @... = Gospodin

Steenwijk polozi otvorenu knjigu pokraj sebe na stol...

Tablica 21: Impliciranje 1 ekspliciranje

6.3.2 Promjena informacija

Za razliku od lingvistickih razlika medu jezicima, kada se radilo o kulturoloSkim razlikama,
pojmovima koji su kulturoloski odredeni te za koje zbog toga ne postoji izraz na hrvatskom
jeziku, u prijevodu ih je trebalo pojasniti dodavanjem informacija, koje nisu navedene u
izvornom tekstu na nizozemskom, jer u suprotnom postoji mogucnost da citatelji ciljnog
teksta pojmove ne bi mogli sasvim razumjeti. Tako je u prijevodu primjera (IV:2) trebalo
pojasniti da osim §to pojam opgespoten veld znali izdignuto polje, da su ta polja specifi¢na
po tome $to su 1 naplavljena te da se nazivaju landjes. Potrebno je bilo pojasniti 1 pojmove
vezane za Drugi svjetski rat, kao u primjerima (XV:1) 1 (XV:4) te nizozemske sloZenice
poput (X:7). No, ponekad se dodatna informacija trebala navesti zbog stilisti¢kih razloga i
jezicnih konvencija, kao u primjeru (XIV:2), jer je u ovakvom kontekstu u hrvatskom
prirodnije uz necije prezime koristiti 1 rijeci oslovljavanja, poput gospodin. Kod ucestalosti
promjene informacija treba uzeti u obzir da takve promjene pri prevodenju uvelike ovise o
vrsti teksta te o tematici koju tekst obraduje, a buduci da je tematika Atentata Drugi svjetski

rat, a radnja se odvija u Nizozemskoj, kultoroloski odredeni pojmovi nisu bili iznenadenje.

(IV:2) | opgespoten veld = naplavljena izdignuta polja zvana “landjes”
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(V:7) in Artis = u zoloskom vrtu Artis

(X:7) als twee ammonshorens = poput dva puza nalik rogovima egipatskog

bozanstva Amona

(X:9) O De waterleiding [...] maar nu was zij bevroren @. = Naime, iako vodovod

[...] bio je zamrznut te nije radio.

(XIV:2) | O Steenwijk = gospodin Steenwijk

(XV:1) | de NSB-leider @ = vode NSP-a, Nacionalistickog pokreta

(XV:4) | ...zoals bleek uit trotse geboorteadvertenties met wolfsangels of runtekens

er boven. = ...kako se moglo procitati u novinskim oglasima ponosnih

roditelja o rodenju nasljednika, ukraSenih SS-znakom ili simbolom NSP-a,

zamkom za vukove...

Tablica 22: Promjena informacija

Dodavanje informacija koje uopée ne postoje u izvornom tekstu svakako 1 sintakticki
primjetljivo mijenjaju izvorni tekst. Medutim, ovakve su promjene teksta ponekad nuZne

kako bi se Citatelju osiguralo prenoSenje tocne poruke i to¢nog znacenja taksta.

7. Zakljuak

Cilj ovog rada bio je utvrditi (a) odredene razlike izmedu hrvatske 1 nizozemske sintakse, (b)
sintakticke probleme u prevodenju koji mogu nastati kao posljedica tih razlika te (c)
prevoditeljske strategije koje su koriStene kako bi se sintaktiCki problemi u prevodenju
rijeSili. Rezultati analize prijevoda prologa i1 prvog poglavlja Atentata Harryja Mulischa
ukazuju na to da odredene razlike izmedu hrvatske i nizozemske sintakse uzrokuju razlicite
sintakticke probleme u prevodenju. Ovisno o tome koje su prevoditeljske strategije koristene
kako bi se sintakticki problemi rijesili, ciljni se tekst ne samo sintakticki, ve¢ 1 stilisticki, u
manjoj ili vecoj mjeri mijenjao 1 udaljavao od izvornog teksta, ali se istovremeno priblizavao
ciljnoj publici 1 prilagodavao se duhu pisanja na hrvatskom jeziku. Na temelju toga, moguce
je da rezultati upucuju na to da sintakti¢ki problemi pri prevodenju ciljni tekst mogu uciniti

manje vjernim originalnom, izvornom tekstu.

Detaljnija analiza prijevoda pokazala je da se sintakti¢ki problemi najc¢esce rjeSavaju
sintaktiCkim strategijama prevodenja. Transpozicija je posluzila kako bi se promjenom vrste

rije¢i rijeSio problem prevodenja nizozemskih glagolskih priloga sadaSnjih u funkciji
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pridjeva, glagola koriStenih u zavisnim recenicama, koji opisuju radnju koja slijedi nakon ili
se paralelno odvija s nekom drugom radnjom, te problem prevodenja pasivnih recenica.
Strategijom pomaka jedinice u prijevodu je bilo moguce jednu re€enicu rastaviti u dvije te
nizozemske sloZenice opisati koriste¢i visSe od jedne rijeci. Nadalje je promjenom strukture
sintagme rijeSen problem nedostatka ¢lanova u hrvatskom, a promjenom strukture surecenice
olaksano je prevodenje pasivnih reCenica te premos¢ivanje razlike izmedu viSe analitickog
nizozemskog 1 flektivnog, sintetickog hrvatskog. Promjene na razini recenice u prijevodu su
omogucile pretvaranje glavnih re¢enica u zavisne, dok su se promjene u koheziji koristile na
viSe nacina: posluzile su kao pomo¢ pri prevodenju uvijek leksicki izraZzenog subjekta;
elipsom 1 substitucijom rijeSen je problem prevodenja zamjenica, a substitucija je omogucila 1
prevodenje specificne nizozemske konstrukcije s daar 1 prijedlogom; te konacno,
izostavljanjem 1 parafraziranjem prevedne su konstrukcije s nizozemskom “zamjenicom” er.
Zadnja koriStena sintakticka strategija, pomicanje u razini, koriStena je kako bi se uspjesno

prevele odredene sintagme, djeljivi glagoli 1 prilozi, koji ¢esto opisuju smjer neke radnje.

Analiza prijevoda ocekivano je potvrdila 1 drugu zanimljivost, naime, da se sintakticki
problemi takoder mogu pojaviti istovremeno sa semantiCkim 1 pragmatickim problemima.
Tako se koriStenjem antonimije 1 konkretizacije ciljni tekst prilagodio konvencijama
hrvatskog jezika, a promjenama u distribuciji uspjele su se premostiti razlike u tvorbi rijeci te
u nacinu izrazavanja smjera neke radnje. Nadalje, promjenama u isticanju uspjele su se
rijesiti stilistiCke razlike izmedu nizozemskog 1 hrvatskog, dok su parafraziranjem prevedeni
izrazi 1 rijeCi specifiéni za nizozemski, poput konstrukcija s om...te, “zamjenicom” er,
glagolom schijnen, konstrukcije s men te konstrukcije s waar 1 prijedlogom. Konacno,
semanticka strategija promjene tropa omogucila je prijevod slikovitih izraza i rijeci, rijeci

prenesenog znacenja 1 metafora.

[ako nisu koriStene u velikoj mjeri, pragmaticke strategije, poput ekspliciranja 1
promjene informacija, kojima su se rjeSavali 1 sintakti¢ki problemi, omogucile su da se ciljni

tekst prilagodi 1 pribliZi ciljnoj publici.

Koristenje ovih sintaktickih, semanti¢kih 1 pragmatickih prevoditeljskih strategija
ostavilo je trag na dozivljaj, efekt i1 izgled ciljnog teksta, Sto u manjoj, §to u vecoj mjeri,
ovisno o kontekstu u kojem je strategija koriStena 1 o tome koja je strategija odabrana.
Prevodenje je stoga slicno prelijevanju tekucine iz vréa jednog oblika u vr¢ drukcijeg oblika,

pri ¢emu prevoditelj bira u koju ¢e boju pretvoriti tekucinu, sredstva kojima ¢e to uciniti,
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hoce 1i preliti istu koli¢inu teku¢ine 1 kojeg ¢e oblika biti novi vr¢. Upravo se zbog takvih
razli¢itih procesa ciljni tekst istodobno udaljavao od izvornog teksta i priblizavao se na¢inu
izrazavanja na hrvatskom, a pritom se prilagodavao i ciljnom Ccitateljstvu. Za takav proces
prevodenja te kako bi se pronasla ravnoteza izmedu vjernosti izvornom tekstu, kreativnosti i
¢itkosti na ciljnom jeziku, u prevodenje je potrebno ukljuciti viSe dimenzija i samo znanje
dvaju jezika najces¢e nije dovoljno. Budu¢i da se prevodenjem i koriStenjem prevoditeljskih
strategija izvoran nacin ostvarivanja poeti¢nosti izvornog teksta te nacin umjetniCkog
izraZzavanja autora u odredenoj mjeri mijenja, teSko bi bilo zakljuciti da je Citatelj koji je
procitao ciljni tekst, zaista procitao 1 izvorno djelo. Bilo bi zanimljivo vidjeti bi li se strategije
koriStene pri prevodenju prologa i prvog poglavlja Atentata u istoj mjeri koristile 1 pri
prevodenju ostatka knjige, u kojoj se mjeri koriste pri prevodenju drugih knjizevnih djela s

nizozemskog na hrvatski jezik te kako njihovo koristenje utjeCe na efekt ciljnog teksta.

Zahvaljuju¢i svakodnevnoj internacionalnoj komunikaciji 1 multikulturalnoj
povezanosti govornika razlicitih jezika, prevodenje nam svakodnevno postavlja nova pitanja i
nove izazove. I to je dobro, jer nam upravo to daje priliku za razvoj i usavrSavanje nacina
prenosenja misli, ideja 1 razli¢itih pogleda na svijet u nastojanju da premostimo jaz, ne samo

izmedu jezi¢nih, ve¢ 1 kulturoloSkih razlika, kako bi nas te iste spajale, a ne razdvajale.
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