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Uvod

Tema ovog diplomskog rada bit ¢e fonoloski uvjetovane glasovne promjene,
(jednacenje po zvucnosti, jednacenje po mjestu tvorbe i ispadanje suglasnika). Navedena tema
proucit ¢e se u trima osnovnoskolskim (Druzijani¢ Hajdarevi¢, Lugari¢, Romi¢, Sykora-Nagy,
Rijeci hrvatske 8; Kovac, Juki¢, Juri¢ev-Dumpavlov, Hrvatska krijesnica 8; Rihtarié,
Marija¢i¢, Volimo hrvatski! 8) i trima srednjoskolskim udZbenicima (Cubri¢, Ucimo hrvatski
jezik 1; Dujmovi¢ Markusi, Pavi¢-Pezer, Fon-fon 1; Zrinjanin, Hrvatski jezik 1) te u trima
gramatikama hrvatskoga jezika (Tezak, Babi¢, Gramatika hrvatskoga jezika: prirucnik za
osnovno jezicno obrazovanje; Sili¢, Pranjkovi¢, Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i
visoka ucilista; Bari¢ i sur., Hrvatska gramatika). Navedeni udzbenici u trenutnoj su

sluzbenoj uporabi, propisalo ih je Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta.

Promatrat ¢e se razlike u terminologiji te objasnjenja i prikaz glasovnih promjena u
ranije navedenim izvorima. Proucit ¢e se u kojoj se mjeri te tri glasovne promjene medusobno
razlikuju ovisno o autorovim gledistima, koliko je rije¢ samo o terminoloskih razlikama, a
koliko se pojedine promjene zaista drugacije opisuju. Promatrane ¢e glasovne promjene biti
grupirane u tri skupine (osnovnoskolski udzbenici, srednjoskolski udzbenici i priru¢nici). Te
¢e se razlike najprije usporedivati unutar svake skupine pojedinacno, a na kraju ¢e ukratko biti

prikazana i usporedba cjelokupnog prouc¢avanog materijala.

Glasovne promjene (alternacije)

Razli¢iti izvori nude razli¢ite definicije glasovnih promjena, to jest alternacija.
Pogledajmo samo neke od njih. Za pocetak jedna iz neSto starijeg izvora. Simeon (1969: 53)
kaze da je to ,,svaka pravilna zamjena jednoga glasa drugim, tj. promjena glasova U raznim
oblicima jedne te iste osnove ili afiksa rije¢i (u raznim njezinim oblicima i izvedenicama)®.
Trask (2005: 28) alternacije definira kao ,,mijenjanje fonetskog sastava jezi¢nog elementa,
ovisno o mjestu njegove promjene®. U Velikom skolskom leksikonu pod natuknicom glasovnih
promjena ocekivano nailazimo na dosta jednostavno objasnjenje: ,,promjene koje se dogadaju
u rijeCima kada se nadu zajedno dva glasa razli¢ita prema nekom kriteriju (npr. prema

zvucnosti) ili se tezi lakSem izgovoru“. Na Hrvatskom jezicnom portalu pod natuknicom



alternacija uz kvalifikator lingv. nalazimo samo ,,promjena“. Ani¢ i Goldstein (2004: 122)

asimilaciju odreduju kao ,,jednacenje glasova prema nekom obiljezju artikulacije®.

Autorice Rihtari¢ i Marija¢i¢ u svome udzbeniku Volimo hrvatski! objasnjenje
glasovnih promjena daju na nacin koji se i ocekuje od osnovnoskolskih udzbenika: kroz pricu
1 opis. Pomalo netipi¢no, glasovne promjene na pocetku usporeduju s kameleonima
nadovezujuéi se time na ranije ispri¢anu pri¢u Kameleoni pricaju kozom. Kao i kameleoni, i
glasovi imaju razlicita svojstva te se i oni zbog svoje razliCitosti prilagodavaju jedan drugome
i mijenjaju se. ,,Kad se jedan pored drugoga nadu glasovi razlicitih svojstava, dolazi do
glasovnih promjena radi lakSega izgovora® (Rihtari¢ — Marijaci¢ 2014: 19). Pritom se ,,jedan

glas moZe zamijeniti drugim ili se glasovi mogu umetati, stapati, jednaciti ili gubiti®.

Tezak 1 Babi¢ (2000: 62) ne daju tipicnu definiciju glasovnih promjena, nego ih u
¢itavom jednom krac¢em odlomku opisuju. Rec€enica koja bi najblize obuhvacala njihovu srz
bila bi sljedeca: ,Katkad bi se u takvim glasovnim skupovima naSla u neposrednom
susjedstvu dva glasa razli¢ita po zvucnosti i tvorbi, pa ta razli¢itost dovodi do razlicitih
promjena: neki se glasovi mijenjaju, neki se gube, izmedu nekih se umece novi glas i sli¢no.*
Sili¢ 1 Pranjkovi¢ (2007: 23) za definiranje glasovnih promjena vaZnijom smatraju
informaciju o mjestu gdje te promjene nastaju pa tako kazu da se glasovnim promjenama
tradicionalno nazivaju promjene do kojih dolazi ,,na granicama sloga, ali i na granici morfema
1 osnove 1 na granici osnove 1 morfema te na granici rijeci 1 rije¢i kad se na njima pojave
raspodjele fonema koje im ne odgovaraju“. Napokon, Bari¢ i suradnici (2005: 76) definiraju
ih ovako: ,,Promjene u fonemskom sastavu morfema ocituju se kao alternacije (zamjenjivanja)

pojedinacnih fonema i fonemskih skupova u morfemima*.

Fonoloski uvjetovane glasovne promjene

Prema Trasku (2005: 28) fonoloski uvjetovane glasovne promjene one su koje su
ovisne o polozaju fonema u rijeCi. Razlika izmedu fonoloSki 1 morfoloski uvjetovanih
alternacija jest ,,u tomu $to su prve zadane pravilima o razdiobi fonema i obuhvacaju sav
jezi¢ni materijal, dok su druge uvjetovane morfoloskim i tvorbenim pravilima pa obuhvacaju

samo odredene kategorije* (ibid.).



Od proucavanih devet izvora, u samo dva se od njih istrazivane tri glasovne promjene
upravo tako imenuju — fonoloski uvjetovanim glasovnim promjenama (Fon-fon 1), odnosno

fonoloski uvjetovanim alternacijama (Hrvatska gramatika). Evo kako ih ti izvori prikazuju:

»dam naziv fonoloski upucuje nas na fonem. Do glasovne promjene dolazi zbog
prirode fonema (zvucnost, mjesto tvorbe) ili zbog raspodjele fonema unutar rijeci. Stoga toj
skupini pripadaju jednacenja glasova (po zvucnosti i po mjestu tvorbe) te ispadanje

(gubljenje) glasova‘“ (Dujmovi¢ Markusi — Pavi¢-Pezer 2014: 49).

Prema vrsti promjene u fonemskom sastavu morfema razlikuju se dvije vrste
alternacija fonema:

1. alternacije fonema uvjetovane polozajem fonema u rijeci [...] (fonoloski uvjetovane
alternacije),

2. alternacije fonema uvjetovane morfoloskim i tvorbenim kategorijama (morfoloski
uvjetovane alternacije) (Bari¢ i sur. 2005: 76).

Iako Markovi¢eva Hrvatska morfonologija nije uzeta za detaljniju analizu u ovome
radu, korisno je istaknuti autorovo videnje fonoloski uvjetovanih glasovnih promjena iz
razloga S$to se uvelike razlikuje od svih dosad proucavanih. Naime, pod njima ne
podrazumijeva samo istaknute tri glasovne promjene, kod Markovica je taj popis daleko duzi.
Uz tri neosporne glasovne promjene (koje on naziva: 1) jednaCenjem konsonanata po
zvucnosti, 2) jednaenjem konsonanata po mjestu tvorbe i 3) ispadanjem konsonanata), on
ubraja jo§ ¢ak pet drugih promjena: 4) umetanje j, 5) umetanje a, 6) smjena I— o, 7) prijeglas,
8) smjena ¢ — e. Za fonoloske glasovne promjene kaze kako su uvjetovane fonoloski §to u
okviru morfonologije zna¢i da su uvjetovane obiljezjima glasova (fonova) koji dolaze u
dodir — njihovim istim, slicnim ili razli¢itim artikulacijskim svojstvima — ili slogovnim
ustrojem. FonoloSke su promjene ,,potpuno produktivne, govornici ih redovito, automatski,
beziznimno i potpuno nesvjesno provode uvijek, u svim govornim stilovima i pri svakome
tempu, u svim rijeima, ukljuuju¢i one koje nikad nisu culi i — nacelno, odnosno u
prototipnim slu¢ajevima — neovisno o naravi morfskoga Sava“ (op. cit. str. 30.). Za razliku od
fonoloskih, morfoloske glasovne promjene uvjetovane su ,,posve odredenim obli¢nim i

tvorbenim okruzjima u kojima se glas u morfu nade* (ibid.).



Terminologija

U ovome ¢e se dijelu rada proucavati nazivi kojima se autori koriste u svojim
udzbenicima 1 jezi¢nim prirunicima. Promatrat ¢e se za koje su se nazive pojedini autori
odlucili pri imenovanju glasovnih promjena, a za koje pri njihovu objasnjavanju; preferiraju li

hrvatske ili internacionalne izraze za vrste glasova 1 slicno.

Osnovnoskolski udZbenici

Za svrhu izrade ovoga rada uzeta su ranije navedena tri osnovnoskolska udzbenika
(Rijeci hrvatske 8, Hrvatska krijesnica 8 i Volimo hrvatski! 8). Odabrani su upravo ovi
udzbenici jer se zeli ispitati trenutno stanje u osnovnoskolskim udzbenicima (sva su tri

udzbenika u trenutnoj uporabi u osnovnim skolama).

Druzijani¢ Hajdarevi¢, Lugari¢, Romié, Sykora-Nagy, Rije¢i hrvatske 8: udZbenik

hrvatskoga jezika za osmi razred osnovne $kole

U ovome udZbeniku autorice promatrane tri glasovne promjene imenuju jednacenjem
po zvucnosti, jednacenjem po mjestu tvorbe i ispadanjem (gubljenjem) suglasnika. Kad
prikazuju jednacenje po zvucnosti, govore o zvuénim i bezvuénim zatvornicima. U prikazu
jednacenja po mjestu tvorbe autorice koriste hrvatske termine: zubnik, jedrenik, nepcanik i
dvousnenik. lako u samome nazivu posljednje od ovih triju glasovnih promjena autorice
razlikuju ispadanje od gubljenja, u prikazu promjene ne isticu nikakvu razliku medu njima,
dapace, u oba slu¢aja (dva ista suglasnika i dva sli¢na suglasnika) govore o ispadanju dok

gubljenje ni ne spominju.



Kovaé, Jukié, Juri¢ev-Dumpavlov, Hrvatska krijesnica 8: udzbenik hrvatskoga jezika za

8. razred osnovne §kole

Autorice ovog udzbenika odlucuju se za termin glasovi te promatrane tri glasovne
promjene objedinjuju pod naslovom Jednacenje i ispadanje glasova pa sukladno tome
promjene nazivaju jednacenjem glasova po zvucnosti, jednacenjem glasova po mjestu tvorbe i
ispadanjem glasova. U jednom od ranijih poglavlja koje je izravno povezano s ovim (Podjela
glasova po mjestu tvorbe i zvucnosti) koriste se terminom glasovi, ali i suglasnici, a prilikom
izrade tablice podjele suglasnika po mjestu tvorbe rabe hrvatske izraze (dvousnenici,

zubnousnenici, zubnici, desnici, nepcanici i jedrenici).

Rihtari¢, Marijaci¢, Volimo hrvatski! 8: udzbenik hrvatskoga jezika za osmi razred

osnovne $kole

Autorice ovog osnovnoskolskog udzbenika takoder su se odlucile za termin glasovi pa,
sukladno tome, nazivi promatranih triju glasovnih promjena glase: jednacenje glasova po
zvucnosti, jednacenje glasova po tvorbenome mjestu i gubljenje glasova. To nije neocekivano
budu¢i da je rije¢ o udZbeniku za osnovnoskolsko obrazovanje. Jedina ,,netipi¢nost™ u ovim
nazivima bila bi u slu€aju druge navedene promjene jer ¢e se u literaturi ¢eS¢e pronaci
sintagma s imenic¢kim atributom koja glasi mjesto tvorbe, a ne tvorbeno mjesto. U opisu
jednacenja glasova po zvucnosti koriste termine zvucni | bezvucni glas. Kad objasnjavaju
jednacenje glasova po tvorbenome mjestu koriste hrvatske termine pa tako govore o
nepcanicima i nenepcanicima, zubnicima, jedreniku i usnenicima. Sto se posljednje od
proucavanih triju promjena ti¢e, neobi¢no je $to autorice kroz tekst sve vrijeme koriste termin
gubljenje glasova, a u primjerima se, na samome kraju prikaza, odlu¢uju za sintagmu

gubljenje suglasnika. Vidljivo je inzistiranje na hrvatskim, a ne internacionalnim izrazima.



Razlike u terminologiji osnovnoskolskih udzbenika

Izvor Terminologija

DRUZIJANIC HAJDAREVIC, Ela, | Jedna¢enje po zvuénosti
LUGARIC  Zorica, ROMIC  Zrinka, | Jedna¢enje po mjestu tvorbe
SYKORA-NAGY Lidija (2014) Rijeci | Ispadanje (gubljenje) suglasnika
hrvatske 8: udZbenik hrvatskoga jezika za

osmi razred osnovne Skole. Zagreb: Profil.

KOVAC, Slavica, JUKIC  Mirjana, | Jednadenje glasova po zvuénosti
JURICEV-DUMPAVLOV, Meri (2014) | Jednadenje glasova po mjestu tvorbe
Hrvatska krijesnica 8: udZbenik hrvatskoga | ISpadanje glasova

jezika za 8. razred osnovne Skole. Zagreb:

Ljevak.

RIHTARIC, Andelka, MARIJACIC, Marina Jednacenje glasova po zvucnosti

(2014) Volimo hrvatski! 8: wudZbenik | JednaCenje glasova po tvorbenome mjestu
hrvatskoga jezika za osmi razred osnovne | Gubljenje/ ispadanje glasova

Skole. Zagreb: Profil.

Iako nisu drasti¢ne, razlike medu nazivima su prisutne. Tako ¢e prva proucavana
promjena u Rijecima hrvatskim 8 glasiti jednacenje po zvucnosti, a u druga dva udzbenika
jednacenje glasova po zvucnosti, dakle u prvome se udzbeniku izostavlja samo sastavnica
koja se promjenom jednaci. I u slucaju druge glasovne promjene autorice ostaju dosljedne kad
je rije¢ o izostavljanju sastavnice koja se jednaci pa tako naziv promjene glasi jednacenje po
mjestu tvorbe. U Hrvatskoj krijesnici 8 autorice su se odluCile za jednacenje glasova po
mjestu tvorbe, dok na jedinu neobi¢nost nailazimo u udzbeniku Volimo hrvatski! 8 gdje se
koristi netipi¢an termin tvorbeno mjesto pa tako naziv promjene glasi jednacenje glasova po
tvorbenome mjestu. I u slucaju tre¢e glasovne promjene, prisutne su razlike u terminologiji.
Tako ¢e u Rijecima hrvatskim 8 njezin naziv biti ispadanje (gubljenje) suglasnika (Sto je
zapravo prvi put da se u tome udZzbeniku imenuje Sto se konkretno mijenja u glasovnoj
promjeni — suglasnici), u idu¢a se dva udzbenika autorice odluc¢uju za termin glasovi te je
stoga u Hrvatskoj krijesnici 8 naziv promjene ispadanje glasova, a u Volimo hrvatski! 8
gubljenje glasova, odnosno ispadanje glasova (iako realno, autorice ne prave jasnu razliku

medu njima).




SrednjoSkolski udzbenici

Kao §to je u uvodu istaknuto, odabrana su tri srednjoSkolska udzbenika (Ucimo
hrvatski jezik 1, Fon-fon 1, Hrvatski jezik 1). Kao i kod osnovnoskolskih udzbenika, i ovdje se
inzistiralo na aktualnosti te se i ova tri udzbenika trenutno mogu nac¢i na Skolskim klupama
hrvatskih srednjih Skola. Uzeta su dva udzbenika za gimnazije i jedan za strukovne Skole kako
bi se vidjelo postoje li razlike u gradivu izmedu gimnazijskih udzbenika i onih za strukovne

srednje Skole te ako postoje, $to je to Sto €ini najvecéu razliku medu njima.

Cubrié, U¢imo hrvatski jezik 1: udzbenik za 1. razred gimnazije

Autorica ovog srednjoskolskog udzbenika koristi termin glasovi u svim trima
glasovnim promjenama, stoga one glase: jednacenje glasova po zvucnosti, jednacenje glasova
po mjestu tvorbe i gubljenje i ispadanje glasova. Na prvi pogled moze djelovati neobi¢no
autori¢ino koriStenje sastavnog, a ne rastavnog veznika pri imenovanju posljednje glasovne
promjene, no 1 za to postoji objasnjenje. Za razliku od ostalih udZbenika, autorica u ovome
razlikuje gubljenje od ispadanja. Navodi kako se gubljenje dogada kad se zbog glasovnih
promjena ili tvorbe rijeci zajedno nadu dva jednaka zatvornika pa se pritom jedan gubi. Za
razliku od toga, ispadanje se odnosi na ispadanje jednog od dvaju razli¢itih zatvornika. U

objasnjenju ovih triju promjena koristi izraze glas, suglasnik i zatvornik.

Dujmovi¢ Markusi, Pavi¢-Pezer, Fon-fon 1: udzbenik hrvatskoga jezika za 1. razred

gimnazije

Fonoloski uvjetovane glasovne promjene naslov je koji objedinjuje promatrane tri
glasovne promjene. To je neSto na Sto ne nailazimo u ostalim udZbenicima, pa ni u nekim
priruénicima hrvatskoga jezika (samo u Hrvatskoj gramatici). Sto se terminologije samih
naziva promjena tice, autorice se odlucuju za izraz glasovi te stoga nazivi promjena glase:
Jjednacenje glasova po zvucnosti, jednacenje glasova po mjestu tvorbe i ispadanje (gubljenje)

glasova. No, u prikazu i objasnjenju promjena uz izraz glas podjednako Cesto koriste i izraz



suglasnik. U prikazu jednacenja po mjestu tvorbe Kkoriste hrvatske izraze: zubnik, nepcanik,

usnenik i jedrenik.

Zrinjanin, Hrvatski jezik 1: udzbenik za 1. razred ¢etverogodiSnjih strukovnih Skola

Za razliku od prethodnoga udzbenika, u ovome autorica ne izdvaja posebno ove tri
glasovne promjene, nego ih jednostavno navodi u nizu s ostalim promjenama. Upotrebljava
termin suglasnici pa tako primjerice u prikazu jednacenja po zvucnosti govori o zvucnim i
bezvucnim suglasnicima. Sto se pak samih naziva promjena ti¢e, kad imenuje jednagenja, ¢ini
to bez definiranja Sto se to to¢no jednai pa su tako nazivi jednostavno jednacenje po
zvucnosti | jednacenje po mjestu tvorbe, dok posljednju promjenu naziva ispadanje suglasnika
i gubljenje suglasnika, pri ¢emu u oba slu¢aja podrazumijeva dodir dvaju istih suglasnika, tj.

drugim rije¢ima — ne praveci razliku medu njima.

Razlike u terminologiji srednjoSkolskih udZbenika

Izvor Terminologija

CUBRIC, Marina (2014) Udimo hrvatski | jednadenje glasova po zvuénosti
jezik 1: udibenik za 1. razred gimnagije. | jednacCenje glasova po mjestu tvorbe

Zagreb: Skolska knjiga. gubljenje i ispadanje glasova

DUJMOVIC MARKUSI, Dragica, PAVIC- | jednadenje glasova po zvuénosti
PEZER, Terezija (2014) Fon-fon 1: |jednacenje glasova po mjestu tvorbe
udibenik hrvatskoga jezika za 1. razred | ispadanje (gubljenje) glasova

gimnazije. Zagreb: Profil.

ZRINJANIN, Snjezana (2014) Hrvatski jezik | jednacenje po zvucnosti
1: udibenik za 1. razred Cetverogodisnjih | jednacCenje po mjestu tvorbe

strukovnih Skola. Zagreb: Alfa. ispadanje/ gubljenje suglasnika




Kao ni u slu¢aju osnovnoskolskih udzbenika, razlike u nazivlju nisu velike. Za
pocetak, bitno je istaknuti da je Fon-fon 1 jedini od svih proucavanih udZbenika
(osnovnoskolskih i srednjoskolskih) u kojemu se ove tri glasovne promjene objedinjuju pod
nazivom fonoloski uvjetovanih glasovnih promjena. U Ucimo hrvatski 1 i u Fon-fon 1 prva se
glasovna promjena imenuje jednako— jednacenje glasova po zvucnosti. U Hrvatski jezik 1
izostavlja se objekt jednacenja pa tako naziv promjene glasi jednacenje po zvucnosti. Isti je
slucaj prisutan i po pitanju druge proucavane promjene. Prva dva udzbenika nazivaju je
jednacenjem glasova po mjestu tvorbe, a u tre¢emu se ona naziva jednacenjem po mjestu
tvorbe. Za posljednju promjenu koriste se isti izrazi u svim trima udzbenicima, no to ne znaci
da pritom u svakome od njih pojedini izraz oznacava istu promjenu. Tako ¢e se u Ucimo
hrvatski 1 ona zvati gubljenje i ispadanje glasova i to ¢e biti jedini udzbenik koji zaista pravi
razliku medu njima. U Fon-fon 1 i u Hrvatski jezik 1 koristili su se termini ispadanje i

gubljenje glasova, no medu njima nije zaista postojala jasna razlika.

Priruénici

Tezak, Babi¢, Gramatika hrvatskoga jezika: prirucnik za osnovno jezi¢no obrazovanje

U svakoj od promatrane tri glasovne promjene autori su se odlucili za drugaciji naziv.
Tako ¢e se po zvucnosti jednaliti Sumnici pa ¢e naziv glasovne promjene glasiti jednacenje
Sumnika po zvucnosti, po mjestu tvorbe jednacit ¢e se glasovi stoga ¢e naziv glasovne
promjene biti jednacenje glasova po mjestu tvorbe, dok ¢e se gubiti suglasnici pa ¢e sukladno

tome naziv promjene biti gubljenje suglasnika.

U prikazu jednacenja Sumnika po zvucnosti i dalje se kroz tekst govori o Sumnicima
koji se kasnije dijele na zvucnike i bezvucnike. Pod glasovima koji se mijenjaju u jednacenju
glasova po mjestu tvorbe autori razumijevaju sumnike s, z, h i zvonacnik n. U objaSnjenju
glasovne promjene gubljenja suglasnika autori se koriste terminom zatvornici, a kad spominju
glasove d i t izrazom zapornici. Vidljivo je da Tezak i Babi¢ u svojoj gramatici inzistiraju na

hrvatskim nazivima za vrste glasova (Sumnik, zvonacnik, nepcanik, nosnik, usnenik, jedrenik).

Sili¢, Pranjkovi¢, Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista



Nakon nekoliko uvodnih recenica poglavlja o glasovnim promjenama, autori
upozoravaju na termine kojima ¢e se koristiti pri prikazu glasovnih promjena: ,,Odsad ¢emo
se umjesto pojma 'fonem' sluziti pojmom 'glas', pa onda i pojmovima ‘'samoglasnik’ i
'suglasnik’. Na takvu metajezicnu opasku ne nailazimo u ostalim priru¢nicima. Prvu
proucavanu glasovnu promjenu autori nazivaju izjednacivanjem ili asimilacijom po zvucnosti.
Drugu vrstu jednacenja imenuju izjednacivanje ili asimilacija po mjestu izgovora. Sintagma
mjesto izgovora netipi¢na je te se umjesto nje CeSce koristi izraz mjesto tvorbe. Posljednju
promjenu Cak i ne nazivaju posebnim imenom, nego samo u tekstu kazu kako se dva
suglasnika stapaju u jedan ili jedan suglasnik ispada. Za razliku od Tezaka i Babica, kod
Silica i Pranjkovic¢a vidljivo je da se autori ne odluuju za isticanje samog naziva vrste
glasova koji sudjeluju u promjeni. Tako ne isti¢u ni da je rije¢ o Sumnicima, ni konsonantima
pa ni samo glasovima, nego naprosto izostavljaju taj dio imenujuci promjene izjednacivanjem

ili asimilacijom po zvucnosti 0dnoSNO po mjestu izgovora.

U prikazu asimilacije po zvucnosti autori Koriste termine zvucni | nezvucni suglasnici
Sto je dosta rijedak slucaj jer se vecinom koristi naziv bezvucni suglasnici. No i za taj
postupak autori daju obrazloZenje: ,,Isto ¢emo se tako umjesto pojma 'bezvucni suglasnik’
sluziti pojmom 'nezvuéni suglasnik'. Prisutnost se naime svojstva glasa oznacava sa 'da’, koje
se ne biljezi, a neprisutnost sa 'ne', koje se biljezi.“ Vezano uz asimilaciju po mjestu izgovora,

rabe izraze: nepcani (palatalni) i nenepcani (nepalatalni) suglasnici.

U ovoj, kao i u Barievoj gramatici prisutno je koriStenje kosih (fonoloska
transkripcija) i uglatih zagrada (fonetska transkripcija). Ne iznenaduje §to one nisu prisutne u

Tezak-Babicevoj gramatici s obzirom na to da je pisana za osnovnoskolce.

Baric i sur., Hrvatska gramatika

Od odabranih priru¢nika jedino se u ovoj gramatici promatrane tri glasovne promjene
posebno izdvajaju na nacin kako je istaknuto u samome naslovu rada, a to je fonoloski
uvjetovane alternacije (s razlikom S$to se u naslovu ovoga rada koristi termin glasovne
promjene). Prva se promjena naziva jednacenje suglasnika po zvucnosti, druga jednacenje

suglasnika po mjestu tvorbe, a posljednja ispadanje (gubljenje) suglasnika.
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Kad je rije¢ o jednacenju po zvucnosti, autori razlikuju dva moguca smjera odvijanja

promjene pa tako prijelaz bezvucnih suglasnika u zvucne nazivaju ozvucivanjem, a suprotnu

promjenu prelaska zvucnih suglasnika u bezvuéne obezvucivanjem. Kod Tezaka i Babica

suglasnik se gubi, kod Sili¢a i Pranjkovic¢a on ispada ili se dva suglasnika stapaju u jedan.

Bari¢ i suradnici koriste obje moguénosti te posljednju promjenu nazivaju ispadanjem ili

gubljenjem suglasnika.

Razlike u terminologiji priru¢nika

Izvor

Terminologija

TEZAK, Stjepko, BABIC, Stjepan (2005)
Gramatika hrvatskoga jezika: prirucnik za
Zagreb:

osnovno jezicno obrazovanje.

Skolska knjiga.

jednacenje Sumnika po zvucnosti
jednacenje glasova po mjestu tvorbe

gubljenje suglasnika

SILIC, Josip, PRANJKOVIC, Ivo (2007)
Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i

visoka ucilista. Zagreb: Skolska knjiga.

izjednacivanje ili asimilacija po zvucnosti

izjednacivanje ili asimilacija po mjestu
izgovora

stapanje suglasnika (dva ista) ili ispadanje
suglasnika (dva razli¢ita) (nije jasno
naznacen naziv promjene u obliku imenice,
prisutan je samo glagolski oblik: ,,dva se
suglasnika [...] stapaju u jedan®, 1 ,,suglasnik

[...] ispada®)

BARIC, Eugenija i sur. (2005) Hrvatska
gramatika. Zagreb: Skolska knjiga.

jednacenje suglasnika po zvucénosti
jednacenje suglasnika po mjestu tvorbe

ispadanje (gubljenje) suglasnika

Prva se promjena u svim trima prirucnicima imenuje malo drugacije. TeZak 1 Babi¢

inzistiraju na objektu jednacenja istiCu¢i da su Sumnici ti koji se jednaCe pa tako naziv

promjene glasi jednacenje Sumnika po zvucnosti. Suprotno tome, Sili¢ i Pranjkovi¢ ne

stavljaju posebnu vaznost na isticanje Sto se tocno jedna¢i pa promjenu imenuju

izjednacivanje ili asimilacija po mjestu izgovora. U Hrvatskoj gramatici nailazimo na

11




najuobicajeniji naziv — jednacenje suglasnika po zvucnosti. Prelaze¢i na drugu promjenu
vidimo da ju Tezak i Babi¢ imenuju jednacenjem glasova po mjestu tvorbe odustajuéi pritom
od prije koriStenog izraza Sumnici. Gramatika Silia 1 Pranjkovica razlikuje se od drugih
priru¢nika po sintagmi mjesto izgovora za razliku od ¢e$ce koriStenog mjesta tvorbe pa tako
naziv glasi — izjednacivanje ili asimilacija po mjestu izgovora. Bari¢ i suradnici ostaju
dosljedni svojim ,klasiénim* nazivima te promjenu nazivaju jednacenjem suglasnika po
mjestu tvorbe. Takoder je bitno istaknuti da se jedino u Sili¢-Pranjkovi¢evoj gramatici prva i
druga promjena nazivaju izjednacivanjem ili asimilacijom, dok se u svih ostalih osam izvora
ona naziva jednacenje. Naziv zadnje prou¢avane promjene varira u svim trima udzbenicima.
Tezak 1 Babi¢ jednostavno je imenuju gubljenjem suglasnika, Sili¢ i Pranjkovi¢ nikako ju ne
imenuju, ve¢ jednostavno u tekstu kazu kako se dva ista suglasnika stapaju u jedan, a dok
govore o suglasniku t u odredenim skupovima, kazu kako on ispada. I naposljetku Bari¢ i
suradnici odluuju se za termine ispadanje odnosno gubljenje suglasnika (pritom ih

medusobno ne razlikujuci).
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Objasnjenje i prikaz glasovnih promjena

U ovoj ¢e se cjelini rada naglasak stavljati na sam nacin obrade i prikaza glasovnih
promjena. Promatrat ¢e se §to je posebno isticano u pojedinim izvorima, a $to je stavljeno u
drugi plan pa mozda ¢ak i zanemareno; koliko vaznosti koji autori pridaju nabrajanju velikog
broja primjera i iznimaka, a koji autori navode svega nekoliko primjera (ili nijedan).
Usporedivat ¢e se sam nacin definiranja promjena, ali i Sira slika razli¢itih autorovih videnja
glasovnih promjena. Obracat ¢e se paznja i na moguce propuste i nedostatke i nastojat ¢e se

dati vlastito rjeSenje na uoc¢ene probleme kako ne bi sve ostalo samo na kritici.

Osnovnoskolski udZzbenici

Druzijani¢ Hajdarevi¢, Lugari¢, Romié¢, Sykora-Nagy, Rijeci hrvatske 8: udZzbenik

hrvatskoga jezika za osmi razred osnovne $kole

Informacije korisne za razumijevanje sljede¢ih promjena objasnjene su u jednom od
prijasnjih poglavlja naslovljenog ,,Glasovi“. Tamo su priloZene i tablice zvu¢nih 1 bezvuénih
parnjaka i zatvornika po mjestu tvorbe te ih stoga ne¢emo naci i ovdje. Odjeljak o jednacenju
po zvucnosti autorice zapoinju pozivom na razmatranje dvaju primjera (sladak — slatka,
pisati — ispisati). Oba su primjera pregledno i jasno prikazana u tablici. Ono §to je netipi¢no
za osnovnos§kolski udzbenik jest da uz primjer sladak — slatka isticu da je rije¢ o promjeni
oblika, dok se kod primjera pisati — ispisati radi o tvorbi rije¢i. Opaski ovog tipa nema ni u
srednjoskolskim udZbenicima. U navedenim su rije€ima vizualno pregledno oznaceni zvucni i
bezvuéni glasovi (autorice biraju termin zatvornici). Slijedi tablica u kojoj predstavljaju
ozvucenje. Primjeri su imenice glazba i plovidba. Ovdje isticu kako se u oba leksema radi o
tvorbi rijeci. Kao 1 u prosla dva primjera, kroz tablicu je sve pregledno objaSnjeno te se lako

moze uociti koji su suglasnici zvucni, a koji bezvucni.
Na kraju poglavlja donose definiciju i ,,formulu® jednac¢enja po zvucnosti.
,Formula“ glasi:

zvucéni + bezvucni = dva bezvucéna
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bezvuéni + zvucéni = dva zvuéna.

Slijedi poglavlje o jednacenju po mjestu tvorbe. Kao i u prikazu prethodne glasovne
promjene, autorice i ovdje poti¢u ucenike na razumijevanje tabli¢nog prikaza u kojemu je
objasnjena glasovna promjena. Iznose Cetiri primjera, po jedan za svaki od glasova koji
sudjeluju u ovome jednacenju (uz svaki je istaknuto da se radi o tvorbi rijeci). Pregledno su i

razumljivo oznaceni glasovi prema mjestu tvorbe.
Autorice kao zaklju¢ak donose definiciju 1 formulu.
Formula glasi:
S iz ispred nepCanika — §i
h ispred nepéanika — §
nispredbip—-m

Zadnju od proucavane tri fonoloski uvjetovane glasovne promjene autorice nazivaju
ispadanje (gubljenje) suglasnika i pozivaju ucenike na usporedivanje primjera iz tablice.
Slijedi pravilo: ,,0d dvaju istih suglasnika, jedan ispada. Od dvaju sli¢nih suglasnika, jedan
ispada: d, tispred c, ¢ ¢ i u nekim skupovima; s iza ¢, ¢, §. Tu glasovnu promjenu nazivamo
ispadanje suglasnika. Vidljivo je da, iako autorice ocito razlikuju ispadanje od gubljenja, ne

prave terminolosku razliku medu njima, nego oba slucaja objedinjuju pod nazivom ispadanje.

Slijedi dio u kojemu se ispituje razumijevanje ranije naucenog gradiva pa tako autorice
navode nekoliko recenica u kojima se potkralo nekoliko jezi¢nih pogreSaka vezanih uz
glasovne promjene te se od ucenika trazi da ih ispravi. Potom prilazu tablicu u kojoj iznose
sluc¢ajeve u kojima se jednacenje glasova ne provodi dosljedno u pismu. Iz prvoga je niza
primjera vidljivo da su navedeni primjeri za sve nabrojane kombinacije, a nijedan za spoj
glasova d i ¢ (ovdje je rije¢ o spoju glasova €iji su primjeri vrlo rijetko potvrdeni u praksi $to
¢emo vidjeti 1 u kasnije obradivanim izvorima). Tablica je napravljena vrlo zorno i korisno je

Sto su na jednome mjestu navedene sve iznimke.

Iako je tumacenje fonoloski uvjetovanih glasovnih promjena zauzelo tek tri stranice
ovoga udzbenika, autorice su tu temu pregledno, jednostavno i jasno obradile. Za razliku od
nekih drugih osnovnoSkolskih udzbenika, manje je crteza i ilustracija koji bi se mogli

ocekivati od udzbenika za ovaj uzrast. Primjeri su jasno i pregledno prikazani u tablicama,
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definicije su razumljive, a zadaci poticajni. Definicije i pravila vizualno su dodatno istaknuti
Sto pridonosi preglednosti i1 jasno¢i. U prikazu jednacenja po mjestu tvorbe glasovi su jasno
istaknuti te je navedeno u koje se glasove pod utjecajem ove promjene mijenjaju. Zanimljivo
je da autorice isticu dvije mogucénosti ispadanja suglasnika (dva ista ili dva sli¢na suglasnika),

no obje mogucnosti objedinjuju pod nazivom ispadanje.

Kovacd, Jukié, Juri¢ev-Dumpavlov, Hrvatska krijesnica 8: udZbenik hrvatskoga jezika za

8. razred osnovne $kole

Desetak stranica prije poglavlja Jednacenje i ispadanje glasova nalazi se lekcija
Podjela glasova po mjestu tvorbe i zvucnosti u kojemu autorice prilazu tablice u kojima su
jasno razvrstani glasovi po mjestu tvorbe (dvousnenici, zubnousnenici, zubnici, desnici,

nepcanici, jedrenici), odnosno po zvucnosti (zvucni 1 bezvucni).

Poglavlje Jednacenje i ispadanje glasova zapocinje pjesmom Vesne Parun Bila sam
djecak. Uvod je primjeren osnovnoskolcima, vrlo jednostavan i slikovit. Nakon pjesme,
autorice poti¢u u¢enike na razmisljanje uz pomo¢ pitanja vezanih uz samu pjesmu. (,,Sto
stvarno znaci pjesnikinjina tvrdnja da je bila djecak? [...] Prisjeti se u koju pripovijetku Dinko
Simunovié unosi takav motiv?*) (Kova¢ — Jukié — Juri¢ev-Dumpalov 2014: 40). Ova se
pitanja uglavnom odnose na povezivanje ove teme s knjizevnos$cu i nisu poticajna za temu o
glasovnim promjenama. Korisnija bi bila pitanja koja poti¢u na prisjeanje ranije naucenoga

gradiva o glasovima, primjerice koji su zvucni, a koji bezvu¢ni i sli¢no.

Prikaz prve glasovne promjene — jednacenja po zvucnosti, autorice zapocCinju
primjerom reCenice iz pjesme s pocetka poglavlja. Slijedi niz pitanja koja navode na
razmiSljanje o prirodi rijeci u kojoj se glasovna promjena dogodila (o kojoj se vrsti rijeci radi,
kojoj glasovnoj promjeni, broju, padezu i dr.). Ono §to je iznenadujuce jest da su se autorice
odlucile za primjer poljubac u kojemu jednacenje po zvucnosti nije jedina promjena koja se
zbila, nego je prisutno i nepostojano a (koje one i istiu) §to oteZzava uocavanje i
razumijevanje jednacenja po zvucnosti. Na samome kraju ove nastavne cjeline nalazi se tzv.
»svjetlji¢ica® — vizualno izdvojen dio u kojemu autorice isti¢u bitne informacije vezane uz

cen e

promjene. Autorice su posve nedosljedne kad je rije¢ o navodenju tih primjera. Nejasno je
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zaSto su uz glasove ¢, S i § navedena tri primjera, a uz ¢ i ¢ samo jedan. Leksem odc¢usnuti,
koji autorice navode nije Cestotan, a nema ga ni u Ani¢evu rjeéniku. U drugim izvorima
(Volimo hrvatski! 8: udzbenik hrvatskoga jezika za osmi razred osnovne Skole, Ucimo
hrvatski jezik 1: udzbenik za 1. razred gimnazije; Fon-fon 1: udzbenik hrvatskoga jezika za 1.
razred gimnazije) moze se naci leksem odc¢urlikati, no ni taj primjer nije ¢estotan. Isto tako,
korisnije bi bilo staviti viSe primjera jer samo jedan primjer (poljubac — poljupci)

osnovnoskolcima vjerojatno nije dovoljan za razumijevanje ove glasovne promjene.

Za primjer jednacenja glasova po mjestu tvorbe koriStena je ista reCenica kao i u
prikazu jednacenja po zvucnosti. Kao i u prije objasnjenoj promjeni, i ovdje je naveden niz
pitanja koja poti¢u na razmisljanje o svojstvima promatrane rijeci grozde. Leksem grozde nije
najbolji primjer za prikaz glasovne promjene jednacenja po mjestu tvorbe jer se u njemu
dogodila 1 jotacija zbog cCega postoji mogucénost krivog razumijevanja osobito zato S$to
autorice dodatno navode na krivi trag postavljajuci pitanje ,,Kako je nastao glas & u ovoj
rijeci?*. Taj je primjer zasigurno dobar za vjezbu 1 ispitivanje ucenikova uocavanja i
razlikovanja glasovnih promjena, no za sam bi prikaz i objas$njenje glasovne promjene
primjerenija bila rije¢ u kojoj je ta promjena jedina. Ako je ve¢ ponuden taj primjer, dobro bi
bilo da je izravno objasnjeno kako je glas & u grozde nastao iz leksema grozd, upravo onako
kako je u primjeru jednacenja po zvucnosti istaknuto da je glas a u poljubac primjer
nepostojanog a. Kao ni za jednacenje po zvucnosti, ni za jednacenje po mjestu tvorbe autorice
ne navode glasove koji su uklju¢eni u promjenu iako se ovdje radi o samo Cetiri glasa.

Takoder, 1 ovdje bi bilo dobro uvrstiti vise primjera.

Posljednja od triju glasovnih promjena jest ispadanje glasova. Autorice upucuju na
proucavanje nastanka rije¢i bezvucan 1 predvorje te potom navode definiciju glasovne
promjene iz koje je vidljivo da u obzir uzimaju samo dodir dvaju istih glasova prilikom cega
jedan ispada. Slijedi ,,svjetlji¢ica® u kojoj isticu kako do ove glasovne promjene ¢esto dolazi
nakon jednacenja po zvucnosti 1 jednacenja po mjestu tvorbe. Potom navode iznimke od

pravila o ispadanju suglasnika.

Nakon prikaza svih triju glasovnih promjena autorice u€enicima zadaju zadatke za
samostalan rad u kojima provjeravaju razumijevanje upravo nauc¢enoga gradiva. Na samome
kraju ove nastavne jedinice prilazu ,,pravopisni i pravogovorni kutak® u kojima ukazuju na
razlike u govoru 1 pisanju. Taj je dio koristan budu¢i da je to nesto u ¢emu djeca (a 1 odrasli)

nerijetko grijeSe trude¢i se hiperkorektno izgovarati sve napisane grafeme. Korisni su i
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pregledni i1 kratki podsjetnici naslovljeni ,,Ponovi®, ,,Klju¢ni pojmovi“ ili ,,Zapamti* pisani uz
rub stranica. U njima se podsjeca na ranije nauc¢eno gradivo, isticu kljuéni pojmovi i poti¢u na

pamcéenje podaci za koje autorice smatraju da su najvazniji za obradeno poglavlje.

Autorice su ovo gradivo ucenicima osnovnih $kola uspjele uciniti relativno slikovitim
1 zanimljivim uz pomo¢ pjesmice, crteza 1 poticajnih pitanja. S druge strane, neki od
nedostataka su navodenje samo jednog primjera uz pojedinu glasovnu promjenu ili kad se uz
nju ne navode glasovi koji u njoj sudjeluju $to vjerojatno otezava razumijevanje gradiva.
Osim §to je primjera premalo, Cesto su i neprikladni jer se navode oni u kojima se uz
promatranu promjenu dogodila i neka druga glasovna promjena (kao npr. u poljupca pri
prikazu jednacenja po zvucnosti 1 u leksemu grozde kod jednacenja po mjestu tvorbe) Sto
zasigurno utjece na (ne)jasnocu prikazivanog gradiva. Takoder, prisutne su velike razlike u
broju iznimaka koje navode pa se tako za neke glasove moze naci po tri primjera, a za neke
druge svega jedan. Ipak, valja istaknuti da su pojedini dijelovi posebno korisni pri ponavljanju

1 utvrdivanju gradiva kao §to su ,,Svjetlji¢ica®, ,,Pravopisni i pravogovorni kutak* i dr.

Rihtari¢, Marija¢i¢, Volimo hrvatski! 8: udzbenik hrvatskoga jezika za osmi razred

osnovne $kole

Kao S§to se od osnovnoskolskih udzbenika i ocekuje, tako su i u ovome glasovne
promjene objasnjene na jednostavan nacin. Istaknuta su pravila prema kojima se glasovne
promjene provode, a potom su navedeni slikoviti 1 jasni primjeri najprije iz recenica, a potom

11z izdvojenih rijeci.

Prije definicija priloZeni su primjeri pa tako autorice primjer obezvucenja donose u
slikovitoj reCenici koja je tematski vezana uz pri¢u s uvoda u poglavlje glasovnih promjena
(,,Kameleon je ponekad smed, a ponekad smeckast.”). Primjer je vrlo dobar jer u istoj
recenici sadrzi 1 osnovnu 1 motiviranu rije¢. Uz primjere u reCenicama navode 1 primjere u
izdvojenim rijeima (npr. vrapca, ulaska, glatka...). Korisno je ucenicima predstaviti veci
broj primjera te im tako olak3ati prepoznavanje nove nauc¢ene promjene. Navodeci slucajeve u
kojima se promjena uvijek provodi u govoru, no ne i u pisanju ponovno se navodi primjer
odcurlikati koji potie na preispitivanje te se, oCekivano, ne moze pronaci u Anic¢evu rjeéniku

(iako curlikati pronalazimo). Kao $to je i za leksem odcusnuti ranije navedeno da mozda i nije
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najbolji primjer, isto vrijedi i za leksem odcurlikati. No o€ito se bolji nije mogao naci upravo

iz razloga $to se d ispred ¢ rijetko nalazi u jezi¢noj rijeci.

Za jednacenje glasova po tvorbenome myjestu, kao i u slucaju prethodne glasovne
promjene, navode se jednostavni i slikoviti primjeri u kojima su u kontekst stavljene osnovna
i motivirana rije¢. Na jednostavan je nacin obja$njeno zaSto do glasovne promjene uopce
dolazi (,,buduc¢i da je zbog razli¢itih mjesta tvorbe tesko izgovoriti nepCanik 1 nenepcanik
jedan za drugim®). Za razliku od jednacenja po zvucnosti kod kojeg se ne navode glasovi Koji
sudjeluju u promjeni, za ovu se promjenu navode Cetiri glasa koja u njoj sudjeluju, kao i u
kojim se glasovnim sredinama ti glasovi mijenjaju. Uz primjer rijeci iz recenice, stavljen je po
jo$ jedan primjer. U navodenju primjera medu leksemima orascic¢ i trbusci¢ potkrala se

pogreska jer su autorice uz jedrenik h napisale da je rije¢ o zubniku.

,»Osim $to se mijenjaju, stapaju ili jednace, glasovi mogu i ispadati“ (Rihtari¢ —
Marijaci¢ 2014: 24). Tom uvodnom re¢enicom dolazimo do posljednje od triju proucavanih
glasovnih promjena nakon ¢ega slijede primjeri. ,,Kad se dva ista suglasnika nadu jedan do
drugoga, izgovara se i piSe samo jedan® (ibid.). Iako je naslov ovoga poglavlja ,,Gubljenje
glasova®, u lekciji se neprestano brkaju pojmovi ispadanja i gubljenja. Na kraju se istice u
kojim se slucajevima od ovoga pravila odstupa u pisanju: u superlativu pridjeva
(najjednostavniji, najjaci, najjuzniji), u nekim slozenicama (naddrzavni, izvannastavni) i u
oblicima i izvedenicama od rije¢i otac. Autorice nisu navele da se slicno dogada i s glasom d
u izvedenicama od rije¢i srce. U slucaju leksema otac i suglasnika t, autorice govore o
ispadanju, a kasnije kada govore o dodiru dvaju istih glasova, promjenu nazivaju gubljenjem
glasova (iako su na pocetku istaknule da u tom slucaju suglasnik ispada). Autorice ne prave
nikakvu razliku medu ovim dvama izrazima, ve¢ ih tretiraju kao sinonime koji se mogu

koristiti u oba slucaja.

Na samome kraju napravljen je kratak pregled svih glasovnih promjena uz jedan ili
viSe primjera za svaku promjenu. lako je takav podsjetnik na kraju poglavlja koristan i
pregledan, dosta je nejasno na koji su se nacin autorice odlucile za primjere. Tako primjerice
za jednacenje po zvucénosti navode samo jedan primjer (Zabac — Zapca), iako znamo da u toj
promjeni sudjeluje Citav niz glasova (to¢nije, njih 10 od kojih se 7 jednaci i u pismu i u
govoru, a 3 samo u govoru). Suprotno tome, za jednacenje po tvorbenome mjestu u kojemu
sudjeluju Cetiri glasa autorice su navele tri primjera. Za promjenu gubljenja glasova (ponovno

koriste termin glasovi, a ne suglasnici) opet donose samo jedan primjer. Takoder su vrlo
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nedosljedne u grafickom isticanju glasova koji sudjeluju u glasovnim promjenama. Tako je u
primjeru zabac — zapca istaknut samo grafem p u Zapca. Isto vrijedi i za primjere za
jednacenje po tvorbenome mjestu i za gubljenje glasova za razliku od sibilarizacije,
palatalizacije i zamjene | sa 0 u kojima su oba glasa koja sudjeluju u glasovnoj promjeni

istaknuta (npr. slika — slici).

Osim nekoliko propusta na koje se moze nai¢i, autorice su jasno i pregledno
predstavile oba jednacenja i na taj nac¢in osnovnoskolcima olakSale njihovo razumijevanje. To
se ne moze tvrditi i za posljednju od triju promjena jer su tamo autorice napravile velik
propust brkaju¢i pojmove gubljenja 1 ispadanja suglasnika. Sveukupno gledajuci, primjeri su
jednostavni i lako razumljivi te je pohvalno S§to su koriStene osnovna i motivirana rije¢ jer se
izravno moze vidjeti promjena medu dvjema istokorijenskim rije¢ima. Uz tekst su prilozene i

fotografije koje pridonose zivopisnosti ovog apstraktnog gradiva za mlade uzraste.
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Razlike u objasnjenju i prikazu u osnovnoskolskim udzbenicima

Izvor DRUZIJANIC ~ HAJDAREVIC, | KOVAC, Slavica, JUKIC Mirjana, | RIHTARIC, Andelka,
Ela, LUGARIC Zorica, JURICEV-DUMPAVLOV, MARUACIC, Marina
ROMIC Zrinka, SYKORA- Meri  (2014)  Hrvatska (2014) Volimo hrvatski! 8:
NAGY Lidija (2014) Rijeci krijesnica  8: udZibenik udibenik hrvatskoga jezika
hrvatske  8:  udZbenik hrvatskoga jezika za 8. za osmi razred osnhovne
hrvatskoga jezika za osmi razred  osnovne  Skole. Skole. Zagreb: Profil.
razred  osnovne  Skole. Zagreb: Ljevak.
Zagreb: Profil.
JPZ Definicija/ |,Dva se zatvornika razliCita po | ,Jednacenje glasova po zvucnosti | ,,Kad se glasovi razli¢iti po
Pravilo zvucnosti jednaCe tako da se prvi | glasovna je promjena u kojoj se dva | zvucnosti  nadu  jedan  pored
prilagoduje drugomu i1 zamjenjuje | uzastopna glasa razli¢ite zvucnosti | drugoga, jednace se tako da se prvi
se svojim  bezvu¢nim/zvucnim | jednace.” (2014: 40) glas prilagoduje drugome. Takvu
parnjakom radi lakSega izgovora. glasovnu promjenu zovemo
(2014: 53) jednaenje po zvucnosti.”“ (2014:
23)
Primjeri slatka poljupci smeckast
ispisati glazba
glazba vrapca
isploviti ulaska
glatka
svjedodZba
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kosidba

zbogom
Iznimke podcrtati podciknuti podcrtati
podsijetiti odcupkati redci
predsjednik podcijeniti odcepiti
odsetati nadéovjecno nad¢ovjek
odcepiti odéusnuti odcéurlikati
gradski predsjednik podstanar
ljudski podsvjesno predsjednik
odsvirati podsisati
podsisati odskrinuti
odsetati gangster
odsumjeti Habsburgovci
gangster
Habsburgovci
JPMT Definicija/ |, Dva se zatvornika razliita po | ,Jednacenje glasova po mjestu |, Takvu glasovnu promjenu pri
Pravilo mjestu tvorbe jednace tako da se | tvorbe glasovna je promjena u kojoj | kojoj se jednace dva glasa razlicita
prvi  prilagoduje  drugomu i | se dva uzastopna glasa razlicitoga | po tvorbenome mjestu nazivamo
zamjenjuje zatvornikom Koji je po | mjesta tvorbe jednace.” (2014: 41) | jednacenje po tvorbenome mjestu. I
mjestu tvorbe jednak drugomu.‘ ovo se jednacenje provodi tako da
(2014: 53) se prvi glas zamjenjuje svojim
parnjakom koji je po tvorbi jednak
drugome glasu.” (2014: 24)
Primjeri voZnja grozde pros$nja
orasci¢ stambeni paznja
piscéev orasci¢
stambeni trbuséic
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obrambeni

prehrambeni
zelemba¢
Iznimke izljustiti jedanput jedanput
raznjeziti izvanbra¢ni crvenperka
izvanbraéni stranputica izvanbrodski
jedanput stranputica
izvanbrac¢ni
Gubljenje Definicija/ |,,0d dvaju istih suglasnika, jedan | ,Ispadanje glasova glasovna je |,Kad se dva ista suglasnika nadu
(ispadanje) | Pravilo ispada. promjena koja se provodi kada se | jedan do drugoga, izgovara se i piSe
suglasnika Od dvaju sli¢nih suglasnika, jedan | dva ista glasa nadu jedan do | samo jedan.” (2014: 23)
ispada: d, t ispred c, ¢, ¢ i u nekim | drugoga. Jedan glas ispada.” (2014:
skupovima; s iza ¢, ¢, 5. Tu|42)
glasovhu  promjenu  nazivamo
ispadanje suglasnika.” (2014: 54)
Primjeri odahnuti bezvucan bezvucan
bezvuéni predvorje predvorje
oce pedeset odahnuti
oca razalostiti ocem
kazalisni pedeset
ribi¢ki razariti
Iznimke najjaci najjaci najjednostavniji
poddijalekt najjasniji najjaci
izvannastavni najjadniji najjuzniji
nuzzarada najjuzniji naddrzavni
izvannastavni izvannastavni
poddijalekt
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Definicije jednacenja po zvucnosti sliéne su u Rijecima hrvatskim i u Volimo hrvatski!.
Oba izvora navode dvije klju¢ne znacajke ove promjene: glasovi razli¢iti po zvucnosti jedan
do drugoga i prilagodavanje prvog glasa drugome. U Rijecima hrvatskim jos isti¢u i da do te
zamjene dolazi radi lakSega izgovora. U Hrvatskoj krijesnici izostavljaju dio u kojemu kazu
koji se glas prilagodava kojemu. Po broju primjera prednjaci udzbenik Volimo hrvatski! (8),
zatim slijede Rijeci hrvatske (4), dok Hrvatska krijesnica iznenaduje jer navodi svega jedan
primjer $to nije dovoljno za kvalitetno objasnjenje neke glasovne promjene. Za razliku od
toga, $to se iznimaka ti¢e, u Hrvatskoj Krijesnici ima ih najvise (13), slijedi Volimo hrvatski!
(11), a najmanje iznimaka navodi udzbenik Rijeci hrvatske (7). Bitno je istaknuti i da niti
jedan od ovih udzbenika nema uvrstenu tablicu zvucnih i bezvucnih parnjaka u samoj lekciji,

nego se ona moze pronaci u jednom od prethodnih poglavlja o glasovima.

I u slucaju jednacenja glasova po mjestu tvorbe, Rijeci hrvatske i Volimo hrvatski!
daju sli¢nu definiciju ponovno u nju ukljucujuéi dvije bitne karakteristike: glasovi razliciti po
mjestu tvorbe jedan do drugoga i prilagodavanje prvog glasa drugome. U Hrvatskoj krijesnici
ponovno se moze nacéi neSto Sturija definicija u kojoj se, kao ni u slucaju alternacije po
zvuénosti, ne navodi da se prvi glas prilagodava drugomu. Sto se brojnosti primjera i
iznimaka tice, poredak je opet isti: najvise se primjera moze naci u Volimo hrvatski! (7), zatim
U Rijeci hrvatske (4), a najmanje u Hrvatskoj krijesnici (2). Najvise je iznimaka u Volimo
hrvatski! (5), slijede Rijeci hrvatske (4) i Hrvatska krijesnica (3). U Rijeci hrvatske i Volimo
hrvatski! istaknuti su glasovi koji sudjeluju u promjeni te koji su glasovi rezultat te promjene.
Moglo bi se re¢i da je to minimum potreban za razumijevanje glasovne promjene, no u

Hrvatskoj krijesnici to se ipak ne moze naci.

Posljednja prouc¢avana promjena u osnovnosSkolskim udzbenicima bilo je gubljenje
odnosno ispadanje suglasnika. Za razliku od definicija za prethodne dvije promjene, u
Rijecima hrvatskim nema jasne saZete definicije ove promjene, nego je njezino objasnjenje
prikazano kroz tri reCenice u koje su autorice uvrstile pravila i nabrojale glasove u kojima se
promjena dogada. Nadalje, iako se €ini da autorice prave razliku izmedu ispadanja i gubljenja
suglasnika (Sto bi se moglo ocekivati jer naziv promjene glasi ,ispadanje (gubljenje)
suglasnika®), u oba slucaja (dodira dvaju istih i dodira dvaju slicnih suglasnika) autorice
govore o ispadanju. Definicije u preostala dva udzbenika sazete su i jezgrovite. No premda u
Volimo hrvatski! autorice promjenu u samome naslovu nazivaju gubljenjem suglasnika, u
tekstu cijelo vrijeme brkaju ispadanje i gubljenje (primjerice kazu da suglasnik t ispada u

oblicima 1 izvedenicama od rijeci otac, a za slucaj dvaju istih glasova na jednome mjestu
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govore da je doslo do ispadanja, a na drugome do gubljenja). U Hrvatskoj krijesnici autorice
govore samo o ispadanju glasova, ali to onda bar ispravno objasnjavaju kao promjenu koja se
zbiva kada se jedan do drugoga nadu dva ista glasa. Sto se broja primjera ti¢e, izjednaéene su
Rijeci hrvatske 1 Volimo hrvatski! (6 primjera), a Hrvatska krijesnica ostaje dosljedna po
svome malom broju primjera (ovoga puta najviSe dosad - Cetiri). Po broju iznimaka dosta su

izjednaceni (Rijeci hrvatske — 4, Hrvatska krijesnica — 6, Volimo hrvatski! — 5 primjera).

SrednjoSkolski udzbenici

Cubrié, U¢imo hrvatski jezik 1: udzbenik za 1. razred gimnazije

Prvo po redu jest jednaCenje po zvucnosti. Odmah u uvodnoj recenici autorica
upozorava kako za razumijevanje te glasovne promjene ,,najprije valja upamtiti podjelu
zatvornika na zvucne i1 bezvuéne glasove i (...) parove koje oni tvore* te potom donosi tablicu
parova zvucnih i bezvu¢nih glasova. Nakon navodenja op¢ih pravila autorica istice kako se
jednacenje uvijek dogada na granici morfema. Slijede dvije tablice, jedna u kojoj donosi
primjere za obezvucenje i druga za ozvuéenje. Za obezvucenje autorica navodi slucajeve za
sve glasovne parove koji sudjeluju u promjeni, dok za ozvucenje navodi primjere za svega pet
parova (p-b, t-d, k-g, s-z, ¢-dz). No, valja istaknuti da se primjeri za prijelaz ¢ u di s u z ne

mogu naci ni u drugim prou¢avanim izvorima u ovome radu.

U sljede¢em se poglavlju prikazuje sklonidba rije¢i u kojima je provedeno jednacenje
po zvucnosti. Prvo pravilo glasi da ,,zvucni suglasnik dobiven od bezvuc¢noga ostaje zvucan u
Citavoj sklonidbi, i onda kada se promijeni zvu¢na okolina®“ (primjer: primjedba). Drugo
pravilo glasi da se ,,bezvu¢ni suglasnik dobiven od zvu¢nog u sklonidbi [...] ponovno vrac¢a u
zvucni kada se promijeni zvucna okolina, tj. kada nestane uvjet za zvucno jednalenje‘
(primjer: vrabac). U odlomku ,,Ako zeli§ znati viSe...“, koji se od ostatka teksta izdvaja uz
rub stranice, navode se primjeri u kojima su provedena oba jednacenja. Naveden je 1 primjer
supostojanja jotacije i jednacenja po mjestu tvorbe u istoj rijeci kao Sto je slucaj u imenici
grozde. Nejasno je zaSto autorica primjer jotacije i jednacenja po mjestu tvorbe navodi medu

primjerima jednacenja po zvucnosti. Vjerojatno je doslo do zabune.

Sljedece je poglavlje naslovljeno ,Imenice na -dac, -dak, -tac i -tak”. Ako su te

imenice dvoslozne, d i t ispred ¢ ostaju u oblicima kada se gubi nepostojano a (npr. glodac —
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glodca). ,,U trosloznih imenica dopustena je dvostrukost u pravopisu: moze se ostaviti d i t
ispred ¢, a mogu se i izgubiti.“ Slijede iznimke u jednacenju po zvuc¢nosti. Medu primjerima
iznimaka ponovno se navodi sporni glagol odcurlikati koji je u radu ve¢ prije spomenut.
Primjeri poddakon | nadtréani ne mogu se pronaci u Ani¢evu rje¢niku. U novom odlomku

(13

»Ako Zeli§ znati viSe...” navode se primjeri rije¢i u kojima se promjene ocituju samo u
izgovoru. Na kraju se navode i slucajevi u kojima ne dolazi do provodenja ove glasovne
promjene u slozenicama. Naposljetku jo$ jedno ,,Ako zeli§ znati vise...” u kojemu se navode

primjeri vlastitih i zemljopisnih imena u kojima se provodi ova promjena.

Idu¢a glasovna promjena jest jednaCenje glasova po mjestu tvorbe koja obuhvaca
glasove s, z, h i n. Prikaz glasovne promjene tih Cetiriju glasova rasporeden je u tri manje
cjeline od kojih je prva ,,Glasovi s i z“. Pri navodenju slucajeva u kojima se glasovi S i Z nece
izjednaciti po mjestu tvorbe od pet navedenih primjera Cak cCetiri ne mogu se nacéi na
Hrvatskom jezicnom portalu. Glagoli raznjistati se, iznjusiti i uznjakati se ne mogu se tamo
naci, a glagol izljeciti napisan je pogresno (treba izlijeciti). Uz primjereni glagol razljutiti
mogli su se uvrstiti primjerice glagoli izljubiti, iznjedriti. Slijede primjeri u kojima se glasovi
S i Z nece izjednaditi po mjestu tvorbe ,.kada se nadu ispred 1j i nj koji su nastali stapanjem
glasova 11 j, nij od dvoglasnika ie“ kao u sljedba, sljepilo, posljednji, snjegovi. Ucenike se
potice da pokusSaju izgovoriti [prosnja] i [voznja] te da obrate paznju na ,,'akrobaciju’ govornih
organa“ kada to izgovaraju. Korisno je poticati u¢enike na razmisljanje zasto je do pojedine
glasovne promjene zaista i doslo, no ovdje se ne radi o ,,akrobaciji* govornih ogrgana jer se
bez ikakve akrobacije mogu izgovoriti primjerice leksem snjegovic ili pak govorna rije¢ kroz
njega u kojima su isti glasovi u kontaktu. Ono §to jest razlog nastanka promjene jest
ekonomicnost govora, no akrobacije u ovom slucaju nisu bile povod nastanka promjene.

Autorice su vjerojatno htjele u praksi prikazati upravo ovo o emu Skifi¢ (2008: 81) govori:

Bez sumnje se moze logic¢ki ustvrditi kako je univerzalno obiljezje svih vrsta
asimilacija u svim jezicima njihova pojavnost kao posljedice opce jezi¢ne teznje k
ekonomiji napora koji u izgovaranju treba obaviti. Obi¢no se moze pokazati kako
asimilacija rezultira nekom vrstom pojednostavljenja u pokretima koje izgovorni
organi moraju izvesti, iako je Cesto teSko spoznati zaSto se pojednostavljenje dogada
upravo na taj, a ne neki drugi nacin.

Navodi se i da se u nekim govorima jednacenje provodi i u izgovoru dviju rije¢i koje su u
jednoj naglasnoj cjelini kao u [$njim]. Ovakve se opaske rijetko mogu nac¢i u priru¢nicima

buduci da nije uobi¢ajeno da se u njima navode primjeri iz dijalekata.
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Vezano uz analizu glasa h u ovoj promjeni upozorava se na glagole dahtati i drhtati
koji imaju dva prezentska oblika: dricem | drs¢cem te dahéem i das¢em. Navodi se i kako se
jednacenje glasa n u m provodi samo u izvedenicama kao $to su himba i prehrambeni. Ta je
tvrdnja to¢na samo ako se pritom misli isklju¢ivo na pismo jer se u govoru ova promjena
beziznimno provodi. Nije prakticno $to oba dana primjera prikazuju spoj glasova n i b, a
nijedan spoj glasova n i p. Na kraju se postavlja pitanje vezano uz ranije navedeni zadatak:
,Kakav je tvoj zaklju¢ak nakon izgovaranja rije¢i s glasovima prije jednacenja i poslije
jednacenja?“. Takva pitanja poticu na raspravu i1 put su ka kvalitetnijem i povezanijem

razumijevanju zadanoga gradiva.

Posljednja proucavana promjena jest ,,gubljenje i ispadanje glasova®“. Za razliku od
svih ostalih proucavanih osnovnoskolskih i srednjoskolskih udzbenika, autorica svjesno pravi
razliku izmedu dviju navedenih promjena, tj. izmedu gubljenja glasova i ispadanja glasova,
cak ih i1 potpuno odvaja u dvije manje cjeline. Naime, gubljenje opisuje kao ,,gubljenje
jednoga od istih zatvornika kada se nadu zajedno®, dok je ispadanje ,,ispadanje jednog od
dvaju razlicitih zatvornika®“. Navedena su tri primjera, jedan u kojemu je gubljenje jedina
glasovna promjena (bezvucni), jedan u kojemu je gubljenju prethodilo jednaenje po
zvucénosti (ismijati) te naposljetku jedan u kojemu su se prije gubljenja suglasnika dogodila
oba jednacenja (isunjati). Ne o¢ekuje se da Ce se u Skolskom udzbeniku za primjere uzimati
regionalizmi stoga je iznenadujuce da se autorica umjesto za glagol Suljati, odlucila za glagol
Sunjati, odnosno isunjati (izvor: Hrvatski jezicni portal). Slijedi objasnjenje ispadanja
glasova. ,,Jednaenje glasova moZe imati za posljedicu i njihovo ispadanje, kada se zajedno
nadu dva zatvornika.” Tako autorica isti¢e da se ova promjena odnosi na zatvornike d i t, na

kraju navodi da se i glas s moze gubiti u izvedenicama na -Ski ako se nade iza glasova ¢ ili ¢.

Dujmovi¢ Markusi, Pavi¢-Pezer, Fon-fon 1: udzbenik hrvatskoga jezika za 1. razred

gimnazije

Autorice na samome pocetku poglavlja objasnjavaju zaSto uopée ova skupina
glasovnih promjena nosi naziv ,,fonoloski uvjetovane* glasovne promjene. Kazu kako naziv
fonoloski upucuje na fonem. ,,Do glasovne promjene dolazi zbog prirode fonema (zvucnost,
mjesto tvorbe) ili zbog raspodjele fonema unutar rijeci (Dujmovi¢ Markusi — Pavic¢-Pezer

2014: 49).
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Prva od proucavanih triju glasovnih promjena jest jednacenje glasova po zvucnosti. Za
razliku od osnovnoSkolskih udzbenika, ali kao u ostalim srednjoskolskim udZzbenicima,
autorice prilazu tablicu parova zvucénih i bezvucnih glasova navodeéi to kao preduvjet za
dobro razumijevanje glasovne promjene. Razlog zbog kojeg se u srednjoSkolskim
udzbenicima tablica navodi vjerojatno je taj da vise nema prethodnog poglavlja o glasovima
opcenito buduc¢i da se pretpostavlja da je to gradivo ve¢ svladano u osnovnoj Skoli. Dalje
navode pravila provodenja ovog jednacenja. Pomalo je neuobicajena inverzija koju autorice
koriste (suglasnik zvucni radije nego zvucni suglasnik). Slijede ,Iznimke od pravila (u
pisanju)“. Kao i u osnovnoSkolskome udzbeniku Volimo hrvatski! 8 i srednjoSkolskome
udzbeniku Ucimo hrvatski jezik 1 1 ovdje se javlja sporni glagol odc¢urlikati $to ponovno
pokazuje da je kontakt glasova d i ¢ rijedak te da se bolji, ¢estotniji primjeri ni ne mogu
pronaci. Autorice su jo§ navele da do iznimke u primjerima iznadprosjecan 1 ispodprosjecan
dolazi ,,iza“ prefiksa, iako je rije¢ o samome prefiksu. Glas d sastavni je dio prefiksa i
mijenja se pod utjecajem bezvuc¢noga glasa koji slijedi iza njega. Prema tome bi se se moglo
zakljuciti da se drugi glas prilagodava prvome, a ne obrnuto. Bolje bi bilo navesti da do
iznimke dolazi ,,u glasu d koji je sastavni dio prefikasa ispod- i iznad-“. Posljednja sastavnica
poglavlja o jednacenju po zvuénosti jest ,,Dobro je znati“ u kojoj autorice navode jo§ jednu
iznimku iako se ova provodi i u govoru i u pismu. Napominju kako se gotovo uvijek prvi
suglasnik u skupini prilagoduje drugome, a kao iznimku navode leksem mozak koji u genitivu

jednine glasi mozga pri ¢emu je vidljivo da se drugi suglasnik prilagodio prvome.

Sljedeca proucavana glasovna promjena jest jednacenje glasova po mjestu tvorbe. Vec
u prvoj reCenici autorice navode koji glasovi sudjeluju u glasovnoj promjeni i kada do
promjene uopce dolazi. Isticu kako se ,,i u toj (...) glasovnoj promjeni prvi glas prilagoduje
drugomu®. Prilazu vrlo prakti¢nu tablicu iz koje se vrlo razumljivo 1 pregledno moze iscitati

sve bitno za ovu glasovnu promjenu (vidi tablicu).

S ispred nepcanika ¢, ¢, 1j, nj prelazi u nepCanik §. s + Cepati = S¢epati

nos + nja = nosnja

Z ispred nepcanika dz, d, 1j, nj prelazi u nepéanik Z. | kaz + njiv = kaznjiv
paz + ljiv = pazljiv
H ispred nepcanika ¢ 1 ¢ prelazi u nepcanik §. | orah + ¢i¢ = orascié

trbuh + ¢i¢ = trbuséié

drh + ¢em = dr$¢em
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N ispred usnenika b i p prelazi u usnenik m. | bon + bon = bombon
obran + beni =

obrambeni

Brzo 1 lako moze se uociti koji glasovi sudjeluju u glasovnoj promjeni, ispred kojih glasova te
koji su glasovi konacan rezultat glasovne promjene. Osim toga, navode se i dobri primjeri, no
ipak, ovdje su prisutne neke nelogi¢nosti. Primjerice, u slucaju glasa s koji se mijenja ispred
Cetiriju razli¢itih glasova (¢, ¢, lj, nj), navedeni su primjeri samo ispred glasova ¢ i nj (mogli
su se navesti primjeri: izvjeséivati i mislju). U slucaju sljedeceg glasa, glasa z, takoder su
navedena samo dva primjera iako se i ovaj glas mijenja ispred Cetiriju razlicitih glasova (dz, d,
1, nj) (mogli su se navesti primjeri: mirazdzija (nema Cestotnije rijeci od ove) i grozde). lako
se ovom promjenom mijenjaju dva glasa (b i p), autorice navode oba primjera promjene

ispred glasa b. Na kraju poglavlja navode se iznimke od pravila.

Posljednja proucavana promjena jest ispadanje (gubljenje) glasova. Do te promjene
dolazi jer se ne moze ,,svaki suglasnik ostvariti u svakome glasovnom skupu®. ,,Kada se jedan
pokraj drugoga nadu dva ista suglasnika ili dva suglasnika koji ne mogu stajati zajedno, jedan
od njih ispada (gubi se).“ Ovo je pravilo napisano nejasno iz viSe aspekata. Ne moze se sa
sigurnosS¢u tvrditi jesu li autorice pod prvim dijelom pravila (o dvama istim suglasnicima)
govorile o ispadanju, a pod drugim (o dvama suglasnicima koji ne mogu stajati zajedno) o
gubljenju. Osim toga, bilo bi dobro da su jasnije definirale koja su to dva suglasnika koja ,,ne
mogu stajati zajedno*. Takoder, iako bi se iz naziva promjene ocekivalo da ¢e autorice praviti
razliku izmedu ispadanja i1 gubljenja, to se ne dogada. Kad govore o dvama istim
suglasnicima, kazu kako se u tom slucaju ,,izgovara i pise samo jedan®, nigdje ne spominjuci
termin ispadanje. Za razliku od toga, kad govore o suglasnicima d, t i s, kazu kako se oni

gube.

U dijelu ,,Ponovite i primijenite* navodi se popis rije¢i kojima treba odrediti od kojih
su rijeci nastale te koja se glasovna promjena u njima dogodila. Na samome kraju poglavlja o
fonoloskim glasovnim promjenama autorice donose sazet i pregledan podsjetnik navodeci sve

bitno o prouc¢avanim trima glasovnim promjenama.

Ovaj se udzbenik istice ponajprije po tome $to glasovne promjene naziva fonoloski
uvjetovanima $to nije slu¢aj u ostalim udzbenicima. Korisne su i tablice zvuénih i bezvu¢nih

parnjaka u poglavlju o jednacenju po zvucnosti te pregledna tablica kod jednacenja po mjestu
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tvorbe iz koje se jasno moze iSCitati koji glasovi sudjeluju u promjeni, u kojim glasovnim
okolinama i koji su primjeri koji to potvrduju. Pri navodenju primjera autorice nisu sasvim
dosljedne. Sto se ti¢e posljednje glasovne promjene, iznenaduje §to autorice u naslovu navode
oba izraza (i ispadanje i gubljenje), no kroz prikaz promjene ne upozoravaju ni na kakvu
razliku medu njima, nego ih tretiraju kao sinonime. Sveukupno gledaju¢i, prikaz fonoloskih

glasovnih promjena u ovome udzbeniku pregledan je i sistematican.

Zrinjanin, Hrvatski jezik 1: udZbenik za 1. razred cetverogodiSnjih strukovnih Skola

Prvo na redu jest jednaCenje po zvucnosti. Ovaj se udzbenik razlikuje od ostalih po
tome $to je pisan u drugome licu jednine, dakle kao da se autorica izravno obrac¢a uceniku,
npr. ,,To znaci da najprije mora$ znati koji su zvucni, a koji bezvucni suglasnici. Autorica
prilaze tablicu zvuénih i bezvuénih suglasnika te ju objasnjava. Opcenito pravilo navedeno na
pocetku sad dodatno rasclanjuje na dva potpravila. Potom navodi jo$ nekoliko primjera koje
objasnjava u tri koraka (koji je glas zvuéan, a koji bezvucéan, zatim slijedi pravilo prema
kojemu ¢e se oni promijeniti te naposljetku koji se glas mijenja u koji). IstiCe tri osnovna
koraka prema kojima je analizirala tri primjera: ,,1. Vidjeti koji se glasovi mijenjaju, koji je od
njih zvucéni, a koji bezvucni.; 2. Odrediti pravilo prema kojem ¢e se glasovi mijenjati. 3.
Provesti promjenu prema navedenom pravilu.” Ima dosta redundancije kojom se uc¢enicima na
postupan nacin zeli objasniti gradivo, no to nije toliko iznenadujuce ako uzmemo u obzir da je
rije¢ o udZzbeniku za strukovne Skole. Naposljetku navodi tri skupine iznimaka od navedenih

pravila.

Poglavlje jednacenja po myjestu tvorbe takoder pocinje pravilom o njegovu
provodenju. Nakon toga autorica prelazi na primjere kojih donosi relativno velik broj. Kad se
pak radi o sloZenicama, jednacenje po mjestu tvorbe nece se provesti kao Sto je vidljivo u
primjeru jedanput. ,,N ispred p ostaje n zato §to se u ovom primjeru radi o slozenici; to znamo
po tome $to je rije¢ jedanput slozena od dviju rijeci: jedan + put.“ Iako je o€ito da u slucaju
sloZenica dolazi do iznimke od pravila, autorica to nigdje posebno ne isti¢e, za razliku od
prethodnog poglavlja o jednaCenju po zvucnosti gdje je Citav jedan ulomak naslovljen

»lznimke*. Samo upozorava na tu razliku.

| ispadanje suglasnika zapocinje iznoSenjem pravila:,,Kad se dva ista suglasnika nadu

jedan kraj drugoga, jedan se gubi“. Iako je naslov Ispadanje suglasnika, odmah potom
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autorica govori o gubljenju suglasnika. Odmah prelazi na iznoSenje i objasnjavanje primjera
od Kkojih je prvi bezvucan. Taj je primjer jedini u kojemu je ispadanje jedina glasovna
promjena. U ostalima se zbila i neka druga glasovna promjena kao u primjerima isetati |
razalostiti. U prvome su se primjeru dogodile sve tri fonoloske glasovne promjene, a U
drugome jednacenje po mjestu tvorbe i ispadanje suglasnika. Kao i u prikazu jednacenja po
zvucnosti, 1 ovdje autorica nabraja iznimke od pravila. Prvo od njih vezano je uz superlativ
pridjeva ¢iji komparativ po€inje s j. Neobic¢no je autori¢ino isticanje da je upravo komparativ
ovdje klju¢an kad zapravo u svim tim slu¢ajevima ve¢ i pozitiv po¢inje glasom j. Vjerojatno
je to istakla iz razloga Sto se superlativ tvori od naj- + komparativ. Kroz cijelo poglavlje,
autorica dakle govori samo o slu¢aju dodira dvaju istih suglasnika, no za njihovo imenovanje

koristi oba pojma, i ispadanje i gubljenje suglasnika, pritom ih medusobno ne razlikujuci.

Na kraju poglavlja o glasovnim promjenama, autorica radi sazetak - preglednu tablicu u kojoj

navodi najosnovnije i najvaznije podatke potrebne za razumijevanje glasovnih promjena.

S obzirom na to da se radi o udzbeniku za strukovne $kole, gradivo je zaista detaljno
obradeno te zauzima veci broj kartica nego u nekim gimnazijskim udZbenicima (npr. u Fon-
fon-u 1 u kojemu je gradivo obradeno poprili¢no saZeto, no istovremeno jezgrovito i jasno).
Ipak, primjecuje se da autorica puno viSe pozornosti daje jasnom 1 detaljnom (mozda i
predetaljnom) objaSnjenju svake promjene, vjerojatno pretpostavljajuci da ucenici strukovnih
Skola u niZim razredima nisu dovoljno pozornosti posvecivali hrvatskome jeziku pa tako ni

glasovnim promjenama.
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Razlike u objasSnjenju i prikazu u srednjoskolskim udZbenicima

Izvor CUBRIC, Marina (2014) Ué¢imo | DUIMOVIC MARKUSI, Dragica, | ZRINJANIN, Snjezana (2014)
hrvatski jezik 1: udibenik PAVIC-PEZER, Terezija Hrvatski jezik 1: udZbenik
za 1. razred gimnazije. (2014) Fon-fon 1: udZibenik za 1. razred
Zagreb: Skolska knjiga. hrvatskoga jezika za 1. Cetverogodisnjih strukovnih

razred gimnazije. Zagreb: Skola. Zagreb: Alfa.
Profil.
JPZ Definicija/ |,,Sam naziv promjene kaze da se | ,,Do jednacenja dolazi kada se dva | ,,Ako se dva suglasnika razliita po

Pravilo dva zatvornika moraju izjednaciti, | glasa razli¢ita po zvuc€nosti nadu | zvucnosti nadu jedan kraj drugoga,

biti jednaki po zvucnosti. Ili su oba | jedan pokraj drugoga.“ (2014: 49) | oni se izjednacuju, 1 to tako da se
bezvucna ili su oba zvu¢na. Mijenja prvi mijenja prema drugome.*
se prvi suglasnik i prilagodava (2014: 31)
drugome. Dakle, drugi je ,,jaci* i on
odreduje zvucnost odnosno
bezvucnost para.” (2014: 42)
Primjeri vrapca ropstvo ropski
potkopati usput potpisati
drukdiji potpitanje svadba
iskidati svadba iskupiti
ilicki narudzba otkopati
leé¢kast zdruziti raspisati
mreskast
tobdzija
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svadba
buregdzija
glazba
narudzba

Iznimke

podcijeniti
nad¢éovjek
odéurlikati
predsjednik
predskolski
ispodprosjecan
iznadprosjecan
poddakon
nadtréani
petgodisn;ji
postdiplomski
adsorpcija
podsijecanje
podsjecanje
podcrtati
poddiniti
podsisati
odcijepiti
odsad

odseliti (se)
odskolovati
nadcestar

podcijeniti
nad¢ovjek
odéurlikati
gradski
podsisati
ispodprosjecan
iznadprosjecan
podtekst
nadtréani
uzsetati se

odcijepiti
odcepiti
odéusnuti
odspavati
odsetati
podtocka
iznadprosjecan
ispodprosjecan

JPMT

Definicija/

Pravilo

»Jednacenje glasova po mjestu
tvorbe obuhvaca cCetiri glasa: s, z, h

1 n. Kada se glasovi s 1 z nadu u

,Do glasovne promjene dolazi kada
se jedan do drugoga nadu dva glasa

razli¢ita po mjestu tvorbe. I u toj se

»olz ispred palatala ¢, ¢, dz, 4, j, nj,
§ 1z mijenjaju se u s/z (s se mijenja

us,zuz). Nispred b, p postaje mu
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rije¢i ispred nepcCanih glasova - lj,
nj, ¢, d i prednepcanih glasova - §,
z, ¢, dz, mijenjaju se u §, odnosno
7. (2014: 45) ,,Opce pravilo: h + ¢,
¢ =§“ (op. cit. str. 46)

,»Opée pravilo: n + b ili p = m“
(ibid.)

glasovnoj promjeni prvi glas

prilagoduje drugomu.“ (2014: 50)

izvedenicama, a ostaje n u
slozenicama. H ispred ¢ mijenja se

U 5. (2014: 34)

Primjeri prosnja Séepati piscev
ceZnja nosnja grozde
siromas¢ic kaznjiv lisce
graséic¢ pazljiv i§¢upati
drséem (moze i drhé¢em) oraséic¢ rascéesljati
das¢em (moze i dah¢em) trbus¢ic stambeni
himba drséem oras¢i¢
prehrambeni bombon
ceS¢i obrambeni
snalazljiv
izvjeséivati
obrambeni

Iznimke raznjistati se izjasniti se jedanput
iznjusiti izljubiti
uznjakati se raznjeziti
izljeciti sljepoca
razljutiti snjezan
sljepilo izvanbracni
posljednji jedanput
snjegovi stranputica
izjednaciti vodenbuha
sljubiti
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izvanbrodski

jedanput
stranputica
izvanburzovni
vodenbuha
crvenperka
Gubljenje Definicija/ | ,,Gubljenje glasova mogli bismo | ,,Kada se jedan pokraj drugoga |,Kad se dva ista suglasnika nadu
(ispadanje) | Pravilo opisati kao gubljenje jednoga od | nadu dva ista suglasnika ili dva | jedan kraj drugoga, jedan se gubi.*
suglasnika istih zatvornika kada se nadu | suglasnika koji ne mogu stajati | (2014: 35)
zajedno, a ispadanje se odnosi na | zajedno, jedan od njih ispada (gubi
ispadanje jednog od dvaju razlicitih | se).” (2014: 51)
zatvornika® (2014: 47)
Primjeri bezvuc¢ni bezvucan bezvucan
ismijati predvorje iSetati
iISunjati bezi¢ni razalostiti
Buzestina isipati
slobostina pedeset
sablasna korisna
boravisna kazali$ni
nuzan nuzna
kovacki obrasla
osnivacki godisnji
gospostina
Buzestina
gospicki
Iznimke najjaci najjaci najjednostavniji
najjuzniji najjednostavniji najjadniji
superrevizija dvadesettrecina najjasniji
naddrzavni izvannastavni naddrzavni
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izvannastavni
nuzzarada
tridesettre¢ina
sportski
pilotski
despotstvo
narodstvo
kadsto
pokadsto
azbestni
incestni

letci

petci

svetci
predci/preci
sudci/suci
svetci/sveci
podatci/podaci
zadatci/zadaci
svrsetci/svrieci

nuzzarada
aoristni
kontrastni
protestni
bitki
pripovijetki
predci
sudci
domorodci
zadatci
ostatci
letci

svetci

preddiplomski
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Prikaz jednacenja po zvucnosti u srednjoSkolskim se udzbenicima razlikuje od
osnovnoskolskih utoliko §to se u svim trima prilaze tablica zvu¢nih i bezvu¢nih parnjaka,
vjerojatno iz razloga Sto u srednjoskolskim udzbenicima nema prethodne lekcije o glasovima
opc¢enito buduci da se pretpostavlja da je to gradivo svladano. Ono $to je u Ucimo hrvatski
jezik 1 drugacije nego u ostala dva udzbenika jest prikaz sklonidbe rije¢i u kojima je
provedeno jednacenje po zvucnosti, odnosno u kojim sluc¢ajevima se glasovi vracaju u svoje
zvucne/bezvucne parnjake, a u kojima ne. Fon-fon 1 isti¢e se po objedinjavanju ovih triju
promjena pod nazivom ,fonoloski uvjetovane glasovne promjene”. Autorica Cubri¢
jednacenje po zvuénosti prikazuje kroz niz reéenica, bez tipi¢ne sazete definicije na koje smo
imali priliku nai¢i u ostalim udZzbenicima. Najkra¢u definiciju mozemo na¢i u Fon-fon 1.
Autorice izostavljaju informaciju da se prvi suglasnik prilagodava drugome navodeci samo da
se dva glasa razli¢ita po zvuc¢nosti jednace kad se nadu jedan pokraj drugoga. Od proucavana
tri udzbenika u posljednjem se (Hrvatski jezik 1) nalazi definicija u kojoj se s najmanje rijeci
navode sve informacije vazne za osnovni prikaz ove promjene (suglasnici razliiti po
zvucnosti jedan kraj drugoga; prvi se suglasnik prilagodava drugome). U Ucimo hrvatski jezik
1 moze se na¢i 12 primjera, u Fon-fon 1 6 primjera, isto kao i u Hrvatski jezik 1. Osim po
broju primjera, Ucimo hrvatski jezik 1 prednjaci i po broju iznimaka (22). Slijedi Fon-fon 1 s

10 te naposljetku Hrvatski jezik 1 s 8 primjera iznimaka.

Jednacdenje po mjestu tvorbe ponovno je u Ucimo hrvatski jezik 1 opisano u nizu
reCenica. Ne postoji jedna jezgrovita recenica koju bismo mogli proglasiti definicijom. Isti¢e
se koji glasovi sudjeluju u promjeni te u dodiru s kojim glasovima do promjene dolazi i u koje
se glasove mijenjaju. Takoder se navode i opca pravila, to jest svojevrsne formule glasova
koji sudjeluju u promjeni. U Fon-fon 1 ponovno nailazimo na sazetu i jednostavnu definiciju
u kojoj se navode dvije kljune informacije: dva glasa razli¢ita po mjestu tvorbe jedan do
drugoga; prvi se glas prilagoduje drugome. U Hrvatski jezik 1 navodi se koji se glasovi ispred
kojih mijenjaju u koje glasove. Po brojnosti primjera i iznimaka situacija je slicna kao i u
pregledu jednagenja po zvuénosti. Cubri¢ u Ucimo hrvatski jezik 1 nabraja 12 primjera, u

Fon-fon 1 moze ih se nac¢i 9, a u Hrvatski jezik 1 7.

Posljednja obradivana promjena u srednjoSkolskim udzbenicima bilo je gubljenje
(ispadanje) suglasnika. Ucimo hrvatski jezik jedini od proucavanih udZbenika pravi razliku
izmedu gubljenja i ispadanja glasova. Tako se gubljenje dogada kad se jedan do drugoga nadu
dva ista zatvornika, a ispadanje u slucaju dvaju razlicitih zatvornika. U Fon-fon 1 gubljenje i

ispadanje se poistovjecuje, dok se u Hrvatski jezik 1 ispadanje ni ne navodi. Najvec¢i broj
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primjera mozemo nac¢i u Fon-fon 1 (13), zatim u Ucimo hrvatski jezik 1 (10) i najmanje u
Hrvatski jezik 1 gdje su prilozena samo 3 primjera. Iznimaka ima najvise u Ucimo hrvatski

jezik 1 (24), slijedi Fon-fon 1 (17) i najmanje ih je u Hrvatski jezik 1 (5).

Prirucnici

Tezak, Babi¢, Gramatika hrvatskoga jezika: priru¢nik za osnovno jezi¢no obrazovanje

Autor prvu glasovnu promjenu naziva jednacenjem Sumnika po zvucnosti i za nju tvrdi
da se dogada kada se zajedno nadu dva Sumnika razliite zvucnosti te se tada radi lakSeg
izgovora izjednacuju tako da oba postanu ili zvuéni ili bezvucni. PrilaZe tablicu zvuénih i
bezvuénih glasova ili kako ih autor naziva zvucnika i bezvucnika. Istice kako se u ovome
jednacenju prvi Sumnik uvijek prilagoduje drugome i da za to vrijede dva pravila. Iza oba
pravila autor navodi primjere, iako ne za sve slucajeve (od deset moguéih sluéajeva,
prikazano je samo 6 slucajeva jednacenja). Dakle, osim za bezvuéne glasove koji nemaju
svoga zvucnog parnjaka, ne navode se primjeri za: dz>¢ (primjer bi mogao biti posvojni
pridjev od Ilidza — ilicki, §to nalazimo u udzbeniku Ucimo hrvatski jezik 1 autorice Marine
Cubri¢) i ¢>d (primjer se nije mogao naéi ni u jednom od prouc¢avanih izvora te je upitno
postoji li uopée takav primjer u praksi). Na kraju upozoravaju na slu¢aj odstupanja od pravila
jednaenja po zvucnosti: ,,pa se npr. nominativ mnozine od imenice redak pise redci, a
pridjev izveden od mlatac - mlatéev (...)“. U potonjem je primjeru o€ito doslo do zabune
zato $to bi pridjev od mlatac u svakom sluéaju trebao glasiti mlatcev, imenica koja je
,problemati¢na“ jest mladac jer bi se kod nje zvucno d trebalo promijeniti u bezvucno t, no to
se ne dogada upravo iz razloga da ne bi doslo do zabune pri razlikovanju navedenih dvaju
pridjeva (mladcev |\ mlatcev). Naposljetku se navode iznimke koje se dogadaju u nekim
hrvatskim govorima. Nije Cest sluaj da se primjeri iz dijalekata uvrStavaju u jezicne

prirucnike.

Idu¢i je na redu prikaz jednacenja po mjestu tvorbe. Pri nabrajanju primjera za
glasove s i z (za svaki od njih po tri primjera) nalazimo na nelogi¢nost. lako se oba glasa
mijenjaju ispred Cetiriju razlicitih glasova, u oba je slu¢aja po dva puta navedena situacija kad
se promatrani glas nasao ispred nepéanika nj (bjesnji, nosnja; kaznjiv, paznja). Dalje navodi

da se ovo jednacenje Cesto provodi tek posto su se u rijeci zbile i neke druge promjene kao §to
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su jednacenje po zvucnosti (iScistiti, besc¢utan) i jotacija (lisce, grozde). Valja biti oprezan $to
se tiCe isticanja poretka kojim su se te glasovne promjene dogodile te je korisno prouciti
stajaliSte koje promoviraju Horvat i Mihaljevi¢ (2007: 156) kad kazu da je upitno ,,moze li se
govoriti o redoslijedu glasovnih promjena u primjerima kao $§to su rascupan, bescéutan ili
rascetvoriti.*“ Te su rijeCi, dakle, nastale prefiksalnom ili prefiksalno-sufiksalnom tvorbom s

prefiksom raz- ili bez-.

Primijeni li se na te primjere prvo jednacenje po zvucnosti, dobiva se rascupan,
besc¢utan | rascetvoriti. Primijeni li se nakon toga jednacenje po mjestu tvorbe, dobit
¢e se rascupan, bescéutan 1 rascetvoriti.

Primijeni li se s druge strane prvo jednacenje po mjestu tvorbe, dobit ¢e se razcupan,
bezéutan | razcetvoriti. Primijeni li se nakon toga jednacenje po zvucnosti, ponovno ¢e
se dobiti rascupan, bescéutan | rascetvoriti.

redoslijed provodenja glasovnih promjena (JPZ pa JPMT), ali istovremeno redoslijed tih
glasovnih promjena nije ureden na isti na¢in na koji je primjerice ureden redoslijed ispadanja
nepostojanoga a i jednaCenja po zvucnosti, jotacije i jednafenja po mjestu tvorbe ili
jednacenja i ispadanja jer se provodenjem tih glasovnih promjena drugim redoslijedom ne bi
mogao dobiti isti konacni rezultat. ,,Osim toga, ne postoji nikakav povijesni razlog koji bi
upucivao na redoslijed tih promjena. Stoga u navedenim primjerima nema opravdanja za

zahtijevanje to¢noga navodenja redoslijeda glasovnih promjena.* (ibid.)

Dani su primjeri za spojeve glasova s i ¢ si¢, z i d, no primjer za z i lj i dalje nedostaje
(prijedlog: snalazljiv). Naposljetku navodi pravila i primjere za glas h: ,,Jedrenik h zamjenjuje
se nepanikom § ispred ¢ 1 & mjesci¢, orasci¢, trbusci¢, Vlasce...““. Ponovno jedna
nelogi¢nost. U sva Cetiri ranije navedena primjera s se nalazi ispred ¢, nema nijednog primjera
s glasom ¢. Mogli su se navesti primjeri bescutan ili lisée koji su ve¢ ranije nabrojani pod
natuknicom u kojoj se govori da se jednacenje po zvucnosti ponekad provodi tek nakon nekih

drugih glasovnih promjena.

Posljednja od promatranih triju promjena jest gubljenje suglasnika. ,,Neki se zatvornici
gube u odredenim skupovima. Kad se nadu dva ista zatvornika jedan do drugoga, izgovara se
1 piSe samo jedan.“ Ova je definicija neodredena 1 neprecizna. Ne navodi se ni koji glasovi se
gube, niti u kojim glasovnim sredinama. Medu primjerima iznimaka nasao se superlativ

najjogunastiji. Taj autorov odabir iznenaduje ako uzmemo u obzir da je rije¢ o gramatici za
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osnovne Skole. Budu¢i da se radi o poprilicno nepoznatoj rijeci, njezino je objaSnjenje
potrazeno u rjecniku (,,koji je obijestan; nepokoran, samovoljan®). Velika je vjerojatnost da
poprilican broj osnovnoskolaca ne bi znao znacenje toga pridjeva. S obzirom da je jasnih
primjera bilo sasvim dovoljno, moze se ustvrditi nije bilo potrebe za uvrStavanjem i ovoga.
Pri navodenju slucajeva odstupanja od pravila gubljenja glasova t i d, Babi¢ navodi i primjer
mladac — mladci — upravo onaj prije spomenuti primjer za koji je re¢eno da je diskutabilan

kad je rije¢ o jednacenju po zvucnosti.

Sveukupno gledaju¢i, ova gramatika korektno i relativno precizno opisuje promatrane
fonoloski uvjetovane alternacije. Primjera ima dovoljno (iako nisu navedeni primjeri za bas
sve moguce slucajeve zamjena (npr. prijelaz dZ U ¢ u prikazu jednacenja po zvucnosti i
prijelaz z u Z ispred lj u prikazu jednacenja po mjestu tvorbe). Isto tako, pri navodenju
primjera nekad nailazimo na nelogi¢nosti (primjerice, u prikazu jednac¢enja po mjestu tvorbe
glasa h, iako do jednacenja dolazi uz glasove ¢ i ¢, sva su Cetiri navedena primjera uz glas ¢ i
nijedan uz glas ¢). Jedina veéa zamjerka jest neprecizno objasnjenje gubljenja suglasnika.
Nije ocito koji se to zatvornici gube kad se dva ista nadu jedan do drugoga buduci da nigdje

nema popisa tih glasova. No, slucajevi u kojima se gube glasovi d i t obradeni su temeljito i

pregledno.

Sili¢, Pranjkovié¢, Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka uciliSta

Cijeli koncept prikaza glasovnih promjena kod Sili¢a i Pranjkovic¢a posve je drugaciji
nego u ostalim proucavanim gramatikama. ,,Premda su se autori odlucili za tradicionalni
Skolski termin [glasovne promjene], sama obrada morfonoloskih promjena nije onakva na
kakvu smo navikli u Skolskim gramatikama. Glavni je kriterij mjesto na kojem dolazi do
promjena, a nije kriterij tip glasovne promjene koji bi omogucio da se u istome odjeljku
iscrpno opiSe promjena.” (Mic¢anovi¢ 2009: 6) Tako autori razlikuju glasovne promjene na
granici morfema i osnove, na granici prefiksalnoga morfema i osnove, zatim one koje se
odituju samo u izgovoru, pa one na granici prefiksalnoga morfema i osnove uvjetovane
promjenom raspodjele glasova; na granici osnove i sufiksalnoga morfema; u korijenskome
morfemu; na granici nenaglasene i naglasene rijeci, na granici naglasene i nenaglasene rijeci 1
na granici naglaSene i naglaSene rije¢i. Ve¢ je na prvi pogled uocljivo kako je takav nacin

podjele glasovnih promjena dosta nepregledan 1 otezava ,brzinsko* pregledavanje
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cjelokupnog prikaza pojedine glasovne promjene. | sami primjeri manje su pregledni nego u
nekim drugim gramatikama (npr. u Tezak-Babi¢evoj Gramatici hrvatskoga jezika) jer nisu

izdvojeni u stupce, ve¢ se nizu jedan za drugim u recima.

Za razliku od ostalih gramatika i udzbenika, u ovoj se gramatici Sili¢ i Pranjkovié¢
osvréu na metajezik kojim ¢e se Koristiti pri prikazu glasovnih promjena.

Odsad ¢emo se umjesto pojma 'fonem' sluziti pojmom 'glas', pa onda i pojmovima

'samoglasnik' i 'suglasnik'. Isto ¢emo se tako umjesto pojma 'bezvucni suglasnik’

sluziti pojmom 'mezvucni suglasnik'. Prisutnost se naime svojstva glasa oznacava sa

'da’, koje se ne biljezi, a neprisutnost sa 'ne' koje se biljezi. (Sili¢ — Pranjkovi¢ 2007:
24)

Takav je komentar koristan i uklanja moguénost pojave nejasnoca iz razloga §to je
termin ,,nezvucni suglasnik® netipi¢an te bi bez dodatnog objasnjenja mozda djelovalo
neozbiljno uvodenje takva neologizma buduci da u vecini ostalih stru¢nih radova na ovu temu

autori koriste termin bezvucni.

Sve tri fonoloski uvjetovane glasovne promjene uvrstene su pod glasovne promjene na
granici prefiksalnoga morfema i osnove, na granici osnove i sufiksalnog morfema i na granici
nagladene i nenaglasene rije¢i. Sto se pak ti¢e glasovnih promjena na granici nenaglaene i
naglaSene rijec¢i, u njih je od promatranih triju promjena uvrStena samo asimilacija po
zvucnosti. U poglavlje koje govori o promjenama na granici naglasene i1 naglasene rijeci
uvrstene su obje alternacije, no ne i ispadanje. No, na tom mjestu, ali i pri prikazu glasovnih
promjena na granici nenaglasene 1 naglasene rijeci te naglaSene i nenaglasene rijeci autori

govore o0 udvajanju (geminiranju) suglasnika (npr. brod dolazi [brod'dolazi] > [brod:'olazi]

Kao i u dosadasnjoj analizi svih prethodnih udZbenika i1 gramatika, tako ¢e 1 ovdje
promjene biti obradene jedna po jedna, no na malo drugaciji nacin, uz isticanje u kojim se sve
podjelama glasovnih promjena pojedina alternacija mogla naci. Pridrzavaju¢i se redoslijeda
kao 1 dosad, prvo ¢e na redu biti izjednacivanje ili asimilacija po zvucnosti. Jedna od pozicija
gdje se ta promjena moze dogoditi jest na granici prefiksalnoga morfema i1 osnove. Zvucne i
nezvuéne parnjake navode u recenici Sto djeluje dosta nepregledno ako usporedimo s
tablicama iz drugih izvora. Sukladno tome, autori kazu koji glasovi prelaze u koje, a za
nezvucne suglasnike ¢, f i h isticu da se u svojim promjenama ocituju samo u izgovoru. Ono
Sto prikaz ove glasovne promjene razlikuje od prikaza u ostalim izvorima jest navodenje svih

promjena glasova za koje postoji potvrda u komunikaciji (,,Za sve promjene nema potvrda u
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komunikaciji.*). To je mnogo korisnije nego kad autori navedu po tri primjera za jedan glas, a
niti jedan za neke druge glasove. Takoder je pohvalno kako autori jasno kazu kako za sve
promjene nema potvrda u komunikaciji, a ne kao S§to se u vecini izvora navodi teorijska
osnova, a prakticni dio, odnosno primjeri, izostaju, ali se to presucuje ili se na silu uvrstava
neki diskutabilan primjer. Obrnuta situacija od obezvucenja glasi: , Kad se nezvucni
suglasnici nadu ispred zvucnih, prelaze u svoje zvu¢ne parnjake.“ Nastavljajuéi dalje,
nailazimo na jo$ jednu netipi¢nost u usporedbi s ostalim izvorima. Naime, autori objasnjavaju
Sto se dogada kad se zvu¢ni i nezvuc¢ni suglasnici nadu uz suglasnike m, n, nj, lj, r, vij (iako

je jasno da se radi o sonantima, autori ih imenuju samo suglasnicima).

U nekim se slu¢ajevima prije asimilacije po mjestu izgovora mora dogoditi asimilacija
po zvuénosti (iScetkati, iscuskati, zdzigljati, Zdoniti). Zbog nerazumijevanja posljednjih dvaju
infinitiva, objaSnjenje je potrazeno na Hrvatskom jezicnom portalu, no niti jedan od primjera
nije se mogao naci. Kao $to je malo prije ve¢ navedeno, mozda je bolje ne navoditi ovakve
nerazumljive primjere koje vecina govornika hrvatskoga jezika gotovo sigurno nikad nije ni
¢ula ni izgovorila, a vjerojatno nikad ni nece. Gramaticari ne bi smjeli pod svaku cijenu

navoditi nepotvrdene i diskutabilne primjere samo S ciljem da potvrde svoju tezu.

Druga skupina promjena u koju se asimilacija po zvucnosti ubraja su glasovne
promjene na granici osnove 1 sufiksalnoga morfema. Tako se 1 na toj granici zvucni suglasnici
ispred nezvuénih mijenjaju u nezvucne. Sukladno tome, nezvuéni se suglasnici ispred zvucénih

mijenjaju u zvucne.

Iduc¢a skupina ¢iji je ova asimilacija sastavni dio glasovne su promjene na granici
nenaglaSene i1 naglaSene rijeci. ,,U takvim su ustrojima nenaglasene rijeci prijedlozi (koji
igraju ulogu prednaglasnica).” Asimilacija po zvuc¢nosti naj¢esca je promjena koja se dogada
na toj granici. Dakle, zvu¢ni suglasnici ispred nezvucnih postaju nezvucni (predkucom
[prétkucom], iztunela [istunéla]), a nezvucni ispred zvuénih — zvucni (Sbratom [zbratom],

Kbrodu [gbrodu]).

Cetvrta skupina promjena koja ukljuduje asimilaciju po zvuénosti su glasovne
promjene na granici naglaSene i nenaglasene rijeci. Na toj se granici dogadaju promjene koje
su slicne promjenama na granici nenaglaSene 1 naglaSene rije¢i Sto znaCi da se ocituju
isklju¢ivo u izgovoru. Pod nenaglasenim rije¢ima u takvim ustrojima podrazumijevamo:
nenaglasene oblike li¢nih zamjenica, nenaglasene oblike povratne zamjenice Sebe,

nenaglaSene oblike prezenta pomoc¢nih glagola biti i htjeti te Cesticu li. Neki od primjera za
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ozvucenje su: kovac bi (to vrlo brzo popravio) > [kova3zbi] (to vrlo brzo popravio), bos bi
(mogao stradati) > [bozbi] (mogao stradati). Primjeri za obezvucenje: grob ce (trebati urediti)

> [gropée] (trebati urediti), grad se (odavde ne vidi) > [gratse].
Posljednja su skupina glasovne promjene na granici naglasene i naglasene rijeci.

Pri brzu se tempu govora pauza izmedu rijeci skra¢uje. Kad se tako skrati izmedu
naglasene i naglasene rije¢i, dolazi do izgovornih pojava do kojih dolazi izmedu
nenaglasene 1 naglasene rijeCi, odnosno izmedu naglasene i nenaglasene rijeci.
Posebno se to vidi kad se druga rije¢ zahvati reCeni¢nim (iskaznim) naglaskom. (Sili¢
— Pranjkovi¢ 2007: 33)

U tome slu€aju moze do¢i i do promjene nezvunih suglasnika ispred zvucnih u
zvuéne 1 do promjene zvuénih suglasnika ispred nezvuénih u nezvucne kao u primjerima: mis
gleda> [mis'gléda] > [miz'gléda]; grob treba (urediti) > [grob'tréba] (urediti) > [grop'tréba]
(urediti).

Autori zatim govore o izjednacivanju ili asimilaciji po mjestu izgovora. Prva skupina u
koju se ta promjena ubraja glasovne su promjene na granici prefiksalnoga morfema i osnove.
Druga skupina promjena u koju se asimilacija po mjestu izgovora ubraja su glasovne
promjene na granici osnove i sufiksalnoga morfema. Ovo je jedini prirucnik koji 1 glas g
uvrStava u jednaCenje po mjestu tvorbe (,,Grleni se suglasnici h i g ispred palatalnoga ¢
mijenjaju u palatalne s i Z (koji asimilacijom po zvucnosti postaje §. (0Op. Cit. str. 27)“).
Sljedeca skupina u koju ubrajamo izjednacivanje po mjestu izgovora su glasovne promjene na
granici naglaSene i nenaglaSene rijeCi. Tako ¢e primjerice suglasnik ¢ zahtijevati promjenu:
pas ce (zalajati) > [pasce] (zalajati). Suglasnik se z prethodno (asimilacijom po zvucnosti)
mijenja u s: mraz ¢e (nauditi vockama) > [mrasce] (nauditi vockama) > [mrasce] (nauditi
vockama). Zadnja su skupina glasovne promjene na granici naglasene i naglasene rijeci. Kao
Sto pritom dolazi do asimilacije po zvucnosti, isto tako mozZe do¢i i do asimilacije po mjestu
izgovora: pas ceka> [pas'Ceka] > [pas'¢eka], knez casti (goste) > [knéz'Casti] (goste) >

vy

[knés'Casti] (goste) > [knés'¢asti] (goste).
Obje se asimilacije o¢ituju i u pismu i u izgovoru.

U ovoj gramatici autori glasovnu promjenu koja se naziva gubljenje suglasnika ne
naslovljavaju posebnim imenom, nego navode da se dva suglasnika stapaju u jedan: ,,Kad

granica prefiksalnoga morfema i osnove ne trazi razlikovanje znacenja, dva se suglasnika ss,
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2z, $$, 2z, dd i tt stapaju u jedan‘ (ibid. str. 25) (bestidan, beznacajan, besuman...) ili pak da
suglasnik ispada, no nigdje promjenu ne imenuju konkrethom imenicom (ispadanje, gubljenje

ili pak stapanje).

Druga skupina u koju se ova promjena ubraja glasovne su promjene na granici osnove
i sufiksalnoga morfema. ,,Na granici osnove i sufiksalnoga morfema iz raspodjela stc, stl, stm,
stn, stk, stc i Stk suglasnik t ispada“. Ponekad prije toga dolazi do asimilacije po zvucnosti kao
u primjeru groska. Sljedec¢a su skupina glasovne promjene na granici naglasene i nenaglasene
rije¢i. Iz raspodjele ¢e stS (ako S nije v, r ili j) t ispasti, a onda ¢e u nekim sluc¢ajevima do¢i i
do ranije navedenih alternacija npr. most bi (mogao pasti) > [mostbi] (mogao pasti) > [mosbi]
(mogao pasti) > [mdzbi] (mogao pasti). ,,Kao §to pokazuje primjer hrast ée> [hrasce], t iz
takvih ustrojstava ispada: citat ¢e (i on) > [Citate] (i on) > [Citace] (i on).” Isto vrijedi i za
suglasnik d jer prethodno prelazi u t: brod ¢e (proéi ispod mosta) > [brotée] (proci ispod
mosta) > [broce] (proéi ispod mosta). ,,Kako vidimo, t ¢e i d ispasti iz prethodne rije¢i bez

obzira na to je li glagol ili koja druga rije¢.*

Kao §to se moglo primijetiti, obrada glasovnih promjena u ovoj gramatici uvelike se
razlikuje od obrada u ostalim proucavanim izvorima. lako na prvi pogled moZe djelovati da je
ovakav sistem nepregledan i nejasan, nakon pomnijeg proucavanja, vidljivo je da su autori u
ovoj gramatici itekako bili vodeni istan¢ano osmi$ljenom logikom, ali koja nije nuzno i
najprakti¢nija. Vidljivo je da je postojao jasno napravljen plan kojeg su se autori sustavno
pridrzavali od pocetka do kraja. Pozitivno je $to su svaki primjer promjene glasa nastojali
potvrditi primjerom iz jezika ne ostavljajuéi sve samo na teoriji. Pritom se nisu ponavljali kao
Sto su to Cinili neki drugi autori (po tri primjera za jedan glas, a niti jedan za neke druge
glasove). To je rezultiralo velikim brojem primjera Sto ¢e se lako moc¢i vidjeti u poredbenim
tablicama kasnije u radu. Jo$ jedna novost u odnosu na druge gramatike i udzbenike jest
uvrStavanje glasa g u jednacenje po mjestu tvorbe. Jedina zamjerka jest §to autori ne navode
iznimke od pravila provodenja ovih promjena osim svega tri primjera u jednacenju po mjestu
tvorbe. Od ovako detaljno napisanog prirucnika tako nesto bi se ocekivalo. Vezano uz
posljednju proucavanu promjenu, naziv nije jasno definiran. Na nekim dijelovima autori kazu
da se glasovi medusobno stapaju, a ponekad da ispadaju. Takoder, na mjestima gdje bi za
ocekivati bilo spominjanje gubljenja, odnosno ispadanja suglasnika (naglaSena + naglasena
rije¢, nenaglasena + naglaSena rije¢, naglaSena + nenaglaSena rije¢) autori daju prikaz
udvajanja odnosno geminiranja suglasnika sto nije bilo prilike vidjeti ni u jednom od ostalih

proucavanih izvora u ovome radu. lako ovakav prikaz ne omogucuje brzo pronalazenje

44



zeljenih podataka (ako ucenika primjerice zanima samo poglavlje o alternaciji po zvucnosti)
jer ¢e morati proc¢i sve podjele i na taj nacin pronaéi u kojima se sve trazeni pojam nalazi, ali s
druge strane, ako nekoga ciljano zanimaju mjesta na kojima se pojedine promjene zbivaju,

onda je ovo pravi priru¢nik za njih.

Baric i sur., Hrvatska gramatika

Prije poglavlja o glasovnim promjenama, unutar poglavlja Raspodjela fonema i
fonemskih skupova nalazi se cjelina Pravila o raspodjeli fonema te unutar njega autori
razlikuju dva ogranienja: Ogranicenja u raspodjeli suglasnika s obzirom na razlicita
akusticka i artikulacijska svojstva (Sto se dodatno grana na Razlikovanje suglasnika po
zvucnosti | Razlikovanje suglasnika po mjestu tvorbe) i Ogranicenja u raspodjeli suglasnika s
obzirom na ista ili slicna artikulacijsko-akusticka svojstva (unutar ¢ega detaljnije objaSnjavaju
pravila ispadanja (gubljenja) suglasnika). Na tim mjestima izlaZzu sva pravila vezana uz
proucavane tri fonoloSki uvjetovane glasovne promjene. Buduci da je taj prikaz detaljan i
precizan, velik dio tih informacija nedostaje u poglavlju o alternacijama upravo iz razloga $to
su ve¢ tu iznesene. Mozda ne bi bilo loSe te cjeline objediniti te tako sve informacije o

glasovnim promjenama staviti na jedno mjesto i time olaksati snalaZenje po gramatici.

Slijedi prikaz tumacenja ovih triju fonoloSki uvjetovanih glasovnih promjena u
poglavlju Morfonologija. Kao $to je ranije istaknuto, ova je gramatika jedina od prouc¢avanih
priru¢nika koja posebno izdvaja fonoloski uvjetovane alternacije. Prva od njih jednacenje je
suglasnika po zvucnosti. Pomalo je nejasan nacin prikazivanja primjera za ozvucivanje.

Naime, oni izgledaju ovako:

p/b  ispred /3/, npr. top — tobdzija, Oklop — oklobdzija

t/d ispred /b/, npr. svat — svadba, pit — popudbina

s/z ispred /b/, /d/, Ig/, npr. brojiti — zbrajiti, druziti — zdriziti, garati — zgurati
/4 ispred /b/, npr. zadiisu — zaduzbina

cldz  ispred /b/, npr. svjedociti — svjédodzba

kg, s/z, zIz  ispred/ %/, npr. burek — burégdzija, interes — interézdzija, miraz — mirazdzija.

45



Nije logi¢no zaSto prvu 1 posljednju natuknicu autori nisu spojili u jednu ako su ve¢ u
posljednjoj naveli tri razli¢ita parnjaka koji se mijenjaju ispred /3/, a posebno zato Sto pritom
navode ¢ak i isti sufiks (-dzija). Jednako tako mogle su se u jednu natuknicu spojiti druga,
cetvrta 1 peta. Ovakvo je navodenje nepregledno. Osim toga, nisu navedene ni sve mogucnosti
ozvuCivanja (nedostaje: alternacija ¢/d za koju o€ito ne postoji potvrdeni primjer u praksi). U
posljednjem se retku potkrala pogreska kad autori navode da z prelazi u z ispred 5 i to pritom
isticu kao ozvucivanje. Glas z ve¢ je zvuCan sam po sebi te ga ne bi trebalo svrstavati u
promjenu pod ozvucivanje jer je njegovo svojstvo zvucnosti ostalo nepromijenjeno. Promjena

/z/ u /Z/ odraz je jednaCenja po mjestu tvorbe, a ne po zvucnosti.

Sljede¢e je na redu obezvulivanje pri Cijoj se analizi prilaze spisak glasova s
primjerima. I kod obezvucivanja jednaka je situacija kao i kod ozvucivanja. I ovdje nedostaju
primjeri za neke od glasova (dz/¢ — mogu¢ primjer: [lidza — ilicki preuzet iz udzbenika Ucimo
hrvatski jezik 1 autorice Cubri¢). Za razliku od prethodne proudavane gramatike Siliéa i
Pranjkovica, ovdje autori nisu toliko dosljedni u navodenju primjera za svaki slucaj u kojemu
je do promjene doslo. Uzmimo kao primjer prvi redak u kojemu autori navode da b prelazi u p
ispred /c, ¢, ¢, f, h, k, s, §, t/. Promatraju¢i dane primjere (vrapca, opcrtati, vrapdji,
opcaranost, ophoditi, opkopati, Sipka, opsluziti, opsisati, optrgati) lako se moze primijetiti
kako se za neke glasove navodi po viSe primjera, dok se za druge ne navodi niti jedan. Tako
za prijelaz b u p ispred ¢ imamo dva primjera (vrapca, opcrtati), ispred ¢ takoder dva (vrapdji,
opcaranost), za glasove ¢ i f primjera nema (za glas ¢ mogao se navesti primjer opcutjeti, a za
glas f primjera nema ni u ostalim prouc¢avanim udzbenicima i priru¢nicima te ako zbilja nije
potvrden u praksi, nema ga smisla ni navoditi), nadalje za glasove k, s, 5 i t naveden je po
jedan primjer (Sipka; opsluziti; opsisati; optrgati). Ovakvo nesustavno navodenje primjera
djeluje neorganizirano i nestrucno. Korisnije bi bilo navesti po jedan primjer za svaki glas

nego da se za neke navodi po dva, a za druge nijedan.

Idu¢e je na redu jednacenje suglasnika po mjestu tvorbe. Bez puno dodatnih
objaSnjenja Sturo se navode slucajevi u kojima do promjene dolazi, redaju se primjeri i

naposljetku isti¢u odstupanja i dvostrukosti.

Zadnja promjena koja ¢e se proucavati u ovome radu bit ¢e ispadanje (gubljenje)
suglasnika. Iz naziva bi se moglo zakljuciti da autori prave razliku izmedu ispadanja i
gubljenja, no to ovdje nije slucaj. Autori ih naprosto izjednacavaju i tretiraju kao sinonime.

Tako konstatiraju da ,,iz suglasnickog skupa ispadaju (gube se) suglasnici isti ili slicni po

46



artikulacijsko-akustickim svojstvima®“. Ako su autori pritom imali namjeru istaknuti razliku
izmedu ispadanja i gubljenja, moze se re¢i da ona nije dovoljno jasno napravljena jer se
kasnije u tekstu govori samo o ispadanju ne spominjuci vise gubljenje ni u sluc¢ajevima kad su
suglasnici sli¢ni, a ne isti. Kada se u suglasnickom skupu nadu dva jednaka suglasnika, jedan
ispada te autori kao primjer navode samo glasove d i z te glas s kod kojega se to dogada u
sufiksu -ski iza /¢, ¢, s, $/. Pri analizi promjene koja se zbiva s glasovima t i d ne koriste

termin gubljenje, samo navode ,,alternacija t/@, d/@*.
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Razlike u objaSnjenju i prikazu u priru¢nicima

Izvor TEZAK, Stjepko, BABIC, Stjepan | SILIC, Josip, PRANJKOVIC, Ivo | BARIC, Eugenija i sur. (2005)
(2005) Gramatika (2007) Gramatika Hrvatska gramatika.
hrvatskoga jezika: hrvatskoga  jezika  za Zagreb: Skolska knjiga.
prirucnik  za  osnovno gimnagije i visoka ucilista.
jezicno obrazovanje. Zagreb: Skolska knjiga.
Zagreb: Skolska knjiga.

JPZ Definicija/ | ,,Ako se zajedno nadu dva Sumnika | ,Kad se zvucni suglasnici nadu | ,,Suglasnici koji se razlikuju po
Pravilo od kojih je prvi zvucan, a drugi ispred nezvucnih, prelaze u svoje | svojstvu zvu€nosti jednace se tako

bezvucan, prvi se Sumnik
zamjenjuje sa svojim bezvucnim
parnjakom.* (2000: 66)

,»Ako se zajedno nadu dva Sumnika
od kojih je prvi bezvucan, a drugi
zvucan, prvi se zamjenjuje sa
svojim zvu¢nim parnjakom.*

(2000: 67)

nezvucne parnjake.“ (2007: 24)
,»Kad se nezvuc¢ni suglasnici nadu
ispred zvuénih, prelaze u svoje

zvucne parnjake.* (2007: 25)

da se prvi suglasnik skupa
zamjenjuje suglasnikom po
zvucnosti  jednakim drugom

suglasniku skupa. Dvije su takve

alternacije: ozvucivanje i
obezvucivanje.
Alternacija bezvucni/zvuéni

suglasnik u osnovi i u prefiksu zove
se ozvucivanje. [...]
Alternacija zvucni/bezvucni

suglasnik u osnovi i prefiksu zove
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se obezvulivanje.“ (Bari¢ 1 sur.

2005: 77)
Primjeri vrapca optociti tobdzija
glatka opkopati oklobdzija
drukéiji opstati svadba
riécka opdiniti popudbina
niska opéutjeti zbrojiti
teska opSiti zdruziti
tobdzija ophoditi zgurati
svadba otpasti zaduzbina
svagdanji otkopcati svjedodzba
svjedodzba ispustiti buregdzija
zbogom istociti interezdzija
zaduzbina iskopati mirazdzZija
iscuriti vrapca
isforsirati opcrtati
ishraniti vrapdji
zbiti opcaranost
gipka ophoditi
glatka opkopati
bokca sipka
niska opsluziti
lasca opSisati
jednadzba optrgati
glazba otfuckati
othraniti
glatka
slatka
otkopati
otplatiti
bokca
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bok¢ija
smeckast
iscuriti
isfuckati
ishlapiti
iskopati
isplivati
ustrajati
rasplamsati
lasca
muski

Iznimke

redci
mlatéev

ivanic¢gradski
Josipdol
jurisdikcija
Thilisi
gangster
Habsburg
vasingtonski
gradski
odsetati
podstanar
podsisati
podsivati

JPMT

Definicija/

Pravilo

»P0 mjestu tvorbe jednaCe se
Sumnici S, Z, h i zvonaénik n i to po
ovim pravilima: Sumnik s ispred
nepcanika ¢, ¢, lj, nj zamjenjuje se

sa $, a Sumnik z ispred d, dz, lj, nj

,»Kad se nepalatalni (nenepcani)

suglasnici s i z nadu ispred
palatalnih (nepcanih), prelaze u
svoje nepcane (palatalne parnjake).

(2007: 25)

»duglasnici  razli¢iti po mjestu
tvorbe jednace se tako da se prvi
suglasnik skupa zamjenjuje
suglasnikom koji je po mjestu

tvorbe jednak drugom suglasniku
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zamjenjuje se sa z.“ (2000: 67)

»Kada se nosnik n nade pred
usnenikom b ili p zamjenjuje se
nosnim usnenikom m. Jedrenik h
zamjenjuje se nepCanikom § ispred

&1 ¢ (2000: 67)

,»Qrleni se suglasnici h i g ispred
palatalnoga ¢ mijenjaju u palatalne
§ 1 z (koji asimilacijom po zvu¢nosti
postaje 5). [...] Grleni se suglasnik
h mijenja u palatalni suglasnik s i
ispred ¢. [...] Po toj se promjeni
(asimilacijom po mjestu izgovora)
suglasnik n mijenja u m [...]¢
(2007: 27)

skupa.” (2005: 78)

Primjeri

bjesnji
mislju
nosnja
kaznjiv
mirazdzijka
paznja
iS¢istiti
beséutan
lisée
grozde
obramben
prehramben
stambeni
zelembaé
crmpurast
mjeséic¢
orasci¢

Séepati
SCucuriti se
Zdzigljati
Zdoniti
iS¢etkati
iSéuskati
Zdzigljati
Zdoniti
porezdzija
interezdzija
zamisljen
zakasnjavati
notes¢ic
obras¢i¢
oraséic¢
bubreséic¢
daséem

bjesnji
orascic¢
snalazljiv
iS¢upati
rascesljati
himba
stambeni
zelembaé
crmpurast
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trbuséic stambeni

Vlasée

daséem/ dahéem

drséem/ drhéem

Iznimke sljubiti sljubiti razljutiti

razljutiti izljubiti sljubiti

raznjihati iznjedriti raznjihati

posljednji ozljeda

sljedbenik sljepoca

sljeme snjegovi

sljepoca bjesnjeti

snjegovi opraznjeti

ozljeda izvanbrodski

crvenperka jedanput

jedanput

Rizvanbegovi¢

stranputica

Sulejmanpasic¢

izvanbra¢ni

vodenbuba
Gubljenje Definicija/ | ,,Kada se nadu dva ista zatvornika | ,,Kad granica prefiksalnoga | ,,Iz suglasnickog skupa ispadaju
(ispadanje) | Pravilo jedan do drugoga, izgovara se i piSe | morfema 1 osnove ne trazi | (gube se) suglasnici isti ili sli¢ni po
suglasnika samo jedan.* (2000: 68) razlikovanje znacenja, dva se | artikulacijsko-akustickim

suglasnika ss, zz, s, zZ, dd i tt
stapaju u jedan.“ (2007: 25)
»Na granici osnove i sufiksalnoga

morfema iz raspodjela stc, stl, stm,

svojstvima.* (2005: 79)
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stn, stk, szci stksuglasnik t ispada.®

(2007: 27)

Primjeri predvorje bestidan odijeliti
bezvucan beznacajan otada
Isipati besuman bezvucan
pedeset bezivotan isisati
beZi¢ni odijeliti ribi¢ki
razariti otud mladi¢ki
oca jednolisca ruski
oce rasla bogataski
zadaci usmeni oca
suca zalosna oce
sucev hraska srca
gospostina blusca sréan
hrvastina hruska gospostina
mjesni groska hrvastina
kazali$ni ljecili$ni
nuzni masna
rasla nuzni
naprska
godi$nji
mladiéki
plemiéki

Iznimke najjaci / bezdlak
najjadniji istkati
najjasniji stlaciti
najjednostavniji
najjedriji
najjeftiniji
najjogunastiji
najjuzniji
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nuzzanimanje
nuzzarada
naddrustveni
poddijalekt
mladci

mlatci

redci

metci
azbestni
antifaSistkinja
protestni
slabi¢stvo
pokucéstvo
rasipkucstvo
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Tezak 1 Babi¢ u svojoj gramatici prilazu dva pravila; jedno o ozvucivanju, a drugo o
obezvucivanju (iako ih ne imenuju tim nazivima). Sli¢no je i u gramatici Sili¢a i Pranjkovica.
Bari¢ u svojoj gramatici prilaze najopseznije pravilo u kojemu za razliku od prethodna dva
priru¢nika precizira i mjesto u rije¢i gdje do promjene dolazi (u osnovi i u prefiksu). Nadalje,
sli¢no kao i u Fon-fon 1, u Hrvatskoj se gramatici ove tri glasovne promjene objedinjuju pod
nazivom fonoloski uvjetovanih alternacija (U Fon-fon 1 imamo fonoloski uvjetovane glasovne
promjene). Sto se pak tablice zvuénih i bezvuénih suglasnika ti¢e, u samome poglavlju o
glasovnim promjenama nalazimo ju jedino u Tezak-Babi¢evoj gramatici, dok se u druge dvije
ona moze pronaci u ranijim poglavljima o glasovima opcenito. Kada je rije¢ o brojnosti
primjera, najvise ih ima u Hrvatskoj gramatici (40), zatim u Sili¢-Pranjkovicevoj (23) i
najmanje u Tezak-Babicevoj gramatici (12). Najvise iznimaka ima ponovno u Hrvatskoj
gramatici (12), u Tezak-Babicevoj su svega dva primjera, dok Sili¢ i Pranjkovi¢ ne navode

niti jedan.

Tezak-Babiceva Gramatika hrvatskoga jezika daje jednostavno objasnjenje jednacenja
glasova po mjestu tvorbe navodeci koji se glasovi jednace, ispred kojih te kojim se glasovima
zamjenjuju. Slican prikaz moze se pronaci i u Sili¢-Pranjkovi¢evoj gramatici, dok u Hrvatskoj
gramatici nailazimo na nes$to opcenitije pravilo bez isticanja glasova koji sudjeluju u promjeni
ve¢ u uvodnoj recenici. Situacija s brojno$¢u primjera u jednaCenju po mjestu tvorbe
promijenila se tako da je gramatika koja je u prethodnoj promjeni imala najviSe primjera
(Hrvatska gramatika) sada dala najmanji broj primjera (9), a ona s najmanje (Tezak-
Babiceva) sada ima najvise (21). Sili¢-Pranjkovi¢eva gramatika ponovno je u sredini s 18
primjera. Iznimaka ima najviSe ponovno u TeZak-Babi¢evoj gramatici (16), slijedi Bari¢ina

gramatika s 10 primjera i najmanje iznimaka ima u Sili¢-Pranjkovi¢evoj gramatici (3).

U Tezak-Babi¢evoj gramatici kao pravilo vizualno je istaknut (uokviren) samo slucaj
dodira dvaju istih, no ne 1 sli¢nih zatvornika. Tek se kasnije u lekciji navodi da se 1 zapornici
d i t gube u odredenim skupovima. Vidljivo je da autori ne razlikuju gubljenje od ispadanja jer
ispadanje niti u jednom trenu ne spominju. Na neobi¢nost nailazimo u gramatici Silica i
Pranjkovica jer oni promatranu promjenu ne imenuju odredenim imenom ve¢ samo kazu kako
se dva ista suglasnika stapaju u jedan, ili da suglasnik t ispada iz pojedinih skupova glasova.
Posljednji proucavani priru¢nik, Hrvatska gramatika, ne razlikuje ispadanje od gubljenja, veé
oba naziva koriste kao sinonime. Kad govore o dodiru dvaju istih suglasnika, koriste termin
ispadanje, dok po pitanju dodira dvaju razli¢itih suglasnika izbjegavaju jasno odredivanje

izraza te jednostavno navode da je doslo do alternacije t/@, d/@. Primjera ima najvise u
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Tezak-Babicevoj gramatici (21), pa u Bari¢inoj (17) 1 najmanje u Sili¢-Pranjkovic¢evoj (14). I
iznimaka je najvise u Tezak-Babic¢evoj (22), u kojoj ih ima nemjerljivo vise nego u Bari¢inoj
gdje se navode samo tri iznimke, no i to je vise nego u Sili¢-Pranjkovi¢evoj gdje se ne navodi

niti jedna iznimka.

Usporedba objasSnjenja i prikaza u osnovnoskolskim i srednjoskolskim
udZbenicima i priru¢nicima

Jednacenje po zvucnosti

U svim trima osnovnoskolskim udzbenicima tablice zvu¢nih i bezvucnih parnjaka
prilozene su u jednom od prethodnih poglavlja o glasovima opcenito, no ne i uz same
glasovne promjene. Za ovaj bi uzrast bilo korisnije da osnovnoskolci imaju glasove koji
sudjeluju u promjeni prilozene uz samu promjenu jer je gradivo samo po sebi dovoljno
apstraktno i1 ovako neki nedostatak moZze dodatno otezati razumijevanje. UdZbenik Rijeci
hrvatske 8 istiCe se po tome §to autorice posebno izdvajaju u kojim je rije¢ima do glasovne
promjene doslo pri tvorbi rijeéi, a u kojima pri promjeni oblika. U Hrvatskoj krijesnici 8 te su
tri promjene izdvojene u zasebnu cjelinu ,,Jednacenje i ispadanje glasova®“ . U tom je
udzbeniku razumijevanje oteZano malim brojem primjera koji su kompleksni jer su se u njima
dogodile i neke druge glasovne promjene (kao u rije¢i poljupca ili grozde). U udZzbeniku

Volimo hrvatski! 8 gradivo je objasnjeno jasno i pregledno.

Za razliku od osnovnoskolskih udzbenika, kod srednjoskolskih su tablice zvuénih i
bezvuénih parnjaka priloZzene u svim trima udzbenicima, no to je vjerojatno iz razloga $to u
njima zvucni i bezvucni glasovi nisu obradeni u jednom od prethodnih poglavlja budu¢i da se
odito pretpostavlja da je to gradivo veé¢ svladano. Ono po &emu se udZbenik autorice Cubrié
razlikuje od ostalih jest po prikazu sklonidbe rije¢i u kojima se dogodilo jednacenje po
zvucnosti, tj. u kojim se slu¢ajevima promijenjeni glas vra¢a u svoju prvotnu varijantu, a u
kojima ne. To je jedini udzbenik u kojemu se tako neSto moglo uociti. Nadalje, bitno je
istaknuti da je Fon-fon 1 jedini od udzbenika u kojemu se ove tri promatrane promjene
izdvajaju pod zajedni¢kim nazivnikom fonoloski uvjetovanih glasovnih promjena. Cjelokupno

je gradivo vrlo detaljno obradeno u udzbeniku Hrvatski jezik 1, sto pomalo iznenaduje jer je
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rije¢ o udzbeniku za strukovne skole. Moglo bi se reci da je proucavano gradivo obradeno ¢ak
1 preopsezno za strukovnjake. Ovaj udzbenik razlikuje se od ostalih po tome §to autorica pise

u drugome licu, izravno se obraca u¢eniku.

Proucavajuci i medusobno usporedujuci tri gramatike, vrlo lako se moze uociti da su
razli¢iti autori imali posve razli¢ite pritupe ovim promjenama. U Tezak-Babicevoj gramatici
priloZena je tablica zvucnih i1 bezvuénih parnjaka uz samu lekciju o jednacenju po zvucnosti.
Zamjerka je relativno malen broj primjera i ¢injenica da se za neke glasove navodi po vise
primjera, a s druge strane, za neke druge glasove niti jedan primjer. Sili¢-Pranjkoviceva
gramatika najviSe se razlikuje od ostalih po tome Sto se glasovne promjene grupiraju i
odreduju prema mjestu nastanka pa se tako svaka od ovih triju promjena moze pronaci u vise
razlicitih poglavlja (kao Sto se jednacenje po zvucnosti primjerice moglo na¢i u glasovnim
promjenama na granici prefiksalnoga morfema i osnove, na granici osnove i sufiksalnoga
morfema, na granici naglaSene i nenaglasene rijeci, na granici nenaglaSene i1 naglasene rijeci i
na granici naglaSene i naglaSene rije¢i). Sto se zvuénih i bezvuénih parnjaka ti¢e, autori u
samoj lekciji ne prilazu tablicu, ali glasove nabrajaju u tekstu. U Hrvatskoj gramatici ne
nalazimo tablicu zvuénih 1 bezvucénih parnjaka, nego ju, kao 1 u osnovnoskolskim
udzbenicima nalazimo u jednom od prijasnjih poglavlja. Kao i Fon-fon 1, i u ovom se
priru¢niku ove tri promjene posebno izdvajaju, u ovom sluc¢aju u ,,fonoloski uvjetovane
alternacije. Moj je prigovor ponovno vezan uz primjere u kojima autori nisu dosljedni jer ne

navode primjere za sve slucajeve, dok s druge strane, za neke navode po vise primjera.

Jednacenje po mjestu tvorbe

Pri objasnjenju jednaCenja po mjestu tvorbe u Rijecima hrvatskim 8 glasovi Koji
sudjeluju u promjeni jasno su istaknuti. Takoder je istaknuto u koje glasove prelaze pod
utjecajem nepcanika, te glasova b i p. Kao i u prikazu svih ostalih prouc¢avanih promjena, i
ovdje je gradivo vizualno vrlo dobro obradeno, bitni dijelovi lako su uo€ljivi i istaknuti. U
Hrvatskoj krijesnici 8 navedena su samo dva primjera od kojih je jedan (grozde) neprimjeren
(tezak) jer se u njemu dogodila jo$ jedna glasovna promjena, a autorice nisu izravno objasnile
o kojoj se jo§ promjeni radi. Kao i u Rijecima hrvatskim 8, 1 ovdje su jasno istaknuti glasovi
koji sudjeluju u promjeni. Isto tako je i u Volimo hrvatski! 8 u kojemu je za razliku od

prethodnog udzbenika primjera vise 1 jasniji su.

57



U Ucimo hrvatski jezik 1 jednaCenje po mjestu tvorbe objasnjeno je na sustavan nacin,
a primjera i iznimaka ima dovoljno za razumijevanje gradiva. Ipak, kao zamjerku bih
izdvojila napomenu u kojoj se istice kako se u nekim govorima jednacenje provodi i u
izgovoru dviju rije¢i koje su u jednoj naglasnoj cjelini. U Fon-fon 1 autorice prilazu vrlo
preglednu tablicu iz koje se lako moze vidjeti koji glasovi sudjeluju u promjeni, u kojim
glasovnim okolinama 1 koji primjeri to potvrduju. Slicnu situaciju imamo i u udzbeniku
autorice Zrinjanin u kojemu je odmah na pocetku poglavlja istaknuto koji glasovi sudjeluju u
promjeni, pod utjecajem kojih se glasova mijenjaju te u koje glasove prelaze. Potom slijedi
niz primjera koji su jasno i pregledno objasnjeni. lako i ovdje koriste leksem grozde (uz lisée),
uz oba je primjera objasnjeno da se u navedenim rije¢ima prvo dogodila jotacija, a potom je
uslijedilo i jednacenje. Nastavljaju s primjerima iscupati | rascesljati u kojima prikazuju
sluc¢ajeve u kojima prije jednacenja po mjestu tvorbe moze doci i do jednacenja po zvucnosti.
Buduéi da je slijed glasovnih promjena vrlo jasno objasnjen i jer se radi o udzbeniku za
srednje Skole, ovdje smatram c¢ak i1 korisnima ovakve primjere za razliku od objasnjenja
leksema grozde u Hrvatskoj krijesnici 8 jer tamo nigdje nije objasnjeno koja je promjena
prethodila jednaCenju po mjestu tvorbi, samo se postavlja pitanje ,,Kako je nastao glas 4 u
ovoj rijeci?“, a ipak se radi o osnovnoSkolskome udzbeniku i ne moze se sa sigurno$¢u znati

da ¢e bas svim osnovnoskolcima to biti posve jasno.

U TeZzak-Babicevoj gramatici odmah se u uvodnoj reenici istice koji se Sumnici
jednace 1 po kojim pravilima. Slijedi niz primjera, §to je vrlo pohvalno, no za neke glasove
ima viSe primjera, dok za neke druge nema niti jednog. Korisnije bi bilo staviti po jedan
primjer za svaki navedeni slucaj jednacenja. Dobro je i isticanje da do promjene Cesto dolazi
tek nakon nekih drugih promjena kao Sto su jotacija i jednacenje po zvucnosti. Ono po ¢emu
se Sili¢c-Pranjkovi¢eva gramatika razlikuje od ostalih jest sudjelovanje glasa g u tome
jednaCenju. Kao primjer navode deminutiv bubresci¢c. U gramatici Bari¢-Loncari¢ ovo
jednacenje obradeno je veoma Sturo (na svega pola stranice teksta). Navedena su pravila,
primjeri, odstupanja i dvostrukosti. Primjera ponovno za neke alternacije ima vise, a za neke

niti jedan.
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Ispadanje (gubljenje) suglasnika

U udzbeniku Rijeci hrvatske 8 autorice isticu dvije moguénosti ispadanja suglasnika (u
slucaju dvaju istih ili dvaju sli¢nih suglasnika), no obje moguénosti objedinjuju pod nazivom
ispadanje. U Hrvatskoj krijesnici 8 opciju dodira dvaju razli¢itih suglasnika i ne spominju
zadrZavajuci se na slucaju dodira dvaju istih glasova u kojem slu¢aju jedan glas ispada. U
Volimo hrvatski! 8 naslov promjene jest gubljenje glasova, no ve¢ u prvoj uvodnoj recenici
govore o ispadanju (,,Osim $to se mijenjaju, stapaju ili jednace, glasovi mogu i ispadati.*). Do
ispadanja dolazi kad se jedan do drugoga nadu dva ista suglasnika. Nakon toga isti¢u leksem
otac kojemu u oblicima i izvedenicama suglasnik t ispada. Potom ponovno spominju dodir
dvaju istih glasova, ali tada govore o gubljenju glasova. 1z svega navedenog jasno je da ni

autorice same ne razlikuju gubljenje od ispadanja, pa tesko da ¢e ih uenici razlikovati.

U Ucimo hrvatski jezik 1 autorica razlikuje gubljenje od ispadanja. Cak ih odvaja
zasebnim naslovima te ih zatim objasnjava. Ovo je jedini od izvora (ukljucujuci i gramatike) u
kojima se promjena istice do te mjere. U Fon-fon 1 nailazimo na oba izraza (i gubljenje i
ispadanje) no razlika medu njima nije jasno istaknuta. lako je u udzbeniku Hrvatski jezik 1
naslov promjene Ispadanje suglasnika, uvodna recenica glasi ,,Kad se dva ista suglasnika
nadu jedan kraj drugoga, jedan se gubi®“. Premda se kroz ¢itavu lekciju govori samo o slucaju

dvaju istih suglasnika, autorica mijesa izraze ispadanje i gubljenje koriste¢i ih kao sinonime.

U Tezak-Babi¢evoj gramatici koristi se samo termin gubljenje suglasnika i za
slu¢ajeve dvaju istih i dvaju razli¢itih suglasnika. Sto se tice istih, nije navedeno kod kojih se
sve glasova promjena moze dogoditi. U Sili¢-Pranjkovi¢evoj gramatici autori kazu da se dva
ista suglasnika stapaju u jedan, a od dvaju razli¢itih suglasnika jedan ispada. Sto se tice
samog govora, u nekim slucajevima spojeva dviju rijei autori govore o udvajanju odnosno
geminiranju suglasnika. Sto se Bari¢ine gramatike ti¢e ,,iz suglasni¢kog skupa ispadaju (gube

se) suglasnici isti ili sli¢ni po artikulacijsko-akusti¢kim svojstvima®.
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Slijedi tablica u kojoj je proucavan odnos brojnosti primjera i iznimaka u svim

proucavanim izvorima. Potom je naveden njihov poredak na temelju kojega se nastojalo do¢i

do zakljucka iz dobivenih rezultata.

JPZ JPMT Ispadanje
(gubljenje)
suglasnika
Primjeri | 1znimke | Primjeri | Iznimke | Primjeri | lznimke
_ | Rijeci hrvatske 8 4 7 4 4 6 4
E
1§ Hrvatska krijesnica 8 1 13 2 3 4 6
'8 | Volimo hrvatski! 8 8 11 7 5 6 5
Ucimo hrvatski jezik 1 12 22 12 16 10 24
Fon-fon 1 6 10 9 9 13 17
% | Hrvatski jezik 1 6 8 7 1 3 5
Gramatika hrvatskoga 12 2 21 16 21 22
jezika:  prirucnik za
0SNOVHO jezicno
obrazovanje
Gramatika hrvatskoga 23 0 18 3 14 0
5 jezika za gimnazije i
)g visoka ucilista
E Hrvatska gramatika 40 12 9 10 17 3

Poredak po broju primjera:

© N o ok~ w0 DN PE

Hrvatska gramatika

Ucimo hrvatski jezik 1
Fon-fon 1

Hrvatski jezik 1
Volimo hrvatski! 8

Rijeci hrvatske 8
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Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista

Gramatika hrvatskoga jezika: prirucnik za osnovno jezicno obrazovanje




9. Hrvatska krijesnica 8

Poredak po broju iznimaka:

Ucimo hrvatski jezik 1

Gramatika hrvatskoga jezika: prirucnik za osnovno jezicno obrazovanje
Fon-fon 1

Hrvatska gramatika

Hrvatska krijesnica 8

Volimo hrvatski! 8

Rijeci hrvatske 8

Hrvatski jezik 1

© 0o N o g bk~ w D PE

Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista

Poredak po broju primjera pokazuje da je stanje upravo onakvo kakvo bi trebalo biti s
obzirom na razinu obrazovanja kojoj je izvor prilagoden (prva tri mjesta zauzele su gramatike,
slijede tri srednjoskolska udzbenika 1 na kraju tri osnovnoskolska udzbenika). Pri navodenju
iznimaka neobi¢no je da se jedna od gramatika naSla na posljednjem mjestu s vrlo malim

brojem iznimaka (svega tri).
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Zakljucak

Nakon detaljnog proucavanja i usporedivanja svih udzbenika i gramatika moglo se
uociti da se neki problemi vezani uz terminologiju i objasnjenje promjena provlace kroz
veéinu izvora. Iznenaduje Cinjenica da je u velikom broju izvora u samoj lekciji jednacenja po
zvucnosti nedostajala tablica zvu¢nih i1 bezvucnih parnjaka, dok se to primjerice kod
jednacenja po mjestu tvorbe nije dogadalo, nego su jasno i pregledno bili istaknuti glasovi
koji ¢e sudjelovati u promjeni. U veéini izvora nije jasno S§to se podrazumijeva pod
gubljenjem, a $to pod ispadanjem suglasnika, pa se pak ta dva pojma tretiraju ili kao sinonimi
ili ith se koristi u pogreSnom znaenju. Takoder, Sili¢ 1 Pranjkovi¢ u svojoj gramatici
podrazumijevajuci gubljenje govore o stapanju suglasnika. Isto tako, vidljivo je da velike
poteskoce nastaju i pri navodenju primjera. Autori ¢esto teorijski pregledno i sustavno navedu
u kojim sve sluc¢ajevima do pojedine promjene dolazi (pritom prvenstveno podrazumijevam
jednacenje po zvucnosti), no do problema dolazi kad treba navesti primjere. Neki autori
navode nekolicinu primjera za jedan slucaj posve zanemarujué¢i drugi. Drugi navode primjere
koje govornik hrvatskoga jezika vjerojatno nikad nije ni €uo ni izgovorio. Neki autori u
svojim djelima 1 priznaju da za odredene slucajeve nema potvrdenih primjera u jeziku, Sto
smatram boljim od navodenja neobicnih rijeci koje se ne mogu naci ni u rje¢nicima samo s

namjerom da se pravilo iz teorije potvrdi.

U srednjoskolskim udzbenicima za primjere bi se mogle staviti i rije¢i u kojima su se
dogodile i druge glasovne promjene iz razloga Sto su ucenici stariji i S promjenom se ne
susrecu prvi put. Korisno bi bilo 1 rijesiti problem nejasnoce vezane uz nazivlje, prvenstveno
jasnije definirati razlike izmedu ispadanja i gubljenja suglasnika i odvojiti ih u dvije zasebne
glasovne promjene stavljaju¢i pritom naglasak na to da se radi o dvjema razliitim

promjenama koje je potrebno medusobno razlikovati.
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Sazetak rada i kljucne rijeci

U radu se prouCava terminologija i nacin objaSnjenja i1 prikaza fonoloski uvjetovanih
glasovnih promjena u devet razlicitih izvora koji su u trenutnoj upotrebi u Skolama diljem
Hrvatske. Radi se o trima osnovnoskolskim udzbenicima, trima srednjoskolskim i trima
gramatikama hrvatskoga jezika. Najprije su napravljene pojedinacne analize svakoga od
izvora, a zatim je po grupama napravljena usporedba (osnovnoskolski udZzbenici,
srednjoskolski udzbenici, prirucnici) te na samome kraju je ukratko napravljena usporedba
cjelokupnog proucavanog materijala. Nastojalo se istaknuti prednosti pojedinih izvora, ali isto
tako i upozoriti na nedostatke te se pokusalo dati prijedlog kako bi se obrada ove jedinice

mogla poboljsati.

Kljucne rijeci: fonoloski uvjetovane glasovne promjene, jednacenje po zvucnosti, jednacenje

po mjestu tvorbe, gubljenje i ispadanje suglasnika.

Summary and keywords

The aim of this paper was to examine the different terminology and ways of explaining and
representing phonetic changes in nine different sources. All nine of these sources are currently
used in schools around Croatia. The nine sources were split into three groups of three:
primary school textbooks, secondary school textbooks and grammar books. Each source was
analysed, then compared to the other two sources in the group (primary school textbooks,
secondary school textbooks, grammar books). The findings of this analysis are summarised in
a short conclusion at the end of the paper. The main objective was to highlight the advantages
of each source, but also to highlight areas which are unclear and difficult to understand. In
those cases where the sources were not clear, suggestions were made as to how they could be

improved.

Keywords: phonetic changes, assimilation
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