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Naslov: Moderne predrasude studenata prema osobama homoseksualne orijentacije/Modern
prejudices among students towards gay men and lesbians

Eva Feldman

Sazetak: Svrha ovog istrazivanja bila je provjeriti postoji li razlika u izraZenosti modernih
predrasuda hrvatskih studenata prema osobama homoseksualne orijentacije s obzirom na spol,
religioznost, obrazovanje majke i obrazovanje oca studenata te mjesto u kojem su proveli
najveéi dio svojeg zivota. Takoder, cilj je bio i provjeriti postoji li povezanost modernih
predrasuda s nacinom na koji sudionik percipira stav hrvatskog drustva prema gej
muskarcima odnosno lezbijkama. U istrazivanju je sudjelovalo 1560 studenata sa Sest
fakulteta (Filozofski fakultet, Pravni fakultet, Uciteljski fakultet, Gradevinski fakultet,
Medicinski fakultet i Ekonomski fakultet) iz Cetiriju gradova Republike Hrvatske (Zagreb,
Osijek, Rijeka 1 Split), i s Edukacijsko-rehabilitacijskog fakulteta, Policijske akademije i
Zdravstvenog veleuciliSta 1z Zagreba. Rezultati su pokazali da postoji statisti¢ki znacajna
razlika u modernim predrasudama prema osobama homoseksualne orijentacije s obzirom na
sudionikov spol, religioznost i1 obrazovanje majke sudionika. Sudionici iskazuju viSe
modernih predrasuda od sudionica, isto tako religiozni sudionici u odnosu na nereligiozne te
sudionici s nize obrazovanim majkama u odnosu na sudionike s majkama viSeg stupnja
obrazovanja. Ne postoji statisticki znacajna razlika u modernim predrasudama prema
osobama homoseksualne orijentacije s obzirom na obrazovanje oca sudionika i1 mjesto
odrastanja sudionika, a takoder nije pokazana povezanost modernih predrasuda sa
sudionikovom percepcijom stava hrvatskog drustva prema gejevima odnosno lezbijkama.

Kljucne rijeci: moderne predrasude, homoseksualne osobe, studenti

Abstract: The purpose of this study was to assess differences in modern prejudices among
students towards gay men and lesbians. These differences have been evaluated with respect to
the participants' gender, religiosity, the level of education of their mothers and the level of
education of their fathers and the place they were raised in. Following which we wanted to
assess any correlation between modern prejudice and participants' perception of the attitude
Croatian people hold towards either gay men or lesbians. The participants from the study
were students from six different faculties (Faculty of Humanities and Social Sciences, Faculty
of Law, Faculty of Education, Faculty of Civil Engineering, Faculty of Medicine and Faculty
of Economy) from four cities in the Republic of Croatia (Zagreb, Osijek, Rijeka and Split),
and from Faculty of Education and Rehabilitation Sciences, Academy of Police and
University of Applied Health Studies from Zagreb. The results show that there is a
statistically significant difference in modern prejudices towards gay men and lesbians with
respect to participants' gender, religiosity and the level of education of their mothers. Male
participants show more modern prejudices than female participants, also religious participants
hold more modern prejudices than those who are not religious. Participants whose mothers
have a higher education hold less modern prejudices towards gay men and lesbians than
participants with mothers of a lower level of education. Participants do not differ in their
modern prejudices if the level of education of their fathers or the place they were raised in is
taken into account. Lastly, a correlation between modern prejudice and participants'
perception of public attitudes towards gay men or lesbians has not been found, either.

Key words: modern prejudices, gay men and lesbians, students



UvoD

Seksualna orijentacija je jedna od komponenti identiteta osobe, a moze se definirati kao
emocionalna, seksualna i romanticna privlacnost prema drugoj osobi. U vecini slucajeva
seksualna orijentacija definira se kod ljudi u ranoj Zivotnoj fazi interakcijom bioloskih
(genetskih 1 hormonalnih), kognitivnih i socijalnih faktora (Bosanac i Bjeli¢, 2002; prema
Parmac, 2005). Homoseksualna orijentacija je seksualna Zelja ili djelovanje usmjereno prema

pripadniku/ci istog spola (Davidson i Neele, 2002; prema Parmac, 2005).

Budu¢i da se, za razliku od drugih skupina, homoseksualne osobe ne mogu identificirati po
nekim vanjskim obiljezjima, identificiraju se prema vlastitim izjavama (Herek, 1999; prema
Parma¢, 2005). U skladu s tim, procjene broja homoseksualnih osoba u drustvu ovise o
metodama prikupljanja podataka (Parmac¢, 2005). Prisutnost homoseksualnih ponaSanja
ocituje se kroz povijest u svim kulturama (Longo, 2013), a postotak u populaciji krece se od
4% do 17% (Green i Herek, 1999).

Moderne predrasude

Predrasude su vrsta stava koja je najvise povezana s njegovom emocionalnom komponentom,
a veze se iskljucivo uz negativni stav/osjecaj prilikom razmisljanja o nekoj skupini ili u
interakciji s njom (Whitley i1 Kite, 2010). Moderne predrasude su vrsta predrasuda ¢iji su
razvoj razni istrazivaci tek primijetili s vremenom. Naime, kako su se otvorene predrasude
smanjivale, a razina diskriminacije je ostajala ista, u zadnjih tridesetak godina potaknule su se
mnoge rasprave i1 pokusSaji konceptualizacije novih vrsta predrasuda kao objasnjenja za

postojecu situaciju (Brown, 2010).

Prvi se put pocelo sumnjati da predrasude poprimaju nove i skrivenije oblike kada se
istrazivalo ponaSanje glasaca tijekom 60-tih godina za vrijeme gradonacelnickih izbora u Los
Angelesu (Sears and Kinder, 1971; prema Brown, 2010). U zadnji krug izbora dospjeli su
tadasnji vladaju¢i konzervativni gradonacelnik bijele rase i liberalni gradski savjetnik crne
rase. Na svoje iznenadenje, Sears i Kinder su u svojem istrazivanju dosli do nalaza koji su
upucivali na to da izbor glasaca koji su glasali za kandidata crne rase nije bio statisticki
znaajno povezan s razinom njihovih predrasuda koje su mjerili konvencionalnim skalama
stavova. Cestice te skale naime govore o vjerovanju u intelektualnu inferiornost crne rase,
protivljenju integracije crnaca u Skole 1 sl. S druge strane, njihovi odgovori na ostala pitanja,

koja su se bavila pretpostavljenim ekonomskim i socijalnim napretcima manjinske grupe i



druStvenim politikama kojima je cilj smanjiti nejednakosti, bolje su predvidali izbor
konzervativnog politiCara. Zbog nalaza poput ovih, Sears i njegovi kolege iznijeli su svoju
teoriju da se nova forma rasizma nasla na mjestu starijih i izravnijih vrsti predrasuda, koje su

bile poznate tijekom 30-tih i 40-tih godina (Henry i Sears, 2002; prema Brown, 2010).

Prema ovim autorima, navodi Brown, nekoliko bi razloga moglo objasniti ovaj fenomen.
Kako su se socijalne norme mijenjale, izravno pokazivanje predrasuda postalo je nesto na §to
je okolina gledala s prijezirom. Zbog toga se prediktivnost tradicionalnih mjera smanjila kao
rezultat utjecaja ovih faktora socijalne pozeljnosti. Medutim, s obzirom na dugu povijest
rasizma u Americi 1 drugdje, moglo se pretpostaviti da medu bjelackom populacijom jo$
uvijek vlada neka vrsta negativhog osjecaja vezanog za crnu populaciju. Uz to, politicki
zahtjevi manjinskih grupa te uvodenje politika poput obaveznog prijevoza autobusima u skolu
(politika tijekom 70-tth godina u americkim gradovima pomocéu koje se pokusalo
desegregirati crnu populaciju i osigurati da postoji jednak omjer crne i bijele djece u skolama)
1 ostalih oblika pozitivne diskriminacije prijetili su tradicionalnim zapadnjackim
vrijednostima koje se baziraju na meritokratskim principima, poput slobode izbora pojedinca i
jednakosti prilika. Sears i suradnici smatraju da je percepcija tih promjena kao krSenja
apstraktnih vrijednosti vazna komponenta nove forme predrasuda, pogotovo kada se udruzi s

negativnim afektom prema crncima, koji se jo§ uvijek razvija u svim dijelovima drustva.

McConahay (1986; prema Brown, 2010) je sumirao kakve stavove imaju osobe koje kotiraju
visoko na skali modernog rasizma: smatraju da diskriminacija viSe ne postoji buduéi da sve
grupe uzivaju jednaka gradanska i ekonomska prava, da pripadnici crne rase prebrzo
zahtijevaju previse, da njihovi zahtjevi nisu pravedni, i sukladno tome sve $to su dobili do sad

je nezasluzeno.

Osobe koje su moderni rasisti razlikuju se od ,,staromodnih® rasista uvelike zbog toga Sto ne
vjeruju u neke fiksne karakteristike crnaca kao grupe. Iako dijele neke negativne osjecaje sa
»staromodnim* rasistima, pretpostavlja se da ne posjeduju tradicionalno negativne stereotipe
o crncima kao ,,glupima® 1 ,lijenima®, niti se nuzno slaZzu sa segregacijskim pogledima o
zasebnim $kolama, mijeSanim brakovima i sl. Nadalje, pridaju veliku vaznost krSenju duboko
ukorijenjenih zapadnjackih vrijednosti, §to je jedan od najvaznijih faktora koji poti¢e moderni
rasizam. Upravo taj konflikt vrijednosti, vise nego bilo kakva izravno percipirana prijetnja
njihovim osobnim interesima, je sama srz te ideologije. Tako, na primjer, moderne rasiste ne

smeta Sto djeca crnacke rase idu u istu Skolu kao njihova djeca, ali smatraju edukacijsku



politiku obavezne voznje autobusom kao napad na svoje roditeljsko pravo da odaberu Skolu

za svoje dijete.

Naposljetku, tvrdi se da su tehnike koje se koriste kako bi se mjerio moderni rasizam manje
reaktivne od konvencionalnih instrumenata jer se doti¢u suptilnih i1 indirektnih aspekata
predrasuda, a ne samo izravnih. Zbog toga je manje vjerojatno da ¢e ljudi na pitanja u tom
tipu mjerenja odgovarati socijalno pozeljnim odgovorima, pa ¢e utoliko i rezultati realnije

prikazati situaciju, a ne sugerirati da su se stavovi prema toj manjini poboljsali.

Moderne predrasude u rodnoj i domeni seksualnih manjina

Nekoliko desetaka godina nakon Sto se definirao moderni rasizam kao nova vrsta predrasuda,
a onda i nakon uvida u moderne predrasude prema ostalim etnickim skupinama, otvorila se
rasprava i o modernim predrasudama u podrucju rodnih predrasuda. Kako se ta diskusija
razvijala, razvijali su se i razni instrumenti kojima bi se mogao mjeriti tzv. moderni seksizam.
Medu tim instrumentima nasli su se Skala modernog seksizma (Swim, Aiken, Hall i Hunter,
2005; prema Walls, 2008), Skala neo-seksizma (Tougas, Brown, Beaton i Joly, 1995; prema
Walls, 2008) i Inventar ambivalentnog seksizma (Glick 1 Fiske, 1996; prema Walls, 2008).
Tougas 1 sur. (1995) su svojim istrazivanjem htjeli ispitati jesu li 1 Zene skupina prema kojoj
se razvijaju moderne vrste predrasuda. Koriste¢i se svojom Skalom neo-seksizma i veé
postoje¢om skalom staromodnog seksizma (preuzetom od Romough i Ventimiglia, 1981),
htjeli su predvidjeti stavove muske studentske populacije prema programima afirmativnih
akcija za zZene. lako su se staromodni seksizam i1 neo-seksizam pokazali povezanima, samo je
neo-seksizam mogao predvidjeti stavove prema afirmativnoj akciji — Sto su rezultati bili visi
na Skali neo-seksizma, indiciraju¢i time viSu razinu seksizma, to su stavovi prema
afirmativnoj akciji bili negativniji.

Neki teoreticari tvrdili su da do modernog seksizma dolazi zbog promjena normi koje se ticu
izrazavanja predrasuda, dok su drugi tvrdili da moderni seksizam nastaje u trenutku kada
osoba istovremeno ima i negativne i benevolentne stavove prema zenama. Osoba koja ima
moderne seksisticke stavove bi, na primjer, umjesto da izravno tvrdi da su Zene inferiorne
muskarcu, smatrala da Zena zbog svoje njezne prirode ne moze biti dobar voda ili da zene
opcenito pretjeruju u svojim zahtjevima za vecim pravima (Walls, 2008). Kakva god bila
pozadina modernog seksizma, empirijski nalazi dokazali su njegovo postojanje te povezanost

s drugim socioloskim konstruktima i diskriminatornim ponasanjem (Sibley i Wilson, 2004).



Usporedo s promjenama predrasuda u rasnoj i rodnoj domeni istrazivaci su poceli uocavati i
ispitivati mijenjaju li se i kako stavovi i1 predrasude prema osobama razlicite seksualne
orijentacije. Naime, razna istrazivanja u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama pokazala su kako
stavovi prema osobama homoseksualne orijentacije postaju s vremenom pozitivniji (Loftus,
2001; Adam 1995). Ljudi imaju sve liberalnije stavove o gradanskim pravima gejeva i
lezbijki. Sadasnja istraZivanja stavova studenata prema osobama homoseksualne orijentacije
potvrduju ove nalaze, koji, poput i rezultata istrazivanja rasizma i seksizma, pokazuju da su se
odbacila tradicionalna i negativna uvjerenja o homoseksualnosti (Balanko, 1998; prema
Walls, 2008; Schellenberg, 1999; Simoni, 1996). Dok neka istrazivanja pokazuju sve
pozitivnije stavove spram homoseksualnosti, druga istrazivanja izvjestavaju o kontinuiranoj
diskriminaciji 1 nasilju nad homoseksualnim osobama. Nalazi ukazuju na visoke stope
samoubojstava 1 depresije kod muskih 1 Zenskih osoba homoseksualne orijentacije u Kanadi 1
Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama, Sto govori o netolerantnoj klimi na tom podrucju
(Cochran 1 Mays, 2000; Paul i sur., 2001). Lezbijke i gejevi jo§ uvijek su socijalna grupa
medu naj¢es¢im metama zlo€ina iz mrznje 1 nasilja (Berrill, 1992; Whitley, 2001; prema
Walls, 2008). Muskarci koji se javno izjaSnjavaju kao gej zaraduju manje od heteroseksualnih
muskaraca na istom radnom mjestu (Blanford, 2003; prema Walls, 2008), a homoseksualni
muskarci koji su se tako izjasnili u adolescenciji postigli su niZe razine obrazovanja od
heteroseksualnih muskaraca (Barrett, Pollack i Tilden, 2002). Norris (2001) u svojem
istrazivanju zakljucuje kako postoji paradoks izmedu nadmoci heteroseksualnosti i raSirene
potrebe za egalitarizmom. Ovaj zakljucak slaZze se s teorijom konfliktnih vrijednosti koje su

vazne za razumijevanje modernog rasizma (Katz i Hass, 1988).

Morrison 1 Morrison (2002) predlazu tri objaSnjenja za ovaj vidljivi paradoks. Prvi je
socijalna poZzeljnost odgovora. Naime, istrazivanja koja se bave stavovima prema osobama
homoseksualne orijentacije podlozna su socijalno pozeljnim odgovorima, odnosno vjerojatno
je da sudionici u njima iskazuju pozitivnije stavove zbog straha da ih okolina ne osudi ili da
ne proglasi njihove stavove nazadnima i neliberalnima. Rezultati istraZivanja socijalne
pozeljnosti, medutim, nisu potvrdili ovu vezu (Herek, 1988). Drugo objasnjenje tice se
uzorka. Morrison 1 Morrison tvrde da je uzorak bio pristran u dosadasnjim istrazivanjima, te
da se rezultati nisu mogli generalizirati budu¢i da je uzorak bio homogen i liberalan.
Istrazivanja na nacionalnoj razini opovrgnula su ovu pretpostavku. Zadnje objasnjenje koje su
autori dali bilo je kako sadasnje mjere heteroseksizma odnosno homonegativnosti obuhvacaju

samo jedan aspekt stavova prema homoseksualnim osobama. Moze biti da skale stavova



kojima se istrazivaci koriste ispituju samo jednu specificnu vrstu predrasuda kojih se studenti
viSe ne drze i1 koje smatraju zastarjelima (Morrison i Morrison, 2002). Mjere kojima su se
ispitivali stavovi prema osobama homoseksualne orijentacije mozda jesu razotkrivale
neprijateljske stavove prema homoseksualnim osobama, ali nisu u punom smislu zahvatile
cijeli spektar i promjenjivu prirodu stavova 1 predrasuda prema osobama homoseksualne
orijentacije. Pritom, povrh svega, nisu objasnile sraz izmedu pozitivnih stavova i

diskriminacije prema toj skupini (Walls, 2008).

Moreno i Bodenhausen (2001) u svojem su istrazivanju ispitivali heteroseksualne sudionike
pobornike za prava homoseksualnih osoba, no s razli¢itim emocionalnim reakcijama prema
toj skupini. U istraZivanju im se dao tekst o jednakim pravima lezbijki i gejeva pri sluZenju
vojske, a skupine su se razlikovale po tome koliko je tekst koji su dobili na uvid bio pismen.
Jedan tekst bio je napisan s puno pravopisnih greSaka, dok je drugi bio gramaticki i
pravopisno ispravan. Rezultati su pokazali kako su sudionici koji su prvotno imali negativnije
emocionalne reakcije prema homoseksualcima procjenjivali tekst i njegovog autora
negativnije od sudionika koji su prema homoseksualcima imali pozitivne emocionalne
rekacije. Medutim, ta se razlika ocitovala samo u slucaju kada su citali loSe napisan 1
gramaticki 1 pravopisno netocan tekst, odnosno kada se za negativno misljenje moglo naci

opravdanje.

U drugom istraZzivanju, Hegarty 1 sur. (2004) su podijelili sudionike u dvije skupine od kojih
je svaka dobila dva razli¢ita teksta. U jednom tekstu bila je rije¢ o dvojici prijatelja,
heteroseksualnom i1 homoseksualnom muskarcu, koji su iziSli van u bar u koji zalaze
heteroseksualci, a drugi tekst bio je pri€a o heteroseksualnom i homoseksualnom muskarcu
koji su izasli van u bar u koji zalaze homoseksualci. Bar su opisali kao mjesto u koje ljudi
odlaze na¢i nekog za drustvo tu no¢, te bi tako osoba Cija seksualna orijentacija nije
odgovarala orijentaciji svih ostalih na tom mjestu mogla osjec¢ati nelagodu. Kada su naglasili
da se osoba ,krive* orijentacije u ta dva razli¢ita slucaja osje¢ala kao da nije na pravom
mjestu i da joj nije bilo ugodno, sudionici su procjenjivali akcije tih osoba jednako te su
savjetovali da svaka od tih osoba (homoseksualac u baru punom heteroseksualaca, a
heteroseksualac u baru punom homoseksualaca) izrazi svoju nelagodu. Medutim, istraZivaci
su zatim drugim sudionicima ponudili pri¢e sa sliCnom situacijom, samo §to su u njima
relevantne osobe izrazile svoju nelagodu. Tada su sudionici ispitivanja reakciju
heteroseksualnog muskarca u homoseksualnom baru procjenjivali pozitivnije nego reakciju

homoseksualnog muskarca u heteroseksualnom baru. Hegarty i sur. tvrde kako ovo



istrazivanje pokazuje da se heteroseksualni muskarci gledaju pozitivnije u situacijama u
kojima je njihov seksualni identitet izvan norme ($to je vrlo rijetko), od homoseksualnih
muskaraca u Cestim situacijama u kojima se njihov seksualni identitet razlikuje od veéine.
Pitanje je precjenjuju li heteroseksualne osobe nacin na koji bi se ponasale u tim situacijama,
tvrde¢i da podrzavaju da lezbijke 1 gejevi izraze svoje nezadovoljstvo u tipi¢no
heteronormativnim uvjetima, budu¢i da ih u tim slu€ajevima ipak osuduju. MozZemo zakljuciti
kako heterocentriéne norme ipak opstaju, makar implicitno, mijenjajuci svoj izraz, ¢ak i u
drustvu koje podrzava ideju o jednakosti na temelju seksualne orijentacije. Sli¢ne rezultate
dobili su i Morrison i Morrison (2002) koji su u svom istrazivanju pokazali kako ¢e studenti s
vi§im rezultatom na Skali modernih predrasuda izbjegavati kontakt s osobom homoseksualne

orijentacije, ali samo kada za to imaju opravdan razlog.

Uzevsi kao primjer istrazivanja koja su dovela do definicije modernog rasizma i seksizma,
Morrison i Morrison (2002) uveli su koncepte staromodne homonegativnosti i moderne
homonegativnosti u ovaj diskurs. Zbog paradoksa porasta stupnja tolerancije prema
seksualnim manjinama (Herek, 2000; Altmeyer, 2001), a istovremene diskriminacije i nasilja
prema toj skupini ljudi, autori pretpostavljaju da se staromodna homonegativnost smanjuje s
novim generacijama i kod obrazovanijih skupina ljudi, no moderna homonegativnost jos
uvijek vlada. Ne moze se iskljuciti da navedena diskrepancija stavova i ponasanja moZze biti
posljedica socijalno pozeljnog odgovaranja sudionika, pogreske uzorka ili drugih nedostataka
istrazivanja, no Morrison i Morrison (2002) svejedno daju zakljucak da su staromodne
predrasude poprimile suptilnije oblike, koji takoder utje¢u na ponasanje pojedinaca. Smatraju
da osobe koje imaju moderne predrasude prema osobama homoseksualne orijentacije tvrde
»da lezbijke 1 gej muskarci stvaraju nepotrebne zahtjeve kako bi promijenili status quo, da je
diskriminacija homoseksualnih osoba stvar proslosti te da homoseksualne osobe pretjerano
isticu svoje seksualne preferencije i s time spre¢avaju svoju asimilaciju u drustvo* (Morrison i

Morrison, 2002).

Sli¢an koncept moderne homonegativnosti uveli su Raja i Stokes (1998) kada su konstruirali
Skalu moderne homofobije. Temelj stvaranju novog koncepta bila im je pretpostavka da je do
promjene negativnih stavova prema homoseksualnim osobama doSlo zbog povecane
prisutnosti lezbijki i gej muskaraca u medijima, bolje informiranosti o0 homoseksualnosti i
novim pitanjima vezanim uz prava homoseksualnih osoba. Cowan i sur. (2005) pak govore o
konceptu staromodnog heteroseksizma i modernog heteroseksizma koje, prema njima,

razlikuje nacin iskazivanja predrasuda. Staromodni heteroseksizam pokazuje se izravno i



otvoreno, dok je moderni heteroseksizam suptilnijeg oblika, te je zapravo paralelan
modernom seksizmu i modernom rasizmu. Takoder navode da su vjerovanja od kojih se
moderni heteroseksizam sastoji sljedeca: ,,da diskriminacija homoseksualnih osoba vise nije
problem, da imaju jednaka prava i da ne postoji legitimitet kojim opravdavaju ljutnju zbog
nacina na koji se postupa prema njima®, §to je, primijetimo usput, dosta slicno definiciji koju

daju Morrison i Morrison (2002).

Kako bi ispitali stavove prema nekoj socijalnoj grupi istrazivaci se najcesce koriste metodom
ispitivanja stavova samoizvjestajima u kojima se od sudionika trazi da oznace svoj odgovor
na skali ili izaberu jedan od ponudenih odgovora s kojime se slazu. Kvaliteta podataka koji su
na taj nacin prikupljeni pritom uvijek ovisi o sudionikovoj volji 1 motivaciji da iskreno 1 bez
zadrske izvijesti o svojim unutra$njim stanjima i sposobnost da ta stanja izrazi na adekvatan
nacin. Kako pokazuju neka istrazivanja, mjere samoizvjestaja osjetljive su na formulaciju
pitanja, socijalnu pozZeljnost odgovora i kontekst ispitivanja, a uz to upitno je i trebaju li se
istrazivaéi u tolikoj mjeri oslanjati na sposobnosti introspekcije kod sudionika (ZeZelj i sur.,
2010). Kako bi izbjegli navedene probleme istrazivaci su poceli osmisljavati nove
nenametljive mjere pomocu kojih bi se mogli istraziti stavovi. Implicitne tehnike Cinile su se
kao dobro rjeSenje, buduci da ne zahtijevaju svjesno odgovaranje od sudionika, nego da daju
automatske odgovore u odnosu na neki objekt stava, pa se rezultati stvaraju na temelju

vremena reakcije sudionika na odredeni podrazaj.

Steffens (2005) je uvela termine implicitnih i eksplicitnih stavova u diskurs stavova o
homoseksualnosti. U svojem je istrazivanju pokazala kako, iako empirijski podaci sugeriraju
da su stavovi prema homoseksualnim osobama sve pozitivniji s vremenom, pretpostavka o
sve tolerantnijoj okolini za gejeve i lezbijke nije sasvim toc¢na. Buduci da je sve manje
pozeljno izrazavati negativne stavove prema osobama homoseksualne orijentacije, Steffens
pretpostavlja da osobe same ne Zzele priznati da ih posjeduju. Koristila je Test implicitih
asocijacija u kojem su sudionici trebali automatski odgovaranjem, i naizmjenice, sparivati
pojmove ,homoseksualac” ili ,heteroseksualac* s osobinama poput ,dobar”, ,los®,
»nhormalan® itd. Pokazalo se da su sudionici bili skloniji negativne osobine povezivati s
homoseksualnim osobama, a pozitivne s heteroseksualnim, iako su njihovi eksplicitni stavovi
prema homoseksualnoj populaciji bili pozitivni. Zanimljivo je da su jedinu skupinu ¢iji se
stavovi nisu znacajno ,,pogorsali“ s razli¢itim nacinima mjerenja tvorile zene, no samo kada

su se njihovi stavovi odnosili na lezbijke.
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Stanje u Hrvatskoj

Posljednjih nekoliko godina u Hrvatskoj raste druStvena osvijeStenost o pravima osoba
homoseksualne orijentacije kao vaznom drustvenom pitanju. Godine 2006. u Kazneni zakon
uvedena je definicija zlo¢ina iz mrznje kao ,kaznenog djela polinjenog zbog rasne
pripadnosti, boje koZe, vjeroispovijesti, nacionalnog ili etnickog podrijetla, invaliditeta, spola,
spolnog opredjeljenja ili rodnog identiteta druge osobe*, dok je 2008. godine uveden Zakon o
suzbijanju diskriminacije kojim ,,se osigurava zastita i promicanje jednakosti kao najvise
vrednote ustavnog poretka Republike Hrvatske®, kojim ,se stvaraju pretpostavke za
ostvarivanje jednakih moguénosti i ureduje zastita od diskriminacije na osnovi rase ili etnicke
pripadnosti ili boje koze, spola, jezika, vjere, politickog ili drugog uvjerenja, nacionalnog ili
socijalnog podrijetla, imovnog stanja, clanstva u sindikatu, obrazovanja, drustvenog polozaja,
brac¢nog ili obiteljskog statusa, dobi, zdravstvenog stanja, invaliditeta, genetskog naslijeda,
rodnog identiteta, izraZzavanja ili spolne orijentacije*. Medutim, usprkos ovim inicijativama i
brojnim drugim aktivnostima s ciljem suzbijanja diskriminacije 1 mrZnje spram
homoseksualnih osoba, rezultati raznih istrazivanja su porazni. Takoder, prolazak
referendumskog pitanja 1. prosinca 2013. kojim je u Ustav stavljena definicija braka kao
zajednice muskarca i Zene govori o tome kako u Hrvatskoj jo§ uvijek ne vlada potpuno

tolerantna i liberalna klima prema seksualnim manjinama.

U svojem istrazivanju Jugovi¢ 1 Piki¢ (2006) dobile su podatke koji pokazuju da je vise od
polovice (51,3%) sudionika homoseksualne orijentacije iz Zagreba, Rijeke i Osijeka dozivjelo
neki oblik nasilja zbog svoje seksualne orijentacije, ak 83% sudionika izvjeStava da je culo
za viSe slucajeva kad je LGBT osoba u Hrvatskoj doZivjela nasilje, a 56% njih ima LGBT
prijatelja ili prijateljicu koji su zbog svoje seksualne orijentacije dozivjeli fizi€ko nasilje.
Lezbijska organizacija Rijeka, LORI, takoder je provela istrazivanje o nasilju i diskriminaciji
homoseksualnih osoba. Rezultati pokazuju kako manje od petine LGBT sudionika (19,4%) ne
skriva javno svoju seksualnu orijentaciju, skoro polovica (49,2%) ih je dozivjela verbalno
nasilje, a 30,9% bilo je izlozeno prijetnjama fizickim nasiljem, bilo je udarano ili pretuceno.
Sto se ti¢e diskriminacije zbog svoje seksualne orijentacije, nju je u $koli ili na fakultetu

dozivjelo 30,9% sudionika, a na radnom mjestu njih 17,3%.

Agencija Europske unije za temeljna prava (2013) u svojem izvjescu navodi kako je 60%
LGBT osoba u Hrvatskoj u posljednjih 12 mjeseci dozivjelo neku vrstu nasilja 1/ili

diskriminacije zbog svoje seksualne orijentacije. Kako je europski prosjek 47%, Hrvatska se
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tako nalazi na drugom mjestu po razini diskriminacije od 28 ispitanih zemalja, ispred koje je

jedino Latvije.

U svojem istrazivanju Parmac (2005) je htjela vidjeti razlikuju li se sudionici iz viSe gradova
Hrvatske (to¢nije, iz Zagreba, Rijeke i1 Splita) u svojim stavovima prema homoseksualnim
osobama s obzirom na spol. Istrazivanje je pokazalo kako se muski i Zenski sudionici
razlikuju u svojim stavovima, s tim da su muski ispitanici pokazali negativnije stavove prema
osobama homoseksualne orijentacije, te imaju negativnije stavove prema muskarcima
homoseksualcima nego prema lezbijkama, zbog ¢ega je 1 doslo do prvotne razlike. MusSica i
suradnici (2013) htjeli su provjeriti jesu li se stavovi promijenili od 2005. godine, medutim
dobili su iste podatke. Muskarci su ponovno pokazivali negativnije stavove od Zena prema
homoseksualnim osobama, te je ta razlika proizlazila iz njihovog negativnijeg stava prema

gejevima nego lezbijkama.

Tomi¢ i Cepuli¢ (2013) su, osim rodnih razlika, htjeli ispitati jo§ neke determinante stavova
prema homoseksualnim osobama, kao S$to su obrazovanje, vaznost vjere i kontakt s
homoseksualnim osobama. Zakljucili su kako je vaznost vjere najbolji pojedina¢ni prediktor
stavova prema gejevima i lezbijkama, a 1 kako je kod sudionica povezana razina obrazovanja
roditelja sa stavovima prema gejevima i lezbijkama. Kod sudionica je obrazovanje majke bilo
povezano s njihovim stavovima prema gejevima, a obrazovanje oca s njihovim stavovima
prema lezbijkama, no veli¢ina efekta je bila malena. Osobe koje su ostvarile kontakt s
homoseksualnom osobom imale su statisticki zna¢ajno pozitivnije stavove prema toj skupini

od onih bez kontakta.

Sveukupno, sva istrazivanja stavova koja su radena pokazuju da sudionici na skalama
pokazuju pozitivnije stavove od prosjec¢nih vrijednosti (Parmac, 2005; MusSica i sur. 2013;
Tomié¢, 2013), Sto bi znacilo da se u Hrvatskoj pozitivno gleda na sugradane homoseksualne
orijentacije. Medutim, istraZivanja dozivljene diskriminacije i nasilja nad LGBT osobama
govore suprotno. Ovim istrazivanjem zeljeli smo provjeriti koliko modernih predrasuda
iskazuju studenti u Republici Hrvatskoj, Sto dosad nije istrazeno na naSem podrucju, te
razlikuju li se s obzirom na neke demografske podatke. Uz pomo¢ daljnjih istrazivanja, na
temelju rezultata koje ¢emo prikazati, moglo bi se istraziti igraju li moderne predrasude

mozda vecéu ulogu u diskriminaciji seksualnih manjina.

12



CILJ, PROBLEMI I HIPOTEZE ISTRAZIVANJA

Ovim istrazivanjem zeljeli smo provjeriti razlikuju 1i se studenti u modernim predrasudama
prema homoseksualnim osobama s obzirom na spol, religioznost, obrazovanje roditelja,
mjesto odrastanja i1 svoju percepciju o stavu hrvatskog druStva prema homoseksualnim

osobama.
S obzirom na ciljeve istraZivanja, formulirani su sljedeci problemi:

1. Ispitati postoji li razlika u modernim predrasudama prema osobama homoseksualne

orijentacije s obzirom na spol sudionika.

Hipoteza 1.: Pretpostavlja se da ¢e muskarci opcenito iskazivati vise modernih predrasuda

prema osobama homoseksualne orijentacije nego Zene.

2. Ispitati postoji li razlika u modernim predrasudama prema osobama homoseksualne

orijentacije s obzirom na religioznost sudionika.

Hipoteza 2.: Ocekuje se da ¢e osobe koje se smatraju religioznima iskazivati vise
modernih predrasuda prema osobama homoseksualne orijentacije od osoba koje se ne

smatraju religioznima.

3. Ispitati postoji li razlika u modernim predrasudama prema osobama homoseksualne

orijentacije s obzirom na obrazovanje roditelja sudionika.

Hipoteza 3.: Oc¢ekuje se da ¢e osobe Cije majke i oCevi imaju nize obrazovanje iskazivati
viSe predrasuda prema osobama homoseksualne orijentacije od osoba s roditeljima viSeg

obrazovanja.

4. Ispitati postoji li razlika u modernim predrasudama prema osobama homoseksualne

orijentacije s obzirom na mjesto odrastanja sudionika.

Hipoteza 4.: Pretpostavlja se da ¢e osobe koje su odrasle u selu iskazivati najvise
modernih predrasuda prema homoseksualnim osobama, a slijedit ¢e osobe odrasle u
manjem gradu te osobe odrasle u ve¢em gradu te, na kraju, osobe odrasle u Zagrebu, koje

¢e pokazivati najmanje modernih predrasuda prema homoseksualnim osobama.

5. Ispitati postoji li povezanost modernih predrasuda prema osobama homoseksualne
orijentacije i percepcije sudionika o stavu hrvatskog drustva prema musSkarcima

odnosno zenama homoseksualne orijentacije.
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Hipoteza 5.: Oc¢ekuje se da ¢e postojati pozitivna povezanost modernih predrasuda prema
osobama homoseksualne orijentacije i percepcije sudionika o stavu hrvatskog drustva
prema muskarcima odnosno zZenama homoseksualne orijentacije. Pretpostavlja se da, $to
osobe percipiraju stav drustva prema muskarcima odnosno zenama homoseksualne
orijentacije  pozitivnijim, iskazuju viSe modernih predrasuda prema osobama

homoseksualne orijentacije.

METODOLOGIJA
Sudionici

Sudionici su bili studenti sa Sest fakulteta (Filozofski fakultet, Pravni fakultet, Uciteljski
fakultet, Gradevinski fakultet, Medicinski fakultet 1 Ekonomski fakultet) iz Cetiriju gradova
Republike Hrvatske (Zagreb, Osijek, Rijeka 1 Split), 1 s Edukacijsko-rehabilitacijskog
fakulteta, Policijske akademije i Zdravstvenog veleucilista iz Zagreba. U istrazivanju je
sudjelovao ukupno 1560 sudionika, 429 muskaraca (27,5 %) 1 1131 zena (72,5 %). Dob
sudionika kre¢e se u rasponu od 18 do 51 godinu pri ¢emu prosjek iznosi M=21,90, a

rasprsenje SD=4,717.

Postupak

Ispitivanje je provedeno grupno, tijekom studenog, prosinca i sije¢nja 2012./2013. godine u
prostorijama odgovarajucih fakulteta u Splitu, Rijeci, Osijeku 1 Zagrebu. Oko termina smo se
dogovorili s profesorima fakulteta na kojima smo provodili istraZivanje, te smo ga proveli
tijekom njihovih predavanja. Prije same primjene sudionicima je reCeno kako je ispitivanje
anonimno 1 kako ¢e se rezultati koristiti isklju¢ivo u istrazivacke svrhe, te da je vazno da na
upitnik odgovaraju iskreno i samostalno. Napomenuli smo i kako u svakom trenutku mogu
odustati. Ispitivanje je u prosjeku trajalo 20 minuta, a po zavrSetku se sudionicima ukratko

objasnio cilj istrazivanja.

Mjerni instrumenti

U istraZivanju smo se koristili upitnikom koji je obuhvacao sociodemografska pitanja pomocu

kojih su prikupljeni podaci o spolu, dobi, fakultetu, godini studija i mjestu stanovanja
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sudionika. U sklopu sociodemografskih karakteristika ispitala se i religioznost, vaznost vjere
u zivotu, kontakt sudionika sa osobama homoseksualne orijentacije i razina obrazovanja
majke i1 oca. Osim toga, upitnik je sadrzavao skalu stavova prema osobama homoseksualne
orijentacije (postojale su dvije forme skale stavova - jedna za ispitivanje stavova prema
muskarcima homoseksualcima, a druga prema lezbijkama), skalu modernih predrasuda, skalu
percepcije polozaja lezbijki 1 gej osoba u druStvu, te pitanja koja se odnose na reakcije
sudionika na neravnopravan tretman osoba homoseksualne orijentacije, poznavanje zakonske
regulative, medijsku popracenost te sudjelovanje u aktivistiCkim radnjama. Za potrebe ovog
istrazivanja koristili su se sociodemografski podaci, skala percepcije polozaja lezbijki i gej

osoba u drustvu i skala modernih predrasuda.

Sociodemografski podaci

Za potrebe svog istrazivanja koristili smo sociodemografske podatke sudionika koji govore o
njihovom spolu, njihovoj religioznosti, mjestu njihova odrastanja te obrazovanju njihovih

roditelja.

Na pitanje o religioznosti, sudionici su odgovarali zaokruzivanjem jednog od pet odgovora:
»Religiozan/na sam u skladu s crkvenim uenjem.“, ,,Religiozan/na sam na svoj nacin.”,
»Nisam siguran/na jesam li religiozan/na ili nisam.*, ,Nisam religiozan/na.” i ,,Protivnik/ca
sam vjere.”. Prije no Sto smo radili t-test, grupirali smo ispitanike u dvije grupe. Rekodirali
smo podatke tako da su oni koji su se izjasnili kao religiozni u skladu s crkvenim ucenjem i

religiozni na svoj nacin pripadali grupi religioznih, a svi ostali grupi nereligioznih.

Kod pitanja o obrazovanju roditelja, sudionici su oznacavali najviSe obrazovanje koje su
postigli njihova majka i otac (osnovnu skolu, srednju skolu, visu Skolu,fakultet i magisterij,
doktorat ili specijalizaciju). ZavrSenu osnovnu i srednju Skolu klasificirali smo kao nize
obrazovanje, a zavrSenu visu Skolu, fakultet i magisterij, doktorat ili specijalizaciju kodirali

smo kao vise obrazovanje.

Skala percepcije stava drustva o lezbijkama i gej osobama

Skala je konstruirana kao barometar na kojem se nalaze brojevi od 0 do 100 koji oznacavaju
potpuno negativan odnosno potpuno pozitivan stav. Sudionike se zamolilo da zaokruze broj

na skali-barometru koji najbolje prikazuje stav hrvatskih gradana prema muskim
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homoseksualcima odnosno prema lezbijkama i tako je dobivena jedna vrijednost. Ovom
skalom zeljeli smo ispitati kakvu percepciju sudionici imaju o stavu hrvatskog drustva prema

osobama homoseksualne orijentacije.

Skala modernih predrasuda

Kako bismo utvrdili izraZzenost modernih predrasuda prema osobama homoseksualne
orijentacije koristili smo se modificiranom Skalom modernog rasizma (Lauri, 1999).
Originalna skala (McConahey, 1986) je konstruirana kako bi ispitivala stavove prema
Afroamerikancima i osmisljena je tako da Cestice ne budu reaktivne tj. da ih sudionici ne
mogu lako prepoznati kao mjeru predrasuda te davati socijalno pozeljne odgovore. Skala
sadrzi 7 Cestica, a zadatak sudionika je na ljestvici od 1 do 5 (1 — uopce se ne slazem, 5 —u
potpunosti se slazem) procijeniti koliko se slazu s pojedinom ¢esticom u upitniku. Lauri
(1999) je za potrebe svog istrazivanja skalu prevela na hrvatski jezik 1 prilagodila za
ispitivanje stavova prema Srbima. U svrhu ovog istrazivanja, prilagodili smo skalu i njome se
koristili kako bismo ispitali stavove prema osobama homoseksualne orijentacije. Ovakva
primjena Skale za ispitivanje stavova prema drugoj manjinskoj skupini nije dovela do
promjene njezinih metrijskih karakteristika kao ni faktorske strukture koja ukazuje na jedan
faktor u podlozi. Pouzdanost originalne Skale je 0=,82, pouzdanost prevedene Skale 0=,85
(Lauri, 1999), a pouzdanost Skale u ovoj primjeni je a=,89. Ukupni rezultat na skali formiran
je kao prosjecna vrijednosti rezultata na Cesticama, s time da visi rezultat oznaCava visi

stupanj predrasuda.

REZULTATI

S obzirom na naSe probleme, koji se tiCu razlika u modernim predrasudama prema
homoseksualnim osobama s obzirom na spol, religioznost, stupanj obrazovanja roditelja i
mjesto odrastanja sudionika te korelaciju modernih predrasuda s percipiranim stavom drustva
prema homoseksualnim osobama, u Tablici 1 nalazi se deskripcija uzorka po varijablama, a u

Tablici 2 rezultati ¢-testova na temelju dobivenih rezultata.
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Tablica 1

Deskripcija uzorka po varijablama

N %
Muskarac 429 27,4
Spol sudionika Jena 1131 723
Religiozni 1175 75,1
Religioznost sudionika Nereligiozni 363 232
. . . Nisko obrazovanje majke 939 60
Stupanj obrazovanja majke
sudionika Visoko obrazovanje majke 610 39
) ) Nisko obrazovanje oca 830 53
Stupanj obrazovanja oca
sudionika Visoko obrazovanje oca 708 452
Selo 315 20,1
Manyji grad 581 37,1
Mjesto odrastanja Vedi grad 360 23
Zagreb 292 18,1

Prvi problem naSeg istrazivanja bio je ispitati postoji li razlika u modernim predrasudama
prema osobama homoseksualne orijentacije s obzirom na spol sudionika. Veci rezultat na
skali oznacavao je vise modernih predrasuda kod sudionika prema osobama homoseksualne
orijentacije. Iz rezultata prikazanih u Tablici 2 moZemo vidjeti da se vrijednosti modernih
predrasuda muskaraca i zena kre¢u oko srediSnje vrijednosti, §to upucuje na relativno
neutralni stav ovih skupina sudionika. Sto se ti¢e razlike stavova sudionika s obzirom na spol,
t-test za nezavisne uzorke pokazao je da su razlike u predrasudama izmedu muskaraca i zena
statisticki znacajne te se potvrdila nasa hipoteza. Izracunali smo i Cohenov d koji ukazuje na
srednju veli¢inu efekta (vidi Tablicu 2). Muski studenti izrazavaju viSe modernih predrasuda

prema osobama homoseksualne orijentacije od studentica.
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Tablica 2

Deskriptivna statistika i nezavisni t-testovi modernih predrasuda sudionika s obzirom na navedene

varijable
M SD t Cohenov d
Mugkarac 3,16 0,962
Spol sudionika v 2,55 0,856 11,578*
Zena
0,67
SR 2,86 0,862
Religioznost Religiozni
sudionika L 2,19 0,921 12,326*
Nereligiozni 0.75
Nisko obrazovanje 2,76 0,892
Stupanj majke
obrazovanja Visoko ob . 2,63 0,972 2,666*
majke sudionika 1S0K0 0 .rlitzovanje
ke 0,14
Nisko ob i 2,74 0,877
Stupanj isko obrazovanje oca
obrazovanja oca 2,68 0,978 1,242
sudionika Visoko obrazovanje oca
0,06

Napomena: *p<,01

Drugi na$ problem bio je ispitati razlikuju li se sudionici u modernim predrasudama prema
osobama homoseksualne orijentacije s obzirom na svoju religioznost. U tablici mozemo
vidjeti da su vrijednosti modernih predrasuda osoba koje se izjasnjavaju kao religiozne i onih
koje se izjasnjavaju kao nereligiozne nize od sredi$nje vrijednosti. Analizom razlika t-testom
za nezavisne uzorke provijerili smo razlikuju li se statisticki znacajno religiozni i nereligiozni
sudionici u modernim predrasudama prema osobama homoseksualne orijentacije. Pokazalo se
da postoji statisti¢ki znacajna razlika izmedu onih koji su se izjasnili kao religiozni i onih koji
za sebe kazu da nisu religiozni te smo time potvrdili svoju hipotezu. Veli¢ina efekta
religioznosti takoder je srednja (vidi Tablicu 2). Osobe koje se smatraju religioznima imaju
viSe modernih predrasuda prema homoseksualnim osobama od osoba koje se ne smatraju

religioznima.
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Treé¢i problem bio je provjeriti postoji li razlika u modernim predrasudama prema
homoseksualnim osobama izmedu sudionika s obzirom na obrazovanje roditelja sudionika. U
tablici 2 vidimo da se aritmeticke sredine modernih predrasuda onih s nisko obrazovanim
majkama i onih s visoko obrazovanim majkama nalaze ispod srediSnje vrijednosti. Kako
bismo vidjeli postoji li razlika izmedu ovih skupina, obratit ¢emo pozornost na rezultate t-
testa. Rezultati pokazuju da se osobe s nisko obrazovanim majkama 1 osobe s visoko
obrazovanim majkama statisticki znacajno razlikuju u razini modernih predrasuda prema
homoseksualnim osobama, §to potvrduje nasu hipotezu. Medutim, veli¢ina efekta obrazovanja
majke je niska (vidi Tablicu 2). Vrijednosti modernih predrasuda skupina s nisko odnosno
visoko obrazovanim o¢evima krecu se takoder ispod razine sredisnje vrijednosti. T-testom za
nezavisne uzorke htjeli smo provjeriti znacajnost razlike izmedu ovih skupina te smo dobili
rezultate koji ne potvrduju nasu hipotezu. Naime, ne postoji statisticki znafajna razlika u
modernim predrasudama izmedu osoba s nisko obrazovanim ocevima i1 osoba s visoko

obrazovanim o¢evima.

Cetvrti problem odnosi se na pitanje postoji li razlika u modernim predrasudama prema
osobama homoseksualne orijentacije s obzirom na mjesto odrastanja sudionika. Jednosmjerna
analiza varijance nije potvrdila naSu hipotezu, budu¢i da rezultati analize pokazuju da glavni
efekt mjesta odrastanja nije znacajan (F=1,173; p<,05). To znaci da ne postoji razlika u
modernim predrasudama medu skupinama ispitanika koje su odrasle u selu, manjem gradu,

vecem gradu 1 Zagrebu.

Peti problem bio je ispitati postoji li povezanost modernih predrasuda prema homoseksualnim
osobama 1 percepcije sudionika o stavu drustva prema musSkarcima odnosno Zenama
homoseksualne orijentacije. Kao Sto vidimo na Tablici 3, rezultati statisticke analize pokazali
su da ne postoji povezanost izmedu modernih predrasuda prema homoseksualnim osobama i
percepcije sudionika o stavu drustva prema muskarcima homoseksualcima (r=,22, p>,05).
Rezultati statistiCke analize pokazali su da ne postoji niti povezanost izmedu modernih
predrasuda prema homoseksualnim osobama i percepcije sudionika o stavu drustva prema

lezbijkama (r=-,22;
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RASPRAVA

Kako su moderne predrasude jos uvijek nov i neistraZzen koncept, temelje za istrazivanje i
objasnjavanje razlika u modernim predrasudama prema homoseksualnim osobama moramo
traziti u dosad istrazenim razlikama u (staromodnim) stavovima prema homoscksualnim
osobama. Istrazivanja pokazuju da postoji umjerena povezanost izmedu mjera modernih
predrasuda prema osobama homoseksualne orijentacije i staromodnih mjera stavova prema
osobama homoseksualne orijentacije (Morrison i Morrison, 2003; Pedersen i Walker, 1997).

Korelacije se kre¢u malo iznad »=,5 (Morrison i Morrison, 2003; Pedersen 1 Walker, 1997).

Rodne razlike u stavovima prema homoseksualnim osobama potvrduju se u vecini
istrazivanja te u istom smjeru — muskarci imaju negativnije stavove od Zena, a ta razlika
nastaje iz njihovog negativnijeg stava prema gej muskarcima. Nasi nalazi rodnih razlika u
modernim predrasudama prema homoseksualnim osobama slazu se s prvim dijelom ovog
nalaza. Sudionici su pokazivali vecu razinu modernih predrasuda od sudionica. Objasnjenje
nalaza da su muskarci opéenito negativniji prema homoseksualnosti vrlo dobro daju Kite i
Whitley (1996, 1998; prema Whitley 1 Kite, 2010). Postoji pretpostavka da se homoseksualne
osobe identificiraju s rodnim ulogama drugog spola. Takva vjerovanja dio su normi koje
diktiraju muSkarcima da budu maskulini i odbace svoju femininost (Bem, 1993; prema
Whitley i Kite, 2010). Tako im se odreduje da ne toleriraju bilo kakve radnje ili osjecaje koji
krSe takva ocekivanja, a pogotovo one koje se povezuju s feminino$¢u. Ne samo da se od
muskaraca o¢ekuje da odbace vlastitu femininost, nego takoder da odbace i tudu, pa buduéi da
se na gej muskarce gleda kao na feminine, izazivaju averziju kod heteroseksualnih muskaraca.
Dapace, upravo je sam €in odbacivanja homoseksualnosti izravan nacin da se prikloni ovoj
socijalnoj normi. Shen i suradnici (2004; prema Whitley i Kite, 2010) su dokazali da su
muskarci visoko motivirani slijediti ovu normu. U svojem su istrazivanju pokazali sljedece:
kad bi skupini muskaraca rekli da su dobili niske rezultate na testu maskulinosti, time,
naravno, prijete¢i njihovoj percepciji svoje maskulinosti, ta skupina muskaraca pokazivala bi
veci otpor prema homoseksualnosti i iskazivala negativnije stavove prema gejevima. Sli¢no
tome, skupina muskaraca kojoj bi se nakon ispunjenog testa li¢nosti otkrilo da su feminini, i
time takoder prijetilo njihovoj maskulinosti, pokazivala je negativnije stavove prema
feminiziranim, ali ne i maco, gej muskarcima (Glick i sur., 2007; prema Whitley i Kite,

2010).
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No zasto zene ne odbacuju homoseksualnost u istoj mjeri? Jedan odgovor moze se naci u
¢injenici da je muska rodna uloga ipak relativno viseg statusa (Bem, 1003; prema Whitley i
Kite, 2010). Muskarci mogu vise izgubiti ako izidu iz svoje rodne uloge. Zene, s druge strane,
slijede kulturom odreden rodni identitet koji pruza vecu fleksibilnost i ne diktira
homoseksualnost kao komponentu izvan granica dopustenog. Ukratko, Zene smiju prihvatiti
homoseksualnost, za razliku od muskaraca, velikim dijelom i zbog toga Sto lezbijstvo
(odnosno, bilo koje ponasanje slicno muskoj rodnoj ulozi) ne rezultira gubitkom statusa.
Zapravo, na zene koje preuzimaju tradicionalne muske uloge moze se gledati 1 kao na zene

koje u socijalnom smislu napreduju (Tilby i Kalin, 1980; prema Whitley i Kite, 2010).

Zbog toga Zene ne moraju negativno razmisljati niti o gej muSkarcima niti o lezbijkama jer,
prihvacajuéi ih, ne prijete svojem polozaju u drustvu. Muskarci takoder ne moraju odbacivati
lezbijke jer su to Zene koje ne krSe musku rodnu ulogu (prema stereotipu), no odbijajuéi
musku homoseksualnost, na nacin koji smo objasnili, doprinose ouvanju svoje rodne uloge, a

onda 1 statusa.

Osobe se u svojim modernim predrasudama prema homoseksualnim osobama mogu
razlikovati 1 s obzirom na svoju religioznost. IstraZzivanja pokazuju da je religioznost,
nevezana uz vrstu vjere, visoko povezana s negativnim stavovima prema homoseksualnim
osobama (Ford i sur., 2009; prema Tomi¢ i Cepulié¢, 2013). Nalaz je potvrden neovisno o
tome je li osoba intrizicno religiozno orijentirana (Zivi religiju) ili ekstrinzi¢no religiozno
orijentirana (koristi se religijom za osjecaj sigurnosti i statusa) (Herek, 1994; prema Tomi¢ i
Cepuli¢, 2013). Postojanje homoseksualne zajednice predstavlja izravno krenje normi kojima
se vjernici konformiraju, pa vjerski vode takoder eksplicitno osuduju homoseksualnost.
Seksualni odnos dviju osoba istog spola suprotstavlja se vjerskom poimanju braka i obitelji pa

veéina vjernika takve odnose vidi kao grijeh (Tomi¢ i Cepuli¢, 2013).

Nalazi u naSem istrazivanju mogu se povezati s dosadasnjim nalazima u podrucju stavova
prema homoseksualnim osobama. Pokazalo se da osobe koje se smatraju religioznima (bilo da
prakticiraju vjeru u skladu s Crkvom ili na svoj nacin) imaju viSe modernih predrasuda prema
osobama homoseksualne orijentacije od osoba koje se tako ne identificiraju (bilo da nisu

sigurni u pogledu svoje vjere, nisu religiozni ili su pak protivnici vjere).

Sljedeéi dobiveni rezultati pokazuju da osobe ¢ije su majke nize obrazovane (imaju zavrSenu

osnovnu 1 srednju Skolu) imaju vise modernih predrasuda od osoba ¢ije majke imaju visoko
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obrazovanje (visu Skolu, fakultet i/ili magisterij, doktorat, specijalizaciju), a nije dobivena

statisticki znacajna razlika s obzirom na o¢evo obrazovanje.

Buduéi da je obrazovanje povezano sa stavovima prema homoseksualnim osobama — naime,
pokazalo se da su osobe viSeg obrazovanja pozitivnije nastrojene prema homoseksualnoj
populaciji (Kelley, 2001) — ovakav nalaz moze se interpretirati na vise nacina. Prvo, razlika s
obzirom na maj¢ino obrazovanje u skladu je s ovim nalazom jer je lako pretpostaviti da su
majke prenijele svoj stav sudionicima ili njime doprinijele u razvoju sudionikova stava prema
osobama homoseksualne orijentacije. Prethodni nalaz onda dobro objasnjava dobivene
rezultate koji pokazuju da sudionici s nisko obrazovanim majkama iskazuju vise modernih
predrasuda od sudionika s visoko obrazovanim majkama. Medutim, treba biti oprezan pri
zaklju€ivanju o statistickoj znacajnosti ove razlike jer se veliCina efekta pokazala niskom, §to

znaci da se mali dio varijance moZze stvarno objasniti razinom obrazovanja majke sudionika.

Nadalje, ako vidimo da se moderne predrasude kod sudionika razlikuju s obzirom na majcino,
ali ne i na ofevo obrazovanje, prva pretpostavka mogla bi biti da su majke veéim dijelom
ukljucene u odgoj djece od oceva. Hrvatska je po mnogocemu jos uvijek tradicionalna zemlja,
pa se moze sugerirati da ovaj nalaz proizlazi iz pretpostavke da viSe majki nego oCeva ostaje
kod kuée s djecom i da su na viSe razina uklju€ene u odgoj i socijalizaciju djece. S druge
strane, buduci da se ovim istrazivanjem ispitivala studentska populacija, postoji i druga
mogucnost kojom moZemo objasniti dobivene nalaze. Studenti su osobe koje su nastavile
svoje obrazovanje te streme biti dio akademske populacije, pa je za pretpostaviti da razvijaju
svoje kriticko misljenje, a to iskazuju 1 potrebom za odupiranjem tradicionalnim
vrijednostima. Prema ve¢ navedenim podacima, poznato je da su muskarci ti koji rigidnije
drze do rodnih uloga i opcenito rodnih vrijednosti, pa je onda logi¢no da ¢e se osobe koje su
studenti htjeti odvojiti od oCevog stajaliSta, kao Sto i pokazuju nasi rezultati. Medutim,
istodobno valja imati na umu da se to otcjepljenje od ocevih stavova nije razlikovalo s
obzirom na ofevo obrazovanje, kao i da se tendencija otcjepljivanja od ocevih stavova nije
nuzno ocitovala u zastupstvu tolerancije prema homoseksualnim osobama. Obje ove

napomene govore u prilog daljnjim istraZivanjima i novim polaznim hipotezama.

Svoje nalaze mozemo povezati s rezultatima koje su Tomi¢ i Cepuli¢ (2013) dobili u svojem
istrazivanju prediktora stavova prema homoseksualnim osobama. Njihovi nalazi naime
ukazuju na rodne razlike u povezanosti obrazovanja sudionika 1 obrazovanja sudionikovih

roditelja sa stavovima prema homoseksualnosti. Vazno je ipak napomenuti kako su korelacije

22



vrlo niske, medutim nalazi su vrlo zanimljivi. Rezultati upucuju na to da kod muskaraca
obrazovanje nije povezano sa stavovima prema homoseksualnim osobama, dok su sudionice s
viS§im obrazovanjem i obrazovanijim majkama imale pozitivnije stavove prema gejevima, ali
ne lezbijkama. S druge strane, obrazovanje njihovog oca bilo je povezano sa stavovima prema
lezbijkama (Tomi¢ i Cepuli¢, 2013). U naSem istraZivanju bio je veéi broj sudionica, a
ispitivale su se moderne predrasude prema cijeloj homoseksualnoj populaciji (bez razlike u
spolu), $to je moglo dovesti do zabune da se ispituju predrasude prema muskarcima
homoseksualcima jer su oni zastupljeniji u medijima i drusStvenim raspravama o toj temi.

Navedena objasnjenja mogla su dovesti do dobivene razlike u rezultatima.

U svakom slucaju, preporucljivo bi bilo osmisliti istraZivanje koje bi podrobnije istraZilo ove

probleme.

Sljede¢i nalaz koji smo dobili ukazuje da ne postoji statisticki znacajna razlika u modernim
predrasudama izmedu sudionika koji su odrastali u Zagrebu, ve¢em gradu, manjem gradu 1
selu. Tomi¢ i Cepuli¢ (2013) dobili su rezultate koji pokazuju povezanost mjesta odrastanja
samo sa stavovima prema gej muskarcima. NaSi rezultati nisu u skladu s time, a postoji
nekoliko pretpostavki zaSto. Prva pretpostavka je da je to posljedica razliCitih uzoraka.
Naime, u svojem istrazivanju Tomié¢ i Cepuli¢ ispitivali su opéu populaciju, dok su nasi
ispitanici bili studenti. Mozemo pretpostaviti da je Cinjenica da su sudionici studenti bila
znacajnija u tvorbi njihovih modernih predrasuda nego mjesto u kojem su odrasli. Vjerojatno
time $to su studenti, nasi sudionici imaju viSe toga zajednickog zbog ¢ega se ne razlikuju u
modernim predrasudama prema mjestu svog odrastanja. Druga pretpostavka je da je do
ovakvog rezultata doSlo jer smo u svom istraZivanju ispitivali moderne predrasude, a ne
klasi¢ne stavove prema homoseksualnoj populaciji. Moderne predrasude su, kako smo vec
naveli, manje eksplicitne od klasi¢nih stavova, pa mozemo pretpostaviti da na njihovo
stvaranje ne utjecu toliko okolina i drustvo. Budu¢i da nisu u potpunosti svjesne modernih
predrasuda, osobe nemaju potrebu da ih okolina i drustvo prihvate, pa tako niti mjesto njihova
odrastanja nema toliku vaznost.

Zadnja dva nalaza u naSem istrazivanju upucuju na to da ne postoji povezanost modernih
predrasuda i percepcije drustvenog stava prema muskarcima odnosno zenama homoseksualne
orijentacije. S obzirom na to da se mjere modernih predrasuda jednim dijelom sastoje od
Cestica kojima se ispituje percepcija sudionika o drustvenom polozaju homoseksualaca —
sjetimo se da oni koji imaju viSe modernih predrasuda smatraju da diskriminacija ne postoji i

da manjinska skupina zahtijeva previse (McConahay, 1986; prema Brown, 2012) — logi¢no bi
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bilo pretpostaviti da ¢e percepcija stava drustva prema homoseksualcima biti vazna u
stvaranju modernih predrasuda prema njima. Medutim, u nasem istrazivanju nije se potvrdila
povezanost izmedu tih dviju varijabli. Moderne predrasude sudionika nisu povezane s
njihovom percepcijom stava drustva o muskarcima i zenama homoseksualne orijentacije.
Ovaj nalaz takoder moZemo povezati s €injenicom da su moderne predrasude suptilnije i
potisnutije od stavova. Naime, percepcija druStvenog stava ipak je u principu odredena
svjesnim razmatranjem, sudionici se pri stvaranju svog misljenja sluZe raznovrsnim podacima
iz medija i svoje okoline. Moderne predrasude, zbog svoje skrivenije prirode, nisu se pokazale
u vezi s time kako osobe percipiraju stav drustva prema homoseksualnim osobama.
Metodoloska ogranicenja i smjernice za daljnja istrazivanja

Klju¢ni nedostatak zakljuCaka naSeg istraZivanja odnosi se na sam uzorak sudionika. U
istrazivanju je sudjelovalo viSe Zena (72,5%) od muskaraca (27,5%), $to nije u skladu s
postotkom Zena i muskaraca u studentskoj populaciji u Hrvatskoj, gdje studentica ima 57,3%,
a muskaraca 42,7% (Hrvatski zavod za statistiku, 2012). Prednost je, ipak, §to je istrazivanje
provedeno na sva cetiri sveuciliSta u drzavi te je tako reprezentativno za studentsku
populaciju cijele Republike Hrvatske, a ne samo Grada Zagreba. Nadalje, ovo istrazivanje ima
i neke granice: kao $to smo ve¢ naveli, njegovi sudionici bili su studenti, Sto umanjuje
mogucnost generalizacije iz dvaju razloga. Prvi razlog je dobna pristranost jer su nasi
sudionici bili uglavnom mlade odrasle dobi. Drugi razlog je ¢injenica da smo ispitivali osobe
koje su nastavile svoje srednjoskolsko obrazovanje i na putu su da budu visoko obrazovani
pojedinci, §to nam otezava generalizaciju budud¢i da je tek oko 16% stanovniStva visoko
obrazovano u Hrvatskoj (Hrvatski zavod za statistiku, 2013). Osobe koje su mlade dobi, a jo$
k tome i obrazovanije, imaju pozitivnije stavove prema osobama homoseksualne orijentacije
(Lottes and Grollman, 2010), tako da je krivo pretpostaviti da su ovi podaci tocni za opcu
populaciju Republike Hrvatske. Zadnje, ovim istrazivanjem htjeli smo prouciti moderne
predrasude prema homoseksualnoj populaciji opCenito, a ne prema lezbijkama i gejevima
zasebno. S obzirom na to rezultate ovog istrazivanja ne mozemo usporedivati sa stavovima

prema lezbijkama i gejevima.

Osim §to bismo u daljnjim istraZzivanjima preporucili ispitivanje reprezentativnog uzorka kako
bi se podaci mogli generalizirati, takoder bi bilo dobro provijeriti postoji li povezanost
modernih predrasuda prema osobama homoseksualne orijentacije s aktivnim djelovanjem

protiv diskriminacije na temelju seksualne orijentacije, kako bismo mogli potvrditi da su
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moderne predrasude jednako vazne kao i klasi¢ne predrasude i stavovi u razmatranju

problema diskriminacije u Hrvatskoj.

ZAKLJUCAK

Ovim istrazivanjem htjeli smo odgovoriti na nekoliko pitanja. Zanimalo nas je postoji li
razlika u modernim predrasudama studenata prema osobama homoseksualne orijentacije s
obzirom na njihov spol, njihovu religioznost, obrazovanje njihovih roditelja, mjesto u kojem
su proveli najve¢i dio svog Zivota i njihovoj percepciji stava hrvatskog druStva prema

gejevima odnosno lezbijkama.

IstraZivanje je pokazalo da postoji razlika u modernim predrasudama izmedu Zenskih i
muskih sudionika. Muski sudionici iskazuju viSe modernih predrasuda prema
homoseksualnim osobama od sudionica. Sto se ti¢e religioznosti, razlika je i s obzirom na ovu
varijablu znacajna. Sudionici koji se izjasnjavaju kao religiozni imaju vise modernih
predrasuda prema osobama homoseksualne orijentacije od sudionika koji nisu religiozni. S
obzirom na obrazovanje roditelja nasli smo statisticki znac¢ajnu razliku, no samo s obzirom na
obrazovanje majke. Sudionici s majkama koje imaju viSe obrazovanje imaju manje modernih
predrasuda prema homoseksualnim osobama od sudionika s niZe obrazovanim majkama. Nije
potvrdena razlika u modernim predrasudama prema homoseksualnim osobama s obzirom na
obrazovanje oca. Sudionici se u svojim modernim predrasudama nisu razlikovali s obzirom na
veli¢inu mjesta u kojem su proveli veéi dio odrastanja. Sto se ti¢e povezanosti modernih
predrasuda prema osobama homoseksualne orijentacije i percepcije drustvenog stava prema

gejevima odnosno lezbijkama, ona nije potvrdena ovim istrazivanjem.
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PRILOZI
Prilog 1. Skala modernih predrasuda

Molimo Vas da pazljivo procitate sljedece tvrdnje i da procjenite u kojoj mjeri se slazete s
pojedinom tvrdnjom:

1 —uopce se ne slazem 2 —ne slazem se 3 — niti se slazem niti se ne slazem 4 —slazemse 5—u

potpunosti se slazem

1. Tijekom posljednjih godina vlada i mediji pokazali su vise 1 1213 |4
postovanja prema homoseksualnim osobama nego §to one
zasluzuju.

2. Lako je razumjeti ljutnju osoba homoseksualne orijentacije u 112 |3 |4
Hrvatskoj.

3. Diskriminacija homoseksualnih osoba u Hrvatskoj vise ne postoji. |1 |2 [3 |4

4. Tijekom posljednjih godina homoseksualne osobe su profitirale 112 |3 |4

vise nego zasluzuju.

5. Homoseksualne osobe imaju vise utjecaja na stvaranje zakona 112 |3 |4

nego §to bi trebale imati.

6. Homoseksualne osobe postaju prezahtjevne u svojoj borbi za 112 |3 |4

jednaka prava.

7. Osobe homoseksualne orijentacije se ne bi trebale gurati tamo gdje |1 |2 |3 |4

ih ne Zele
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