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SAZETAK

Rad tematizira viSe aspekata djelovanja logora na Golom otoku u razdoblju 1949.-1956.
godine. Prije svega, naglasak je na njegovoj funkciji procesa politickog preodgajanja
pristalica Rezolucije Inforbiroa. Analiziran je ovaj slozen proces pun nasilja 1 prisilnog
denunciranja ostalih kaznjenika, po ¢emu je logor, uz ostalo, postao vrlo zloglasan. Naglasava
se ¢vrst meduodnos izmedu politickog preodgoja 1 ostalih aspekata funkcioniranja logora
poput, na primjer, rada. Naime, rad je na Golom otoku bio sasvim u funkciji politicke
preobrazbe ibeovaca, gdje su logorasi nespremni na punu suradnju s Udbom dobivali teze
poslove (,,tucanje” i prenoSenje kamena), dok su oni koji su bili spremni na prihvaéanje
Udbinih naloga, radili lakSe poslove i dnevne zadatke. Disertaciji je, jednako tako, cilj ukazati
na Cinjenicu da je golootocki rad bio itekako lukrativan, jer je Udba preko sluzbenog
poduzeca ,,Velebit* u vrijeme ekonomske blokade Jugoslavije trgovala proizvodima s Golog
otoka, gdje je bio smjesten ¢itav industrijski pogon. Znaéi, u radu se prikazuju glavni aspekti
logora, ali i ¢itav niz drugih funkcionalnih pitanja poput vrsta i nafina kaznjavanja/sudenja
ibeovaca, njihova transporta na Goli otok, doceka (,,gpalira“), prehrane, svakodnevnice,
razonode (kazaliSta) i tome sli¢no. Na pocetku je poseban naglasak na procesu istrage koji
razotkriva ne samo metode kojima su hapsSeni i isljedivani ibeovci, ve¢ i odredenje samog
pojma ibeovac. Cijelo je poglavlje vazno i zbog shvacanja kriterija za hapsSenje Staljinovih
pristalica, ali i raznih osobnih drama i lomova u glavama jugoslavenskih komunista.
Prikazana je takoder Citava organizacija sustava internacije ibeovaca na otok, kao i neke
procjene broja logorasa na njemu. Obradeni su razliCiti aspekti fizickog izgleda logora na
Golom otoku, upravne organizacije (tzv. ,,logoraSka samouprava‘), ali 1 utjecaj iskustva
nacistickih i1 sovjetskih logora na funkcioniranje Gologa otoka. Zasebno se razmatraju
problemi bolesti 1 smrti u logoru, razne pojave epidemija, rad golootoCke zdravstvene sluzbe
te pokapanja preminulih logorasa. Posebno mjesto daje se prikazu ,,Jogora unutar logora®, tzv.
»Petrovoj rupi®, gdje su u najtezim uvjetima bili internirani bivsi visoki vojni 1 pratijski
funkcioneri koji su se izjasnili za Rezoluciju Informbiroa. Zadnje poglavlje razmatra uvjete
pustanja ibeovaca na slobodu kao i njihov tretman o d strane okoline te od strane vlasti. Rad
zavrSava zakljuénom sintezom i razmatranjima u vidu analize odnosa diplomatskih zatezanja 1
popustanja u odnosima izmedu ovih dviju zemalja, te tih odnosa i broja uhapsenih ibeovaca
kao metoda primjenjivanima na Golom otoku u slamanju ibeovaca.

Kljuéne rijeci: Goli otok, Jugoslavija, Komunisticka partija Jugoslavije, komunizam, sukob
Tito-Staljin, Sovjetski Savez, Informbiro, ibeovci, 1,0gori.



SUMMARY

The thesis discusses various aspects of Goli Otok camp and its funcioning in the period from
1949-1956. The primary focus is on its fundamental function — the process of political
detention for those in favour of Informbiro Resolution. This complex and violent process of
delating other convicts, which made the Camp itself notorious, is analyzed. There is a focus
on the firm relationship between the process of political detention and other aspects of
functioning of the Camp, like labour. Labour was one of the points of political transformation
of those in favour of the Informbiro, which ment that convicts not fully cooperating with
Udba had to perform more difficult tasks (like carrying heavy rocks from one place to
another), while those fully cooperating performed easier ones. Also, thesis aims to point out
the fact that labour at Goli Otok was by all means lucrative, since Udba traded goods from
Goli Otok, through ,,Velebit Company* in the times when Yugoslavia was economically

blocked. At the time, industrial machinery was located on Goli Otok.

The thesis aims to show the main aspects of the Camp, but also forms of punishing and
torturing convicts, their transport to Goli Otok, welcoming (,,Spalir®), diet, everyday life,
leisure and entertainment (theatre), etc. Introduction describes the methods of investigation,
arrest and processing convicts, as well as the explanation of the term ,,ibeovac®. This chapter
is important as it provides means for understanding criteria for arresting the supporters of
Stalin and his regime, but also different intimate disruptions in the heads of Yugoslav

communists.

Also, the organization of the system of internment of Informbiro supporters is presented, as
well as some estimated numbers of convicts. Different aspects of the physical appearance of
the camp, management of the camp and influences of nazi and soviet camps on the funcioning

of the Goli otok camp are elaborated.

Diseases, epidemics and deaths in the camp, health care as well as burrying the dead are
elaborated separately. A special chapter is devoted to ,,the camp in the camp* (Petrova rupa),
a place where former military officials and political influentials (who supported Informbiro)
have been sent to live in extremely hard conditions. The last chapter elaborates terms and
conditions of releasing the convicts, and the way that society and government treated them

once they were freed.



Key words: Goli otok, Yugoslavia, Communist Party of Yugoslavia, communism, Tito-

Stalin split, Soviet Union, Informbiro, camps.
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Historija je pokazala da se najbeskompromisniji
sukobi nisu vodili izmedu razlicitih ideoloskih skupina,
ve¢ unutar istih.



1. UvOD

.....

povijesti Jugoslavije (1945.-1991.), ali je kao takav predstavljao vjerojatno i jednu od
najvecih javnih tajni sve do raspada zemlje. Goli otok, jednako tako, predstavlja vrhunac
razdoblja jugoslavenskog staljinizma (1945.-1952.), kao i konkretnu posljedicu raskola
Jugoslavije i Saveza Sovjetskih Socijalistickih Republika (SSSR) koji je otpoceo u ljeto 1948.
izlaskom Rezolucije Informbiroa. Logor je bio ishod karakteristicnog staljinisti¢kog nasilja,
ali 1 tadaSnjih historijskih okolnosti te pritisaka kojima je Jugoslavija bila izloZena, prije svega

ekonomskih, diplomatskih, vojnih i politickih.

Na njegovo stvaranje i djelovanje snazan ucinak imao je strah od potencijalnog
unutarpartijskog puca kao i razmjerno velik broj komunista koji su u potpunosti ili djelomic¢no
podrzavali sadrzaj i ciljeve Rezolucije Informbiroa. Metode primjenjivane u procesu
politickog preodgoja, koje su karakterizirale nasilje i krajnje nehuman pristup prema
logorasima, Cine ovu temu osobito osjetljivom i izazovnom, jer se tek sveobuhvatnim
znanstvenim pristupom tadaSnjoj (komunisti¢koj) ideologiji i politici, pa 1 mentalitetu ljudi,
mozemo pribliZiti nepristranoj analizi logora na Golom otoku u razdoblju sukoba Jugoslavije
sa SSSR-om. Cilj ovog rada je znanstveno istraziti ove Ccinjenice i pojave, kao i

kontekstualizirati logore na Golom otoku u tadasnju, a po ne¢emu i danaSnju zbilju.

Problem ibeovskog logora na Golom otoku gotovo je neobraden u hrvatskoj i ex-
jugoslavenskoj historiografiji, ve¢ je kao tema egzistirao uglavnom u publicistici i
knjizevnosti, na udaljenosti od znanstvenog diskursa. Ta spoznaja motivirala nas je u
historiografskom smislu da danas, Sezdesetpet godina od osnivanja logora na Golom otoku,
pokusamo u ovome radu dati $to objektivniji znanstveni cjelovit pogled na ovu temu. To se
prije svega odnosi na analizu Citavog niza vaznih pitanja koji ¢ine polaziste ovoga rada, a
prije svega mislimo na temeljnu funkciju logora na Golog otoku — procesu politickog

preodgoja, kojemu ¢e biti posveéena posebna pozornost.

Vazna i sustinska odrednica rada takoder je i povezivanje vanjskopolitickih pritisaka s kojima

se Jugoslavija suocila tijekom sukoba sa SSSR-om, pove¢anim brojnim uhi¢enja kao i opéim



stupnjem represije te grubos¢u metoda “preodgoja” na Golom otoku. Polazeéi od hipoteze da
se zaoStravanjem sukoba sa Staljinom povecavao broj uhapSenih (stvarnih i imaginarnih)
ibeovaca te da su paralelno s time primjenjivane sve grublje metode postupanja sa
zatoCenicima u logorima, jednako tako je moguce pretpostaviti da je slabljenje sukoba
proizvodilo suprotan uc¢inak. Pored ovih dviju okosnica istrazivanja, obradivat ¢emo i manje
cjeline, ¢ime ¢e se posti¢i zaokruzena sintetska slika, dovoljno jasna i jezgrovita za potrebe i

strukturu doktorskog rada.

Nakon uvodnog pregleda, analizirat ¢emo proces istrage uhapsenih ibeovaca, kojim zapravo i
pocinje njihovo golootoc¢ko iskustvo. Tu dolazimo ne samo do metoda koje je Udba
primjenjivala, ve¢ i do same definicije pojma ibeovac, tj. uzroka i motiva njihova pristajanja
uz Rezoluciju Informbiroa, kao i razloga za dobivanje ove karakteristike. Potom se naglasava
njihovo kaznjavanje, tj. ,sudenje” koje je slijedilo, uz prikaz statistickih podataka o
razmjerima kaznjavanja te 0 najpoznatijim ibeovskim procesima. Slijedi prikaz transporta
ibeovaca od mjesta istrage i kaznjavanja do Golog otoka, zatim prikaz samog pocetka
funkcioniranja logora s dolaskom prvih golootoc¢ana u srpnju 1949. godine, kao i okolnosti
njegova osnivanja. Nadovezuje se opis spalira (stroja), kao vjerojatno najpoznatije posebnosti
Golog otoka. U nastavku rada razmatra se pitanja organizacije i izgleda logora, broja
logoraSa, naravi sustava za internaciju ibeovaca, te sli¢nosti s nacistickim i sovjetskim
logorima. Analizirana je takoder golootocka svakodnevnica: prehrana, pojava

homoseksualizma, posjete Aleksandra Rankovic¢a, dnevne rutine, itd.

U nastavku rada propituju se temeljene funkcije Golog otoka, proces politickog preodgoja, sa
svim svojim specifinostima poput sveprisutnog nasilja, poniZavanja te obveznog
denunciranja drugih osoba. Potom se razmatra rad u logoru, kao ekonomska dimenzija
(kategorija), ali i kao sredstvo prisile na logoraSe. Prikazuje se, nadalje: higijena, bolesti i
smrti na Golom otoku, dok se zasebno tematiziraju kulturne aktivnosti prisutne u logoru,
poput dramskih priredbi, rada muzickih sekcija te projekcije filmova. Zasebno mjesto u radu
ima opis izoliranog dijela logora za ,,najtvrde staljiniste” te visoke funkcionere, takozvano
»~Radilista 101 - poznatije 1 kao ,Petrova rupa®“. Strukturni zavrSetak rada obiljezava
poglavlje o izazovima s kojima su se suocavali ibeovci, povratnici na slobodu, kao 1 tretman
sluzbene vlasti 1 okoline prema njima. Rad zavrSava razmatranjima uske povezanosti
vanjskopolitickih pritisaka na Jugoslaviju s pove¢anjem broja hapSenja ibeovca te pojatanim

nasiljem nad njima za vrijeme zato¢enja na Golom otoku.



Doktorska disertacija Povijest informbiroovskog logora na Golom otoku 1949. -1956. godine
zamis$ljena je kao znanstveno-povijesna sinteza koja, tamo gdje je potrebno, posebno daje
naglasak na odreden problem poput, na primjer, procesa politickog preodgoja. Goli otok bio
je najveci, ali ne 1 jedini logor za internaciju ibeovaca. Medutim, proces politickog preodgoja
kao 1 tretman logorasa u svima je bilo sli¢an, tako da u ovome radu nece biti zasebno
obradivani drugi logori poput Svetog Grgura ili zenskog logora na Golom otoku, a jo§ manje
Bilec¢e, Ugljana ili drugih Zenskih logora. Drzimo da je potrebno, ukoliko se Zeli u cijelosti
razumjeti tema rada, dati uvid u razne aspekte funkcioniranja logora Goli otok, ali i narav
tadasnjeg politiCkog sistema kao i mentalitet jugoslavenskih komunista, koji se najbolje
iskazuje u velikom nasilju demonstriranom prema dojuceras$njim suborcima. Zaklju¢no, logor
na Golom otoku mora se istrazivati u cjelini. Zato se u prvim poglavljima temi pristupa
kronoloski na viSe razina, onako kako su kaznjenici prolazili procese hapSenja, istrage,
kaznjavanja, transporta, dolaska na Goli otok, politickog preodgoja, pustanja na slobodu, ali
ujedno, tamo gdje je nuzno, odstupa se od kronoloskog narativa te se raznim pojavama prilazi

problemski, izvan zadanih vremenskih ili drugih okvira.

Disertacija je radena na osnovu dvije glavne skupine izvora, ¢ija je komplementarnost od
osobite vaznosti za znanstvenu analizu odabrane teme. Prije svega to su dokumenti koji se
cuvaju u Hrvatskom drZzavnom arhivu (HDA), ponaosob oni koje je kreirao tadasnji aparat
drzavne sigurnosti (Udba). Tu treba izdvojeno naglasiti fond 1561 Republi¢kog sekretarijata
unutrasnjih poslova Socijalisticke Republike Hrvatske, Sluzba drzavne sigurnosti —
Informbiro, u kojem se nalazi obilje vaznih elaborata Udbe o pojavama kominformizma na
podrucju Jugoslavije 1 Hrvatske, poput statistickih podataka, popisa svih kaznjenih 1 sudenih
ibeovaca, popisa svim umrlih kaznjenika, zatim pregeled njihova pracenju na slobodi,
najvaznijim grupnim i pojedina¢nim istupima pristalica Rezolucije Informbiroa, itd. Vazan je
1 fond 1560, svez. 389, gdje se nalaze vazne informacije o izgledu i ustroju logora, privrednim

procesima, i tsl.

Kada je rije¢ o arhivskoj gradi, za ovu disertaciju kljucni su dosjei bivsih logorasa, inace do
sada nedostupni za ovakva istrazivanja. Izdvojeno su analizirani spisi vaznih ibeovca
(logorasa) poput Rade Zigi¢a i Save Zlati¢a, ali i nekih drugih kaZnjenika niZe partijske
nomenklature. Oni otkrivaju niz bitnih pojedinosti bez kojih bi analiza teme i predmeta

disertacije bila nedostatna, a u nekim dijelovima i sasvim nemoguca.



Tako ¢e pitanja koja su do danas bivala razmatrana isklju¢ivo iz ugla svjedocenja ili
beletristike, sada biti znanstveno obradena i izvorno dokumentirana primarnim vrelima. U
ovim dosjeima nalaze se vazni podaci koji govore o nacéinima, oblicima, metodama i
posljedicama istraga — kako onih na kopnu, tako i na Golom otoku. Pritom se o ovim spisima
nalaze ne manje vazne reakcije i dileme uhapsenika te Citav niz konkretnih golootockih
zivotnih detalja poput zdravstvenih kartona ili ,,pedagoskih postupaka u procesu politickog
preodgoja i slino. Za potrebe ove analize koriSten je i dokumentacijski fond 1560,
Ministarstvo unutra$njih poslova Republi¢kog sekretarijata za unutraSnje poslove, Odjela za
kaznene sankcije, u kojem se nalaze zapisnici nekih sjednica koji rasvijetljavaju sudbinu
Golog otoka nakon sukoba sa SSSR-om kao i njegovu ekonomsku isplativost obzirom na
prihode koje je ostvario u ranijem razdoblju. U ovom je fondu svakako i mnostvo drugih
podataka koji su vrlo vazni za ovaj rad, ne samo u njegovu analitickom dijelu, nego 1

zakljuénim znanstvenim sintezama .

Druga vazna skupina izvora jesu svjedoCanstva preZivjelih logorasa Golog otoka, sakupljenih
metodom usmene povijesti (oral history). Njihov doprinos za izradu ove disertacije je
viSestruk. Naime, izvorni arhivski dokumenti samo djelomi¢no otkrivaju narav metoda
»politickog preodgoja“ primjenjivanih na Golom otoku, budu¢i da su izvorno golootocki
dokumenti tijekom vremena uniStavani, posebice nakon 1966. godine, zbog Cega je i
cjelovitiji uvid znatno suZen. Npr. termini koji se javljaju u izvornim dokumentima poput
,bojkota* ili ,,dopune zapisnika®, nemaju nikakvo znacenje niti se otkriva njihova stvarna
slika upravo bez svjedoCanstava zivih logorasa. Stoga se 1 polazi od toga da ova konkretna
tema mora biti razmatrana kroz znanstvenu analizu i interpretaciju arhivskih dokumenata, ali i

svjedoCenja osoba, kojih je danas zbog njihove poodmakle Zivotne dobi sve manje.

Jer, jedno rasvjetljuje drugo, te stvara okvir za potpuniju analizu ove teme iz viSe aspekata.
Ova svjedocCanstva prikupljena su izvorno za potrebe ovoga rada u Hrvatskoj, Sloveniji 1
Srbiji po istom unaprijed metodoloski pripremljenom protokolu za razgovor. Na taj nacin je
sakupljeno tridesetak svjedocenja prezivjelih logorasa Golog otoka, odnosno zapisano na vise
od 500 kartica teksta. Sluzbena, naime, obveza, Sto su je morali potpisati bivsi golootocki
uznici sa Udbom, koja je nalagala Sutnju o dogadajima desetcima godina po izlasku iz logora,
onemogucavala je sakupljanje svjedoCanstava bivsih logorasa, kao i bilo kakve rasprave o toj

temi. Intervjuiran je, izmedu ostalih, i klju¢ni Covjek aparata drzavne sigurnosti zaduzenog za
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Goli otok, general Jovo Kapici¢ (1919.-2013.). Svi su razgovori osim manjeg broja njih, zbog
smrti ispitanika prije verifikacije, autorizirani. KoriSteni su, takoder, i neobjavljeni
autobiografski zapisi logorasa koje su autoru ustupile neke obitelji kaznjenika Golog otoka,

kao i brojni drugi materijali poput privatnih pisama i sli¢éne korespondencije.

Tema ibeovskog Golog otoka gotovo da i nije metodoloski temeljno znanstveno obradena, niti
u hrvatskoj niti u regionalnoj historiografiji. Razlozi tome su visestruki. Tijekom
komunisticke vlasti, ibeovski Goli otok, poput drugih primjera drzavne represije, bio je
tabuizirana tema. Slabljenjem politickog sustava nakon Titove smrti 1 zbog sve smjelijeg
iznoSenja kompromitiraju¢ih primjera iz povijesti komunisticke vlasti u osamdesetim
godinama proslog stoljeca, omogucilo je otvaranje ove teme, prije svega na polju beletristike 1

proze.

lako su ta nastojanja, istina, prisutna jo$ krajem Sezdesetih godina prosloga stoljeca (roman
Kad su cvetale tikve, Dragoslava Mihailovi¢a, 1969.), a jo§ vise poc¢etkom osamdesetih, kada
dolazi do velikog rasta zastupljenosti ove tematike prije svega u prozi (B. Hofman, No¢ do
jutra, 1981; S. Pauljevi¢, Strasno budenje, 1982; A. Isakovi¢, Tren 2, 1983; V. Zupan,
Levitan, 1983; Dragan Kalajdzi¢, Otok Gole Istine, 1985 1 dr.), ipak su to viSe radovi u
metaforicko-figurativnoj formi. Prvi neposredniji opisi Zivota u logoru iz pera raznih
publicista mogu se na¢i u Dedijerovim Novim prilozima za biografiju Josipa Broza Tita
(1984.), zatim sluzbenoj historiografiji Radovana Radonji¢a, lzgubljena orijentacija (1985.),
te popularno-znanstvenoj knjizi Dragana Markovica, Istina o Golom otoku (1987.); Branka
Petranovi¢a, Istorija Jugoslavije 1918-1988. (1988.). Pocetkom raspada jugoslavenske
zajednice dolazi do izlaska brojnih publikacija uglavnom memoarskog karaktera (najvise sa

podrucja Srbije i Crne Gore), pisanih od strane bivsih ibeovaca i logorasa.

Tako je od 1990. do 1995. objavljeno vise desetaka svjedoCanstava zatoCenika Golog otoka.
Paralelno s time pocelo se pisati i objavljivati feljtone u novinama tadasnje zemlje (Politika,
Mladina, itd.), koji takoder donose sjecanja bivSih uznika. Ovaj proces nece biti toliko
naglaSen u Hrvatskoj makar ¢e kasnije biti prisutan s odredenim vremenskim odmakom. Zbog
hiperprodukcije proze, memoaristike i svjedocenja bivsih logorasa znanstvena zajednica nije
nalazila potrebnim ulaziti u analize funkcioniranja ibevskog Golog otoka, §to zbog dojma ,,da
je sve refeno u memoaristici; Sto zbog nemoguénosti pristupa izvornim arhivskih

materijalima kao primarnim izvorima istrazivanja, koji su ujedno tijekom vremena, osobito od
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1966. godine, sustavno uniStavani. Tako su se radovi historiCara usmjeravali uglavnom na
pokusaje procjena nekih statistickih pokazatelja ibeovskog logora poput brojnosti odredenih
nacionalnih skupina, kategoriji grupa pri dolasku u logor, itd. (npr. Berislav Jandri¢,
Nacionalna i socijalna struktura ibeovaca iz Hrvatske na Golom otoku u razdoblju 1949.-

1952., Casopis za suvremenu povijest, 1993.).

Osim ovoga, prisutne su krac¢e, mahom ogranic¢ene elaboracije samo nekih elemenata zivota u
logoru (nacinjenih na osnovu odredenih dokumenata ili rijetkih svjedoCenja i ve¢ objavljene
publicistike ili memoaristike), nastale uglavnom u sklopu cjelovite analize problema sukoba
Tito - Staljin (Ivo Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 1990.), djelovanja Komunisti¢ke partije
Hrvatske u tom razdoblju (Berislav Jandri¢, Hrvatska pod crvenom zvijezdom - KPH 1945.-
1952., 2005.) ili represije u Srbiji (Srdan Cvetkovi¢, lzmedu Srpa i ceki¢a 1944.-1953., 2006).

Ipak vecina drugih histori¢ara Goli otok usputno spominje u djelima manje ili vise vezanim
uz to razdoblje, najcesce u sintetskim pregledima suvremene ili opée povijesti (Pirjavec,
Goldstein, Radeli¢, Bilandzi¢, i dr.). Neke nove spoznaje, temeljene na gradi Hrvatskog
drZzavnog arhiva (lokacije groblja pokopanih umrlih kaZnjenika na Golom otoku, broj umrlih u
odredenim razdobljima, itd.), publicirane su u knjizi bivSeg kaznjenika Ivana Kosi¢a: Goli
otok — najve¢i Titov konclogor, 2009. godine. Rodno usmjerene interpretacije ibeovskog
Golog otoka javljaju se u zborniku "Sjecanja Zena zZrtava nacizma i nedemokratskih rezima"

(Zagreb, 2009.).

Goli otok prisutan je i u formi dokumentarnog filma (iako je u igranom filmu tema implicitno
zastupljena jo$ od osamedestih godina). Dokumentarni filmovi, kao na primjer, 60 godina
vernosti, Ivane Zigon (2009), Strahota, Reinharda Grabnera (2009.), Gradimo novi svet,
Marka Kobe (2012.) i Goli otok, Darka Bavoljaka (2012.), predstavljaju osim izvora (jer su u
njima koristena svjedo¢enja bivsih logorsa) 1 koristan okvir za kontekstualizaciju Golog otoka
1 s danaSnjeg glediSta u razli¢itim nacionalnim, ideoloskim i geografskim sredinama bivse

Jugoslavije (Srbije, Slovenije, Hrvatske, Crne Gore).



2. POVIJESNO DRUSTVENI OKVIRI

Raskid sa SSSR-a u ljeto 1948. godine dolazi kao posljedica samostalnih jugoslavenskih
vanjskopolitickih akcija na Balkanu , koje po shvacanju Titova vodstva nikada nisu odskakale
od vanjske politike SSSR-a te op¢ih ciljeva svjetskog komunisti¢kog pokreta. Raskid nije bio
proizvod slu¢aja, ali se njegovi korijeni mogu traziti u znatno razli¢itim 1 suprotnim
pogledima na svjetske i europske poratne odnose. Jugoslavenski komunisti su na buduénost
Balkana gledali s optimizmom, uvjereni da ¢e, obogaceni iskustvima i shvacanjima
Cetverogodis$njeg rata kojeg su vodili, uz velika odricanja, ali ipak sa zajaméenim izgledima,

pomoc¢i u komuniziranju cijelog poluotoka, pa i mnogih drugih dijelova Europe.

Dogovor s Velikom Britanijom, odnosno jugoslavenskom vladom u izbjeglistvu, tijekom
1943./1944., tretiran je kao politicka i diplomatska nuznost, doduse nesto druk¢ijeg reda od
poratnog ukidanja politi¢kog pluralizma i nametanju staljinistickih koncepata. Jednako tako,
Tito i rukovodstvo KPJ koncipirali su ideoloski i politicki ustroj novog Balkana po
staljinistickom modelu veé¢ uspjesno primijenjenom u Jugoslaviji i dakako, na celu s
Jugoslavijom. Jugoslavenski su komunisti svoje pravo na previlast u balkanskoj politici
zasnivali na uspjehu i autenti¢nosti NOB-g, ali i dosljednoj poratnoj staljinizaciji Jugoslavije.
Na sebe su gledali kao na jedine balkanske tumade Staljinove misli i prakse. Zivjeli su u
uvjerenju da su dobro apsolvirali pocetne staljinisti¢ke zadatke 1 da ne postoji drugi cilj osim
svjetskog komunistickog projekta, u ¢ijem su stroju oni nezaobilazna balkanska poluga. Ipak,
jednako kako $to je Staljinova koncepcija socijalizma u jednoj zemlji odavno potisnula ideju
permanentne revolucije, koja se obi¢no veZze uz Trockoga, tako je i Staljinova vanjska politika
odavno prestala biti revolucionarna u izvornom lenjinistickom ili marksistickom znacenju te

se prebacila na uobicajene kolosijeke medudrzavnih odnosa posredovanih diplomacijom.

Staljinov poratni cilj bio je, s jedne strane konsolidacija ratnih steevina, predah do sljedeceg
sukoba s kapitalistickim Zapadom, s kojim je do tog trenutka bila pozeljna i neka vrsta
kohabitacije (miroljubiva koegzistencija), a s druge, potpuna integracija novostecenog
imperija, $to je ukljucivalo nastavak potpune podredenosti komunistickih partija, medu
kojima i KPJ. Raskid s KPJ u ljeto 1948. godine dio je ovog spleta. Ipak, elementi
jugoslavenske zasebnosti u ratnim i poratnim inicijativama, neovisno od instrukcija Moskve,

pocinju mnogo ranije, ve¢ od zime 1941.-1942., a narocito nakon 1945. godine. Oni nikako



nece biti izravni uzrok dogadaja u 1948. godini, ali su nuzni za razumijevanje djelovanja

jugoslavenskih komunista, koje je, suprotno njihovim nakanama, i dovelo do raskola.

Nakon njemackog napada u lipnju 1941. opstanak SSSR-a ovisio je o savezniStvu s Velikom
Britanijom, kasnije 1 Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama. Stoga ne cudi Sto je Staljin taj odnos
drzao prioritetetnim, odustajuéi za trenutak od svojih komunistickih koncepcija. Vecina
Staljinovih vanjskopolitickih odluka u ratnom razdoblju rukovodila se tim razlogom. Zato je
SSSR priznao izbjeglicku jugoslavensku vladu i korio Tita §to na Staljinov rodendan osniva
Prvu proletersku brigadu, sa srpom 1 ¢eki¢em kao prepoznatljivim komunistickim simbolom.
Ovakav sovjetski pristup mnogim je komunistima, pa tako i jugoslavenskim, bio cesto
neshvatljiv, niSta manje i od samog raspustanja Komunisti¢ke Internacionale (Kominterne),
glavne organizacije medunarodnog komunisti¢kog pokreta, krajem svibnja 1943. godine.
Nista nije smjelo ugroziti sovjetske drzavne interese, ponajmanje ideoloske osjetljivosti
ljevicarskog sektastva. Ono §to je pocetkom rata bila borba za opstanak SSSR-a, nakon 1943.
godine pretvorilo se u borbu za karte budu¢e Europe, a s time i nove zapadne granice

komunizma.

Kako se kraj rata blizio, doslo je do dogovora o podjeli jugoistocne Europe izmedu SSSR-a i
Velike Britanije. Za njihova moskovskog susreta u listopadu 1944. godine Staljin i Churchill
u tajnosti su dogovorili vlastite interesne zone na Balkanu (dogovor o postotcima) nakon rata.
Tako je britanskom utjecaju prepustena Grcka, dok su Bugarska i Rumunjska usle u sovjetsku
orbitu. Madarska 1 Jugoslavija podijeljene su po modelu pola-pola, ostavljaju¢i njihovu
kona¢nu sudbinu, za dogovor nakon rata. Ipak, sovjetski utjecaj u Europi napredovao je i
mimo dosega Crvene Armije. Primjerice, prepustanjem Gréke Britancima Staljin je usporio
komunisticke inicijative u Sredozemlju. Tog dogovora Staljin ¢e se drzati 1 nakon rata, §to je
vazan detalj za razumijevanje rascjepa s Jugoslavijom 1948. godine. Stovise, Staljin i nakon
zavrSetka rata namjeravao odrzati koalicijsku politiku prema zapadnim Saveznicima. Svoju
miroljubivu politiku prema Velikoj Britaniji i SAD-u opravdavat ¢e kao trenutnu nuznost.
Nakon gotovo bezizlazne situacije u kojoj se zemlja nasla u drugoj polovici 1941. godine, za
samo Cetiri godine Staljin ¢e sferu svoga direktnog utjecaja prosiriti na Bugarsku, Rumunjsku,
Jugoslaviju, Madarsku, Poljsku, Cehoslovacku i na koncu buduéu Istoénu Njemacku. Osim
toga, SSSR se etablirao kao svjetska sila, koja ¢e jedina uz SAD posjedovati snagu

dramati¢nog utjecaja na svjetska zbivanja do raspada 1991. godine.



Zato ne cudi Staljinovo uporno inzistiranje na postivanju korektnih odnosa sa Zapadom
uspostavljenih jos poCetkom rata. Upravo je agresivno protuzapadna jugoslavenska poratna
djelatnost predstavljala izazov za sovjetsko vodstvo. Obuzdavanje te gorljive ljeviCarske
djelatnosti bio je sastavni dio sovjetske politike, premda ne i preduvjet mirnih odnosa sa
Saveznicima, kojima je SSSR u godinama nakon rata neko vrijeme i tezio. Jo§ pri zavrSnim
operacijama oslobadanja zemlje u svibnju 1945. godine, Titovi su partizani usli u Trst,
Korusku i Julijsku Krajinu, Zele¢i ostvariti maksimalni teritorijalni opseg tamo gdje je bilo
slavenskog stanovniStva. Odlu¢nost partizana da pod cijenu sukoba sa Saveznicima zadrze
Trst (Zivot damo, Trst ne damo!) nasukala se, nakon odluénog ameri¢kog ultimatuma, na hridi
sovjetske realne politike. Staljin nije htio konfrontaciju zbog Trsta, kao kasnije ni zbog Grcke.
U kolovozu 1946. godine Jugoslaveni ruSe dva americka aviona koji su preletali preko
jugoslavenskog zra¢nog prostora te dolijevaju ulje na vatru u trenutku kad je americka
administracija bila kivna prema Titovoj poratnoj politici zbog dokidanja politickog pluralizma
u zemlji. Na kraju, neposredno nakon zavrSetka Mirovne konferencije u Parizu u listopadu
1946. godine, gdje je Jugoslavija zapravo izgubila kontrolu nad Trstom, dva ¢e britanska ratna
broda potonuti u Krfskom kanalu nakon eksplozija podvodnih mina. lako se incident dogodio
pred albanskom obalom, sumnja, koja nikada nije dokazana, a niti historiografski utvrdena,
bila je usmjerena prema Jugoslavenima, imajuci na umu njihov velik utjecaj u Albaniji nakon
rata. Te zime 1946. godine, reputacija Jugoslavije na Zapadu nije bila velika, niti su Sovjeti

bili odusevljeni koli¢inom problema koje ima zadaju njihovi balkanski Sti¢enici.

Bilo je pitanje vremena kada ¢e dubinske protivnosti sukobljenih sustava iza¢i na vidjelo.
Americka globalna politika dobila je svoj dugoro¢ni oblik tijekom 1946. godine nakon
glasovitog Dugog telegrama ameri¢kog diplomate Georgea Kennana, stru¢njaka za sovjetska
pitanja, koji je u poruci iz Moskve upozorio predsjednika Trumana na ekspanzionisticku
narav SSSR. Americ¢ka vanjska politika, prema Kennanu, mora se temeljiti na obuzdavanju
(containment) globalnog Sirenja komunizma. Naredne 1947. godine predsjednik Truman je
inaugurirao svoju politiku (Trumanova doktrina) pomo¢i Grékoj i Turskoj, s ciljem prevencije
padanja tih vitalnih strateSkih to¢aka pod komunisticki utjecaj. Pitanje jugoslavenske pomoci
grckim komunistima u gradanskom ratu (1946.-1949.), gledano u ovom kontekstu, postati ¢e
kamen spoticanja u odnosu sa SSSR-om. Ovakva ameri¢ka politika nastavlja se Marshallovim

planom, jasnom koncepcijom izdasne americke ekonomske pomoc¢i zemljama razruSene

! Leslie Gardiner, The Eagle Spreads His Claws: A History of the Corfu Channel Dispute and of Albania's
Relations with the West, 1945-1965. Edinburgh i London: Blackwood, 1966.



Europe, s ciljem jaCanja njihovih ekonomija, posljedicno i1 Zivotnog standarda, u cilju
obuzdavanja Sirenja komunizma. Plan je bio ponuden i zemljama isto¢ne Europe (ukljucujuéi
Jugoslaviju), ali po naputcima iz SSSR-a on je odbijen. Kontrola ekonomije, znacila je i

veliku mjeru kontrole politickog Zivota, Sto Sovjeti nisu zeljeli u svojoj interesnoj sferi.

Staljin, premda defanzivan u odnosima prema Zapadu, steze obru¢ oko svoje interesne sfere
u isto¢noj Europi. Homogenizacija sovjetskog prostora zamisljena je osnivanjem Informbiroa
(Informacionog biroa komunistickih i radni¢kih partija, Kominform), neke vrste krovne
organizacije europskog komunistickog pokreta, koja je trebala popuniti prazan prostor u
komunistiCkom organiziranju nakon raspustanja Kominterne 1943. godine. Osnivacki
sastanak Informbiroa (IB) odrzan je u Szktarskoj Porebi, blizu Wroctawa, Poljska, u rujnu
1947. godine. Sastanku su nazodili predstavnici komunistickih partija SSSR-a, Jugoslavije,
Bugarske, Cehoslovacke, Madarske, Poljske, Rumunjske,lItalije 1 Francuske,. Glavni govornik
na skupu, Andrej Zdanov, ina¢e glasnogovornik rigidne sovjetske linije s naglaskom na
staljinizaciji kulture i znanosti, u uvodnom je referatu formulirao sluzbeni moskovski stav,

dijeledi svijet na sva suprotstavljena bloka: socijalisticki 1 imperijalisticki.

Bez obzira na izrazenu antizapadnu retoriku, Zdanovljev govor upucivao je na novi pristup u
zemljama lagera: jacCanje sovjetske kontrole 1 dokidanje bilo kakvih ostataka politickog
pluralizma. Potpuna staljinizacija socijalistickog tabora mogla je poceti. U nekoliko mjeseci
od odrzavanja crvenog sinoda, komunisti su preuzeli potpunu vlast u Madarskoj, Rumunjskoj
i Cehoslovackoj, dok se takav scenarij ve¢ dogodio u Bugarskoj, Poljskoj, Albaniji i naravno
Jugoslaviji. Slijedilo je ono $to je ve¢ u Jugoslaviji bilo uvelike izvrSeno. Najveci staljinisti na
sastanku osnivanja Informbiroa bili su upravo Jugoslaveni, najvjerniji i najdosljedniji
prakticni i teoretski promotori Staljinove politike u zemljama lagera. Zato ne ¢udi da su bas
¢lanovi jugoslavenske delegacije, Edvard Kardelj 1 Milovan Dilas, bili najoStriji kriticari
francuskih i talijanskih toboZnjih ideoloskih skretanja i gresaka. Cinjenica da je Zdanov bas
njima dodijelio ulogu kriticara drugih partija, dovoljno govori o znacaju i polozaju KPJ na
komunistickom Olimpu. Kona¢na nagrada dolazi u obliku postavljanja srediSta Informbiroa u

Beograd sa pripadaju¢im listom Za trajni mir, za narodnu demokraciju.

Bez obzira na pocetnicke greSke jugoslavenskih komunista, niti jedna zemlja lagera nije
provela proces kompletne staljinizacije kao Jugoslavija, niti je postojao odaniji korpus

Staljinovih sljedbenika od onih u vrhu KPJ. Jednako tako, sudeci po sovjetskoj Stampi onoga
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doba, nije postojao cjenjeniji komunisticki lider u Istocnoj Europi od Tita, izuzev mozda
Georgija Dimitrova. Imajuéi sve ove Ccinjenice u vidu, teSko je shvatiti uzroke tako
dramati¢nog pada u tako kratkom vremenskom razdoblju, kao §to je jugoslavenski, jer je od
osnivackog sastanka IB-a, pa do isklju¢enja KPJ iz komunisticke obitelji, proslo samo pola

godine. Odgovor lezi u jugoslavenskoj politici na Balkanu.

Jugoslavija se nakon 1945. godine zeljela nametnuti kao komunisticki hegemon na ¢itavom
jugoistoku Europe. Korijeni ovakvog pristupa javljali su se jo§ u ratu. Kako je od 1943.
godine snaga NOP-a rasla tako su rasle i Titove balkanske ambicije. Zeleéi iskoristiti sve veéu
vojnu 1 politicku mo¢ koja se koncentrirala oko partizanskog pokreta, vrh KPJ baratao je s
idejom osnivanja balkanskog Staba preko kojeg bi se jugoslavenski utjecaj Sirio na
komunisticke pokrete Gréke, Albanije i Bugarske. Ipak, ta ideja je propala uslijed
rezerviranosti 1 sumnji¢avosti bugarskih i1 grékih komunista. ZavrSetak rata i1 neposredno
poratno razdoblje samo je osnazilo novu Jugoslaviju i planove njenog rukovodstva za
dominacijom Balkanom. Snaga jugoslavenskog partizanskog pokreta, prozetog pobjednic¢kim
mentalitetom, davala je jugoslavenskim komunistima jako opravdanje za jaCanjem utjecaja
na Balkanu. Protivno nekim misljenjima, jugoslavenski komunisti sovjetski primat nisu
dovodili u pitanje niti su pokusavali uspostaviti neku paralelnu lokalnu politiku, ve¢ su svoja
shvacanja temeljili na polazi$tu da je njihova politika dosljedno tumacenje sovjetske politike.
Ipak njihova strategija buduceg regionalnog ustroja dovela ih je, malo po malo, do raskoraka
sa SSSR-om.

Jugoslavija je specifi¢nu balkansku politiku vodila prema Gr€koj, Albaniji 1 Bugarskoj. Vrh
KPJ imao je jasan cilj ukljuciti Albaniju u jugoslavensku federaciju kao sedmu republiku,
vidjevsi ju na razini nerazvijenih jugoslavenskih republika. Albansko rukovodstvo dobrim
djelom projugoslavenski orijentirano jo§ od rata, takoder je vidjelo svoje interese u §to vecem
povezivanju s Jugoslavijom, narocito u ekonomskim pitanjima. Sama Albanija nije imala
razvijene veze ni s bilo kojom zemljom osim Jugoslavije. Sve do 1947. godine SSSR je
Albaniju percipirao kao sferu posebnog jugoslavenskog utjecaja, pa je  Jugoslaviji
velikodusno prepustao i brigu o ekonomskoj pomo¢i nerazvijenom savezniku. Sto veéem
povezivanju imao je sluziti i Jugoslavensko-albanski ugovor o prijateljstvu i suradnji iz ljeta
1946. Godine, koji je uspostavio jaku dominaciju Jugoslavije nad ekonomskim i politickim
zivotom u Albaniji. Do kraja 1947. godine Jugoslavija je u Albaniju poslala preko 1.000

ekonomskih instruktora i specijalista, i zavela sli¢an rezim kontrole poput onog §to je SSSR
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postavio u Jugoslaviji. Jugoslavenska dominacija albanskom ekonomijom tezila je ujedinjnju
s Jugoslavijom, ¢emu su doprinijele i metode politickog ovladavanja zemljom. Osim toga,
¢lan Centralnog komiteta Albanske komunisticke partije (CK AKP) bio je predstavnik KPJ
koji je imao pravo glasa i presudan utjecaj na ostale lanove AKP (Savo Zlati¢).? Jugoslavija
je u Albaniju slala velike koli¢ine hrane, Zita, odjece, oruzja i industrijske tehnologije.? Islo se
toliko daleko, da je Mosa Pijade predlagao da nova zgrada federacije treba sadrzavati kabinete
za aparat sedme republike — Albanije.* Uostalom, unifikacija s Albanijom rijesila bi i etni¢ke
tenzije i pitanja vezana uz albansku manjinu na Kosovu i Metohiji, prili¢éno nesklonu Titovom

partizanskog pokretu za vrijeme rata.

Sli¢ne probleme s Bugarskom oko makedonskog pitanja rijesila bi Balkanska federacija, gdje
bi se u jednoj zemlji kona¢no nasle Vardarska (Jugoslavija), Pirinska (Bugarska) i Egejska
(Grcka) Makedonija. Jugoslavenski angazman oko Albanije 1 federacije s Bugarskom o kojoj
¢e kasnije biti rije¢i, u vezi je s nastojanjima KPJ u grékom gradanskom ratu (1946.-1949.).
Gréki su komunisti tijekom rata bili dio antifasisticke koalicije pod britanskim patronatom, da
bi se nakon rata sukobili s probritanskom vladom, s kojom su zapoceli oruzani sukob, koji ¢e
eskalirati u trogodis$nji gradanski rat. Dosljedan u postivanju dogovora s Churchillom, prema
kojemu je Velika Britanija imala 90% utjecaja u Grckoj, Staljin je gréke komuniste prepustio
parlamentarnoj borbi s probritanskom vladom. Staljinov pragmatizam ovdje se sukobio s
jugoslavenskom balkanskom politikom. KPJ je jo§ od kraja rata podrzavao nastojanja KP
Grcke da osvoji vlast, dok ¢e se u narednom gradanskom ratu prometnuti u glavni izvor
pomo¢i za gréku komunistiCku gerilu. Jugoslaveni ¢e pruziti grékim komunistima sve
potrebno za vodenje gerilskog rata: lako naoruzanje, municiju, lijekove 1 druge medicinske
zalihe, komunikacijsku tehnologiju, itd. Osim toga, u Jugoslaviji ¢e biti organizirani kampovi
za obuku komunisti¢kih boraca, prihvatni kampovi za grcke izbjeglice te sjediSte Radija

Slobodna Gréka.

O vaznosti i ozbiljnosti ovog jugoslavenskog projekta govori i ¢injenica da je bio povjeren

Aleksandru Rankovicu, glavnom covjeku jugoslavenskog aparata drzavne sigurnosti, koji je

2 Jeronim Perovi¢, The Tito—Stalin Split : A reassessment in light of new evidence, Journal of Cold War studies,
Vol. 9/2 No. 2, 44.

® Branislav Kova&evi¢, Pilas: Heroj-antiheroj, Podgorica 2006. 144.-145.; Dedijer, lzgubljena bitka Josifa
Visarionovica Staljina, Beograd 1978. 244,

*Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Drugi tom, Rijeka-Zagreb 1981. 402.
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Citavom operacijom rukovodio preko trojice generala Udbe — Jove Kapicica — Kape, Voje

Biljanovica i Slobodana Krsti¢a — Uge.”

Jugoslaveni su takoder osigurali utjecaj na grcka zbivanja preko Makedonaca slavenskog
podrijetla, kojih su sa€injavali oko 50% ukupnog ljudstva komunisticke vojske u gradanskom
ratu. Titov cilj u Grckoj bio je dvojak; s jedne strane namjeravao je svojim angazmanom u
Gr¢koj osnaziti svoju zamisao ujedinjavanja Makedonije u sklopu Balkanske federacije, dok
je sa druge strane, pomazuci grékim komunistima iskazivao svoju ljeviarsku gorljivost 1
internacionalizam. Jugoslavenska umijeSanost u grcki rat imala je i cilj snazenja
jugoslavenske uloge u Albaniji, prikazujuéi  Jugoslaviju =zastitnikom Albanije od
potencijalnog upada grcéke ,reakcije”. Titovi planovi u sjevernoj Grckoj (Egejska
Makedonija), bili su vezani i uz jugoslavensko-bugarske odnose. Ideja o dvojnoj federaciji
Jugoslavije i Bugarske koja je bila aktualna krajem 1944. godine, kao Staljinova ideja
zavodenja vece kontrole nad Jugoslavijom preko Bugarske, rasplinula se nakon
jugoslavenskog negodovanja (predlagali su da Bugarska bude jedna od sedam republika
nasuprot dvojnoj federaciji) i jo§ vaznijeg britanskog protivljenja bilo kakvim novim

federalnim udruZivanjima.

Ipak, nakon rata Jugoslavija i Bugarska ostvarile su sve blize veze koje su formalizirale bez
sovjetskog znanja u ljeto 1947. godine na Bledu. Bledski sporazum bio je temelj
maksimalnom moguéem povezivanju dviju drZzava koje su na koncu trebale zavrSiti u
federaciji. Nakon potpisivanja ugovora o prijateljstvu izmedu Bugarske 1 Jugoslavije, u §iroj
javnosti Spekuliralo se kada ¢e doé¢i do neke vrste ujedinjavanja Jugoslavije, Bugarske,
Albanije, a moZda 1 drugih komunistickih zemlja ukljucujuéi i Greku ili bar njene dijelove.
Sam voda bugarskih komunista Georgij Dimitrov pofetkom 1948. godine na novinskoj
konferenciji u Bukure$tu govorio je o neizbjeznosti osnivanja federacije isto¢noeuropskih
komunistickih zemalja, nakon ¢ega je uslijedila oStra sovjetska reakcija. Zapravo, sovjetski

pogledi na jugoslavensku diplomaciju i akcije na Balkanu, od samog pocetka bili su kriti¢ni.

Slicna nacela koji su vrijedila za Staljinovu svjetsku (europsku) politiku u tom poratnom
razdoblju, vrijedili su 1 za onu balkansku: odrzavanje koegzistencije sa Velikom Britanijom 1

SAD-om, tj. postivanje njihovih interesnih sferi - u ovom slucaju Grcke, te potpuna

® Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Tre¢i tom, 265.-266.; Ivo Banac, Sa Staljinom
protiv Tita, Zagreb 1990. 47.-48.; autorov razgovor s generalom Jovom Kapi¢i¢em - Beograd, veljac¢a 2012.
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dominacija nad svim rukovodstvima isto¢noeuropskih drzava u sovjetskom lageru. Staljin nije
htio dobre, ve¢ poslusne komuniste, nesto Sto Tito nije mogao prihvatiti sredinom 1948.

godine.

Titove balkanske inicijative, po svemu sude¢i, bile su pokretane bez konzultacija sa
Staljinom. Ipak, Staljin je na jugoslavenske akcije oko ¢vrSéeg povezivanja s Albanijom
gledao blagonaklono. Albanija nije pozvana ni na osnivanje Informbiroa, Sto sugerira stav
SSSR-a da je ta zemlja u jugoslavenskoj orbiti. Sovjetska politika prema Albaniji pocela se
mijenjati u drugoj polovici 1947. godine uslijed opceg pogorSavanja odnosa izmedu Istoka i
Zapada. Jugoslavenska umijesanost u grcki gradanski rat, s ciljem jac¢anja pozicija u Albaniji,
ali i svojih regionalnih planova, Staljinu je ostavila sve manje manevarskog prostora. Titova
politika naruSavala je sovjetske odnose s Velikom Britanijom 1, §to je jo§ vaznije, sa SAD-om.
Naime, usporedno sa pojavom Trumanove doktrine u proljece 1947. godine, SAD je preuzeo
obaveze i teret britanske politike u Grckoj, rasterecujuci saveznicu od prijetnje bankrota.
Jugoslavenska uloga u pomo¢i grékim komunistima u gradanskom ratu hranila je Staljinovu
pretpostavku 1 bojazan da ¢e Zapad Tita tumaciti kao sovjetskog pijuna na Balkana na $to se
nadovezuje i namjera slanja dvije jugoslavenske divizije u Albaniju pod izlikom obrane od
upada grckih monahofasista u zemlju. Sve ¢vrsée jugoslavensko povezivanje sa Bugarskom
od ljeta 1947. godine, s glasnim najavama Balkanske federacije, oblikovale su do kraja
moskovski pogled na Jugoslaviju. Krajem 1947. godine Staljin se odlucio suprotstaviti
Titovoj balkanskoj politici, koja je preSla granicu njegove tolerancije. U tom trenutku Tito
vise nije bio samo kamen spoticanja u odnosima sa Zapadom, vec¢ i (pre)samostalan i smion

politicar unutar strogo hijerarhiziranog komunistickog poretka.

Povecano sovjetsko zanimanje za Albaniju pocinje polovinom 1947. godine, u isto vrijeme
kada je prosovjetska frakcija u rukovodstvu Albanske komunisticke partije (AKP) u SSSR-u
pocela traziti zaStitu od jugoslavenskog utjecaja. To razdoblje obiljezava 1 niz
unutarpartijskih borbi projugoslavenskih i prosovjestkih linija u AKP. Tijekom sukoba Nako
Spiru, glavni sovjetski ¢ovjek u politbirou AKP, pocinio je samoubojstvo. Staljin je krajem
1947. godine pozvao Milovana Dilasa na konzultacije u Moskvu. U razgovorima Staljin nije
iznio niSta konkretno, pa ni uopcene kritike na racun Jugoslavena, §to je vjerojatno bilo djelo
njegove politi¢ke promisljenosti i taktike. Ako je pokoravanje Jugoslavije u tom trenutku bilo

upitno, ono ¢e postati pitanje izvedbe nakon dogadaja koji su uslijedili poc¢etkom 1948.
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Jugoslaveni su 1948. docekali s uzurbanim pripremama za pripajanjem Albanije. Tako su
zahtijevali dozvolu za ulazak dvije svoje divizije na albanski teritorij pod izlikom obrane od
prijetnje upada grckih monahofasista, ne konzultirajuci se sa sovjetskim vodstvom. Sije¢nja
1948. godine, Georgi Dimitrov javno je u intervjuu obznanio planove za osnivanje federacije
s Jugoslavijom, kao nastavak ve¢ postignutih dogovora i sluzbenih ugovora s Jugoslavenima.
Do Sovjeta su dosle i tajne informacije o planu zdruzenog vojnog Staba Jugoslavije, Albanije
i Bugarske, potekle iz privatnog razgovora Kogi Xoxea, glavnog jugoslavenskog ¢ovjeka u
Politbirou albanskih komunista. Ovi su dogadaji izazvali sovjetsku reakciju. Staljin je
pocetkom veljate 1948. godine pozvao vrh Komunisticke partije Jugoslavije i Bugarske
komunisticke partije (BKP) na konzultacije u Moskvu. Cilj je bio ultimativho nametanje
sovjetske volje Bugarima i Jugoslavenima, te prekidanje svih spornih balkanskih akcija,
naroCito onih jugoslavenskih. Prisutnost najvisih sovjetskih rukovodilaca na moskovskom
sastanku 10. veljace 1948. (Staljin, Molotov, Zdanov, Maljenkov, Suslov, i dr.) davala je ton
odlucnosti sovjetskih namjera pri uvodenja reda u balkansku politiku, koja je bila u velikoj
mjeri izvan sovjetskih ruku. Brojnost sovjetskog vrha na sastanku trebala je djelovati
zastraSuju¢e na Clanove delegacije KPJ i BKP. Upravo zato nije iskljuceno da je Tito
uvrijedio Staljina svojim nedolaskom, poslavsi Edvarda Kardelja, Milovana Dilasa i Vladmira
Bakari¢a. Teme sjednice zapravo su objelodanile uzroke raskola. Sovjetska eksplicitna kritika

bila je usmjerena prema (redom kao na sjednici):®

a) jugoslavenskom planu slanja dvije divizije u Albaniju radi obrane od potencijalnog
upada grckih nacionalista (prijetnju s kojom se Staljin ismijavao na sjednici);

b) jugoslavenskom angazmanu u grékom gradanskom ratu — Sovjeti su zahtijevali prekid
bilo kakve pomo¢i grékim komunistima od strane Bugara i naroCito Jugoslavena
kojima je kritika bila i upucena;

C) izjavi bugarskog Sefa komunista Dimitrova u vezi osnivanja federacija zemalja
Isto¢nog Europe;

d) Potpisivanju jugoslavensko-bugarskog ugovora o prijateljstvu iz kolovoza 1947. bez

konzultacija sa Sovjetima;

® Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita. Tom 3. Beograd 1984.,288.;
Jeronim Perovi¢, The Tito—Stalin Split : A reassessment in light of new evidence, Journal of Cold War studies,
Vol. 9/2 No. 2, 52.-55.; The Diary of Georgi Dimitrov, 1933.-1949., New Heaven 2003.

15



Nadalje, Staljin je predlozio stvaranje manjih federacija u svom lageru: Rumunjske i
Madarske, Poljske i Cehoslavacke, te Jugoslavije i Bugarske. Prve dvije federacije vjerojatno
nikada nisu bile plan, ve¢ samo dio Staljinove zamke da navuce Jugoslavene u federaciju s
Bugarskom, koja je na sastanku sa skrSenim Dimitrovim, trebala biti sredstvo amortizacije
buntovnih Jugoslavena. Na kraja sastanka, Kardelj i Dimitrov su prisiljeni potpisati
ponizavajuc¢i dokument o obavezi konzultacija sa SSSR-om o svim bitnim vanjskopolitickim

pitanjima koje ¢e njihove drzave voditi.’

Ipak, moskovski sastanak nije promijenio bit stvari. Jugoslavenski vrh, na ¢elu s Titom, nije
se dao zastrasiti otrinom Staljinove kritike. Stovise, Jugoslaveni su odlu¢ili i¢i do kraja. Vise
nego smjelo za tadasnje, ali i danasnje pojmove, na sastancima koji su slijedili u vrhu KPJ-u
jedan po jedan odbacivani su sovjetski zahtjevi. Prvo je zakljueno da federacija s
Bugarskom u ovakvim uvjetima i na ovakvim osnovama, nije moguc¢a. Nadalje, odbaceno je i
izri¢ito trazenje prekida pomoci grékim komunistima. Na koncu, nastavljeno je s provedbom
plana od slanju divizija u Albaniju. Da bi osigurali svoju dominaciju i daljnje akcije u
Albaniji, KPJ se oslonila na projugoslavensku struju u politbirou AKP koja na maratonskoj
plenarnoj sjednici albanskih komunista od 26. veljate do 8. oZujka 1948. potisnula
prosovjetsku frakciju. Projugoslavenska albanska vanjska politika sada je dobila sluzbeni
pecat. Usvojen je 1 stav da treba pristupiti $to brzem ujedinjavanju oruzanih snaga Jugoslavije

1 Albanije kako bi se doskocilo prijetnji upada grékih vladinih snaga.

KPJ je sluzbeno zaostrio stav na sastanku CK KPJ 1. ozujka 1948. godine, kada je vrh
jugoslavenske partije otvoreno kritizirao ekonomsku 1 ideolosku politiku SSSR prema
Jugoslaviji, idu¢i korak dalje optuzujuc¢i da se SKP(b) pretvorila u stranku velikoruskog
Sovinizmna. Odnosi dvije zemlje dosli su do mjesta odakle viSe nije bilo povratka na pocetne
pozicije - bili su, kako je Tito naglasio, u slijepoj ulici.® Ratni pobjednici znali su da je jedina
garancija neovisnosti jaka vojska, orijentacija koja ¢e do krajnjih granica opteretiti ionako
slabu jugoslavensku privredu za vrijeme sukoba sa SSSR-om. Dramati¢nost jugoslavenskog
polozaja diktirala je i Titova ozbiljnost, ali i odlu¢nost na zaklju¢noj sjednici: ,,Moracemo za
vojnu industriju i naoruZanje mnogo zrtvovati. Od pri¢a gore (u SSSR-u) nemamo nista.

Smatram da mozemo izdrzati vojsku (finansij ski)“.9

" Milovan Bilas, Vlast i pobuna, Zagreb 2009. 207.
8 Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Treéi tom, 303.
% Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Treéi tom, Beograd 1984. 307-308.
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Staljinova zabrinutost postupcima jugoslavenskih komunista nije se samo odnosila na
zapadne reakcije prema aktivnostima u Grékoj, ve¢ 1 na moguce reakcije na komunistic¢ki puc
u Cehoslovackoj, veljace 1948. godine, kao i na Berlinsku krizu, koja je rezultirala blokadom
zapadnog Berlina ljeta iste godine. Hladni rat bio je na pocetku. U Sirem europskom
kontekstu, prijetnjama sve veceg zaoStravanja sa Zapadom, zadnje $to je SSSR-u trebalo bili

su buntovni drzavnici u vlastitom komunistiCkom dvoriStu.

U mjesecu ozujku 1948. godine u SSSR-u se vise nije postavljalo pitanje da li smijeniti Tita 1
rukovodstvo KPJ sa vlasti, ve¢ kada i kojim metodama. Sovjetska izolacija Jugoslavije
pocinje povlacenjem sovjetskih vojnih i civilnih instruktora 18. 1 19. ozujka 1948. godine pod
izlikom neprijateljske atmosfere u zemlji. Ve¢ 20. ozujka Tito Salje pismo ministru vanjskih
poslova SSSR-a, Vjaceslavu Molotovu, sa zahtjevom za objaSnjenjem stvarnih uzroka
povlacenja instruktora, tvrdeci, da sovjetski savjetnici nisu okruzeni nedruzeljubljem. Uloga
kurira predaje pisma pada na tridesetiestogodisnju Dragicu Srzenti¢,"® na&elnicu kadrovskog
odjeljenja pri Ministarstvu vanjskih poslova. Pomoénik ministra Vladimir Velebit daje joj
Titov odgovor sa zadatkom da avionom otputuje u Moskvu i da ga prema jugoslavenskom

ambasadoru u SSSR-u Vladimiru Popovicu koji ¢e ga uruciti Staljinu.

Radila sam u Ministarstvu vanjskih poslova kao nacelnica kadrovskog odjeljenja kada je
pomocnik ministra Vladimir Velebit dosao i rekao da netko mora i¢i u Moskvu. Kazao je:
“Jedno od vas dvoje mora ujutro putovati u Moskvu!" U kombinaciji bili smo Ivo Vejvoda®® i
ja, da bi na koncu izbor pao na mene. To je bio mart mjesec 1948. godine. Tako sam sljedece
jutro dobila pismo i otputovala avionom u Moskvu i predala pismo nasem ambasadoru Viadi

Popovicu, koji ga je urucio Staljinu.

Dragica Srzenti¢ ostala je u Moskvi cijeli tjedan ¢ekajuci sovjetski odgovor koji dolazi 27.

03. Sljedece jutro vraca se u Jugoslaviju ne slutec¢i kakav je sadrzaj Staljinova pisma kojeg je

% Imena u kurzivu oznacuju da je autor razgovrao te prikupio svjedo&enje doti¢ne osobe, pa se ne navodi
posebno izvor nakon citata. Isto tako, svjdocCanstva su prenesena na jeziku u kojem su data, uz neke manje
intervencije.

! lvo Vejvoda (1911-1991). Jugoslavenski drustevno-politiki radnik i komunist. Predratni ¢lan KPJ od 1933.
godine, sudionik $panjolskog gradanskog rata i NOB-a. Nakon rata na nizu odgovornih funkcija, uglavnom
diplomatskih: Direktor TANJUG-a (Telegrafske agencije nove Jugoslavije); ambasador u Brazilu,
Cehoslovackoj, Velikoj Britaniji, Italiji i Francuskoj; ¢lan Savjeta federacije itd.
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prenosila. Iako se u publicistici njeno ime cesto veze uz zenu koja je odnijela Titovo

sudbonosno NE u Moskvu, ona je zapravo nosila Staljinovo NE Titu u Jugoslaviju.

Rekao mi je da moram cekati odgovor Staljina pa sam osam dana bila u Moskvi, a kada je
odgovor stigao odnijela sam pismo natrag u Beograd. Tada nisam imala pojma da je to
pocetak prekida s Rusima, ali sam u razgovoru s ambasadorom Popovicem stekla utisak da
nesto nije u redu. Takvom mom stavu pridonijela je i situacija s Mitrom Baki¢em™, Titovim
generalnim sekretarom koji me zamolio, kada je cuo da idem u Moskvu, da pitam
ambasadora Popoviéa zasto ga Rusi ne zovu na lijecenje, jer je on bio jako bolestan. Kada
sam to prenijela ambasadoru Popovicu odgovorio mi je da su se —"stvari promijenile” i da ga

zato ne zovu na lijecenje.

Zestina Staljinova Prvog pisma koje je Dragica Srzenti¢ nosila u Beograd zapanjila je vrh
KPJ. Ona nije ni slutila da se u pismu koje je nosila u, ali i onome koje je nosila iz Moskve,
vazno mjesto zauzima prepirka oko njenog muza Voje Srzenti¢a, u tom trenutku pomocnika
ministra industrije Borisa Kidria, oko pitanja davanja vaznih ekonomskih informacija

sovjetskim stru¢njacima u Jugoslaviji.

U pismu koje je poslao Staljin, Rusi su se Zalili na nas odnos prema ruskim strucnjacima u
Jugoslaviji pa su tako i naveli ime moga muza Voje Srzentica, koji je bio pomocnik Borisa

Kidric¢a u Privrednom savjetu, da nije dao podatke koji su od njega trazili.

Vladimir Velebit, sef Dragice Srzenti¢, u pismu ¢e biti optuZzen, u tipi¢noj staljinistickoj
maniri, kao engleski $pijun. Sline besmislene optuzbe ve¢ su bile videne u Moskovskim
procesima (1936.-38.), kada su stari boljSevici poput Zinovjeva, Kamenjeva, Pjatakova,
Radeka, Buharina i Rikova, bili optuzivani da su njemacki, japanski ili poljski $pijuni. Ipak,
bez obzira §to je optuzba bila izmisljena, jacina Staljinove rijeci i autoriteta u istocnom lageru
bili su preveliki, pa je svugdje osim u Jugoslaviji (pa ¢ak i njoj) Velebit ve¢ bio etiketiran kao

engleski pouzdanik. Stoga je uskoro napustio ministarstvo vanjskih poslova.

12 Mitar Baki¢ (1907.-1960). Jugoslavenski druitevno-politi¢ki radnik i komunist. Predratni ¢lan KPJ i sudionik
NOB-a. Nakon rata na nizu odgovornih funkcija: generalni sekretar Vlade FNRJ, ¢lan CK KPJ, jugoslavesnki
delegat pri UN, itd.
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Prije nego Sto sam i poceo citati pismo (Prvo Staljinovo op. M.P.) rekao mi je (Tito) da su u
Politbirou CK KPJ razgovarali o njegovom sadrzaju i da su svi uvjereni da je posrijedi laz, te
da svi u mene imaju povjerenje (...) Cim sam pismo procitao, kao prakti¢an covjek, rekao sam
Titu da vidim kako Rusi prijete da ce prekinuti normalne diplomatske veze s nasim
Ministarstvom vanjskih poslova, ukoliko ja ostanem u njemu, pa da je prema tome stvar jasna
— moram napustiti Ministarstvo. PredloZio sam da se nade izgovor za moj odlazak, da se kaze

.. v v C gee v . 13
da sam obolio i otisao na duze odsustvo radi lijecenja.

Is¢itavajuéi stvarnu poruku Prvog pisma, simboli¢no poslanog 27. oZujka na sedmu obljetnicu
svrgavanja vlade Cvetkovi¢-Macek, postajala je jasna Staljinova namjera da smjeni
rukovodstvo KPJ. Ovim pismom Staljin je ¢itav sukob postavio na ideoloske osnove,
optuzujuéi jugoslavenske komuniste za antisovjetske i antimarksisticke stavove, bez
spominjanja stvarnih politi¢kih uzroka rascjepa. Stovise, Eetvorica iz vrha KPJ (Pilas, Kidrig,
Vukmanovié¢, Rankovi¢) optuzeni su kao ,,sumnjivi marksisti“. Vazno je napomenuti da je
prepiska izmedu KPJ i SKP(b), do izlaska Rezolucije IB-a, bila tajna i nepoznata Sirem

partijskom ¢lanstvu.

Titov odgovor na sovjetske optuzbe iznesene u Prvom pismu, izloZen na sastanku CK KPJ 12.
travnja 1948., izbjegao je sovjetske ideoloSke zamke. Tito je sukob postavio na medudrzavno,
odnosno nacionalno tlo. U formulaciji koja ¢e kasnije postati model jugoslavenskog puta u
socijalizam, Tito je naglasio: ,,Ma kako neko od nas voli zemlju socijalizma SSSR, on ne smije
ni u kom slucaju manje voljeti svoju zemlju, koja takode izgraduje socijalizam, u konkretnom
slucaju Federativhu Narodnu Republiku Jugoslaviju, za koju je palo stotine hiljada njenih

najnaprednijih ljudi. “**

Tito je pretpostavio, da nije imalo smisla raspravljati na ideoloskoj osnovi s Covjekom cije je
ime bilo sinonim komunizma, pa je jugoslavensko inzistiranje na umjeravanju sukoba na polje
nacionalne ravnopravnosti davalo legitimitet njegovim argumentima. Jedinstvo CK KPJ
narusio je stav Sretena Zujoviéa-Crnog, crnogorskog komunista na poziciji saveznog ministra
financija 1 sekretara NFJ, sovjetskog covjeka i1 informatora u vrhu KPJ. On je i prije sastanka
CK bio upoznat sa sadrzajem Staljinova Prvog pisma dobivisi informacije od sovjetskog

ambasadora Lavrijenteva. Zujovi¢ se na sastanku 12. travnja jedini otvoreno izjasnio protiv

13 Mira Suvar, Vladimir Vebebit - Svjedok historije, Zagreb 2001. 383-384.
Y Vladimir Dedijer, Dokumenti 1948 - Knjiga prva, Beograd 1979. 239.
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Titove politike sukoba sa Sovjetima, argumentiraju¢i svoj stav da je komunizam nemoguce
ostvariti bez pomoc¢i SSSR-a: Kako cemo uvjeriti nase clanove Partije da smo na pravom
putu ako tako ne misli Staljin i VKP(b) (...) lzgradnja socijalizma bez Sovjetskog Saveza —
pasce u vodu.™® Ono §to je Zujovi¢ jasno rekao na sastanku CK, biti ¢e dilema mnogih

jugoslavenskih komunista po izlasku Rezolucije Informbiroa.

Zujoviéeva prosovjetska stajalista dovedena su u vezu sa sluéajem hrvatskog komunista
Andrije Hebranga-Fatija, koji je takoder tih dana proglaSen prosovjetskim elementom u KPJ.
Iako je Hebrangov pad imao drukéiju predpovijest nego Zujovicev, vrh KPJ htio je povezati i
izolirati dva glavna potencijalna sovjetska kandidata za novi vrh jugoslavenske partije.
Zujovi¢ i Hebrang ubrzo su uhapseni $to Staljin koristi za slanje svoga Drugog pisma od 4.
svibnja, u kojem u devet tocaka dijeli novu seriju ideoloskih lekcija, ali 1 konkretnih kritika
jugoslavenskom rukovodstvu. Izmedu ostalog odbacuje jugoslavenske insinuacije da su
Zujovi¢ i Hebrang obmanuli sovjetsko rukovodstvo krivim informacijama; minorizira ulogu
KPJ u ratu te ju izjedna¢ava s ulogama komunistickim partijama Cehoslavacke, Poljske,
Madarske, Rumunjske, Bugarske, uz izuzetak Albanije; optuzuje jugoslavensko rukovodstvo
kao uobrazeno, nesamokriti¢no, antisovjetsko i trockisticko te na koncu poziva rukovodstvo
KPJ da se sovjetsko-jugoslavenski spor rijesi na novom sastanku Informbiroa. Jugoslaveni u
odgovoru odbacuju optuzbe i arbitrazu Informbiroa. Trece Staljinovo pismo od 22. svibnja,
oStrinom slabije nego prethodna dva, zloslutno upozorava na moguce posljedice nedolaska
Jugoslavena na predstoje¢i sastanak Informbiroa, sugeriraju¢i da je izbjegavanje dolaska

zapravo priznavanje krivnje.

Bilo je jasno da se priblizavao kona¢an obracun i da ¢e sukob poprimiti javan i medunarodan
karakter. Vrh KPJ na Titov rodendan, 25. svibnja 1948. godine, objavio je saziv V. kongresa
KPJ u Beogradu za 21. srpnja iste godine, prvog nakon kongresa u Dresdenu 1928. godine.
Sazivanje kongresa znacilo je uzurbanu pripremu za mobilizaciju partijskog c¢lanstva za
predstoje¢i sukob sa SSSR-om. U isto vrijeme pocinje omasovljavanje KPJ mladim
kadrovima (skojevcima), nakon kojega ce slijediti, kako ¢e pritisak SSSR-a kroz vrijeme rasti,
1 brojniji ulazak odraslih u KP. Tako je krajem 1948. u KPH je uslo 33% clanova vise nego u
1947. godini, §to je posljedica sukoba s IB-om, ali i politike poveéavanja broja &lanova.™

Skojevci Ivan Esih i Jovan Sevaljevi¢ svjedodili su ubrzanom ritmu primitka svojih mladih

15 Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Treé¢i tom. 377-378.
18 Berislav Jandri¢, Hrvatska pod crvenom zvijezdom, Zagreb 2005. 74.-75.
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kolega u Partiju. Inace postupan i sistemati¢an algoritam primanja u ¢lanstvo KP, poremecen

je sukobom sa SSSR-om, pa je hitrost situacije nalagala manje selektivan pristup.

Zanimljivo je da su nas 5. lipnja, znaci samo 23 dana prije izlaska Rezolucije, odjednom
naprasno i na brzinu primili u Partiju. "Vi ste svi jako dobri i trebate i¢i u Partiju”, tako su
nam tumacili. Prava je istina bila da su ovi 'gore’ u rukovodstvu Partije znali za sukob, ili su
znali da Ce eskalirati, pa su punili redove Partije mladim kadrom, pod pretpostavkom da

¢emo mi "balavci” vise voliti Tita nego Staljina. (ESih)

Dva, tri meseca pred Rezoluciju dosla je direktiva da moramo omasoviti partiju, uz naravno
bitnu promenu kriterijuma za prijem u partiju. Kako se radilo o studentima, mladim ljudima,
S jedne strane, velikom broju ljudi prijem u partiju je iskreno imponovao tako da se u ta tri,

Cetiri meseca pred Rezoluciju udvostrucio broj clanova partije. (Sevaljevié)

Sluzbeni poziv za sjednicu Informbiroa zakazanu za 21. lipnja 1948. u Bukurestu dosao je dva
dana ranije. Taj ¢e poziv Tito i sluzbeno odbaciti uz objasnjenje kako nema smisla
prisustvovati sastanku na kojemu bi KPJ bio meta ve¢ unaprijed prepariranih kritika i osuda.
Osim toga, odlazak na zasjedanje Informbiroa u Bukurest vjerojatno bi znacio 1 kraj Titove
prevlasti. Tito je poznavao sudbinu jugoslavenskih komunista, Cviji¢a, Gorki¢a, Markovica,
Filipovica, Copic’a, Horvatina i drugih, ali i Buharina, Zinovjeva, Tuhacevskog, Kamenjeva 1
drugih boljSevickih revolucionara. Poucen tim iskustvom, sastanak u BukureStu nije ga

. .- . .. o, - . .. . 17
privlacio. Uostalom, dobivao je i obavjestajne informacije o tomu $to mu se sprema.

Raskid sa SSSR-om zasigurno nije bila jugoslavenska zelja ili inicijativa. Jugoslavija je svoju
izgradnju temeljila na bliskoj suradnji sa Moskvom. Titov komunizam bio je staljinisticki
doktrinaran, jer druk¢iji nije mogao niti biti, $to zorno pokazuje proces staljinizacije
Jugoslavije nakon 1945. godine, ali i ratna usijanost usmjerena protiv Zapada. Staljinov
komunizam imao je viSe dodirnih tocaka sa ruskim caristickim imperijalizmom nego sa
marksistickim internacionalizmom. Odnos vrha KPJ prema Staljinu bio je vise ideoloski, dok
je odnos vodstava koje su Sovjeti doveli na vlast u Isto¢noj Europi (Rékosi, Gottwald,
Dimitrov, Bierut, i dr.) bio i podanicki. Sve su to elementi koji su imali utjecaja na Staljinovu

odluku da smjeni Tita, kao i Titovu da se tome odupre. Izlaskom Rezolucije Informbiroa

" VVladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Tre¢i tom. 258.
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pocinje nova faza sukoba i borbe za one koji su o tom rascjepu najmanje znali - ¢lanove

Komunisticke partije Jugoslavije.

Izbacivanje KPJ iz komunisticke obitelji dogodit ¢e se na drugom zasjedanju Informbiroa
odrzanom u Bukurestu 21.-28. lipnja 1948. godine. Datum izlaska Rezolucije Informacionog
biroa o stanju u Komunistickoj partiji Jugoslavije ili jednostavnije Rezolucije Informbiroa, bit
¢e pomno odabran za zadnji dan sastanka 28. lipnja, na Vidovdan, sa svim simboli¢nim
asocijacijama sa srpskim porazom na Kosovu polju 1389. i atentatom na nadvojvodu Franza

Ferdinanda 1914. godine, $to je bio casus belli u Prvom svjetskom ratu.

Tekst Rezolucije Informbiroa u osam tocaka sadrzavao je niz optuzbi u kojima se
jugoslavensko komunisticko rukovodstvo optuzivalo za razne devijacije u teoriji i praksi, od
odstupanja od osnovnih principa marksizma-lenjinizma, preko neprijateljske politike prema
SSSR-u i SKP(b)-u, nepravilne prokulacke agrarne politike, minoriziranja uloge Partije u
drzavi kao i1 nedostatka demokrati¢nosti u njezinu radu. Kritizirano je jugoslavensko
odbijanje participacije na zasjedanju Informbiroa, kao 1 hapSenje i iskljuc¢enje iz CK Sretena
Zujoviéa i Andrije Hebranga. Ipak, sadrzaj posljednje, osme tocke, otkriva stvaran poloZaj

Jugoslavije u komunistickom taboru 1 buduce sovjetske ciljeve i namjere:

Informacioni biro konstatuje da je, usled svega ovoga, CK KPJ iskljucio sebe i Komunisiticku
partiju Jugoslavije iz porodice bratskih komunistickih partija, iz jedinstvenog komunistickog
fronta i, prema tome, iz redova Informacionog biroa (...)

Informacioni biro ne sumnja u to da u krilu KPJ ima dovoljno zdravih elemenata, vernih
marksizmu-lenjinizmu, vernih internacionalistickim tradicijama KPJ, vernih jedinstvenom
socijalistickom frontu.

Zadatak ovih zdravih clanova KPJ jeste da prisile svoje danasnje rukovodioce da otvoreno i
posteno prizanaju svoje pogreske i da ih poprave, da napuste nacionalizam, da se vrate
internacionalizmu i da svim silama ucvrséuju jedinstven socijalisticki front protiv
imperijalizma, ili, - da ih smene i istaknu novo internacionalisticko rukovodstvo Komunisticke
partije Jugoslavije. Informacioni biro ne sumnja da ¢e Komunisticka partija Jugoslavije moci

. . S 18
da ispuni ovaj casni zadatak.

18 \ladimir Dedijer, Dokumenti 1948, 1., 305-306.
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Nakon iskljuc¢enja iz Informbiroa, odvojeni od bratskih komunistickih partija, bez veza sa
Zapadom, s kojim su jos$ od 1945. godine bili u gotovo neprijateljskim odnosima, Jugoslavija
I njezini komunisti ostali su doslovce sami. Oko osamdeset komunisti¢kih i radnic¢kih partija
svijeta u svojim proglasima podrzalo je Rezoluciju Informbiroa, dok niti jedna nije podrzala
Jugoslaviju.’® Snaga Rezolucije pokidala je i veze s Albanijom i grékim komunistickim
pokretom, jedinim preostalim jugoslavenskim neformalnim saveznicima, nakon $to je
Staljinova kritika u veljaci 1948. godine eliminirala Dimitrova kao glavnog jugoslavenskog
partnera u samostalnim balkanskim politickim inicijativama. Snaga bukurestanske kritike uz
Sirinu sovjetskog komunistickog antijugoslavenskog bloka, bila je dovoljna za prevrat u
Politbirou Albanske komunisticke partije gdje je Enver Hoxha istisnuo jugoslavenske
simpatizere, ba$ kao S§to je prestanak jugoslavenske pomoci grékim komunistima u

gradanskom ratu ugasio nade za prevrat u toj zemlji.

Sve jugoslavenske akcije na Balkanu ostale su bez rezultata, tragi¢nije time jer su najveci
jugoslavenski saveznici (Bugarska i Albanija) postali najévr§éa sovjetska uporista, dok se
Gr¢ka afirmirala kao glavna utvrda americkog utjecaja na Balkanu i1 Sredozemlju.
Jugoslavene je bez obzira na kolaps vanjskopoliti¢kih ambicija ¢ekala jo§ jedna teSka borba -
ona za Clanstvo KPJ. Staljinova taktika pokoravanja buntovnog jugoslavenskog rukovodstva
KPJ na ¢elu s Titom, kao Sto jasno implicira osma tocka Rezolucije Informbiroa, temeljila se
na politickoj izolaciji Jugoslavije, kasnije kombinirane s ekonomskom blokadom 1
unutarpartijskog prevrata predvodenog zdravim snagama. Vjera u Staljina mjerila se
odlu¢noscu da se svrgne buntovno rukovodstvo KPJ. Ujedno, bila je to 1 jedina Staljinova
strategija za ruSenje ,,Titove klike*, u ¢vrstoj vjeri da je Staljinovo ime dovoljno da motivira
jugoslavenske komuniste na prevrat. Zato je objavljivanje Rezolucije Informbiroa trebao biti
signal ,,pravovjernim“ komunistima za rusSenje ,hereticnog® rukovodstva KPJ na celu sa
Titom. Prva ¢e hapSenja simpatizera Rezolucije Informbiroa poceti ve¢ u lipnju i srpnju 1948.,

a u razli¢itim intenzitetima trajati ¢e sve do 1956. godine.

9 Vladimir Dedijer, Izgubljena bitka Josifa Visarionovica Staljina, Beograd 1978. 207.
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3. ISTRAGA UHAPSENIH IBEOVACA

Udbin proces istrage uhapSenih ibeovaca bila je prva postaja slozenog procesa politickog
preodgoja koji se nakon isljedivanja u istraznom zatvoru te formalnog kaznjavanja ili sudenja
nastavljao na Golom otoku ili nekom drugom mjestu internacije, da bi potom, umjesto da
zavrSi izlaskom na slobodu, dobivao nastavak. Prema tome, istraga se za jedan broj osoba
nikada nije zavrSavala. Imajuéi svoje specificnosti, proces istrage nije bio univerzalan kod
svih uhaps$enika, niti je kod svih jednako trajao, ali svakako je imao nekoliko glavnih osobina
koje su gotovo bile pravilo. Tijekom tog procesa, lomile su se ilegalne ibeovske grupe,
dokazivala krivnja nevinim ljudima, stare komuniste opet stavljalo u ulogu robijasa, razbijala
sovjetska Spijunska mreza, prekidali odnosi izmedu prijatelja, ljude pretvaralo u denuncijante
— jednom rije¢ju punili istrazni zatvori, a kasnije logori. Pomna orkestracija ¢itavog procesa,
kao 1 njegove etape, svjedoe ne samo o atmosferi vremena te politickim prilikama onoga
doba, ve¢ i o dramati¢nosti sukoba sa SSSR-om. Podjednako kazuje o naravi totalitarnog
rezima, ali i bilo kojeg sustava ugrozenog izvana, mozda neovisno o svojoj ideoloskoj

supstanci i predispoziciji.

Krutost poslijeratnog jugoslavenskog staljinisti¢kog sistema, kaljenog u surovom gradanskom
ratu nekoliko godina ranije, jasno ¢e se vidjeti u mra¢nim i punim istraznim Udbinim
zatvorima, dobivajuéi svoju inerciju za ono Sto ¢e slijediti na Golom otoku. Shvatljiva je
odlu¢nost 1 beskompromisnost nastupa prema ideoloskim oponentima prije 1948., ali
tragi¢nost nastupa prema onima iz svojih redova nakon te prijelomne godine razotkriva Sto se
dogada u trenutku kada jedan staljinisti¢ki rezim biva suocen sa prijetnjom sloma, posebno je
historiografski izazovna. Analizom procesa istrage uhapSenih ibeovaca dolazimo ne samo do
¢itavog niza tehniCkih aspekata tog algoritma kao i njegove logike i ciljeva, ve¢ do prave
definicije ibeovca (staljinista, kominformovca, infombirasa, informbiroovaca) ili bar do
autenticnih uzroka njihova kaznjavanja te slanja na Goli otok. Analiza procesa istrage
podjednako pokazuje Udbinu efikasnost kao i samovolju. I najvaznije, u ovom procesu
susreCemo se sa denuncijatorskim policijskim metodom djelovanja, koji je ne samo kamen
temeljac osobnih dilema 1 kapitulacija uhapSenika, ve¢ i crvena nit onoga §to se na Golom
otoku nazivalo revidiranje politickog stava, drugim rijeCima temeljne funkcije logora na

Golom otoku
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Ciljevi udbine istrage

U trenutku hapSenja pocinjao bi proces istrage, a ujedno, sudeci prema arhivskoj gradi i
svjedoCanstvima, uhi¢enje bi po tadasnjim Udbinim kriterijima indicirao i krivicu uhic¢enika.
Tijekom sukoba sa IB-om od 1948. do 1956. godine uhapseno je i kaznjeno 15 737 o0soba,
dok je prema dostupnim podacima uhapSeno te proslo kroz istrazni proces, ali na kraju
pusteno minimalno 4 076 osoba, iz Cega proizlazi da je tri Cetvrtine uhapSenih osoba i
kaznjeno te poslano na izdrzavanje kazne.? Ilustrativno govoreéi, tek svaka &etvrta osoba bili
bi pustena nakon hapsenja, dok ostali nisu bili te sre¢e. Polazeci iz temeljne presumpcije
(,,Udba ne grijesi), sukladno svojim velikim ovlastima, trenutnom stanju u drzavi (pritisak
SSSR-a te psihoza rata), moZzemo zakljuciti da je proces istrage uglavnom bio jednosmjerna
ulica, gdje je jugoslavenska tajna policija lako dokazivala da je svaka kritika zapravo bila
ibeovska. Rije¢ protiv Partije, opravdavanje nekih tocaka Rezolucije, nezadovoljstvo
seljackim radnim zadrugama, sluSanje ibeovskih radio stanica ili neprijavljeni razgovor sa

drugim kominformovcem bilo je dovoljno da Udba ,,dokaze* neprijateljsku djelatnost.

Nije teSko zamisliti kako su tretirani agresivniji pristalice politike iznesenih u Rezoluciji
Informbiroa u ovom procesu dokazivanja krivnje. Svi su, a posebice ¢lanovi Partije, imali
misljenje o sporu sa IB-om. Tih dana bilo je dovoljno jako malo da se zaglavi u
Rankovi¢evim labirintima. Onda kada Udbini istrazitelji nisu bili zadovoljni tijekom istrage
ili razinom suradnje, pribjegavalo se nasilju. Glavni cilj istrage, osim minimalnog formalnog
okvira pri dokazivanju krivnje, bilo je prikupljanje novih dokaza, tj. svjedo¢enja o ibeovcima
na slobodi, odnosno o onima koji uglavnom tajno djeluju na ibeovskim pozicijama. Kako ¢e
dolaziti nova svjedoCenja iz procesa istrage, kao 1 ona sa Golog otoka, tako ¢e se zatvori
puniti novim neprijateljima. Ovakva tehnologija proizlazi, izmedu ostalog, iz ¢injenice da
ibeovci nakon neuspjeha glavnog cilja Rezolucije, odnosno masovnog rusenja Tita te pobjede

njegove linije na V. kongresu KPJ, spontano pocinju sa tajnim djelovanjem Sto zapazaju i

? Hrvatski drzavni arhiv (HDA), Republicki sekretarijat unutranjih poslova Socijalisticke Republike Hrvatske
Sluzba drzavne sigurnosti (dalje: RSUP SRH SDS INFORMBIRO) fond 1561, ,,Pregled bivsih osudivanih i
kaznjavanih pristalica Informbiroa“; ,,Popis®.
- ,,Popis“ nema sluzbeno ime ve¢ na prvoj stranici stoji objasnjenje: ,,U prilogu vam dostavljamo knjigu
sa spiskom i osnovnim podacima za sve kaznjenike DKR i osudjenike po IB-u, koji su evidentirani u
VIII odelenju Udbe FNRJ(...)". Znad¢i, ovo je bio interni popis savezne Udbe zbog evidencije svih osoba
koje su utamnicene kao pristalice Rezolucije Informbiroa. Iz ovog popisa biti ¢e analizirani brojni
podaci koji ¢e rasvijetliti pitanja ukupnog broja logorasa na Golom otoku, vrsta kazni, itd.

- Treba imati u vidu da su neki koriSteni kao suradnici pa su pusteni na slobodu umjesto da budu
internirani na Goli otok.
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Udbini analitidari.”> Od rujna 1948. godine ibeovci za Udbu postaju zavjerenici koje se
jedino moze razbiti beskompromisnom akcijom, u ovom slucaju, temeljitom istragom
uhapsenih. Time dolazimo od sustine jugoslavenske borbe protiv ibeovaca, kada je u pitanju
policijski dio posla, tj. istrage: uhapsiti pobornike Staljina te nac¢i one na slobodi. Pitanje

krivnje ¢esto nije bilo u razmatranju.
Nadini provodenja istrage

Osvrnuti ¢emo se na neke tehnicke aspekte procesa istrage. Mjesto istrage ovisilo je o mjestu
hapSenja odnosno mjestu prebivalista uhi¢enika, te o Cinjenici je li rije€ o civilu ili aktivnom
vojnom licu, tj. oficiru Jugoslavenske armije (JA). Ibeovce su uglavnom hapsile sluzbe
sigurnosti odnosno Udba (civili) i KOS (vojska).?? Istragu je vrsila lokalna Udba gdje je
osoba hapSena, osim ako uhapSenik nije bio drzavljanin druge republike, a bio je uhapSen
izvan nje. U tom slucaju, republicka Udba koja je hapsila osobu slala bi je Udbi mati¢ne
republike na istragu.?® U sljede¢oj tablici vidjeti ¢emo brojnost hapsenja po organima drZavne

sigurnosti koji su izvrsili uhiéenja.

Tablica 1. Organi hapsenja kaznjenih i osudenih ibeovaca

Organ hapSenja Broj uhapsenih Postotak (%0)
KOS 3649 23,09

UDBA FNRJ 1248 7,08

UDBA Srbija 2948 18,65

UDBA Hrvatska 2097 13,27

UDBA Slovenija 356 2,25

UDBA Makedonija 630 3,98

UDBA Crna Gora 1751 11,08

UDBA Beograd 1099 6,95

? HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat ,,Pregled neprijateljske informbirovske aktivnosti
i protumjere Sluzbe drzavne sigurnosti od 1948.-31.3.1954. godine.“

%2 Uhiéenje je izvriavano uz odredeni formalni okvir jer je izdavan nalog za pritvaranje potencijalnog ibeovca.
Kada je bila rije¢ o viS§im partijskim funkcionerima rjeSenje za uhienje izdavao je Javni tuzilac sukladno
pripadaju¢im zakonskim odredbama Zakona o krivicnim djelima protiv naroda i drzave, da bi potom formalno
bili predavani pripadajucoj Udbi na istragu. Kod ostalih uhapSenika sve ingerencije je imala Udbi za pritvaranje i
pocetak istrage.

% Ibeovac Zivojin Jovanovié¢ prisjeéa se kako je iz Zagreba na istragu dospio u rodni kraj: "Strpali su me u auto i
dovezli u zatvor na Zrinjevcu gdje sam proveo desetak dana pa sam prebacen u Beograd gdje je vrsena neka
istraga nakon koje sam prebacen u rodni Knjazevac."
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UDBA BIH 2022 12,79

Ukupno 15 800 100 %

Iz tablice je vidljivo da je relativno 1 apsolutno najveci broj hapsenja izveo KOS (23%), Sto je
razumljivo imavsi u vidu ¢injenicu da je kominformizam (op¢i termin za pristajanje uz
Rezoluciju Informbiroa) bio izuzetno prisutan u vojsci ¢ime se potaklo oStriji nastup sluzbe
sigurnosti u vojsci. Brojem hapsenja slijedi Udba Srbije sa 18,65% i Udba Beograd 6,95, a
crnogorska sluzba sigurnosti sa 11,08 % ukupnih hapsenja izvrsila je relativno najveci broj
hapSenja u odnosu na broj stanovnistva. Oko 1% ukupnog stanovni$tva Crne Gore uhapSeno
je i kaznjeno pod optuzbom da su ibeovci.** Udba FNRJ hapsila (12,48%) je visoke drzavne i
partijske funkcionere te ih istrazivala i osobe koje su radile u viSem drZzavnom aparatu), kao i

osobe koje su bivale hapSene pod sumnjom za sabotazu.

Vojnici na sluzenju vojnog roka (iznimke su bili teZi prijestupnici, saboteri, itd.) hapseni su od
republicke Udbe ili KOS-a te predavani sluzbi sigurnosti (Udbi) svoje mati¢ne republike.
KOS je hapsio i vr$io istragu nad svim svojim licima (podoficiri i oficiri). Ovo su pravila koja
su imala neke iznimke. Cest sluéaj bilo bi slanje pojedinaca u glavnu lokalnu ili regionalnu
Udbu, tj. na administrativno visu instancu zadnje faze istrage, najées$ce one koje su prethodile
formalnom kaznjavanju. Tako je npr. pojedinac pred kraj svog istraznog procesa iz lokalne
karlovacke Udbe gdje je bio uhapSen 1 istrazivan, bio prebacen u zagrebacku ekspozituru
sluzbe sigurnosti na zavrs$ni dio procesa. Neki od najpoznatijih istraznih zatvora gdje su bili
isljedivani zatvoreni ibeovci bili su zatvori na Savskoj cesti ili Petrinjskoj u Zagrebu; zatvor u
ulici Via Roma u Rijeci; beogradski zatvori u Pusinoj 1 Francuskoj ulici, zatvor na Obili¢evu
vencu te onaj na Adi Ciganliji, Centralni zatvor Bosne i Hercegovine Sarajevo (CEZABIH),
itd.

Trajanje istraznog procesa ovisilo je o raznim faktorima, prije svega razini suradnje
uhapsSenika sa Udbom odnosno brzini zaklju€ivanja dva klju¢na elementa istrage: priznavanja
ibeovske djelatnosti te prokazivanja drugih ibeovaca na slobodi, kao i svojih suradnika u bilo

kojoj vrsti ibeovske djelatnosti. U skladu s tim proces je u kod administrativnih kaznjenika

% Radovan Radonji¢, lzgubljena orijentacija. Beograd 1985. 77.
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vremenski trajao u rasponu od minimalno jednog mjeseca do godine dana.” Medutim, sudeéi
po analiziranim dokumentima, istraga je najceS¢e u prosjeku trajala od trenutka hapsenja do
tasa formalnog kaZnjavanja oko 2-3 mjeseca.’® U sludaju osoba koje su bile u sastavu JA
(oficiri 1 podoficiri) taj proces je bio znatno dulji jer su vojna lica bila kaznjavana sudski, dok
civilna uglavnom administrativno, pa je trebalo viSe vremena za prikupljanje dokaza te
organiziranje kakvog takvog sudskog procesa.?” Nisu bili rijetki primjeri da je istraga trajala
visSe od godinu dana, posebice u slucajevima istaknutih visokopozicioniranih drzavnih,
partijskih ili vojnih funkcionara, pritom jo§ &vrstih u svom ibeovskom stavu.?® Na primjer,
istaknuti hrvatski komunisti Savo Zlati¢ i Rade Zigi¢ proveli su u istraznom procesu 17
odnosno 9 mjeseci.?® Dva generalska zavjerenika iz 1948. godine, pukovnik Vlado Dap&evi¢
i general Branko Petricevi¢ u istrazi su proveli dvije godine dok im nije organizirano sudenje

u ljeto 1950. godine.*

Duzi vremenski period u istrazi boravile su osobe koje su hapsene od izlaska Rezolucije IB-a
u ljeto 1948. te pocetkom 1949. godine zbog Cinjenice da je logorski sustav za interniranje
ibeovaca poceo sa radom u srpnju 1949. godine, pa su do toga razdoblja osobe uglavnom
zadrzavane u istraznim zatvorima jer do onda nije postojala politika kaznjavanja niti
utamniéenja pristalica Staljina. Cini se, da je ljeto 1949. godine, bilo kljuéno za oblikovanje

mehanizama istrage, kaZnjavanja te internacije u neki od logora predvidenih za ibeovce.

% Detaljne razlike u na¢inu kaznjavanja/sudenja izmedu civilnih i vojnih osoba biti ¢ée opisane u sljedeceg
poglavlju. Za trenutno potrebe naglasiti ¢emo da su civilni kaznjavani administrativnom kaznom drustveno
korisnog rada (DKR), znaci izvansudski, dok su oficiri Jugoslavenske armije kao i oni aparata drzavne sigurnosti
kaznjavani sudski.

% Primjeri trajanja istrage osoba kaznjenih administrativnom kaznom. Istraga Mice Bogdani¢ trajala je 30.9.-
19.12. 1950.; Mije Babi¢a 9.2.-26.2.1951.; Marije Benel 15.7.-15.8.1949.; Milovana Zeca 27.4.-5.7.1949.;
Dautcehaji¢a Pemala 24.1.-26.2.1951.; itd. HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mica Bogdani¢ (320 362);
Dosje Mijo Babi¢ (317 399); Dosje Marija Benel (315 066); Dosje Milovan Zec (868 34); Dosje Dzemal
Dautéehaji¢ (303 521). (Dalje nece biti navodeni brojevi dosjea, ve¢ samo imena).

Svjedocenja prezivjelih golootocana daju razlicite podatke po pitanju duljine boravka u istrazi: Vlado Bogojevi¢
tvrdi na je u istrazi proveo oko 2 mjeseca; Smilja Filipéev oko pola godine; Radovan Hrast oko 2-3 mjeseca;
Luka Hrvati¢ oko 4 mjeseca; Zlatko Hill oko pola godine; Vlado Novici¢ oko mjesec dana; Ivo Kuvaci¢ oko
pola godine, itd.

“" Duzine trajanja istrage kod vojnih lica variraju, ali ako usporedujemo sa dokumentima civilnih kaznjenika u
prosjeku dulje. Tako je Andrija Bubanj prove na istrazi 12.6.1949.-28.7.1950.; Ilija Vujevi¢ 3.3.1949.-6.6.1949.;
Ivan Draskovié 17.5.1952.-24.10.1952.; Radoslav Nikoli¢ 27.1.1951.-22.1.1952.; Savo Zigi¢ 23.11.1949.-
26.4.1950.; Nebomir Bolha 7.5.1949.-15.11.1949.; itd. HDA, fond 1560, Odjel/sluzba za izvrSenje krivi¢nih
sankcija Republickog sekretarijata za pravosude i upravu Socijalisticke Republike Hrvatske, Goli otok 1949-
1985.(dalje: HDA, fond 1560, Goli otok) Dosjei Andrija Bubanj, Ilija Vujevi¢, Ivan Draskovi¢, Radoslav
Nikoli¢, Savo Zigi¢, Nebomir Bolha.

%8 Vidi slu¢aj Vlade Dapéevica. Slavko Curuvija, Ibeovac -Ja Viado Dapcevié, Beograd 1990. 143.-148.

% HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosjei Savo Zlati¢ i Rade Zigié. Zlati¢ je npr. bio u istrazi 9.2.1949.-
19.7.1950.

% Slavko Curuvija, Ibeovac -Ja Vlado Dapcevié, 61.
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U velikom broju slu¢ajeva, dokazni materijal protiv uhapsenika bila su svjedoCanstva drugih
ve¢ uhapsSenih osoba, naj¢esce ljudi iz njihove profesionalne, drustvene ili privatne okoline.
Imajué¢i u vidu veé apostrofiranu logiku djelovanja Udbe pri inzistiranju na otkrivanju
ibeovaca na slobodi, prikupljena svjedocenja biti ¢e osnova za nova daljnja piramidalna
hapsenja, o kojima ¢e kasnije biti detaljnije analize. Operativno gledano, kada je osoba bila
uhapsena to je znacilo da se njeno ime (pre)cesto javljalo u istragama drugih, ve¢ interniranih
osoba (ili u istrazi na Golom otoku) ili da je osoba prijavljena kao ibeovac od gradana sa
slobode. Damir Pavi¢ je ve¢ na prvom ispitivanju shvatio kako i zaSto se nasao u istraznom

zatvoru.

Onda je krenulo ispitivanje: ,, Ti si taj Sto mutis i Sto rujes!* Odgovorio sam da je pogresno
informiran i da nisam nista ucinio Sto je protivno zakonu. ,,Nemoj da filozofiras i da se
prepires, evo dve prijave! “ — rekao je udbas. I stvarno, pokazao mi je one dve prijave protiv

mene. Oni su bili toliko samouvjereni da nisi niti skrivali nista.

Najcesce istrazni je proces zapocinjao onoga dana kada je osoba uhapsena ili u nekoliko
narednih dana. Vrijeme pocetka istraznog procesa vidljivo je iz policijskih dosjea uhapSenika.
Tako je npr. nad ibeovcima Mijom Babi¢em 1 Micom Bogdani¢ otvorena istraga istog dana po
hapSenju; nad Marijom Benel dva dana po hapSenju; nad DZemalom Dautcehai¢om tri dana
po hapsSenju; nad Savom Zlati¢em cetiri dana po hapSenju , itd.** Takvu praksu potvrduju 1

svjedocanstva bivsih golootocana.

Zivanka Filipcev

Prva dva dana nisu mi radili niSta, a onda su pocela ispitivanja.
Miha Cenc

Jedno vecer u martu 1952. godine odveli su me iz doma. Hapsila me UDBA 2, Savezna UDB-

a. Idu¢eg me dana izvedu pred nekog udbasa.
Luka Hrvati¢
Po uhic¢enju 1 nekoliko dana provedenih u zatvoru, pozvao me isljednik kapetan Sladi¢.

Vera Winter

*1 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosjei Mijo Babi¢; Mica Bogdani¢; Marija Benel; Pemal Dautcehajic;
Savo Zlati¢.
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Posla sam sa ova dva "udbasa" u Glavnjacu, poznati beogradski zatvor gdje su u mnogim
rezimima robovali razni politicki zatvorenici, te sam dovedena u neku sobu u kojoj je bio
pohabani namjestaj i gdje su bila neka dva oficira sa visim ¢inovima. To je bila ka0 soba za

ispitivanje. I pocelo je ispitivanje...

Konkretna ispitivanja, jednom kada je istrazni proces poceo, iSla su u nekoliko serija, ovisno o
tome koliko su Udbini istrazitelji bili zadovoljni stupnjem kooperacije. Za podsjetnik,
suradnja u istrazi bila je glavna odrednica (1) koliko ¢e istraga trajati, (2) kakav ¢e biti
tretman uhapsenika tijekom ispitivanja ali i izmedu sesija te (3) ponekad cak i koliko ¢e duga
biti kazna ili ho¢e ¢e osoba biti pustena na slobodu.* »Drzanje“ uhapSenika tijekom istrage
tretiran, odnosno koliko ¢e pritisak biti stavljen na njega od strane Udbe u logoru. Vremenska
razlika izmedu ispitivanja je varirala — nekada je to bio dan ili dva, nekada tjedan, nekada i

vise.

Tesko je tocno odrediti koliko su serija ispitivanja prosli uhapSenici jer je pristup bio
individualan — nikada manje od 2 pa do 10 i vise. Sve je bilo u ¢vrstoj korelaciji sa stupnjem
suradnje uhapSenika. Mica Bogadni¢ prosla je kroz sedam serija ispitivanja; Mijo Babi¢ dvije;
Marija Benel &etiri; Milovan Zec bar tri, Pemal Dautéehaji¢ dva, itd.*® Visoki partijski i vojni
funkcionari bili su duze vrijeme u istrazi, $to znaci da su i vise ispitivani. Oni su bili pod
posebnim Udbinim pritiskom kako bi se prikupilo $to viSe (inkriminirajué¢ih) podataka.
Slugajevi visebrojnog ispitivanja Save Zlati¢a ili Rade Zigi¢a govore tome u prilog.34 Ako je
bilo potrebe, u tim razmacima vrSena su fizicka maltretiranja ili razni drugi pritisci o cemu ¢e
biti rijeci kasnije. TeSki Zivotni uvjeti u istraznom zatvoru takoder su utjecali na psihicko

stanje utamnic¢enih kao i na Citav proces istrage.

Pri otvaranju istrage ¢inovnici Udbe, tj. istraZitelji (isljednici) ispunjavali su ,,Zapisnik o
ispitivanju okrivljenoga”, sto je bio formalni pocetak istrage (ispitivanja). ,,Zapisnik® je
sadrzavao opce informacije na koje je uhapSenik odgovarao: ime, prezime, narodnost,
drzavljanstvo, mjesto prebivalista, mjesto rodenja, $kolska sprema, zanimanje, radno mjesto,
ime oca i majke, bracno stanje, broj djece, imovina, poznavanje stranih jezika te prijasnja

eventualna osudivanja. Nakon toga uhapSenik bi dao svoju kra¢u povijest do trenutka

%2 Ako bi se osoba pokazala kao izuzetno kooperativna u istrazi postojala bi moguénost da bude pustena na

slobodu.

* HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosjei Bogdani¢, Babi¢, Benel, Zec, Daut&ehajic.

34 v, . . . . . ... e .
Rade Zigi¢ proveo je u istrazi oko 9 mjeseci te je tijekom tog vremena bio ispitivan u 21 sesiji (seriji), nekada i

vie puta u jednom danu.
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hapSenja. Potom bi kretalo konkretno ispitivanje. Istragu je najce$¢e vodio jedan Udbin
istrazitelj te je bila prisutna daktilografkinja ili je on sam vodio zapisnik. U slucajevima kada
je ispitanik bio osoba visoke politicke ili vojne funkcije istrazi je moglo prisustvovati dva ili
tri istrazitelja, Cesto viSeg ranga. Nakon otvaranja zapisnika, uhapSenik bi ga morao
potpisivati svaku stranicu kao potvrdu autenti¢nosti napisanog. To su uglavnom bile
formulacije ¢inovnika Udbe zaduzenog za ispitivanje, koje bi potom ispitanici procitali te ih

potpisivali.

Ipak iz dosjea Rade Zigi¢a saznajemo da su istrazitelji prihvaéali primjedbe na sastavljeni
tekst. Zigi¢ je uloZio je prituzbu na formulacije svog zapisnika te odbio potpisati tu stranicu,
dok je sve ostale parafirao.>®> Ovo je bila iznimka vise nego pravilo, odnosno moguénost koju
je imao Zigi¢ kao visoki funkcioner. U ¢&itavom procesu, ni civilni, kao ni vojni uhapsenici
nisu imali pravo na odvjetnika. Prilikom zavrSetka ispitivanja, §to je znacilo da je Udba
zakljuéila svoje ciljeve, istrazitelj bi pisao ,karakteristiku“, dokument koji je pratio
uhapsSenika do mjesta i organa koji bi mu izrekao kaznu. Sadrzaj dokumenta sumirao je
inkriminacije uhapsSenika, do kojih se doslo u istrazi, da bi potom na osnovu toga formalno
izricala kazna (administrativni kaznjenici). U slucaju da je osoba bila izvodena pred sud,
dokazni materijal bi na sli¢an na€in bio dostavljan sudu. O ovom mehanizmu viSe ¢e biti
receno u sljedecem poglavlju. Mozemo zakljuciti da je istraga kod veéine osoba imala sli¢ne
karakteristike, tj. da je postojao gotovo jednak algoritam procesa, koji je odstupao onda kada
je uhapsenik ,,pravio probleme*. U nastavku teksta ilustrirat cemo kako se i kojim metodama

Udba sluzila u istrazi, pri slamanju stvarnih i navodnih informbirovca.

* HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigi¢.
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Udbine istrazne metode

Cinjeni¢no stanje istrage bilo je u veéini sludajeva predodredeno. Ishodiste istrage bila je
udbaska presumpcija da je uhapsenik kriv, jer se do njegova imena doslo iskazima drugih koji
su ve¢ svoju ibeovsku realnost priznali. To teSku poziciju zorno opisuje Zlatko Hill

prisjecajuci se svojih iskustava iz istrage.

Jedanput kad si bio uhapSen, ti si bio kriv. Ti si kriv prema Partiji. Mozes se jedino iskupiti na
nacin, (nije to direktno receno, ali ne ni jako zaobilazno), da priznas svoj neprijateljski rad i

tko je s tobom ucestvovao u tom neprijateljskom radu.

Posljedica je bila jasna — daljnja istraga mogla je i¢i jedino u smjeru detaljnog nabrajanja
suradnika u ilegalnom ibeovskom radu ili op¢enito u kritici tadasnjeg sistema. Istrazni proces
I prva serija ispitivanja pocinjali bi sa direktnim pitanjima o stavu prema Rezoluciji IB-a,
stavu okoline prema njoj, razgovorima o sadrzaju i tome sli¢no. Prvi dio ispitivanja koji se
odnosio na opcenite stavove o Rezoluciji IB-a i politici KPJ zvao se ,,zapisnik deklarativnog

karaktera®.

Tu nije bilo razloga, niti mjesta okoliSanju, jer se odmah krenulo na konkretno dokazivanje
onoga Sto su udbasi ve¢ znali ili necega §to ¢e na ovaj ili onaj nacin dokazati. Radi ilustracije
navodimo neka pitanja iz prve serije ispitivanja Marije Benel, iako su i u drugim sluc¢ajevima

postavljana sli¢na.*®
1) Kakav ste stav zauzeli nakon izlaska Rezoluciji Informbiroa?
2) S kim ste se dok ste se nalazili u Bujama razgovarali o Rezoluciji Informbiroa?
3) S kim ste u Zagrebu razgovarali o Rezoluciji Informbiroa?
4) S kim ste jo$ razgovarali o Rezoluciji Informbiroa?
5) Kakav ste vi stav zauzimali prema Rezoluciji Informbiroa?
6) Kakav je stav zauzimala Vasa sestra Olga?

Vidljivo je iz forme pitanja da se ne ostavlja mjesta sumnji je li uhapSeni ispitanik stvarno

ibeovac ili nije. Inzistiralo se na Sto detaljnijem razotkrivanju politickih stavova uhapsenikove

% HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Marija Benel.
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drustvene i1 profesionalne okoline, tj. identificiranju mogucih kritizera politickog sistema,
ibeovskih simpatizera ili istinskih pristalica Rezolucije IB-a spremnih na rusenje Titove KPJ.
Da je Udba ve¢ na poceku istrage zauzela stav da je ispitanik kriv te da je presla na drugi
korak pri prikupljanju dokaza, odnosno ,raskrinkavanju* ibeovca na slobodi, govori i
naredno svjedoCanstvo Zlatka Hilla. Recept je bio jednostavan — navesti imena osoba s
kojima se na bilo koji nacin (ne)kriticki diskutiralo o Rezoluciji Informbiroa i trenutnoj

politickoj situaciji ili s kojom se sudjelovalo u bilo kakvom obliku destabilizacije rezima.

Pocelo je vrlo agresivno sa pitanjima jesi li imao kakvu grupu. Ovo je gotovo opci obrazac.
Pretpostavimo da ti isljednici nisu bili bas toliko blesavi i da su znali da tih grupa gotovo da
nije ni bilo. Grupa je bila ako sam ja s tobom govorio - ,,ona pizda je opet nesto sjebala sa

nekakvim teorijama o marksizmu ““. A nas dva smo samo razgovarali. (Zlatko Hill)

Vera Winter je ubrzo po uhiéenju stavljena pred gotov ¢in: morala je navesti imena §to vise
Staljinovih simpatizera iz njezine radne okoline. Njezino uporno negiranje povezanosti s

njima nije urodilo plodom.

Oficir Udbe rekao mi je: ,, Ovako é¢emo. Sad éemo ti dati veliki komad papira i olovku, i ti ées
napisati sve sto znas o bilo komu i bilo cemu u vezi Informbirooa. Nije ti tema da pises svoje

!

ljubavne veze, nego sve Sto znas i Sto si cula u vezi IB-a *

Dokument u kojemu je uhapsenik naveo (,,samokriticki) svoja ibeovska djela kao i suradnike
te Staljinove simpatizere zvao se ,,zapisnik®, te je predstavljao kapitulaciju kominformovca
pred UDB-om. ,,Zapisnik* je bila udbaska pobjeda nad slomljenim uhapSenikom, koji bi ga
pratio na Goli otok. Ovo je bio klju¢ni dokument u politickom preodgoju osobe, koji je tek
onda kada bi bio nadopunjen novim imenima u logoru (,,dopuna zapisnika“) omogucavao

osobi povratak na slobodu.

Nacin kako ¢e se uhapSenik postaviti na ova inicijalna pitanja odredivao je daljnji tijek istrage
I tretmana uhapSenika na istrazi ali i onoga vremena kada je osoba bila izmedu ispitivanja u
¢eliji. Negiranje ili poricanje veze sa bilo kakvom ibeovskom djelatnoscu, tj. odbijanje ili
usporavanje suradnje (priznavanja), zaoStravalo je istragu, te je Udba sve viSe pojacavala

pritisak na ispitanika. Vise je slucaja i viSe je primjera kako se taj proces odvijao.

Jedno vecer u martu 1952. godine odveli su me iz doma. Hapsila me Udba 2, Savezna Udba.

Ilduceg me dana izvedu pred nekog udbasa. I kaze: ,, Znas zasto smo tebe zatvorili? “ Rekoh ne
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znam, ali da mislim posto ste zatvorili tog i tog, a to su moji prijatelji, cak sam stanovao s
njima u sobi itd., i ispricam cijelu pricu. I preduhitrim ga i kaZem da ce vjerojatno pitati sto
znam o njihovom neprijateljskom djelovanju, a udbas kaze: ,,Ne ne, ti ¢es pricati o svom!*
Rekoh, sta ja imam o svom, ja nikada nisam bio neprijatelj ove zemlje. A kaze on: ,,Aha, to svi

kazu, a kraju svi priznaju! “ I tako je to pocelo. (Miha Cenc)

Ibeovac Ivan Esih bio je ¢lan ilegalne ibeovske grupe na Zagrebatkom sveuciliStu koja je
rasturala ibeovski propagandni materijal po posStanskim sanduci¢ima po gradu Zagrebu.
Uhapsen je 19. ozujka 1949. godine nakon $to je netko iz njegove grupe, ranije uhapSen, u
istrazi izbacio i njegovo ime. Esih, naivno vjerujuci da ¢e ga Sutnja spasiti, ni$ta nije htio
otkriti istraZiteljima. Onda su ga istrazitelji Udbe razoruZali detaljnim dokazima o rasturanju

ibeovskih letaka, dobivenih od njegovih uhapsenih drugova. Negirati nije imalo smisla.

Dva puta su me ispitivali i ja sam negirao sve, govorio da je lazno, onda su mi treci puta rekli
sve detalje: koje ulice sam obilazio, kada, sa kim, u koje sam sanducice ubacivao letke, sve
detalje. Znali su bolje od mene. Pa sam im rekao pa znate bolje od mene, sto me pitate? Te
detalje je mogao samo Tomuli¢ znati, i vjerojatno je da je on bio njihov covjek ili je pod
pritiskom razotkrio cijelu grupu. Nakon toga dosao sam Cencicu i on mi je rekao u stilu:

"Sada ¢u ja napisati Sto je bilo, a ti ¢es 10 potpisati.” Naravno sve sto je napisao bila je istina.

Primjer Esihove istrage, iako je iz perspektive Udbe bila u¢inkovito odraden policijski posao,
prokazuje nacin razbijanja informbirovskih grupa, ali 1 bazi¢ni model piramidalnih hapSenja
osoba pod optuzbom za kominformizam. Jedno svjedocenje vodilo je drugome, ili su ostala
sluzila za potvrdu i vrstu verifikacije svjedocanstva prve uhapSene osobe koja je denuncirala,
u ovom sludaju, ostale ¢lanove ilegalne grupe.®” Esihova ilegalna grupa bila je jedna od
brojnih ibeovskih organizacija koja je djelovala na Zagrebackom sveuciliStu. Ona je bila
povezana sa glavnim ibeovcima SveuciliSta Markom Bergerom i Ivanom GrubiSi¢em koji su
uhapseni 23. i 26. prosinca 1948. godine. Esihova grupa egzistirala je jos tri mjeseca kada je
uhapSen prvi od sedam cClanova te grupe Matija VriSer 5. ozujka 1949. godine. Nakon
jedanaest dana, a oCigledno je da je u tom periodu VriSer prokazao svoje drugove, uhapsen je

(16. ozujka) 1 Josip Tomuli¢, neformalni Sef te Esihove ilegalne grupe. UDB-ini istrazitelji

%7 Sli¢no opisuje i ibeovka Danica: "Mogu da kazem da me islednici nisu mnogo tukli, jer je Esma bila poslednja
koju su hapsili. Ova ispred mene koja je bila, Olga, ona je mnogo viSe povukla, jer je trebalo sve reci. Ja sam
samo to potvrdila jer je bila uhapsena ta Cikamenka, pa Milka (...) tako da sam ja bila poslednja." Simi¢
Trifunovi¢, Zenski logor na Golom otoku, Beograd 1990. 95.
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sada su pritisnuli VriSera i Tomuli¢a te su nakon tri dana (16. ozujka) uhapsena jos tri ¢lana

grupe (Brajan, Golac i Esih) da bi nakon desetak dana (2. travnja) bio uhapsen i Golac.*®

U nacelu, sli¢an Esihovu je i slucaj Vlade Novicica, takoder mladog ibeovca, koji je bio ¢lan
beogradske ilegalne IB grupe okupljene oko jednog starijeg komuniste, Cije se djelovanje
sastojalo od rasturanja 1B pamfleta te pisanja parola po zidovima zgrada. Novicic¢a je prijavio

jedan od njegovih drugova nakon ¢ega je ubrzo uhap$en kao zadnji od svoje grupe.

Uhapsen sam 24.5.1949. godine [...] Ubrzo me pozvao islednik i dao mi prazan papir da
pisem. Ostao sam sat vremena sam, ali nisam nista napisao. Znali su oni sve o meni, i hteli su
da druge prokazem. Kada se vratio, islednik je vidio prazan papir i nakon toga je pozvao

strazu i rekao da me vode u celiju 33.

Novicic¢ je proveo u ¢eliji broj 33 zatvora na Obili¢evu vencu u Beogradu mjesec dana, ali se
krug oko njega ubrzano zatvarao. Sve detalje njegovog/njihovog ibeovskog djelovanja Udbi
je ve¢ bio odao jedan od njegovih najblizih drugova iz ilegalne grupe. Poziv isljednika stavio
ga je na gotov Cin, iako je mladi Novici¢ bio spreman za ono §to se u meduratnoj Jugoslaviji
zvalo ,,drzanje pred klasnim neprijateljem", a sada je, ironi¢no, za njega je klasni neprijatel]

bila komunisti¢ka tajna policija.

Nakon mjesec dana doveo me isljednik Nenad Stefanovi¢ pred sebe, naravno iza pola noci.
Na stolu je imao revolver, da napravi dojam na mene. Bio sam se spremao za ovaj susret, bio
miran, a takav sam i izasao pred isljednika. Posto sam zadnji uhapSen mislio sam da necu

morati nista reci, ili jako malo, jer ¢e oni prije mene sve reci, ali sam se grdno prevario.

Naime, Udba je uvijek inzistirala na priznanju iznesenih optuzbi, ali Novic¢i¢ je bio odlu¢an da
niSta ne prizna. Mozda je ta mlada usijana skojevska glava vjerovala da ¢e, kada padne Tito,
njegovo ,,mucenistvo* pred policijom biti nagradeno. Lokalni udbas je, medutim, nasao nacin

kako prizemljiti Novicica.

Isljednik Nenad me docekao recima. ,, Dopustili smo da tvoj brat Voja zavrsi sedmi razred, ali
¢emo ovih dana i njega uhapsiti. “ Bio sam Sokiran. Nisam mogao govoriti. I dok sam ja tako
Sutio, islednik je dodao kao sam sebi: ,,Da, da, uhapsit cemo ga.* Spremao sam se biti
dostojanstven pred islednikom, ali se moj plan srusio kao kula od karata. Zamolio sam da ne
hapsi mog brata jer je on jos uvijek dete. , Dete? A zna da reZe slova za neprijateljske

panoe? “~-dokrajcio me islednik Stefanovi¢. Sad sam bio svestan da sve znaju. Rekao sam da

¥ HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561. ,,Popis*.
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sam ja bratu naredio da reZe slova za mene i da on nije ni skojevac, niti da ima veze sa

politikom. Bio sam porazen i ponizen i spreman da ucinim sve samo da spasim brata.

Udba je dobila ono S§to je htjela: Novicic¢evo priznanje kao i detaljan opis svih ibeovskih
djelatnosti njegove ilegalne grupe, koje su ionako imali od prije, ali sada potvrdeno i
provjereno u slucaju da je neko ime ostalo zatajeno ili da se slucajno provuklo. Priznavalo se

samo potpuno priznanje.

Razina islednikova poznavanja detalja uverila me da me otkucao neko od mojih uhapsenih
drugova. Isledniku sam ispricao sve: kako smo pisali parole protiv Titove klike, ubacivali
propagandni materijal, busili gume funkcionera ispred zgrade CK KPJ, itd. Nakon svega,
ocito sazaljevajuci me, islednik Nenad Stefanovi¢ kazao mi je da nece hapsiti brata, a ja sam

mu nakon svega jos i zahvaljivao!

Od uhapsene osobe ocekivalo se da se ,,brani“ od svjedoCenja, ali 1 da na isti nacin daje nove
iskaze o nekim drugim osobama i njihovim ibeovskim akcijama. UhapSena osoba u nacelu u
pocetku istrage nije znala, niti je mogla pretpostaviti, koliko je Udba ve¢ imala svjedocenja o
njoj. Oni nisu znali, ili vjerovali, da su prokazani od svojih najblizih drugova, ali jedan kada
su shvatili kakav modus operandi vlada, nalazili su se u velikim moralnih dilemama. Ne
suradivati, kao Sto ¢emo vidjeti malo kasnije, imalo je teSke posljedice, tako da je vecina,
sude¢i prema analiziranim dosjeima, ipak prihvatila pravila igre, te pocela prokazivati svoje
drugove. Ironija je u ¢injenici, $to nisu bili svjesni do kojih ¢e patoloSkih razina doci taj
sistem denuncijacije na Golom otoku. Zlatko Hill svjedo¢i o velikim dvojbama s kojima se
suocio kada je shvatio kakva je zapravo logika udbaske istrage, i kako je vecina uhapSenih
upala u Udbin Zrvanj, $to ¢e mnoge moralno bankrotirati za cijeli Zivot. Njihova svjedo¢enja

biti ¢e put do hapSenja novih osoba.

A onda si pod tom presijom zapravo razmisljao: ,,Jesam li ja sa nekim razgovarao"? A jel on
uhapsen? “.... Ako je on uhapsen, on bi mogao reci da je sa mnom razgovarao. Ako on to
kaze, ja sam kriv jer nisam njega odao, znaci ja sam neprijatelj, a on se vadi preko mojih

leda. Bolje da ja onda to kazem.

Na toj perfidnoj tehnici se zapravo odvijalo, kako bih rekao, globalno istraZivanje. I stalna je
presija bila, i kasnije na Golom — ¢i svoj dosje nisi dovrsio, ti nisi rekao sve Sto znas. Nisi bio
kod islednika, jel' ti kanis izaci sa Golog otoka, jel' se ti kanis popravit, jel ti kanis ovo, jel ti

kanis ono. To je bila tehnologija ispitivanja, i tu smo svi pali. (Zlatko Hill)
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Vlado Bobinac vjerovao je svom prijatelju koji se vratio s Golog otoka, ali nije znao da je on
u logoru angaziran kao Udbin agent provokator. Nakon povratka sa Golog otoka razgovarao
je s Bobincem o raznim temama. Naivni Bobinac, istraziteljima nije govorio niSta o tom
susretu, koji ga je vjerojatno i doveo u istrazni zatvor, ¢ineci sebi Stetu jer je po Udbinim

kriterijima Stitio ibeovce na slobodi.

Ja nisam htio nista reéi za susret sa svojim drugom koji se odvio par dana ranije. Uskoro sam
opet voden isljedniku koji me ostavio u sobi sa listom papira i olovkom gdje sam trebao
napisati sa kim sam se nalazio na slobodi. Nakon nekog vremena isljednik se vratio po papir

na kojem ja nisam nista napisao.

Kada je ve¢ bilo kasno, shvatio je da je bio prokazan od prijatelja te zahvaljujuci njemu i jos
nekim svojim ranijim politickim nastupima zavr$io na Golom otoku. Stvarno, metode Udbe
rusile su drugarsku solidarnost, i postavile sistem (u istrazi i na Golom otoku) gdje se samo
bespogovorna suradnja s tajnom policijom racunala kao ispravan stav. Takav sustav veéini

nije bio jasan, niti u istrazi niti na Golom otoku, i to ¢e se odraziti na njihove sudbine.

To je bilo smijesno. Kada smo stigli u jednu sobu koja je izgledala kao iz filmova, jedna mala
zarulja koja jedva svijetli na stolom, citana mi je optuznica u kojoj sam optuzen za rusenje
drzave, Sirenje laznih vijesti, razmisljanje o Korejskom ratu, slusanje "krivih" radio postaja
itd. Onaj moj drug me cinkao i to je bila osnova za moje hapsenje i slanje na Goli otok, a ova
optuznica je sastavijena tek tako. Cijelo sam vrijeme Sutio za nas susret, a on me prokazao.
Uz sve to, u njegovoj prijavi uz moju recenicu "posveti se obitelji" dodano je "za sada", sto je
jasna politicka poruka, koju ja nikada nisam izrekao. Ovo mi je sve tek na Golom postalo

jasno.

Slu¢aj Novicica ilustrirao je presije na uhapSenika potencijalnim hapSenjima ¢lanova obitelji.
Medutim, na uhapSenu osobu je vrSen 1 pritisak kako bi denuncirala ili karakterizirala ¢lana
najuze obitelji. Taj ¢in, koji je godinama kasnije psihi¢ki optere¢ivao uhapSenu osobu,
svjedo¢i o beskompromisnosti rezima prema suzbijanju potencijalne IB opozicije, ali i
dilemama u kojima su se nalazili ispitivane osobe. Drugim rije¢ima, onaj koji je spreman
prokazivati 1 vlastite Clanove obitelji bio je spreman za borbu protiv Staljina. U ovim
dilemama svatko je drukc¢ije reagirao. UhapSena (13. kolovozal949.) Marija Benel ve¢ je u
prvoj seriji istrazivanja upitana o stavu svoje sestre Olge prema Rezoluciji IB-a, koja je
prethodno zbog slaganja sa nekim postavkama Rezolucije izbacena iz Partije te za koju su vec

postojali negativni partijski izvjeStaji. Marija Benel opravdavala je sestru tvrde¢i da "moja
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sestra stoji na stanovistu naseg C.K., ali po pitanju Staljina cija je djela danomice izucavala i

predavala sto je sve uzrok da se prema njemu nije mogla tako brzo preorijentirati. 39

Sestra Olga Benel bila je pod utjecajem Staljinove karizme, §to ju je dovelo do kritiziranja
politike KPJ i podrske Rezoluciji Informbiroa, medutim u ovom trenutku na pocetku istrage,
ju zastitila od potencijalnog Udbina udara. Tako je za nju pateti¢no tvrdila da "je na
stavovima naseg C.K. jer ju je odgojila Titova partija i nema govora od tome da ona ne bi
provodila liniju Partije i vrSila njene zadatke."® Malo kasnije nastavila je u istom tonu: "U
radu je davala sve od sebe pa joj je lijecnik rekao da ¢ée za godinu dana biti potpuno

nesposobna za rad ako ovako nastavi."*

UhapSenici su pokuSavali sve ne bi li spasili bliske srodnike od Udbina malja, a najmanje Sto
su mogli bilo je preSu¢ivanje razgovora koje su vodili unutar obitelji. Ipak, u zadnjoj seriji
ispitivanja 15. kolovoza 1949. nakon mjesec dana istrage (pocela 15. srpnja), vjerojatno do
zida dogurana Marija Benel, pod pritiskom koji mozda nije iskljucivao niti fizicko nasilje,
daje malo detaljniju sliku o politickoj orijentaciji svoje sestre koja je bila kriticar politike KPJ.
Prema zapisniku, kritizirala je politiku KPJ i zbog toga bila isklju€ena iz Partije ali 1 otpuStena
iz sluzbe (bila je profesorica). Kada ju je Marija Benel upitala da 1i se ipak slozila sa nekim
djelom Rezolucije izjavila je: "Jesam. Zasto nasi nisu isli u Bukurest?" dodaju¢i da "ona
pisma ne objasnjavaju nistal"*® Ona je, kao i mnogi drugi, vjerovala u sastanak IB u

Bukurestu kao prostor pomirenja.

Dvije sestre zbunjeno su analizirale ibeovske kritike, pa "moja sestra [Olga] se kolebala po
raznim pitanjima, ali nikad nije posla tim [ibeovskim] putem."** Na kraju zapisnika o svojoj
sestri (""Moji razgovori sa sestrom u vezi njezine izjave™) Marija Benel sumira svoju i sestrinu
poziciju u kojoj su se nasle. Ona pred zidom prokazanja svoje sestre, a sestra pred vratima
Udbinog zatvora: "Ukoliko je ona kolebljivica, ona je to sama, ali obijediti nekoga, uz to
svoju sestru, da je cisto na liniji Rezolucije, stvar je vrlo odgovorna. Neka se svako sam

nd4

izjasni. Komitet ju je ocijenio kao kolebljivca."™" Tako je i bilo. Sestra Olga uhapSena je

¥ HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Marija Benel.
%0 |sto.
1 Isto.
*2 |sto.
# |sto
 Isto.
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mjesec dana potom, 13. kolovoza 1949. godine, te su obje poslane u logor, a zajedno su i

pustene iz logora Ramski rit na Dan republike 29. studenogal949. godine.*

I supruznici su pozivani da daju iskaze o svojim bra¢nim drugovima. Izdvojiti ¢emo primjer
7ene Rade Zigi¢a, Amajlije, uhapSene 18. rujna 1950 godine. Ispitivana je ne samo o
politickom djelovanju svoga muza, ve¢ i njihovom privatnom zivotu. Istrazitelji su tragali za
novim dokazima Zigiéeva kominformizma, pa se pritisak prelio i na njegovu Zenu. Zigié,
mozda po starom krajiSkom patrijarhalnom obicaju, svoju zenu nije previse opterecivao
dnevnim politickim mijenama, niti je ona na tome inzistirala: "Sa muzem sam se lijepo
slagala i razgovarali smo o svemu sto i ostali gradani ove zemlje mogu da znaju(...)Ja licno
uslijed mnogih svojih briga u porodici bila sam nezainteresirana za sva politicka
pitanja(...)Moj muz Rade dolazio je obicno kuci umoran i klonio se je da samnom razgovara o
pitanjima politicke prirode.”® Cini se da su Udbu najviSe interesirale privatne veze obitelji
Zigi¢ i Brki¢, odnosno veze uhapsenih srpskih partijskih prvaka Rade Zigié¢a i Duska Brkiéa,

pa je Amajlija Zigi¢ iznosila detalje njihovih privatnih druZenja, sastanaka, odmora itd.

Osim toga, u sredistu interesa bilo je i ponasanje Rade Zigi¢a i srpske grupe (Opa¢i¢, Brkié,
Rapaji¢) za vrijeme sjednica Politibiroa CK KPH prilikom njihovih ostavki, isto kao i sve
Zigiéeve kritike politi¢kog sustava koje je iznosio svojoj Zeni. Zapisnik ispitivanja Amajlije
Zigi¢ otkriva koliko su pedantno ovom sluéaju pristupali Udbini istraZitelji. Bez obzira $to je
slu¢aj Zigi¢ bio delikatan zbog njegova visoka polititka poloZzaja, i ostali zapisnici obiluju

brojnoscu svjedoka, detalja pa i vremena ulozenog ispitivanju uhapsenika.

Nije bio rijedak slu¢aj da su Zene pod pritiskom Udbe, partijskih organizacija ili svoje okoline
ostavljale svoje uhapSene muzeve ibeovce, jer nije bilo poZeljno biti supruznik narodnog
neprijatelja. Bezbrojni su primjeri kada su supruznici svojom voljom ili pod prisilom okoline
ostavljali netom uhapSene muzeve ili supruge, narocito ako su bili ¢lanovi Partije. Moralo se
birati izmedu partijskih ili bra¢nih drugova.”” Zlatko Hill netom se oZenio prije odlaska na

Goli otok, ali ga zena nije ostavila iako mnogo druge jesu ili su morale:

Zena mi je imala puno teskoca. Ja sam se oZenio 1949. godine neposredno prije mog odlaska

na Goli. Ne samo moja Zena vec generalno sve Zene Ibeovaca. Od davanja otkaza pa da

“HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, ,,Popis*.

“ HDA, HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigi¢.

*" Knjiga Simica i Trifunoviéa Zenski logor na Golom otoku, koje tematizira zenska ibeovska iskustva, obiluje
svjedoCanstvima Zzena ostavljenih od muzeva nakon njihovih hapsSenja te je u cjelini izuzetno korisna za
shvacanje ovog fenomena.
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prisiljavanja da se odreknu muzeva, maltertiranja, pogotovo one Zene koje su bile u Partiji ili
su bile bliske Partiji pa su bile pozivane u komitete gdje im se govorio da si ti narodni
neprijatelj, a kako ona kao clan Partije moze biti Zena neprijatelja. Mozes da se odreknes

svega jer ti si Zena narodnog neprijatelja. Mi tebi moramo dati otkaz. Tako je isla ta prica.

Pritisak Partije da se jedan supruznik distancira od drugog nije uvijek urodio plodom:
., Drugarice koje su izbacene iz nase osnovne organizacije iz Skole Jabukovac radi slaganja sa
postavkama Rezolucije Informbiroa bile se Vajnaht Borislava, Kacijan Anka, Tosi¢ Stefa. One
su izbacene iz Partije zbog izjasnjavanja njihovih muzeva za Rezoluciju te kolebljivog stava
prema njima(...)Tvrdile su da cvrsto stoje na liniji naseg CK, ali da se ne mogu odreci svoje
porodice. “Cijena ovakvog stava bila je visoka: nije bila rije¢ samo o izbacivanju iz KPJ, ve¢ i
s posla, ali i stana. Supruznici koji su ostali uz svoje ibeovce muzeve ili zene, platili su cijenu
drustvenog bojkota jednaku onima koji su bili u istraznom procesu ili na Golom otoku.
Popusta za ibeovce ili njihove simpatizere nije bilo; priznavao se samo beskompromisan stav

prema pristalicama Rezolucije IB-a.

Tijekom istrage ibeovci su bili suceljavani sa drugim uhap$enim kaznjenicima ili svjedocima
sa slobode, pri ¢emu je Citav ritual sluZio kao dodatna mjera slamanja uhapSenika, ali kao 1
postavljanje nekog formalnog okvira dokazivanja ili negiranja krivnje. Bilo je slucajeva da su
svjedoci bili pripremljeni da svojim iskazom dodatno otezaju polozaj uhapsenika, pa ¢ak i da
dodaju izmiSljene price kako bi dodatno inkriminirali osumnji¢enoga. Miso Pifat bio je

suocen s jednim takvim suradnikom Udbe.

Bio sam u zatvoru skoro pola godine. Jedno dva-tri puta sam doveden na suocenje sa nekim
toboze svedocima. Suocili su me sa jednim golootocaninom koji je sa mnom bio u Kovacici,
ali je bio cinker. Njega su preparirali da kaze da sam mu, kada smo se sreli na Slaviji, rekao
da se spremam da beZim u Rumuniju. To je bila obicna laz. Krenuo sam ga tuci, ali islednik

koji je vodio citavu stvar, je sprecio sve jer je znao da je to namestaljka.

Pred kraj svoje istrage (15. travnja 1951.) Rade Zigi¢ bio je suoden sa svjedokom Milenkom
Luki¢em, a sljede¢i dan sa Nikolom Cui¢em. Ova suo¢avanja imala su pripremiti, odnosno,
zavriiti prikupljanje dokaznog materijala za potencijalno sudenje Radi Zigi¢u. Prvi svjedok
Milenko Luki¢ bio je jedan od organizatora ustanka u koreni¢kom kraju 1941. godine (od

kada se i zna sa Zigi¢em), i kako Zigi¢ kaze, jedan od "dosljednih boraca za pobjedu radnicke
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klase".*® Luki¢ je bio ¢ovjek od Zigiceva povjerenja — po ratnoj, lokalnoj i nacionalnoj
dimenziji. Zato su za Udbu njegove optuzbe kao i1 svjedocCenja bila od izuzetne vaznosti.
Luki¢ je optuzio Zigi¢a za niz stvari: da ga je motivirao da pristane uz Rezoluciju IB-a; da je
potstrekivao njihovo drustvo da pjeva ruske pjesme ("'Sa Avale klice vila"); da je podrzavao
Sjevernu Koreju u Korejskom ratu; da je izjavljivao kako je u Jugoslaviji na vlasti Udba i
milicija te da je vlada izdala narod; da su Srbi u opasnosti jer se "koljaci" pustaju na slobodu i
dobivaju polozaje; da je za sukob sa SSSR-om kriva Jugoslavija; kako se u Jugoslaviji
kleve¢e SSSR koji ju je oslobodio u ratu; da bi Jakov BlaZzevi¢ bio kolja¢ da ga nije prihvatila
Partija, itd.

U sustini Zigi¢ nije negirao optuzbe veé ih je u opéenitoj mjeri potvrdivao te ih dodatno
pojasnjavao. Posebno se osvrnuo na ¢injenicu da su mnogi ustaski funkcioneri dobivali
poloZzaje u novoj Jugoslaviji.*® Ipak, u odgovoru sugerira da je svjedok Luki¢ za ovaj posao
bio pripremljen od strane Udbe: "Pretpostavijam da je svjedok 9 mjeseci mucen najstrasnijim
sredstvima u zatvoru Udbe i da su mu islednici sugerirali niz stvari. U mome prisustvu
islednik je sugerirao svjedoku koristeci se njegovom neukoscu koristeci neke izraze u kojima

on kao seljak i neuk covjek ne moze da vidi razliku. 10

Zigi¢ u nastavku ukazuje da Siroke ovlasti Udbe, koje su u ovom slu¢aju koristene za
pripremu svjedoka: "Uostalom svjedok to vrlo dobro zna, jer on kao predsjednik KNO
[kotarskog narodnog odbora] zna koliko je on imao vlasti, a koliko Sef Udbe koji je rat proveo

"1 Prilikom suéeljavanja s drugim svjedokom Nikolom Cuiéem, koji je po

u lugu uz vatru.
Zigiéu ispalio sli¢an arsenal optuzbi kao i Luki¢, Zigi¢ raskrinkava bit, logiku i posljedice
suodavanja: "Saslusao sa iskaz Nikole Cui¢a. Nikola Cuié ostavlja utisak covieka koji
apsolutno ne viada sobom. U toku njegova izlaganja jasno se ispoljava, da se u tom covjeku
bori razum i postenje sa strahom. Kad god bi razum i postenje poceli da potiskuju strah

. 7. . v . . . . . Y AR v 2
islednik je vjesto uskakao, inervenisao i sugerirao Nikoli Cuicu Sta treba da kaze. »

I Luki¢ i Cui¢ postali su svjedoci optuzbe koji su dodatno zacementirali Zigiéevu tesku
poziciju. Njihovo suleljavanje sa Zigi¢em, oito pripremljeno od strane Udbe, posluZilo je

cilju, ali osim §to su doZzivjeli moralni slom prokazivanjem svoga ratnog druga, nisu ostvarili

“ HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigi¢.
® "Ne sjecam se jesam li im rekao da je majka ustaskog generala Moskova dobila pentiju, da je sestra Ljube
Milosa bila zaposlena kao cinovnica kod ratnih vojnih invalida na intervenciju Udbe." 1Sto
50
Isto.
*Lsto.
2 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigié.
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neke veée beneficije. Stovise, njihove zavrine izjave zvude kao da su date u Moskvi sredinom
tridesetih: "Ja sam uvidio da sam pogrijesio. Razmisljao sam o svemu $to sam ucinio i ja se
zato kajem, a narocito zbog toga jer sam vidio da me je put na liniji Rezolucije IB-a doveo u
drustvo Spijuna, ustasa i drugih neprijatelja ove zemlje.">® Kajanje nije pomoglo: obojica su

kaznjeni mjerom drustveno korisnog rada te su, kao i Zigi¢, poslani na Goli otok.

Fizicko zlostavljanje u istrazi

Nedostatak suradnje s Udbom u istrazi, ili negiranje optuzbi dodatno bi otezavalo
uhapsenikov polozaj. Kako bi dokazali krivnju, najées¢e ne dovodeci svoje sumnje u sumnju,
udbasi su primjenjivali nasilje. Priznanja su iznudivana batinama. Naravno, po tom pitanju
jako malo mozemo zakljuciti na osnovu dosjea ibeovaca, ali nam svjedoCanstva otkrivaju
puno viSe. Sudeci po svemu mucenje i maltretiranje uhapSenika nije bilo sistematsko 1 ovisilo
je suradnji uhapsenog ibeovca, ali i samovolji istrazitelja. Razumljivo, nisu jednako prolazili
mladi skojevci i stari komunisti, premda je bilo jako malo tolerancije za $utnju.>* Tako niz
intervjuiranih golootocana tvrdi da nisu bili maltretirani u istrazi, osim ako se nekoliko

Samara moZze nazvati mucenjem.
Vlado Bobinac

Postupak sa mnom bio je korektan i tu se ne mogu zaliti. Vise puta voden sam isljedniku i svi
razgovori vodeni su bez fizicke prisile ili prijetnje i uvijek bi zavrSavali jednostavnim

pitanjem: sa kime ste se na slobodi sastajali i $to ste govorili.
Vlado Bogojevi¢

Niti su mene, niti sam vidio da ikoga tuku.
Aco Singer

Udbasi su ostali pri svome i svojoj izmisljenoj prici. Nakon toga je dosao neki pukovnik pa

sam dobio nekoliko Samara. Nisu me tukli i mucili kao Sto su mi ta vrijeme rata radili Madari.

lvan Esih

%% |zjava Milenka Lukica. Isto.
* Vidi blag tretman u istrazi ministra vlade Crne Gore Radivoja Vuki¢evi¢a Vidi: Rifat Rastoder-Branislav
Kovacevi¢, Crvena mrlja, Titograd 1990. 41.- 42.
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Bili su vrlo sposobni ti udbasi, i sve su znali u detalje. Ono $to bih htio naglasiti da me nitko

nije tukao niti fizicki maltretirao, toga nije bilo.
Damir Pavié

Htio bih naglasiti da nikad nisam bio fizicki maltretiran osim tih par Samara koje ne smatram

nista tesko.
Alfred Pal

Nesto bih jos htio naglasiti, mene u zatvoru nisu tukli niti su me na bilo koji nacin

maltretirali.
Ivo Kuvacié

Ne. Nigdje nisam tucen, pa ni na Golom.

Neke od uhapSenih osoba koje nisu htjele suradivati, a inzistirale su na svojoj nevinosti,
bivale su podvrgavane fizickom nasilju kako bi promijenile svoj stav. Pritom su lokalne Udbe,
tj. pojedini istrazitelji, imali apsolutnu autonomiju u djelovanju jer sistem interne kontrole nije
postojao, naro€ito ne zbog batinanja navodnih staljinista. Borba protiv ibeovaca shvacena je
kao pitanje opstanka zemlje, pa je nasilje bilo opravdavano. Opstao je sofizam: ,,Da nije bilo
Golog otoka, cijela Jugoslavija bi bila Goli otok*. OStar stav prema ibeovcima u konkretnom
sluc¢aju imao je doslovno znacenje. NajCeS€e su fizicki maltretirane osobe koje nisu htjele
suradivati u istrazi, ¢vrsti ibeovci, a najgore bi prolazili stari komunisti pristalice Rezolucije.
Pravila nije bilo. Tako bi se izmedu serija ispitivanja u kancelarijama Udbe odvijao nastavak
istrage drugim sredstvima. Zato na konacne zapisnike Udbinih dosjea moramo gledati sa
dozom opreza, ne znaju¢i kakav je bio tretman uhapSenika u razdoblju izmedu dvije sesije

ispitivanja.

Miso Pifat bio je na udaru Udbe. Osim $to se sastajao sa raznim kritizerima politike KPJ
medu kojima je kolao ilegalni ibeovski list Nova Borba, potencijalnim neprijateljem c¢inila ga
je Cinjenica da je povratnik iz SSSR, odnosno potencijalni sovjetski $pijun: "Njihova jedina

opsesija bila je povezati nas koji smo se vratili iz SSSR-a sa NKVD-om. Samo to. Nisu mogli
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vjerovati da nas u SSSR-u nije vrbovala tajna sluzba Sovjetskog Saveza.” Nakon hap3enja
25. veljace 1949. Pifat je odbijao priznati vezu sa NKVD-om, §to nije bilo po volji
istraziteljima koji su odlucili priznaje dobiti posto-poto. Bili su uvjereni da Pifat laze.

Mucenja bi dovodila do priznanja, vrlo Cesto i laznih.

Prvo su me dobro nasamarali, e tek posle je pocelo saslusavanje, pa su postavljali svakojaka
pitanja: Tko je sa tobom bio u vezi, sa kim si imao organizaciju, itd. Onda bi pocelo mucenje.
Ruke ti zavezu iza leda, i onda te zakvace na klin, a vrlo brzo sve te pocne boliti. Nakon toga
me njih petorica ili Sestorica zavezu i poloze na stol, stave mi krpu u usta i sipaju mi u nos
vodu iz bokala. Pocinjes se gusiti, a oni ti kazu: "Kada budes spreman priznati, reci.” Onda
nesto mumljas pa ti maknu iz ustiju krpu, a ja kazem da nemam Sto rec¢i pa bi nakon toga
mucenje krenulo ispocetka. Onda sam spomenuo neke sa kojima sam govorio, i neke koji su
me posecivali. Kazem da me posetio brat od tetke iz Rume 1 njegov drug, sve da bude rekla-
kazala, medutim, i njih dvojcu su uhapsili nakon cega sam prestao pricati. U takvim

situacijama gdje te sustavno muce nekad se nesto prizna.

Bosko Vulovi¢ takoder je bio fizicki maltretiran u kotorskom zatvoru kako bi priznao navodno
pisanje parola po zidovima kuéa. Koristene su neke inovativne metode muéenja. Cini se da je
sadizam kao i maltretiranje bilo vrlo individualizirano, a ponekad i lokalizirano. U toj oStrini
posebno mjesto ima Crna Gora, poznata pa svojoj radikalnosti i podijeljenosti u 1948.

godini.>®

Naravno, puno su nas tukli. Mene takoder. Bilo je raznih mucenja pod tzv. istragom(...)Vezali
bi mi ruke konopcem, ali posto sam bio sportas i bio sam elastic¢an, ja bih izvukao ruke. Onda
bi mi stavili Stap od metle, tako da ne mogu izvuci ruke te bi me kao loptu skotrljali niz
stepenice od treceg kata do prizemlja. Zbog svoje kondicije nekako sam uspjevao da ublazim
udarce, dok sam se kotrljao niz stepenice. Kada bih pao, izvukli bi taj Stap pa bi me njime
tukli. Onda sam ja bjezao po sobi i trcao okolo kako bi izbjegavao udarce. Mucili su me na
jos Niz nacina, tako da su mi zavezanom sipali vodu u nos dok su mi usta bila zavezana

krpom. Cesto bih padao u nesvijest nakon te vrste torture.>

% Brojni su primjeri jugoslavenskih gradana povratnika iz SSSR-a koji su sumnji¢eni kao potencijalni agenti
sovjetskih obavjestajnih sluzbi, ali i oni koji su to stvarno bili. Vidi npr.: Dragan Markovi¢, Istina i Golom otoku,
51.-60., 113.-119.

*® vidi. Rifat Rastoder -Branislav Kovacevié¢, Crvena mrlja, Titograd 1990. 87.

%" 1 sljedeci primjer govori o mudenjima uhapienika u istrazi. Svi su dolazili pod sli¢an tretman, bez obzira na
spol i dob. "Kada sam dosla na sasluSanje umjesto isljednika bio je jedan general. Pita on mene: "Dokle ces nas ti
zajebavati?" Ja samo Sutim. Nakon toga me taj general oSamari. KaZem mu kako ga nije sramota da Samara
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Suprotno uobicajenim predrasudama o sadrzaju Udbinih personalnih dosjea (dokumenata),
kako se u njima nece nai¢i na dokaze fizickog maltretiranja, nailazimo na rijetke
protuprimjere. Prilikom visemjeseéne istrage Rade Zigi¢ je opetovano iznosio tvrdnje koje su
usle u zapisnik i koje je on potpisao, kako su na njega tijekom istrage vrsili 1 psihicki 1 fizi¢ki
pritisci. Razlog postojanju ovih dokaza moZemo traZiti u Zigi¢evom visokom polititkom
polozaju, ali i hrabroj, beskompromisnoj i odlu¢noj li¢nosti. Kao takav, on je inzistirao da u
zapisnik udu njegove tvrdnje da je maltretiran. Nije se bojao Udbinih istrazitelja, koji su pak
obzirom na Zigi¢evu upornost (koju oni nazivaju drskoscu), kao i politicki poloZaj i znadaj,
sve revno unosili u zapisnik. Tesko je vjerovati da su takvu privilegiju, kao 1 hrabrost, imali

drugi prebijani kaZnjenici. Zato je malo spomena fizitkog maltretiranja u zapisnicima.>®

Zigié se u vise navrata Zalio na razne oblike pritiska. U istrazi dana 7. ozujka 1951. godine on
prilikom odgovora o izjavama svjedoka protiv njega, ¢iju autenti¢nosti dovodi u sumnju,
navodi da su oni ili provokatori ili "ljudi koji su bili prisiljeni u zatvoru da kazu sve §to su
rekli" obzirom na ¢injenicu da je na sva pitanja "odgovarao bez ikakvog ustezanja", a ipak "ja
sam bio mucen i teroriziran" *° Otprilike mjesec dana kasnije (15. travnja) Zigi¢ ponovno
sumnja da su priznanja svjedoka protiv njega iznudena:"(...)pretpostavljam da je svjedok 9
mjeseci mucen najstrasnijim sredstvima u zatvoru Udbe i da su mu isljednici sugerirali niz

stvari."®

U jednom od zadnjih saslusavanja, nekoj vrsti Zigiéeve zavrine rijeci, on razodarano ali
mucenicki zakljucuje: "Prema meni je u 9 mjesecnoj istrazi postupak Udbe bio inkvizitorski.
Samo onaj koji prode kroz takve muke moze da si predoci kakav je to postupak. Docim prema
nekim narodnim neprijateljima bio je postupak sa strane Udbe vrlo, vrlo tolerantan. Imali su
oni sanatorijske Zivotne uslove. Ja ne gubim vjeru u to, da ce onaj tko bude donosio

odlucujucu presudu znati da se i koristi ovim primjerom i da utvrdi da je ova vlast digla ruku

jednu nezasti¢enu zenu. Nakon toga me poceo jos viSe Samarati, dotjerao me uz zid i nastavio tuci. Sva sam bila
plava." (Smilja Filipcev)

% Uostalom, najéeséi je sluGaj da su zapisnike stilski kreirali sami udbasi, pa je logiéno da u njima nije bilo
navoda o maltretiranju sve da ga je i bilo. Uhapsenici bi ih samo potpisali. U slu¢aju poput Zigieva, on je imao
moguénost inzistirati na to¢nosti i vjerovati sadrzaja zapisnika, o ¢emu govore i stale korekcije koje je Zigi¢
trazio od istrazitelja. Ipak vecina je (svojom voljom ili ne) izjavljivala da nisu bili maltretirani ili prisiljivani,
poput Nikole Cuiéa:"|zjavijuem da su te moje rijeci istinito unesene [u zapisnik]. Ovu izjavu dao sam bez ikakve
prisile ili bilo cije sugestije.” Malo kasnije ponavlja:"Ponovno izjavljujem da ne mene nikakav pristisak ni uticaj
tokom danasnjeg sasluSavanja nije vrsen te da sam kazao cistu istinu.” HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561.
Dosje Rade Zigic.
zz HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigic.

Isto.
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i da progoni najvjernije sinove svoga naroda."® U svojim zavr§nim rekapitulacijama
istrazitelji Udbe u cijelosti odbacuju Zigi¢eve optuzbe za maltretiranje, $tovise, navode da je
¢ak imao 1 privilegiran tretman: "lako je rezim u zatvoru bio sasvim korektan, i davane su mu
Cak i izvjesne privilegije (u pogledu hrane i ostalog), redovito je protestirao da se nad njim
vrsi teror, izmisljajuci mjere koje nikada nisu bile upotrjebljene, strajkajuci gladu i slicno. o2
Na lo§ tretman pozalio se i poznati komunist Savo Zlati¢, koji je jednom ibeovcu (Stajduhar -
suradnik Udbe) u istraznom zatvoru rekao "da su ga tukli, da je bolestan te da mu nedaju

lekove".%®

Osim fizickog maltretiranja, zivotni uvjeti u istraznim zatvorima pridonosili su psihickom
destabiliziranju uhapSenika na istrazi. Opcenito pretrpani raznim opozicionarima rezima u
malim c¢elijama, hladnim zimi ili vru¢im ljeti, nekima i bez sanitarnih ¢vorova, mra¢nim i
vlaznima, u nedostatku pokrivaca pa i kreveta istrazni zatvori bili su gruba realnost ibeovaca.
Rade Zigi¢ izjavio je istraZitelju Udbe da Zeli da se prema njemu "postupa kao prema
Stepincu da je postupak u nasim zatvorima daleko gori nego u staroj Glavnjaci... )" Svaka
dugotrajna istraga produljivala bi agoniju boravka u ovakvim uvjetima, pa nije iskljuceno da
je 1 to utjecalo na tijek istrage kao i suradnju sa Udbom. Veéina nije niti slutila $to ih ¢eka

nakon svrsetka isljedivanja i izricanja kazne.

Smilja Filipcev bila je istrazivana u ¢uvenom beogradskom zatvoru Glavnjaca, prije rata
pretrpanom komunistima, uostalom kao i uvrijeme Informbiroa.®® Osim $to je kao Zena
poznatog vojvodanskog komunista Milojka Filipeva—Fice pristalice Rezolucije bila izloZena
velikom pritisku, zivot u celijama po njezinom svjedoCanstvu bio je jo§ tezi. Kada je

preseljena u drugi istrazni zatvor na Adi Ciganliji uvjeti su se malo poboljsali.

Nakon toga sam bacena u samicu gdje je sa vrha stropa kapala voda i gdje je bila strasna
vlaga. Bio je jedan krevet u uglu gdje nije kapala voda i neki pokrivac. To kapanje vode me
nije smetalo, ali nakon par dana pocne takva glavobolja da to nije moguce. Ja sam bila na
granici ludila, hranu koju su mi donosili nisam mogla jesti. Nakon tri dana su me vratili u
moju Celiju gdje su bile druge Zene. Tu sam bila od novembra pa sve do proleca. Nakon toga

sam premestena na Adu Ciganliju u jednu uzZasnu sobu ciji su zidovi bili krvavi od buba

®! sto.

%2 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigi¢.

% HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Savo Zlatié.

% HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigi¢.

% Danas se na mjestu Glavnjade u Beogradu nalazi fakultet Prirodno matematickih znanosti i spomen plo¢a na
kojoj pise da je do 1944. godine tamo stajao zatvor gdje su muceni komunisti. Zapravo, zatvor je funkcionirao i
nakon 1944. godine sve 1953. godine kada je srusen.
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raznih. Mi Zene smo Strajkale gladu zahtevajuci da nam okrece zidove i dozvole primanje
paketa. U tome smo djelomicno uspeli jer su nam okrecili zidove i dali da primamo novi ves u
paketima, ali bez ostalih stvari. Sa mnom je u zatvoru bila Krista Kusovac, Zena cuvenog
komunista Labuda Kusovca. Labud Kusovac je bio stari komunist koji je bio u SSSR-u prije

rata i bio je dobar sa Romanom Filipcevim, ocem mog muza, sa kojim se druzio u Rusiji.

Glavnjacu je po zlu pamtio i mladi slovenski komunist Miha Cenc, student Visoke novinarske
Skole uhapSen 1952. godine. Osim beskompromisne istrage prisjeca se konstantne gladi i
hladno¢e beogradskog zatvora, kao i1 nekih danas nama kliSeiziranih prizora u zatvorskim

¢elijjama.

Bio sam zatvoren u Glavnjaci gdje je bilo jako tesko. Bio sam gladan i bilo mi je hladno.
Tamo sam proveo dva mjeseca(...)Na zidu u celiji u Glavnjaci bilo je zacrtanih kalendarica.
Svatko od kaznjenika si je napravio svoj kalendar i onda su postojali datumi koji su bili
okruzeni(...)Nakon dva mjeseca premjesten sam u zajednicku sobu. Onog cega se dobro
sjecam iz tog vremena bila je glad. Bio sam stalno gladan. Hranili su nas jako bijedno, ujutro
crna kava sa Snitom kruha, popodne neka supa sa par zrna graha, a ja sam uvijek ulovio neko
zrno graha posto sam bio brzo na redu, i navecer opet kava. Uzas. I nakon 14 dana bio sam
jako gladan i razmisljao sam ako me sada puste gdje ¢u pronaci prvi burek, i da li ¢u imati
dovoljno novca da ga kupim. Samo sam o toj hrani razmisljao, kako bi bilo dobro da mi je
burek u ruci, pa da me ogrije. Citavo vrijeme sam drhtao u toj Celiji jer je puhao vjetar i

upadao snijeg kroz pukotinu od par centimetara u vratima.
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Tko su ibeovci - zasto su hapSeni?

Uvidom u dosjee Udbe dobiva se prava definicija pojma ibeovac, kao i razlozi njihova
hapsenja 1 kasnije internacije na Goli otok. Pojam ibeovac analiticki je viSeznacan i
neprecizan jer termin ,,pristalica Staljina®“, §to je sinonim za ibeovca (kominformovca, ibeasa,
informbirovca), ne otkriva mnogo osim da je pojedinac na neki nacin simpatizirao politiku
SSSR-a za vrijeme spora sa Jugoslavijom i, na neki nacin, u tom smjeru i djelovao. Ipak,
Siroki razmjeri hapSenja sugeriraju da ibeovska opozicija, ako taj termin razmatramo u svom
uvjetnom znacenju, nije bila homogena struktura, sa svojim jasnim rukovodstvom, a jos
manje prepoznatljivom politickom i akcionom platformom jer ibeovsko antititovsko

rukovodstvo 1 nije postojalo, bez obzira na neke pretenciozne pokuéaje.66

Jednako tako, nije postojala niti univerzalna ideoloska kriticka platforma. Ibeovci se stoga,
mogu promatrati kao niz raznorodnih simpatizera SSSR-a prozetih razli¢itim ideoloskim,
nacionalnim, ekonomskim ili drugim motivima. Staljinova pocetna strategija rusenja Tita
formulirana na kraju Rezolucije Informbiroa, koja se oslanjala da spontani pu¢ odusevljenih
staljinistickih fanatika, na koncu se pokazala promaSenom, a i netakticnom. U tom kontekstu,
nikakva politika organiziranja opozicije Titu, Sto od Moskve, §to od same KPJ iznutra, nije
postojala jer se moskovskim planerima to nije Cinilo potrebnim posto je prevrat imao biti

masovan i spontan.

Prva Titova pobjeda u zadrzavanju masovne podrske IB-u u KPJ (lipanj —svibanj 1948.), bila
je Staljinov pocetni poraz koji ga je naveo na promjenu taktike ruSenja jugoslavenskih
heretika pocetkom sije¢nja 1949. godine, a koja je ukljucivala ekonomsku blokadu i
iscrpljivanje, potpomognutu vojnim pritiskom kao i diplomatskom izolacijom. Jednako tako,
ve¢ od kolovoza 1948. godine Moskva pocinje sa organiziranjem ibeovske emigracije u
cijelom lageru stavljaju¢i ih u poziciju buduceg rukovodstva KPJ, spremnog na preuzimanje
Partije kad jednom padnu Tito i drugovi. Cini se da Staljin nije o&ekivao Titov po&etni otpor,
jer unato¢ mjerama poduzetim iz Kremlja od 1949.-1951. godine, jugoslavenski komunisti
nisu bili suofeni s padom, posebice nakon povezivanja sa Zapadom. Ceh su placali
jugoslavenski simpatizeri Staljina u zemlji, koji su bili prepuSteni sami sebi i ¢ekanju na

Moskvu i sovjetske tenkove. Otuda, posebice nakon 1949. godine, prevladavanje raznih

% Razne ilegalne ibeovske Celije prilikom osnivanja davale su se razna pompozna imena: "BoljSevicka frakcija
KPJ", 'Komitet Nove Revolucionarne KP', "Nova KPJ", itd. HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond
1561, ,,Organizacije i grupe IB-ovaca koje su djelovale na podrucju SR Hrvatske — poimenicni pregled*
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propagandnih oblika ibeovske djelatnosti. Moglo se samo kritizirati, povezivati, i ¢ekati. Kada
su se od kolovoza 1948. prvi ibeovci poceli otkrivati, pa sve do ljeta sljedec¢e godine, vrh KPJ
uvidio je nuznost ostrijeg nastupa prema njima. Od tada pa do konca sukoba sa SSSR-om
Udba nije ispustala konce iz svojih ruku. Spoznaja iz ovog razdoblja, da kominformizam nije
beznacajan fenomen u svojim redovima, te da u slucaju vojne intervencije ili uruSavanja vlasti
postoji opasnost od previranja iznutra, oblikovali su represivnu politiku prema simpatizerima
Rezolucije IB-a kao i svim kriticarima rezima. Stanovita neselektivnost pri hapsenju stvarnih i
navodnih kominformovaca dijelom je posljedica ovog saznanja.  Atmosfera sukoba
prelijevala se na procese unutarnjeg ¢iS¢enja koji su poprimili razmjere staljinisti¢kih ¢istki.
Zato se na borbu protiv ibeovaca moze gledati kao na jugoslavensku varijantu Staljinove
,revolucije odozgo* §to je oblikovala trajne obrise komunisti¢kog sustava u zemlji. Stalo se

onda kada se sustav stabilizirao i kada je prestala prijetnja s Istoka.

U duhu gore iznesenog, vazno je uvidjeti tko su bili ibeovci. Pogled na razloge hapSenja ne
govori samo o kriterijima za davanje etikete ibeovca, ve¢ i razini straha ranog jugoslavenskog
komunistickog sustava od potencijalnog prevrata, naravi staljinistickih sistema, ali i 0
zastraSivanju potencijalne opozicije. On kazuje i o razmjerima komunisti¢kog nasilja. Biti
ibeovac podjednako je znacilo konkretno djelovati na prokominformovskim pozicijama i
samo ih verbalno zastupati, biti $pijun i saboter, kao i biti kritizer Partije ili slusatelj 1B radio
stanica. Razlike, osim u duljini kazne, nije bilo niti izmedu staljinista u vojnim redovima, ili
simpatizera sjevernokorejske strane u Korejskom ratu. Isto je znacilo biti akcioni ibeovac
organizator ilegalnih grupa, kao i ideoloski simpatizer SSSR-a i Staljina. Na kraju su jednako
zavrsili oni koji su podrzavali ¢itavu Rezoluciju Informbiroa, 1 oni koji su nasli smisao samo u
nekoj od osam tocaka Staljinove kritike. Stvarno, ibeovci su po mnogim kriterijima bili
raznorodna struktura, te su prilino lutali 1 u kritikama 1 u akcijama protiv KPJ, pogonjeni

razliitim motivacijama.

Primjerima ¢emo potkrijepiti kako se kovao pojam ibeovca, odnosno, kako je to Udba gledala
1948.-1956. godine. Vjerojatno najcesca kritika bila je da je Tito trebao oti¢i na sastanak
Informbiroa u lipnju 1948. godine. Tako je, na primjer, Mica Bogdani¢ smatrala da je
jugoslavenska delegacija prekrSila partijsku internacionalisticku disciplinu te da je morala biti
prisutna na sastanku Informbiroa u Bukurestu, pa je Udbinom istrazitelju rekla: "Kada je nasa
Partija bila pozvana da posalje predstavnika u Bukurest tada sam zastupala misljenje da bi

nasi trebali i¢i u Bukurest da bi se tamo rascistio sukob i odnos izmedu SSSR, zemalja
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Kominforma i nas."®” Taj stav nije prevladavao samo u niZim strukturama partijskog aparata
ve¢ 1 u rukovodecim. Dr. Savo Zlati¢ smatrao je pogreSnim izbjegavati sastanak Informbiroa.
Govorio je da je "nas nedolazak u Bukurest (...) velikom pogreskom i prakticnim izdvajanjem
iz svjetskog komunistickog pokreta. U Bukurest smo bezuslovno trebali i¢i, a argument da

. . ve . . 8
smo unapred osudeni smatram da ne odgovora stvarnim cinjenicama. o

I Mica Bogdani¢, kao 1 Savo Zlati¢, ali i tisu¢e drugih bili su temeljito indoktrinirani
Staljinom i zemljom Oktobra, stoga je Rezolucija u njihovim o¢ima imala, osim ideoloske
vjerodostojnosti, gotovo bratsku dobronamjernost: "U to vrijeme sam i bila misljenja svakako
radi ogromnom ugleda i autoriteta Staljina i SKP(b) da Rezolucija Zeli ispravit kod nas niz
nedostatka i vjerovala sam nekim postavkama obzirom na nedostatke u nasoj Partiji. o9
Sli¢no je tvrdio i imotski komunist Mijo Babi¢, u kojeg je kult Staljina, kao i u mnogo druge,
usao u NOB-u i nije izasao 1948. godine: "Pored gore iznesenog ja sam sa vrijeme rata
odgajan u duhu i odanosti prema SKP-b i Staljinu, pak je i to na mene utjecalo da se

opredijelim na liniju 1B-a.""

Komunistkinja Marija Benel na samom pocetku priznala je svoje podrzavanje Rezolucije, ali
ujedno je podrzavala i politiku KPJ. Zbunjenost koja ¢e mnoge odvesti na Otok, bila je i
emocionalno 1 politicki normalna reakcija. Medutim, Udba je u ljudskim dilemama vidjela
politicku proracunatost i podmuklost: "Vidim, da sam imala krivo, kad nisam mogla iz sebe
izbrisati osjecaj za Staljina i SKPb, premda nisam mogla ni dozvoliti pomisao na to, da nisam

u7l

¢vrsto na liniji nasSe Partije. Koliko se staljinisticki fanatizam uvukao u kosti

jugoslavenskih komunista vidimo iz izjave ibeovca Vojislava Garéevica koji ""ne smatra sebe

. . . , : . 72
Crnogorcem i gradaninom ove zemlje, ve¢ Rusom i gradaninom SSSR-a."

Otvoreno manifestiranje ovakvih stavova bilo je utemeljeno u Statutu KPJ prema kojemu je
svaka diskusija bila slobodna kao i pravo na vlastito misljenje. Deklarativno, princip
demokratskog centralizma nalagao je prije formuliranja partijske linije demokratsko
razmjenjivanje misljenja. Mnogi ¢lanovi Partije nisu mogli pretpostaviti, a kada i jesu bilo je

prekasno, da ta pravila nece vrijediti za njih: "No ako sam nesto kazala to nije bilo s

S HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mica Bogdanic.
% HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Savo Zlatié.

% HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mica Bogdanic.
HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mijo Babié.

" HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Marija Benel.
"2 HDA, fond 1560, Goli otok. Dosje Vojislav Gar&evic.
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namjerom iskrivljavanja linije nase Partije ve¢ samo u namjeri slobodne a’iskusije."73

Slobodi izrazavanja stavova, odnosno svojih shvacanja spora sa Staljinom, pridonijelo je
rasireno uvjerenje da ne postoje formalni razlozi na njihovo hapSenje, odnosno da diskusija o
partijskim pitanjima nece podle¢i bilo kakvoj varijanti kaznjavanja, a najmanje liSavanja
slobode. Drugim rije¢ima, Citav spor trebao je ostati na razini teoretskih diskusija koje ¢e biti
prevladane. U to je vjerovala i Mica Bogdani¢ prilikom izlaska Rezolucije: "Ja sam u ono
vrijeme, a to je bio jos pocetak sukoba, kada on nije bio u tako ostroj fazi, mislila da ce se to
zavrsiti izmirenjem nase Partije i SKPb. Istini za volju, moram priznati da sam vidjela krivice
u sukobu na SKPb i nasoj Partiji, te sam racunala da ce se obostranim popustanjem to
izgladiti."™

Spojene sa stvarnim nedostatcima operativnog i ideoloskog rada u KPJ sovjetske kritike imale
su obvezujuéi ucinak na jugoslavenske komuniste. Mica Bogdani¢ ih je, misle¢i da su
sovjetske kritike zadaci za korekciju jugoslavenske sekcije velike internacionalne
komunisticke obitelji, disciplinirano krenula provoditi u svojoj partijskoj okolini: “Na terenu
su doista cinjene neke greske, koje sam ja dobro namjerno kritikovala, ali isto tako sam
krajnjoj liniji taj moj stav u odnosu na Rezoluciju, tj. tu liniju gledala dobronamjerno."” KPJ
nije imala lak zadatak uvijeriti ih u suprotno, a i vrijeme je isticalo brzo. Zato je praksa na

Golom otoku bila drugacija.

Ve¢ je ranije reCeno da su neke kritike (tocke) u Rezoluciji Informbiroa bile odraz realnosti u
djelovanju KPJ, dok su druge bile u potpunosti fabricirane ili u staljinistickom kaleidoskopu —
drukcije prikazane od onoga $to jesu. To je silno zbunjivalo jugoslavenske komuniste, pa je
rezultat toga selektivno shvacanje moskovskih kritika. Vecina se njih nije smatrala
pristalicama Rezolucije Informbiroa, ali Udba nije tako mislila. Takvo uvjerenje najbolje
ilustrira Rade Zigi¢, zakljudujuéi na kraju svoje istrage: "lzjavljujem, a to sam izjavio i
Rankovicéu i Kardelju, da u Rezoluciji ima 90 % tacnosti. To jos uvijek ne znaci da je covjek
usvojio Rezoluciju u cjelini. Ima jedan dio ljudi koji usvajaju jedan dio nauke Lenjinove, a da
se ne smatraju lenjinistima. Iz cega svjedok moze da tvrdi da je iz razgovora sa mnom dosao

na pozicije IB-a, to ja neznam (...)""®

" HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mica Bogdanic.
™ Isto.

™ Isto.

"® HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigi¢.
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»lacnosti“ su najcesce bile tocke 3. (nepravilna politika na selu, ignoriranje klasne borbe i
rukovodece uloge proletarijata); 5. (nepostojanje partijske demokracije, unutarnje kritike i
samokritike, principa izbornosti, te postojanje poluilegalnog polozaja KPJ u Jugoslaviji);
gore spomenuta tocka 7. (neodlazak na sastanak IB-a u Bukurestu). Razumljivo, 1 ostale tocke
1 kritike takoder su imale snaznog odjeka u jugoslavenskom komunistickom clanstvu. U
vremenu koje je slijedilo, podrzavanje navedenih kritika za Udbine istrazitelje znacilo je

postojanje dokaza ibeovske krivnje.

Imotski komunist Jozo Babi¢ — Jurin  prilikom denunciranja Petra Piplice, kasnijeg
golootockog internirca, tvrdio je da je Piplica u razgovoru "poceo sa sitnim stvarima doticuci
se pitanja kako je Partija kod nas poluilegalna te kako se u nasoj Stampi malo ulazi o

""" Mica Bogdani¢ podrzala je kritike vezane uz

greSkama i nedostatcima Partije.
neadekvatnu jugoslavensku politiku na selu, kao one vezane uz novi val nacionalizacije koji
je otpoceo u ozujku 1948. godine. PodrZala je neke "postavke Rezolucije, narocito one na
privredom polju, koje sam ja smatrala kao pravilne narocito u odnosu na stvaranje zadruga i
drugih privrednih akcija, jer sam smatrala da socijalisticki preobrazaj nasih sela ide suvise

brzo, jer smo mi mlada zemlja koja svakako mora koristiti iskustva i slusati upute SSSR-a.""®

Sesta tocka Rezolucije Informbiroa koja izmedu ostalog kritizira jugoslavensku politiku na
selu, zakljuCuje da "je tek na bazi masovne kolektivizacije poljoprivrede moguca likvidacija
poslednje i najbrojnije izrabljivacke klase, klase kulaka(...)"” Ova sovjetska opomena
nagnala je jugoslavenske komuniste da temeljito promjene svoju politiku na selu, $to je
rezultiralo agresivnom i masovnom kampanjom kolektivizacije od veljace 1949. godine.
Kolektivizacija kao jugoslavenski ideoloSko/ekonomski odgovor je prouzrocila katastrofalne
rezultate na selu, te mnogobrojno partijsko i ne-partijsko seljastvo okrenula protiv vlasti, ili ih
bar ucinila kritizerima. Ipak, mnostvo takvih istupa vlast je tumacila kao informbirovske,

»podrivacke® ili ¢ak ,,saboterske*.

Stanoviti Ivan Babi¢ “Zore* u svom svjedocenju protiv imotskog ibeovca Mije Babica daje
Udbi jo$ jedan razlog zasto je Mijo Babi¢ ibeovac — kritiku kolektivizacije, odnosno
privrednih napora jugoslavenskog rukovodstva da se odupru smrtonosnoj sovjetskoj
ekonomskoj izolaciji, u ovom slucaju na imotskom podrucju. On kaze kako mu se Mijo Babi¢

"Zalio da je lose stanje u SRZ (seljacke radne zadruge, nap. M.P.) i da rukovodstvo ne valja te

""HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mijo Babicé..
®HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mica Bogdanic.
" Vladimir Dedijer, Dokumenti 1948. Knjiga prva, Beograd 1979. 299.-306.
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da bi je trebalo rasformirati je da ni drzava ne pomaze onoga koga bi trebalo, te da privatnici

80 Ragirenost

Zive bolje od vecine clanova SRZ-a. Ja sam se sa svime ovime slagao.
nezadovoljstva kolektivizacijom obuhvacala je sve krajeve Jugoslavije, pa su i ibeovci imali

dobar adut u kritici KPJ.

Mozda niti jedna (ekonomska) mjera nije punila ibeovske redove kao jugoslavenska
kolektivizacija. Takav je slu¢aj bio 1 u zapadnoj Slavoniji, gdje je ibeovka Mica Bogdani¢
vjerovala da nezadovoljstvo kolektivizacijom moglo imati porazan efekt na obranu od
potencijalnog sovjetskog vojnog upada:”'U ovom razgovoru pomenuta Zena mi je pricala kako
je nezdravo stanje u njihovoj SRZ, kako rukovodstvo nije racionalno gospodarilo, kako im je
marva mrsava i da je uginula te da neka Zena nije dobila dovoljno Zita. Pored moje kuce je
bas u ono vrijeme gdin. Suk iz Daruvara tjierao jednu kravu koja je bila strahovito mriava, a
isti je na sav glas vikao "hodite ljudi vidite kakvo je stanje u zadruzi" (imenovao je i koja). Na
osnovu toga ja sam BalaZu pocela pricati kako je nezdravo stanje u SRZ-ima. Sjecam se da
sam tom prilikom rekla Balazu "alaj cée biti bjeZanja ako nas Rusi napadanu, misleci na

evakuaciju koja je uslijedila na madarskoj granici."®*

Stvarno, strah od sovjetske vojne intervencije bio je kljucan katalizator mnogih antiibeovskih
akcija vrha KPJ, sve do toga da je i samo osnivanje Golog otoka vjerojatno njegova
najkonkretnija posljedica. Sude¢i po analizi iz prethodnog poglavlja, ne bi bilo neosnovano
zakljuciti da su uzroci Siroke 1 djelomi¢no neselektivne kampanje hapSenja i1 zatvaranja
stvarnih 1 navodnih kominformovaca takoder uzrokovani strahom od sovjetske invazije, posto
je moguénost otvorenog puca otklonjena odmah po izlasku Rezolucije kada su jugoslavenski

partijci ipak odabrali marsala Tita.

Jo$ od kraja rata iscrpljeno 1 siromasno stanovnistvo, sada pritisnuto novim, od sije¢nja 1949.
godine, jo§ ve¢im nestaSicama, pa odmah potom udareno kolektivizacijom, bilo je lak plijen
ne samo uobicajene ibeovske propagande vec¢ i one ratnohuskacke. Sukladno tome, vlast je
Sirenje ratne propagande tretirala kao ibeovsko djelovanje te ga je odlu¢no suzbijala, znajuéi
da je upad mogu¢ pa se posebna briga poklanjala odrzavanju morala medu stanovnistvom.
Tako je Mica Bogdani¢ u razgovoru sa jo§ jednim ibeovcem i kasnijim golootoanom
Josipom BalaZzem, izrazavala vjeru u potencijali vojni slom Titova rukovodstva: "Ja sam

govorila Balazu u vrijeme kada su Rusi evakuirali narod iz granicnog podrucja Madjarske,

8 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mijo Babié.
8 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mica Bogdanic.
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da su ruski tenkovi na granici i da ée doc¢i k nama, ali sam to govorila u sali."” Istini za volju,
ovakav stav imao je uporiSte u dogadajima na terenu jer osim pograni¢nih incidenata na
madarskoj granici, pa i brojnih vojnih manevara, upad IB snaga trebao je i¢i upravo iz

Madarske.®

Medutim, drugi val straha ili mogucnosti sovjetske vojne intervencije javlja se sredinom
1950. godine pocetkom Korejskog rata. U duhu doktrinarnog razumijevanja pojma
»internacionalnog proletarijata® jugoslavenski ibeovci sagledavali su korejski konflikt u
perspektivi potencijalnog Sireg svjetskog sukoba, pa Cak i tre¢eg svjetskog rata. Jasna i kruta
podjela na imperijalisticki 1 socijalisti¢ki (demokratski) blok, ista onu koju je zagovarao
odmetnuti vrh KPJ do ljeta 1949. godine, navela je ibeovce ne samo na tumacenje korejskog
sukoba kao borbe radnickog svijeta protiv onog imperijalistickog ve¢ i na preludij
potencijalnog sovjetskog upada u Jugoslaviju. Poceli su ponovno dizati glave. Imotski
ibeovac Mijo Babi¢ euforicno je podrzao komunisticku sjevernokorejsku stranu te izjavio “ja
sam mu na to odgovorio da neka ratuju, a da cemo se mi stari opet zajednicki tuéi protiv

fasista“®®

Rat u Koreji shvacan je kao rat komunisticke fronte pod vodstvom samog Staljina, lidera
svjetskog proletarijata, kojemu su pripadali jugoslavenski ibeovci. U tom duhu, lokalni
imotski ibeovci ohrabreni prelaskom kineskih ,,dobrovoljaca® preko rijeke Jalu u listopadu
1950. godine zakljucuju ,, da Sjevernokorejci ne bi nista napravili da ih ne podrzava SSSR. Ja
i Lesina imali smo isto misljenje po pitanju rata u Koreji, a pored toga, Lesina je u svakom
pogledu slagao se i odobravao politiku SSSR-a. Izjavio je jos: Sada su kineske jedinice usle u
rat, ali ja mislim da oni ne bi usli u rat da to Staljin nije uredio sa predsjednikom kineske
vlade. "Japan" [konspirativno ime ibeovca lvana Lesine] je na ovo gledao kao i ja, da
intervencija kineskih trupa u Koreji ide u korist radnickog pokreta, sa c¢ime smo se cisto

odusevijavali. “®*

Kada je Jugoslavija u Vijecu sigurnosti OUN-a zauzela neutralno (prozapadno) stajaliste u
vezi Koreje, jugoslavenski ibeovci dobili su vazan argument da je Jugoslavija pod Titovim
vodstvom presla na stranu imperijalizma. Stvarni signali za takvo tumacenje dolazili su jo§ od
ljeta 1949. godine kada je Tito javno najavljivao priblizavanje Zapadu u svom govoru u Puli.

Tomu je pridonijela i americka pomo¢ u hrani koja je jo§ 1949., ali 1 sljede¢ih godina,

8 |vo Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 131.
8 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mijo Babié.
84

Isto.
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omogucila ublazivanje posljedica suSe, kao i opetovana sovjetska (ibeovska) propaganda o
jugoslavenskoj izdaji medunarodnog komunisti¢kog pokreta. Cini se da su ibeovci povijerovali
u te jugoslavenske politicke ustupke Zapadu: "Bitanga Jozo, Ljubici¢ Mirko i Babi¢ Mijo
komentirali su demanti novinara Tanjuga da Amerikanci grade baze u Jugoslaviji, na racun
pomoci koje nam Salju. Na to je jedan od njih rekao: a sto da ja mislim. Nisu li valjda
jugoslavenski komunisti prodali jugoslavenski narod Amerikancima ako od njih dobivamo

. 185
pomoc. A

Razina tadasnje politicke kulture i shvacanja diplomacije, uz tvrdi dogmatizam, navodile su
ibeovce na naizgled logi¢ne stavove, ali 1 na razne mastovite interpretacije. Ibeovac Mijo
Babi¢ povezivao je znaaj Rezolucije i sovjetskih optuzbi sa fantomskim sastankom s
engleskom delegacijom 1950 godine:"Kada mu je Babi¢ Ivan prigovorio da prica o Rezoluciji
Mijo Babi¢ ga je pitao - S obzirom da je Tito u to vrijeme nalazio na Brijonima, da li se je
sastao sa Englezima i cemu ti svi sastanci sve znace.”®® Iz ibeovske vizure sve ove signale
najbolje ilustrira Rade Zigi¢, srpski komunisti¢ki prvak iz Hrvatske. Ujesen 1950. godine on
zakljuCuje: "Na polju medunarodne politike mi svakoga dana gubimo simpatije u redovima
medunarodnoga radnickog pokreta, moramo ve¢ sada da cinimo ustupke zapadnim
imperijalistima, a Sto je pokazao i slucaj s Korejom da u nasoj zemlji vise ne moZemo da
razgoli¢avamo politiku Anglo-Amerikanaca".®’ Po njihovom shvaéanju Jugoslavija je izdala
komunisticku stvar, iako su se 1 sami jugoslavenski rukovodioci teSko emancipirali od
antizapadnih stavova, pa zato ne cudi §to je ibeovska propaganda bila vrlo plodna bas na tom

polju. Tako je pojam ibeovac dobio dopunu kod udbaskih istrazZitelja.

Biti ibeovac, nije uvijek znacilo biti politicki opozicionar. Ibeovski plaSt ogrtali su mnogi
nezadovoljnici raznim ekonomskim ili privatnim problemima S§to dodatno ukazuje na
heterogenost ibeovske opozicije, tj. raznorodnosti ibeovskih motivacija. Rezolucija
Informbiroa ponudila je zajedni¢ku platformu za nastup protivnika reZzima, bez obzira na
¢injenicu Sto odreden broj njih 1 nije imao neke narocCite veze sa politikom Informbiroa ili

KPJ. Biti za Rezoluciju njima je znacilo biti protiv Tita, ili bar biti javno nezadovoljan.

Mijo Babi¢ podrzao je Rezoluciju Informbiroa zbog vjere u Staljina. Medutim, na njegov
kominformizam utjecali su i privatni karijeristicki motivi. Kada je Babi¢ izabran za sekretara

Mjesnog odbora Runovica, a Kotarski komitet KPH to ponistio, on je prihvatio zastavu IB-a:

& |sto.
% |sto.
8 |sto.
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"Ja kada sam vidio da se u meni sa strane Kotarskog komiteta gaji nepovjerenje, to me jako
razocaralo i demoralisalo u radu. U isto vrijeme do se meni ne dozvoljava da budem tajnik
odbora na moje se mjesto postavlja Lesina Ivan koji je cijelo vrijeme okupacije bio u
neprijateljskoj vojsci. Kako sam vec ranije naveo da mi nije bila jasna Rezolucija IB-a, a ove
nepravilnosti koje su kod mene pravljene i kojih sam mogao zakljuciti da partijsko
rukovodstvo u mene sumnja i prema meni gaji neko nepovjerenje, to me ponukalo da se

opredijelim na liniji 1B-a."®

Nije bilo realno da se ¢e Tito uspjeti pobijediti Staljina. Taj podvig je i danas tesko
prispodobiv. Mnogima se Cinilo, ba$ iz tog razloga, da je bolje biti uz pobjednicku stranu. Ne
moze im se zamjeriti da nisu donijeli racionalnu odluku, temeljenu na realnom odnosu snaga.

Medutim, skupu su platili krivu procjenu. O tome govori i izjava ibeovca Rade Mrdenovica.

,,Kada su Mrdenovica pitali da li on voli Tita ili SSSR, s rijecima - da li volis kosSulju ili
kaput, on im je odgovorio: Volem kosulju jer je blize tijelu, ali volem i kaput jer me kosulja ne

. V89
moze sama zastiti!

Nova Jugoslavija se vrlo brzo, kako je odmicala sveukupna staljinizacija zemlje, pocela
pobolijevati od istih bolesti sustava kao i upravni (partijski) aparat u SSSR-u. Utopijski
partizanski egalitarizam poceo se preobrazavati u izdvajanje birokratizirane privilegirane
partijske oligarhije, koja je zajedno sa centralistickim tendencijama ranog jugoslavenskog
komunistickog sustava bila trn u oku idealisti€¢ki orijentiranim komunistima, sa
romantiziranim predodzbama zivota u Sovjetskom Savezu. Rezolucija je tako imala smisla jer
je jugoslavenska nova klasa bila u suprotnosti sa Cistunskim percepcijama idealnog

komunista. Milka Pucina zavrsila je u logoru zbog kritike tih strujanja:

"Secam se kada smo se vencali, moj svekar, pokoj mu dusi, doneo bure od 120 litara vina. Svi
su nosili, ja to nisam zakljucavala. Mislila sam da komunista treba da bude komunista, kako
su nas i ucili i vaspitavali sve ove godine. Da svi imaju, da dele, a ne ti imas a ja nemam.
Mene je Partija tako ucila i vaspitavala i ja sam se tako ponasala(...) Ja govorim i kazem: ne
slazem se sa diplomatskim magacinima, pa vi od mene radite Sta god hocete(...)Istina, odmah

su me sacekala dva udbasa u hodniku i odvela u zatvor.”°

88

Isto.
8 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mirko Jakovljevié.
% Simi¢ i Trifunovié: Zenski logor na Golom otoku, 89-90.
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Jugoslavenski komunisti bili su dosljedni u borbi protiv ibeovske propagande, pa se slusanje
radio stanica lagerskih zemalja automatski percipiralo slaganje sa sadrzajem koji su
prenosile.” Teska ekonomska situacija prisutna u Jugoslaviji u poratnim godinama, naroéito
nakon 1948. godine i ibeovske ekonomske blokade, kao i suse koje su uslijedile, uzrokovale
su masovno nezadovoljstvo medu stanovniStvom. Tako je kritiziranje loSe ekonomske
situacije tumaceno kao podrzavanje Rezolucije 1B, pa su prazni tanjuri na jugoslavenskim
stolovima postali jako Staljinovo propagandno oruzje, iako se ta nezadovoljstva nisu ticala
uobicajenih ibeovskih pitanja. Jugoslavenski partijci znali su da moraju suzbiti produbljivanje
nezadovoljstva druStvenim tesko¢ama kako ona ne bi punila rezervoar Kominforma. Kada je
Mica Bogdani¢ kritizirala nestasSicu hrane denuncijator je to okarakterizirao kao
kominformizam: "Da su cijene u ono vrijeme na Trgu bile previsoke o tom govori svaka
domacica u Zagrebu. Zar bi nama aktivistima moglo biti drago sto su cijene visoke umjesto
da padaju zadovolje potrosace. Zar mi moZemo reci da je sve lijepo i dobro, kad domacice
dolaze s praznom kosarom kuci. Bilo je to naime u onim mjesecima kada jos nema zelenja, a
zadruge se nisu dovoljno pobrinule, da se bolje opskrbe hranom i robom. Nisam mislila da ce

Jelka Ruzi¢ to shvatiti kao da govorim sa pozicije Rezolucije Kominforma. 92

I pomo¢ ibeovcima u njihovim nakanama znacila je podrsku Staljinu. Mirko Jakovljevi¢
interniran je na Goli otok sa kojeg se nije vratio, jer je pomogao poznaniku ibeovcu Radi
Mrdenovic¢u da pobjegne preko granice u Madarsku.*® Jakovljevi¢ je i nakon bijega odrzavao
kontakte sa Mrdenovi¢em, koji je sporadi¢no prelazio granicu te po Spijunskim zadacima
obilazio pograni¢no podru(:je.94 Jakovljevi¢ je okarakteriziran kao ibeovac koji je pomagao
Spijune i bjegunce i s njima odrZavao kontakte umjesto da ih prijavi Udbi pa je interniran na
Goli otok. Medutim ovaj dosje nudi i zanimljiv uvid na pogled ibeovaca bjegunaca na njihovu
perspektivu kao 1 buduénost Titovih pristasa: ,, Ti sve te podatke samo pisi [o stanju u narodu]
te kad dode vrijeme, a to nece dugo potrajati, da cemo se mi opet povratiti u Jugoslaviju, a
onda ¢emo znati Sto radimo, te koga ¢emo postedjeti, te koga ne¢emo. Ti se ne boj, jer ces biti
posteden od nase strane. Takoder mi je toga puta govorio kako u Madarskoj ima mnogo

oficira koji su izbjegli iz Jugoslavije i svi cekaju cas kada ¢e se ponovno vratiti u Jugoslaviju i

! «“Kod nje u kuéi su slusali stanice IB zemalja. Rek Stevo i drugi pristase IB-a (...)* HDA, RSUP SRH SDS,
fond 1561. Dosje Mica Bogadnié.

% |sto.

® HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mirko Jakovljevié.

% Za vise o ibeovskoj emigraciji vidi: Martin Previi¢, Informbiroovska emigracija. Historijski zbornik, god.
LXV, br. 1, Zagreb, 2012, str. 171-186.
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preuzeti vlast u svoje ruke. “% Cini se da bi sudbina Titovih pristasa bila slicna onoj pristasa
Staljina u Jugoslaviji, ako ne i1 gora, $to je izuzetno vazno za razumijevanje Golog otoka, ali 1

logike represije nad ibeovcima u cjelini.

Podrska Rezoluciji Informbiroa u vecoj mjeri iskazivana je i medu odredenim nacionalnim
skupinama, naroc¢ito Srbima i Crnogorcima, iako je ona zapazena i medu Makedoncima, kao i
nacionalnim manjima, posebice Madarima i Bugarima.96 Ve¢ je receno da su se u slucaju Srba
1 Crnogoraca javljali jaki rusofilski osjecaji koji su njima dominirali jo§ od 18. stoljeca, sada
premosceni komunizmom (,,dvostruko rusofilstvo®) i crvenoarmejskim oslobadanjem dijelova
Srbije 1944. godine, iako se jo§ od vremena Petra Velikog i njegovih azovskih ofenziva protiv
Turaka promic¢u ocekivanja o oslobodilackoj misiji Rusije na Balkanu. Tako su se u
Jugoslaviji mogla Cuti prizivanja na podrSku Staljinovim kritikama zbog rusofilstva, koje je
sada predstavljalo amalgam komunizma, panslavenstva, pravoslavlja i carizma (,,Sa Avale

klice vila oj Rusijo mati mila!; Zapjevajmo svi iz glasa bez Rusije nema spasa!*).

Tamo gdje platforma kominformizma nije uhvatila korijena potaknuta isklju¢ivo ideoloskim
motivima probudila je stanovita nacionalna iskakanja motivirana onim ekonomskim. Tako je
nakon raskida 1948. srpska nacionalna skupina u Hrvatskoj u Sovjetskom Savezu (Rezoluciji)
vidjela mogucénost poboljSanja svog ekonomskog, ali 1 politiCkog polozaja. Ratom opustoSent,
surovim medunacionalnim sukobom istraumatizirani ,,ustanic¢ki krajevi® (Kordun, Banija,
Lika) s ve¢inskim srpskim stanovniStvom, egzistirali su kao posebno trusno podrucje. Ustasko
nasilje omogucilo je pocetni ulet partizanskog pokreta u Hrvatskoj (pa ¢ak i u Jugoslaviji)

kada su hrvatski Srbi napunili partizanske redove, te se mahom komunizirali.

Pora¢e je donijelo nastavak teSkog zivota, ali je Rezolucija Informbiroa, omogucila
iskazivanje nezadovoljstva stanjem u ,zapostavljenim ustanickim krajevima®“. Na tim
podruc¢jima klima za kominformizam bila je pogodna jer je politicko, drustveno, ekonomsko,
kao 1 psiholosko stanje bilo kaoti¢no. Kolektivizacija, kao i Siroko rasprostranjeno uvjerenje,
podsticano od srpskih komunistickih prvaka u Hrvatskoj, da je regija zapostavljena, stvorila je
uvjerenje da je SSSR (Informbiro) jedina nada za poboljSavanje njihova polozaja. O toj

atmosferi govori i krilatica koja je u to vrijeme kolala Likom, a tvrdila je kako "je narod u

% |sto.
% |vo Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 187-209.
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Lici [ustani¢ki krajevi] na strani Sovjetskog Saveza, a da su neprijatelji NOB-a i narodne

vlasti na strani Engleske i Amerike."?’

Sam Rade Zigi¢ na upit (optuzbu) Udbina isljednika da popularizira SSSR u ustani¢kim
krajevima odgovara: "Ja nisam davao nikakve direktive o popularizaciji SSSR-a. SSSR je
toliko popularan u tim krajevima da nema nikakve potrebe da ga se posebno popularise. %8
Njih rusofile (kominformovce) takoder je posebno smetala izrazita antisovjetska propaganda
poduzeta od KPJ sredinom 1949. godine. Nije se smjelo na Rusiju. Ibeovcu Radi Zigiéu
zasmetalo je to Sto je "masa propaganda u jednoj opcoj ocjeni, po mome misljenju, (...)
neprincipijelna, uvredljiva, ona vrijeda ruski narod i druge narode, vrijeda njihovu kulturu,
nauku, i u cjelini donosi vise Stete nasoj zemlji, nego koristi. "# Slican rusofilski stav iznio jei
Dusko Brki¢, vjerojatno najgorljiviji srpski nacionalist medu uhapSenom srpskom
ministarskom trojkom. Prema svjedogenju Amajlije Zigi¢ on je jednom prilikom izjavio da
"nasu propagandu prema SSSR-u nece odobravati ni sami srpski narod koji je historijskim
tradicijama vise vezan uz ruski narod, a osim toga da ta propaganda moze sluziti protiv nas

samih."%

Staljinisticki simpatizeri Sirili su nacionalnu netrpeljivost obnavljanjem straha od novih
ustaskih zlocina protiv Srba u Hrvatskoj. Milenko Luki¢ je u svom svjedo¢enju protiv Rade
Zigié¢a tvrdio da je Zigi¢ izjavio da se "Srbi nalaze u opasnosti jer se koljaci pustaju na
slobodu i dobivaju poloZaj, a doci ce i do toga da ce se povratiti i odbjegli [ustaSki]

101 7igi¢ je drzao da "ukoliko propadne ova vlast [komunisti¢ka] da ce se vratiti

emigranti.
emigranti, Cetnici, ustase i da ce stradati ustanici. oz Zigi¢eva izjava imala je isklju¢ivo
ibeovski karakter s ciljem stvaranja napetosti u ,,ustanickim krajevima* te animoziteta prema
vrhu KPH. Ibeovac Zigi¢ je prema izjavi svjedoka Nikole Cuji¢a jo§ izjavio u Sovinisti¢koj
maniri: "Bogme nema se narod [ustanicki/srpski] cemu veseliti. Nikada se narod predanije

nije borio za vlast, a nikada vlast nije tako izdala narod kao ova."'%

Cini se da svi ovi primjeri potvrduju koliko je kiSobran Rezolucije posluZio razli¢itim

ideoloskim, nacionalnim, lokalnim, ekonomskim 1 drugim specifi¢nostima kao motiv za

" HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigi¢.

% sto.

% Isto.

19 sto.

%L Sam Zigié¢ nije negirao da je izrekao ovu tvrdnju, ali ju je objasnio ¢injenicom da se mnogi ustaski zlo&inci

%lzlétaju prijevremeno s kazne, te se uklju¢uju u razne sfere Zivota, Sto moze imati, po njemu, pogubne posljedice.
Isto.

19 sto.
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podrsku Staljinu, ali oni jednako tako govore 1 o0 Sirokom Udbinom tumacenju pojma ibeovac.
Naljepnica kominformizma lako se lijepila onima koji i nisu imali neke posebne veze sa
Staljinom. Tako se pod parolom borbe protiv Informbiroa stvorila jedinstvena prilika da se
eliminiraju razni politic¢ki ili privatni protivnici. Svatko je dobio svoju priliku, i1 rukovode¢i
ljudi vrha KPJ, kao i oni na lokalnoj partijskoj razni, da upru prstom u navodnog ibeovca, koji
bi ubrzo potom bio uhap$en. Glomazni, autonomni sustav represije, pod vodstvom prvog
covjeka aparata drzavne sigurnosti Aleksandra Rankovica, proizveo je mnoge slucajne Zrtve
1948.-1956. godine. One nisu bile samo proizvod totalitarnog komunistickog nasilja, ve¢ 1
polozaja u kojem se Jugoslavija nasla. Ekonomski i diplomatski izolirana, suocena sa vojnom
prijetnjom intervencije zemalja 1B-a, ideoloski ortodoksna Jugoslavija, €iji su svi pocetni
odgovori na Staljinov napad bili izrazito staljinistickog karaktera, stvorili su pani¢nu
atmosferu nepovjerenja i straha, Sto je u kontekstu hapSenja znacilo manjak kriterija za
pritvaranje stvarnih i navodnih ibeovca. Posljedi¢no, sistem drzavnog aparata sigurnosti bio je
prenapregnut brojnim hapsSenjima i istragama, $to je takoder dovodilo do jos vece samovolje,
neselektivnosti i nasilja. Spojilo se najgore od oba svijeta. Jovo Kapici¢, general Udbe i
narodni heroj, u vrijeme sukoba Tito — Staljin glavni operativac savezne Udbe te bliski
suradnik Aleksandra Rankovi¢a, dao je zahvalno svjedocanstvo osobe iz vrha represivnog
aparata, iz kojeg se vide okolnosti u kojima je djelovala Udba na svim razinama kao i njihova

ondasnja Cekisticka narav.

Bilo je dosta neselektivnih hapsenja. Kako je to islo? Uzmete jednu opéinu gdje Udba zna sto
radi, jer ima svoje agente, ¢. agenturu, pa onda ¢uju tko Sta radi i prica, kako dise opcina. |
netko bi samo rekao: "Ma trebao je Tito otic¢i u Bukurest na sastanak kada ga je zvao Staljin."
To je bilo dovoljno da se ide na Goli otok zato jer smo Informbiro shvatili kao zarazu koja se
Siri, kao petu kolonu. Bilo je tu stvarno raznih falsifikata koje smo tesko kontrolirali, npr.
netko voli neciju Zenu pa muza posalje na Goli otok. To su bile jedine greske UDB-e, gdje su
pojedinci na lokalnim razinama imali mogucnost maknuti s puta ako im je netko smeta. Sam
Rankovié je rekao da je najmanje trecina nevinih na Golom. To je s naSe strane bio jedan
vrlo strogi kurs da se zaustavi porast Informbiroa. Ne znam Sto je falilo tim ljudima u

Jugoslaviji koji su se izjasnili za IB, a niti onima koji su izdali Armiju.

Koliko je samovolje i pretjerivanja bilo u nastupu Udbe prema svim opozicionarima rezima, a
u ovom razdoblju najviSe prema ibeovcima, govori i referat Aleksandra Rankovi¢a na
Cetvrtom plenumu CK KPJ odrzanom 3. i 4. lipnja 1951. godine, pod naslovom "Za dalje

Jjacanje pravosuda i zakonitosti" u kojem kaze da "neki organi unutrasnje uprave cesto krse
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zakonitost time Sto hapSenje ne prijavijuje tuzilastvu u zakonskom roku ili se isljedenje

% Malo dalje naglasava "da takve pojave dovode do

proteze cak preko zakonskog roka.
povrsnog pristupa hapSenju i prethodnog proveravanja cinjenica(...)" Kkoje za posljedicu
imaju "da se pokusava forsiranje sudenja licu (...)cak i u slucaju kada je njihova krivica

neznatna".!%®

Na drugom mjestu u referatu Rankovi¢ opisuje ono $to je Udba tih godina bila: "Organi
unutrasnjih poslova, ukljucujuci i Upravu drzavne bezbednosti, takoder u svom radu imaju
krupnih nedostataka, pre svega kad je rec o postivanju i sprovodenju zakonitosti(...) Neki
organi UDBE nisu dovoljno shvatili da sve zakone i propise treba dobro da poznaju i da ih se
striktno pridrzavaju u svojim postupcima i u svom radu. Jer, UDBA ni u kom karakteru ne
stoji iznad vlasti i iznad zakona, veé je po karakteru svoje organizacije i njenim zadacima u
prvom redu pozvana da Stiti interese narodne zajednice i da se strogo pridrzava zakona. 106
Pretjerivalo se. Iz svega je vidljivo da Udba podsjeéala na (v)CEKU iz doba Oktobarske
revolucije i godina potom; svojim ovlastima, svojom beskompromisno$¢u i svojim
rezultatima. Ujedno, postojale su i mnoge pretpostavke za Siroku represiju: izvanredna
situacija, opasnost izvana (vojni upad), opozicija u vlastitim redovima, tek netom zavrSeni
krvavi gradanski rat, kao i nauljen Udbin mehanizam u borbi protiv kriZara, zaostalih ¢etnika 1
drugih narodnih neprijatelja. Iz straha se zadavao strah. Ipak nemoguce je reci koliko je
navodnih ibeovaca stradalo u hapSenjima u vrijeme sukoba sa Staljinom. Tek bi nas iscrpna
mogla dovesti blize okvirnoj procjeni neselektivnih hapSenja, ili bar onih koja su izvedena na

osnovu kriterija koje tek uvjetno imaju veze sa kominformizmom.

Odnos prema naslijedu komunisticke Jugoslavije, u ovom slu¢aju neslavnog Golog otoka,
uvjetovao je i pogled na ibeovce, €ine¢i ih sve apriornim zrtvama. Tako da i svjedoCenja
bivsih kaZnjenika Golog otoka, naroCito kada je rije¢ o okolnostima koje su dovele do
hap$enja, odiSu pojednostavljenim 1 mucenickim autopercepcijama uzroka svojih interniranja,
Cesto skrivajuéi svoj radikalni staljinizam, danas takoder difamirano ideoloSko nasljede. U
svjedoCanstvima, ali i u javnom diskursu, moze se ¢uti tvrdnja da je oko 50% osoba na Golom

otoku i drugim logorima za ibeovce, bilo nevino.’’ Rijeko tko je mogao imati takav uvid u

1% Branko Petranovi¢, Sednice Centralnog komiteta KPJ 1948.-1952., 508.-522.

1% sto.

1% Isto.

97 Npr. Tijekom intervjuiranja vide od 30 golotockih interniraca, na upit o broju nevinih osoba zato¢enih na
Golom otoku, vecina je odgovarala procjenom oko 50%.
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kriticku evaluaciju kriterija hapSenja pristalica Staljina. Takva samokritika Udbe u
totalitarnom drustvu bila je nemoguca, dok kaznjenici nisu mogli imati uvid cjelokupni

sustav, iako vrlo ¢esto svjedoce o procjenama stvarnih ibeovaca u logorima.

Pocetni izvor bilo kojih procjena nevinih osoba zatvorenih pod optuzbom za podrsku Staljinu,
koji se onda kasnije Sirio u razliitim interpretacijama, bilo je ve¢ spomenuto izlaganje
Aleksandra Rankovié¢a na Cetvrtom plenumu CK KPJ. U svom izlaganju odrzanim u sklopu
smanjivanja ritma represije prema ibeovcima, u uvjetima izlaska iz medunarodne izolacije,
otvaranja prema Zapadu te prestanku neposredne vojne opasnosti, Rankovi¢ izjavljuje:
"Prema podacima Javnog tuzilastva i Ministarstva unutrasnjih poslova FNRJ, u toku 1949.
godine, na primer, od ukupnog broja hapsenja koja je vrsila UDBA, 47% neopravdanih, tj. po
zavrSenoj istrazi ljudi su pusteni iz istraznog zatvora ili sa sudenja."™® Dakle, Rankovi¢ je
govorio: samo jednoj godini (1949.); o svim uhapsenima koje je Udba u toj godini lisila
slobode, a to ne ukljucuje samo ibeovce ve¢ i1 druge ,,narodne neprijatelje i opozicionare; o
ljudima koji su pusteni iz istrage, a ne logora, tj. rije¢ je o kategoriji koja se u dokumentima
Udbe vezanim uz Informbiro naziva ,,UhapSeni i pusteni. Jednom rije¢ju, ako ovaj
Rankovic¢ev podatak uzimamo kao autentiCan, on ima jako malo veze uz same

kominformovce i logore za njih iako naravno kazuje o neselektivnosti Udbe kao takve.

Na koncu. Istraga bi zavrSavala onda kada su istrazitelji dobili ono §to su htjeli - priznanje
kominformizma i imena suradnika i istomis$ljenika. Kada se zatvorio krug svjedocenja
uhapsSenika jednih o drugima, i kada je postalo jasno da odredena osoba nema vise
potencijalnih ibeovaca za prijaviti, ona je bila spremna za kaZnjavanje odnosno sudenje.
Kominformovci su bili slani u velike Udbine republicke centre na izricanja kazni ili sudenja.
Kljucan dokument istrage bila je ,,karakteristka“ koji je pisao Udbin istrazitelj koji je vodio
proces istrage nad uhapSenikom. Osim miSljenja udbinog istrazitelja, dosije koji je slan
zajedno sa uhapSenikom sadrzavao je zapisnik istrage, svjedoCenja svjedoka, formalnu

papirologiju vezanu uz hapsenje, otvaranje istrage, iskljuc¢enju iz KPJ, itd.

Najvazniji dokument bila je ,karakteristika® koja je imala tezinu presude, jer kako ¢emo
vidjeti u narednom poglavlju da je proces formalnog kaznjavanja odnosno sudenja bio posve
formalan, tj. kaznjavalo se na osnovu misljenja istrazitelja. U ,karakteristici® istrazitelj bi
sumirao zakljucke istrage, te dao svoje misljenje (negativno) o politickoj orijentaciji osobe.

Za primjer navesti ¢emo izvjestaj o ibeovki Mici Bogdani¢ potpisanog od potpukovnika Udbe

1% Branko Petranovi¢, Sednice Centralnog komiteta KPJ 1948.-1952., str 522.
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Dragutina Stojakovica (istragu vodio stanoviti pukovnik Ognjenovi¢), nacelnika odjeljenja
kotarske Udbe Bjelovar, poslanog Il. odjelenju Udbi za NR Hrvatsku u Zagreb kuda je
zajedno sa izvjesStajem poslana i Bogdani¢ka. Osim osnovnih podataka u izvjestaju se izmedu
ostalog kaze da se , izlaskom Rezolucije IB-a ona se je pokolebala za jednom grupom
rezolucionasa na celu sa Rek Stevom "Boso" u Daruvaru(...) Dokazno je da je planski i
smisljeno djelovala na liniji Rezolucije iako je na istrazi to htjela drugacije prikazati(...)Ona
¢e pokusati da se izvuce pomocu svoje bolesti, medutim njeno pustanje bi ponovo nanjelo
ogromnu Stetu, pa smo misljenja da ju se ni u kojem slucaju ne pusti «109 Zakljucak
,Kkarakteristike® zaklju€ivao je istragu i1 odredio ishod slucaja: , Misljenja smo da se
imenovana kazni sa dvije godine drustveno korisnog rada.“**° Istraga je bila gotova. Moglo

se krenuti na formalno kaznjavanje ili sudenje koje je jako malo mijenjalo na stvari.

19 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mica Bogdanié.
110
Isto.
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4. KazZnjavanje i sudenje pristalica Rezolucije Informbiroa

Jugoslavenski komunisti slijedili su sovjetske modele i pri uspostavljanju novog pravosudnog
sistema. Stvorili su zakonski okvir za procesuiranje ratnih zlocina, kolaboracije i ostalih
ideoloskih propusta sa stajaliSta novog komunistickog sustava. Tako su se na udaru nasli
pripadnici raznih protivnickih slojeva — kapitalisti, obrtnici, svecenstvo, bogati seljaci — klasni
neprijatelji. Ubrzo potom, eliminirani su i tzv. suputnici revolucije, odnosno razni ratni
politicki suradnici KPJ, za koje viSe nije bilo mjesta u jugoslavenskoj jednopartijskoj areni
(Dragoljub Jovanovié, Tomo Jandikovi¢, Bozidar Magovac, Franc Snoj, Crtomil Nagoda i
bilo preduvijet stvaranja boljSevicke Jugoslavije, pa je nastup prema njima bio narocito surov.
U tu svrhu ¢itavo zakonodavstvo nove Jugoslavije stavljeno je u funkciju KPJ i njegovih
ideoloskih vizija gdje, nasuprot liberalnim koncepcijama, nije postojala odvojenost sudske,
zakonodavne i izvrine vlasti. Citav sustav drzavne kontrole i represije, a tu vazno mijesto
zauzima i sudstvo, bio je instrumentaliziran od strane Partije u cilju potpunog konsolidiranja
vlasti te provodenja lenjinistiCko-staljinistickih vizija preobrazaja drustva. Sudske procese
karakterizirali su nedostatak pravne procedure (uru€ivanje optuZnice, pravo na Zalbu, itd.),
adekvatne obrane, javnog sudenja i tsl. Osim toga, porace karakterizira i velik broj izravnih
likvidacija, kao 1 javnih procesa protiv visokopozicioniranih kolaborantskih duznosnika
(Draza Mihailovi¢, Slavko Kvaternik) ili pripadnika viSeg klera (Alojzije Stepinac, Varnava
Nasti¢). Slijedom povijesnog iskustva, protivnici jugoslavenskog komunistickog reZima

dozivjeli su sudbinu neprijatelja Ruske revolucije.

Sukob sa IB-om, posebice njegova eskalacija, kao i povecani broj hapsenja u 1949. godini
predstavljali su velik izazov KPJ-u kao i jugoslavenskom pravosudno-represivnom aparatu.
Vec¢ je reCeno da sve do ljeta 1949. godine nije postojala politika utamni¢enja niti formalnog
kaZnjavanja ibeovaca. Sve se to promijenilo u razdoblju osnivanja logora na Golom otoku
srpnja 1949. godine. Tada pocinju kaZnjavanja pritvorenih ibeovaca u okviru tadaSnjeg
zakonskog okvira putem administrativnih (izvansudskim) i sudskih mjera. Prema dostupnim
podacima za vrijeme sukoba sa IB-om od 1948. do 1956. godine ovim je nainima

kaznjeno/sudeno 15 737 osoba, koje su potom kaznu izdrzavale u nekom od logora za
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ibeovce.” Ovo je ujedno ukupan broj osoba koja su izdrzavale zatvorsku (logorsku) kaznu za

vrijeme sukoba sa 1B-om.**?

Administrativni na¢in kaZnjavanja - drustveno-korisni rad

Najveéi broj kazni bio je izreCen administrativnim putem, njih 10 999. Kazne su izricali:
Komisije za prekrSaje rajonskih odbora, Vije¢a za prekrSaje SUP-a NR, Drugo odjeljenje
Udbe, te neki Gradski sudovi (rijetko).**® Njima su u veéini slucajeva kaZnjavani civili za
,»laksa“ djela ibeovskog karaktera (Sirenje neprijateljske propagande, organiziranje ibeovskih
grupa, Sirenje ratne psihoze, rasturanje ilegalnog ibeovskog materijala itd.). Kao i u nizu
sluc¢ajeva jos od kraja rata i poraca, kada je OZNA djelovala kao produzena ruka sudstva
(Partije), tako je i Udba u sukobu sa IB-om nastupala kao dio pravosudnog sistema, odnosno
sama je postala sudska instanca, §to je 1 vidljivo iz predhodnog poglavlja. SluZba sigurnosti
imala je sve ingerencije u hapSenju, istrazivanju i na koncu u kaznjavanju osoba osumnji¢enih
za kominformizam. Ovakav pristup bio je uvjetovan razmjerno velikim i naglim brojem

uhapSenih osoba, gdje ne treba zaboraviti da je represivni aparat ve¢ bio optereen i

11 Ubrojeno oko 400 umrlih ili ubijenih u razdoblju 1948.-1956. HDA. HDA, fond 1561, RSUP SRH SDS
INFORMBIRO, ,,Popis*.

Jedan drugi elaborat iz HDA (RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, "Pregled bivsih osudivanih i
kaznjavanih pristalica Informbiroa") koji se bavi presjekom ibeovskog djelovanja 1948.-1960., navodi 14 510
osudenih i kaznjenih i oko 1000 umrlih na izdrzavanju kazne i na slobodi do 1960. godine.

Treéi elaborat iz HDA (RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, "Osvrt na problem rehabilitacije bivsih
pristalica Rezolucije Informbiroa") navodi 16 628 kaznjenih i sudenih do 1960. godine bez brojke umrlih. Znaci,
svi raspolozivi podaci su odprilike podudarni, naro¢ito ako promatramo vremenski period 1948.-1956. godine,
§to i jeste vazan dio ovog rada.

Drugi izvori sli¢no govore o broju kaznjenih i sudenih: Radovan Radonji¢ u lzgubljenoj orijentaciji (str. 79.)
navodi ukupno 16 288 osoba kaznjenih i sudenih u periodu 1948.-1960., od ¢ega 685 je kaznjeno "ostalim
kaznama", tj. kaznom koja se primjenjivala nakon 1956. godine prilikom ponovnog zahladenje odnosa sa SSSR-
om 1958. godine, §to nije dio ovog rada. Radonji¢ navodi i 385 mrtvih osoba. Dragan Markovi¢ (Istina o0 Golom
otoku, 79.) iznosi malo druk¢ije brojke; 11 694 kaznjeno administrativnom mjerom i 5037 sudski kaznjenih
(ukupno 16 731), ali ne navodi vremenski period. Vladimir Dedijer (Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita,
Rad,Beograd 1984, 478.-479.) isti¢e da je kroz Goli otok proslo 31 000-32 000 osoba, tj. 18 000 i 13 000 sudskih
penaliziranih. Branko Petranovi¢ u svojoj sintezi Istorija Jugoslavije 1918.-1988. (Tom. IIl. Nolit,
Beograd,1988, 232.-233.) navodi da je administrativno kaznjeno 11 694 osobe te 5037 sudski kaznjena ibeovca,
znaci ukupno 16 731 osoba, $to su brojke jednake Markovicevim.

112 Osobe koje su kaznjene administrativnim putem nazivamo kaznjenici, dok one sudskim osudenici. U
poglavlju nisu razmatrane ostale vrste kaznjavanja koje nisu imale zatvorski epilog (izbacivanja iz Partije,
partijska opomena, izbacivanja iz stana ili posla, itd.).

113 Berislav Jandri¢, Hrvatska pod crvenom zvijezdom. Komunisticka partija Hrvatske 1945.-1952, Zagreb 2005,
296-297.
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hapsenjem 1 kaznjavanjem drugih vrsta opozicionara, pa se javila nuznost u rastere¢ivanju
sudova, kao 1 S§to brzem i efikasnijem formalnom zakonskom procesu. Osim toga,
administrativni nacin kaznjavanja ibeovaca sugerira da je vlast na ¢itav problem gledala kao
na unutarpartijsko pitanje, vise ideoloskog nego krivicnog karaktera. Problem je trebalo
rijeSiti unutar kuce, pa je ovaj naCin kaznjavanja otvorio mogucénost brzog i jednostavnog
pravnog okvira za utamnicenje ibeovaca. Osnovni proces je bio reguliran ,, Osnovnim zakonu
o prekrsajima* donesenim 28. studenoga 1947. kao i njegovim dopunama od 18. listopada
1948. godine.114 Zakon je regulirao naCin i organ kaznjavanja kao i njegovo trajanje te

definiciju samog prekrsaja:

Clan 1.- Prekr3aji su povrede pravnog poretka utvrdenog pravnim propisima drZavnih organa
FNRJ i narodnih republika, za koje se zbog njihove neznatne drustvene opasnosti propisuju

administrativne kazne;

Clan 6.- Administrativne kazne jesu: 1) Opomena, 2) Ukor, 3) Nov&ana kazna, 4) Oduzimanje
predmeta kojim je ucinjen prekrSaj 5) Protjerivanje, 6) Popravni rad do 3 mjeseca 7) Lisenje

slobode do tri mjeseca

Clan 53. — U administrativnom postupku drzavni organ ocjenjuje dokaze po slobodnom

uvjerenju

Osim navedenog zakonskog temelja kaznjavanja ibeovaca administrativnim putem, ,, Zakon o
prekrsajima protiv javnog reda i mira“ donesen 8. travnja 1949. godine, bio je formalni korak
naprijed u daljnjem olakSavanju procesa, kao i1 Sirenju pravnog prostora za kaznjavanje

ibeovaca.'™® Vazne su sljedeée stavke:

Clan 1.- Prekrsaj protiv javnog reda i mira &ini onaj, koji svojim ponasanjem ili postupcima
remeti normalan nacin zivota gradana, ometa kretanje i saobracaj na ulicama i drugim javnim
mjestima, unosi nemir medu gradane, naruSava javni moral, ometa pravilno iskoriStavanje
javnih objekata i zgrada, provodi vrijeme u besposlic¢arenju, ometa odmor gradana ili na drugi

nacin narusava drusStvenu disciplinu 1 mir gradana.

Clan 2.- Za prekriaj protiv javnog reda i mira kaznit ¢e se: (...) 6) Tko izmislja ili $iri lazne

vijesti, koje remete mir i spokojstvo gradana.

114 Sluzbeni list FNRJ, 17. prosinac 1947.; Dragan Markovi¢, Istina o Golom otoku, 283.-285.
15 Narodne novine, Sluzbeni list NRH, 9. travanj 1949.; Dragan Markovi¢, Istina 0 Golom otoku, 283.-285.
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Clan 3. — Utinilac ¢e se kazniti: Za prekrSaje iz tocke 2., 6., 12., 13., 14., ¢l. 2 kaznom

popravnog rada do tri mjeseca ili kaznom liSenja slobode do tri mjeseca.

Clan 6. — Ako se za osobu kaZnjenu za prekriaje iz ¢l.2. tocke 2., 6., 12., 13., 14. moze
osnovano zakljuciti da ¢e 1 dalje vrSiti takve prekrSaje, takva osoba ¢e se po izdrzanoj kazni

uputiti u svrhu preodgajanja na drustveno korisni rad u trajanju od 6 mjeseci do dvije godine.

Na ovim temeljima kaznjeno je 10 999 osoba i to kaznama od: 24 mjeseca (5557 osoba), 21
mjesec (12 osoba), 20 mjeseci (285 osoba), 18 mjeseci (1773), 16 mjeseci (153 osobe), 15
mjeseci (235 osoba), 13 mjeseci (28 osoba), 12 mjeseci (1326) osoba, itd.**® Po nacionalnosti
mjerom DKR-a najvise je kaznjeno Srba (5135), Crnogoraca (2373), Hrvata (1896),
Makedonaca (550) i Slovenaca (369) te Albanaca (167), Madara (101), itd."*’

Grafikon 1. Nacionalnosti kaZznjenih administrativnom mjerom druStveno korisnog rada

(DKR)

Nacionalnosti - DKR

M Srbi

B Crnogorci
W Hrvati

B Makedonci
B Slovenci

H Albanci

m Madari

m Ostali

1S HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, ,,Popis*.
7 Ovo je ujedno i prikaz nacionalnosti svih interniranih ibeovaca za vrijeme sukoba sa SSSR-om. Podaci za
Goli otok, na kojem je bilo internirnao oko % ukupno zavtorenih osoba ne postoje. Isto.
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Uhapseni ibeovci vjerovali su da nakon istrage slijedi sudski proces pa su mnogi svoje iskaze
u zatvoru pokusali prilagoditi eventualnom nadolaze¢em sudenju. Realnost je bila druk¢ija,
jer je istraga ujedno bila i sudski proces, u potpunosti u Udbinoj reziji. ,,Karakteristike* poput
one navedene u prethodnom poglavlju sadrzavale su i sugestiju nadleznog istrazitelja o duljini
kazne, ¢ime je malo posla ostajalo za komisiju koja je sluzbeno izricala kaznu. Posao komisije
sveo se na formalna verifikaciju istrage, tj. izricanje kazne drustveno korisnog rada na
odredeno vrijeme. Kazne su bile izricane u istraznim zatvorima od strane ad hoc sastavljenih
(troclanih) komisija ¢ija je funkcija vise bila daktilografska nego izvrSna. KaZznjenici bi bili
pozivani u sobu gdje bi im bile procitane kazne ili bi taj posao obavio Udbin isljednik, §to je
bio hladan tus s obzirom da su uhapsenici oc¢ekivali sudski proces. Ovako su morali potpisati
dobiven papir, a brojnima je kazna samo procitana bez ikakvog uvida u dokument i naravno

prava na advokata. Ivan Esih bio je iznenaden na¢inom kako je kaznjen.

Nakon nekog vremena polako se pocelo suskati da bi trebali biti osudeni, onako medu
kaznjenicima. I doSao je i taj dan. Medutim to nije bilo nimalo slicno onoj klasicnoj predodzbi
kakvu imate kada je u pitanju sudenje i presuda. Zvali su nas u neku sobu jednog po jednog, i
neki cinovnik nam je usmeno izricao da smo kaznjeni administrativno popravnom mjerom
drustveni korisnog rada u trajanju 20 mjeseci. Naglasavali su da nismo osudeni i da kasnije
ne govorimo da sam osudeni ve¢ kaznjeni. Nije bilo papira, niti pismenog traga, niti mi je
receno tko me sudio. Inace, bio sam kazZnjen vise od organizatora Tomuli¢a i Brajana,

vjerojatno zato jer sam u pocCetku negirao svoju krivnju.

Nekim uhapSenicima kazna drustvenog korisnog rada zazvucala je benigno, pa cak i
prihvatljivo. Miha Cenc nije bio razocaran Cinjenicom da je, sukladno zakonu, kaznjen
mjerom prinudnog bivanja na jednom mjestu, u ovom sluc¢aju na podrucju Senja. Nije mogao

niti pretpostaviti o kakvom je radu bila rijec i na kakvom mjestu.

To je bio novembar 1952. godine. Jednog dana sve su nas izveli u dvoriste i tu nas postrojili,
i bila je jedna drvena zgrada uz zid, i tu su bila trojica ljudi, vjerojatno to vijece za prekrsaje
ili 5to vec¢. Jednog su zvali unutra i to je ovako nekako izgledalo, posto nismo dobili u ruke
niti jednog dokumenta, ali se sjecam dobro kako je to bilo formulirano. Otprilike ovako:
"Posto njegovo neprijateljsko djelovanje nema elemenata po krivicnom zakoniku, kaznjava se
administrativno po zakonu o prekrsajima na prinudno bivanje u srezu Senj." Takva je bila

formulacija, a kazna vrijeme od 18 mjeseci, istrazni zavod se ne ubraja u to vrijeme. Znaci

68



kaznjen sam sa 18 mjeseci. I tako ja razmisljam o tom "prinudnom bivanju". KaZem si da nece
biti tako strasno, tamo ce raditi kod nekog seljaka, pa ce se morati svakog dana javijati

policiji itd. Prinudno bivanje u srezu Senj, zvucalo je normalno.

Kaznjenici su imali zakonsko pravo na zalbu, ali u praksi to je jako malo mijenjalo na stvari.
Zalbe nitko nije razmatrao. Vlado Bobinac naivno je vjerovao da su formulacije kazne bitne,

pa je ulozio zalbu, zbog koje je zamalo bio pretucen.

Naredeno mi je da potpisem Sto sam odbio uz opasku da optuznica ne odgovara stvarnosti.
Sudac mi je rekao da na kraj teksta stavim "Zalim se" §to sam i uradio. Kasnije kada sam u
brodu Punat putovao na Goli, netko me prozvao poimenicno i pitao tko se zali, na sto sam

Sutio kao zaliven.

Zaliti se nije bilo pametno, naro¢ito ne u zloglasnom Kotorskom zatvoru koji je bio tranzitno
mjesto za crnogorske kominformovce. Kada ve¢ nije postojao smisao Zzalbe, crnogorski
istrazitelji Udbe odlucili su pojednostaviti proceduru, pa su nasiljem obeshrabrili potencijalne
zalbe ne kazne. Bosko Vulovi¢ prisjeca se grubosti s kojima se susreo prilikom izricanja kazne

u zatvoru u Kotoru. Ime Gojko Radoji¢ ostalo mu je u ruznom sjeéanju.

Onda proziva. ,,Jmali netko da nije prozvan? “ Nema. Svih 25 smo tu. ,,Sad ¢emo da vam
izreknemo kazne.* Godinu, 18 mjeseci, dvije godine — to su bile kazne. Nema papira da se tu
nesto potpise, nego spisak koliko je ko kaznjen. ,, Ima li tko da se Zali? “ Sad mi Sutimo. Jedan
Babovi¢, seljak nepismeni sa granice Albanije i Crne Gore: ,, Evo ja bi se Zalio!** ,,A $to ¢eS ti
da se Zzali§?* pita ga udbaS. ,Ja se nikad nisam bavio politikom, niti ja znam Sto je to

«

Informbiro. Ja sam nepismen covjek. Ja sam coban. " ,,ZaSto su te uhapsili?* pita ga udbas.

,»Ne znam! “ kaZe seljak. ,, Kako ne znas? Ti si bandu sprovodio preko granice za Albaniju. *
kaze mu udbas. ,, Nisam ljudi. Ja sam bio sa ovcama u planini. Naisla su dva, tri civila i pitaju
me: ,,Ima li koga ovde u planini?““ A ja im kazem da nema nikog osim mene ludoga i ovih
ovaca. Ja smatram da sam lud $to cuvam ovce,a svi moji drugovi su se zaposlili. Ja jedan,
zato Sto sam lud, ostao sa ovim ovcama. Svi su se snasli bez mene. Ti civili su bjezali za
Albaniju i uhvati ih UDBA, granicari, a koji ih pitaju jesu li od koga dobili informacije. A oni
kazu: ,,Jesmo. Jedan nam je coban reko kako nema nikoga, nema ni milicije.” Oni su to
iskoristili 1 uhapsili me. Pita udbas nakon toga: ,,Jma li jo$ netko da se zali?* ,,Ne.”“ Onda je

neki Gojko Radoji¢, bez jednog oka, major UDBE koji je bio je Sef UDBE kad su mene

uhapsili u Kotoru. Mali ¢ovjek, a mali ljudi su inace koCoperni. ,,/ ti bi da se zalis? E ja ¢u ti
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odgovorit na zalbu! ““ Pa Sakom u glavu. On padne 1 mi ga zadrzimo. Pada, nokautiran je i mi

ga drzimo. Izgubio je svijest. ,, Ima li jos neko da se zali? *“ Mi Sutimo. ,, Ajde, vodi ih!

Brojni kaznjenici nikada nisu vidjeli svoje presude crno na bijelo, ili su ih samo potpisali.
Arhivski materijal otkriva nam sadrzaj i formu tog kratkog dokumenta koji se nazivao
»RjeSenje®“. U njemu se sumiraju razlozi zbog ¢ega je uhapSenik kaznjen, po kojem zakonu, i
s kolikom kaznom. Tako se konstatira da je Mijo Babi¢ prekrSio Zakon o javnom redu i miru
(¢l. 2, stavak.6.), te ga je komisija za prekrsaje Gradskog Narodnog odbora Split kaznila ,, u
cilju prevaspitavanja upucuje Se na drustveno korisni rad u trajanju 24 mjeseca racunajuci

«118

od dana donosenja ovog rjesenja. U obrazloZenju je utvrdeno da je Mijo Babic ,, pred vise

119 Babi¢ kao i ostali

neprijateljskih elemenata izmisljao razne laZi i iste proturao dalje.
ibeovci imali su pravo na zalbu ,, ministru unutrasnjih poslova NRH u roku od osam dana po
saopstenju rjesenja“, ali veé je opisana jalovost te moguénosti.?® Uz uobitajenu parolu ,,Smrt
faSizmu - sloboda narodu!* na kraju ,,RjeSenja“ stoje potpisi troclane komisije i potpis

kaznjenika Mije Babica.

Sudski nacin kaZnjavanja

Za razliku od administrativnog nacina kaznjavanja, koji je osim pojednostavljivanja pravne
procedure trebao ostaviti dojam na kaZnjenike da se prema njima primjenjuju viSe pedagoske
nego disciplinske mjere, sudenja na redovnim i vojnim sudovima ciljala su na sasvim druk¢iji,
Jugoslavenske armije (JA), koji su se izjasnili za Rezoluciju I1B-a ili su sudjelovali u nekim
vec¢im prekrSajima (sabotaza, izdaja, itd.). Ostar nastup prema ibeovcima u vojsci razumljiv je
buduéi su veze izmedu SSSR-a i Jugoslavije, bile naro¢ite jake ba§ na vojnom polju.*? Isto
tako, opasnost od vojne intervencije koja je prijetila Jugoslaviji od 1949. do 1951. godine
nalagala je primjenu viSe represije prema ibeovcima u JA, kako bi se moral ali 1 u¢inkovitost
vojske odrzao na §to viSoj razini. Osim vojnih lica, sudskim putem kaZnjavani su i civili koji
su bili umijeSani u sabotaze, teroristicke akcije, $pijunazu, odmetnistvo, itd. Sudskim putem

kaZnjavane su i osobe u sastavu Udbe 1 Narodne milicije, 1 to uglavnom u viSim ¢inovima.

18 YDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, Dosje Mijo Babic.
119

Isto.
120U gotovo identi¢nom ,Rjesenju” o kaznjavanju Mice Bogdani¢ donesenom od strane Komisije za prekriaje
Narodnog odbora VI. rajona grada Zagreb od 19.12.1950. godine Bogdanicka je dodala svoj rukom "ne Zalim
se". Mudro. HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, Dosje Mica Bogdanic.
121 Vidi npr. Veljko Miéunovi¢, Moskovske godine 1956.-1958., 278.-279.
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Ukupno je sudskim putem osudeno (vojska i civili) 4 340 osoba. Pravna osnova za sudenja
bio je Zakon o izvrsenju kazni donesen 27.10. 1948. godine i Zakon o vojnim krivicnim delima
donesen 11.12.1948. godine.'” Kazne su za razliku od onih koje su predvidene u
administrativnom postupku bile znatno rigoroznije, izmedu ostalih: smrtna kazna, zatvorska
do 20 godina uz gubitak gradanskih prava tj. gubitak birackog prava, prava stjecanja i vrSenja
funkcija u druStvenim organizacijama ili udruzivanjima, prava nosenja pocasnog zvanja
ordenja i odlikovanja, prava javnog istupanja prava, te prava na drzavnu i javnu sluzbu te

gubitak &ina. '

Istrazni proces nad ibeovcima koji su bili pripremani za sudsku presudu, radi podizanja
administrativnim putem. Jedina razlika bila je u duZini kazne. Sudenja su se odvijala u ve¢im
republickim centrima uglavnom na vojnim ili gradanskim sudovima. Osobe koje su izvedene
pred sud, imale su pravo na odvjetnika koji je bio dodjeljivan po sluzbenoj duznosti, §to je za
proces i njegov ishod bilo beznacajno. Vlado Dapcevi¢ se prisjecao kako je Branko Petri¢evic¢
— Kada, s kojim je pokuSao pobjeci preko granice, za odvjetnika dobio ¢ovjeka koji ga je
tijekom sudenja napadao ,.tri puta viSe nego tuzilac.«** Sudenja su provodena uz manjak
nepristranosti sudskog vije¢a gdje se vecina presuda kao i samo epilog procesa znao
unaprijed.'”® Same rasprave, kao i faza obrane osumnji¢enika bile su kratke, pa &ak i
nepostojece. Ivan Kosi¢ vrlo brzo se suoCio sa realno$¢u sudenja ibeovcima. Pripremljena

optuznica, preparirani svjedoci, nikakva obrana i slabi izgledi za oslobadanjem.

Sudenje je bilo montirano, te se odvilo na Vojnom sudu u Beogradu, krajem kolovoza 1951. U
sudnici su bila tri clana sudskog vijeca, suci, i moj branitelj kojega niti prije, niti poslije,
nisam cuo ni vidio, a kamoli razgovarao. Uz ove meni iza leda je sjedio moj isljednik. Kasnije
je dosao jedini svjedok, ve¢ spomenuti Mirko Jankovic¢, te su citane izjave trojce toboznjih
svjedoka. Jankovi¢ me u svojem svjedocenju poceo oStro napadati, na Sto sam samo sutio, jer

mi je bilo jasno da mi je sudbina zapecacena.

122 Sluzbeni list 11. prosinca 1948.; Shuzbeni list, 27. listopada 1948.; Vidi jo§: Dragan Markovié, Istina o Golom
otoku, 283.-285.; Srdan Cvetkovi¢, lzmedu srpa i cekica, 376.

123 Shuzbeni list, 27. listopada 1948.; Ibeovci su sudeni i po Zakonu o kriviénim djelima protiv naroda i drzave.
Sluzbeni list FNRJ, 1. rujna 1945.

124 Slavko Curuvija, Ibeovac - Ja Viado Dapcevié, 147.

125 Sudsko vijeée sastojalo se od suca porotnika, te dva Glana vijeéa. Osim njih prisutan je bio predstavnik
optuznice (tuzitelj), zapisnicar te branitelj po sluzbenoj duznosti. Svi su bili oficiri JA.
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Kada bi bila dozvoljena (u veéim procesima), $to je vise bio izuzetak nego pravilo, publika bi
dobacivala razne uvrede i provokacije optuzenima.'*® U sudnicama nista nije govorilo u prilog
optuzenim ibeovcima, pa su i pojedini optuZenici, sli¢no starim boljSevicima u Moskovskim
procesima, sami sebe optuzivali za izdaju.127 Branko Petri¢evi¢ — Kada cak je na kraju svoje
,.obrane* uzviknuo ,,Zivio drug Tito! Zivjela Komunisti¢ka partija Jugoslavije!“**® Momcilo
Stankovi¢, koji je doveden pred Vojni sud u zagrebackoj Novoj Vesi ujesen 1949. godine

opisao je narav takvih sudenja, koja su mogla zavrsiti samo izricanjem presude optuzenima.

Jednog dana su stvorili neku grupu, bilo nas je 7. Pa su nam podijelili optuznice, koje su
imale tri strane. Optuzba je bila da smo maltene bas mi Staljinovi pomocnici, da imamo
nekakve komitete, da smo organizovali plan rusenja ne znam cega vise, ma sve van pameti. Ja
sam doSao zadnji na red. Pitali oni na kraju sudenja ima li tko da je za Rezoluciju prije
izricanja presude? Rekao sam: ,,Ja i slazem se sa svim tockama!'** Procitao je presudu prema
kojoj sam dobio 6 godina zatvora. Kada su me pitali da li se Zelim Zaliti rekao sam da nemam
kome. Neki mi je kapetan Cali¢ prisao, koji je bio Zandar u staroj Jugoslaviji, i dobacio:
,,Bando zadarska, da sam te ja sudio dobio bi 20 godina.* Meni je bilo svejedno u tom trenu;

da li sam dobio 20 godina, 15 godina ili su me osudili na smrt vjeSanjem.

Sacuvani dokumenti potvrduju svjedoCenja osudenika. Dva oficira JA, kapetan Vojislav
Garcevi¢ i porucnik Porde Lucié, bili su pristalice Rezolucije 1B-a, za koje su se izjasnili.
Vrlo brzo nakon objave Rezolucije (6. kolovoza 1948.) napustili su svoju kasarnu u Nisu te
preko jezera Pali¢ u blizini Subotice pobjegli u Madarsku. Vojni sud u Nisu dana 18.4.1949.
godine u odsustvu je osudio Garcevica na 15, a Luci¢a na 17 godina prisilnog rada uz trajan
gubitak gradanskih prava.129 Kaznjeni su po Zakonu o prekrSajima i Zakonu o krivicnim

.oq. . . . 1
djelima protiv naroda 1 drzave. 30

Ipak, obrazlozZenje presude vazan je dokument vremena, i zbog stila kojim je pisan kao i zbog
sadrzaja. Gracevi¢ i Luci¢ su pobjegli iz Jugoslavije jer su bili ,,svesni da u socijalistickoj

zemlji ne mogu zadovoljiti svoje bolesne ambicije i da ne mogu doci ni do kakvih nezasluzenih

126 glavko Curuvija, Ibeovac - Ja Viado Dapcevié, 148.
127 |
sto.
128 |sto.
2 YDA, fond 1560, Goli otok, Dosje Vojislav Garevi.
B30 Ove presude potvrduju raniju tvrdnju da do ljeta 1949. godine nije postojala konzistentna politika
kaznjavanja ibeovaca, ve¢ da je do tog razdoblja sudeno samo onim osoba tere¢enim za djela izdaje ili bijega iz
vojske u IB zemlje.
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nagrada“ pa su pristupili ,,zlocinackoj organizaciji koja je pod zastitom tvoraca zlocinacke
Rezolucije 1B-a i sa njihovom punom pomoci i potporom putem propagande, preko radija i
Stampe poziva narode na otvorenu prevratnicku, protiv najviseg drzavnog rukovodstva
FNRJ. “*! Ovakve difamacije ibeovaca bili su uobicajene u doba sukoba sa SSSR-om pa su

oni Cesto prozivani karijeristima, odmetnicima, prodanim dusama, izdajnicima, jtd.*

Prema tom shvacanju, jugoslavensku kompartiju nisu mogli izdati ideoloski izgradeni visoko-
moralni komunisti, ve¢ samo drustveni i politicki marginalci. Nastavak obrazlozenja presude
ima vise prizvuk politickog pamfleta i ideoloske obrane jugoslavenskog odstupanja od
politike IB-a nego pravnog dokumenta. Premda jugoslavenski komunisti za sebe nisu tvrdili
da su iskljuc¢ivi tumaci marksisticke misli, kao $to su to Cinili albanski 1 kineski komunisti
nakon rascjepa sa SSSR-om, sebi su uzeli za pravo isjkjucivo tumacenje vlastite uloge u
zemlji 1 svijetu. Sude¢i po sadrzaju optuznice, sro¢ene upravo u razdoblju eskalacije sukoba
(proljece 1949.), jugoslavenski su lideri iznova tumacili izvore svoje vlasti (,,narodna
socijalisti¢ka revolucija®“ umjesto ,,narodne revolucije®, ,,izgradnja socijalizma‘® umjesto
,harodne demokracije”), na osnocu cCega  ¢e, neSto kasnije, posredstvom razvoja
vanjskopoliti¢ke situacije, evoluirati u jugoslavenski nacionalni komunizam, samoupravljanje
i nesvrstanost: ,, Svakom coveku u nasoj zemlji jasno je da sadasnje najvise partijsko, politicko
i drzavno rukovodstvo nije pogrijesilo. Nasi narodi su se u ispravnost rukovodenja danasnjeg
partijskog, politickog i drzavnog rukovodstva uvjerili u toku Narodnooslobodilacke borbe i
izvodenja narodne socijalisticke revolucije, kao i u toku obnove nase zemlje i izgradnji
socijalizma u nasoj zemlji posle oslobodenja od okupatora i svrgavanja eksploatatora sa
viasti, kad je ovo isto rukovodstvo, nepokolebljivo i mudro vodilo nase narode kroz revolucije,
rukovodi danas u izgradnji socijalizma i sa istom nepokolebljivoséu i mudroséu pripremilo

. . ol
KPJ i nase narode na ova velika dela. “*>

O tomu govori i slucaj potpukovnika Andrije Bubnja, osudenog na Vojnom sudu u Beogradu

28. srpnja 1950. godine na 15 godina zatvora i 3 godine gubitka gradanskih prava.

,»Prilikom upoznavanja s pismima CK SKP/b i odgovora naseg CK, odmah je posumnjao da
ima u neCemu krivica kod naSe Partije. Odmah se pokolebao, a kada je izasla Rezolucija IB-a
pocCeo je djelovati neprijateljski. Uporno je stajao na stanoviStu da treba da naSi idu u

Bukurest, govore¢i da medu komunistima ne moze do¢i do nesporazuma. Smatrao je da bez

BLHDA. Dosije Vojislav Gar&evic.
132 Usp. Ivo Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 145.
B3 HDA, fond 1560, Goli otok Dosje Vojislav Gar&evié.

73



ruske pomoci ne¢emo ispuniti petogodisSnji plan, da je nasa partija ilegalna itd. Govorio je da

sve §to dolazi od Staljina i SSSR-a je pravilno.*

Tako su za iste inkriminacije (kritika ignoriranja odlaska u Bukurest, podrzavanje nekih
kritika u Rezoluciji, itd.) vojni osudenici bili kud i kamo teze kaznjavani nego oni civilni, a
posebno oni visih &nova.*** Ilija Daki¢, lik u romanu Dragana KalajdZica Otok gole istine,
zakljuduje: ,, Sto imas predvidati. Cina je visokog, visoke Skole, prije rata pohadao, visoka mu

kazna sljeduje. Nema druge. “**

Najduze kazne izricane za ibeovce bile su 20 godina zatvora.
Generali ibeovci sudeni su kaznama u rasponu od 10 do 20 godina: Branko Petri¢evi¢ — Kada,
Poko Mirasevié po 20 godina, Branko Poljanac 16 godina, Veljko Zizi¢ 14 godina te

Mom¢ilo Moma Duri¢ 10 godina.136

Niti istaknuti kominformovci u ¢inu pukovnika nisu
bolje prosli: Vlado Dapcevi¢ kaznjen je sa 20 godina zatvora, Milo§ Manojlovi¢ 20 godina,
Novak Peruéi¢a 18 godina, Savo Vuk&evié 17 godina, Jago§ Zari¢ 14 godina, Savo Stanojevié
12 godina, Ilija Lakovi¢ 10 godina, Milan Abramovi¢ 9 godina.**’ Tablica 2. pokazuje duzine

1 broj izre€enih sudskih kazni.

3% Mica Bogdani¢ bas kao i Bubanj kritizirala je Titov neodlazak u Bukureit na zasjedanja 1B-a, podrzavala je
neke to¢ke Rezolucije, te iskazivala privrzenost SSSR-u i Staljinu. Kaznjena je sa dvije godine DKR-a, a Bubanj
sa 15! Usp. HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561.. Dosje Mice Bogdanic.

13 Dragan Kalajdzi¢, Otok Gole istine, Zagreb 1985. 19.

B3¢ HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, "Popis." Osim njih u ¢inu generala, a pristalice IB-a bili
su: Arso Jovanovié, naCelnik generalStaba koji je ubijan u bijegu u ljeto 1948. godine; Mirko Krdi¢ umro u
istraznom zatvoru te Rade Zigi¢ koji je umro na Golom otoku velja¢i 1954. godine.

7 HDA. RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, "Popis"; Milivoje Stevanovié¢, U Titovim fabrikama
izdajnika, 336.-337.

- Osim navedenih generala i pukovnika, pod optuzbom za kominformizam sudeno je jo§ 450 visih 1 2303
nizih oficira te 448 podoficira. Ukupno je osudeno i 1521 oficira i sluzbenika Udbe i Sekretarijata
unutra$njih poslova (446 oficira i sluzbenika Udbe i 1055 sluzbenika SUP-a). HDA, Fond 1561
Informbiro, Osvrt na problem rehabilitacije bivsih pristalica RIB.
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Tablica 2. Duzina i broj izre¢enih kazni

Duzina kazne (godine) Broj izrecenih presuda
20 118
18 121
17 28
16 62
15 122
14 93
13 59
12 221
11 61
10 292

9 96
8 348
7 289
6 410
5 491
4 420
3 400
2 206
1 221
ostale kazne 500"%°

Navise kazni izre¢eno je u rasponu do 1 do 5 godina — 1738. Od 6 do 10 godina izreceno je
1435 kazni. Od 10 do 15 godina izreceno je 556 kazni i od 15 do 20 godina 392 kazne.
Medutim, vecinu kazni trajanja viSe od 5 godina osudenici nisu izdrzali jer su pusSteni u opéim

amnestijama 1955. i 1956. godine.’* Po nacionalnosti (vidi grafikon 2.) najvise je Srba

138 Ostale kazne ili nema podataka u "Popisu".
39 HDA. RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, "Popis".
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(1828), Crnogoraca (943), Hrvata (541), Albanaca (251), Slovenaca (194), Makedonaca
(167), itd.*°

Grafikon 2. Nacionalnosti sudski kaznjavanih

Sudske kazne- nacionalnosti

M Srbi

B Crnogorci
M Hrvati

B Albanci

H Slovenci

m Makedonci

 Ostali

19 sto.
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Za razliku od velikih sudskih procesa protiv kolaboranata i ideoloskih protivnika provodenih
u prvim godinama nakon zavrSetka rata, komunisticka vlast u Jugoslaviji nevoljko je
pristupala organiziranju javnih i spektakularnih procesa protiv istaknutih pristalica Rezolucije
Informbiroa, a i onda kada su velika sudenja bila pripremljena, kao u slu¢aju Hebranga — od
njih se odustajalo. Kako je Partija percipirala da podr§ka IB-u u njenim redovima nije
beznacajna, ¢inilo se da bi veliki sudski procesi samo dodatno destabilizirali rezim i krhku
egzistenciju Jugoslavije u kriznom razdoblju, pa se javno sudilo samo dokaznim ibeovcima za
konkretna djela, i to ve¢inom ona Spijunske ili saboterske naravi. Njihov znaCaj morao se
umanjiti. U tim uvjetima, sudenja istaknutim ibeovcima isklju€ivo zbog njihove ideoloske
opredijeljenosti prema SSSR-u, za KPJ bila su kontraproduktivna, jer su mogla posluziti kao

jako propagandno oruzje Kominforma u Jugoslaviji i izvan nje.

Osim toga, sigurno da bi sudenja osobama iz vlastitih redova u viSenacionalnoj,
multikonfesionalnoj te u razdoblju 1945.-48. duboko transformiranoj Jugoslaviji poprimila
neocekivane konotacije 1 ishode u javnosti. Vlast je stoga, odlucila svoje visokopozicionirane
ibeovce, tiho odstraniti. Mozda je najbolji primjer slucaj istaknutih komunista i ¢lanova
Politbiroa KPJ Andrije Hebranga i Sretena Zujovi¢a, glavnih zagovornika sovjetske linije u
vrhu KPJ, uhapS$enih na kraju tajne faze sukoba sa SSSR-om u svibnju 1948. godine. Protiv
Hebranga bio je pripreman montirani proces gdje ga se trebalo prokazati kao ustaskog agenta
zavrbovanog tijekom 1942. godine prilikom svog boravka u endehazijskim zatvorima i

logorima.***

Prema optuZnici, nakon §to je bio razmijenjen u rujnu 1942. godine, Hebrang je
navodno uvlacio ustaske agente u partizanski pokret i tako ga ozbiljno destabilizirao. Kasnije
je, pod teretom ovih djela zavrbovan od sovjetske tajne sluzbe, ¢iju je politiku provodio u
Politbirou KPJ.**? Ipak, od procesa se odustalo te je Hebrang umro pod nerazjasnjenim
okolnostima 1948. ili 1949. godine. Hebrangov slucaj nije bio u direktnoj vezi sa onim
Sretena Zujoviéa — Crnog, bez obzira §to su se obojica nasli bok uz bok u Rezoluciji

Informbiroa kao Titove Zrtve.

Ne postoje &vrsti dokazi da je trebalo biti organizirano sudenje Sretenu Zujovicéu, iako da je,
ono bi gotovo sigurno bilo vezano uz potencijalno Hebrangovo. Zujovié¢ je medutim, preZivio

sukob sa IB-om, te je nakon dvije godine stroge izolacije u studenom 1950. godine dao

Y1 Za sluzbenu verziju vidi: Mile Milatovi¢, Slucaj Andrije Hebranga, Beograd 1952.; Za drugi pogled na
Hebrangov slu¢aj vidi: Ivan Supek, Krunski svjedok u Hebrangovu slucaju, Zagreb 1990.; Vidi jo$: Nada Kisi¢
Kolanovi¢, Hebrang iluzije i otreznjenja, Zagreb 1996. 204.-225.; lvo Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 119.-
124

142 vidi: Milomir Mari¢, Deca komunizma 241-247.
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pokajnic¢ku izjavu, prvo Centralnom komitetu pa onda i u novinama, da bi 1. prosinca 1950.
godine na konferenciji za Stampu opovrgnuo novinske napise isto¢noeuropskih zemalja da je

143 < - . . o - . Y., . g ..
Vjerojatno slomljen u dvogodisnjem pritvoru, Zujovic je ,,revidirao svoju ibeovsku

ubijen.
orijentaciju te posluzio kao propagandni trijumf KPJ. Za razliku od Hebranga, koji je
i¢ekivao Staljina kao partijski nezadovoljnik i staljinist, Zujovi¢a se moglo teretiti za izdaju
zbog otkivanja sadrzaja tajnih sastanaka Politbiroa CK KPJ sovjetskom ambasadoru, pa bi
potencijalni sudski proces bio logi¢an te itekako smislen i plodonosan. Zujovi¢u se ne koncu
nije sudilo, vjerojatno iz istih razloga kao i Hebrangu, ali je dozivio druk¢iju sudbinu od

njega. U Partiju je vracen 1965., da bi na proslavi 50-te godiSnjice osnivanja KPJ 1969.

godine sjedio u pravom redu sa ostalim starim komunistima osniva¢ima KPJ.

Drugi veliki proces visokopozicioniranim jugoslavenskim komunistima koji je pripreman, ali
nije proveden, bilo je sudenje ministarskoj trojci Zigi¢-Brki¢-Opaci¢ u ljeto 1951. godine. Sva
trojica uhapSena su 10. rujna 1950. godine na visokim pozicijama ¢lanova CK KPH te
ministara u vladi NRH. Po nacionalnosti Srbi, oni su, iako nepovezano i sa drugacijim
ideoloskim predispozicijama, tijekom 1950. godine poceli negodovati oko raznih nacionalnih,
ekonomskih, ideoloskih, obrazovnih i drugih pitanja u Hrvatskoj te su preko svoje srpske baze
u ,ustanickim krajevima* poceli Siriti nezadovoljstvo, $to je na koncu za posljedicu imalo
podrzavanje Rezolucije IB-a, te zastupanje srpsko-rusofilskih i nacionalisti¢kih stavova.
Njihove ostavke u Vladi NRH u kolovozu 1950. godine trebala su prouzrociti veca

nezadovoljstva medu Srbima u Hrvatskoj, a naro¢ito u Lici, Baniji 1 Kordunu.

Spojena optuznica Javnog tuzilastva za grad Zagreb (Br. B 329/51) od 20.6.1951. godine
potpisana od Javnog tuzioca za grad Zagreb Mate Zaninovi¢a upucena Okruznom sudu u
Zagrebu, teretila je na 14 stranica Zigi¢a (prvooptuZeni), Brkiéa (drugooptuzeni) i Opaciéa
(tre¢eoptuzeni) za podrzavanje Rezolucije Informbiroa, podrzavanje politike SSSR-a i 1B
zemalja, Sirenje neprijateljske ibeovske 1 Sovinisticke propagande, Sirenje nacionalne mrznje
izmedu Srba 1 Hrvata, radu na slabljenju ekonomske i obrambene snage Jugoslavije, stvaranja
ibeovskih ilegalnih grupa, itd.- sve u cilju slabljenja i ugrozavanja drzavnog uredenja FNRJ te
olaksavanja potencijalnog napada na zemlju i ruSenja njenog rukovodstva.'* lako je javni
tuzilac predlagao otvaranje sudskog procesa, od toga se ocito u zadnji ¢as odustalo, pa su svi

iz ministarske trojke daleko od javnog procesa kaznjeni u nekoj zabacenoj kancelariji

143 Borba, 25. studeni i 2. prosinac 1950. "Izjava Sretena Zujoviéa" i "Odgovori Sretna Zujoviéa na pitanja
domacih i stranih novinara".
Y HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigi¢, Optuznica Zigi¢, Brki¢, Opagic.
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administrativnom mjerom drusStveno korisnog rada na 24 mjeseca, te su potom deportirani na

Goli otok, sa kojeg se Rade Zigi¢ nije vratio.

Ako se odustajanjem od Hebrangova sudenja htjelo izbjeéi provociranje hrvatskih komunista,
kao i ostalih ibeovaca, izbjegavanjem sudenja Zigi¢u, Brkicu i Opadiu namjeravao se
poluciti jednak uc¢inak u trusnom srpskom nacionalom tijelu u Hrvatskoj. Umjesto suda, sva
trojica su poslana su na "ljetovanje”, a na njihove pozicije u Vladi NRH postavljeni su drugi,
tada podobniji Srbi (Puro Kladarin, Milutin Balti¢, i dr.).

Javni sudski procesi ibeovcima

Iako malobrojni, nekoliko sudskih procesa dobilo je veéi publicitet. Tzv. Dahauski procesi
nisu u direktnoj vezi sa Rezolucijom IB-a, premda je njihov epilog direktna posljedica raskola
1948. godine. Rijec je o tri velika sudenja biv§im logorasSima njemackog konclogora Dachau,
koji su bez obzira §to su komunisti, bili optuzeni da su u logoru zavrbovani od Gestapoa, da
bi kasnije djelovali kao dousnici "imperijalisti¢kih obavjeStajnih sluzbi". Ukupno je sudeno 37
osoba (ve¢inom Slovenaca) iz srednjeg i1 visokog partijskog 1 privrednog eSalona. Na
procesima u Ljubljani (travanj i kolovoz 1948. godine) te Splitu (srpanj 1949. godine), 11
osoba osudeno je na smrt, a ostali na visoke zatvorske kazne.'** OptuZenici iz Dahaugkih
procesa, bas poput onih iz Moskovskih, optuZzivali su sami sebe za izdaju i svi su na koncu
priznali rad za Gestapo. Sudenja su bila su dio dosljedne staljinizacije Jugoslavije i jedna od
prvih u lageru okrenutih prema vlastitim kadrovima, a po sovjetskom modelu, pretpostavljala
su da su svi logorasi komunisti zato¢eni u njemackim logorima morali biti slomljeni te
zavrbovani od Gestapoa.'*® Ona se takoder mogu dovesti u vezu kao dio jugoslavenskog
staljinistickog odgovora na Rezoluciju IB-a, o ¢emu je ve¢ bilo rijeci. Svi osudenici
montiranin Dahauskih procesa sudski su rehabilitirani 1970. i 1971., a politicki 1985.

godine.*’

> Medu osudenima bio je i Mirko Kogir, profesor Univerziteta u Ljubljani, a prije rata Sekretar Pokrajinskog
komiteta za Sloveniju. Kaznu od 9 godina zatvora izdrzavao je sa civilnim kaznjenicima na Golom otoku gdje je
umro ili ubijen 11. ozujka 1951. godine. Boro Krivokapi¢, Dahauski procesi, 13.-16.: HDA, RSUP SRH SDS
INFORMBIRO, fond 1561, "Popis ubijenih osoba na izdrzavanju kazne zbog IB-a"

1 Milovan Bilas zorno opisuje atmosferu i logiku Dahauskih procesa: "Slusao sam sve od Kidri¢a, Kardelja, od
Rankovic¢a najdetaljnije. Oni su bili ubedeni da su ti ljudi radili za Gestapo. Nisu pomisljali da je to bila
montaza(...)Oni su pohapseni pre, a sudeni posle sukoba sa Kominformom. ISlo se za time da se dokaze da smo
dosledni u borbi protiv stranih agenata." Momcilo Porgovi¢, Dilas, Beograd 1989. 198.-199.

147 Za jo¥ vidi: Boro Krivokapi¢, Dahauski procesi, Beograd 1986.; Igor Torkar (Boris Fakin), Umiranje na rate,
Zagreb 1984.; Dragan Markovic¢, Istina o0 Golom otoku, 139.-147.
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Prvi veliki proces ibeovcima bilo je sudenje generalu Branku Petriceviéu i pukovniku
Vladimiru Dapcevicu, prezivijelima iz tzv. generalske zavjere iz ljeta 1948. godine te
neuspjelog bijega preko granice, prilikom cega je zivot izgubio general Arso Jovanovic.
Nakon dvije godine istrage, 1. lipnja 1950. godine izvedeni su pred Vojni sud u Beogradu, te
na javnom sudenju osudeni svaki na 20 godina zatvora zbog izdaje. Sudenje je organizirano
uz veliki publicitet, dok je publika tijekom procesa dobacivala optuzenima "Smrt
[n148

izdajnicima Kaznu su izdrzavali u logorima Stara Gradiska, Sv. Grgur, Goli otok i Bile¢a

do 1956. godine kada su amnestirani i puSteni na slobodu.

Najveéi (montirani) proces za vrijeme sukoba sa SSSR-om, bilo je sudenje ,,Cetrnaestorci ili
tzv. ,,Proces cestograditeljima®“ odrzanom na Okruznom sudu u Beogradu od 5. do 20.
listopada 1951. godine.'*® Sudenje je izazvalo golemu paZnju pa se odrzavalo u zgradi
Vatrogasne komande kako bi svi zainteresirani stali. Sudilo se prvooptuzenom ing. Branku
Putniku i drugooptuZzenom ing. Nedjeljku Turudicu i jo§ dvanaestorici njihovih suradnika za
Spijunazu u korist NKVD-a te za opstrukciju projekata na kojima Putnik 1 Turudi¢ bili
zaposleni kao inzenjeri rukovodioci, posebice izgradnju pruga Sezana-Dugovlje i Lupoglav-
Stalije. Obojica su po ustaljenom predlosku priznali svoju povezanost sa NKVD-om.
Prvooptuzeni Putnik osuden je na smrtnu kaznu, koja je kasnije zamijenjena doZivotnim
zatvorom, Turudi¢ je kaZnjen doZivotnom robijom, dok su ostali osudeni na visoke
vremenske kazne. Na koncu su neformalno rehabilitirani kada je sukob s 1B-om zavrsio te su

pusteni iz zatvora 1956. godine.

Odredena zanimanja izazvala su i1 sudenja guverneru Narodne banke Jugoslavije Obrenu
Blagojevicu (suradnik ibeovca Milana Kalafati¢a), optuZenom za pronevjeru drzavnog novca,
osudenom na osam godina zatvora (prosinac 1950.); sudenje ,,NiSkoj sedmorici“ za pokusaje
diverzije i djelovanje za bugarsku tajnu sluzbu te sudenja Spijunima Stanomiru Zlatanovicu i

pukovniku V.D., koji su osudeni na smrt i streljani.150

Za vrijeme sukoba sa IB-om postojao je tek provizorni pravni okvir kaznjavanja i sudenja
pristalica Rezolucije 1B-a. U vecini sluc¢ajeva (70%) stvarni ili navodni ibeovci kaznjavani su

administrativnim kaznama formalno izreCenim od odredenih pravnih, upravnih ili politickih

18 Slavko Curuvija, Ibeovac - Ja Viado Dapcevié. 148.

%% Borba, 4, 9,11, 17. listopad 1951.; Dragan Markovi¢, Istina o Golom otoku, 129.-139.; Srdan Cvetkovic,
Izmedu Srpa i cekica, 385.-386.; Prvooptuzeni Branko Putnik dao je svoju stranu price kao i okolnosti
montiranog procesa ,,Cestograditeljima‘“ u Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 2, Beograd 1995. 7.-311.

150 Borba, 20. prosinac 1950. "Obren Blagojevi¢ osuden na osam godina lidenja slobode"; Borba, 13. 1. 1951.
.Bugarska drzavna sigurnost pripremala je optuzene za Spijunsku i subverzivnu djelatnost u Jugoslaviji“; Dragan
Markovi¢, Istina 0 Golom otoku, 68.
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instanci, ali u stvarnosti skrojenim po Udbinim nalozima, koja je zajedno sa svojom vojnom
ina¢icom KOS-om imala potpunu autonomiju u hapsenu, istrazivanju te sudenju i kaznjavanju
ibeovaca. To navodi na zakljucak da se ¢itavom problemu pristupalo kao unutarpartijskom
pitanju, S$to je opet, prakticno ubrzavalo postupak, posebice kada su hapSenja bivala sve
brojnija. Vrlo brzo po donoSenju presude/kazne ibeovci su bili transportirani u jedan od
logora ili zatvora, §to je bio za neke nastavak, a neke pocetak beskompromisnog nastupa

prema Staljinovim pristasama.
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5. TRANSPORT IBEOVACA NA GOLI OTOK

Udba je kaznjenike kojima su nakon istrage izreCene kazne (rije¢ je kaznjenima mjerom
DKR), transportirala na Goli otok u grupama.™ Sve republicke Udbe koordinirano su slale
kaZznjene osobe iz cijele Jugoslavije u Bakar (naj¢esce vlakovima) te bi onda iz Bakra brodom
bile transportirane na Goli otok. Zna¢i dolazak odredene osobe ili grupe osoba u Bakar, tj. na
Goli otok ovisio je o (1) vremenu izricanja kazne/presude i 0 (2) organizaciji transporta od
strane Udbe na Goli otok. U tablici 3. vidimo raspored slanja grupa na Goli otok. Dakle, iako
je ovo pregled Udbe Hrvatske, grupe su koordinirano slane iz cijele Jugoslavije pa bi svaka
republicka Udba slala kaZnjenike koje imaju, neovisno o broju. Unutar odredene grupe (npr.
osme) bilo je vise "partija", odnosno transport je trajao viSe puta u viSe navrata. Iz svega ranije
recenog, zaklju¢ujemo da su u odredenu grupu koja je transportirana na Goli otok ulazili oni
kaznjenici koji su uhapSeni bar dva tri mjeseca prije transporta, jer je to prosjecno vrijeme
koje je Udbi trebalo za proces istrage i kaznjavanja. Rije¢ je 0 okvirnoj procjeni, koja nije
egzaktna, ali sude¢i prema svjedoCanstvima i analiziranim dosjeima biv§ih goootocana, ipak
najvjerodostojnija. Uz to, treba naglasiti da je proces istrage i proces slanja na Goli otok bio
uskladen, pa je Udba vjerojatno dovrSavala (ili ubrzala) proces istrage kao i izricanja kazni,
kada bi bio organiziran transport kaznjenika iz cijele Jugoslavije. Drugim rijecima, kada bi se
nakupilo kaZnjenika iz cijele zemlje organizirao bi se transport. Tome svjedoc€i 1 nepravilan

vremenski razmak u grupama koje su isle na Goli otok.

151 Kaznjenici, osudenici i Zene izdrzavali su kazne razdvojeni jednih od drugih, pa su odvojeno i transportirani.
U ovom poglavlju koriste se podaci za kaznjenike Udbe Hrvatske (red voznji grupa) i svjedocanstva sve tri vrste,
jer iskustva svih ibeovaca u transportu su sli¢na, neovisno o vrsti kazni.
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Tablica 3. Raspored slanja muskih ,,grupa Udbe Hrvatske (DKR) na Goli otok.**?

Grupa | Datum (partija) Broj kaznjenika
1 15. srpnja 1949. 228
2 15. rujna 1949. 190
3 13. studenoga 1949. 160
4 29. travnja 1950. 123
5 25. srpnja 1950. 46
6 7. prosinca 1950. 129
7 3. ozujka 1951. 379
8 25.svibnja;1.lipnja;14.srpnja;3. | 179
kolovoza (sve 1951.)

9 18. listopada 1951. 136
10 15. ozujka 1952. 144

11 31. svibnja; 18. srpnja 1952. 140

12 21. rujna; 26. studenoga 1952. | 68

13 19. ozujka 1953. 58
14 lipanj 1953. 18
15 prosinac 1953. 15
16 7. srpnja 1954. 23

Transport kaznjenika za Goli otok odvijao se vlakom po marsruti Beograd-Zagreb-Bakar.
Republicka srediSta Srbije i Hrvatske, Beograd i Zagreb, bili su sabirni centri za veéinu
kaznjenih ibeovaca iz ostatka Jugoslavije. Nakon izricanja kazni penalizirani ibeovci bili su
prebacivani iz regionalnih Udbinih srediSta u ova dva grada, npr. iz Slavonske Pozege ili
Karlovca u Zagreb, odnosno Nisa ili Knjazevca u Beograd. 1z mjesta geografski blizu Golog
otoka (Rijeka, Zadar, Sibenik, Split, Slovenija) organiziran je transport direktno za Bakar ili

Goli otok neovisno o grupama koje su isle glavnom linijom Beograd-Zagreb, kojom je inace,

152 Broj uhapsenika bio je otprilike proporcionalan u cijeloj Jugoslaviji. Tako su brojnije grupe bile npr. prva,
sedma, osma, itd. ujedno i na razini cijele Jugoslavije. O ovim brojkama ovisio je i broj vlakova u kompoziciji.
HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, ,,Popis®.
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prebacivano najvise osoba.’>® U Zagrebu i Beogradu postojalo je nekoliko lokacija s kojih su
polazile kompozicije vlakova za luku Bakar. Npr. najéeS¢e mjesto u Beogradu bila je
Topciderska stanica, tzv. dvorska stanica, s koje su u Kraljevini Jugoslaviji pripadnici
dinastije Karadordevi¢ sveCano polazili na svoja putovanja. Bez dinastickih privilegija,
ibeovci su bili pokupljeni iz raznih beogradskih zatvora (Glavnjaca, Ada Ciganlija, Obilicev
venac, zatvor u Francuskoj ulici, itd.) te vlakovima s ove stanice otpremani na Goli otok.
Veliki sabirni centar za ibeovce iz NR Srbije bila je Kovacica u Vojvodini, gdje su kaznjene
osobe privremeno internirane kako bi se rasteretili beogradski i drugi istrazni zatvori.**
Prilikom organiziranja transporta (kompozicije vlakova) slani su u Beograd (Topcider) na
daljnji transport za Bakar. Sli¢an postupak odvijao se i u Zagrebu, gdje se kompoziciji iz
Beograda prikljucivala kompozicija sastavljena od ibeovaca iz NR Hrvatske koji su bili
utovarivani u vagone na mjestu danasnjeg Studentskog centra u Savskoj ulici, tadasnjeg

Zagrebackog velesajma. Zagrebacki kominformovci transportirani su na Goli otok i1 sa

Glavnog i Zapadnog kolodvora.

U roku od jednog dana do dva tjedna nakon izricanja kazne, ibeovci su prebacivani na Goli
otok. Nisu znali koje je njihovo mjesto izdrzavanja kazne, a u vecini slu¢ajeva to nisu mogli
niti naslutiti posto je forma njihove kazne (druStveno korisni rad na odredenom mjestu)
zvucala benignije od neslavnih kaznionica poput Lepoglave ili Srijemske Mitrovice. Na dan
polaska kompozicije vlakova za Goli otok, kaznjeni ibeovci prebacivani su u kamionima sa

zatvorenom ceradom na Zeljeznicku stanicu, ¢esto pod okriljem no¢i. Prilikom dolaska na

153 Neke kompozicije vlakova iz Bosne priklju¢ivane su u Slavonskom Brodu. Sistem transporta opisuje
Radovan Hrast koji je dva puta bivao kaZnjen, pa je i dva puta transportiran na Goli otok: "Kada je vozio Punat
onda bi se ¢itave kompozicije do Bakra sklapale i dolazile za ukrcaj. Tako bi se jedan vagon vozio od Skopja, pa
su onda u Beogradu bilo prikljué¢eno jo$§ nekoliko vagona, onda bi dosao koji iz Novog Sada. U Slavonskom
Brodu prikljucile bi se kompozicije iz Bosne, a u Zagrebu sve zajedno iSle bi za Bakar. Slovenski kaznjenici
najéesce bi isli direktno za Bakar kamionima. U Bakar bi se uvijek dolazilo po no¢i da nitko ni$ta ne vidi, pa bi
se onda islo na Goli."

Pojedinci i grupe iz Crne Gore i BIH prebacivani su na Goli otok brodom preko rta Ostro (Prevlaka) gdje je
vrien utovar ljudi iz stare tvrdave koja je bila privremeni sabirni centar. Puro Bili¢, Goli otok i Dabravine. 133.-
134.

Svjedocenje Boska Vuloviéa pak otkriva njegov put; kao crnogorski kaznjenik iz Cetinja prebacen je u Herceg
Novi (kamionom), pa vlakom do Beograda preko Sarajeva, da bi na koncu kroz Zagreb bio transportiran u
Bakar. Grupe su slane na Goli otok i ostale logore raznim putovima, ali na osnovu svjedoGanstava i literature
najcesce se spominje gore navedena ruta Beograd-Zagreb-Bakar-Goli otok.

154 Miso Pifat nakon izricanja kazne proveo je u Kovacici nekoliko mjeseci nakon ega je prebacen u Beograd pa
dalje za Goli otok. I kaznjene zene takoder su internirane u Kovacici od kuda su kamionima prebacivane u prvi
zenski logor Ramski rit kod granice s Rumunjskom. Svjedodanstvo Zivanke Mici¢ (Smilja Filipéev) dano autoru;
Simi¢ i Trifunovié¢, Zenski logor na Golom otoku, 104.-106.
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stanicu, kamioni bi unatraske bili parkirani na otvor vagona kako bi Sto diskretnije kaznjenici
bivali ubaceni u vlak. Ibeovac Ivan Esih kamionom je prebacen iz zatvora na zagrebatkom
Zrinjevcu na Zapadni (zeljeznicki) kolodvor. Zajedno sa svojim drugovima putem je pjevao

Internacionalu.

Pa kao sto sam rekao premjestaj iz celije 16 u celiju 24 bila je priprema za transport, iako
tada to nismo znali. Jednog dana nas pokupe sve, oko 15 ljudi, zajedno sa ono malo prnja sto
smo imali, i potrpaju nas u kamione koji su imali platnene cerade. Te cerade imale su rupe za
konope i fuge izmedu platna pa smo vidjeli gdje idemo: Vozili su nas Zrinjevcem do Jelaci¢
placa, pa llicom na Zapadni kolodvor. Sjecam se da smo pred Kdstner Ohlernom, tj.
danasnjom Namom u llici pjevali Internacionalu i to smo kao blesavi vikali. Ljudi su se

okretali i cudili.

Ibeovcei su prilikom transporta kamionima do Zeljeznicke stanice bili vezani lisicama ili
konopima s drugim kaznjenikom te nisu bili razdvajani sve do Bakra ili ¢ak do Golog otoka.
Prisilna vezanost prouzrokovala je mnoge neugodnosti za ,,parove”, dok su ideoloske

sklonosti iznalaZzene ¢ak 1 u vrsti lisica.

Kada smo stigli na Zapadni kolodvor, vezali su na lisicama dva po dva. Ima sa lisicama jedna
zanimljiva anegdota: bilo je dvije vrste lisica kojima smo vezani, americke i ruske. Ruske su
bile skoro pa obicni lanci koji su se zatezali, a americke su bile one slicnima danas sa
federima unutra koje su se same stezale ako ste se otimali. Ovo su odmah iskoristili ibeovci,
pa i ja, kao krunski dokaz da je Tito izdajica. Mene je kada smo vezani lisicama dopao jedan

koji je pljuvao krv jer je ocito imao TBC. To mi je bilo jako neugodno. (Ivan Esih)

Nacin 1 ritam istraznog postupka i kaZnjavanja potencirao je strahove netom kaznjenih
ibeovaca. Cinilo im se da je vlast spremna na njihovu likvidaciju, te da ée prema njima biti
primjenjivan postupak sli¢an onome nad suradnicima okupatora i ,,narodnim neprijateljima".
Radovan Hrast strahovao je za svoj zivot kada je vidio da je kombi kojim je bio prevozen

potpuno zamracen. Cinilo mu se da ide na streljanje.

Iz celije u kojoj sam bio zajedno sa svojih par drugova iz Skole, ostali su bili Talijani iz
Rijeke, izvedeni smo na jedan plac gdje je ¢ekao blindirani kombi ili kamion. Bilo je 3 ujutro.
Oko nas bili su milicioneri sa Smajserima. Nas 28 je vezano dvoje po dvoje lisicama te
ubaceno unutra u kombije. Nitko s nama nije nista razgovarao ve¢ su nas potrpali unutra uz

povike ,,mrs' bando!** Kada je kamion krenuo nismo mogli vidjeti gdje idemo, jer je sve bilo
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zatvoreno. Svi smo bili uvjereni da idemo na streljanje, izmedu ostalog i zato jer su prije nas i
vodili neke ljude na streljanje, koji su bili osudeni kao suradnici okupatora. Ali ipak nas nisu

vodili na streljanje ve¢ prema Bakru. Bili smo svi popisani i posrani.

Radovan Hrast je prevezen kaminom do luke Bakar jer je bio uhaps$en i kaznjen u Rijeci, ali
vecina kaznjenika prevozena je vlakom. Bio je to nagovjestaj da im slijede teski trenuci. Od
samog pocetka ibeovci su prevozeni u tzv. G vagonima (vagon klase G), predvidenim za
prijevoz tereta poput raznih kutija, paleta, bacvi, vreca, ili materijala osjetljivog na vrijeme
(zito, ugalj, itd.).™™ G vagon je bio zatvoren sa svih strana osim jedne gdje su se nalazila
klizna vrata, koja su zaklju€avana izvana, nakon §to bi vagon bio napunjen. Prema sjec¢anjima,
u vagonima je prevozeno 50-80 ljudi zavezanih po dvoje, iako postoje podaci da je u kasnijim
transportima (od 1951. godine) u posebno preradenim vagonima bilo do 250 osoba.**® Vagoni
u kojima su transportirani ibeovci na Goli otok prethodno su koristeni za prijevoz stoke pa su
neugodno zaudarali, $to je voznju do Bakra Cinilo izrazito teSkom, narocito jer su vagoni bili
zatvoreni 1 bez dotoka zraka. U vagonu su kaznjenici vr$ili nuzdu u kible, koje su ¢esto bile
pune, i ispraznjavane su (ako uopce) tek noc¢u. Ne treba puno maste da bi se zamislilo koliko
je smrdio vagon u kojem se prethodno prevozila stoka, sada ispunjen ljudima te kiblom

punom fekalija koja se izlijevala po vagonu.

Trajanje puta do Bakra ovisilo je od pocetne stanice; od Beograda (550 km) trajalo je dva
dana i dvije no¢i, dok je od Zagreba (150 km) u prosjeku put trajalo jednu no¢. KazZnjenici su
za put dobivali neke manje obroke koje su nosili u vagon i dvije kante vode za cijeli vagon.*’
Vise iznimka nego pravilo, u vagonu je ponekad bio prisutan milicajac. Moguénosti
odrZavanja higijene u transportu bile su minimalne. Jedna kibla bila je Cesto ispunjena, pa su
se fekalije prolijevale po vagonu punom ljudi, Sto je predstavljalo velik higijenski i
medicinski problem. Kibla je praznjena samo nekoliko puta na putovanju, $to je s obzirom na
broj osoba u vagonu bilo nedostatno. Ibeovcima u transportu vrSenje nuzde bio je
ponizavajuci €in, jer osim §to je u vagonu bila samo jedna kibla, morali su ju obavljati pred

velikim brojem drugih ljudi i to vezani uz svojeg kolegu. Damir Pavi¢ bio je zavezan za

15 http://en.wikipedia.org/wiki/Covered_goods_wagon#Class_G_-_ Ordinary covered wagons. 25.8. 2013.

1% Miso Pifat prisjeca se da je u kasnijim (sredina 1951.) transportima ibeovaca na Goli otok u vagonima bilo i
do 250 osoba. Svjedocanstva kominformovaca kazuju da su vagoni kojima su prevozeni na Goli otok imali
kapacitet (standard) prijevoza za 40 vojnika ili 16 konja.

57 Koliko ¢ée i da li ée transportirani ibeovci dobivati vode i hrane, variralo je od grupe do grupe. Nekada je to
bilo pola kilograma kukuruznog kruha, komad mesa, malo marmelade, konzerva ribe, itd. Neki ibeovci negiraju
da im je tijekom transporta bivala davana bilo kakva hrana ili pice.

86


http://en.wikipedia.org/wiki/Covered_goods_wagon#Class_G_-_Ordinary_covered_wagons

covjeka starijeg od sebe i1 prisjeca se neugoda koje su dozivljavali prilikom defekacije ili

uriniranja.

Bilo je neprijatnih situacija, jer je covjek koji je bio sa mnom vezan stalno morao iéi da vrsi
nuzdu, pa bi ¢ucnuo nad kiblom, a ja sam morao zajedno s njim jer smo bili vezani. On je

imao 40, a ja 20 godina, pa je jasna neugoda cele situacije.

U nacelu, kaznjenici tijekom transporta do luke Bakar nisu bili pustani iz vagona, ali postojao
je velik broj slucajeva kada bi kompozicija vlakova stajala u Gorskom Kotaru (Delnice-
Skrad) gdje su kaZnjenici bili puSteni da vr§e nuzdu na otvorenom. Vlado Novici¢ svijedoc€io je
bizarnoj sceni kada su kaznjenici iz ¢itave kompozicije vlakova pusteni da kolektivno vrse

nuzdu na jednom polju u Gorskom Kotaru.

U vagonima je bilo prilicno neugodno jer su mnogi kaznjenici dobili Zelucane probleme od
marmelade i mesa, posto nisu navikli na takvu hranu. Stali smo i u Gorskom Kotaru na
vrsimo nuzdu. To je bila jedna groteskna scena; stotine kaznjenika vezanih ruku za ruku po

dvoje na polju!

Transportirani ibeovci nisu znali gdje idu, odnosno gdje je njithovo mjesto izdrzavanja kazne.
Iz vagona se jako malo moglo vidjeti, ali su se kroz pukotine mogli razaznati veéi gradovi,
narocito Zagreb, koji je bio srediSnja stanica nakon Beograda. Od brojnih ljudi u vagonu,
uvijek se naSao netko tko bi prepoznao neki grad, pa bi informirao druge. Bosko Vulovi¢ bio
je u vagonu u kojemu je vladala potpuna dezorijentacija kada je rije¢ o zadnjoj stanici

putovanja, ali su kaznjenici malo po malo saznavali gdje putuju.

Onda su nas izveli iz zatvora, proveli uskom kotorskom ulicom, a koje su bile blokirane, do
kamiona. U kamion su nas jedva uvukli. Kamion ima onu ogradu. Sad ti ¢ucis unutra, cetiri
milicionera u Cetiri coska od karoserije s puskama. Kamioni krenu. Mi se vozimo do Herceg
Novog. U Herceg Novom izbace nas iz kamiona. Mi padali ko svinje, vezani po petoro. Onda
nas ubace u one stocne vagone. To je uski kolosjek, te pruge vise nema. Onda je bila pruga
uskog kolosjeka iz Dubrovnika do Sarajeva i iz Herceg Novog do Sarajeva. Dve pruge su se
u Hercegovini sastajale. Od Mostara idu kao jedan kolosjek do gore. Sirokotracne. I tu su nas
izbacili u Sarajevu i ubacili nas u takve vagone, ali normalnog kolosjeka. Njime smo mi dosli
do Beograda. Ne znas gdje ides. Ja nisam ni znao kako izgleda Beograd. Nemam pojma kuda
se vozimo. Jedan ide da pisa, pa onda ih cetvoro ide za njim. On pisa uz Siber vrata i gleda

kroz onaj otvorci¢ gdje je. Neki Milos Bakocevi¢, a koji je znao Beograd kaze: ,,Mi smo u
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Beogradu. Ovo je Topcider.” Ja pojma nemam Sta je to. Sta ¢emo mi u Topcideru? To je
periferija Beograda. Onda smo osjetili kako se prikljucuju drugi vagoni i vlak je Krenuo daje.
I opet je dugo vozio i opet , kroz pisanje” smo saznali da smo u Zagrebu. Sto éemo mi u
Zagrebu? - svi smo se pitali. Nemamo pojma. Kada smo prosli Zagreb nismo niti dalje znali
gdje cemo. Nama su tokom voznje otkinuli konope i oslobodili nas, ali konopi se jos od znoja
usekli u ruke. Od znoja su se skvasili konopi, pa su nabrekli i onda sve steze. Meni pocrnile
ruke. Izgubio sam osjecaj pipanja. Dosli s nekim nozem, ti udbasi, i sve nas oslobodili u toku
voznje kroz Slavoniju negdje. Milos kaze: ,,Mi smo napustili Zagreb.* ,, Di ¢cemo sad?“ ,,U
Ljubljanu.* ,,Koji ¢emo kurac u Ljubljani?* , Idemo dalje.* Poslije izvjesnog vremena voz
usporava, ja hocu da pisam. ,,Ajde idi! “ kaze udbas. Ali ja ne mogu normalno da pisam dok
viak vozi. Psihicki osjecaj neki. Ne mogu da se popisam. I ponovno, ponovno. Meni onaj
udbas kaze: ,,Jel me ti zajebavas? “ ,, A nije, ne mogu da se ustanem i da se popisam. Ne ide. *
Jednog momenta vidim kroz onu pukotinu da pise: ,,Srpske Moravice.“ Nikad ja do tada u
Zivotu nisam cuo za Srpske Moravice. Ja se vratim nazad i kazem: ,,Mi smo sad u Srpskim

«

Moravicama.“ Milos Bakocevic¢, srpski intelektualac kaze: ,, Pa to je Lika.* ,, Pa de mi to
idemo? Ne idemo za Ljubljanu?* , Ne. Idemo negdje na jug, idemo prema Rijeci.” Poslije
izvjesnog vremena viak je stao i ja kroz onu pukotinu vidim mjesecinu i vibrira more. ,,Pa mi
smo negdje na moru.” kazem. , Ma kakvo more? ,,Pa more! Ovo mora da je Rijeka.

“Gledamo kroz onu pukotinu i vibrira more. Nitko nije znao gdje idemo.

Tijekom transporta vladala je potpuna neizvjesnost gdje kompozicija vlakova putuje, ali ona
je bila umanjivana prisustvom osobe koja se ponovno vracala na sluzenje kazne na Goli otok
(tzv. dvomotorac). Dvomotorci bi razbijali sumnje drugih ibeovaca informacijama o Golom
otoku i svemu §to ih tamo ¢eka. Miso Pifat odsluzio je dvogodisnju kaznu na Golom otoku,
ali ubrzo nakon pustanja na slobodu poc¢etkom 1951. godine ponovno je uhapSen (travanj
1951.) te otpremljen na Goli otok kao ,,dvomotorac®. Za razliku od drugih, Pifat je znao gdje
ide i Sto slijedi, na S§to je upozoravao i druge. Svoju sudbinu tako je saznao i Vladimir

Bogojevic koji se takoder zatekao u vagonu s jednim ,,dvomotorcem®.

Ne sjecam se vise detalja, znam da smo putovali cijeli dan i da nisam znao kuda idemo. Netko
je u tom mraku rekao da idemo u Bakar, a onda na Goli otok. Nije nam bilo jasno kako taj
Covjek zna takve detalje. Ubrzo smo otkrili da je taj covjek ,,dvomotorac* i da se drugi puta

vraca na Goli otok.
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Nakon dugotrajnog putovanja vlak bi stigao u luku Bakar i1 to u kasnim vecernjim ili ranim
jutarnjim satima, kako bi brod u koji su bili ukrcavani mogao u jutarnjim satima nakon
svitanja sti¢i na Goli otok, gdje je bio organiziran ,,docek* poznatiji kao Spalir (stroj). Odmah
po dolasku u Bakar kaznjenici bi bili razvezivani (iako to nije bio uvijek slucaj) te bi kroz
kordon milicije protrcavali 50-ak metara da bi potom uskakali u Stivu (tovarnu utrobu) broda.
Kako bi se jedan vagon ispraznio, tako se vlak pomicao prema naprijed da bi kaznjenici iz
njega mogli ravno utréavati u brod prilikom ¢ega bi milicija pravila Spalir od vagona do
broda i tukla ili gurala kaznjenike koji su prolazili. Sve se odvijalo u velikoj Zzurbi, kako je to

vidio Vladimir Bogojevic.

Nakon desetak sati puta, dosli smo u Bakar. Cekali smo pola sata i onda su se vrata vagona
otvorila. Ugledali smo milicionare naoruzane smajserima kako stoje oko vagona. Jedan je
naredio da trée¢im korakom idemo prema brodu. Do broda je bilo pedesetak metara. Onda
smo ulazili u brod i naglavacke padali u stivu broda. To je inace prvi puta da sam u Zivotu

vidio brod. Milicija nam nije dala da polako sidemo vec¢ su nas bacali i tukli u leda.

Prva grupa (vidi tablicu 3) prevozena je brodom ,,Primorje” na Goli otok iako se u svijesti
kaZnjenika upecatio neslavni brod ,,Punat™ koji je postao sinonim necovje¢nog transporta
ibeovaca, kojim je transportirano najvise osoba.’®®  Punat“ je bio motorni brod izgraden 1948.
godine u brodogradilistu Punat na otoku Krku, u vlasnistvu firme ,,Velebit“ (Udba). Bio je
duZine 31 metar, pogonjen motorom 231 konjske snage, vlastite mase broda (VSM)™ 145
tona. SluZio je za prevoz tereta na Goli otok, izmedu ostalog i1 kaZnjenika. Prema podacima
Hrvatskog registra brodova u Splitu, 1965. godine gubi mu se svaki trag kada je prodan
gradanskom licu pod imenom m/b ,,ZaviZzan* (motorni brod) te je preimenovan u ,,Biserka* te
prenamijenjen u turisti¢ki brod. Devedesetih godina pojavio se na otoku Krku, a od 1995. do
2007. nalazio se na vezu u Malinskoj (Krk) kada se prilikom izvlaenja na kopno 2007.
godine prepolovio te potonuo. Nosio je od 500 do 800 kaznjenika na Goli otok, koji su se

prevozili u boksovima na katove u utrobi broda.*®

158 Kaznjenici Radovan Hrast, Miso Pifat i Alfred Pal, koji su bili transportirani u prvoj grupi u srpnju 1949.
godine, prisjecaju se da broda ,,Primorje* kao plovila koje je prve grupe prevozilo na Goli otok. ,,Punat” je poceo
prevoziti kaZnjenike druge grupe (rujan 1949.). Vidi jos: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 70,71.

159 Vlastita masa broda oznadava masu opremljenog broda bez mase goriva, sanitarne, pitke i balastne vode,
zalihe namirnica i mase posade sa njihovom prtljagom.

160 Procjene variraju, ali navedene odrazavaju prosjek. Raspolazemo podacima broja kaznjenika (DKR) koje je
po grupama slala Udba Hrvatske. Tako je npr. prilikom transporta 3. grupe Udba Hrvatske poslala 162
kaznjenika ili kod slanja 7. grupe ¢ak 362 osobe. Ako uzmemo u obzir broj ibeovaca koje su slale druge Udbe
(narocito Udba Srbije ili Crne Gore) sasvim je moguce da je ,,Punat™ prevozio i vise od 800 ljudi. Naime, Udba
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U Zurbi, tjerani od prisutne milicije, kaznjenici su upadali u mra¢nu utrobu broda visine od 3
do 4 metra. Nije bilo laganog silaska stepenicama iako su one postojale.'®* Kako su padali u
duboku Stivu broda, mnogi kaznjenici su zadobivali teze povrede, najcesée lomove ruku i

nogu, a u sjecanjima zabiljeZen je i smrtni slucaj kojih je vjerojatno bilo vige. 02

Ukrcavanje je bilo posebno traumaticno jer su nas bacali u utrobu brodu, ili stivu kako
Dalmatinci kazu. Padali smo u "Stivu" na sve moguce nacine, jos su nas milicionari gurali u

leda. Mnoge su zene slomile ruke ili noge, razbile glavu i tome slicno. (Winter)

Kako bi nas izbacivali tako bi nas tukli i onda bacali u brod Punat. Do broda smo prolazili
kroz mali Spalir od milicajaca prije nego sto bismo bili baceni u brod. Bilo je puno slomljenih

ruku i nogu, a problematicno je bilo Sto smo bili vezani, pa su padovi bili teski. (Krunic)

Nakon strahotnog putovanja vlakom, ubacivanje u brod bio je novi, ne samo fizicki, vec i
psiholoski udar na transportirane ibeovce. U takvoj atmosferi moglo se ocekivati samo
najgore. Panika se pocela Siriti potpalubljem ,,Punta“ pa su brojni ibeovci zakljucili da je smrt

neizbjezna.'® Medu takvima bili su i Viadimir Novici¢ i Luka Hrvatié,

Tijekom plovidbe Sapatom se pronijela vijest da su u Spanjolskom gradanskom ratu fasisti
Franka napunili republikancima slican brodi¢ kao nas odvezli ga na pucinu i potopili ga.
Nedeljkovi¢ koji je bio vezan sa mnom i ja poceli smo uzimati u obzir cinjenicu da je ovo
mozda nasa zadnja no¢. Ipak, ljudi su nekako zaspali. Ujutro smo se razbudili jer smo shvatili

da je nasem putu dosao kraj. (Novicié)

Nakon nekog vremena brod je krenuo. Nastala je panika jer su mnogi mislili da ce nas

potopiti negdje na pucini. Jauk, plac, zazivanje majke, uzas. (Hrvatic)

Hrvatske po broju uhapsenika bila je izjednacena sa Udom BIH, a ispod Udbe Srbije koja je najvise hapsila (vidi
tablicu 1). HDA.

181 posebice su lode prolazili oni koji su pali na sredinu tive ispod otvora jer su na njih padali novi kaznjenici.
,,Ubacuju nas u ,,Punat“ u stivu. Brod se zove ,,Punat” koji nas je vozio. Sad netko se sklonio malo lijevo, netko
malo desno kada bi pao dolje. Onaj tko je bio tu u sredini, gdje se u Stivu ubacuje, taj je najebo jer bacaju druge
na njega.” (Momcilo Stankovi¢)

192 Dragoslav Mihailovié u svojoj knjizi Goli otok zabiljeZio je svjedo&anstvo kaznjenika Nikole Miéanovic¢a koji
tvrdi da je prilikom transporta sedme grupe (veljaca 1951. godine) od batina Zivot izgubio stanoviti Albanac, koji
je obnasao funkciju kapetana milicije na Kosovu. Nije naveo njegovo ime, ali je ustvrdio da je sigurno umro na
brodu ili kasnije na kopnu. Pogledom u popis umrlih ibeovaca iz HDA vidimo da su dva Albanca umrla
neposredno nakon dolaska sedme grupe na Goli otok (28. veljace ili 3. ozujka 1951.) i to Ehtem Pasali¢ (4.
ozujka) i Zijan Avdagi¢ (18. ozujka). Postoji mogucnost da je jedan od te dvojce uistinu osoba koju Mihailovié
navodi u svojoj knjizi. Goli otok 1, 310. HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561,"Popis".

163 7a druge opise paniéne atmosfere tijekom plovidbe vidi: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1., 306, 310. ;
Mihajilo Simi¢, Na golom otoku, Beograd 1990., 36.-38.
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Neizvjesnost je katalizator maste. Ne znajuci gdje idu, ibeovci su poceli domisljati kuda bi
brod mogao i¢i, pa je Viadimir Bogojevi¢ mislio da ,,Punat® plovi prema Africi dok je jedan

crnogorski kaznjenik smatrao da ¢e biti predani Englezima na Malti.**

Kalvarija puta na Goli otok tu nije zavrSavala, jer po polasku broda fizicko nasilje se
nastavljalo. U §tivi broda, kao i na palubi, bili su prisutni milicajci ili udbasi, koji su, nekad s
ciljem, a nekad nasumicno, prebijali ve¢ ozlijedene ibeovee.*® Luka Hrvati¢ pretucen je od
milicajaca na ,,Puntu®, iako, kako sam kaze, to ¢e biti zadnji put da su ga tukli sluzbeni

organi. Na Golom otoku milicija nije tukla.

A kada se sve to smirilo milicioneri prolaze izmedu nas i tuku nas i tuku. Jedan je imao nesto
kao cetvrtasti kolac i Zestoko udara. Malo, malo pa opet naide. Istina, milicioneri su tukli

samo na brodu, nikad prije niti poslije.

Na najve¢em udaru tijekom plovidbe ,,Punta® naSli su se povratnici na Goli otok tzv.
,.dvomotorci.*®® Njihov povratak na izdrZzavanje kazne znacio je da su oni ostali simpatizeri i
zagovornici Informbiroa i SSSR-a, te prema Udbinom shvacéanju nisu prihvatili novu partijsku
Sansu. Tretirani su kao tvrdokorni ibeovci prema kojima tretman treba biti Sto oStriji. Miso

Pifat bio je povratnik na Goli otok i kao takav iskusio je Udbinu odmazdu.

Odmah su poceli da prozivaju dvomotorce, a bilo nas je osam. Pocela je strahovita tuca, jako
su nas prebijali. Narocito je prebijen stari predratni komunista Ranko Simic, koji je kao i ja
bio dvomotorac. Ne znam tko nas je tukao, jesu li to slobodnjaci koji su radili na brodu, jesu
li to kaznjenici. Znam da sam im rekao: "Picka vam materina!" Onda sam pao na pod. Kada

smo svi bili prebijeni i na podu, onda su prestali tuci.

Da je Udba ocekivala ,,dvomotorce* i da je prema njima organiziran poseban tretman govori i

svjedocanstvo Mihe Cenca.

Najprije sam bas tu prvi puta cuo za izraz ,,dvomotorac*, posto su jednom pitali: ,, Tko je
dvomotorac, nek izade van. “Pa sam vidio dvojicu, trojicu i onda se ¢ula vika. Tukli su ih gore

na brodu, na palubi. Onda se culo: ,, Di je onaj major UDBE? Nek' izade! onda je jedan

184 Puro Bili¢, Goli otok i Dabravine, 135.

185 Za jo¥ opisa vidi Puro Bili¢, Goli otok i Dabravine, 135. ,Nista nam nisu pomogle stepenice za silaZenje u
Stivu, gurnuti, survavali bismo se na dno, na one bacene prije nas. Dolje su nas sacekivali batinasi, svi goli do
pojasa, bjesomucno su nas tukli.*

1% Osim ,,dvomotoraca“ na brodu (a i kasnije na Golom otoku) fizi¢ki su najvide maltretirani kaznjeni ibeovci
koji su zauzimali visoke partijske i drzavne funkcije. Oc¢igledno da su smatrani ve¢im izdajnicima nego ostali
kominformovci nizeg ranga, pa je na njih primijenjen jo$ veci pritisak.
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dosao, taj major Udbe koji je uhapsen, pa su ga tamo gore tukli. Tada jos nisam nista znao o

Golom otoku.

Nacin kako su kaznjeni ibeovci prebacivani iz svojih istraznih zatvora na Goli otok bio je tek
zlosutni nagovjestaj dogadaja koji ¢e slijediti u logoru. Ibeovci su u viSesatnom, ponekad i
viSednevnom transportu, bili izlozeni strahu i panici, poniZzavanjima, neizvjesnosti i na kraju
teSkim zivotnim uvjetima. Bez saznanja kuda idu, natiskani u zatvorenim vagonima,
prevozeni su s kra¢im stajanjem u Gorskom kotaru do Bakra, gdje su pak uz grubosti milicije,
ubacivani u utrobu broda. Putovanje za Goli otok trajalo je ¢itavu no¢ (minimalno 5-6 sati),
sve do ranog jutra kada se, osim u slucaju prve, organizirao $palir (stoj), $to je bio nastavak

neugodnih iznenadenja.
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6. OSNIVANJE LOGORA NA GOLOM OTOKU/
PRVI IBEOVCI NA GOLOM OTOKU

Utemeljenje logora

O okolnostima osnivanja logora na Golom otoku zna se jako malo. U nedostatku sluzbenih
dokumenata, sve rekonstrukcije zavise od svjedocanstava vodecih ljudi tadasnjeg drzavnog
aparata, posebice, onih sluzbe sigurnosti. Klju¢ni ljudi tadaSnjeg rezima (Tito, Kardelj,
Rankovi¢) sve do svoje smrti nisu govorili o svojim ulogama u stvaranju logorskog sistema za
ibeovce. Izuzetak je bio Milovan Dilas, koji je kao partijski izop¢enik nakon 1954. godine,
tijekom 1980.-ih negirao bilo kakvu povezanost sa logorom na Golom otoku.*®” U svojim

sjecanjima izmedu ostalog kaZze:

,»Organizovanje logora na Golom otoku za ,,informbirovce®, ,.kominformovce®, kako su u
Jugoslaviji nazivani pristase Sovjetskog Saveza i prosovjetskih kompartija — tada su to bile
sve partije bez izuzetka! — zapoceto je bez ikakve zakonske osnove: najpre je pocelo hapsenje
1 slanje ,,informbiroovaca* u logor, pa je tek potom donet ,,zakon* o prinudnom ,,druStveno-
korisnom radu® - kako je ,,éedno* oznaen i ozvani¢en logor. Stavise, ni najuzi partijski
forum — Politbiro, ni uze telo ovog foruma — Sekretarijat (Tito, Kardelj, Rankovi¢, Dilas) nisu
doneli odluku o logoru. Odluku je doneo Tito i1 proveo je u zivot preko Rankovic¢a, odnosno

Rankovi¢u podredenog aparata drzavne bezbednosti.'*®«

187 Josip Broz implicitno je nekoliko puta spominjao Goli otok (kao npr. na VI kongresu KPJ/SKJ), ali nikad o
toj temi nije otvoreno diskutirao. Pocetkom novog milenija Vjenceslav Cenci¢ objavljuje knjigu Titova
poslednja ispovijest (Beograd 2000.) u kojoj se nalazi svojevrstan Titov politicki testament, stenogram razgovora
Josipa Broza Tita i Josipa Kopini¢a —Vazduha. U njihovom navodnom(!) razgovoru, vodenom na Brijunima
1979. godine, Tito se osvrée na sve vaznije dogadaje u svom Zivotu, od ilegalnog razdoblja KPJ pa sve do
1979. godine, ukljucujuci i Goli otok. On ekskulpira Rankovi¢a kao idejnog tvorca Golog otoka, veé upire
prstom u Kardelja koji je na sjednici Politbiroa predlozio "da se svi koji su se izjasnili za Rezoluciju izoliraju na
jedno ostrvo", $to je na kraju i prihvaceno. Tito tvrdi da su operativni dio izveli Ivan Kraja¢i¢,uz pomo¢ kipara
Augustincica koji je zbog mramora predlozio Goli otok, te ostali visokopozicionirani udbasi poput Jove Kapici¢a
i Aleksandra Rankovic¢a. Prisje¢a se, na §to nailazimo i u Dedijerovim ,,Novim prilozima za biografiju Josipa
Broza Tita tom 3.* (str.465), da je Ivan Gosnjak optuzio Kardelja da je "stvorio Goli otok". Vjerodostojnost
knjige u kojoj je objavljen razgovor Tita i Kopini¢a donekle je upitna, premda kada se radi o Golom otoku,
sadrzaj se podudara sa dosadasnjim podacima o tvorcima Golog otoka; tu se najcesce ponavljaju imena Kardelja,
Krajaci¢a, Augustin¢i¢a, Rankovica, Kapici¢a i naravno Tita kao Covjeka na vrhu hijerarhije (Vidi dalje u
tekstu). Vjenceslav Cenci¢, Poslednja Titova ispovijest, Beograd 2000., 152.-153., 193.-194.

1% Milovan Dilas, Vlast i pobuna, Zagreb 2009. 268.
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Nekada ekstremni ljevi¢ar unutar KPJ i simpatizer "vahabita" Petka Mileti¢a, Milovan Dilas je
prosao dug put do najveCeg partijskog heretika te jednog od najpoznatijih svjetskih
komunistickih disidenata. Moze se pretpostaviti da je Pilas, u borbi za bolju proslost, krivnju
za organizaciju Golog otoka prebacio isklju¢ivo na Tita i Aleksandra Rankovi¢a, prvog
covjeka aparata drzavne sigurnosti. Tezu da je Tito bio klju¢na osoba u donoSenju odluke za
otvaranje logora zastupao i Dilasov simpatizer Vladimir Dedijer, koji je Dilasa podrzao u

sije¢nju 1954. na Tre¢em plenumu CK SKJ.'*®

Bez obzira na Dilasovu ulogu u stvaranju
logorskog sustava za pritvaranje ibeovaca, ideja je morala poteci od najviseg rukovodstva KPJ

te biti provedena preko savezne Udbe. Sva svjedoCanstva upucuju na to.

Prije Drugog svjetskog rata Goli otok je bio vlasnistvo veletrgovca Rade Vukovica (posjed
mu je konfisciran 1945.), a za vrijeme Prvog svjetskog rata Austrijanci su na njemu drzali

zarobljenike.!™

U meduracu, Talijani su na njemu pokusali nac¢i boksitnu rudu, a na mjestu
iskapanja, za vrijeme sukoba sa IB-om 1950. godine nikla je tzv. Petrova rupa, logor za
»hepopravljive ibeovce. Navodno je ministar policije Kraljevine Jugoslavije KoroSec

razmatrao Goli otok kao mjesto internacije komunista u sluaju pokusaja puca.'”

Prema pisanju Dedijera, Sef hrvatske Udbe Ivan Krajaci¢ — Stevo traZio je zajedno s kiparom
Antunom Augustin¢i¢em kvalitetni mramor za skulpture te su tako naisli na Goli otok, nakon
¢ega su obavijestili Kardelja, a on je. pak, prema svjedoCenju Krajaci¢a, naknadno predlozio,

da se na otoku otvori logor.}"

U svojim sje¢anjima, visoki funkcioner savezne Udbe
Slobodan Krsti¢ — U€o, dobio je u travnju 1949. zadatak od Aleksandra Rankovi¢a da obide
Goli otok 1 provjeri je 1i mjesto prikladno za logor, §to je uz pomo¢ Krajafi¢eva zamjenika
Veljka Drakulica, koji je osigurao ¢amac i dva Sovjeka, Krsti¢ i u¢inio.'” Kada se uvjerio da
je otok pust, i da je moguénost bijega kaznjenika minimalna, zapocele su pripreme za
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izgradnju logora.”" " Jovo Kapici¢ pak tvrdi da je upravo on delegiran od strane Rankovica da,

189 \/ladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Tom 3., str. 464.
170 7a jo¥ jednu verziju rane povijesti Golog otoka vidi: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 3, Beograd 1995. 427,
Y71 Srdan Cvetkovié, Izmedu srpa i cekiéa II. Beograd 2011. 57.-58.;
2 Mnogo toga upuéuje da je Kardelj osmislio izolaciju ibeovaca na nekom otoku. Godine 1959. u diskusiji
izmedu Tita, Go$njaka, Rankovic¢a i Kardelja, Gosnjak je prigovorio Kardelju: ,,Sta se ljuti§ Edo, pa Goli otok je
tvoja ideja, ti si to predlozio. Na $to je Kardelj navodno replicirao - Ideja je jedno, a to Sto se tamo dogadalo je
sasvim nesto drugo.“ Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Tom 3., str. 465.
173 ,Jedva su se ispentrali na pustu i kamenitu obalu, nasavsi na tri koze, jedan bunar i ostatak logora u kome su
Austrijanci drzali zarobljene ruske vojnike, koji su tu masovno umirali. Kao kontinentalac zakljucio je da otamo
jedino pitica moze pobjeéi i obavijestio je Rankovi¢a da je mjesto idealno za logor. — stoji u jednom opisu
}%stiéevih sjecanja na te dane.“ Miodrag Nikoli¢, Informbiro 1. Zagreb 1989. 141.

Isto.
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zajedno sa jednim geologom, provjeri kvalitetu golootockog mramora i podobnost otoka za

logor.'™

Augustincic je pak rekao da tamo ima vjerojatno puno korisnog mramora, pa da onda ti ljudi
imaju Sta raditi kada dodu tamo. Ja sam odreden da to ispitam jer sam bio djevojka za sve.
Vodio sam nasu pomo¢ grckom ustanku, organizaciju Golog otoka, rjesavanje crnogorskih
bandita, itd. Tako da sam iSao vidjeti sto je to Goli otok. Uzeo sam iz Beograda profesora
geologije da idemo vidjeti kakav je mramor na Golom. Kada smo dosli tamo on je utvrdio da
je mramor los za eksploataciju jer su te stijene eruptivne, a ne sedimentne. Tako da nije bilo
nista od eksploatacije, ali su se od toga mogle praviti Salice i pepeljare itd. Ipak, vidjeli smo
da se tamo moze praviti jedan logor, jer su postojali prirodni uslovi za tako nesto. Bila je

jedna draga gdje bi manji brod mogao pristati, mjesto gdje bi se izgradio logor itd.!"®

Nakon Sto je odluka o osnivanju logora donesena u prvoj polovici 1949. (vjerojatno u
proljece), u lipnju iste godine zapoceta je izgradnja logora. Za tu priliku iz kaznionice u
Lepoglavi dovedeno je oko 150-200 osudenika (ne ibeovaca) koji su pod nadzorom Udbe
zapoéeli izgradnju prvih objekata na Golom otoku.'”” Slobodan Krsti¢-Ugo bio je izabran za
prvog komandanta logora u izgradnji.}”® Osudenici iz Lepoglave proveli su mjesec dana na
Golom otoku za su vrijeme izgradili 11 drvenih montaznih baraka sa pripadajué¢im
logistickim objektima, S$to je postao prvi logor na Golom otoku, kasnije nazvan ,,Stara
Zica“}"

Prva grupa, tj. predgrupa, dosla je na Goli otok 7. srpnja 1949. godine. Bila je sastavljena od
slovenskih 1 hrvatskih kaZnjenika (DKR), koji su brodom ,,Primorje* stigli u logor izgraden

od lepoglavskih robijasa. Otok je, pored izgradene infrastrukture, bio sasvim gol. Medu prvim

175 Jovo Kap&i¢ u razgovor s novinarkom Tamarom Niké&evié tvrdi da je Miroslav Krleza ¢uo od Augustingi¢a da
na u Primorju postoji otok gdje ima mramora i gdje bi se mogli smjestiti ibeovci. Sli¢no je potvrdio i u
razgovoru sa autorom ovog rada. Tamara Nikcevi¢, Goli otoci Jova Kapici¢a, 137.-138.; Razgovor Jove
Kapicic¢a sa autorom, Beograd 2012.

78 Ovo svjedo&enje potvrduje iskaz kaznjenika Nikole Mladenoviéa koji svoju sli¢nu verziju daje u Dragoslav
Mihailovi¢, Goli otok 1, 402.-405.

Y7 Ta ideja [izgradnje logora] je prihvacena i prvi logor su izgradili zatvorenici iz Hrvatske, ali ne
informbiroovcei ve¢ kaznjenici druge vrste koji su iz tko zna kojih razloga bili u zatvoru.“ (Jovo Kapici¢) Vidi
jos: Miodrag Nikoli¢, Informbiro 1., 141.

18 Isto.

179 Svecenik don Baldo Mladogevi¢, suradnik raznih krizarskih odmetni¢kih grupa nakon rata, bio je osuden na
zatvorsku kaznu koju je izdrzavao u Lepoglavi. Zajedno sa drugim osudenicima (njih 160), koji nisu imali veze
sa IB-om, a bili su osudeni na kazne koje nisu prelazile 10 godina, transportiran je na Goli otok kako bi
sudjelovao u izgradnji prvog logora za ibeovce, nakon Cega se vratio na izdrzavanje kazne u Lepoglavu.
Osudenici koji su gradili logor i kaznjenici ibeovci nisu se fizicki sreli. Politicki zatvorenik, br.136./137.,
srpanj/kolovoz 2003.; Baldo Zlovecera, Na gumnu zla, Dubrovnik 2012. 13-15.
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kaznjenicima (njih 28) koji su prvi stupili na Goli otok bio je i Radovan Hrast, koji je ostavio

vrijedno svjedocanstvo o samome pocetku logora.

Brod je krenuo ujutro, mi u potpalublju, milicioneri gore na palubi. Poslije podne smo dosli
na Goli otok, prvi ikada. Tamo gdje je sad veliko pristaniste, nije bilo nicega. Brod je stao uz
obalu, dvije daske su stavljene da sidemo dole i to je bio pocetak Golog otoka. Nakon izlaska
na obalu tamo je bio jedan stol, na kojem je bila velika knjiga i dvije stolice. Na deset metara
udaljenosti 6 milicionera sa mitraljezima, ne Smajserima. Mi smo izasli van i cekali Sto ce
biti. Onda niti SUP nije znao Sto ¢e raditi. Naredili su nam da skinemo odijela, koja smo
nabacali na hrpu i konopcem svezali. Onda su nas tako gole poslali u more. Toliko smo bili
posrani i popisani da smo se morali oprati. Nas je docekalo 11 drvenih baraka koje su prije
nas napravili zatvorenici iz Stare Gradiske, od kojih je jedna bila bolnica, a jedna kuhinja,
dok su ostale bile za kaznjenike. Oni su i cijeli logor ogradili Zicom te su napravili velike
drvene stupove koji su to drzali. Sazidali su i pe¢ za pecenje kruha, ali to je bilo izvan Zice u
pristanistu. Bilo je i dvije barake za milicionere, dvije za isljednike i dva skladista. To nas je

docekalo i to je bio prvi logor na Golom otoku. 180

Ustroj logora poceo je od nule. Prvi zadaci uprave bili su stvaranje osnovnih predpostavki za
svakodnevno funkcioniranje Golog otoka, kao i za prihvat novih kaZnjenika, koji su, u to
vrijeme, na kopnu ve¢ bili pripremani za transport. Medu prisutnima je trebalo pronaci
korisna prakticna zanimanja poput drvodjelja, elektricara, pekara, i dr. I u samom pocetku

logora, a i kasnije, bilo je korisno znati neki zanat jer bi alternativa bila tucanje kamena.

Dobili smo stare odore koje su vec¢ bile na Golom, a ostale su od kaznjenika iz Gradiske koji
su gradili logor. Nakon toga smo postrojeni i svi smo se isli upisati u onu knjigu. Tamo je
stajala garnitura uprave logora. Nakon toga, nas 28 postrojeno je u vrstu, obuceno u ta stara
odijela, te smo cekali da nas razvrstaju. Onda je udbas poceo prozivati: ,, Tko je elektricar po

zanimanju? *“ Pa se javilo nekoliko elektricara, jer je tamo bio montiran agregat za struju.

180 Radovan Hrast na pitanje kako je saznao da je logor graden bas od strane robijasa iz Stare Gradiske odgovara
da mu je lokalni komunist sa Krka, kasniji ibeovac, u logoru ispri¢ao svoju verziju stvaranja Golog otoka, koja
ne odudara od ve¢ iznesenih verzija: ,,To smo saznali kasnije. U prvoj delegaciji koja je odabirala mjesto za
logor bio je i predsjednik sreskog komiteta Partije iz Punta sa Krka. On je bio medu ljudima koji su odabirali
mjesto za logor, a to su bili Krajaci¢, Augustinci¢, Stefanovié¢ ili tko veé. To je ona prica sa Krlezom i Titom.
Uglavnom, taj predsjednik sreskog komiteta Krka je kasnije kritizirao sistem pa su ga poslali na Goli, pa je on
ispricao pricu od gradnji logora i zatvorenicima iz Stare Gradiske koji su to izvodili.

Sje¢anje Radovana Hrasta govori o robijasima Stare GradiSske kao graditeljima logora, dok veéina drugih
upucuje da su oni ipak bili iz Lepoglave, $to ne mijenja na stvari jer u oba slucaja logor je podignut od robijasa
ne ibeovaca.
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Onda su trazili stolare, kuhare, i ostale zanatlije. I na kraju pitaju oni ima li koji pekar, ali
nitko se nije javljao pa sam kazao da sam majci pomagao u pecenju kruha i da nesto malo
znam o tome. Udbas je rekao: ,,Dobro, ti si pekar!“ Onda su nas vodili do baraka, a tada jos
nije bilo niti puta, ve¢ samo kamenjar. Ostao sam odmah izvan Zice u pekari jer je trebalo
peci kruh, tako da sam u baraci, tj. Zici, samo spavao. Mi prva grupa smo imali Sansu uloviti

pozicije, pa da nismo morali tuci kamen kao ovi koji su dosli nakon nas. (Radovan Hrast)

Ve¢ nakon dva dana, 9. srpnja. 1949. stigla je prva velika grupa novih kaznjenika, §to su u
sje¢anjima i literaturi klasificira kao I. grupa. PrevoZena brodom ,,Primorje®, ova grupa brojila
je oko 1200 kaznjenika koji su se prikljucili prethodnoj skupini od 28 kainjenika.181
Novopridosli ibeovci naisli su na izgraden logor i grupicu koje je stigla prije njih, ona u kojoj
se nalazio Radovan Hrast. Beogradski kaznjenik Jovan Sevaljevié¢ prilikom izlaska na otok
zapazio je skupinu kaznjenika u vojni¢kim uniformama, koje je ve¢ bila u logoru kada su oni
stigli.1#?

Ujutru je brod pristao na Goli otok. Mi nismo znali da li je to kopno ili ostrvo. Bilo je

nekoliko desetina zatvorenika koje smo videli, koji su bili obuceni u vojnicke letnje uniforme.

Ta grupa je bila sastavljena od Slovenaca i Hrvata.

Odmabh po izlasku sa broda, kaznjenici su skidani te okupani na moru, §to je veéini nakon
transporta godilo. Milicioneri su iskoristili priliku da zbijaju Sale sa uplasenim tek

transportiranim ibeovcima.

Tu su nas izbacili van, onda su nas poskidali na golo, otjerali nas dole u zaliv u vodu. | onda
je neki mali zdepasti milicajac, zapovedio da svi da se zagnjurimo i da ne izlazimo dok on ne
kaze, a mi to nismo mogli ¢uti naravno. Sam ulazak u vodu je bio vrlo prijatan jer je bila
velika vruéina. E sad, tko je izdrzo-izdrzo, tko nije-nije, a on nam se gore smije jer eto neki

nisu imali zraka niti su culi kada bi on rekao ,,izlazi . To je bio partizanski humor.

Nakon kupanja, kaznjenici su oSiSani 1 posuti diditijem te im je podijeljena nova odjeca, tj.

stare vojnicke ljetne uniforme uz improvizirane opanke napravljene od auto gume, da bi

181 Miodrag Nikoli¢, Informbiro 1, 141.; Dragan Markovi¢, Istina 0 Golom otoku, 97.; Od pocetka sukoba do
srpnja 1949. godine uhapsSeno je i kaznjeno mjerom DKR ukupno 2922 osobe, od kojih je dio zavrSio u prvoj
rundi na Golom otoku, tako da je broj realan, posebice ako se uzme da osobe uhapSene u lipnju i svibnju (njih
1218) vjerojatno nisu bile kaznjene do polaska prve grupe jer za proces istrage i kaznjavanja kod civila (DKR)
trebalo je u prosjeku 3 mjeseca. HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Popis.

182 Sre¢om, za intervjue za ovaj rad nadeno je osam kaznjenika ibeovaca (Pifat, Novi¢i¢, Sevaljevié, Eish, Pal,
Kuvaci¢, Pavi¢, Hrast), koji su transportirani u prvoj grupi na Goli otok. Njihova svjedocanstva su sli¢na, a svi
potvrduju da je prije njih bila grupica kaznjenika na Golom otoku. U prvoj grupi bilo je izrazito mnogo studenta
i mladih ljudi. Vidi jo$: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1., 73.
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potom bili docekani od strane uprave logora. Slobodana Krsti¢a — Ucu koji je bio Sef logora u
izgradnji, zamijenio je Vojin Jaukovi¢ u svojstvu upravitelja logora Goli otok, tj. ,,upravnika
radiliita Mermer“.*®* Odmah po dolasku na Goli Miso Pifat i Viadimir Novici¢ upoznali su ga

svaki na svoj nacin; Pifatu je dao Samar, a Novici¢u nadimak.

| stojim s njim kad do nas sa svojom svitom dode zapovjednik cijelog logora Vojin Jaukovié. 1
dode do mene, gleda me i pita: LSta si ti?“ Ja kaZem: ,Student.” Pita me: ,Jes' imao
stipendiju? “ Jesam kazem. A on me osamari i kaze: ,, Pa $to si onda hteo vise? “ I ja padnem
jer sam bio nestabilan, pa me digne moj burazer i kaze: ,, Budalo jedna, jesam li ti rekao da

sutis. ““ To je bio moj prvi doticaj sa Golim. (Miso Pifat)

Dok smo cekali u redu za ove stvari, upravitelj logora Setao se sa isljednicima i razgovarao s
pojedinim kaznjenicima. Sef logora sluzbeno se zvao — upravnik radilista ,, Mermer*. Tako se
zadrzao kod mene i Emila Danilovica te me je pitao za godine. Odgovorio sam: ,, Nepunih
18.“ Bio sam izgladnjeo, nisam jos brijao bradu, zarastao u crnu bujnu kosu i nosio sam crne
naocare. Upravnik mi je prezreno, mozda i posprdno, rekao: ,,Kakav si gadan. Isti Trocki! “ 1

tako mi je nadimak Trocki ostao medu golootocanima do danasnjeg dana. (Vladimir Novicic)

Kaznjenici su potom podijeljeni u postojec¢ih 11 drevnih baraka, na ¢elu kojih je Udba
postavila sobne starjesine, neku vrstu baracnih rukovodilaca (poput capoa u nacisti¢kim
logorima), koji u ovom momentu nisu imali nikakva zaduZenja niti ovlaStenja. Izbor
kaznjenika za funkciju sobnog starjesine nije imao uvjete, ve¢ je bio proizvoljan i u svrsi
olakSavanja organizacije funkcioniranja logora i lakSe organizacije rada.'®* Pocetni logorski
rezim na Golom otoku bio je liberalan, neprepoznatljiv u odnosnu na period koji ¢e doci;
kaznjenici su bili uklju¢eni na radove u izgradnji infrastrukture (gradnja putova, novih baraka,
pristanista, itd.), dok su ostatak vremena provodili u druzeéi se jedni s drugima.’® Udba, tj.

milicija koja je bila zaduZena za njihovo ¢uvanje, nije vrSila nikakve pritiske na kaznjenike,

183 U sluzbenim dokumentima Udbe, kao i u logoraikom diskursu bio je zabranjen termin logor ili zatvor.
Sluzbeno ibeovci su bili na drustvenom korisnom radu, a kako nisu bili krivicno gonjeni, stoga nisu smatrani
robijasima, niti Goli otok zatvorom ili logorom. Zato je koriSten termin ,,radiliste*. U dokumentima Udbe rijetko,
gotovo nigdje, ne koristi se termin Goli otok, ve¢ ,,radiliSte Mermer*, $to je bilo ime Udbinog poduzeca koje je
djelovalo na Golom otoku. Sam naziv sugerira, kakav je bio odnos vlasti prema ovom pitanju; deklarativno za
KPJ logori su ostavljeni nacistima i SSSR-u: ,,Mi nismo bili na prisilnom radu, nismo bili na izdrZavanju kazne,
nego na gradiliStu, koje je pretvorenu u veliku $kolu naSeg preodgajanja.“ (Govor Bore Viski¢a prilikom
povratka prve grupe ibeovaca sa Golog otoka). Milomir Mari¢, Deca komunizma, 264.-265.; Puro Bili¢, Goli
otok i Dabravine, 138.; Borba, 5. listopad 1949.
184 Alfred Pal svjedocio je izboru sobnog starjedine: ,,Kasnije je usao neki ¢ovjek od uprave u baraku i postavio
sobnog starjesinu, ali onako, usput. Usao je i pitao nekog covjeka §to je po profesiji i tako ga postavio za Sefa
barake.” Vidi jo§: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 75.

- Onda si mogao da kazes§ sobnom starjesini: ,,Ma 'o¢u, ma necu. Sta te briga, svi smo jednaki. Isto. 76.
185 Bacali smo to kamenje tako. Ko je hteo, radio, ko nije, sedeo.* Isto. 76.
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niti je primjenjivano fizicko nasilje, StoviSe, ¢uvari su imali viSe nego korektan odnos prema
kaznjenim ibeovcima. Hrana je za ondaSnje doba i mjesto gdje su se nalazili bila
zadovoljavajuéa i dovoljne nutritivne vrijednosti. Prvi mjesec dana, logor na Golom otoku
nije imao nista zajednicko sa metodama primjenjivanim kasnije. Miso Pifat kao dvostruki
kaznjenik (dvomotorac) Golog otoka imao je odlican pogled na dva sasvim drukcija logora,

onaj prvi u srpnju 1949. i one kasnije.

Inace, na samome pocetku rezim je bio gotovo ,,idilican”. Na radu smo mogli zabusavati i
raditi koliko smo hteli. Nitko nas nije terao, samo bi milicajac koji bi nas cuvao kadkad
opomenuo. Ti milicioneri bi sa nama pricali i davali nam cigarete, a ni hrana nije bila losa;

gusta gersla, grah itd. Ali sve je to kratko trajalo. Do dolaska ,, Bosanaca*.

Promjena na loSije pocela je dolaskom tzv. Bosanaca ili Bosanske grupe mjesec dana po
dolasku prvih kaznjenika na Goli otok. O porijeklu Bosanaca pouzdano se zna malo, ali
znacaj ove grupe je krucijalan za stvaranje sadistickog sistema ,,politickog preodgoja“ na
Golom otoku. Bosanci su bili sastavljeni u CEZABIHU (Centralni zatvor Bosne i
Hercegovine) od raznih pristalica Rezolucije IB-a, ali i od drugih vrsti politickih kaznjenika
(ustasSe, éetnici)l%, pa ¢ak i od kriminalaca. Slomljeni na razne nacine, Bosancima je
ostavljena moguc¢nost da umjesto dugogodiS$njih zatvorskih kazni sluZze kao Udbine poluge u
slamanju golootockih ibeovaca. tj. da postave na noge ideju politickog preodgoja na Golom
otoku.*®’ Broj tako pripremljenih ljudi nije to¢no poznat (50-100), a na njihovom &elu bili su

kaZznjenici Borivoj Viski¢ - Boro, Esad Sabanac, Omer Pasi¢, Ranko Doder, Kadija Kreso,

188 Nakon raspada Jugoslavije pocetkom devedesetih, poele su se javljati razne nove interpretacije proslosti,
neke sa viSe, a neka sa manje smisla. U jednom dijelu srpske javnosti Goli otok percipiran je kao udar na
tradicionalno srpsko rusofilstvo kao i na samo srpstvo. Tako su se, na primjer u dokumentarnom filmu Ivane
Zigon ,,60. godina vernosti“ (Beograd 2006.), javljala sviedoGenja da su vlasti organizirale ustase kao udar na
tradicionalno srpsko rusofilstvo, tada u ibeovskom ruhu. Takve i slicne brojne naknadne rekonstrukcije, vise
govore o tadaSnjem vremenu nego o razdoblju IB-a. Ako su bivSe ustaSe i bile angazirane da politicki
preodgajaju na Golom otoku, cilj toga bio je razbijanje jezgre ibeovaca na Golom otoku u cjelini, bez obzira na
njihovu nacionalnost. Pod pretpostavkom da su bivse ustaSe (ili Cetnici) i koriSteni na spomenut nacin, vlast
(Udba) to je Cinila zbog lakSe moguénosti manipulacije bivsih kolaboranata u svoje ciljeve. Naime, izmedu
viSegodi$njih zatvorskih kazni (ili ¢ak smrtnih) i odlaska na Goli otok u privilegiranoj funkciji ,,preodgajatelja®,
logi¢no je da je birana ova potonja opcija, sve pod uvjetom da je KPJ uopce koristila bivse kolaborante u ovu
svrhu.

87 Ve¢ spomenuti kaznjenik Nikola Nikoli¢, koji je istrazivan u CEZABIH-u, prije svoje smrti optuZio je tada
ve¢ mrtvog visokog partijskog funkcionera Dzemala Bijedi¢a, da je zajedno sa UgljeSom Danilovi¢em (1948.
ministar unutrasnjih poslova BIH) u CEZABIHU kreirao sadisticki sistem politickog preodgoja koji je onda
preko odabranih kaZnjenika i udbasa i proveden na Golom otoku te ostalim logorima za ibeovce. Objava
razgovora sa Nikolom Nikoliéem (KnjiZevne novine, br. 752.-755., 14.4.-1.6.1988.) prouzrokovala je reakciju
prozvanog Ugljese Daniloviéa u dnevniku ,,Oslobodenje (12.-16.12.1988.), koji je sve Nikoli¢eve optuzbe
opovrgnuo. Za vise vidi: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1. (208.-227.)
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Safet Pinovic i drugi.188 Za njih se sumnjalo se da su podmetnuti udbasi ili osobe na zadatku,
koji su dosli na Goli otok da preko pripremljene grupe ljudi po¢nu provoditi nasilje na Golom
otoku u cilju politickog preodgoja ibeovaca u logoru, Sto kasnije karijere nekih od njih i

potvrduju.189

Tako je ova grupa od stotinjak osoba nasla svoj put do Golog otoka.'® Nagin dolaska
,Bosanaca“ dao je naslutiti da se neSto radikalno mijenja. Ovi kaznjenici su umjesto

transporta u natrpanoj utrobi broda, na Goli otok dosli na palubi uz pjesmu i skandiranje Titu i

188 Memoarska literatura i svjedoci apostrofiraju ova imena kao lidere ,,Bosanske grupe*“. Dokumenti Udbe, kada
je u pitanju datacija, potvrduju da su ovi ljudi mogli biti na Golom otoku u vrijeme kada ih smjestaju drugi
kaznjenici, jer su veéinom uhapSeni tijekom prve polovice 1949. godine, naroéito lider grupe Borivoj Viskié¢
(uhap$en 21. listopada 1948.), ali i drugi: Slobodan Vukovi¢ (1. ozujka 1949.), Omer Pasi¢ (12. sije¢nja 1949.),
Kadija Kreso (1. ozujka 1949.), Ranko Doder (4. ozujka 1949.), Esad Sabanac (9. srpnja 1949.). HDA, RSUP
SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, ,,Popis*.

18 Da je tako govori i Viski¢eva karijera nakon Golog otoka. Naime, za Viskiéa se sumnjalo da je za vrijeme
NOB-a bio ustasa na podru¢ju Gradca u Dalmaciji, kako u svojoj knjizi tvrdi partizanka Andelka Radeli¢
Jovani¢ (Radanje slobode), zbog ¢ega ju je sam Viski¢ sudio za klevetu, a cijeli sluc¢aj dobio je veliki publicitet u
Hrvatskoj tijekom osamdesetih, kada su mnoge druge kontroverzne teme bivale javno otvarane. Viskic¢ je nakon
Golog otoka, gdje je djelovao kao Udbin ¢ovjek-pokajnik, obnasao razne visoke funkcije u Udbinim poduzeéima
uz uobicajeni obavjestajni rad. Posebno se istakao u infiltraciji u ekstremne desnicarske krugove hrvatskih
emigranata (Juzna Amerika, Australija). Milomir Mari¢, Deca komunizma, 263.-266.; SvjedoCenje Mihaila
Simica.;

- Esad Sabanac, prema sje¢anjima logorasa jedan od najvecih golootogkih sadista, prije hapsenja bio je
predsjednik Sindikata Bosne i Hercegovine. Puro Bili¢, Goli otok i Dabravine, 283.

- Omer Pasi¢ (r. 1921.) prije IB-a bio major Udbe, rodom blizu Mostara, nosilac Spomenice 1941. Nakon
Rezolucije Informbiroa uhapsSen 12. sijeénja 1949. kao ibeovac, te vjerojatno pristao na svoju buduéu
golootocku ulogu ,,preodgajatelja®, te pusten pocetkom listopada iste godine. Nakon Golog otoka, kao i
mnogi drugi udbasi (Viski¢, Drezga, itd.) radio u privredi. HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561, ,,Popis®.;
Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1. 258.-259.

- Kao jos jedan od ¢lanova ,,Centra®, i to u negativnom kontekstu spominje se i Edhem Pobri¢ (1921.-
1991.). Pobri¢eva karijera takoder daje naznaciti da su funkcioneri ,,Centra“ na neki nacin bili povezani
sa Udbom, ili u formi sluzbe ili iskupljenja. Pobri¢ je prvoborac te organizator ustanka u TeSanjskom
kraju, te najmladi vije¢nik AVNOIJ-a. Obavljajuéi visoke funkcije u drzavnom i partijskom aparatu BIH
kao ibeovac je uhapsen 1949. godine. Nakon Golog otoka u 1960. Pobri¢ je postao savjetnik, a zatim
direktor Privredne banke Sarajevo. Isto tako, bio je poslanik Skupstine BIH u dva mandata. O njegovoj
ulozi na Golom otoku javljaju se razna misljenja, medutim, postoje ¢vrste naznake da je u nekoj formi
suradni$tva s Udom i bio. Alija Galijasevi¢, Edhem Pobri¢ vije¢nik ZAVNOBIH-a, AVNOJ-a, poslanik i
privrednik, TeSanj 2004.; Smail GalijaSevi¢, Svi teSanjski informbirovci, TeSanj 2010.; Dragoslav
Mihailovi¢, Goli otok 1, 264.

- Za jos informacija o karijerama nekih drugih funkcionera ,,Centra® vidi: Dragoslav Mihailovié, Goli
otok 1., 250.-273.; Dragutin Vajdi¢, Lesevi s Golog, 43.-47.

19 Akademik Petar Str&i¢ dao je jednu nelogi¢nu interpretaciju prvih logorasa Golog otoka. Prema njemu, prvi
logorasi Golog otoka bili su ruski instruktori u Jugoslaviji koji su 1948. godine uhapSeni u Jugoslaviji, koji su
zapravo bili specijalci uvjezbani za prezivljavanje u teSkim uvjetima, §to je Goli otok bio. Oni su tamo, kako
tvrdi Strci¢, izbaceni na otok sa jako malo vode i hrane, ali su kao pravi komandosi uspjeli prezivjeti pa cak i
organizirati zivot. Kasnije su izgradili prve barake na Golom otoku, vec¢ina ih je presla na Titovu stranu, te su
kao ,revidirci® sluzili za razbijanje pravih ibeovaca koji su dosli na Goli otok. Ove tvrdnje, osim $to nemaju
temelj niti u dokumentima, niti u svjedo¢anstvima, predstavljaju puko domisljanje uz neke grube nesporazume.
Naime, Strc¢i¢ je vjerojatno poistovjetio ulogu ,,ruskih specijalaca“ i ,,Bosanaca“ te kaznjenika Lepoglave koji su
fizicki gradili logor. Ipak, pri¢a o ,,ruskim specijalcima® jedna je od posljedica dugogodisnje mistifikacije Golog
otoka, gdje je i akademik Stréi¢ dao obol njegovoj alternativnoj povijesti.

,Prvi zatoCenici na Golom otoku®, Politicki zatvorenik, br. 126, rujan 2002.; ,Nastanak zatvora®, Krcki val,
svibanj 2012.
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Partiji. Kada su izlazili na kopno na njima nije bilo tragova fizickog maltretiranja ili
viSednevnog lezanja u vlastitim fekalijama. Viadimir Novici¢ Trocki bio je jedan do

golootocana koji je docekao ,,Bosance™ na obali.

Bio je to 25. jul. 1949. godine, i brod Punat je dosao s novom grupom. Bili smo na radilistu i
dobili smo nalog da napustimo rad i krenemo prema logoru. Na udaljenosti oko 500 metara
do logora culi smo nerazgovijetnu dernjavu i buku, kakvu dugo nismo culi, a postajala je sve
Jasnija kako smo se priblizavali. Bio sam iznenaden kada smo culi skandiranje parola ,, Tito-
Partija, narod-armija!* Ono S$to smo kasnije saznali da su to tzv. , Bosanci®, grupa
revidiraca iz BIH, a najveci dijelom iz sarajevskog zatvora. Ta grupa sastojala se od
revidiraca ibeovca i raznih provokatora, bivsih c¢lanova ustaske mladezi, cetnickog pokreta,
kriminalaca koji su u zamjenu za blaZi tretman ili oprost krivice morali pokazati ,,visok nivo
svijesti“ u borbi protiv ibeovaca. Bio je to pocetak Golog otoka kakav je kasnije zapamcen.
Sefovi te grupe bili su Boro Viski¢, Ranko Doder i Omer Pasié. Istog dana ta grupa je
organizirala miting podrske Titu i Partiji uz parole podrske, uz pretnje ,,smrt bandi, smrt
izdajnicima!“ Smisljeno od uprave logora, ,, Bosanci‘ su rasporedeni su sve barake kako bi

poceli sa svojim radom.

Ubrzo po dolasku ,,Bosanaca* stvari na Golom otoku pocele su se mijenjati. Razmjerno
liberalan rezim pocCeo je dobivat svoje grublje konture. U slijede¢ih nekoliko mjeseci
,Bosanci“ ¢e, po nalogu i pod nadzorom Udbe, promijeniti svaki aspekt Zivota na Golom
otoku, pocevsi od rada, prehrane, odnosa izmedu kaznjenika do onog najvaznijeg — politickog
stava ibeovaca u logoru. Da dolaze na druk¢ije mjesto nove su grupe, za razliku od prve,
morali saznati prilikom silaska sa broda na golootocko tlo. Vremena uvjeravanja su prosla, pa

je Spalir (stroj) postao prva stepenica nasilnog preodgajanja ibeovaca.
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Spalir

19 je u kolektivnom sjec¢anju ibeovaca golootocana zabiljezen kao

Spalir (stroj, $iba, topli zec)
najpotresniji dogadaj prozivljen u logoru na Golom otoku, i to toliko snazno da je postao
njegovim sinonimom. On medutim, nije bio inovacija jugoslavenskih komunista, ve¢ je kao
oblik vojne kazne bio prisutan od 16. stoljeca iako indicije zaCetaka Spalira sezu jos u rimsko
doba. Spalir — dva reda vojnika koji tuku osobu dok ona protréava izmedu njih — kao oblik
kazne, prikazan je u drvorezu Josta Ammana iz 16. stoljeca ili u bakrorezu Matthausa
Meriana 1525. godine. Spominje se kao kazna pruske, engleske i nizozemske vojske u 18. i
19. stoljecu. Tolstoj u svojoj pripovijetci ,,Poslije bala®, kao 1 Dostojevski u ,,Zapisima iz
mrtvog doma“, opisuju kaznu Spalira u ruskoj carskoj vojsci. Americki Indijanci koristili su je
prema svojim zarobljenicima. Hemingway u djelu , Kome zvono =zvoni“ opisuje
primjenjivanje kazne Spalira nad gradskom aristokracijom u S$panjolskom gradanskom ratu.
Egzistiraju¢i kao obred inicijacije u raznim sportskim ili drugim kolektivima, Spalir

susre¢emo 1 danas.

Obred docekivanja novih kaZnjenika na Goli otok uveden je odmah po dolasku ,,Bosanaca“, a
sukladno tome Spalirom je docekana i druga grupa sredinom rujna 1949. godine. Svim
kaZnjenicima u logoru naredeno je naciniti dvored kroz koji ¢e prolaziti pridoSli ibeovci.
Organizacijom Spalira ravnao je vrh logoraske samouprave — ,,Bosanaci®, sudjelujuci i sami u
provedbi doc¢eka novih kaznjenika pri ¢emu je u tom trenutku izostalo fizi¢ko nasilje, ali ne
vikanje i vrijedanje kaznjenika koji su istr¢avali iz broda. Viadimir Novici¢-Trocki svjedocio
je prvom Spaliru na Golom otoku u rujnu 1949. godine u kojem je prepoznao svog

srednjoskolskog profesora.

Nakon par dana dosla je grupa iz Srbije i to brodom ,,Punat* te smo bili obavijesteni da
imamo priliku da ih dostojno docekamo. Tada smo svi povuceni s rada, a stroj od dva reda
ve¢ je bio formiran od ,,Bosanaca". Atmosfera je bila euforicna, a dreka je presla u urlanje.
Mi iz ,, Zice* bili su u tre¢em redu stroja. Jedan je logoras iz omladinske brigade docekivao
zbunjene i zapanjene pridoslice s istim zafrkantskim i ponizavajucim pitanjima: ,,Imas [i
sifilis, triper, picajzle, vaske, buve, stenice...? " Ljudi su goli morali protrcati kroz stroj. Bila

je to ruzna scena. Tu i tamo se netko iz treceg reda namjerio da udari ove koji protréavaju.

91 Kaznjenici su na Golom otoku najéedée upotrebljavali izraze ,,stroj “ i ,$palir”, medutim, danas je najéeséi
termin za golootoc¢ki Spalir ,,vruéi zec* kojeg je iskovao Antonije Isakovi¢ u svojoj knjizi Tren 2, iako on nikada
nije bio koriSten u samom logoru. Velik broj prezivjelih golootocana koristi termin ,,vru¢i zec* kao autentican,
$to puno govori o samom sjec¢anju kao i o naknadnim konstruktima o proslosti.
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Najednom, prepoznam jednog od kostura koji protrcavaju kroz stroj, to je moj direktor
gimnazije, pjesnik Marko Vranjesevi¢. Prepoznaju ga i drugi ucenici gimnazije koji uzvikuju:

S . .ped92
,,Dole licemjerni pesnici!

Cini se, prema svjedo&enjima MiSe Pifata i Radovana Hrasta, da je fizi¢ko nasilje u $paliru
pocelo s trecom ili, vjerojatnije, cetvrtom grupom u travnju 1950. godine kada novi kaznjenici
viSe nisu bili doc¢ekivani povicima i uvredama ve¢ 1 batinama. U do¢eku je morao sudjelovati
Citav logor, $to je u tom trenutku znacilo brojku oko 4000 ljudi. Luka Hrvati¢ transportiran je
zajedno s &etvrtom grupom koja je stigla u ,,Staru Zicu“ na Golom otoku 29. travnja 1950.
godine, iskusivsi tada vjerojatno prvi spalir kada se nove kaznjenike tuklo. Zajedno s njim, u
grupi, bio je predsjednik Vrhovnog suda Hrvatske Gavro Divjanovi¢ (uhapSen u ozujku 1949.

godine) koji je Hrvatiéu pomogao torturu izdrzati do kraja.

Mracna tisina u brodu, iscekivanje. Ne znam koliko je vremena proteklo u potpunom muku
kad je s obale gromoglasno odjeknulo: ,, Zivio Tito, Tito istina, Tito pravda, Tito pobjeda, Tito
je heroj, Tito genije, Tito komandant slavne armije, Za Tita sve, za Partiju sve, za narod sve
sve sve . Odjednom iznad nas otvorila se vrata, prodrlo svijetlo dana. Nahrupile u brod neke
., tamnopute* ljudske spodobe i udaraju li udaraju. Izbacuju nas iz broda na obalu. Prilaze
milicioneri s otoka, otkljucavaju lisice i udaraju sve bez rijeci. Na obali se stvara i raste
gomila ,,poluzivih“. Dolazi naredenje — sagni se, glava dolje, tisina! JoS smo u svojim
odjelima. U tom trenutku s desne strane osjetim dodir, netko trazi moju ruku i stavlja mi nesto
U Saku. To su kocke Secera. Nakrenem malo glavu, pogledam i upijem lik tog covjeka na
Golom otoku. Upamtio sam ga zauvijek. Jer kada je krenula kolona golih, poluZivih kroz
Spalir ,, tamnoputih “ shvatio sam da mi je tih nekoliko kocki sec¢era dalo snagu za proci krizni

“«“

put do baraka, jer , tamnoputi* udaraju nesmiljeno. Jedne veceri, kada je iznosio stav,
prepoznao sam tog covjeka i upamtio njegovo ime: Gabrijel Divjanovié. Nikad vise na Golom
otoku nisam ga vidio niti sam ista o njemu saznao dugi niz godina sve dok ga nisam pronasao

na zvjezdarnici u Zagrebu.

Kaznjenicima su prije Spalira znali skidati odjecu, te bi kroz potonji prolazili goli, dok su
nekad bili skinuti tek nakon njegova zavrsetka, a to je ovisilo od grupe do grupe. U Spaliru su
izvikivane razne parole poput ,,Dole sluge Moskve®, ,,Dole Informbiro®, ,,Smrt $pijunima

NKVD-a* ili ,,Tuci bandu®, a prilikom doceka Cetrnaeste grupe u lipnju 1953., tri mjeseca

192 Za autobiografsku knjigu Marka VranjeSevi¢a o njegovom boravku na Golom otoku vidi: Marko Vranjesevi¢,
Senka Golog otoka, Beograd 2005.
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nakon Staljinove smrti, kaznjenici su u Spaliru dobacivali: ,,Jebo' vas Maljenkov!*“ — u tom

trenutku najizgledniji kandidat za prvog ¢ovjeka SSSR-a.

Izlazimo iz broda uz ,,mars bando*, udarce i tako dalje. Na jedno 30 ili 50 metara dalje od
broda gdje su nas iskrcali, ulazimo u stroj i s jedne i s druge strane. Pocinje galama, vikanje i
udarci, netko je pao odmah, nekom su razbili nos, netko je slomio nogu, netko je ostao lezati
dolje. Poslije onog zatvora u kojem nemate nikakvog kretanja, nemate nikakvu kondiciju, ni
ono Sto ste imali ranije, a nitko od nas ju nije imao jer uglavnom su to bili daci, srednji sloj,
srednji gradanski sloj u to doba. Trebalo je uspeti se na taj stroj, meni je ostala u uspomeni
jedna slika. Moj prijatelj, koji je zajedno sa mnom uhapsen ranije je dosao. Zaustavio me
rijecima: ,,A i ti si tu Zlatko, bando jedna!* i osamari me, ali ne jako. Poslije mi je rekao:
., Zlatko, na mene su posebno gledali kako ¢u tebe docekati, morao sam te udariti. “ Nikad mu

nisam to uzeo za zlo. (Zlatko Hill, kaznjenik Cetvrte grupe)

Kako se sukob sa SSSR-om zaostravao i povecavao broj uhapsenih, tako su uvjeti na Golom
otoku i drugim logorima za internaciju ibeovca postajali sve tezi. Znacilo je to ujedno i
mnogo surovije doceke - Spalire. Analiziraju¢i svjedoCanstva kaznjenika, posebice onih Koji
su proveli duze vrijeme na Golom otoku, kao i oni koji su dva puta izdrzavali kaznu
(dvomotorci), zakljucuje se kako je najviSe fizi€kog nasilja bilo prisutno prilikom doceka
Seste, sedme i osme grupe (prosinac 1949., travanj 1951. te viSe partija od svibnja do
kolovoza 1951. godine).’®® U spalirima kojima su docekivane navedene grupe kaZnjenici su
primoravani na najvec¢i stupanj nasilja — novopridosle su morali tu¢i letvama, palicama i1
ostalim tvrdim predmetima. Neimenovan Udbin suradnik prijavio je ibeovca Lazu Ljubotinu
da je nakon povratka s Golog otoka u drustvu opisivao strahote Spalira: ,, Kada je dosla V., VI.

i VII. grupa u doceku su sudjelovale letve, daske i teZi predmeti. «194

Vladimir Bobinac dosao je na Goli otok sa sedmom grupom, te je ,provucen‘ (kako se

nazivalo ubacivanje kaznjenika u stroj) kroz spalir u kojem je participiralo oko 3000 ljudi

193 Svjedocanstva kaznjenika ,,dvomotoraca“ Mise Pifata i Radovana Hrasta, koji su imali moguénost usporediti
prve $palire, kao i one kasnije, govore kako je najviSe nasilja bilo pri do¢eku 6, 7 i 8 grupe. Vlado Bobinac tvrdi
da je sedma grupa, u kojoj je on stigao na Goli otok, medu golooto¢anima prozvana "crna grupa". Dragoslav
Mihailovi¢, 1 sam kaznjenik sedme grupe, u nizu svojih publikacija nakon brojnih razgovora s prezivjelim
logorasima takoder navodi kao nateze, doceke Seste, sedme i osme grupe, a ujedno kako je nakon navedenih,
nasilje u narednim $palirima slabilo, tj. potpuno je nestalo. Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 14.-16., 91.-
94.,440.

% HDA, Fond 1561 Informbiro, ,,Pregled neprijateljske informbirovske aktivnosti i protumjere Sluzbe drzavne
sigurnosti od 1948. do 31.3. 1954. godine.*
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smjestenih u ,,Zici“. Spalir je bio dug i do pola kilometra uzbrdo $to je bila izuzetno

otezavajuca okolnost za pretucene, izmorene i polusvijesne kaznjenike.

Ubacen sam u Spalir koji je bio jako dug i citav logor bio je u njemu, jedno 2500-3000 ljudi,
ako ne i vise. Ljudi su bili poredani u dvije vrste okrenuti jedni prema drugima i ti si morao
proéi kroz njega. Spalir je iSao od pristanista pa sve do glavnog trga unutar Zice pa do vrha
baraka. Samo sam cuo urlike ,,udri bandu, udri bandu!* Zamislite kako 2500-3000 ljudi
samo to urla. Kako sam prolazio kroz Spalir bio sam bezocno mlacen jer ljudi su vas divljacki
tukli ¢im god bi mogli. Onaj put gdje je Spalir iSao bio je crven od krvi. Kada sam dosao do
kraja spalira bio sam sav krvav, jedva svjestan. Dosli smo do kraja zida, nas mnogo, i svi smo
morali biti pognute glave sa rukama na ledima, dok nam je krv liptala iz nosa, glave, ruku,
nogu. Kada je zadnji novi zatvorenik prosao Spalirom urlici su stali i samo tu i tamo netko bi

uzviknuo ,,udri bandu *“ i usputno vas sutnuo.

Za mnoge se Spalir pokazao kao prevelik fizi¢ki napor. Cesto su kaZnjenici padali u nesvijest
tijekom prolaska kroz stroj, pa bi nakon toga bili prebacivani u ambulantu. Mnogi su
simulirali nesvjesticu samo kako bi izbjegli nastavak torture.'*® Jednako tako, oni stariji i
bolesni bili su postedeni prolaska kroz spalir, premda se tog pravila nije uvijek pridriavalo.196
Koliko je tortura bila silovita govori svjedocenje Pure Bili¢a, koji je u Spalir upao kao
Cetrdeset 1 drugi, a iz njega izaSao kao trinaesti.’®” Medutim jedan broj nije izdrzao nasilje veé¢
je podlegao. Takav je sludaj sindikalista Ivana Svigira, koji je umro tijekom prolaska kroz

$palir na dan dolaska &etvrte grupe 26. travnja 1950 godine.'%

Vidio sam i znam da je drugi dan po dolasku na Goli otok iz barake — bolnice iznesen jedan
covjek. Kasnije sam saznao da je to bio stari sindikalist Svigir iz Ludbrega kojeg sam znao iz

nase sobe u zatvoru na Savskoj cesti u Zagrebu. Nije izdrzao Spalir. (Hrvatic)

Posebno jakom teroru bili su izloZeni povratnici na Goli otok — dvomotorci.*®® Udba je

pazljivo pratila povratnike s ciljem da ih posebno 1 dodatno fizicki muci, zapocinjala je s

1% Dragoslav Mihailovié, Goli otok 1, 312., 498.

196 Kada sam ja do$ao na red da izadem iz broda, udario me onaj koji je bio u brodu kod izlaznih stepenica, ali
mu je onaj §to je stajao vani rekao ,,ne diraj tog starog®. Valjda zato jer sam imao sijedu kosu ili je posrijedi bilo
nesto drugo buduci da sam imao 41. godinu i nisam bio toliko star.” Ivan Kolundzi¢

Y7 Buro Bili¢, Goli otok i Dabravine, 120.

% Svjedotanstvo Luke Hrvatiéa. HDA, Fond 1561, Informbiro, "Sveukupni popis umrlih na izdrzavanju
kazne".

99 Vidi npr: Ur. Bogdan Zizi¢, Goruci grm —Alfied Pal Zivot i djelo. Zagreb 2011. 117.-124.
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torturom ve¢ na brodu, a nastavila u Spaliru. Miso Pifat, prilikom svog povratka na Goli otok,

dva puta je progao batinanje u stroju.”®°

Mene nitko nije prepoznao da sam dvomotorac jer sam bio izoblicen od batinjanja na brodu,
a i ugurao sam se medu bolesne koji su isli kroz stroj, ali njih se slabije mlatilo. Medutim,
kada se doslo na vrh stroja poceli su prozivati dvomotorce. Imali su evidenciju da nas je
osam koji smo drugi put na Golom. Onda su nas sve vratili na pocetak stroja te smo morali
opet proci. Dvomotorci su sve prosli dva puta, bio je to , vruci stroj“. Nakon toga su nas
doveli na vrh logora gdje su bile sobne starjesine i drugi , rukovodioci pa su nas jos
posebno tukli, Samarali i udarali. Kako tko. Mogu reci kako mene duh smijesnoga nikada nije
napustio, cak niti na Golom otoku. Kada sam iSao kroz stroj, tuku te na sve nacine i
pokusavas se obraniti. Vidim ja da se jedna dripcina sprema bas mene udariti nogom, i taman
kada je zamahnuo ja stanem, on me promasi, ja brzo prodem i on kako je zamahnuo padne na

leda. Ja sa zadovoljstvom prodem dalje i nasmijem se.

U sSpaliru su uglavnom bili prisutni svi kaznjenici internirani na Goli otok, tj. od 3500 do
4400 kaznjenika, ovisno o razdoblju. Vecina njih, kada su participirali u premlac¢ivanju drugih
kaznjenika koji su prolazili kroz Spalir, nisu tukli svom snagom ili su samo fingirali udarce uz
mnogo vike, oblikujuéi tako poseban oblik logoraSke solidarnosti. Na taj su nacin, pritom
shvacajuci §to prolazak kroz spalir znaci, pomagali drugim kaznjenicima. Pod pretpostavkom
da je svaka od 4000 osoba u $paliru udarala punom snagom, a velik broj njih letvama i
palicama, teSko bi itko dozivio kraj torture. Tako su mnogi samo pljuvali ili cupali kosu,
galamili, zamahivali rukom te stajali neposredno prije glave ili tijela kaanenika.201 Medutim,

1 takvo ponaSanje imalo je odreden rizik, kako se prisjeca Bosko Vulovic.

Isljednici stoje na uzvisenju, gledaju i smiju se. UzZivaju! To im je bio spektakl. Tu tucu oni su
organizirali. Oni su je mogli sprijeciti, a ne da uzZivaju u toj muci. Prepoznavali su pojedine

kaznjenike, pa onda kaze: ,, Veljko, a ti ne bijes! Bacite Veljka u stroj! “ I onda i njega biju!

U iznimnim slu¢ajevima bile su pripremane posebne vrste Spalira. Prilikom dolaska Rade
Zigi¢a, Stanka Opacic¢a i Duska Brkiéa na Goli otok organiziran je poseban prijem, buduéi da

su navedeni stigli samostalno, odnosno mimo organizacije masovnih grupa. Prema

20 vidi jos: Mihailo Simi¢, Na Golom otoku, 41.; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 4., 131.-135.

01 Kod stroja ima jedna zanimljiva stvar. Cijeli logor je u stroju gdje dodekuje nove kaznjenike. Sada zamislite
da 1000 ili vise ljudi udari Sakom svaki put, pa nitko Ziv ne bi izaSao iz stroja. Umirali su rijetki, uglavnom
sr¢ani bolesnici. Znaci, vecina je samo mahala rukama kao da udara i to uvijek treba imati na umu.* Svjedocenje
Mihaila Simica.
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svjedoCenju Mihajla Simica, Opaci¢ 1 Brki¢ sami su stigli Goli otok te je za njih bio
organiziran spalir u kojem su samo pljuvani. Radovan Hrast bio je u $paliru koji je jednako

tako do¢ekao Radu Zigica.

Kada je Zigi¢ dosao na Goli cijeli stoj ga je ispljuvao. Nitko ga nije tukao. I ide Zigi¢ kroz
stroj, ponosno kao general, a ljudi ga pljuju. Kada je to zavrsilo, po Sinjelu i glavi visila je

pliuvacka, bio je sav ispljuvan, ali ga se nije udaralo.

Svjedocanstva o Golom otoku ponekad navode na kontradiktorne zakljucke. Vlada stanoviti
konsenzus da je najtezi Spalir, $to podrazumijeva premladivanje kaznjenika palicama i
letvama, zavrSio zajedno s docekom osme grupe u ljeto 1951. godine, $to koincidira s opéim
popustanjem sovjetskog pritiska, kao i s po¢etkom smanjivanja jacine represije (IV. plenum
CK KPJ). U razdoblju koje je slijedilo, spaliri su bivali sve blazi i nisu ukljucivali fizicko
nasilje koje je karakteriziralo doceke Seste, sedme i osme grupe. Ipak, jedan broj kaznjenika
tvrdi da se nasilje u spaliru nije mijenjalo sve do konca 1952. godine, odnosno da su neke
grupe doZivjele nasilje poput onoga iz prve polovice 1951. godine. Spalir je bio nagovjestaj

tekog Zivota koji ¢ée slijediti na Golom otoku.?*

Novopridosli ibeovci dobili su i svjezi
golootocki naziv - nova banda. Mrtvi kaznjenici odneseni su u mrtvacnicu, oni posustali u
bolnicu, a oni koji su ostali na nogama bili su ubacivani u veliku ba¢vu punu morske vode

kako bi se s njih oprala krv.?%

Dvomotorci su ipak drugacije tretirani, upravo kao u slu¢aju Mise Pifata: ,, Nakon stroja su
nas naglavacke gurali u bure puno vode; malo te drze, pa te izvade, pa te opet potope i tako
dalje.“ Neki kazZnjenici nisu zavrSavali u ba¢vama, ve¢ su odvodeni na plazu u plicak na
kratko pranje. U slucaju da nisu ranije skidani, to bi se obavljalo netom poslije; odjeca je

pohranjivana u magacin, a zatvorenici su dobivali nove kaznjenicke odore. Mahom se radilo o

202 Spalir kao metoda doeka novih kaznjenika nije bio prisutan samo na Golom otoku kod administrativnih
kaznjenika, ve¢ i u drugim mjestima internacije ibeovaca (vojska i zene), poput logora na Svetom Grguru, Bile¢i,
Stolcu itd. Prvi doc¢ek vojnih kaZznjenika organiziran je na logoru Sv. Grgur u proljece 1951. godine bio je
navodno sastavljen, prema svjedoCenjima vojnih osudenika administrativnih kaznjenika s Golog otoka. Postoji i
drukcija verzija doceka prve osudeniCke grupe na Grgur, gdje je jedna grupa osudenika navodno poslana na Goli
otok kod administrativnih kaznjenika kako bi ,,naucila® golootocke metode (izmedu njih i Spalir) koje su onda
primjenjivane na Grguru prilikom dolaska prve grupe osudenika, a nailazi se i na apokrifnu verziju da je prvi
$palir sastavljen od milicionera i isljednika, jer u logoru nije bilo drugih osudenika da organiziraju stroj. Cini se
da je prva varijanta bila izvjesnija. Folklor do¢eka bio je sliCan onome kod administrativnih kaznjenika. Od
prolje¢a 1950. godine Zene ibeovke takoder su bivale docekivane u Spaliru bas kao i muskarci. Svjedocenja
Momcila Stankoviéa, Ljube Krunica, Smilje Filipcev (Zivanka Micié), Dragice Srzentic, Vere Winter, Milanke
Stefanovié. Za jos vidi: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 499., 572.-573.; Vilim Lon¢ari¢, Bando sagni glavu,
118.-119.; Zeljko Draganja, Bez nebosklona, Split 1996., 144.-146.; Simi¢ i Trifunovié, Zenski logor na Golom
otoku, 33.-34.,58., 63.,75., 85., 98., 108., 144., 156., itd.

283 Usp: David Tasi¢, Lesevi s Golog, Ljubljana 1990, 41.-42.
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starim vojni¢kim uniformama, a na nogama su nosili improviziranu gumenu obucu, t].
odrezane automobilske gume povezane Spagom dok su za zimski period dobivali stare
vojnicke Sinjele. Na glavama su imali okrugle kape, tzv. , kamilavke® ili klasi¢ne partizanske
»titovke®. Poslije podjele odjece kaznjenici su bili SiSani, pa Spricani didtijem te razdijeljeni u

paviljone, zaokruzivsi tako prvi dan na Golom otoku.

Ipak, kaznjenici pristigli u logor nakon ljeta 1951. nisu odmah priklju¢ivani postojecoj
kaznjeni¢koj koloniji ve¢ su bili sprovodeni u ,Malu Zicu“ tj. u karantenu koja je bila
uspostavljena nakon epidemije tifusa na Golom otoku u prolje¢e 1951. godine. Tamo bi
ostajali dvadeset dana i tek kada bi se utvrdilo da nitko nije zarazen, grupa bi se spojila s

ostalim kaZznjenicima.

Miha Cenc dosao je na Goli otok s jedanaestom grupom, prosao uobi¢ajenu golootocku
proceduru nakon Spalira, te dva tjedna proveo u karanteni do koje su dopirali zvukovi nasilja 1

logora.

Prvi dan na Golom otoku za pristigle kaznjenike bio je Sokantan; od Spalira do $iSanja,
dobivanja nove odje¢e pa do daljnje selekcije u paviljone. Ibeovci su sada, nakon istrage,
transporta, prijevoza brodom, te dolaska na Goli otok, mogli samo nagadati kakav ¢e biti
daljnji reZim Zivota u logoru, ali se nicemu dobrom nisu nadali. Ve¢ sljede¢eg dana precizna
logorska dnevna rutina, kao 1 uvjeti zivota, kaZznjenicima ibeovcima otklonila je sve sumnje o

mjestu njihova izdrZzavanja kazne, kao 1 o njegovoj naravi.
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7. LOGORI ZA INTERNACIJU IBEOVACA

Prva hapSenja informbiroovaca pocela su odmah nakon Rezolucije Informbiroa ljeta 1948.
godine. Broj hapSenja poveéavat ¢e se zaoStravanjem sukoba, osobito od 1949. godine kada
dolazi do potpunog raskola sa SSSR-om. Tako je u 1949. godini uhapSeno 6142, u odnosu na
1948. kada je uhapseno 481 osoba.’®* Godina 1949. oznacila je 1 pocetak uspostavljanja
odnosa sa Zapadom, pocetak antisovjetske propagande, sve veceg broja grani¢nih oruzanih
incidenata te pripreme za obranu od sovjetske vojne intervencije kao i zacetak jugoslavenske
diplomatske revolucije na IV. Generalnoj skupstini Ujedinjenih naroda. Logor Goli otok, kao
vrhunac represije, osnovan je u srpnju 1949. godine, po svemu sudec¢i kao odgovor na sve
veéi diplomatski, ekonomski i vojni pritisak SSSR-a kao i na brojnost uhapsene ibeovske
opozicije. Od objave Rezolucije do srpnja 1949. uhapseno je i kaznjeno 3713 osoba.?®® Sve do
ljeta 1949. godine uhapseni ibeovcei uglavnom nisu odvodeni u posebne zatvore, ve¢ se nalaze
u lokalnim istraznim zatvorima. Nakon toga, interniraju se u posebne logore ili zatvore, $to je

pocetak organiziranja logorskog sustava za Staljinove pristalice.

U kojem ¢e logoru osoba biti internirana ovisilo je o vrsti njihove kazne i spolu. ,,KaZnjenici*
(DKR) su internirani u jednu vrstu logora, vojni ,,osudenici® u drugu, a Zene u trecu. Ove tri
skupine nikada nisu bile na istom mijestu, odnosno u istom logoru.”® Skupina civilnih
osudenika (Spijunaza, diverzije, itd.) bili su zatvoreni uglavnom s vojnom vrstom

penaliziranih.

Prve grupa administrativnih kaZnjenika na Goli otok (u dokumentima Udbe ,Radiliste
Mermer®, ,,Radiliste” ili ,,Mermer) dolaze 9. srpnja u ,,radiliste” na Golom otoku, tj. tzv.
,Staru Zicu“.?" U isto vrijeme vojni osudenici bivaju smjeSteni u zatvor u Staroj Gradiski
gdje ¢e ostati do ozujka/travnja 1951. godine, dok su kaznjene zene (kolovoz 1948.)

prebacene u logor Ramski rit blizu granice sa Rumunjskom nakon ¢ega se u sije¢nju 1950.

2% HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, ,,Popis*.

25 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, ,,Popis*.

206 Jedan mali broj Zena (40 -1954; 25-1955; 12-1956.) koegzistirao je s preostalim muskim administrativnim
kaznjenicima u logoru na sv. Grguru od prolje¢a 1954. do rasformiranja logora krajem 1956. godine.

207 Tijekom 1949.-1956. godine logor na Golom otoku sastojao od Cetiri radilista (manja logora) na razligitim
mjestima. Termin ,,Jlogor Goli otok* koristit ¢emo kao skupni naziv za sva Cetiri radilista koja su u odredenim
vremenskim razdobljima na njemu postojala. Udba je, kao §to je gore i navedeno, logor Goli otok nazivala
Radiliste Mermer-.
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sele u zatvor Zabela u Pozarevcu, iz kojeg se u proljeCe iste godine premjeStaju u

novootvoreni logor na otoku Sv. Grgur nadomak Golog otoka.?*®

Muski kaznjenici (DKR) sele se u vece radiliste na Golom otoku u listopadu 1950. godine,
golootodkim Zargonom nazvan ,,Velika Zica“ ili ,,Zica“ gdje ¢e ostati sve do oZujka/travnja
1954. godine. Prvo musko radiliste na Golom otoku (,,Stara Zica“) bit ¢e pretvoreno u
radionice. U ljeto 1950. (srpanj) bit ¢e oformljeno specijalno radiliste ,,R-101* (Radiliste 101)
za ibeovce visoke partijske funkcionere i stare ugledne komuniste kao i visoke oficire JA,
medu osudenicima nazvan ,,Petrova rupa“ (jo§ poznat i kao ,,Manastir*), koji ¢e biti aktivan u
raznim formama sve do ljeta 1954. godine. U proljece 1951. kaznjenice se sele s logora na Sv.
Grguru u jo§ jedno radiliSte na Golom otoku nazvano R-5 (Radiliste 5); koje je u tom trenutku
bilo treéi ,,Jlogor* na Golom (uz muski za ,,administrativee® i ,,Petrovu rupu‘). Kaznjenici ova
tri radilista nikada nisu bili u kontaktu. Na mjesto kaznjenica na sv. Grgur dolaze vojni
osudenici (oZujak/travanj 1951.), gdje ¢e biti sve do jeseni kada se sele na otok Ugljan kod
Zadra u staru talijansku kasarnu do proljeca 1952. godine. KaZnjenice se u ozujku 1952. sele
natrag u logor na Sv. Grguru te tamo ostaju sve do amnestije potkraj 1956. godine kada bivaju

oslobodene.

Vojni osudenici prelaze u proljece 1952. godine u logor Bile¢a u Bosni i Hercegovini gdje
ostaju sve do proljeca 1954. godine kada se na mjesto administrativnih kaznjenika sele u tzv.
»Zicu“, dok se 700-800 muskih kaznjenica (DKR) premjesta na sv. Grgur na kojem Ce ostati
do amnestije krajem 1956., bas kao i vojni osudenici na Golom otoku. Gotovo svi osudenici i
kaznjenici bit ¢e oslobodeni krajem 1956. godine. Time dolazi kraju poseban sustav logora za
ibeovace. Osim ovih logora (radiliS§ta) bio je aktivan i zatvor u Stocu u BiH gdje je bio

zatocen manji broj kaznjenica/osudenica (maksimalno 50-100).209

KazZnjeni 1 osudeni ibeovci
bili su internirani isklju¢ivo u gore navedene logore u navedenim vremenskim razdobljima.
Logor na Golom otoku i sv. Grguru, kao i svi logori gdje su internirani ibeovci (bez obzira na

teritorij gdje su se nalazili), djelovali su pod direktnom upravom savezne Udbe (Udba

28 17, ,ReSenju drzavnog sekretara za unutra$nje poslove Svetislava Stefanoviéa prilikom osnivanja KPD Rab -
Goli otok 1953. navodi se da je ,,KPD* (za osudenike) osnovan 15. veljace 1950. na Svetom Grguru, te bio
premjesten na Ugljan, onda u Bilece te na koncu na Goli otok. HDA, fond 1560, RSPU SRH (Uprava za
izvrSenje sankcija/Odjel za kaznene sankcije), Zapisnici sastanaka.

29 U literaturi nailazimo na jos neka mjesta internacije ibeovaca poput ,,prolaznog* logora Dobriéevo kod Bileée
ili Sokobanje te ondasnjih regularnih zatvora (Maribor, Sremska Mitrovica). Sudec¢i po nekim dokumentima u
obi¢nim zavorima bili su zatoceni pojedini civili koji su sudeni sudskom kaznom, naro€ito zbog tezih djela,
poput Spijunaze. Npr. HDA, fond 1560, Goli otok, dosje Ilija Vujevi¢ br. 3165. Vidi. Dragoslav Mihailovié,
Kratka istorija satiranja, 36.
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FNRJ).210 Nadalje, ad hoc logori za ibeovce bili su Goli otok (sva Cetiri radiliSta na njemu),
Sv. Grgur, Ugljan i Ramski rit. U nacelu, oni su prvi put koristeni u ovu svrhu bas za vrijeme
sukoba s 1B-om, a nakon 1956. godine dobivali su nove svrhe ili su rasformirani.”** Stara
Gradiska, Bile¢a 1 Zabela (Pozarevac) bili su stari predratni zatvori, nakon 1945. nominalno
Kazneno popravni domovi (KPD) iako su unutar njih ibeovci imali poseban, odnosno odvojen

tretman od ostalih kaznjenika.

219 Elaborat iz 1987. godine, nastao prilikom priprema za zatvaranje KPD-a Goli otok, u pregledu djelovanja
Golog otoka od osnutka navodi da je logor nastao kao rezultat Rezolucije 1B-a te da je sve do 1957. bio pod
upravom JNA, da bi potom bio prebacen pod nadleznost Saveznog sekretarijata unutrasnjih poslova. Ipak, za
ovakvu Konstataciju nema osnove buduéi da su sve poluge upravljanja Golog otoka bila u rukama Udbe; uprava,
isljednici, lijecnici, i dr.; svi su redom bili udbasi. U razdoblju do 1954. godine svi su kaznjenici takoder bili
uhapgeni od Udbe koja je u najvise slu¢ajeva i donosila kazne. Cini se da je rije¢ o greski autora elaborata ili o
nekom internom pravnom pitanju jugoslavenskog rezima. HDA, fond 1560, svez. 389.

21 Goli otok je 1953. preustrojen u KPD, ali je sadrzajem ostao logor. Tek kasnije postat ée zatvor u punom
smislu te rijeci, i to za maloljetnike, kriminalce i u manjoj mjeri politicke zatvorenike. Godine 1966. predan je na
upravu pravosudu SR Hrvatske. Grgur je ponovno zazivio kao logor za politicke zatvorenike (medu njima i drugi
val ibeovaca) 1958., da bi poéetkom 1960-ih bio definitivno ugasen. Isto.
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Prikaz 1. Logori na Golom otoku 1949.-1956.

(1) Stara Zica (prvi logor); (2) Zica (novi logor); (3) Radiliste 101 (Petrova rupa); (4) R-
212

5 (zenski logor)

12 {J radu nece biti analiziran Zenski logor R-5 na Golom otoku, zbog nedostatka grade, ali i &injenice da je taj
logor trajao samo godinu dana. Metode su medutim bile jednake kao u muskim logorima.
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Fotografija 1. Goli otok sa sjeverne strane (fotografirao Andrej Petri¢)
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U memoarskoj literaturi navode se jo$ neki ,,logori* kao mjesta internacija ibeovaca.? Rijec
je o radnim logorima Rab, Velebit, Novi, Zrnovica, Belje, Breza-Vares, Garcin, Kreka kod
Tuzle, Tara, itd. Ovo nisu bili logori poput Golog otoka ve¢ mjesta radnih akcija izvrSavanja
petogodisnjeg plana na kojima su kaznjeni ibeovci radili kao zavrSni dio izdrzavanja svoje
kazne 1 to uglavnom do 1952. godine u formi ,,slobodnjaka®. Iako su uvjeti zivota 1 rada na
tim radnim akcijama bili izrazito teski (kao 1 za tisu¢e slobodnih ljudi koji su sudjelovali na
njima), svjedocanstva prezivjeli ibeovaca kazuju nam da ti radni logori nisu imali formu niti
sadrzaj (a time niti surovost) Golog otoka i ostalih logora.?** U tom smislu, ova mjesta nisu
bili ibeovski logori, ve¢ radni logori petogodisnjeg plana kakvih je tih godina bilo mnogo u

Jugoslaviji (Br¢ko-Banoviéi, Autoput Bratstvo-jedinstvo, itd.).

Tablica 4. Popis logora i zatvora za internirane ibeovce te vremenski intervali njihova

funkcioniranja

Civili (DKR) Vojska Zene
,Stara Zica* 7.1949.-10.1950. - -
JZica“ 10.1950.-4.1954. 4.1954.-12.1956. -
Radiliste V. (Zene) - - 4.1951.-4.1952.
Radiliste 101 7.1950-7.1954. -

(,,Petrova rupa‘)

Sv. Grgur. 3/4.1954.-12.1956. jesen 1951.- 4.1954. | 4.1950-4.1951.
4.1952-12.1956.

Bilece - pr.1952.-pr. 1954. -

Ramski rit - - 8.1949.-1.1950.

Stara Gradiska - 8.1949.-4.1951. -

Zabela (Pozarevac) - - 1.1950.-4.1950.

Ugljan - jesen 1951.- pr. 1952. | -

23 Nppr. Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 4.
214 Ako smo srusili spomenik nismo izbrisali povijest*, Krcki val, rujan 2013.
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Prikaz 2. Logori za ibeovce u Jugoslaviji 1949.-1956.
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Logori (radilista) na Golom otoku

Prvi logor (radiliste) — ,, Stara Zica 2!’

Svjedoci se razli¢ito sje¢aju koliko je ukupno bilo baraka za kaZnjenike u Staroj Zici, ali taj
broj nikada ne prelazi 14, odnosno 15 drvenih objekata. Osudenici iz Lepoglave napravili su
11 drvenih baraka, a do jeseni 1950. godine, kada se formira novi logor, taj broj naknadno je
rastao. Na koncu, ukupno je bilo 15 baraka za kaznjenike, od kojih su dvije bile izdvojene od
drugih te okruzene posebnom zicom. U njih su smjeStani kaznjenici pripremani za odlazak na
slobodu, odnosno radnu akciju. Jedna baraka bila je rezervirana za smjeStaj logorske

kaznjenicke samouprave tzv. ,,Centra®“, dok su ostale bile namijenjene za kaznjenike.

Osim toga, u prvom logoru postojala je kuhinja, jedna ambulanta (pred kraj taj je broj
narastao na tri barake), baraka za smjestaj isljednika te baraka za smjesStaj milicije koja je
cuvala logor. Kaznjenicke barake bile su okruzene tri metra visokom zicom (otuda i naziv
,Zica“) osiguranom betonskim stupovima i strazarnicama na kojima su strazarili milicajci s
mitraljezima. Kaznjenicke barake, kao i bolnica, bile su odvojene zicom od udbaskih i
milicijskih baraka. Logor je bio osvijetljen agregatom pokretanim reflektorima koji ih je

opskrbljivao strujom.

Na obali (Velika Draga) izgradeno je pristaniste i skladista, te najveci objekt prvog logora na
Golom otoku tzv. ,,Kamena zgrada®, tj. zgrada uprave gdje je boravila uprava i isljednici u

prvoj fazi logora (vidi fotografiju 2).

13 1zgled logora rekonstruiran na osnovu svijedo&enja kaZnjenika prve grupe i prvog logora Radovana Hrasta,
Alfreda Pala, Mise Pifata, Vladimira Novici¢a, Damira Pavic¢a, Ivana Esiha, Ive Kuvaci¢a i1 Joce gevaljeviéa.
Osim toga, koriStene su skice Alfreda Pala te dosad neobjavljene fotografije logora. KoriStena su i sjecanja iz
literature, izmedu ostalih: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1. 74.,78., 175., ; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 4.
38., 263., Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 5. 208.; Milinko B. Stojanovi¢, Anatomija zlocina, Beograd 1991.,
57.-59., 71.-80.; Buro Bili¢, Goli otok i Dabravine. 147.-149. itd.

Izgled i funkcija posebnog logora Petrova rupa (Manastir, R-101) bit ¢e opisan u zasebnom poglavlju.
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Fotografija 2. Kamena zgrada (nepoznat autor).
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Prikaz 3. Tlustracija prvog logora ,,Stare Zice* (Alfred Pal)

Alfred Pal, golootocki kaznjenik prve i sedme grupe, skicirao je okviran izgled prvog logora

na Golom otoku prije zatvaranja (vidi prikaz 3.) §to do sada predstavlja najbolji prikaz ,,Stare
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Zice®, s obzirom da do danas nisu pronadene fotografije cijelog logora. ,,Stara Zica® bila je
ogradena sa viSe redova bodljikave Zice i 5-8 strazarnica udaljenih jedne od druge oko 50
metara. Logor je bio osvijetljen po noci. Prve tri zgrade na vrhu logora (1) bile su ambulante.
Ispod njih nalazilo se deset drvenih baraka (2) za smjestaj kaznjenika s rednim brojevima od 1
do 10 odozgo prema dolje. Jedna od njih sluzila je kao baraka ,,Centra® i atelje za kaznjenike
kipare i slikare. Tri barake s desne strane (3) takoder su bile kaznjeni¢ke barake. Sve barake
su izgledom i funkcionalno$¢u podsjeéale na one radene za smjestaj radnih brigada na
projektima poslijeratne izgradnje Jugoslavije. Prostor izmedu njih golootockim zargonom
zvao se ,ulica” (4) gdje se odvijao dnevni promet. Postojao je poljski zahod, gdje su
kaznjenici vr$ili nuzdu u rupe iskopane u podu preko kojih je bilo prebac¢eno nekoliko dasaka
koje su sluZile kao WC daske. Ispod ulaza u ,.Staru Zicu* (5) nalazile su se dvije barake za
tzv. radne brigade, tj. za one kaznjenike koji su bili pripremani za odlazak iz logora. Jedno
vrijeme one su bile takoder zastiCene Zicom unutar ve¢ ogradenog logora. Unutar Zice nalazila
se i zgrada kuhinje i pekare (6) te parionice (7). U uzem smislu rijeci to je bila ,,Stara Zica*.

Okvirne dimenzije ogradenog prostora bile su oko 150 metara duzine te 60-80 metara Sirine.

Prostor ispod zice nije bio namijenjen kaznjenicima. U jednom broju baraka bili su nastanjeni
isljednici 1 milicajci koji su ¢uvali logor (8). Kasnije se uprava logora preselila s isljednicama
u ,,Kamenu zgradu* (vidi sliku gore) (9), a preostale barake su koriStene kao skladista, ili neke
radionice za generalni popravak (10). Ubrzo po dolasku prvih kaznjenika u logor, izgradeno je
1 pristaniSte (11) na kojem su pristajali brodovi iskrcavajuéi teret ili ljude. Od pristaniSta do
ulaza u ,,Staru Zicu“ bilo je otprilike 150-200 metara. Tristotinjak metara sjeveroisto¢no od
ulaza u ,,Staru Zicu“ izgradena je ,,prva cisterna®, tj. veliki naplav koji je sluzio za skupljanje
kisnice, s obzirom da je nedostatak vode na Golom otoku bio permanentan problem

(fotografija 3.).
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Fotografija 3. Fotografija naplava za skupljanje kisnice (,,prva cisterna®)

Kako se sukob sa SSSR-om tijekom 1950. godine zaos$travao, tako je rastao broj uhapsenih
ibovaca koji su naposljetku internirani na Goli otok (vidi dolje ,,Goli u brojkama‘). ,,Stara
Zica“ postala je kapacitetima premala pa se tijekom ljeta (lipanj) 1950. godine zapo&elo s
izgradnjom veceg logora tzv. ,Velike Zice* ili ,,Zice* (vidi fotografiju 7.). Logor su
izgradivali kaznjenici ,,Stare Zice* pristigli od 1 do 6 grupe. U isto vrijeme na mjestu blizu
Stare Zice“ graden je tzv. ,,Hotel“ (fotografija 4.), kamena zidana zgrada namijenjena za
smjestaj isljednika, kao i za njihove kancelarije u koje ¢e kasnije dolaziti kaznjenici na
,raporte“. Na gornjem katu boravila je uprava logora u samostalnim sobama, dok su isljednici
uglavnom bili u sobi s dva kreveta. U ,,Hotelu® je postojao restoran za upravu i isljednike gdje
su konobari bili kaznjenici. Nakon zavrsetka izgradnje ,,Hotela” u ,,Kamenu zgradu® uselili su

milicajci zaduzeni za osiguravanje logora, dok je uprava logora presla u ,Hotel«.?

218 vidi jos o ,,Hotelu*: ,,Goli i Grgur sa profesorom*, Kréki val, lipanj 2013.
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Fotografija 4. Zgrada ,,Hotela* u kojoj je od jeseni 1950. godine bila stacionirana uprava

logora Goli otok za isljednike (nepoznati autor)

U narednom periodu od ljeta 1950. pa do 1953. godine logor ¢e dobiti svoj konac¢ni izgled

tijekom razdoblja sukoba s IB-om. Tako ée osim novog logora na Golom otoku (,,Zica®),
Petrove rupe te zenskog logora (R-5) biti izgradivani i razni drugi objekti namijenjeni
razonodi osoblja Udbe i milicije poput nogometnog igraliSta dimenzija 90m x 45m (sluzbene
dimenzije), teniskog terena, kuglane, itd.?! Izgradena su i dva pristanista za brodove, jedno u
Maloj drazi, i veé spomenuto u Velikoj drazi, tj. kod ,,Stare Zice* i kod JZice“. 28 U 1952.
godini izgradena je 1 nova zgrada bolnice, a u kasnijem razdoblju, vjerojatno iza 1953. godine

219

i biblioteka te zgrada za posjete.”” Goli otok je u ovom razdoblju i djelomi¢no poSumljen.

Pred zatvaranje logora 1988. godine izracunato je kako je 60 ha otoka bilo posumljeno (1/8

Z; HDA, fond 1560, svez. 389.; Usp. Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 343., 381.
Isto.
219 |sto.
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otoka), Sto je, kako je naglaSeno, rezultat napora u prvoj (ibeovskoj) fazi Golog otoka.??°

Jednako tako, izgradeni su i1 ve¢i industrijski objekti, posebice pogoni za obradu drveta,

kamena i metala.?%

Fotografija 5. Nogometno igraliste na Golom otoku (u pozadini)

220 |sto.
221 |sto.
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Fotografija 6. Prvo pristaniite na Golom otoku ,,Stara Zica“. U pozadini logor u izgradnji.

Snimljeno vjerojatno 1949. godine (nepoznati autor).
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Drugi logor ,,Nova Zica* ili ,,Zica“

Fotografija 7. Novi logor na Golom otoku ,,Velika Zica* ili ,,Zica (nepoznat autor).
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Na fotografiji 7. prikazan je novi logor na Golom otoku tzv. , Velika Zica“ ili ,,Zica“
snimljena od nepoznatog autora, vjerojatno nekog isljednika ili ¢lana uprave logora. Do danas
to je jedina poznata fotografija ,,Zice” iz doba sukoba sa IB-om (1949.-1956.). Na mjestu
ovog logora bit ¢e nadogradeni objekti koji ¢e ¢initi KPD Goli otok do njegova rasformiranja

1988. godine. Fotografija je nastala na praznik rada 1. svibnja 1951. ili 1952. godine.

Poput ,.Stare Zice* i drugi logor na Golom otoku doZivljavao je transformacije u izgledu i
organizaciji. Ipak, glavnina je vidljiva na prilozenoj fotografiji; logor je bio ograden s dva
reda zice, bunkerima i promatra¢nicama, a po no¢i je bio osvijetljen. Prostor na samom vrhu
(1) zvao se ,Mala Zica“ jer je bio ograden Zicom unutar logora. Naime, nakon velike
epidemije tifusa u logoru jeseni 1951. godine, izgradena je baraka koja je imala funkciju
karantene (,Mala Zica“) za sve novopridosle kaZnjenike da bi se izbjegle nove zaraze.
Ukupno su izgradene tri barake karantene u ,Maloj Zici“. Ispod karantene izgradeno je 19
zidanih ,,paviljona“ (kako su nazivani na Golom otoku) 1 sluZili su za smjestaj kaznjenika, a

fizi¢ki su bili veci od baraka iz prijasnjeg logora (fotografija 8).

Dva gornja paviljona sluzila su kao bolnica (2) dok je ostalih 17 bilo namijenjeno za smjestaj
kaznjenika (3). Bolnica ¢e tijekom 1952. godine biti preseljena na drugo mjesto. Paviljoni su
imali redne brojeve 1 to parne na desnoj, dok su neprani bili na lijevoj strani. ,,Ulica® je bila
mjesto sastajanja kaznjenika, dok je prostor ispred svakog paviljona sluzio za dorucak, rucak i
veceru, te za "male Spalire". 1za svakog paviljona bila je dogradena ,,porcijasnica* i sluZila je
za spremanje i ¢uvanje porcija tj. pribora za jelo. Zgrada logorske kaZnjeni¢ke samouprave
,Centar* nalazila se ispod prvog desnog paviljona (4). Mjesto mitinga, gledanja filmova,
izvodenja glazbenih i kazaliSnih komada zvalo se ,,trg” (5), gdje, na slici, kaznjenici igraju

kozaracko kolo. Na trgu se nalazila i kuhinja i pekara (6).
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Fotografija 8. Paviljon u Novoj Zici (maketu izradio Vladimir Bobinac)
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Prikaz 4. Umjetnicki prikaz ,,Zice* (Alfred Pal)
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Na gornjem prikazu vidimo slobodan prikaz ,,Zice“, koji je sli¢an prezentiranoj fotografiji, na
njoj se jos vidi i ,,pozornica® (7) gdje su izvodeni glazbeni i kazali$ni komadi, prikazivani
filmovi te drzani govori. Iza pozornice bila je pripadajuca baraka (8) i tamo su umjetnicke
sekcije uvjezbavale svoje tocke. Osim strazarskih tornjeva (9) po cijelom otoku izgradivani su
betonski bunkeri za osiguranje otoka od vanjske opasnosti. Osiguranje logora brojalo je oko
80-100 osoba. Oko Golog otoka sporadi¢no su kruzili patrolni ¢amci, a pristup logoru bio je

. “ . .. . R . 222
strogo zabranjen, ¢ak 1 oficirima JA u visokim ¢inovima.

222 Dragan Markovi¢, Istina o Golom otoku, 208. Vidi jos: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 361., 376.

127



Fotografija 9. Danasnji izgled kasnijeg KPD Goli otok

Na gornjoj fotografiji (2011.) vidimo izgled kasnijeg KPD Goli otok (fotografija M. Previsi¢)

sa znatno malo originalnih zgrada iz doba sukoba s IB-om. Jedini autenti¢ni objekti iz tog
doba su zgrade skladista (8).
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Broj ibeovaca na Golom otoku

Broj ibeovaca interniranih u logore bio je sukladan zaoStravanju odnosno popustanju odnosa
sa SSSR-om. Ritam hapsenja i ritam oslobadanja zatvorenih ibeovaca ovisio je prvenstveno o
vanjskopolitickim uzrocima, tj. odnosu sa SSSR-om (strah od vojne intervencije, posljedice
ekonomske blokade, itd.) i priblizavanju Zapadu (ekonomski, vojni te politicki aranzmani
suradnje 1 priblizavanja). U tablici 5. (dolje) prikazani su odnosi izmedu broja uhapsSenih i

oslobodenih ibeovaca te trenutnog broja osoba doti¢ne godine u logorima za ibeovce.

Tablica 5.2 Hapsenja i oslobadanja ibeovaca te trenutno stanje na kraju godine (svi logori)

Godina 1948. | 1949. | 1950. | 1951. | 1952. | 1953. | 1954. | 1955. | 1956.

Hapseni | 462 6146 | 2960 | 3502 | 1417 |522 164 98 66

PuSteni |1 1298 1782 2790 2090 (3334 {1880 |1016 | 1354
Razlika | 461 4848 |11/8 | 712 -673 | -282 | -1 -918 | -1
716 288

Logori i | 461 5309 (6487 | 7199 |[6529 3714 |1998 | 1080 |-208

zatvori®®*

(Napomena: Stanje s kraja godine, tj. rubrika 'Logori i zatvori' prenosi se u sljedec¢u godinu

gdje se raCunaju kao uhapseni)

Iz ove tablice moze se vidjeti da je vrhunac brojnosti hapSenja (koji su potom
sudeni/kaznjeni) bio u 1949. godini (6 146 osoba) kao 1 ukupno u ¢itavom razdoblju 1949.-
1951. (12 608 osoba). U istom razdoblju odrzavana je i najveca brojnost u logorima

zatvorenih ibeovaca; 1949.-1952. prosjecno 6 381 zatvoren ibeovac godisnje. Nakon 1951.

223 Tablica zajedno prikazuje osobe koje su administrativno kaznjene (DKR) kao i one sudski (vojne i civilne).
Zadnja brojka u zadnjem stupcu u 1956. godini (-208) statisticki gledano, govori da je pusteno vise ljudi nego $to
je uhapSeno. To je rezultat nedostataka u izvornim dokumentima kao i manjih kompjutorskih greSaka u
prebrojavanju. U izvornim dokumentima za jedan broj osoba nedostaju podaci u kategoriji ,,vrijeme hapSenja“
dok za istu osobu npr. postoji datum pustanja. Takvih je 377. Jednako tako, postoji obrnut problem gdje postoje
podaci za dan hapSenja, ali ne i puStanja. Takvih je 468. I u drugim kategorijama postoje sli¢na odstupanja kao
npr. vrsta kazne i sl. Ima slucajeva u tablicama gdje postoji samo ime i prezime osobe i godina pustanja ili uopce
nema drugih podataka. Takve i sli¢cne manjkavosti, uzrok su manjim odstupanjima u statistici, koja su sustinski
irelevantna budu¢i da nikada ne odstupaju vise od oko 1%, Sto je statisticki zanemarivo u ovako velikim
brojkama.

224 Osobe u logorima i zatvorima kao i one u istrazi koje ée biti kaZnjene/osudene (manji broj).
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godine pocinje pad broja zatvorenih ibeovca, tj. broj pustenih postaje ve¢i nego uhapsSenih.
Tako ¢e se od 1952. pa sve do 1956. godine i kraja sukoba s IB-om, broj zatvorenih ibeovaca
godisnje biti upola manji od prethodne godine, sve dok 1956. nece biti pustene sve zatvorene

osobe kaznjene ili sudene kao pristalice Rezolucije Informbiroa.

Goli otok javlja se kao skupno ime za sve logore gdje su zatvorene pristaSe Rezolucije
Informbiroa. Kao $to je navedeno, on je bio klju¢ni dio logorskog sustava za vrijeme sukoba s
IB-om, ali ne i jedini. Zbog Ccinjenice da je, ako pojedinatno gledamo, najvise
kaznjenih/sudenih ibeovaca proslo upravo kroz logor na Golom otoku posvetit ¢emo mu
posebnu paznju. U svojoj ibeovskoj fazi na Golom otoku postojala su odvojena 4 radiliSta
(logora), ali nikad istovremeno, ve¢ u razli¢itim vremenskim periodima 1 za razliCite vrste

kaznjenika (vidi tablicu 6.).

Tablica 6. Radilista (logori) na Golom otoku od 1949. do 1956.

Administrativno kaZnjeni Vojni osudenici
»Stara Zica“ 7/1949.- 10/1950. -
»Zica“ 10/1950.-3/4. 1954. 3/4.1954.-12/1956.
»Petrova rupa* 7/1950. -7/1954.
»RadiliSte V.« 3/4.1951.-3/4. 1952.

Prvi logor osnovan na Golom otoku bila je tzv. ,,Stara Zica* gdje su prvi administrativni
(DKR) kaznjenici dosli pocetkom srpnja 1949. godine. Isprva logor je imao 11 baraka u
kojima su bili smjesteni kaZznjenici, a nakon nekoliko mjeseci napravljeno ih je jos, tako da je

prvi logor (,,Stara Zica“) na Golom otoku na kraju imao 14 baraka.’”” Baraka je imala

22 Ako govorimo o brojnosti baraka u prvom logoru (,,Staroj Zici*), sje¢anja ipodaci variraju. Naime, osim §to je
od onda proslo puno vremena pa podaci polako blijede, prvi logor prolazio je kroz svoje transformacije na nacin
da je tijekom trajanja ,,Stare Zice* (srpanj 1949. - jesen 1950.) u logoru postojao druk¢iji broj baraka. Netko tko
je bio prvih nekoliko mjeseci u logoru nije svjedocio istom broju baraka kao i netko tko je bio interniran na kraju
u jesen 1950. godine. Ipak, konsenzus svjedoka (u naSim istrazivanjima i literaturi) jest da je u pocetku postojalo
11 drvenih baraka koji je tijekom vremena narastao na njih 14. Daljnje nesporazume izazivaju nepreciznosti u
opisu svrhe barake jer neki svjedoci ubrajaju u ukupan broj i barake koje nisu koristene za zivot kaznjenika ve¢ u
druge svrhe, §to nam pri procjeni broja kaznjenika u logoru zadaje probleme. Za izgled prvog logora vidi: Ante
Zemljar, Pakao nade, Zagreb 1997, 229-232; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 4, 38, 123, 263; Dragoslav
Mihailovi¢, Goli otok, 74, 84, 433.
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boksove na dva kata gdje je moglo biti smjesteno 150 do maksimalno 200 ljudi, $to je gornja
granica. Znaci da je u logoru od 14 drvenih baraka prosjec¢no broj¢ano stanje bilo od 2 100 do
2 800 osoba, s tim da je neposredno prije rasformiranja logora, logi¢no, vjerojatno bilo i vise
kaznjenika zbog prenapucenosti logora, a to je i bio uzrok izgradnje novog. Ovo je samo
okvirna procjena jer, kao §to je navedeno, prvi logor nije imao cijelo vrijeme jednak broj
baraka niti jednak broj kaznjenika, ali zato iznosimo gornje granice brojnosti logorasa u

prvom logoru na Golom otoku tj. ,,Staroj Zici®.

Cjelovitom broju osoba koje su bile utamnigene u ,,Staroj Zici®, tj. prvom logoru na Golom
otoku, priblizit ¢emo se ako analiziramo ukupni broj osoba koje su uhapSeni i kaznjeni po
administrativnom postupku od 1948. (izlaska Rezolucije) do kraja travnja 1950. godine (tri
mjeseca prije slanja zadnje pete grupe koja je stigla u ,,Staru Zicu®). U tom periodu uhap$eno
je 5 586 (muskih) osoba koje su kaznjene mjerom DKR, S$to je op¢i broj ljudi koji je proslo
kroz prvi logor na Golom otoku. Ako oduzmemo osobe koje su pustene na slobodu do
listopada/studenog kada je proradio novi logor na Golom otoku (,,Zica*) dolazimo do broja od
3 133 osoba koje su bile internirane u ,,Staroj Zici“ prije prelaska (zbog prenapuéenosti) u

novi logor na Golom otoku, §to znaci da je u 14 baraka prosjecno bilo 223 osobe po baraci.

Tablica 7. Hapsenja i oslobadanja osoba kaznjenih administrativnom mjerom DKR (muskarci

1Zene).

Godina 1948. | 1949. | 1950. | 1951. | 1952. | 1953. | 1954. | 1955. | 1956.

HapSeni | 290 4,995 | 2.116 | 2.163 | 880 210 27 3 0

Pusteni 1 1.277 | 1.393 | 2.149 | 1.833 | 2.600 | 1.249 | 284 11

Razlika | 289 3.718 | 723 14 -953 | - - -281 | -11
2.390 | 1.222

Logori 1| 289 4.007 | 4.730 | 4.744 | 3.791 | 1.401 | 179 102 -113

zatvori

Vidljivo je kako je prvi logor na Golom otoku bio premalih kapaciteta te se u kasno proljece
1950. godine (svibanj/lipanj) krenulo u izgradnju novog, veceg logora za administrativne

kaznjenike udaljenog dva kilometra u tzv. Maloj Dragi na Golom otoku. Novi logor,
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kolokvijalno nazvan ,Velika Zica“ ili ,,Zica“, profunkcionirao je u jesen 1950. godine
(najvjerojatnije u listopadu ili studenom) te se sastojao od 17 kamenih zidanih paviljona za
smjestaj kaznjenika. Prema kazivanjima bivSih kaznjenika paviljoni su imali kapacitet za
200-250 osoba u boksovima na tri kata u tri reda. Naknadna mjerenja ostataka nekadasnjih
paviljona na Golom otoku (,,Zica“) pokazuju da su paviljoni bili veli¢ine oko 130 m2.2%
Kaznjenici (DKR) su u ovom logoru boravili sve do proljeca 1954. godine (travanj), kada su
preseljeni na susjedni otok Sv. Grgur. Prvi logor na Golom otoku (,,Stara Zica“) pretvoren je u
radionice. Prosje¢no brojevno stanje u logoru, prema tome, bilo je oko 3 400-4 300 osoba

rasporedenih u 17 paviljona.

Naravno, ono je variralo ovisno o broju ukupnih uhapSenika u zemlji. Memoarska 1
historiografska/publicisticka literatura, kao 1 analizirana i1 prikupljena svjedocanstva,
naglaSavaju razdoblje od ljeta 1950. do kraja 1951. godine kao vrhunac brojnosti zatvorenika
na Golom otoku (drugom logoru ili ,,Zici®), kada je na njemu konstantno bilo oko 4 300

227

osoba.”" To otprilike i odgovara realnom stanju, jer sude¢i po dokumentima, u svim

ibeovskim logorima na podrucju Jugoslavije nikada istovremeno nije boravilo vise od 7 199
osoba tj. svi kaznjeni i sudeni i oni koji su bili u istrazi, a kasnije ¢e biti kaZnjeni/osudeni.??®
Kada govorimo o osobama koje su kaznjene mjerom DKR-a na kraju 1950. godine bilo je
zatvoreno 4 292 osoba, a na kraju sljedece 1951. godine 4 322 osoba. Znaci da je na Golom
otoku na kraju 1950. i 1951. godine boravilo onoliko osoba koliko je logor mogao

maksimalno primiti.

Ako promotrimo tablice 5. i 7. vidimo pad ukupnog broja kaznjenika u 1952. godini kao i
narednim godinama, §to je proces paralelan s onim diplomatskim, tj. priblizavanjem Zapadu
te prestankom neposredne opasnosti od vojnog upada SSSR-a. Tako je na kraju 1952. godine
ukupno u logorima i u istraznom zatvoru bilo 6 529 (ukupno), tj. 3 791 osoba (DKR).
Sukladno tome na Golom otoku je bilo krajem 1952. godine oko 3 472 osoba, $to je 204
osobe po paviljonu. Krajem naredne 1953. godine na Golom ¢e biti 1 297 ljudi, dok novih

hapsenja gotovo da i nema (samo 210 u cijeloj godini). Ukupno kroz novi logor na Golom

228 Mierenja ostatka paviljona izvr3ili Vlado Bobinac i Vladi Bralié.

22T Dragan Markovié¢ navodi da je u travnju 1952. (znaéi nakon razdoblja kada je bilo najvise kaznjenika na
Golom) bilo 3 788 kaznjenika uz 388 zena. Bivsi kaznjenik Nikola Nikoli¢ tvrdi da je u 1950. na Golom uvijek
bilo oko 3 000 ljudi. Marko Bili¢, kuhar na Golom otoku, prisje¢a se u memoarskoj knjizi svoga brata da je u 27.
srpnja 1950. izdao 3 496 obroka uz 890 novo pridoslih tog dana koji nisu u evidenciji. Ako ove procjene
usporedimo s dokumentima i prezentiranim tablicama, vidimo da je vrhunac brojnosti bio tijekom 1951. godine.
Dragan Markovié, Istina o Golom otoku, 104; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 231.; Puro Bili¢, Goli otok i
Dabravine, 133.

* HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, ,,Popis*.
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otoku (,,Zica*) od osnivanja u listopadu/studenom 1950. do prolje¢a 1954. godine, kada se
kaznjenici (DKR) sele na susjedni Grgur, proslo oko 6 687 osoba. Na susjedni Sv. Grgur
preselio se oko 700-800 preostalih kaznjenika koji su svi bili pusteni do kraja 1956. godine.
Ukupno je kroz dva muska logora na Golom otoku (,,Stara Zica“ i ,,Zica“) proslo 12 273

osobe.

Tablica 8. Okvirno brojno stanje na Golom otoku krajem svake godine (muski logori)

Godina 1949. | 1950. | 1951. | 1952. | 1953. | 1954

broj
kaZnjenika | 3613 | 4292 | 4322 3473 | 1297 | 808

U proljeée 1954. godine iz logora Bile¢a na Goli otok u ,,Zicu® se sele vojni osudenici - njih

2 003, koji ¢e svi biti pusteni do kraja 1956. godine.

,Petrova rupa“ (Manastir ili R-101) bio je logor u logoru na Golom otoku. Mjesto internacije
poznatih istaknutih funkcionera, starih predratnih komunista, visokih vojnih oficira kao i za
pojedince koji nisu htjeli suradivati sa Udbom u istrazi kao i na Golom otoku. Sastojao se od
jedne barake koja se nalazila na dnu vrtace, kasnije je preseljen na povrsinu. Kroz logor
,Petrova rupa“ od 1950. (srpanj) do 1954. (srpanj) proslo je 130 osoba osudenih po sudskom

kao i administrativnom postupku.®*°

Zene, kojih je tijekom sukoba kaznjeno/sudeno 862, bile su smjestene na Golom otoku u
razdoblju od prolje¢a 1951. do prolje¢a 1952. godine. U tom razdoblju kroz zenski logor na
Golom otoku proslo je oko 550-570 Zena uz napomenu da ih u isto vrijeme nikada nije bilo
vise od 380-400.%**

229 Stanje prije seljenja na Sv. Grgur. u ozujkw/travnju 1954. godine.

0 vidi: Dragoljub Jovanovi¢, Muzej Zivik ljudi-Tom |, Beograd 1990, 460-466.; Milivoje Stevanovié¢, U Titovim
fabrikama izdajnika, Beograd 1991, 155-157. Za rekonstrukciju ,,Petrove rupe* naroéito koristeno svjedoc¢anstvo
posljednjeg prezivjelog kaznjenika logora Nikole Goluboviéa (1920.-2012.) dano autoru 2012. godine.

=1 Ove brojke odgovaraju onima koje je 1987. godine objavio publicist Dragan Markovié, s evidentnim
pristupom originalnim dokumentima Udbe/SDS. On navodi kako je ukupno u sukobu s IB-om bilo uhapseno i
kaznjeno 870 zena, uz napomenu da ih je u travnju 1952. godine, znaci prije seljenja Zenskog logora na Sv.
Grgur, bilo 388 istovremeno, §to odgovara gore navedenoj procjeni. Dragan Markovi¢, Istina o Golom otoku,
Beograd 1987, 105.
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Iz svega ovoga proizlazi da je kroz &etiri logora na Golom otoku (,,Stara Zica®, ,,Zica*,
,Petrova rupa“ i ,,Radiliste V.* za Zene) proslo oko 13 000 osoba. Ostali nisu sluzili kaznu na

Golom otoku.

Tablica 9. HapSenje i oslobadanje te trenutno stanje u logorima (zene)

Godina 1948. | 1949. | 1950. | 1951. | 1952. | 1953. | 1954. | 1955. | 1956.

HapSeni | 42 438 149 145 52 13 2 1 - 842
Pusteni - 86 105 161 156 227 65 17 13 830
Razlika | 42 352 44 -16 -104 | -214 | -63 -16 -13

Logori i |42 394 438 422 318 104 41 25 12

zatvori

Organizacija logora

Logor na Golom otoku kao i ostala mjesta internacije ibeovaca bili su pod direktnom upravom
savezne Udbe (Udba FNRJ) i1 tadasnjeg prvog Covjeka aparata drzavne sigurnosti Aleksandra
Rankovi¢a. Savezna Udba postavljala je logorsku upravu (,,upravnici radiliSta Mermer*),
isljednike, kao i milicijski kadar osiguranja. Tako su u razdoblju od osnutka logora 1949. pa
sve do njegova gasenja 1956. godine logorom upravljali visoki oficiri Udbe pocevsi od
Slobodana Krsti¢a - Uce Sefa logora u izgradnji, kojeg je zamijenio Vojin Jaukovi¢, Veselin
Bulatovi¢, pa Branko Damjanovi¢ (nakon ¢ega su se zadnja dva izmjenjivala do proljeca
1954.), da bi na koncu logor preuzeo Ivo Marinkovi¢ koji je njime upravljao sve do
rasformiranja 1956. godine.?®* ,Upravnici radilifta Mermer imali su zamjenike kao i
rukovodioce odredenih sektora. Kaznjenici se prisje¢aju da je narodni heroj Ante RaStegorac
jedno vrijeme bio zamjenik upravitelja logora, dok je npr. major Udbe BoZidar Drezga bio Sef

privrednih procesa (tehnicki direktor) na Golom otoku.”*

232 Dragoslav Mihailovié, Kratka istorija satiranja, 27.

233 Upravnici Golog otoka kasnije su obnasali visoke politicke funkcije. Npr. Vojin Jaukovié¢ (r.1913.-?) prvi Sef
logora, obavljao je funkciju potpredsjednika Skupstine Crne Gore, ¢lana Izvr$nog vije¢a CG, drzavnog sekretara
za pravosude CG, ¢lana CK SKJ CG itd.
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U logoru su isljednici djelovali po republickom kljucu, Sto je znacilo da su republicki
isljednici istrazivali kaznjenike penalizirane u svojim republikama. Postojale su isljednicke
,kancelarije*: Udbe FNRJ (Udba FNRIJ 1. i 2.) koja je istrazivala kaznjenike koji su radili u
drzavnom aparatu, drzavne stipendiste, Spijune, itd.; Udbe Srbije i pri njoj Udba Srbije 2
(Vojvodina) i Udba Srbije 3 (Kosovo) te Udba Beograda; Udbe Hrvatske, Udbe BiH, Udbe
Makedonije, Udbe Crne Gore i Udba Slovenije. Broj isljednika bio je proporcionalan broju
kaznjenika. Najbrojnija je bila Udba Srbije, dok je najmanje posla, kao i kaznjenika imala

Udba Slovenije.

Od dolaska ,,Bosanaca“ krajem srpnja 1949. godine na Golom otoku pocinje Se uspostavljati
sistem kaznjeniCke (fiktivne) logorske samouprave, koji ¢e u raznim elementima oponasati
slicne sustave u nacistickim logorima ili Gulagu. U stvarnosti to je znacilo da niti logorska
Udba, niti milicija nisu fizi¢ki bili prisutni unutar same ,,Zice, tj. ogradenog prostora gdje su
zivjeli kaZznjenici, kao $to nisu osobno provodili fizicko nasilje. Najbliza fizi€ka prisutnost
sluzbenih organa bila je u formi strazara oko same ,Zice®. Istrazitelji Udbe bili su
oslovljavani kao ,isljednici, dok su milicajci zaduzeni za logorsku sigurnost zvani
,komandiri“. Kako su kaznjenici tretirani kao ,,izdajnici Partije®, ,,malodusnici, ,karijeristi* i
»saboteri®, izgubili su pravo koriStenja termina ,,drug®, pa su u logoru dobili novi skupni
naziv — banda. Takoder, nisu smjeli titulirati isljednike sa drug, jer, kako je to kazao jedan
golootogki isljednik: ,, Nismo mi drugovi. Ja sam drug, a ti si banda!*“*** Svoj povratak u

e . v v e e e . vige 2
Partiju i u drustvo kaZnjenici su tek morali zasluziti.?*

KazZnjenici su bili jedina skupina koja je fizi¢ki boravila unutar ,,Zice“, §to je pretpostavljalo
posebnu organizaciju Zivota u logoru. Rukovodenje svim aspektima logorskog Zivota bilo je u
rukama tzv. ,,Centra® odnosno vrha piramide kaZznjenicke logorske samouprave. ,,Centar* je
bio glavna poveznica izmedu stvarne logorske uprave (Udba) te ostatka logora tj. paviljona
(baraka), koji je bio u rukama spomenutih ,,Bosanaca“. Rukovode¢i kadrovi ovog tijela

logorske samouprave bili su privilegirani na razne nacine; pocevsi od ¢injenice da ne moraju

Ante Rastegorac (1923.-1986.), zamjenik upravnika Golog otoka te jedno vrijeme Sef R-101 (Petrova rupa) bio
je partizanski komandant, pripadnik Prve proleterske udarne brigade. Nakon rata komandant divizije Korpusa
narodne obrane Jugoslavije (KNQOJ) visoki funkcioner saveznog SUP-a, te ¢itav niz visokih direktorskih polozaja
u privredi, poput pozicije generalnog direktora pruge Beograd-Bar. Dana 20. prosinca 1951. proglasen je
Narodnim herojem Jugoslavije. Tko je tko u Jugoslaviji, Beograd 1970. 395.; Narodni heroji Jugoslavije,
Beograd-Titograd, 1983. 164.-165.

234 Svjedotenje Vladimira Bobinca dano autoru. Zagreb, Krk. 2009.,2010.,2011.

%5 Odnos prema bivsim ideoloskim partnerima na Golom otoku bio je sliéan odnosu boljievika prema
menjsevicima, esserima i ostalima u doba Oktobarske revolucije i kasnije, koji su takoder u istraznim zatvorima i
kasnije u Gulagu izgubili pravo biti ,,drugovi®. Anne Appelbaum, Gulag — A history, 38.
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fizicki raditi, nisu bili maltretirani, imali su bolju odje¢u i obuc¢u od drugih kaZnjenika,
neogranic¢ene koli¢ine hrane i pi¢a (Cak i1 alkoholna), spavali su na pravim krevetima s
posteljinama, mogli su se slobodno kretati po logoru (i izvan zice), kupati u moru, a bili su
postedeni nasumicnog i svojevoljnog maltretiranja sa strane kaZnjenika. Jednom rijecju, oni

su tek nominalno bili kaznjenici, ako su to uopce 1 bili.?*®

Grafikon 3. Prikaz upravne hijerarhije logora na Golom otoku

Uiva

2% Rukovodeéi kadrovi ,»Centra® su uz objed uzivali uz glazbu kaznjenika harmonikasa. Dragoslav Mihailovi¢,
Goli otok 1, 338.-342.
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Na celu ,,Centra* nalazio se ,,Sef centra“ ili ,,rukovodilac Centra“ (,,komandant Centra“), koji
je od kaznjenika u ¢itavom logoru, kao i lancu logorske samouprave, bio najznacajnija osoba
od posebnog povjerenja Udbe. Pretpostavlja se kako je u vecini sluCajeva i sam bio
podmetnuti ,,preobuceni* udbas, imajuci gotovo neograni¢ene ovlasti. Postoje naznake da su
pozicije u ,,Centru zauzimali i bivsi vi§i partijski funkcioneri.”®’ U stalnom kontaktu s
upravom Golog otoka, on je ravnao svim organizacijskim pitanjima logora, jednako kao sto je
davao ritam represiji i nasilju i to sve po nalogu Udbe. Isto tako, skrbio je o vaznim i
lukrativnim privrednim procesima na Golom otoku. Svaku zamisao uprave logora ,,Sef
Centra® provodio je u djelo. Odrzavao je dnevne sastanke s nizim organima logorske
samouprave, te imao svog zamjenika i ostale vazne karike samouprave u ,,Centru“ poput

,kulturno prosvjetnog referenta Centra® i ,,rukovodioca radova Centra®.

,Kulturno prosvjetni referent Centra® (,,kulturni Centra®) bio je zaduzen za ¢itav ideolosko-
prosvjetni rad u logoru, odnosno rukovodenje rada muzicke, dramske, likovne i ostalih
sekcija, odabir politickih tekstova za Citanje 1 proucavanje medu kaznjenicima kao i odabir
novina koje ¢e se Citati kaznjenicama, ali i za izradu njihove zidne inacice. Odabirao je
tekstove za stanicu logorskog razglasa, kao i1 teme politickih diskusija koje su svakodnevno

vodene medu kaZznjenicima (,,politicki ¢as* ili ,,politi¢ka konferencija“).

,Rukovodilac radova Centra“ vrSio je neposrednu organizaciju brojnih privrednih
(proizvodnih) procesa na Golom otoku, od organizacije rada do brige o dnevnim normama i
planovima. S obzirom da je rad na Golom otoku imao i ekonomsku i funkciju politickog
preodgoja, uloga rukovodioca radova ,,Centra® bila je od iznimne vaznosti. ,,Centar* je uz to
imao niz drugih operativaca koji su obavljali razne uloge u upravljanju odredenim aspektima

logorskog Zivota.

Nakon ,,Centra“, druga razina logorske samouprave bila su ,baracna rukovodstva® ili
,»paviljonski Stabovi* kojih je bilo onoliko koliko je bilo i baraka odnosno paviljona; znaci u
prvom logoru 14, a u drugom 17. ,,Paviljonski $tab*“ brinuo se za brojna pitanja dnevnog
funkcioniranja paviljona od distribucije hrane i pi¢a, §iSanja, parenja odjece, podijele cigareta,
organiziranja radnih grupa (,,radni strojevi‘), itd. Naravno, ,,paviljonski $tab“ imao je i vaznu

ulogu u procesu politickog preodgoja kaznjenika.

Ako je uloga ,,Centra“ bila upravljanje generalnim procesima u logoru po nalogu Udbe,

njihovo prakti¢no izvrSavanje bilo je na ledima paviljonskog Staba na ¢ijem se ¢elu nalazio

37 Npr. kulturno prosvjetni referent Centra bio je Slavko Kuzmanovi¢, bivi Javni tuzilac AP Vojvodine.

137



,»sobni starjeSina“. Kao i1 rukovodilac ,,Centra“ i ,,sobni starjeSina® (u logoraSkom Zargonu
,s0bni*) bio je provjerena osoba, koja je odbacila svoju ibeovsku orijentaciju (,,revidirao
stav‘). ,,Sobni“ su u velikom broju slu¢ajeva bili partijski srednji kadrovi, na koje je uprava
Golog otoka stavljala veci pritisak nego na druge kaznjenike. U Zelji da se politicki
rehabilitiraju ta vrsta kaznjenika bila je pogodnija za poslove poput ,,sobnog“.238 Vaznost
uloga ,,sobnog® prvenstveno se oCitovala u direktnoj vezi s isljednikom koji je diktirao kakav
¢e biti tretman prema odredenom kaznjeniku. Znaci, hoce 1i kaznjenik biti dodatno maltretiran
te hoce li morati teze raditi, ovisilo je o isljedniku, ali ,,sobni* je provodio njegove zamisli u
djelo. Tako je ,,sobni starjeSina* rukovodio ,,politickim konferencijama®, dnevnim ritualom
na kojemu su kaZnjenici pred cijelim paviljonom samokriticki morali govoriti o svom
ibeovskom politickom djelovanju. Tu je, ovisno o direktivi isljednika, kao I o nastupu
kaznjenika, ,,sobni“ je imao mogucénost primjene kolektivnog nasilja nad pojedincem, ali i
djelomicno blazeg nastupa, iako treba naglasiti da je prvenstveno slijedio upute uprave logora
tj. Udbe. Imao je svoga zamjenika koji je u odsustvu ,,sobnoga“ obavljao sve njegove poslove,
posebice vodio politicke konferencije. ,,Sobni“ je boravio u posebnoj sobici u paviljonu,

odvojen od ostatka kaznjenika.

Funkcije kaznjenika ,,Centra® analogno su preslikavane na paviljonska rukovodstva, pa su
osim ,sobnog starjeSine* 1 tu egzistirali ,kulturno prosvjetni referent“ paviljona i
,rukovodilac radova®“. , Kulturno-prosvjetni referent“ (na Golom otoku zvan kulturni)
provodio je direktive ideoloSko politicke naravi §to se u praksi najviSe svodilo na kolektivno
paviljonsko ¢itanje tekstova iz ,,Borbe*, govora 1 ¢lanaka istaknutih jugoslavenskih komunista
ili marksistickih klasika, naravno bez Staljina, ali uz diskusiju koju je moderirao sam
Hkulturni“ te vodio evidenciju kaZnjeni¢kog pravilnog shvacanja partijske linije KPJ 1
politi¢ke ispravnosti ibeovaca. Evidencija je podsjecala na Skolsko ocjenjivanje vladanja samo
uz dalekoseznije posljedice u slucaju negativne evaluacije. ,,Rukovodilac radova* vodio je
brigu o paviljonskom ,,radnom stroju®, odnosno o raspodjeli paviljonske radne snage za razne

poslove po logoru.

Budu¢i da je rad bio sredstvo pritiska na kaznjenika, funkcija rukovodioca radova imala je

svoj znacaj u procesu politickog preodgoja. ,,Radni strojevi* su (radna grupa na Golom otoku)

%8 Npr. Puro Bili¢ se prisjeéa da je u njegovom paviljonu sobni bio Petko Saveli¢, uhapien kao ibeovac na
poziciji predsjednika Planske komisije Crne Gore. Puro Bili¢, Goli otok i Dabravine, 125. Jedan od logoraskih
funkcionara i u Centru i paviljonu bio je i Josip Marek, prije Rezolucije sekretar gradskog komiteta KPJ u
Sarajevu. Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 207.
- Jedan od rukovodeé¢ih kadrova ,Centra“ bio je Esad Sabanac, predsjednik Sindikata Bosne i
Hercegovine.
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ovisno o vrsti posla, bili podijeljeni u manje grupe (po 30 osoba) na ¢elu sa ,,vodnicima®, ili
na jo$ manje kojima su upravljali ,,brigadiri. Ova podjela nije bila pravilo, ve¢ je varirala
ovisno o vrsti posla i broju kaznjenika. Peti u paviljonskoj hijerarhiji, iza ,,sobnog®, njegova
zamjenika, kulturno — prosvjetnog referenta i rukovodioca radova, bio je ,,higijeni¢ar koji je
bio zaduZen za paviljonsku higijenu, saniranje lakSih ozljeda, parenje odjece, dijeljenje
dezinfekcijskih sredstava prije jela, evidenciju bolesnih i za prijavu tezih ozljeda ili oboljenja
sobnom koji je onda u koordinaciji sa isljednikom odlu¢ivao hoée 1i kaznjenik poslati u
bolnicu. ,,Higijenicari* su ¢esto bili studenti medicine, ili osobe s elementarnim znanjem prve
pomo¢i i osnova medicine, ali su zbog nedostatka medicinske opreme u paviljonu bili

ograni¢enih moguénosti u pomaganju kaznjenicima.

Prikaz 5. Paviljonsko rukovodstvo

Zamjenik sobnog Rukovodilac radova
starjesSine paviljona

Sobni

starjesina

Kulturno prosvjetni

referent paviljona Higijenicar

Glavno mjesto medicinske pomo¢i kaznjenicima bila je ,,bolnica®. Tako samo ime sugerira
puno vise, ,,bolnica“ je zapravo bila baraka u kojoj su kaznjenici, po profesiji lijecnici, lijecili
kaznjenike. S vrlo ograni¢enim fondom lijekova, moguénost pruzanja adekvatne medicinske
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pomoc¢i bila je ograniCena, pa se vrlo Cesto Citav proces sveo na njegovanje. LijeCnicima
kaznjenicima u bolnici su asistirali studenti medicine, a superviziju je obavljao sluzbeni

Udbin lije¢nik.

Osim navedene hijerarhije logorske samouprave, postojao je ¢itav niz poslova koji su
obavljali kaznjenici, a bili su bitni za funkcioniranje logora i spadali su u tre¢u razinu
logorske kaznjeni¢ke samouprave. Ti su poslovi, kao i oni u ,,Centru“ i ,,paviljonskom Stabu‘
bili dodjeljivani ovisno o stupnju ,,'revizije politickog stava“. Jednom rije¢ju, kaznjenici koji
su igrali po Udbinim pravilima dobivali su lak$e i smislenije poslove, od onih koji su
ustrajavali na podrSci Staljinu 1 Informbirou. Tako su na Golom otoku postojala zanimanja

koje su bila vazna za funkcioniranje logora:239

- brijaci (berberi)-kaznjenici §isali su 1 brijali druge kaznjenike.

- konobari-kaznjenici koji su posluzivali ¢lanove uprave logora kao i isljednike.
KazZnjenici su isto tako ¢istili isljedni¢ke sobe, peglali im i prali rublje itd.

- vodari-kaznjenici zaduZeni za noSenje i distribuciju vode.

- kubhari i pripadaju¢i poslovi vezani uz kuhinju.

- racunovode—kaZnjenici koji su na slobodi radili kao ekonomisti sada su bili vodili
razne evidencije u logoru, najcesce bili vezani uz ekonomske poslove, ali su npr. i
obracunavali place zaposlenima na Golom otoku (udbasi i milicija).

- porcijasSi—kaZnjenici vodili su brigu o pranju i skladiStenju porcija za jelo.

- elektriari—kaznjenici rukovodili su radom elektri¢ne centrale koja je opskrbljivala
logor strujom.

- magacioneri-kaznjenici brinuli su o skladistenju zaliha hrane, oruda, odjece itd.

- vrtlari su sadili borove, voce i povrée u vrtovima, donosili potrebnu zemlju, itd.

Utjecaj organizacije nacistickih logora i Gulaga na stvaranje organizacije logora na

Golom otoku

Prilikom uspostavljanja organizacije logora, ponajviSe sustava logorske samouprave,
jugoslavenski su komunisti, odnosno njihov aparat drzavne sigurnosti, imali pred o¢ima
nekoliko mogucih glavnih uzora s kojima su se do tada susreli: svoja iskustva u zatvorima

meduratne Jugoslavije, nacistiC¢ke logore ukljucujuéi i kolaborantske varijacije poput logora

239 . . . . .. . . v .
Opis proizvodnih procesa na Golom otoku bit ¢e analizirano u zasebnom poglavlju. Ovdje se naznac¢uju samo
ona zanimanja koja su bila bitna za Citavu organizaciju i funkcioniranje logora.
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Jasenovac, a i one talijanske, te iskustva sovjetskih Gulaga. Stalna promjena unutar
organizacije Golog otoka, govori da je aparat drzavne sigurnosti mnoge odluke, kao i
organizacijske ideje, donosio u hodu, Sto sugerira da nije postojao sustavni plan, bar u ne
poceku, raznih operativnih logorskih pitanja. Sam logor osnovan je relativno stihijski kao
odgovor na sve veci broj uhapsSenih ibeovaca kao i na jaki sovjetski pritisak, pa je takvo bilo i
uvodenje unutarnje organizacije. Na primjer, ,,Spalir nije bio uspostavljen od poceka logora,
isto kao ni unutarnja logorska samouprava tzv. ,,Centar. Privredne aktivnosti razvijale su se s
vremenom, kao i c¢itav niz drugih vaznih dijelova logorskih aktivnosti. Nasilje nad

kaznjenicima je isto tako, raslo i padalo u odredenim vremenskim intervalima.

Ako se usporede nacisti¢ki, talijanski, ustaski, sovjetski logori 1 zatvori kraljevine Jugoslavije,
uvidamo da organizacija Golog otoka ima najvise slicnosti s onim njemackim i sovjetskim,

stoga im je potrebno pokloniti osobitu paznju radi komparacije.

U nacistickim logorima postojala je dvojna logorska uprava: stvarna u rukama SS-a
(Schutzstaffel) i ona fiktivna logoraska, §to je bio slucaj i na Golom otoku.”*® Premda su
nacistic¢ki logori u suStini bili mnogo organiziraniji nego Goli otok pa ¢ak i od Gulaga, §to je
razumljivo s obzirom na njihove velike dimenzije, oni su imali sli¢nu strukturu organizacije
upravljanja logorom. Na celu su bili oficiri SS 1 to u srednjim 1 nizim ¢inovima, te niz
subordiniranih funkcionara zaduzenih za razne nacine organizacije logorskog Zivota i rada.?*!
Na celu logora ,.komandant logora“ (Lagerkommandant) sa svojim svitom odgovarao je
poziciji upravnika logora na Golom otoku, imajuéi isto tako i nekoliko podredenih oficira
Udbe za razlicite ,,resore”. Glavni operativac komandanta logora, bio je esesovac na poziciji
Raportfiihrera, ¢iji je zadatak bio supervizija svih baraka gdje su zivjeli logorasi i
organizacija sveukupnog Zivota u njima. Njihove produzene ruke u svakoj zasebnoj baraci
bili su ,,blokovski Sefovi‘“ (Blockfiihrer ) koji su rukovodili, tj. nadgledali Zivot u jednoj
baraci. Blokovski Sefovi su na dnevnoj bazi ulazili u zatvoreni¢ke barake te, ako je bilo

potrebno, vrsili nasilje ili poslove druge naravi po direktivi nadredenih esesovaca. Jednako

tako, postojali su tzv. , cetni Sefovi“ Ciji je zadatak bilo nadgledanje i funkcioniranje

20 Rekonstrukcija organizacije nacistickih logora prema: Eugen Kogon, DrZava SS-a, Sistem njemackih
koncentracionih logora, Zagreb 1982.; Saul Friedlander, Nazi Germany and the Jews 1933.-1945. New York
2009.; Sybille Steinbacker, Auschwitz- A history, New York 2005.; Paul Martin Neurath, The society of terror,
London 2005.; Yitzak Arad, Belzec, Sobibor, Treblinka. Blomington —Indianapolis 1999.

1 Gestapo je u svim logorima imao svoju sluzbu (Politicki odjel) ¢ije je svrha bila ispitivanje i sakupljanje
informacija, tj. obavjestajnih podataka od logorasa. Proces je nerijetko zavr§avao u nasilju i sadizmu.
Golootoc¢ki pandan bila je institucija isljednika, tj. sluzbenika (oficira) Udbe zaduzenog za prikupljanje
informacija o ibeovcima na slobodi i u logoru. Medutim, golootocki isljednici u nacelu nisu pribjegavali nasilju,
veé su taj posao prepustali samim kaznjenicima.
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zatvoreniCkih radnih ¢eta. Sve navedene funkcije bile su sluzbene i obavljali su ih ¢lanovi SS-

a.

Ovakav direktni model ipak nije egzistirao na Golom otoku, jer sluzbena lica (upravitelj
logora, Sef privrednih procesa, isljednici, komandiri) nisu nikad, ili jako rijetko, ulazili u
,Zicu“, tj. logoraski Zivotni prostor, osim npr. u slu¢aju prebrajanja logoraga koje bi se vrsilo
ujutro nakon budenja, kada je bio prisutan komandir (milicajac). (Medu)veza koja je postojala
u nacistiCkim logorima izmedu uprave logora 1 logoraske samouprave (Raportfiihrer,
Blockfuhrer) na Golom otoku nije postojala, premda su funkcije zamjenika upravnika logora
ili Sefa privrednih procesa bile u odredenoj mjeri ekvivalentne s npr. Raportfiihrerom. Tesko
je utvrditi je 1i institucija logoraske samouprave nacisticka inovacija, ali svakako je upravo

tamo dobila svoj sofisticiran oblik.

Kako bi smanjili broj SS osoblja potrebnog za obavljanje niza duZnosti u dnevnom
funkcioniranju logora te ih preraspodijelili za potrebe ratovanja, nacisti su poceli
upotrebljavati logoraSe za niz operativnih logoraskih duznosti. Tako je stvorena Citava
logoraska hijerarhija, sastavljena od podobnih zatvorenika koji su €inili logorsku samoupravu
u nacistickim logorima. Na ¢elu fiktivne uprave, bio je ,starjeSina logora“ (Lageraltester)
ekvivalent funkciji ,, Sefa Centra® na Golom otoku. Bas kao i ,,Sef Centra®, ,,starjeSina logora*
bio je zaduZen za provodenje naredbi stvarne uprave te organizaciju ostalih organa u lancu
logoraSke samouprave. StarjeSina nacistickih logora cesto je bio ,otpadnik® NSDAP-a
(Nacionalsocijalisticka partija), npr. bivsi ¢lan SA odreda (Sturnabteilung), koji su od 1934.
godine pali u Hitlerovu nemilost ili pak podobnik neke druge vrste.

Sli¢nost nalazimo u funkciji ,,8efa centra® na Golom otoku koji je bio preobuceni udbas,
udbas ibeovac, biv§i ustaSa ili Cetnik pa Cak 1 kriminalac — takoder podobna osoba.
,ZatvoreniCka pisarnica® i tzv. ,radna statistika“ u nacistickim logorima odgovarale su
,Centru“ na Golom otoku, tj. bivali su kolektivni logoraski upravni organi logora, zaduzeni za
koordinaciju zivota 1 radnih procesa u logoru. Stepenica nize u samoupravnom ustrojstvu
nacistickih logora bili su tzv. blokovski starjeSine (Blokaltester) koji su bili zaduzeni za
rukovodenje blokom logoraskih baraka. Unutar barake, postojali su 1 ,Sefovi soba*
(Stubenaltester) koji su pak, upravljali zivotom sobe, drzali red, higijenu te izvrSavali
zapovjedi dobivene od viSe instance logorske samouprave uz asistenciju svojih pomoc¢nika,
tzv. redara. Opet, gotovo identiCan sustav nalazimo na Golom otoku u obliku institucije

,»sobnog starjeSine* 1 njegovih pomo¢nika, ekvivalentu ,,blokovskog starjesine* 1 ,,Sefa sobe*
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u nacistickim logorima. GolootoCka organizacija logorske samouprave, zbog malog broja
paviljona kao i manjeg broja ljudi u njima u odnosu na nacisticke, nije trebala dvije stepenice
upravljanja barakom ve¢ je bila dovoljna samo jedna, buduci da je jedna baraka (paviljon) bila

ujedno i jedna soba.

Golootocke radne Cete takoder su bile slicno koncipirane kao one u nacistickim logorima na
¢ijem je Celu bio predradnik (Vorarbeiter), te uz njega Kapo ili Oberkapo (Funktionshdftling).
Kapoi su, od svih funkcionera logoraske samouprave, najvise provodili nasilje te tako ostali u

loSem sjecanju logoraSa premda su bili zadnji u hijerarhiji rukovodenja.

Bas kao 1 uloga ,.,komandanta radnog stroja“ na Golog otoku, uloge predradnika (Vorarbeiter)
i Kapoa svodile su se na superviziju radova, niz drugih administrativnih poslova vezanih uz
privredne procese u logoru, kao i brigu o njihovom konkretnom provodenju. Svi ovi
funkcionari u nacisti¢kim logorima regrutirani su po nacelu podobnosti, $to je u praksi znacilo
da su blokovski starjesine, Sefovi soba ili Kapoi bili kriminalci, ubojice, ili odbaceni ¢lanovi
NSDAP-a. Nadalje, birani su i po klju¢u znanja jezika, nacionalnosti te pripadnosti odredenoj
rasi. Golootocka struktura logorske samouprave nije bila rasisti¢ki organizirana kao ona u

nacistickim logorima, ali je imala stanovite sli¢nosti.

Kao §to je ve¢ reCeno, sami vrh logorske uprave Golog otoka bio je sastavljen od
preobucenih udbasa, ili udbasa (ibeovaca) pokajnika, ali i od ponekih pripadnika porazenih
kolaborantskih formacija, npr. ustasa i Cetnika, tj. svih oni koji su bili spremni bespogovorno
provoditi direktive uprave. Kako se Udba manje mogla osloniti na Staljinove pristalice,
odabrala je one povodljivije. Ipak, na drugoj razini logorske uprave, medu ,,sobnim
starjeSinama® i ,,;ukovodiocima radova“, uglavnom su prevladavali reformirani ibeovci, iako
su neki pojedinci sumnjive proslosti obavljali tu duznost. SS je na slian nacin, gajio
nepovjerenje prema politickim kaZnjenicima u svojim logorima, kao 1 drugih
nacionalnostima, a posebice drugim rasama, pa je funkcije logorske uprave prepustao
kriminalcima i bivS§im nacistima, premda to nije uvijek bilo pravilo. Jo$ jedna sli¢nost
povezuje logorsku samoupravu nacistickih logora 1 Golog otoka — fizicki izgled 1 privilegije
logorasa rukovodilaca. I jedni i drugi imali su druk¢iju (bolju) odjecu, nisu morali fizicki
raditi, dobivali su kvalitetniju i1 obilniju hranu, Zivjeli su odvojeno od ostalih logorasa, te
uzivali niz drugih privilegija. Ipak, i takav zivot nosio je potencijalnu opasnost, jer su
funkcionari logoraskih samouprava u nacistickim logorima kao i na Golom otoku u bilo

kojem trenutku mogli izgubiti privilegiran status te postati obi¢ni zatvorenici, kao §to su se
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obi¢ni zatvorenici mogli uspeti u logorskoj hijerarhiji i postati glavni kadrovi logorske

samouprave.

Logor na Golom otoku nije imao samo ocite sli¢nosti s nacistickim logorima, ve¢ i sa
sovjetskim Gulazima od kojih su ih jugoslavenski ideolozi tako revno pokusavali
distancirati.®** Na ¢elu ¢itavog sustava sovjetskih logora bila je posebna institucija pri aparatu
drzavne sigurnosti, a kasnije ministarstvu unutra$njih poslova, naziva Gulag (Glavnoje
upravlenije lagerej), tj. Glavna uprava logora koja je u svojim rukama imala rukovodenje

&itavim sistemom radnih logora.”*®

Akronim organizacije postao je sinonim za sve logore.
Gulag je postavljao upravitelje i njihove pomoénike za razne poslove, a oni su pak uspostavili
logorasku samoupravu s mnogo veé¢im ovlastima nego one u nacisti¢kim logorima. Kao i u
slu¢aju nacista, u samom pocetku postojala je podjela izmedu logorasa koja je onda
determinirala njihovu mogucnost uspona u internoj logoraskoj hijerarhiji. Kako se populacija
sovjetskih logora sastojala od kaznjenika raznih socijalnih, nacionalnih i politickih
orijentacija, uprava je kreirala vrijednosni sustav koji ¢e oblikovati i logorasku samoupravu.
Isto tako, logoraska samouprava u sovjetskim logorima postavljena je fleksibilnije te nije
imala jasno i koncizno izgradenu hijerarhiju i funkcije kao u nacistickim logorima ili na
Golom otoku. To velikim djelom dolazi od same funkcije Gulaga; premda se u logore dolazilo
iz razli¢itih razloga, njihova jednina svrha bila je rad na nekim od niza projekata
industrijalizacije SSSR-a. Upravu pojedinog logora interesiralo je zadovoljavanje normi
postavljenih od moskovskih planera te odrzavanje reda u samom logoru. Tome je bila i

podredena logoraska samouprava. Stupnjevanje hijerarhije u sovjetskim logorima evidentiralo

se u vrsti posla — §to je logoras$ bio vis$i na toj ljestvici, radio je lakse poslove.

Sto se tice konkretne logoraSke hijerarhije, ona je, slicno nacistickim logorima bila jasno
organizirana. Na vrhu su bili ,pridurki®, privilegirani logorasi koji su rukovodili svim

logorskim poslovima po naredenju uprave; oni nisu fizicki radili, imali su bolju odjecu 1

2 U prepariranom telegramu kojeg su kaznjenici Golog otoka poslali Aleksandru Rankoviéu izmedu ostalog se
kaze: ,, Nasuprot brojnim gnjusnim laznima informbirovskih klevetnika iz Moskve, Budimpeste, Praga, Sofije i
tako dalje, koji se u svojoj klevetnickoj hajci protiv nase domovine svakodnevno upinju da dokazu svijetu, kako
nasa Partija i Uprava drzavne bezbjednosti muce po zatvorima pristalice Rezolucije Informbiroa, nasuprot svim
njihovim izmisljotinama o ubistvima i koncentracionim logorima itd., mi smo Zivi svjedoci covjecnog i
drugarskog odnosa organa narodne vlasti koji su bas na nasem primjeru dokazali svim istinoljubivim ljudima u
svijetu kako je velik i ¢astan moralan lik nase Partije i nase socijalisticke domovine. ““ Borba, 5. listopad 1949.

3 Rekonstrukcija organizacije Gulaga prema: Anne Applebaum, Gulag —A history, New York 2003.; Karlo
Stajner, 7000 dana u Sibiru, Zagreb —Sarajevo 1985.; Robert Conquest, Kolyma, Oxford 1979.; John Noble, |
was slave in Russia, New York 1960.; David Hosford, Pamela Kachurin, Thomas Lamont, Gulag-Soviet prison
caps and their legacy, Harvard.; Aleksandr I. Solzhenitsyn, The Gulag Archipelago, 1918.-1956. Part 1 and 2,
New York.
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obu¢u kao 1 hranu, Zivjeli odvojeno od ostalih kaZnjenika. Razina ovlasti kao i broj
,pridurkija® varirao je od logora do logora i uglavnom ih je u veéim logorima vise
koegzistiralo na samom vrhu kaznjeni¢ke samouprave, dok je u manjim ,,vladao* jedan. Oni
prema tome, odgovaraju polozaju ,,sobnih starjeSina“ na Golom otoku iako podsjecaju i na

¢lanove ,,Centra®.

Nizu razinu ¢inile su dvije skupine logorasa (logorski povjerenici) obavljaju¢i razne poslove
koji nisu ukljucivali teski fizi¢ki rad. Oni ,,elitniji* bili su lije¢nici, medicinske sestre, brijai,
postavlja¢i normi, racunovode itd. Na nizoj ljestvici nalaze se logorasi koji isto tako nisu
odlazili iz logora na teski rad, ali su obavljali poslove odrzavanja logora tj. baraka poput
kuhara, Cistaa, peraca tanjura i odjece itd. Ova grupa takoder je postojala na Golom otoku i u
logoraskoj samoupravi, obavljala iste poslove kao i u Gulagu, a u hijerarhiji je bila ispod

paviljonskog rukovodstva, a iznad obi¢nih kaznjenika.

Druga razina logorske samouprave bili su kaznjenici koji su odlazili na rad izvan logora
zajedno s radnim strojevima, ali takoder nisu radili fizicke poslove ve¢ su samo nadgledali

obi¢ne logorase. To su bili predradnici, planeri, postavlja¢i normi, nadglednici radova, itd.

Treca razina u logoraSkoj samoupravnoj hijerarhiji sovjetskih logora bili su kaZnjenici koji su
obavljali lakSe fizi¢ke poslove poput inZenjera, mehanicara, geodeta i osoba zaduzenih za
odrzavanje logorske mehanizacije. Na Golom otoku, laksi su poslovi bili privilegirani te nije
postojala stupnjevita hijerarhija kao u slucaju Gulaga (druga i tre¢a razina) prvenstveno zato

jer privredni procesi nisu bili toliko masovni i razgranati kao u sovjetskim logorima.

Svi ostali bili su obi¢ni logorasi, tzv. ,,zeks* (prema kratici ZeKa od 3axmouénnsrii) Koji su

bili teski fizi¢ki radnici, odnosno ,,banda‘“ na Golom otoku.

Na vrhu logoraske hijerarhije bili su uglavnom kriminalci. Uprava u nacistickim logorima,
kao 1 pripadajuce SS sluzbe, iskazivale su pravu mrznju prema zidovskim logorasima, kao 1
prema raznim politiCkim oponentima nacizma (npr. komunistima) §to je bila preslika tadasnje
ideologije. Tako je tretman tih skupina logorasa bio osobito surov. U Gulazima pak, dno
hijerarhije ¢inili su politicki kaznjenici, posebno oni osudeni po ¢lanku 58. Krivicnog zakona
SSSR-a iz 1927. godine za kontrarevolucionranu aktivnost, ili oni sudeni po istom zakonu za
trockizam §to je naravno bio najve¢i moguci politicki krimen. Uprava je tako, posebice nakon
velikih ¢istki krajem tridesetih, prema ovim skupinama nastupala beskompromisno. U tom

tonu, ako su dno hijerarhije ¢inili trockisti koji su smatrani socijalno opasnima bez
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mogucnosti bilo kakve reformacije, logicno je da su na vrhu bili kriminalci koji su imali
potpunu vlast u logoru, odnosno u baraci. Njihov naziv bio je ,,urki “ iimali su apsolutnu mo¢

i kontrolu nad ostalim logorasima. Zaposjedali su sve stupnjeve vrha logorske samouprave.

Ispod vladajuc¢ih kriminalca, drugi u hijerarhiji bili su oni osudeni za antisovjetsku agitaciju,
logoraskim slengom nazivani ,,brbljavci®. Osobe osudene zbog vica ili Sale na racun Staljina,
sovjetskog rukovodstva ili kritike partijske politike. Oni su obavljali laksSe fizicke poslove i
mogli su biti pripadnici druge i treée razine gulaske hijerarhije.?** Ispod njih bili su logorasi
osudeni za kontrarevolucionarnu i kontrarevolucionarnu teroristicku aktivnost kao i osobe
osudene za trockistiCku teroristicku aktivnost. Ove skupine radile su najteze fizicke poslove
poput sjece drva, rada u rudnicima, gradnje cesta, itd. Sukladno ovim kategorizacijama, vrh
logoraske uprave, odnosno kriminalci rasporedivali bi logoraSe na razlicita radna mjesta, vise
ili manje teska. U pravilu, ova podjela znacila je razliku izmedu Zivota i smrti, buduci da su
urki osobu mogli uputiti na sje¢u Sume na -50 stupnjeva Celzijusa ili ju dodijeliti u logorsku
praonicu rublja. Ipak, veéina povlastenih pozicija u logoru bila je u rukama kriminalca, poput
kuhara, peraca posuda, Cistac¢a itd. Kriminalci su ¢ak i zaposjedali polozaje u i logorskoj
administraciji iako ih je vecina bila ili nepismena ili polupismena, pa je u nizu slucaja morala

intervenirati uprava kako bi se te pozicije dodijelile obrazovanim logorasima.

Svatko je mogao postati dio logorske ,,samouprave premda je to lakSe polazilo za rukom
obi¢nom kriminalcu nego politickom kaznjeniku, budu¢i da je sistem (NKVD) tretirao
politicke zatvorenike (trockiste, kontrarevolucionare, socijaliste) kao vecu opasnost za
sovjetsko drustvo nego §to su to bili kriminalci. Medutim, sve su odluke ipak bile na upravi

logora.

4 Uvjetno govoreéi nepoliticki kaznjenici, poput onih optuzenih da su kulaci, mogli su obavljati sve funkcije u
logorskoj samoupravi.
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Tablica 10. Komparativni prikaz upravnih hijerarhija nacisti¢kih i sovjetskih logora te Golog

otoka
Razine Upravna Nacisticki Gulag Goli otok Razine
hijerarhija logori
1 Stvarna uprava | Lagerkomandant | Uprava Uprava 1
(SS) + Uprava lagera Golog otoka
(Udba)
Raportfuhrer - - 2
2 Logorska Lageraltester - Sef Centra 1
kaznjenicka Blokaltester Pridurki Sobni 2
samouprava starjeSine
3 Vorarbeiter, Rukovodilac | Rukovodilac | 3
Kapo radova radova
4 Privilegirani Privilegirani | Privilegirani | 4
kaZnjenici kaZnjenici kaZnjenici
5 Kaznjenici Logorasi Zeks Banda 5

Kada je u pitanju formalna organizacija logorasSke samouprave, golootocki sustav oponaSa
strukture zatvorenicke samouprave u nacistiCkim logorima. Medutim, iako je slian sustav
postojao 1 u nacistickim logorima, golotocki sistem privilegiranja kaznjenika sli¢niji je onom
u Gulagu. Naime, Goli otok je takoder poznavao mrezu detaljne raspodjele laksih poslova
privilegiranim kaZnjenicima - osim kaZnjenika upravljaca koji nisu fizicki radili, svi laksi
poslovi (drvorezbari, kuhari, racunovode, ribari, brijaci, konobari, glazbenici, itd.) bili su u
rukama privilegiranih kaZnjenika. Nacin na koji su se povlastice zasluzivale usko je vezan uz
proces politickog preodgoja. Isto tako, sustav dousnistva, koji je bio osnovna metoda sustava
politickog preodgoja na Golom otoku, bio je jednako razvijen i u Gulagu gdje se privilegiran
polozaj lako mogao zaraditi npr. prokazivanjem trockista na slobodi jednako kao Sto se brzo
padalo na dno hijerarhije (i na Golom otoku, i u Gulagu) ako se odbijalo suradivati. Iskustva i
metode nacistickih i sovjetskih logora snazno su utjecale na jugoslavenske komuniste, tj. na
jugoslavenski aparat drzavne sigurnosti, pa je logor na Golom otoku, osobito njegova
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organizacija, u mnogim aspektima njihova derivacija. Stoga je izvjesno kako su iskustva i
nacistickih i sovjetskih logora snazno utjecala na aparat jugoslavenske sluzbe sigurnosti pri

kreiranju cijelog sustava u logoru na Golom otoku.

8. REZIM ZIVOTA NA GOLOM OTOKU

Ono $to logor ¢ini logorom je pomno isplanirana dnevna rutina, nesto $to se u Staljinovim
gulazima nazivalo rezim. Svi golootocki kaznjenici su imali, viSe ili manje, slican dnevni
raspored koji je bio modificiran u odredenim iznimkama, najceS¢e ¢vrsto vezanim stupnjem
politickog preodgoja, odnosno suradnje sa Udbom. Kada ¢e kaznjenik spavati, kada ¢e jesti,
kada ¢e raditi, kada ¢e se i kako razonoditi, pa Cak i kada ¢e se druziti s drugim logoraSima —
sve je bilo unaprijed odredeno i pravila su se jako rijetko mijenjala. Dnevna rutina za ibeovce
bila je zatupljujuca, teSka pa i opasna. Logorasima su tako dani bili unaprijed poznati, §to je
Citavu stvar Cinilo samo kompliciranijom pa podnosenje, narocito kada novi dan nosio samo

nove traume. Ipak, kao i svugdje, i golootocki dan je pocinjao izlaskom sunca.

Red se odrzavao striktnom rutinom dnevnog Zivota i ritma. Ovisno o godiSnjem dobu 1
svitanju, kaznjenicki radni dan pocinjao je rano, oko 5-6 sati ujutro. Ponekad, posebice ljeti i
ranije. Kako bi oznacio budenje, kroz logor je prolazio kaZnjenik lupajuéi o Zeljeznu Sipku,
Sto su logorasi nazivali ,,gong“. Zvuk ,,gonga“ bio je znak za pocCetak pani¢nog budenja
logoraSa u paviljonu, pa bi 250 osoba, koji su spavali u odjeci, u velikoj brzini krenulo prema
izlazu, da bi obukli svoju obucu koja je bila naslagana uz vanjski zid. Zbog Zurbe, kaZnjenici
su uzimali obucu na koju bi prvu naisli, ne vode¢i racuna jesu li ,,opanci®, kako su nazivali
improvizirane gumene cipele, njihove. Potom bi krenuli na obavljanje nuzde u zajednicke
toalete, za Sto su imali na raspolaganju jako malo vremena. Naime, kolektivni zahod nije
zadovoljavao minimalne higijenske uvjete ¢ak niti onog doba. To su bili poljski zahodi, gdje
bi simultano 5 do 10 kaZnjenika vrSilo nuzdu jedan do drugoga u improviziranim
»cucavcima®. Prostor zahoda bio je ograden drvenim daskama i bio duzine oko 10 metara i
Sirine 4 metra.?*® Rupe su bile iskopane u zemlji iznad koje bi se od dasaka napravile rupe za

vrSenje nuzde. VrSenje nuzde u prisustvu stotina logorasa bilo je izuzetno neugodno za

5 Usp. Puro Bili¢, Goli otok i Dabravine, 165.
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logorase, kao i nepodnosljiv smrad koji se Sirio logorom iz logoraskog zahoda. Muhe 1 ostali

insekti letjele su u rojevima oko zahoda.

Sve do 1951. godine, tj. do velike epidemije tifusa i dizenterije nije bilo pranja ruku (tek je
onda uvedene obavezno kloriranje ruku nakon nuzde i prije jela) poslije vrSenja nuzde, tako je
su zahodi bili leglo zaraze. Nakon vrSenja nuzde kaznjenici bi se postrojavali u redove za
dorucak, koji se u jednom vremenu servirao ispred zgrade kuhinje, a u jednom ispred svakog
paviljona. KaZznjenici bi donosili kazane sa doruckom i kruh koji su onda bili dijeljeni
logoras§ima. Dorucak je, kao i Citava prehrana na Golom otoku bila izuzetno oskudna i
nekalori¢na, posebice kada se uzme u obzir teski fizic¢ki rad koji su kaznjenici obavljani dan
za danom. Vecina kaZnjenika slicno se prisje¢a vrste dorucka; uglavnom su jeli kavu
(cikorija), komad kruha uz koju kocku Secera ili zgance od kukuruza (pura, palenta,
kacamak). Ponekad bi bio serviran lo§ ¢aj, uz poparu. Dorucak bi kaznjenici pojeli stojeci ili
sjedeci oko mjesta gdje se hrana dijelila. Mihailo Simi¢, kaznjenik na Golom otoku od ljeta
1951. godine prisjeca se slabe kvalitete, kao i nutritivne vrijednosti logoraskog golootoc¢kog

.. 24
dorucka.?*

Dorucak je bio nesto najodvratinje sto sam ikada jeo. Kacamak ili pura, ono krupno mleveno
brasno koje nije ni zamaséeno. To jako odere grio. Sve to smo jeli uz neku crnu vodurinu,
koju nitko nikada nije odgonetnuo sta' je. Ali pili smo to jer nam je trebalo vode. Zed je za
mene bila najgori oblik torture, jer glad bi pregladnio, batine produ, ali Zed je stalno tu. Bio

sam jako smrsavio od te hrane.

Odmah po zavrsetku dorucka, koji su kaznjenici morali pojesti u brzini, na golootockom trgu
okupljala bi se Citava kaznjenicka kolonija da bi bili prebrojeni 1 podijeljeni u vodove za
odlazak na rad koji su se golootockom terminologijom zvali strojevi za rad. Svaki sobni
starjesina prebrojio bi svoj paviljon, §to bi nakon njega ucinio komandir, koji je za ovu
priliku ulazio u prostor ogradenog logora, §to je bio gotovo jedni slucaj ulaska milicije
tijekom dana u ,,Zicu“. Kada bi komandir utvrdio da je brojno stanje toéno, i da odgovara
evidenciji, sobni starjesina bi rasporedio kaznjenike svog paviljona za predvidene poslove.
Kaznjenici predvideni za razlic¢ite radove izvan zice oformljeni su u strojeve za rad pod
rukovodenjem (paviljonskog) rukovodioca za radove, a pod direktivama i supervizijom
rukovodioca za radove Centra, tj. vrha logoraske samouprave. Kada bi svih 17 paviljona u

,,Zici“ po opisanoj proceduri bilo prebrojano i podijeljeno za razne poslove, radni strojevi

2% Vidi jos: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 5, 237.-138., 284.-285.
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mogli bi krenuti na rad izvan ogradenog logora, tj. ,,Zice®. Rukovodilac radova je izvodio
radni stroj svoga paviljona kroz izlaz iz ,,Zice* gdje je komandiru u strazarnici predavao
brojno stanje svoje grupe, koje je potom zavodeno u evidenciju. Kaznjenicima je posebno
naporno i uznemirujuce bilo prebrojavanje, koje je trajalo dugo, jer prilikom svake greske,

opet bi se ponavljalo.

Bolesni i nemo¢ni kaznjenici koji nisu bili taj dan sposobni za teski rad prijavljivali bi kod
paviljonskog higijeni¢ara koji bi ih potom prozivao za odlazak logorskom lijec¢niku na
pregled, koji je odlucivao o eventualnoj postedi od rada ili dodatku na postojeée porcije hrane.
Zato su se bolesni kaznjenici koji nisu ,.hospitalizirani®, a opet nisu bili prikljuceni radnim
strojevima zvali ,,poStedari* ili ,,bolesni. Ako bi im logorski lijecnik dao "poStedu" oni su dan
provodili unutar zice radeci uglavnom lakse fizicke poslove, najc¢esée vezane uz odrzavanje
paviljona. Cistili su paviljon, pomagali oko pravljenja zidnih novina, ¢istili porcije za hranu,
uredivali logor. I oni kaznjenici koji su se prijavili za odlazak isljedniku na razgovor (raport)
ne bi i§li na rad, ve¢ bi ih sobni strajeSina ili netko od logorasSkog rukovodeceg kadra odveo u

,,Hotel*“ gdje su udbasi imali svoje kancelarije.

Nezaobilazni dio golootockog folklora bilo je stalno kaznjenicko pjevanje raznih rezimskih i
antiibeovskih pjesama kao 1 permanentno skandiranje parola. Kaznjenicima se danas ¢ini da
su na Golom otoku pjevali 1 skandirali u svakom trenutku; kada su ¢ekali dorucak, kada su i8li
na rad, kada su se vracali sa rada, kada su docekivali novu bandu u stroju. Ipak, najvise se
pjevalo i skandiralo kada se odlazilo i dolazilo na rad, pa su pjesme imali imale i prigodni
prizvuk. Vladimir Bobinac prisje¢a se da su se tijekom njegova boravka na Golom otoku
prilikom odlaska na rad najcesc¢e pjevala sljedeca pjesma, koja je ponavljala ve¢ videni

obrazac: Rad kao sredstvo druStvenog, tj. partijskog iskupljenja i oslobodenja.

e Nad ovim otokom Galebi ne lete, ve¢ na njemu rade nase radne Cete!
Idemo, rusimo stene od granita i na put se vracamo Partije i Tita!
Gde su nekad brujale oluje i bure, gradi¢emo domove narodne kulture.
Idemo, rusimo stene od granita i na put se vracamo Partije i Tita!

Za Tita za narod dizemo glas svoj, protiv klevetnika, s Partijom u boj!

Pretpostavka da ¢e zdrobljene tone mramora biti garancija povratka na slobodu nije bila
to¢na, jer je rad na Golom otoku bio tek dodatak njegovoj osnovnoj funkciji — politickog

preodgoja. Premda je naredna pjesma najpoznatija goloootocka ,,budnica“ ¢eS¢e pjevana
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prilikom dolaska novih kaZznjenika na Goli otok, ona i vecina drugih pjesma su imale

univerzalnu primjenu.
e Ubit ¢emo svakog skota, ko' je protiv KaPeJota!

Luki Hrvaticu je ipak jedna druga pjesma ostala najvise u pamcenju, jer kako kaze,

,,Kaznjenici su je stalno pjevali®.

o [zdaju smo vrsili, krivim putem isli, te Smo svoga naroda, izdajnici bili.
Pjesme su pjevane viSe puta u nizu, nekada ¢ak i satima. Bilo je to verbalno nasilje, dodatak
onome fizi€¢kome, pa su one kaznjenicima uz Spalir 1 jo§ nekoliko logorskih rituala one ostale
najdublje urezane u pamcenje. Pjevane su i pjesme koje nisu imale iskljucivo golootocki
karakter, ve¢ su bile uobicajeni dio tadaSnjeg jugoslavenskog propagandnog arsenala poput:

e Zaklinjem se veran bi¢u, Aleksandru Rankovicu!

e Drug je Tito zasluzio, da mu Balkan bude mio,

drug je Tito zasluzio i Evrope dobar dio!

e (j Staljine stara bako, ne vara se Tito lako!
Ne vara se Tito borac, niti Pido Crnogorac!
'ko pokusa da ih vara, dacemo mu po rebaral

e Partija se zatalasa oko Tita i Dilasa!

e Druze Tito mi smo tvoji u Zivotu dok je koji!

o Peti kongres slozna glasa, druga Tita i Dilasa,

Rankovica i Kardelja, komunista to je zelja!

Sto je vise kleveta i lazi, Tito nam je miliji i drazi
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e Ko' ne Zali mladu krv da lije, taj je prvi do slavne Partije!*"’

Osim pjesama kaznjenici su stalno izvikivali parole, doslovno u bilo kojoj prilici. Radovan
Hrast prisjeca se komicne situacije da su kaZnjenici ¢ekajuéi dorucak skandirali Tito —

Partijal**®

Kada su prebrojane sve barake onda bi se krenulo na rad uz povike ,, Zivila Partija*, ,, Zivio
Tito*, ,,Dolje s Informbiroom*, ,, Dolje Staljin!“. To skandiranje bi trajalo cijeli dan, od jutra

do mraka. Cak kada bi ¢ekali dorucak morali bi izvikivati parole.

Prehrana

Kaznjenici su znaci, u ¢etveroredu uz pjesme i parole odlazili na rad po cijelom otoku. Rad je
trajao tijekom trajanja logora na Golom otoku i ¢esto je ovisio o svjetlosti 1 dobu godine. U
jednom razdoblju odvijao se od 6 ujutro do 12 sati pa bi se nakon pauze za ru¢ak nastavio
opet od 14 do mraka. Ponekad bi se radilo u komadu od jutra do mraka, a rucak bi bio
donoSen na radilite. Stoga je rad u prosjeku trajao od 8 do 12, a ponekad 1 viSe sati. Ako
ru¢ak nije dijeljen na radili$tu izvan ,,Zice” kaznjenici bi se na dvosatnu pauzu vraéali u logor
uz jednaki ritual kao i prilikom odlaska na rad: ¢etverored, pjesma i skandiranje. Prije ulaska
u ,.Zicu* kaZnjenici bi opet bili prebrajani te bi im potom bio ,,serviran® rudak; ili ispred
kuhinje ili ispred njihovih paviljona. Rucak je bio jednako oskudan kao i dorucak, a vecera ¢e
slijediti primjer. KaZnjenici su za rucak jeli nekoliko vrsti obroka koji su se tijekom vremena
izmjenjivali: malo graha u nekom varivu s ponekim komadi¢em krumpira uz koji komadié
kruha, kasa od je¢ma (gersla), kupus, i kada bi ulov ribe bio dobar ona bi bila posluzivana za

obrok.

Damir Pavic, prisjeca se da su golootocani jeli dobar kruh jer je logor imao svoju pekaru, pa
je to bio vjerojatno najbolji prehrambeni artikl na Golom otoku. Kvaliteta prehrane, kako to

tvrdi Miso Pifat, je varirala od pocetka Golog otoka do njegova kraja; prvi kaznjenici na

7 \/idi jo§: Manojlo Piljevi¢, Via Goli otok, Kraljevo 1988, 204.; Marko VraneSevi¢, Senka Golog otoka.
Beograd 2005. 126.-131.,

28 U moru parole koristenih na Golom otoku navesti éemo jo§ neke: Zivjela Komunisti¢ka Partija Jugoslavije,
Zivio CeKa KaPeJot, Dole klevetnici, Dole Staljinove sluge, itd.
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Golom otoku u ljeto 1949. godine jeli su solidne obroke, relativno zadovoljavajuce nutritivne
vrijednosti, Sto se mijenja na losije dolaskom ,,Bosanaca* (usporedno sa eskalacijom nasilja)
pa tijekom 1950. i 1951. godine hrana postaje nedovoljna obzirom na svakodnevni teski
fizicki rad. Od kraja 1951. godine hrana malo po malo postaje kvalitetnija i obilnija, da bi u
zadnjim godinama funkcioniranja Golog otoka postala zadovoljavajuca. Ipak, ne treba
zaboraviti da je glad bila akutni problem u ¢itavoj Jugoslaviji, posebice tijekom susa 1950. i
1952. godine, koje su amortizirane ameri¢kim isporukama zita, pa nedostatak hrane na Golom

otoku ima i drugu dimenziju, osim rigidnijeg nastupa prema ibeovcima.?*®

Zed je bila mozda veéi problem nego slaba prehrana. Nejasno je koliko je manjak vode bio
metoda maltretiranja, a koliko operativni problem. Kaznjenici su u svrhu prikupljanja vode
(kisnice) napravili dva naplava za prikupljanje kis$nice, a cijelo vrijeme brod vodonosac
,»lzvor prevozio je pitku vodu na Goli otok. Bez obzira na sve, ¢ini se da je opskrbljivanje
vodom 3 000 — 4 000 kaznjenika zadavalo Udbi odredene probleme, Sto se reflektiralo na
dnevnoj koli¢ini vode koje su primali kaznjenici, koja je po prilici iznosila nekoliko porcija
vode, tj. oko pola litre do litru vode. Dvomotorac Radovan Hrast pamti Goli otok po

gladovanju, ali i konstantnom manjku vode.

9 Birokratskom precizno$éu, svojstvenom komunistickim rezimima, Drzavni sekretarijat unutragnjih poslova
(DSUP) uredbom od 16. 10. 1953. godine potpisanom od drzavnog sekretara (ministra) Svetislava Stefanovica —
Ceée propisao je precizne koli¢ine hrane kao i nutritivne vrijednosti predvidene za prehranu osoba na
izdrzavanju kazne zatvora i strogog zatvora u Kazneno-popravnim ustavama, kao i za maloljetnike u Vaspitno-
popravnim domovima. U ,,ops§tim odredbama®, tocka 2, precizira se da se zatvoreni¢ka hrana sastoji od ,,hleba,
mesa, variva, povréa, zaina, i drugih Zivotnih namirnica.” U tocki 3, navedeno je da hrana mora dnevno
sadrzavati 2806 kalorija (kcal). Odredene su i dnevne gramaze namirnica koje kaznjenici dnevno ,,sleduju®: "600
g crnog pSeni¢nog kruha, 49 g masti, 25 g brasna, 15 grama Secera, 125 g svjeZzeg govedeg mesa, 20 g soli, 0,5
aleve paprike, 3 g siréeta, 10 g kafe, 5 grama luka, 182 g (!) pasulja“. Ovaj glavni okvir prehrane imao je, prema
pravilniku, svoje varijacije pa se npr. 125 g govedeg mesa moglo zamijeniti sa 98 g svinjskog mesa ili 116 g
ov¢jeg mesa, 143 g teleceg itd. Grah (pasulj) mogao se zamijeniti sa 1160 g jabuka, 1184 grama kruski, 1138 g
tresnji itd. U tocki br. 10 posebno se napominje da se osudenim licima zaposlenim na teskim fizickim radovima
na osnovnu dnevnu koli¢inu hrane dodaje jo§ 200 g. kruha i 125 g mesa (,,pod teskim fizickim radovima
podrazumijevaju se Sumski, zemljani i sli¢ni radovi®). Predvidena je i posebna ishrana za stare i bolesne. HDA,
Fond 1560 Okruznice 1953./54., ,, Pravilnik o ishrani lica na izdrzavanju kazne zatvora i strogog zatvora u
kazneno popravnim domovima i maloletnika prema kojima je izrecena mera upucivanja u vaspitno popravni
dom*.

Vecina poslova na Golom otoku bili su ,teSki fizicki radovi“ kako se definira u tocki br. 10 navedenog
pravilnika. Ipak, golooto€ani nisu primali niti blizu od 125 grama dnevne koli¢ine mesa ili 40 grama graha,
koliko je bilo propisano. Kaznjenici Golog otoka prisjecaju se, da je zrna graha u dnevnim porcijama bilo toliko
malo da ih se lako moglo pobrojati, odnosno, da je graha bilo mnogo manje od 182 grama propisane dnevne
koli¢ine. Luka Hrvatic prisjeca se da su kaznjenici tu i tamo dobili koji list zelene salate ili kelja, §to je daleko od
1184 g dnevne propisane koli¢ine. Bez obzira $to je ovaj "Pravilnik" stupio na snagu 1. sije¢nja 1954. godine, t;.
kada je Goli otok odavno bio su svojoj ,,mirnijoj* fazi, on govori o opsesiji komunistickih sistema pedantnim
regulacijama (1184 grama kruski!), i disproporciji izmedu birokratskih regulativa ,,0dozgo* i realnog stanja na
terenu. Izgled golotocana, koji podsjeca na kostunjav izgled robijasa nacistickih logora, dokaz je tome.
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Rucak je bio slab, neke juha sa kojim grahom i komadicem krumpira unutra, ali to biste
ulovili ako biste imali srece. Tijekom dana dobili bi dvije tri porcije vode da popijete, a vani
je zega. Stalno smo bili Zedni. Kada sam bio na Golom u drugoj rundi, hrana je i dalje bila

losa. Jako sam smrsavio, bio sam kost i koza.

Zrtva nacisti¢kog terora, logora$ Auschwitza i Flossenburga Aco Singer, jeo je na Golom
otoku priliéno otmjenu hranu, $to je izazivalo nevjericu Singerovih prijatelja na slobodi,

godinama kasnije.

Sve Sto su nam dali. Pura od kukuruza za dorucak. To ni danas ne mogu pogledati. Ne treba
izgubiti iz vida da je tada i bila teska ekonomska situacija u zemlji, pa i glad. Tamo je bilo
nasih ribara, koji su lovili ribu pa smo jako cesto dobijali i jeli plodove mora (lignje i
Skampe). Neki to uopce nisu hteli jesti. Cesto sam posle Golog u $ali govorio prijateljima:
,,Ja sam na Golom jeo skampe!“ Nisam puno patio zbog hrane, i uvijek sam govorio da je u

Auschwitzu bilo gore.

Ako bi se rucak odvijao u logoru, kaznjenici su ostatak vremena predvidenog za obrok i
odmor (oko 2 sata) provodili u svojim paviljonima odmarajuci se. Rijetki su dokoli¢arili kao
Bosko Vulovi¢ koji je €itao stare novine koje je naSao. Ako bi kaznjenici rucali na radu izvan
,Zice* onda bi po zavrSetku objeda lezali na kamenju odnosno radilistu gdje su djelovali.
Nakon zavrsetka rada u kasnopopodnevnim ili ve¢ernjim satima, slijedio bi povratak u "Zicu"
uz pjesmu i skandiranje te ponovno prebrojavanje od strane sobnog starjesine i komandira. Po
zavrSetku vecere, gotovo svakodnevno, u svim paviljonima bile bi simultano odrzavane
politicke konferencije (politicki cas), grupni sastanci svih kaznjenika u paviljonu pod
rukovodstvom paviljonskog Staba gdje bi odabrani kaznjenici ,,samokriti¢ki* govorili 0 svome
,heprijateljskom radu®“ da bi potom bili ,,sudeni od drugih kaznjenika (iznosenje stava).
Detalji sadrzaja ovog grupnog rituala, kljucnog u sistemu politickog preodgoja ibeovaca na

Golom otoku tema su slijedeceg poglavlja.

Nakon politicke konferencije ili kada je nije bilo, umjesto nje, u paviljonima bi se pod
rukovodenjem kulturno-prosvjetnog referenta odrzavao kulturni cas, tj. Kkolektivno
paviljonsko citanje 1 diskutiranje na temu odabranih politickih tekstova, uglavnom novinskih
Clanaka iz Borbe. Ostatak veceri do spavanja kaznjenici su provodili druzeci se izmedu sebe

ili sluSaju¢i logorsku radio stanicu, koja je prenosila vijesti (naj¢eS¢e Radio Beograd) ili
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logoraski kulturno-zabavni program.?®® Sporadi¢no bi se u danima kada nije bilo politicke
konferencije odrzavale razne logoraske priredbe, kazalisni komadi, projekcije filmova ili

glazbene tocke logoraskih ,,kulturnih* sekcija.

Spavanje bi pocinjalo oko 22 sata, kada su svi kaznjenici morali biti u svojim paviljonima od
kojih se nisu smjeli udaljavati sve do budenja, osim u slu¢aju obavljanja nuzde, zbog Cega se
pred paviljon donosila velika kibla za obavljanje fizioloSkih potreba logoraSa. Zbog
sigurnosnih razloga kako bi se §to manje kretali kroz ,,Zicu“ kaznjenici nisu smjeli i¢i u
logorski zahod. Kaznjenici su spavali u iznimno teskim uvjetima. U paviljonu je bilo
smjeSteno oko 250 osoba u boksovima na tri kata u tri reda, koji su podsjecali na smjestaj u

nacistickim logorima (vidi prikaz 6 i 7).>

Prikaz 6. lzgled i raspored ,boksova® u paviljonima -,Zica® (maketu izradio Vladimir

Bobinac)

0 [ ogoraska radio stanica koritena je i za &itanje politickih pamfleta, govora funkcionara KPJ, ali i za &itanje
pisama kojima se ¢lanovi obitelju odri¢u logorasa. Vidi: Manojlo Piljevi¢, Via Goli otok, 187.

#1 Rije¢ je o betonskim paviljonima u "Zici". U prvom logoru, "Staroj Zici", drvene barke bile su manjih
dimenzija i primale su manje kaznjenika. Baraka je bila duga oko 20 i Siroka oko 6 metara. ukupne povrsine oko
140 kvadratnih metara, sa boksovima na dva kata u tri reda.
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Kako se kaznjenici nisu tusSirali (sve do 1952. godine), ve¢ bi nekoliko puta u godinu dana
dobili pravo da se okupaju u moru, paviljonom se $irio jak smrad. Logorasi su spavali u odjeci
i kojoj su radili jer su rijetko dobivali novu (drugu) odjecu, a kada bi se njihova nosila na
parenje (trijebljenje usi) goli su €ekali njen povratak. Kaznjenici bi spavali natiskani jedan do

drugoga, ,.kao sardine* kako je to opisao Zlatko Hill (Prikaz 7).

Prikaz 7. Razmjestaj kaznjenika u paviljonu (,,Zica®)

(prikaz iz: Dragoslav Mihailovié, Goli otok 1, Beograd 1990.)

To je prouzrokovalo mnoge nelagode, jer kada bi se jedan kaznjenik okrenuo, Citav red bi se
morao pomaknuti. Na daskama nije bilo madraca ili slame, ve¢ je svaki kaznjenik imao stari
pokrivac (,,Cebe), pa bi se dva kaznjenika koja su spavala jedan do drugoga dogovorili da
jedna deka bude na daskama, a da se s drugom pokriju. Miso Pifat je na taj na¢in dijelio
prostor sa Dragoslavom Mihailovi¢em, kasnijim akademikom SANU, pa se Cesto Salio na te
dane: “Sa Mihailovicem sam godinu dana bio pod istim cebetom, uvek sam se Salio da sam
mogao "tucati" akademika. * Kaznjenici nisu imali prostora za svoje privatne stvari, ako su ih
uopc¢e imali, premda su neki uspijevali pod pokrivaCem sakrivati neke sitnice poput nekih
dnevnika, knjizica, fotografija i sli¢nih stvari, $to je bila rijetkost.
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Praznici na Golom otoku

Izmedu dorucka, rada, politickih konferencija i svega onoga $to je Cinilo uobiCajeni
golootocki rezim, koji je kaznjenicima ispunjavao dane traumati¢nom monotonijom, probijali
su se neuobicajeni ili bar rijetki dogadaji koji su jednako tako bilo svakodnevnica ibeovaca na

Golom otoku.

Tri dana odskakala su od ostalih: Nova godina, Prvi Maj i Dan Republike. Tijekom ovih
drzavnih praznike logorasi su se, makar na kratko, odmakli o krute golootocke zbilje, posto
nisu morali raditi, nisi bili tufeni, nisu morali prisustvovati mucnim politickim
konferencijama, i nizu drugih dnevnih fizickih i moralnih iskusenja. Na praznike kaznjenici
su dobivali bolju ,svecarsku“ hranu sa desertom, Sto je Cesto zavrSavalo kolektivnim
proljevom, jer kaznjenicki pregladnjeli Zeludci nisu bili navikli da drasti¢énu promjenu hrane.
Kaznjenicka sjec¢anja kazuju nam su se obilne porcije mesa dobivale bas u ove dane, a rijetki

bi, kao Vlado Bobinac, dobili i nesto vise.

Za Novu godinu, Dan Republike, Prvi Maj i te dane hrana bi bila pojacana, corba bi bila
gusca, u njoj se nalazilo mesa izrezanog u komade, a dodatak bi bio kolac tzv. golootocka
alva odnosno przeno brasno i secer. Tako se meni na Dan republike posrecilo kada sam u
porciju dobio citav kuhan ovdji jezik. Bio sam jako sretan. Ono §to bi ostalo u kazanu dijelilo
bi se po abecedi kaznjenicima koji nisu pod kaznom. To je bio pogodak kada bi dobio
"repete”.

Osim bolje hrane, ove dane su karakterizirale razni oblici proslave: prigodni govori
kaZznjenika, skecevi, glazbene tocke u kojima su izvodene revolucionarne pjesme, kozaracka
kola itd. Kulturna sekcija imala je pune ruke posla. Bar se na jedan dan zaboravljala

goloootcka zbilja, zakljucio je Vlado Bobinac i dodao:

Na Golom se naravno nije slavio niti jedan blagdan osim praznika Prvog maja, Dana
Republike itd. Slavila se i Nova godina. Kulturna sekcija u dogovoru s kulturnim referentima
svakog paviljona dogovorili su zabavni program povodom Nove godine. Kulturna sekcija bi

redom obilazila paviljone i izvodila taj svoj program dok bi se ljudi po boksovima smijali.

Pjesma medutim, nije uvijek zavrSila veselo. Jedan kaznjenik, opusten atmosferom proslave

1. Maja na Golom otoku zabunom je poveo kolo pjesmom , Kreni kolo da krenemo da
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Staljina spomenemo!““ umjesto ,, (...)da drug Marka spomenemo!* Ovu gresku je skupo platio

jer su ga drugi kaznjenici tesko fizicki pretukli.??

Neradni dan na Golom otoku nisu bile samo proslave drzavnih praznika, ve¢ i dani kada su se
docekivali novi kaznjenici, nova banda, sto se u prosjeku odvijalo svakih tri mjeseca. Taj dan
kaznjenici nisi imali niSta za raditi osim sudjelovati u Spaliru, premda bi mnogi vjerojatno
radije radili cijeli dan teske fizi¢ke poslove samo da ne moraju sudjelovati u nasilju nad
novim kaznjenicima. Jednako tako, nedjelja je na Golom otoku bila neradni dan, iako je i to
pravilo imalo svoje iznimke. KaZnjenici su, ovisno o svojem polozaju u logoru i fazi
politickog preodgoja, nedjeljom radili viSe ili manje, ili nisu uopce. U jednoj fazi logora na
Golom otoku nedjeljom se radili do 13 sati, dok je jedno vrijeme rad nedjeljom trajao 4 sata.
Udba je morala bar jedan dan u tjednu smanjiti pritisak na izmorene kaznjenike. Neki se
kaznjenici prisje¢aju da je nedjeljom postojala institucija ,,dobrovoljnog rada“ gdje bi
kaznjenicima toboZe bila ostavljena moguénost da rade ili ne, $to je u praksi bilo nevazno —
svi su radili znajuéi Sto ceka one koji bi odabrali odmor. Da bi licemjerje bilo vece, u
,dobrovoljnom radu“ su sudjelovali sobni starjesine 1 drugi c¢lanovi paviljonskih
rukovodstava, kako bi primjerom pokazali ostalim kaznjenicima da je rad najbolje sredstvo
iskupljenja na Golom otoku. Druge dane u tjednu nisu osjecali tu potrebu. Nedjeljni odmor,
prekidao bi se i kada bi na Goli otok stigao brod tereta kojeg bi se trebalo istovarati.?
KaZnjenik 8 grupe, Mihailo Simi¢, tesko je podnosio ,,dobrovoljni rad* ili kako se to jo$

nazivalo ,,akciju® bas zbog igrokaza sobnih starjesina.

Sluzbeno se nije radilo, ali kada je bila tzv. , akcija“ koja je trajala 4 sata i bila je kao
dobrovoljna. I onda sobni i svi rukovodioci kao fizicki rade, a vi im jebete majku jer ste pod

bojkotom i jedva gledate. Oni odmorni, vi prebijeni, a morate da radite!

Svakodnevnica

TeSku golootocku svakodnevnicu razbijali su razni drugi zanimljivi dogadaji. Na mjestu gdje
puno muskaraca na boravi malom prostoru neizbjezno dolazi do raznih oblika seksualne
napetosti. Homoseksualizam je bio prisutan i na Golom otoku, prema je bio rijetka pojava.

Logor je bio prenapucen. Na relativno malom prostoru dnevno je boravilo 3500 — 4000 osoba,

%2 Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 579.
3 Nekad nedjeljom a nekad drugim danima, logorski brija&i, ,,berberi obilazili su paviljone te §isali i brijali
kaznjenike. Nekad je tu funkciju obavljao higijenicar.
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Sto je smanjivalo broj mjesta gdje su kaznjenici mogli imati privatnosti. Ograni¢ena
moguénost kretanja po otoku (osim na rad kaZnjenici uglavnom nisu smjeli iéi izvan ,,Zice®)
dodatno je otezavala traZzenje samoce za seksualnu potrebu. Ipak, biti na pravom mjestu u
pravi trenutak znacilo je prevladavanje svih navedenih problema. Jedno od rijetkih mjesta na
Golom otoku gdje su dva kaznjenika mogla biti sama bilo je skladiste, za Cije je Cuvanje bio

zaduzen kaznjenik.

Alfred Pal se prisje¢a da su u skladistu uhvacena dva kaznjenika homoseksualca na djelu, da
bi odmah potom cijeli slu¢aj bio iznesen ,,Centru” i ,,Upravi“ logora. Odluceno je da se
ljubavnici ponize tako da se u ,,Zici“ organizira vienéanje na koje ¢e biti pozvana, naravno,
cijela logoraska golootocka kolonija, odnosno 3 500 — 4 000 kaznjenika prisutnih na Golom
otoku. Jedan od n jih dvojice bio je odjeven u musko odijelo, dok je drugi kaznjenik dobio
ulogu mlade te je bio odjeven u pravu vjenCanicu. Tako dotjerani, ,,mladozenja“ i ,,mlada‘“
prosli su kroz logor od vrha ,,Zice“ do ,,trga“, a tisuée logorasa koji su &inili kulisu vijenéanja
dobacivali su im razne uvrede, provocirali, pljuvali itd. Epilog je bio malo drugaciji od onoga
kako zavrSavaju uobiCajena vjencanja — mladenci su pretuceni. Narodna vlast nije tolerirala

. .. . . .. 254
homoseksualizam, smatraju¢i to vidom burZoaske dekadencije.”®

Da golootocke ljubavi nisu uvijek zavrSavale tuzno kao prethodni primjer, govori slucaj
kojem je, naravno ne u ulozi ljubavnika, svjedocio Miso Pifat. Opet u skladistu, koje je Cini se
bilo ljubavno gnijezdo homoseksualaca na Golom otoku, ulovljena su dva kaznjenika in
flagranti. Naravno, kaznjenik koji ih je uhvatio na djelu prijavio je slucaj sobnom starjesini pa
je u paviljonu organizirano kvazisudenje gdje se imao rascistiti ovaj neugodni slucaj koji je,
medutim, dobio obrat kada je lo§ srpskohrvatski jezik glavnog svjedoka Talijana Tominija

spasio optuzene homoseksualce od linca.

Jednom je jedan Talijan Tomini radio na dekoraciji bine na Golom, pravio je scenografiju. U
ratu je bio major u Garibaldijevoj jedinici. Jednom nam dode i kaze: "Dodite da se smijete!’
U to vrijeme za ekonomiku je bio odgovoran neki musliman iz Mostara koji je bio
homoseksualac. On se "spojio™ sa jednim Albancem iz Ulcinja. Talijan Tomini bio je jedan od
onih koji je bio prisutan kada su ulovljeni na delu u skladistu medu povréem i ostalom robom.
U baraci 1 bilo je priredeno nesto kao ,,sudenje”, slicno iznoSenju stava, gdje se trebalo

rascistiti taj slucaj. Video sam da ce biti lose po ovu dvojcu, jer sve ide tome da ih se jako

%4 7a jo¥ neke dogadaje na Golom otoku vezane uz homoseksualnost vidi: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 3.
209.-210.
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prebije. I kada je Tomini trebao posvedociti onome Sto je vidio, on ispali: ,,Malo radi, dobro
Jjedi, nema picke, jebi dupe!“ Cela se baraka smejala, to je bio lom, Ziva smijurija. Na kraju

nije bilo nista zbog toga, jer je sve propalo. Nisu ih istukli.

Negdje nakon Staljinove smrti, po svemu sude¢i krajem 1953. godine, na Goli otok bile su

dopustene posjete najuze rodbine.?>

Jedanput mjesecno, dozvoljavao se kratki posjet (oko
pola sata) na Goli otok, gdje bi u Udbinim kancelarijama uz prisustvo isljednika ¢lanovi
obitelji mogli razgovarati. Isljednici su prije susreta davali kratke instrukcije o
,heprijateljskom radu‘ njihovog srodnika, pa su majke, ocevi, Zene i drugi pokusavali utjecati
na kaznjenike postajuci tako, dio procesa politickog preodgoja. Ivan Kosi¢ je kao vojni
osudenik, proveo dvije godine na Golom otoku gdje ga je u nekoliko navrata posjetio otac,

razo€aran ponasanjem sina.

Zadnju godinu mojeg boravka na Golom, a to je od zime 1955. do zime 1956.godine,
dozvoljene su posjete. Mene je dva-tri puta posjetio moj otac. I otac je usao u isljednikovu
sobu i pitao kako sam, da li se popravljam i to, jer je stvorena fama da smo mi zadnji koji smo
ostali na Golom — nepopravljivi. I kada sam dosao do oca, isljednik, koji je usput receno bio
teSka budala, je uzeo stolicu i sjeo kraj nas. I mi se gledamo, i odjednom otac me pocne jako
grditi i kritizirati kako se moram popraviti, kako sam tvrdoglav, kako moram slusati itd. Ocito
da mu je isljednik napunio glavu najvecéim glupostima i lazima. I ja sam samo slusao oca, jer
Sto ¢u starome objasnjavati kako je na Golom, i sto se dogada. Jer kada bi poceo, morao bi
kritizirati isljednika i upravu Golog, a onda ne znam kada bi izasao. I samo sam rekao ocu da

je tesko i to je to. Nakon toga smo Sutjeli petnaest minuta i onda je otac otisao.

Prije dozvoljavanja posjeta na Goli otok, obitelj kaZnjenika niSta nije znala o mjestu gdje im
najblizi izdrzavaju kaznu, a mnogi nisu imali nikakve pozitivne informacije jesu li uopce i
zivi. Kako su ibeovci naprasito hapSeni, nekad po no¢i, nekad po danu, nekad na radnom
mjestu, nekad na putu — obitelji nisu znale mnogo, osim da su uhapseni, $to je potenciralo
razne zloslutne sumnje. Ipak, strah bi razbijala ,,pisma‘ sa nepoznate adrese, koja su bar, iako
nakon nekoliko mjeseci straha, otklanjala glavnu sumnju. Kako povratne adrese nisu
otkrivale Goli otok kao mjesto slanja, ve¢ su kaznjenici morali navoditi razne poStanske

fahove ili vojne poSte (npr. Zagreb — poStanski fah 520, Beograd — poStanski fah 45,

%5 Vidi jo§: Dragan Markovi¢, Istina 0 Golom otoku, 103.
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,Preduzeée Mermer* — Posta Bakar) ¢lanovi obitelji su ih na tim adresama i trazili.”*® Obitelj
Mihe Cenca dobila je dopisnicu poslanu iz ,,Vojne poSte — Bakar®, pa su ga tamo i odlucili
potraziti, unato¢ tome Sto je prethodna potraga po oca zavrsila bolno. Naime, Cencev otac
sina je trazio u Udbi u Beogradu gdje je uhapSen na Skolovanju, ali je zbog svog ,,interesa*

pretucen. Majcina potraga po Bakru nije imala takav epilog, premda sina nije nasla.

Bakar je bio posta od kud su moji roditelji dobili postu. A naslov je bio vojna posta taj i taj
broj. Onda su moja majka i otac vidjeli da je to u Bakru pa su me tamo dosli traziti. Isla je na
postu, oni nista ne znaju. I onda je moja majka uz citavu obalu trazila gdje je neki logor.
Nedjelju dana se raspitivala. Onda su je jednog dana uhvatili milicioneri i kazali da odmah

nestane i da vise ne ispituje ljude.

Golootoc¢ani bi, jednom mjeseno, mogli poslati jedno pismo (dopisnicu) 1 to samo najuzoj
rodbini, premda su ih mnogo vise mogli primati; $to je mnogima bio vrhunac mjeseca, tjedna
ili dana — pravi odmak od dnevnog Golog otoka. Kako je Golom otoku sve bilo normirano i
uvjetovano, tako i moguénost slanja i primanja dopisnica nije bila iznimka. Ovisno o suradnji
s Udbom, kaznjenicima su uskracivana ili omogucivana korespondencija s obitelji. KaZnjenici
su primili instrukcije §to mogu, a §to ne mogu pisati, pa je sadrzaj dopisnica bio prilicno
jednolican 1 uniforman, zadrZavaju¢i se na uglavnom na privatnim temama, te napadno
samokritiCkim pokajanjima, a sav nepozeljni sadrzaj bio bi cenzuriran. Damir Pavi¢ napisao
je dopisnicu realnog sadrZaja, koju je isljednik, djelujuéi i u svojstvu cenzora, bacio. Uzgred
govoreci, isljednici bi kaZnjenicima davali dopisnice 1 mimo reda, onda kada bi bili dobre
volje, ili kada su kaZnjenici ne¢im to posebno zasluzili. Bio je to, kako se prisjec¢aju logorasi,

poseban izraz isljednicke galancije ili milosti.

Jednom prilikom dobio sam Sansu da pisem roditeljima i napisao nesto u stilu: ,,Mama,
nemoj da brines, sve je u redu, nije bas prijatno, ali izdrZati ¢u i vratiti ti se.” Mislio sam da
je ta karta otisla, ali nije. Isljednik Pule Proki¢ me poznavao, a jedan dan rekao: ,,Jel' se
ovako pise?* , Sto tu nije istina?*“ — odgovorio sam. ,,Nemoj da filozofiras! Uzmi kartu i
pisi. “ Onda mi je poceo diktirati: ,,Ja sam izdajnik Partije, kajem se, vracam se na put Tita. *
Bio je zastao dok je diktirao i rekao: ,,Sta ti fali ovdje? Imas tri obroka, dva cebeta, pa toga

3

nema ni u Beogradu. *

26 Sluzbeno logor na Golom otoku bio je vojna posta 3234, ali koristene su i druge adrese. HDA, fond 1560.
Svez. 389.
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Viadimir Novici¢ — Trocki, uhapSen kao dak beogradske III. gimnazije, morao je napisati
pokajnitko pismo cijelom razredu.”®’ SadrZaj pisma, a prije svega stil, vazan je dokument
vremena, jer u sebi jasno naglaSava glavne ideje KPJ koje su progonile Goli otok: pokajanje
zbog izdaje Partije prihva¢anjem Rezolucije IB-a, rad kao sredstvo iskupljenja (od tuda

,Radiliste Mermer*), te posljedi¢ni povratak u drustvo.
17. 9. 1949.
Dragi Bobo,

dragi moji drugovi, smatram za svoju duznost da pre svega trazim oprostaj od svih Vas za
ljagu koju sam Vam naneo u svom razbojnickom i neprijateljskom radu prema nasem
razrednom kolektivu u uzem, i nasoj omladinskoj organizaciji u Sirem smislu. Zaslepljen
lazima koje su sa svih strana letele na nasu zemlju ja sam jedan od onih malobrojnih
malodusnika koji je zakoracao u glib izdaje svoje zemlje i svoje partije. Velika moja greska
prema Vama sastoji se u tome Sto nisam iskreno istupio pred Vas jer Vasa pomoc¢ mi je onda
bila neophodna, jer bi Vasa pomo¢ sprecila ono Sto se odigralo. Kazna kojom sam kazZnjen
isuvise je blaga da bi se mogla nazvati kaznom. Ja radiliste na kome se nalazim smatram
popraviliStem koje ¢e mi omoguditi da Vam sutra opet smelo pogledam u oci, da Vam stisnem

ruku i da krenem zajedno s Vama u borbu koju pred sve nas postavlja nasa Partija.
Vlada.
Drugu Aleksi¢ Bogdanu uceniku VIII raz. gim. Beograd Il muska gim. (Njegoseva ulica)

Sva golootocka korespondencija nalik je jedna drugoj, pa je tako dopisnica Luke Hrvatica
slicna je onoj Novi¢i¢evoj. Ona medutim, sluzi kao dobra ilustracija kako su izgledala
uobicajena golootoCke dopisnice: red privatnih tema, red samokritike. Luka Hrvati¢ se u
prvom dijelu pisma (dimenzija 13,5 cm x 10 cm), datiranog 29. studenog 1950. (kaZnjenici bi
za Dan Republike dobivali dopisnice kao dio proslave) uglavnom doti¢e privatnih tema:
,Srdacno Vam se zahvaljujem na dobrim Zeljama koje ste mi uputili prigodnom mog
imendana(...)Raduje me to Sto ste svi zdravi a pogotovo Sto je dobro mali Ivica. «28 Drugi dio

pisma, onaj na koji su kaznjenici morali potroSiti dragocjeni prostor na ustrb privatnih tema,

7 pismo autoru ustupio Vladimir Novi&i¢ — Trocki.
%58 pismo autoru ustupio Luka Hrvati¢.
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bio je pisan usiljenom predvidljivoscu, iako je vjerojatno imao jak uc¢inak na one koji su ga
259

citali.
"Sretan sam upravo, neopisivo sam sretan, jer se sad ponovno nalazim na putu kojim nase
narode vodi nasa slavna Partija i veliki Tito i Sto sam svojim radom ponovno stekao
povjerenje Partije. Da, istinski sretan mozZe covjek biti samo onda ako sve svoje snage i
sposobnosti stavi u sluzbu svom narodu, na dobrobit svoje Domovine. A ja sam opet postao
vjerni sin nase socijalisticke Domovine i bit ¢u takav do posljednjeg daha. Nitko i nikada vise
nece me skrenuti sa pravog puta. Znam da ste to i Vi zeljeli i uvjeravam Vas da se je ta Vasa

zZelja i ostvarila."

Vise je poste stizalo na Goli otok, nego $to je sa njega odlazilo. Kaznjenici su uglavnom
primali vijesti o novostima i dogadanjima u obitelji poput Viadimira Bogojevi¢a Koje se na taj
nacin saznao da mu je umrla sestra. Dobivanje uobicajenih paketa nije bilo dozvoljeno, ali su
logorasi mogli dobiti neke neophodne potrepstine, ako su za to, naravno, postojali preduvjeti
u logoraskom statusu kao i fazi Golog otoka, odnosno u razdoblju od 1952. godine. Aco
Singer je od kuce primio naocale, poSto su mu prve bile razbijene u Spaliru, a Miso Pifat je

primio paket sa knjigama i ¢etkicom za zube.

Posjet Aleksandra Rankovi¢a

Smanjivanjem intenziteta politickih sukoba od sredine 1951. godine, dolazi do postupnog
popustanja represije kao i (samo)kritike Udbe na 1V. Plenumu CK KPJ u lipnju 1951. godine,
Sto je bila uvertira za posjet glavnog covjeka aparata drZzavne sigurnosti Aleksandra
Rankovi¢a Golom otoku, 21. kolovoza 1951. godine. Bio je to prvi posjet nekog visokog
funkcionara logoru. Tadasnji teski logorski rezim naglo se po¢eo mijenjati, $to je zbunjivalo
kaznjenike. Naime, jedno vrijeme prije dolaska pocelo je veliko uredivanje logora i paviljona.
Prane su ,,Cebadi®, ¢iS¢ene prostorije od nametnika te stavljane zidne novine. Logorasi nisu
18li na rad 1 primali su osjetno bolje porcije hrane, a prestalo je maltretiranje 1 nastojalo se
popraviti stanje bolesnih kaZznjenika. Svi su kaZnjenici dobili novu bolju odjecu te su oprani i

obrijani. Nitko nije znao razloge ovih promjena, kako je zamijetio Mihailo Simic.

%9 Bosko Vulovié prisjeca se reakcije svoga oca na njegovo pismo sa Golog otoka: "Meni je bilo najvaznije da
roditelji vide moj rukopis, a one nebuloze $to sam ja pisao, a pisao sam svakojake gluposti kao: ,, Krecem se po
radiliStu sa pesmom na ustima. Zaklinjem se veran bicu Aleksandru Rankoviéu!“ Moj otac je mislio da sam
poludio kada je vidio da sam to napisao."
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Jednu no¢ bio sam pod bojkotom i nadvijen na kiblom sto je bilo pravilo, kada sam vidio da
dolazi covjek s dobrim opancima, sto je znacilo da je dio baracnog rukovodstva. Kaze digni
se, i ja se uzdignem ocekivajuci da ¢e me udariti, medutim, kaze opusti si i ode do drugog koji
je bio nad kiblom i sve ponovi tako da ljudi nisu vise bili nad fekalijama. Zavrsila se nasa
smena i vidim da isto to se dogada i sa nasim zamenama. Nisu morali biti glavama nad
kiblom, sto je pravilo kada bojkotovani dezura pola noci. Sljedece jutro mi nije bilo tipicnog
ustajanja koje je ukljucivalo viku i udarce, nego se je bilo mirno i sobni starjeSina cak
smirivao stvar: ""Mirno, ne udarajte, mir!" Meni sve cudno, jer pojma nemam S$to se to
dogada. Idemo na rad, i rukovodilac radova umjesto da potice batinanje kao do tada, sada
radi sasvim suprotno. Nitko nema blage veze o cemu je rijec. Na konferencijama se cuje
drugi ton govora: "Mi cemo se boriti protiv neprijatelja, ali ne batinom, vel
prevaspitavanjem!" Sve nekako drukcije. Onda su poceli popravijati paviljone, ubijati stenice,
krpati rupe, opcenito popraviljati uvjete. Moj paviljon je iSao na pristaniste da istovara brod
pun paradajza. Tog smo dana za rucak dobili dva paradajza, komad kruha i malo masti. Sladi
obrok u Zivotu nisam jeo. I onda je nakon jedno dva tjedna ovakvog rezima na Goli otok
stigao Rankovi¢. Mi o tome nismo imali pojma do tog trenutka, ali nam je onda bilo jasno

zasto sve ove pripreme.

Logorasi nisu znali da uprava logora priprema logor za Rankovifevu posjetu. Razmjeri
priprema daju naslutiti da sam Rankovi¢ vjerojatno nije znao za prave razmjere nasilja i stanja
u logoru, pa je uprava htjela bar donekle ublaziti lo§ dojam koji bi izgladnjeli i pretuceni
logoraSi mogli ostaviti na prvog Covjeka aparata drzavne sigurnosti. Zamjenik upravnika
Golog otoka Ante RaStegorac koji je bio prisutan posjetu prisjetio se da je Rankovi¢ nakon

obilaska logora izjavio: ,, Majku im jebem, $ta ucinise od nasih l]'udi."‘260

Bilo kako bilo, Rankovi¢ je doSao u posjet 21. kolovoza 1951. godine te se relativno kratko
zadrzao na obilasku logora. Sa svojom svitom prosao je kroz $palir postrojenih logorasa gore i
dole niz ,,ulicu. Prema sjecanjima ¢itav logor je odjekivao od skandiranja ,,Heroj Marko!*,
,» Tito-Marko!*, , Marko, Marko!“. Kako je to opisao Rastegorac mnogo godina kasnije:

,,Rankovica je docekala masa kaznjenika skandiranjem(..) Bilo je tako glasno i spontano da

260 \/]adimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Tom 3. 479.
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se kosa dizala na glavi. “261 Navodno je jedan od logorasa pao na koljena kada mu je

S 262
Rankovi¢ pruzio ruku.

Radovan Hrast bio je jedan od logorasa koji je do¢ekao Rankovica, za kojeg je na ,trgu”
nakon obilaska organiziran prigodni program.

Kada je dosao svi smo bili postrojeni pred paviljonima, a Rankovi¢ je isao kroz logor sa
svojom svitom. Bolesni kaznjenici ostali su u svojim barakama. Svi smo poceli skandirati:
"Marko, Marko! Tito — Marko! Zivio drug Rankovi¢!" Logor se orio od skandiranja. On je
proSao kroz cijeli logor do vrha i natrag. Onda mu je organiziran pjevacki zbor od desetak
'

Slovenaca koji su mu pjevali narodne pjesme i to: "Sinkoci sem na vasi bil", "Po jezeru bliz

Triglava' i "Gor Cez izaro". Rankovic¢ im je dao cigarete. Nakon svega toga je otisao.

Osim ,,Zice* Rankovié je obisao i ,,Petrovu rupu‘ i ,,Radiliste V.“ za Zene na Golom otoku te
obliznji logor Sveti Grgur za osudenike. Vera Vinter bila je u logoru ,,Radiliste V.“ kada je

stigao Rankovi¢. Dozivjela je iskustvo sli¢no kao muskarci u ,,Zici* —eufori¢no skandiranje.

Sazvane su sve barake i receno nam je da operemo bluze da budu Sto ljepSe. Jer znate, one su
bile priljave od nosenja kamena i cementa. Nikome nije bilo jasno u taj cas o cemu je rijec.
Ubrzo smo shvatili da dolazi Rankovi¢. Jedno jutro ili popodne pojavio se Aleksandar
Rankovi¢ zajedno sa Jovom Kapicicem i mozda jos kime. Sve bojkotirane Zene, tj. , tesku
bandu“ odveli su iza baraka tamo gdje su se cuvala drva, medutim mene nisu, ve¢ su mi dali
novu bluzu i mjesto na obali gdje je docekivan Rankovi¢(...)Rekao je da borba protiv
neprijatelja nije nosenje kamenja ili da imamo krvave dlanove i krvave noge, nego da ga
otkrivamo tog neprijatelja. (...) A prije, za vrijeme i poslije govora Zene su skandirale:
"Marko, Marko!", "Leka, Leka!", "Tito-Marko!". Sve se orilo. Nakon govora Rankovi¢ je
obisao barake i izvrsio inspekciju, ali naravno mi smo sve to ranije Cistile i sredile da izgleda
Sto bolje. I prilikom Rankoviceva dolaska prvi smo puta dobili kruha. Kada smo dosli u
prostoriju gdje se jelo, na stolovima su bile gomile kruha u korpama od siba. Nismo mogle
vjerovati. Pazite u to doba glad je bila u citavoj zemlji, a kamoli u logoru. Zene, kojih je

vecina ipak bila srpske ili crnogorske nacionalnosti, pocele su vikati hleb, hleb!

Kao posljedica posjeta u razdoblju nakon Rankovi¢eve posjete (oko pola godine) dolazi do

poboljSavanja svih uvjeta zivota na Golom otoku; opée smanjivanje nasilja, posebice onog u

261 |sto.
262 |sto.
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Spaliru, poboljSavanje prehrane 1 higijene itd. Premda postoje odredena nesuglasja, ¢ini se da
po tom pitanju postoji stanoviti konsenzus medu logorasima.?®® Miso Pifat i Mihailo Simi¢

prisje¢aju se promjene na bolje nakon kolovoza 1951. godine.?**

Nakon njegova dolaska u augustu 1951. godine, stanje se radikalno poboljsalo. Skraceno je
radno vreme, poboljsala se ishrana, prestalo je klasicno javno batinanje, iako je toga bilo po

naredenju. U "centar' su dosli normalniji ljudi. (Pifat)

Nakon dolaska Rankovica, rezim se nije promijenio ali je popustio. Vise nije bilo bezrazlozne
tuce. Ali dalje se radilo krvnicki, i dalje niste smjeli nista reci itd. Vise nismo tukli u Spaliru,

ve¢ smo samo vikali "uuuuuaaaaa”. (Simic)

Informacije o Golom otoku bile su neka vrsta javne tajne u Jugoslaviji, medutim, spoznaja o
ovom logoru postojala je i izvan njenih granica. Tako su zapadne sile prikupljale informacije
o Golom otoku od bivsih logorasSa koji su nakon oslobadanja prebjegli najcesce u Italiju ili
Austriju. Vjerojatno u interesu da potvrdi ili negira ova saznanja Socijalisticka stranka
Francuske dosla je u posjet Golom otoku krajem 1951. ili u toku 1952. godine. U literaturi i
sje¢anjima postoje kontradiktorne informacije o konkretnom mjestu posjete. Naime, prema
jednim informacijama Socijalisticka stranka Francuske posjetila je bas Goli otok, gdje su
posjetioci primljeni u unaprijed pripremljenom prostru i1 sa unaprijed odredenim i

2 SV
65 Medutim, ceSca

pripremljenim logoraSima, gdje se moglo jako malo vidjeti 1 zakljuciti.
verzija koja se javlja u svjedoCanstvima je posjeta iste delegacije radnim logorima
petogodisSnjeg plana gdje su radili golootocani kao zavr$ni dio svoga izdrzavanja kazne. Tako
je delegacija francuskih socijalista posjetila radni logor Dabravine u Bosni i Hercegovini i
jedan od radnih logora na izgradnji jadranske magistrale, najvjerojatnije onaj u uvali
Zrnovnici kod Senja gdje su se susreli sa pripremljenim logoras§ima u potpuno drugaéijim

uvjetima od onih na Golom otoku.?®®

Tipi¢no za logore, Goli otok je imao ustaljen 1 teZak dnevni reZim. Vecina logoraSa znala je
kako ¢e im te¢i dan, Sto je za njih predstavljao stanovit pritisak, znajuci §to dan na Golom

otoku nosi. Teska i1 ustaljena dnevna rutina, puna fizickih i1 psihickih izazova, bivala je

%3 Ugzgred govoreéi, prema nekim svjedoGenjima logor je 1952. ili 1953. godine u svojstvu partijskog
povjerenika posjetio i Dobrica Cosi¢, medutim sasvim diskretno i u ,,mirnijoj* fazi logora. Svjedo¢enje Mise
Pifata; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 172.; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 5, Beograd 2012. 120-122.

%4 Vidi jo3: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 231, 281; Dragana Coli¢-Biljanovski, Pozorisni Zivot na Golom
otoku. 47.; ,,Uaa banda®, Krcki val, travanj 2012.

%% Milinko Stojanovié, Anatomija zlocina, Beograd 1991. 398.-399.;

%6 Puro Bili¢, Goli otok i Dabravine. 359.-364.; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 129., 130, 132.
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remecena neuobicajenim danima 1 dogadajima na Golom otoku, koji su olakSavali ili
otezavali golootocku svakodnevnicu. Dan na Golom otoku, stoga, bio je uvijek na neki nacin
nepredvidiv, ¢esce ispunjen s novim izazovima, nego olakSanjima, premda to nije uvijek bilo
pravilo. Dolazak pisma od obitelji, odnosno nekoliko neutralnih fraza napisanih na dopisnici,
davale su logorasima snagu potrebu za prezivljavanje bojkota, Spalira i noSenja kamena. Dan

na Golom otoku, iako rasporedom gotovo jednak, nikad nije bio isti.

9. POLITICKI PREODGOJ IBEOVACA

Logor na Golom otoku imao je jednu temeljnu funkciju, oko koje se kasnije ¢itav golootocki
sustav 1 izgradio: politicki preodgojiti internirane ibeovce. Kada i koliko kaznjenika ce
spavati, ho¢e li raditi laksi ili tezi posao, jesti, koliko dugo ¢e provesti u logoru, te
naposlijetku hoée li uopce prezivjeti — ovisilo je o spremnosti golootockog logorasa da odbaci

pretpostavljeno ibeovsko uvjerenje i da se politi¢ki reformira.

Ovdje ¢e biti prikazani svi biti elementi za razumijevanje ove temeljne funkcije Golog otoka.
Od samog pocetka ideje ,tolerantnijeg™ odnosa prema ibeovcima do osnivanja logora na
Golom otoku te pocetka uvodenja koncepta nasilnog politickog preodgoja dolaskom Bosanca,
Sto se poklapalo sa prvom zrtvom Golog otoka, koja simbolicno oznacava uvodenja
beskompromisnog nasilja kao osnovnog metoda odnosa prema logoraSima. Ujedno, biti ¢e
naglaSena tendencija Udbe, a samim time i vrha KPJ, na razbijanju logoraske solidarnosti kao
pretpostavke uvodenja sistema politickog preodgoja 1 logoraske samouprave. Potom ¢e biti
analizirani Udbini ciljevi u ovom procesu kao i1 primjenjivane metode, sukladno ¢emu su
logora$i zauzimali poloZaje u internoj hijerarhiji kao nagradu ili kaznu. Naglasit ¢e se veza
izmedu zahtjeva politickog preodgoja, tezine fizickog rada i pritisaka na kaZznjenike sa
polozajem 1 kvalitetom Zivota u logoru. Premda se neki detalji ponavljaju iz prethodnih
poglavlja, ovdje ¢ine vazan dio ove cjeline koja prikazuje pocetak, razvoj, metode, izvedbu,
cilj 1 posljedice glavne funkcije logora na Golom otoku, a samim time vjerojatno najvaznijeg

dijela ovog rada.

Prizvuk didakti¢nosti (kako na prvi pogled i zvuéi fraza o politickom preodgoju) zapravo

kratkotrajno zamagljuje stvarnu narav metoda na Golom otoku, bas kao S§to parole: Rad
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oslobada! (Arbeit macht frei) istaknute nad ulazom u Auschwitz ili Rad je u SSSR-u pitanje
casti, slave, vrline i herojstva! (Tpyo ¢ CCCP ecmv Oeno uecmu, ciaevl, dobaecmu u
eepoticmea) postavljene iznad ulaznih vrata logora Vorkute, iz danasnje perspektive, govore o
naravi nacistickih 1 sovjetskih logora — viSe, nego S§to to govore tisu¢e svjedoCanstava
prezivjelih logorasa. I Goli otok je imenom egzistirao kao ,radiliste”. Naime, naziv logor bio
je strogo zabranjen kod jugoslavenskih komunista, koji su, kako je rekao jedan isljednik na
Golom otoku, ,,logore ostavili nacistima i Sovjetima®“. Tako logora u Jugoslaviji nema, ve¢

postoje iskljucivo ,,radilista socijalisticke izgradnje*.

Jo§ od prvih dana sukoba sa Staljinom, kada je Tito najavio ,,borbu za svakog ¢ovjeka“ 1 to
tolerantnijom metodom ,,po glavi, a ne za glavu* naslucivalo se kako ¢e stav prema ibeovcima
imati i odlike odnosa prema vlastitoj djeci, kao i odlike odnosa prema neprijateljima, tj.
izdajnicima. Metode primjenjivane u procesu politickog preodgoja nad ibeovcima nisu
dolazile samo iz staljinistickog arsenala, ve¢ su vidane i1 u drugim ideoloskim i1 vremenskim
okvirima. One su proizvod vremena i ideologije, kao i konteksta i nuzde. One su nastale iz
straha. Da bi straSile. Drusteno korisni rad, kako se nazivala najceS¢a administrativna kazna,
viSe je trebala biti mjera partijskog uvjeravanja na kruzoku, drugarska partijska ruka pomoci,
nego bilo kakva disciplinska mjera, a najmanje zatvorska kazna. Goli otok imao je ve¢ takve
konture mjesec dana od pocetka svog postojanja, nakon ¢ega je, malo po malo, postajao ono

zaSto se 1 javila, mnogo godina kasnije, potreba za ovakvim radom.

Dolaskom prve velike grupe, 9. srpnja 1949. logor na Golom otoku zapoceo je funkcionirati.
Kaznjenici pridosli u prvoj grupi prisjecaju se tih dana kao vremena ispunjenog dosadom,
povremenog rada manjeg opsega, druzenja s milicijom koja ih je ¢uvala. U radu nije bilo
prisile, niti su postajali bilo kakvi logorski autoriteti, hrana je za vrijeme i uvjete bila solidna,
a logoraski rezim gotovo da nije postojao. KazZnjenici su sami izmedu sebe odabirali sobne

starjeSine, dok su isljednici bili u interakciji s interniranim ibeovcima.

Dan kada ovo radiliste postaje Goli otok i kada pocinje proces politickog preodgoja, dan je
dolaska tzv. bosanske grupe ili Bosanca. Oni su prvenstveno bili skupina Udbinih
pripremljenih aktivista, sastavljenih od maskiranih udbasa, ili od pripadnika sluzbe sigurnosti
koji su se izjasnili za Rezoluciju Informbiroa, te im je sada dana mogucnost iskupljenja.
Jednako tako, Bosance su navodno ¢inili i osudeni kolaboranti takoder instrumentalizirani od
Udbe. Njihov glavni zadatak, u razdoblju kasno ljeto-jesen 1949., bilo je razbijanje Cvrste

logoraske kohezije prvih utamnicenih ibeovca, njih oko 1200. Na fanaticnu povezanost i
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borbenost Staljinovih pristasa vrh KPJ je unaprijed racunao. S obzirom da je cijeli tadasnji vrh
KPJ (Tito, bilas, Rankovi¢, Kardelj, Pijade, i dr.) imao bogato iskustvo robijanja u
,kazamatima“ kraljevine Jugoslavije, dobro su znali da se tvrda jezgra interniranih ibeovaca
mora oslabiti kako bi se u zaCetku unistili zameci bilo kakve opozicije u logoru ili danas-sutra
na slobodi. Znaju¢i svoju odluc¢nost iz zatvorskih dana, morali su sprijeciti onu ibeovsku,

medusobnu povezanost jednako, ili ¢ak vise radikalno.

Milovan Pilas u svojim prisjecanjima na poratnu Jugoslaviju nazvanim Vlast navodi kako je
osnovni cilj novih zatvora bio onemogucavanje svih onih pogodnosti koje su imali zatvoreni
komunisti u meduratnoj Jugoslaviji.?®” Koju godinu kasnije, spletom okolnosti, to se odnosilo

i na jugoslavenske komuniste u novoj Jugoslaviji.

Pokazalo se tako da su jugoslavenski komunisti u pravu kada je bila rije¢ o potrebi razbijanja
povezanosti fanati¢nih, sada utamnicenih ibeovaca. O tome govore sljede¢i primjeri. Savo
Zlati¢, uz Andriju Hebranga najviSe rangirani hrvatski ibeovac, u pritvoru u istraznom zatvoru
u Savskoj cesti u Zagrebu poceo je s organiziranjem ilegalnih metoda djelovanja pritvorenih
ibeovaca. To je pretpostavljalo obnovu sliénih metoda kakve su komunisti, i on sam medu
njima, koristili u zatvorima Kraljevine Jugoslavije. Najvaznije, Zlati¢ je kao rukovodeci kadar
konspirativne ibeovske organizacije u istraznom zatvoru, pocfeo organizirati njihovo
povezivanje na radilistu kao i metode opstrukcije rada. Ibeovci su bili spremni na fanatican

otpor.

,,Moj rad u zatvoru u Savskoj cesti(...)bio je usmeren u pravcu priprema za organizovani rad
kada dodemo na radiliste: politicka predavanja, Ccitanje Stampe bilo je zajednicko s
diskusijom, ali organizovano odnosno priprema za organizovani rad vrsio sam samo kod
imenovanih. Govorio sam im u smislu povezivanja, konspiracije, potrebi borbe protiv
kapitalizma, zatim o potrebi borbe protiv provokatora sa kojima se treba obracunati makar i
fizicki, na primjer baciti kamen na nogu, lupiti kamen krampom ili cekicem i na taj nacin
osigurati nasu kontrolu na radilistu. Zatim ako je netko fizicki slabiji zajednicki doneti odluku
da se isti toboze kapitulira pa da se izvuce. Uspostaviti vezu s vanjskim svetom, a mozda i s
organizacijom ako se oseti da ista postoji. Dakle moj rad u tome smislu nije bio konkretan
nego samo nacelan. Zbog toga da najprije vidim stanje na radilistu pa onda donesemo

zakljucak o daljnjem radu. <268

%7 Milovan Dilas, Vlast i pobuna, Zagreb 2009. 55.-56.
268 |sto.
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Da je tako bilo prisjetio se i Jovan Sevaljevi¢, koji je u beogradskom istraznom zatvoru
takoder pod utjecajem starijeg komunista (Blaze Raicevi¢a) komunikacijom kroz zid poceo

pripremati otpor u zatvoru. Mucenici za ideale spremali su svoju pasiju.

Iskustva komunisti¢kih robijanja, organiziranja i otpora iz meduratne Jugoslavije bila su
pojacana informacijama Udbinih douSnika medu ibeovcima, $to je ucvrstilo namjeru sluzbe
sigurnosti da otpor na Golom otoku unaprijed onemoguci i slomi. Jugoslavenski komunisti,
dobro poznavajuéi svoj vlastiti, uspje$no su razaznavali ibeovski mentalitet. Bosanci su bili
kljuéni instrument razbijanja ibeovske solidarnosti na Golom otoku, §to je bio kasniji

preduvjet procesa politickog preodgoja.

Dolazak Bosanaca u drugoj polovici srpnja 1949. nagovijestio je da se odnosi na Golom
otoku temeljito mijenjaju. Odmah po dolasku, Bosanska grupa, po napucima Udbe, odrzala je
miting gdje su govornici bili preobuceni udbas, navodni ustaski simpatizer Boro Viski¢ te jo§
jedan Govjek nejasne proslosti Omer Pagi¢.”® Po prvi se puta mogla &uti fraza o revidiranju
stava, tj. 0 odbacivanju svoje povezanosti uz politiku Informbiroa i SSSR-a, ali i prijetnja

nasiljem u slucaju suprotnog.

U ovo vrijeme, ¢ini se netom prije dolaska Bosanca, logor na Golom otoku posjetio je
Rankovicev glavni operativac 1 njegov zamjenik Jovo Kapici¢ koji je takoder odrZzao govor

interniranim logoraSima, u kojem je, po svom svjedocenju, rekao:

Moji bivsi drugovi, Zelim da opet postanete moji drugovi! Necemo dozvoliti da srusite svoje
djelo. Vi ste gradili Jugoslaviju, Vi, ali ne damo da ju sada unistite. Ako se netko pokaje, da
kaze da je bio u zabludi, neka se javi upravniku zatvora koji ima moje ovias¢enje da vas
posalje kuci 2"

U masi od 1200 kaznjenika koji su slusali govor Jove Kapicica bio je i Radovan Hrast, kojem

je sadrzaj govora, mozda malo drugaciji od onoga kako ga se sam Kapici¢ prisjeca, dao

289 vidi jos Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 78,79.

1% Jovo Kapidié u razgovoru sa novinarkom Tamarom Nik&evi¢ daje sliénu verziju ovog dogadaja: ,Naga
drzava“ rekao sam, ,,za Ciju ste se slobodu borili na isti nacin na koji sam i sam to ¢inio, ne¢e dozvoliti da je,
poslije toliko zZrtava, neko danas rusi.“ Kazao sam im da sam svjestan da medu njima ima velikih junaka i
hrabrijih od mene, ali da to ne mijenja stvar. Da, bojali smo ih se...“ Tamara Nikéevi¢, Goli ofoci Jove Kapicica,
Beograd 2010. 143.-144.

U dokumentarnom filmu Darka Bavoljaka, Goli otok (2012.), Jovo Kapici¢ takoder daje slicnu verziju svog
govora prilikom dolaska na Goli otok.
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naslutiti da se vremena na Golom otoku mijenjaju. Postajalo je jasno da ibeovci nece biti

tetoSeni.

Vrlo brzo nakon mog dolaska na Goli, logor je posjetio Jovo Kapicié¢, narodni heroj, general i
pomocnik Aleksandra Rankoviéa. Svi koji smo bili u logoru okupili smo se i onda je Kapicic
odrzao Zestok govor. Kazao je: Vi ste izdali domovinu, sramota ste za vase suborce, izigrali
ste zemlju. Napravili ste sramotu nasoj Partiji. Vi ste zlocinci. Sada smo vas doveli ovamo i tu
vise nema milosti. Onaj tko ¢e uvidjeti svoju gresku, taj ce revidirati svoj stav, a onaj tko to
nece napraviti tu ostavlja kosti. Bio sam ostao paf, zapravo, svi smo ostali u Soku. Svaki od
nas je vidio da nema vise nema Sale. Kapici¢ je rekao ono Sto je osjecao. Bio je poSten i dao

je izbor: ili lijevo ili desno, pa sad ti izaberi.

Posjet Kapici¢a posluzio je kao uvertira dolaska Bosanaca koji su na svom golootoc¢kom
mitingu ponovili sadrzaj njegova govora. IzdrZzavanje kazne, nije imalo kako to obi¢no biva
vremenski karakter, ve¢ je bilo definirano promjenom politickog stava kaznjenika, a to je bila
novina u odnosu na iskustva jugoslavenskih komunista s njihovih dotadasnjih robijanja.
Govorom Jove Kapici¢a i dolaskom Bosanaca u srpnju 1949. udareni su temelji glavne
funkcije logora na Golom otoku - procesu politickog preodgoja. U narednom razdoblju, samo
¢e metode ovog procesa dozivljavati transformacije, ali nikada njegova sustina. Najtocniju
definiciju procesa dao je nepoznati birokrat sluzne drzavne sigurnosti krajem 1980-ih godina.
U elaboratu nacinjenom prilikom zatvaranja KPD Goli otok 1987./1988., osvréuéi se na
smisao ,,radiliSta Mermer* u razdoblju 1949.-1956. on je zakljucio: ,, Rad s osudenim bazirao
se uglavnom na stalnoj diferencijaciji temeljenoj prvenstveno na ideolosko-politickim

271
kriterijima.

Znaci, trebalo je diferencirati, odnosno razdvojiti one koji podrZzavaju Rezoluciju Informbiroa
od onih koji su spremni na njezino odbacivanje. Kako bi se razbila ibeovska golootocka
jezgra, Bosanci su po direktivama Udbe, poceli potkapati kaznjeni¢ku solidarnost na Golom
otoku. Barakama, koje su bile ispunjene po regionalnom kljuu, a samim time 1 jace
povezanim ibeovcima, do tada su rukovodili interno izabrani sobne starjeSine imajuci
iskljucivo organizacijsku ulogu, jer sistem logorske hijerarhije u ovom casu jo$ nije postajao.
Bosanci su smijenili postojece sobne i postavili svoje povjerenike isto kao §to je svaki
paviljon ispunjen jednim brojem osoba iz bosanske grupe. Alfred Pal, prisjeca se kako su

Bosanci istiskivali ibeovce u barakama.

2L YDA, fond 1560, svez. 389.
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Kako smo dolazili na Goli tako smo i punili barake. Prva baraka bila je napunjena
Slovencima, ostale tri su popunjene nama iz Hrvatske, pa onda su dalje barake punjene
ljudima iz Crne Gore itd. Barake su imale republicki karakter jer su ih po tom kljucu i Udbe
dovodile. Medutim, kada su stigli Bosanci to se sve izmijenilo. Njih su stavili u svaku baraku

po malo, Sto je vec bilo cudno.

U zagecima onoga $to Ce se koji mjesec kasnije nazivati politicka konferencija ili politicki cas,
sada jo§ u neodredenoj formi, Bosanci su nasumicno ulazili u barake i ulazili u konflikte s
onima koji su bili ¢vrsto na liniji IB-a. Premda, u tom trenutku (srpanj 1949.) nasilje jos$
uvijek nije bilo sistemsko, dolazilo je do raznih sporadi¢nih i izoliranih fizi¢kih obrauna
izmedu jednih 1 drugih. Velik broj kaznjenika nije pokleknuo te je nastavio podrzavati
Rezoluciju IB-a. Neposredni cilj bosanske grupe bilo je Sirenje straha medu pristaSama 1B-a,
tj. slamanje odredenih ibeovaca kako bi se vecina u bojazni opredijelila za politiku KPJ, §to
im je zasada samo djelomi¢no polazilo za rukom. Jedan dogadaj je, medutim, izmijenio Goli
otok zauvijek — njegova prva zrtva. Skupina tvrdih ibeovaca koji nisu htjeli revidirati stav,
mahom Crnogoraca predvodenih starim predratnim komunistom Blazom Raic¢evicem (1898.-
1949.) dosla je u fizicki sukob s Bosancima kod barake br. 3 ili 4. Bosanci, bolje opremljeni
jer su imali letve i batine, prevladali su crnogorsku skupinu, a Blazo Raicevi¢ je ostao lezati
mrtav. Cijelu zgodu promatrali su neki isljednici i komandiri. Bilo je to 24. srpnja 1949.
godine.?”>  Alfred Pal bio je svjedok ocevidac ovog vaznog dogadaja u goloototkoj

historiji.?"

U zici s nama bio je Blazo Raicevic¢, stari crnogorski komunist. On je imao velik ugled u
Partiji i medu Crnogorcima, a bio je i predratni komunist. Jedan dan, vrlo brzo po dolasku
bosanske grupe, lezao sam u bolnici kada sam cuo veliku graju pa sam brzo izasao. Tu sam
vidio da se tuku Crnogorci i Bosanci. Dobro sam vidio Blazu medu Crnogorcima. To nije bila
fer borba jer su Bosanci na celu sa Omerom Pasicem imali letve. Vrlo brzo svi su Crnogorci
prebijeni. Bili smo Sokirani, cak i malo u strahu. Milicioneri su bili izvan Zice i sve su samo
promatrali. Ocito je sve bilo dirigirano. Jasno smo vidjeli da je stari Raicevi¢ prebijen na
smrt. Sljedece jutro, mi svi postrojeni pred barakama za odlazak na rad, a dva tipa odnose

mrtvog Raiceviéa u deki da ga se pokopa. Imali su i lopate. Svi koji su gledali taj prizor bili

22 HDA, RSUP SRH SDS, Fond 1561, Informbiro, "Sveukupni popis umrlih na izdrzavanju kazne".
3 7a jo¥ neke verzije RaiGeviCeve smrti vidi: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 82., 83., 410.; Dragoslav
Mihailovi¢, Goli otok 3., 171.-174.
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su zapanjeni. Sada je bilo ocito da nitko nema popusta, kada su na ocigled svih ubili starog

predratnog komunista s takvim ugledom kao Sto je Blazo Raicevic.

Postoje dvije verzije uzroka i okolnosti smrti Blaze Raicevi¢a. Prema kaznjenickoj, koja
dominira svjedoCanstvima i memoaristikom, Rai¢evicu je uprava ponudila da javno revidira
svoj stav 1 odbaci svoje podrzavanje Rezolucije Informbiroa, kako bi utjecao na ostale
internirane ibeovce da ucine isto. Uprava logora (Udba) bila je svjesna velikog utjecaja i
autoriteta Blaze Raicevica medu logorasima, koji je kao ¢lan KPJ od 1920., te predratni ¢lan
PK za Crnu Goru predstavljao klju¢nu ibeovsku licnost na Golom otoku. Student medicine
Jovan Sevaljevié bio je osobno povezan s Rai¢evi¢em u beogradskom istraznom zatvoru, a uz
to, uhapSen je zajedno s njegovim sinom Draganom, takoder studentom medicine i
pristalicom Rezolucije. Sva trojica zajedno su transportirani na Goli otok gdje se oko starijeg
Raicevic¢a oformila ibeovska jezgra. Kada se dolaskom Bosanaca postavilo pitanje revidiranja
stava, mladi ibeovci zatrazili su savjet od Blaze Raicevica, koji je o€igledno za svoje ideale

platio glavom.

Po pric¢anju njegovog sina, pre nego sto je ubijen bio je pozvan na razgovor sa islednicima.
Oni su tad hteli s njim da se sporazumeju da ude u rukovodstvo logora i da saraduje sa njima,
Sto je on kategoricki odbio. Jednog dana kad smo se vratili sa rada, cuo sam da je ubijen
motkama, odnosno lincovan od strane te bosanske grupe. Tokom poslednjeg razgovora koji
sam vodio s njim dan pre toga, posto sam se i sam kolebao da li da revidiram stav ili ne, on je
meni i Draganu savetovao da revidiramo stav jer smo mladi i treba da ostanemo Zivi, a da je

za njega kasno i da on ne moze da pljune na ceo svoj revolucionarni Zivot.

Jovo Kapici¢, dao je drukciju, ,,sluzbenu® verziju sluc¢aja. Prema njemu, Raicevi¢ je uistinu
bio na razgovoru kod uprave logora, gdje je prihvatio ponudu Udbe da revidira stav, koju je

potom izigrao, da bi ga potom bijesni logorasi lincovali na smrt.

Blazo Raicevic¢ je jedini covjek koji je ubijen na Golom otoku. Dogovorili se u baraci Blazo
ide kod upravnika, da kaze da se cijela baraka izjasnjava za nasu Partiju i da odbacuje svoje
ibeovske stavove protiv nase zemlje. Blazo je to trebao potpisati jer je bio ugledan covjek. 1
dosao je kod upravnika Veselina i oni se dogovore, popiju rakije i whiskeya i sve je bilo ok. |
kada se Blazo vratio u baraku svi su bili sretni jer kao idu kuci, medutim, BlaZo je rekao da je
pljunuo na vlast da je protiv Tita itd. Bijesna masa iz barake ga je na smrt isprebijala nakon

toga. To je jedna smrt na Golom da je netko ubijen.
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Bilo kako bilo, smrt Blaze Raicevica, neformalnog lidera ibeovaca na Golom otoku i najveceg
autoriteta medu kaznjenicima bila je opomena i upozorenje svima koji bi se opirali Udbinoj
politici politickog preodgoja. Tbeovci su poruku shvatili, pa je u logoru pocelo masovno
podrzavanje linije KPJ te odbacivanje Rezolucije IB-a. Miso Pifat uocio je direktne posljedice

smrti Blaze Rai¢evica, bas kao i Ivan Esih.

Blazo Raicevi¢ nije htio cuti za revidiranje stava i zato je ubijen! Bili smo u Soku, jer to vise
nije bila Sala. Par dana nakon ovog incidenta i kod nas u nasoj baraci odrzan je skup gdje se
islo od covjeka do covjeka i pitalo ga se da li je protiv SSSR-a, jesu li nasi u pravu i da li je

revidirao svoj stav. Nitko se nije protivio. Onaj tko se protivio dobio bi batine. (Pifat)

Kada je Restek, spanjolski borac koji je bio sa nama u baraci, rekao da mu je teze na Golom
nego u rovovima Spanjolske, sve mi je bilo jasno. Mi smo u Resteka gledali kao u boga, a i on

Jje revidirao stav. Nije moglo drukcije. (Esih)

Tako je tijekom kolovoza i rujna 1949. godine doslo do masovnog revidiranja stava medu
logorasima. Ipak, zbog kasnijih metoda primjenjivanih u ovom procesu, vazno je naglasiti da
je u ovom razdoblju primjenjivan mnogo manji pritisak na kaZnjenike, nego Sto ¢e to biti
kasnije, uz samo sporadi¢no nasilje, isto kao §to se od logorasa zahtijevala samo verbalna

podrska KPJ i odbacivanje IB-a. Bilo je dovoljno izjaviti da ste protivnik IB-a.

Znaci, revidiranje stava sastojalo se u tome da se javite isljedniku kojem pripadate, a to je
bilo podijeljeno po republickom kljucu, oni koji su hapseni u Hrvatskoj idu isljedniku za
Hrvatsku, oni koji su hapSeni u Srbiji, idu isljedniku za Srbiju, itd. Na raportu su se ljudi
pokajavali, govorili da vole Tita i KPJ, da su pogrijesili, itd. Prva javljanja pocela su nakon
5 dana, pa sve vise i vise, progresivno. Nakon 15 dana 90% zatvorenika bilo je na raportu i
revidiralo je svoj stav. Ja sam bio medu zadnjih 10%, iz razloga jer nisam vjerovao da c¢e mi
vjerovati da se kao kajem, jer je sve islo na rijec. Kada sam ja konacno dosao kod isljednika,

receno mi je idi, znamo Sto hoces, zvat ¢emo te. (Esih)

Bosanci su u vecernjim satima obilazili barake, trazec¢i logorase koji jos uvijek podrzavaju IB,
kojih nakon Raicevi¢eve smrti viSe i nije bilo, a rijetki koji su javno jo§ uvijek kritizirali KPJ

bili su fizi¢ki pretuceni. Medutim, uloga isljednika, u ovom razdoblju (srpanj-listopad)
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svodila se na dobronamjerne savjetnike, koji su pruzali svoju pomo¢ utamnic¢enim ibeovcima,

uloga dijametralno suprotna onoj kasnijoj. Jovan Sevaljevié¢ uo¢io je ovu razliku u metodama.

Tada su islednici obicno s vecera posle rada dolazili medu kaznjenike i savetovali ih da
revidiraju stav i da ¢e onda biti pusteni kuci. S jedne strane je bio strahovit teror, sprovoden
od strane te grupe Bosanaca, koji su svake veceri sprovodili te konferencije gde bi izdvojili
ponekog koji nije hteo da revidira stav i koji je bio izloZen tuci i bojkotu, a s druge strane su
islednici, nezavisno od njih, razgovarali sa pojedinim grupama kaznjenika dosta pomirljivo,

nezavisno od ove grupe Bosanaca.

Da je udbaska uloga u logoru bila manje nasilna nego $to ¢e to biti slu¢aj kasnije svjedoce
Ivan Esih i Alfred Pal. Njima je posebice u sjeaju ostao isljednik Udbe Hrvatske major
Dusko Guzina, koji je prema mladim ibeovcima nastupao kao prema prijateljima, a ne ljutim

ideoloskim protivnicima.

Moj referent, tj. isljednik Udbe za Hrvatsku bio je major Guzina. Pamtim ga kao divna
covjeka. Jednostavno izvrstan i dobronamjeran. Kada bismo bili u Cetiri oka bio je pravi
covjek, kada bi bio netko tre¢i sa nama, neki udbas, onda bi bio ostar. Medutim kada bi taj
otisao opet bi bio normalan. I kada sam jednom bio kod njega on mi je rekao: Jesi lud? Kojeg
vraga tu radis? Imao si stipendiju, (a imao sam stipendiju od ministarstva lake industrije, na
Celu kojega je bio vidi slucajnosti Hebrang, uz to Sto sam bio dijete hssovca) a ti si mislio
svijet promijeniti. Kada te pustimo van, uci i sve ¢ée biti u redu. Guzina mi je bio i ostao

primjer humanog covjeka. (Esih)

Kada sam prvi puta bio na Golom otoku, onda nije jos uveden onaj sistem kao Sto je to bilo
kasnije. Isljednici, bar moj iz Udbe Hrvatske bili su relativno liberalni i nisu bili strogi kao
kasnije. Moj isljednik Dusko Guzina bio je jedan jako dobar, ugladen i fin covjek. Cista
suprotnost od onoga kakva je danas slika o golootockim isljednicima. Razgovarao je s nama
prijateljski, kao da nam Zeli pomoci i nikad nije nastupao s pozicije udbasa. Znao bi te
zaustaviti i pitati kako si, jesi li zdrav i slicno. Kada je formirana omladinska radna brigada,
koja je trebala izaci na slobodu vrlo brzo, isli smo kod isljednika gdje bi nas ispitivao kako
., disemo* po pitanju IB-a, jesmo li revidirali stav, da li smo se uvjerili da je nasa KPJ u

pravu i takve stvari. (Pal)

Logor na Golom otoku u prva tri mjeseca (srpanj, kolovoz, rujan 1949.) dobivao je svoje

konture: Bosanci su postavili logorasku samoupravu, te preuzeli rukovodenje citavim
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logorom, naravno u ime i po direktivama Udbe. Postavljen je sistem diferencijacije
kaznjenika po politickim kriterijima (revizija stava) pri ¢emu je samo djelomi¢no
primjenjivano nasilje, prvenstveno kako bi se zaplaSilo druge logorase te ih se prisililo na
verbalnu podrsku liniji KPJ. Smrt Blaze Raicevica prema tome je bila dio te politike prema
logoraSima. Zapocelo se sa sporadicnim baratnim zborovima gdje se unutar jedne barake
kolektivno izjasnjavalo za politiku KPJ, kao da je to uopée mijenjalo neciji stav, Stovise,
ibeovci su tretmanom na Golom otoku dobili dokaz da je Staljin u pravu.”” Goli otok bio je
na pola puta izmedu kasnijeg sadistickog sustava i1 diskusija na partijskim sastancima, Sto ne
znaci da se na trenutke nije odlazilo u krajnost. Ivan Esih koji je na Goli otok dosao s prvom
grupom 1 s njega osloboden pocetkom listopada 1949., svjedoci da nije fizicki bio maltretiran
niti je vidio ,,da su drugi muceni®, samo je , nekad u noc¢i ¢uo da u sobi sobnog starjesine
nekoga mlate . Jedinu kaznu dozivio je kada nije propisno pozdravio komandira skidanjem
kape i micanjem u stranu, te je dobio ,, kaznu gledanja u sunce od 30 sekundi. To je bilo
prilicno neugodno jer morate gledati u sunce, a ne smijete zatvoriti kapke. Nakon toga si neko

‘

vrijeme potpuno slijep. Te su kazne izricali milicioneri. *

Smrt Blaze RaiCevica, ograni¢eno nasilje nad najtvrdim ibeovcima, te verbalno distanciranje
od Rezolucije 1B-a kao uvjet oslobadanja, Sto je do listopada 1949. bila udbaska politika
prema interniranim ibeovcima, vrlo je brzo dala rezultate. Kao $to je navedeno, ibeovci su
masovno (manje ili vise) odbacili podrzavanje Rezolucije Informbiroa, pa je gotovo cijela
prva grupa koja je brojila oko 1200 kaznjenika puStena na slobodu pocetkom listopada (3.
listopada) te u studenom 1949. U listopadu je pusteno 643, dok u studenom 611 osoba.?” Prvi

kaznjenici Golog otoka u logoru su proveli samo 3 ili 4 mjeseca (!) premda su ve¢inom bili

7% Naime, veliki broj nas realno pre hapSenja nije bio &vrsto ubeden u taénost Rezolucije Informbiroa,
medutim, tokom tih nekoliko meseci provedenih u zatvoru pre dolaska na Goli otok, svi smo bili ¢vrsto ubedeni
posle svih tih meseci tamnovanja provedenih u zatvoru, u istrazi, da se radi o izdaji ¢itave partizanske borbe od
strane Tita i grupe koja je vladala tada u Jugoslaviji jer smo tada ve¢ shvatili da je progon komunista koji je
izvr$ila tadasnja vlast daleko tezi i brutalniji od onoga koji je postojao za vreme stare Jugoslavije. Naime, ako su
za vreme stare Jugoslavije komunisti, ¢lanovi Partije, bili proganjani i ubijani, to je ipak bilo ograni¢eno na
komunisticke vode, odnosno ¢lanove Partije, koji su bili aktivni u borbi protiv tadasnje drzave. Ovoga puta je
progon obuhvatao ne samo ¢lanove Partije nego i simpatizere, odnosno ¢lanove porodica i sve one koji su voleli
Ruse po tradicionalno slovenskoj ili pravoslavnoj liniji, bez obzira da 1i su komunisti ili ne. Mi smo tada ve¢ svi
bili uvereni da Jugoslavija kao drzava u celini pripada zapadnom imperijalistickom bloku i Atlantskom paktu.*
(Jovan Sevaljevi¢)

2> HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. ,,Popis.*
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kaznjavani kaznama od 24 mjeseci DKR. Pustanjem ove grupe ibeovaca zavrsio je ,,liberalni®

period logora na Golom otoku.

Listopad 1949. godine donio je nastavak dramati¢nog zaoStravanja odnosa sa SSSR-om, koji
su bili u padu jos od ljeta iste godine kada je jugoslavenskim komunistima postalo jasno da do
popustanja sa Sovjetima nece doci. Sada je jugoslavenski otklon produbljen Kardeljevim
govorom na 4. Generalnoj skupstini UN, gdje je Jugoslavija internacionalizirala jedan do tada
unutarpartijski sukob. Sovjeti su reagirali zustro, jer su osim nastavka vojnog pritiska na
Jugoslaviju, IB zemlje do konca listopada povukle svoje ambasadore iz zemlje, a ujedno i
protjerale jugoslavenske diplomate iz svojih. Osim prekida diplomatskih odnosa, obustavljen
je postanski i sav drugi promet sa susjednim IB zemljama. Druga Rezolucija IB-a naziva
,Jugoslavenska kompartija u rukama ubojica i Spijuna“ objavljena na godisnjicu zasjedanja
AVNOJA bila je signal da su odnosi SSSR-a i Jugoslavije fakticki pred ratnim stanjem, kakvi
¢e biti barem narednih godinu i pol dana. Direktna posljedica na unutra$njem planu bilo je
zaoS§travanje represije prema Staljinovim pristaS§ama. Udba dolazi do zakljucka da je ibeovska
opozicija u zemlji direktna prijetnja sigurnosti jer je presla u ilegalnost: ,,Jedna od njihovih
formi i metoda neprijateljskog djelovanja bilo je formiranje ilegalnih grupa i da svaki clan

“2 7nadi, vazan zadatak aparata drzavne sigurnosti,

ide linijom pridobivanja novih pristalica.
bilo je neutraliziranje ilegalne ibeovske opozicije, koja se nakon pocetnog neuspjeha
svrgavanja Tita izlaskom Rezolucije, sada orijentirala na konspirativan nacin djelovanja,
¢ekaju¢i sovjetski vojni upad. Ova spoznaja rezultirala je pretjeranom represijom nad
stvarnim i navodnim pristalicama Rezolucije IB-a, ali se i snazno reflektiralo na logor na
Golom otoku gdje dolazi do dopune udbaskih ciljeva te promjene metoda primjenjivanih u

procesu politickog preodgoja.

U razdoblju izmedu dolaska tre¢e grupe (13. studeni 1949.) i dolaska cetvrte grupe (29.
travanj 1950.) dogadaju se klju¢ne promjene i dopune politickog preodgoja na Golom otoku.
Tome je, paralelno sa zaoStravanjem odnosa sa SSSR-om doprinijelo i uvjerenje koje je
prevladavalo u Udbi kako prve dvije pustene grupe s Golog otoka, zbog kratkog vremena
provedenog na radili$tu, nisu dovoljno ,,ras€istile” s IB-om. Osvréuéi se na grupu pustenu u
listopadu 1 studenom 1949. godine Udbin analiti¢ar zakljucuje: ,, Buduci da je ova grupa na
radilistu provela kratko vrilo vrijeme, te da ih dobar dio nije rascistio s IB-om, a pojedinci ni

sa istragom, pa je u nekoliko slucajeva vrseno nadosledenje. Neki od ovih su ponovno

2 HDA, Fond 1561 Informbiro, ,,Pregled neprijateljske informbirovske aktivnosti i protumjere Sluzbe drzavne
sigurnosti od 1948. do 31.3. 1954. godine.*
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pristupili neprijateljskom radu i ne samo da su Sirili neprijateljsku propagandu, slusali radio
emisije i slicno, nego su poceli oko sebe okupljati razne nezadovoljnike i poticati ih na
neprijateljsku djelatnost.“’” Iz navedenog proizlazi, da je osim na slobodi, politiku prema

ibeovcima trebalo zaostriti 1 na Golom otoku:

(1) Kada je rijec¢ o ciljevima, Udba viSe ne inzistira samo na verbalnom odbacivanju podrske
Rezoluciji IB-a, kako je to bio slu¢aj u prethodnom razdoblju, ve¢ kao kljucan preduvjet
izlaska na slobodu ocekuje od interniranih logorasa denunciranje ibeovaca konspirativaca na
slobodi, sukladno svojim zakljuécima o sve vecoj ilegalnosti Staljinovih pristasa u

Jugoslaviji.

(2) Kako bi se ibeovci prisili na izvrSavanje navedenih ciljeva, uprava logora, zajedno s
organima logoraske samouprave, primjenjuje ¢itav niz metoda prisile, uglavnom temeljenih

na nasilju i medusobnoj denuncijaciji. Zbog ovih metoda, Goli otok je zavrijedio svoje ime.

Stupanj revizije politickog stava, ovisio je o vrednovanju uspjesnosti izvrSavanja Udbinih
ciljeva na osnovu ¢ega bi ibeovci bili ili ne bi bili pusStani na slobodu. Drugim rije¢ima,
moralo se priznati krivnju, denuncirati druge ibeovce na slobodi, ali i na razne nacine
sudjelovati u pritisku na ostale logorase kako bi i oni priznali podrzavanje Rezolucije IB-a te
sudjelovali u procesu politickog preodgoja. Radovan Hrast, dvostruki kaznjenik Golog otoka

vrlo slikovito i jednostavno opisao je sustinu procesa politickog preodgoja.

Na Golom otoku uvijek je postojala kontrola nad vama. Kaznjenik je uvijek morao biti budan
i dokazivati se da se promijenio. Da je odbacio svoje bivse stavove. Tri su stvari bile koje su
bile bitne na proces ,,prevaspitavanja‘ na Golom. Prvo, da se radom dokazujes da si na
pravom putu, da si dobar radnik. Drugo, da si u baraci imao otvorene usi i cuo kada bi neki
kaznjenik kritizirao ili Goli otok, Tita ili Partiju. Onda bi zapisao tog kaznjenika i to rekao
sobnom starjesini koji bi to prenio isljedniku. Onda bi iSao kod isljednika prijaviti tog covjeka
i tako si stvarao poene. Trece, i najvaznije, stalno si morao razmisljati o svojoj istrazi, koga
nisi prijavio, a mogao si. Koga si zatajio kada su te uhapsili, a bio je ibeovac. S kim si pricao
0 IB ili Staljinu, a to nisi rekao u istrazi. Na ovim stvarima morao si se Sto vise dokazivati.
Opet, jedva si hodao, pa si na radu uvijek bio los, kako da se tu dokazes. Znaci, dokazivanje

se svelo na to koliko ¢es drugova sa slobode prijaviti i koliko ¢es drugova iz barake prijaviti.

" HDA, Fond 1561 Informbiro, ,Pregled neprijateljske informbirovske aktivnosti i protumjere Sluzbe drzavne
sigurnosti od 1948. do 31.3. 1954. godine.*
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Naravno, algoritam politickog preodgoja bio je detaljno isplaniran i imao je niz stupnjeva koji

su ga odredivali, pa je u bilo kojem trenutku kaznjenikova sudbina mogla promijeniti pravac.

Golootocka Udba, bila je u stalnoj vezi s republickom kao i saveznom Udbom na kopnu.
Upravo su zakljucci istraznog procesa (karakteristika) odredivali nastup prema ibeovcu u
logoru. Primjer Milovana Zeca govori o tome. Na kraju istrage vrSene nad njim, a neposredno
prije izricanje kazne, isljednik zaduzen za njegov slucaj dao je karakteristiku (misljenje) na
osnovu kojeg ¢e Zecu biti izrecena kazna DKR 24 mjeseca, ali i na osnovu koje ¢e golootocki

isljednik kreirati prema njemu politiku:*®

,Na istrazi je bio vrlo neiskren i pokvaren, te bezobrazan, negirajuci svoj
kontrarevolucionaran rad i govoreci stalno, kako mi nemamo dokaza. Govorio je kako je
pravedan uhapsSen, nije htio da potpise prijavu Jav. tuzilastva za otvaranje istrage, s
motivacijom da nije kontrarevolucioner. Takovo svoje drZanmje, sugerirao je i ostalim

hapsenicima, u cilju njihove obrane. Ostali hapSenici su ga zvali ,, kralj IB-a“.

Misljenja sam, da s njim treba nastaviti i dalje uporno istragu, posto je na istrazi bio

neiskren, te on sam dobrovoljno nije ispricao nista.

Inace, kao covjek, veoma je lukav i prefrigan, inteligentan, hvata se za svaku rijec i oprezan
je u izrazavanju(...) Na istrazi je htio stvoriti atmosferu familijarnosti, kako bi na taj nacin

izbjegao mnogo pitanja koja ga terete.

Zec je uopce kao covjek vrlo pokvaren i tesko popravljiv, te kao prema takvom, treba zauzeti

nepomirljiv stav.

»Zauzeti nepomirljiv stav, na Golom otoku znacilo je psihicki i fizi¢ki ga unistiti. Milovan
Zec je prema tome bio neiskren u istrazi te kao takav nepouzdan, §to je znacilo da vjerojatno
skriva identitet Staljinovih pristalica na slobodi. Golootocka Udba, tj. isljednik iz Udbe
Hrvatske ujedno je primio i sve materijale istrage Milovana Zeca (npr. zapisnike isljedivanja,
zapisnike izjave svjedoka, karakteristiku, kaznjavanje, itd.) kako bi bio upoznat s detaljima
slucaja, posebice imenima stvarnih i navodnih ibeovaca koja su se pojavila tijekom istrage.
Ako bi osoba bila okarakterizirana u istrazi kao ,,neiskrena®, golootockom isljedniku bi to bio
signal da mora izvrSiti dodatni pritisak na Golom otoku da bi kao ,neiskrena“ denuncirala
ibeovce pritajene na slobodi. Glavna poluga tog procesa bili su ¢lanovi vrha logoraske

samouprave i sami logorasi. Prilikom dolaska ibeovca na Goli otok, isljedniku zasluzenom za

2" HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Milovan Zec.
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njegov slucaj, tj. republickom isljedniku Udbe iz koje kaznjenik dolazi, bili bi dostavljeni
materijali iz istrage prema kojima bi bila vodena istraga.?’® Isljednik bi potom dao direktivu
sobnom starjesini iz paviljona u kojem se nalazi odredeni ibeovac, hoce li i na koji nacin,
izvrSiti pritisak na kaznjenika. ,,Karakteristike* u vecini slucajeva nisu bile pozitivne pa je
isljednik odredivao i slican tretman kaznjenika preko sobnog u pocetku procesa politickog
preodgoja. Prvi korak bilo je tzv. iznosenje stava na paviljonskoj politickoj konferenciji ili

politickom casu.

IznoSenje stava

Tzv. politicka konferencija, ili kako su tu kaznjenici jednostavnije zvali politicki cas, razvila
se iz sporadi¢nih skupova u jednoj baraci (paviljonu) organiziranih od strane Bosanca nakon
njihova dolaska na Goli otok, gdje bi u vefernjim satima ¢lanovi bosanske grupe fizicki
upadali u Zzivotni prostor kaznjenika te trazili pristalice Rezolucije, prilikom cega bi bile
izvikivane antiibeovske parole ili odrzavani kraci politicki govori. Nakon opisane prve faze na
Golom otoku, poc¢evsi od studenog 1949. ova forma poprimila je sofisticiraniji oblik i metode,
pa je nastala institucija politicke konferencije, tj. redoviti sastanci unutar logorskih paviljona
nakon fizickog rada (navecer) i pod rukovodenjem sobnog starjeSine i ostalih ¢lanova
paviljonskog Staba, a u direktnoj vezi s logorskom upravom odnosno isljednikom. Sobni
starjesina bi nakon okupljanja ¢itavog paviljona na politickoj konferenciji po direktivi
isljednika pozivao odredenog kaznjenika na iznosenje stava ili kako se to u prvoj fazi zvalo,
iznoSenje neprijateljskog rada. Konkretno, iznosenje stava bilo je Kkolektivni ritual
mitingaSkog karaktera koji je oponasao sudenje. U paviljonu (odvijao se viSe manje sinkrono
u svim paviljonima) bi prozvani kaznjenik morao ,,samokriticki® izloZiti svoju povijest do
Rezolucije Informbiroa, a onda i kao vrhunac, svoju ibeovsku djelatnost. Miso Pifat,

prisustvovao je brojnim iznoSenjima stavova.

Stav su uvijek iznosili novi kaznjenici. Sve je unaprijed bilo dogovoreno sa isljednikom, koji je

djelovao preko sobnog starjesine koji je primio tocne zapovjedi kako s kim treba postupati,

"% Npr. Republickom isljedniku prilikom dolaska osudenika Nebomira Bolhe bili su dostavljeni sljedeéi
materijali: Nastavak sasluSanja okrivljenog Nebomira Bolhe od 24. lipnja 1949.; Nastavak sasluSanja okrivljenog
Nebomira Bolhe 14. srpnja 1949.; Misljenje isljednika za okrivljenog Bolha Nebomira od 18. studenog 1949.;
Karakteristika s privremenog radilista MUP-a; Presuda Vojnog suda Split 10. rujna 1949.; Podaci za Bolha
Nebomira; Li¢ni list za osudenika Bolha Nebomira. Vidljivo je da je isljednik na radilistu imao sve materijale s
istrage osudenika prema kojima je potom kreirao daljnju pristup u logoru, a posebno vazno bilo je misljenje
isljednika s istrage prije kaznjavanja, koje je logorskom udba$u bilo kljuéno za nastup prema interniranom
ibeovcu. HDA, fond 1560, Goli otok, Dosje Nebomir Bolha.
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koja pitanja postavljati i kako kaznu treba dobiti. Ljudi su sjedili po boksovima, sobni
starjesina, njegov zamjenik i kulturno-prosvjetni za stolom, a onaj koji iznosi stav u sredini. |
dosao bi sobni i rekao: ,, Danas stav iznosi Miso Pifat. ”“ Tu si ti trebao iznositi svoju historiju,
Sto si radio na slobodi, zasto si uhapsSen, zasto si za IB, Sto jos nisi priznao, s kim si o IB-U
pricao, itd. Baraka to slusa i reagira onako kako sobni ili kulturno-prosvjetni referent daju

mig.

Sobni starjesina, pod direktivi isljednika, kontrolirao je druge kaznjenike i Citavu atmosferu u
paviljonu. Od kaznjenika koji izlaze svoj stav oc¢ekivalo se nista drugo osim napada na samog
sebe te priznanja podrSske Rezoluciji Informbiroa, pa je tako iznosenje stava imalo odlike
religioznog pokajanja i priznavanja gresnistva. Bas kao 1 u crkvi, ibeovci su morali neovisno o
svojoj stvarnoj krivnji priznati da su pristalice Rezolucije, optereceni teretom krivnje koji su
sada morali, osim u istrazi, iznijeti i pred drugim logorasima. Zlatko Hill, prisjeca se sustine

sadrzaja i stila kojim su kaznjenici iznosili stav.

Klasicno posipanje pepela po glavi. Sve grde stvari koje ste mogli se sjetiti da postoje, koje se
mogu u apoziciji ili u predikatu reci, to ste izmislili i sipali se pepelom. Ja sam neprijatelj
Partije, ja sam najvece moguce dubre koje je radilo protiv svih interesa Partije i poStenih
ljudi i stvari. Ja sam prijavi karijerista koji je Zelio zlorabecéi Partiju uspeti se na polozaj i

podrivati iznutra itd. To je po prilici receptura.

U paviljonu tijekom iznoSenja stava vladala je atmosfera lin¢a. Podobni logorasi (aktivisti),
koji su ve¢ odmakli u procesu politickog preodgoja te su bili pred izlaskom na slobodu, ¢ekali
su upute sobnog starjeSine. Upadanje u iznosSenje stava 1 konstantno vrijedanje kaznjenika bili
su uobicajeni dio ovog procesa. Kako je to vidio Miha Cenc: ,,1 200 ljudi u paviljonu se
takmicilo tko ¢e biti pametniji pri ispitivanju i dobacivanju onome koji je iznoSio stav. Svi su

se htjeli istaci.

Isljednik, odnosno sobni starjeSina kao njegova produzena ruka, na iznosenju stava ocekivali
su kaznjenikovo priznanje da je pristalica Rezolucije Informbiroa. Medutim, velik broj
logoraSa pokusao se opravdavati pred paviljonom ili umanjivati inkriminacije koje su ih i
dovele na Goli otok. Kaznjenici s ovakvim uvjerenjem nisu dobro prosli. Vera Winter prisjeca
se izjave golootocke isljednice Marije Zeli¢ koja esencira udbasku percepciju krivnje
utamnicenih ibeovca. Na opravdavanje Vere Winter kako nije ibeovka, Marija Zeli¢ joj je

odgovaorila:
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I ne moras biti za Staljina, ali si tu. A ¢im si tu — ti si za Staljina. Tko god je na Golom otoku

on je za Staljina i tocka.

Isljednik je upoznao sobnog starjesinu sa glavnim optuzbama (karakteristika) protiv ibeovca
sa istrage pa bi sobni reagirao ¢im bi kaznjenik na iznoSenju stava pokuSao dati druk¢iju
verziju od one isljednikove. Fakticki, kada bi kaZznjenik, kao npr. Milovan Zec, u
karakteristici bio okarakteriziran kao ,,podmukao®, ,,1azljiv*, ,,pokvaren* ili ,,teSko popravljiv*
nista ga nije moglo sprijeciti od najteze moguce kazne u logoru na Golom otoku — bojkota.
Radovan Hrast prisje¢a se iznoSenja stava Nilda Meculja iz Istre, koji je nakon izlaska

Rezolucije Infombiroa podrzao kritike talijanske KP, kao i samu Rezoluciju.

Medutim, klasican primjer iznoSenja stava i onoga sto slijedi bio je slucaj Nilda Meculja,
partizana iz Istre. On je zavrsio na Golom jer je 1949. godine optirao za Italiju. Kaznjen je s
24 mjeseca drustveno korisnog rada. Sobni starjesina Raki¢ zavikao je: ,,Neka pred kolektiv
izade banda Meculj, pa da cujemo sto nam ima reci.“ Nildo je poceo: ,, Nakon rata bio sam
demobiliziran kao porucnik te sa se vratio kuci u ...“ Nije stigao zavrsiti recenicu vec je
pocelo urlanje kolektiva: ,,Bando talijanska. Nije ti bilo dosta biti porucnik. Uaaaaa,
pokazimo fasistu!“ Sobni je brzo umirio atmosferu pa je Nildo drhte¢im glasom nastavio:
,Zapravo ja vam nemam Sto pricati. Htio sam optirati za Italiju i to je to." Sobni zaustavi
masu koja je krenula na Nilda da bi rekao svoje misljenje: ,, Pred kolektivom stoji prava
banda! Nema nista za pricati, niti za priznati. Ovo je specifican primjer zapadno usmjerene
bande. Zivi na jugoslavensko-talijanskoj granici i svojim postupcima rusi bratstvo i jedinstvo.

Pod bojkot s njim!““ Nakon toga su pocele batine.

Iznosenja stava poznatih partijskih funkcionera ili osoba optuzenih za S$pijunazu bili su mali
golootocki propagandni trijumfi, pa su ponekad na politi¢ke konferencije dolazili 1 isljednici.
Jedan od takvih slucajeva bilo je iznoSenje stava Ace Singera, logorasa raznih nacistickih
konclogora, poput Auschwitza i Flossenburga. On je uhapSen kao visoki funkcioner u
Ministarstvu poljoprivrede te je optuZen za Spijunazu u korist NKVD-a. Ba§ kao §to su u
dahauskim procesima logorasi Dachaua optuZivani da su prilikom tamnovanja postali $pijuni
Gestapa, tako je i Singer, osim optuzbe da je sovjetski Spijun, optuzen da je u Auschwitzu

zavrbovan za njemacke tajne sluzbe.?®® Klasi¢ni primjer jugoslavenskog staljinizma.

%80 Kaznjenici koji su se uspeli u logoraikoj hijerarhiji, tj. oni koji su ras¢istili stav mogli su tijekom izno3enja
Stava postavljati pitanja kaZznjeniku koji je iznosio stav. Kao u slu¢aju Ace Singera, to su uglavnom bila
predvidljiva i provokativna pitanja.

182



Svi su se skupili u paviljon, cak i povremeno isljednici koji se doduse nisu mesali. Trebala je
biti velika senzacija: ,,Singer ce priznati da je bio ruski Spijun.* To nisam rekao. Jedan iz
mase je pitao: ,, Tko je ovu bandu postavio na tako visoku funkciju? “, jer sam pre hapsenja
bio nacelnik u Ministarstvu poljoprivrede i nabrojao sam na kojim sam sve funkcijama ranije
bio. Nisam znao Sto me ceka i odgovorim na to provokativno pitanje: ,, Postavio me CK
Srbije!“ To se smatralo da klevecem Centralni komitet Srbije. Pocela je galama. Neki
kaznjenici su skocili da me biju, a sobni staresina bi to dopustao, povremeno bi to zaustavio i
rekao: , Pusti bandu. Sve ¢e on reéi.” Citavom stvari rukovodio je sobni staresina. Onda bi
kaznjenici koji su revidirali stav postavljali glupa i provokativna pitanja: ,,A kako si ti
drzanje imao u Auschwitzu? Sigurno si saradivao sa Nemcima jer si znao nemacki!“ I zbog
tih glupih pitanja zabiljezilo bi se da je on aktivan u borbi protiv bande. Nakon svega,

bojkotiran sam, dva puta, U trajanju oko 2 meseca, da bi ,,rascistio “ moje veze s Rusima.

Na posebnom udaru Udbe bili su povratnici na Goli otok, tzv. dvomotorci. Po udbaskom
shvacanju oni su bili nepopravljiva banda, koja nije revidirala stav i koja jos§ uvijek podrzava
Rezoluciju. Dvomotorci su bili izloZeni najtezem pritisku na Golom otoku i tretirani su kao
najzeséi neprijatelji, pa je njihovo iznosSenje stava predvidljivo zavr$avalo nasiljem. Radovan
Hrast uhapsSen je kao kritizer ekonomskih prilika u Jugoslaviji, nakon §to je odrzavao kruzoke
u kojima je kriticki analizirao rascjep sa SSSR-om. Ubrzo nakon puStanja, udbas ga je
isprovocirao na bijeg u Italiju, $to je Hrast prihvatio. Na dogovorenom mjestu za bijeg ¢ekala

ga je zasjeda 1 nova karta za Goli otok. Njegovo iznoSenje stava obiljeZilo je nasilje.

Sobni starjesina dao bi kratak uvod, a onda bi rekao: ,,Neka nam kaze taj ljudski slabié, koji
je dva puta izdao Partiju, zasto je to ucinio? “ Kada sam stao pred kolektiv i kazao da sam
dvomotorac i da sam htio pobjeci u Italiju gdje imam strica u Vatikanu bilo je gotovo. Pocelo
je urlanje: ,,Uaaaaa banda! Uaaaaa. Komunist, a htio je u Vatikan. Ubij bandu. Dva put je
izdao Partiju! “ Onda su me poceli tuci. Po glavi, tijelu, nogama. Kaznjen sam bojkotom i to

sa 45 dana. Postao sam ,,banda “.

Oni koji su imali sre¢e da ne budu medu prvima prozvani za iznoSenje stava mogli su vidjeti
kako funkcionira prva faza procesa politickog preodgoja. Osim Spalira, kaznjenici nisu
nisu imali negativnu karakteristiku s kopna, ponekad su mogli izbje¢i fizi€ko premlacivanje 1
teSku kaznu bojkota. Luka Hrvati¢ nije okarakteriziran kao teski ibeovac jer bio mladi kritizer

nasilne kolektivizacije u svojem Kkraju te provokator koji je u svoju Skolu slao razglednice s
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likovima sovjetskih lidera. Uz to, Hrvati¢ je gledajuci iznoSenje stava drugih kaznjenika,
shvatio kako treba govoriti: sve priznati i dati samokritiku, kako bi izbjegao bijes paviljona
pod rukovodenjem sobnog starjesine. Ova spoznaja i blaga karakteristika Hrvati¢a su spasili
od najtezeg scenarija na Golom otoku i ucinili mu boravak na izdrzavanju kazne mnogo

podnosljivijim. Njegovo svjedocanstvo daje odlican uvid u logiku rituala iznosenja stava.

Svaki bi barakas, po ne znam kakvom redoslijedu, prvih nekoliko veceri bio pozvan na
., iznoSenje stava‘‘. Govorio bi tko je i Sto bio u civilu, o svom ratnom putu i djelatnosti nakon
rata, o djelovanju protiv Partije i razlogu radi kojeg je poslan na Goli otok. Problem bi
nastao kada bi tko ustvrdio da nije bio informbirovac i nastojao to dokazati. Mnogi su se
opravdavali tvrdeci da nisu krivi i da nisu ibevoci. Pogresno, skroz na skroz. Ta zar Udba
grijesi, zar bi oni nekoga ni krivog ni duznog slali na preodgajanje. Citav sustav utemeljen je
na cinjenici da Udba ne grijesi i cim je netko ovdje znaci da je kriv, da je ibeovac. I tu je
krivicu trebalo priznati onako partijski samokriticno. Slusajuci iznosenje stava shvatio sam
zasto je od nekih stav prihvacen, a od vecine nije. Bilo mi je jasno da valja pronaci
neprijateljske elemente koje sam ,,ja“ pridobio za IB, pa i ako ih nema, moras ih naci, jer
ibeovci uvijek djeluju u grupama. Nije li tako, netko nezadovoljan , iznosenjem stava*,

uzviknuo bi — ,, kroz stroj bandu ““ i pocelo bi ,, vedro vece* (...)

Baraka je pljeskala na moje iznosenje stava! Iznio sam uvjerljivu samokritiku. Fanaticni
mladi komunist koji je bio uvjeren u pobjedu komunizma u svijetu, a nije mogao shvatiti da su
Tito i nasa Partija u pravu. Govorio sam bez zamuckivanja i zastajanja izlazuci svoj razvoj od
skojevca do partijskog zanesenjaka. A kad je doslo do sukoba izmedu Sovjetskog Saveza i
Jugoslavije nisam htio ni Zelio preko noci preokrenuti kaput. Zastranio sam potpuno, izdao
svoju majku Partiju. Kao predsjednik omladinske organizacije u skoli nastojao sam sto vise
kolega pridobiti za IB. Na kraju ,,iznosSenja stava“ rekao sam: ,,Ako je tko iz mojeg razreda
informbirovac, to je moja zasluga!“ Najprije muk, a onda pljesak. Umjesto pitanja svi koji su
se javljali za rijec isticali bi kako je lijepo Sto sam wuvidio svoju gresku i vratio se majci

Partiji.

ZavrSetak iznoSenja stava na politickoj konferenciji stavljao je kaznjenika pred unaprijed
odredeni sud paviljona ¢ekajuéi signal sobnog starjesine Koji je bio instruiran kako da nastupi.
Osim u rijetkim slucajevima poput Hrvaticeva, sobni bi predlozio kaznu bojkotom, §to bi

paviljon zdusSno prihvatio. Tu su pocinjali najtezi logoraski dani kaznjenika Golog otoka.
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Bojkot — najnizi stupanj kaznjenika u logorskoj hijerarhiji

Kazna bojkota, koju je toboze izricao paviljon, a zapravo isljednik, bila je glavni instrument
prisile kaznjenika na suradnju s Udbom. Koli¢ina i razina nasilja i ponizavanja koja je u
golotoCkim razmjerima podrazumijevala ova kazna, psihicki 1 fizicki lomila je kaznjenike te
ih prisiljavala na odavanje (ili izmi$ljanje) ibeovaca na slobodi, ali i kasniju participaciju u
nasilju nad drugim logorasima. Pojedinci koje niti kazna bojkota nije navela na suradnju s
Udbom, ¢ekale bi sadisticke torture od strane drugih kaznjenika, a u nekim sluc¢ajevima i smrt.
Ako se moze naglasiti jedan aspekt procesa politickog preodgoja na Golom otoku koji se
izdvaja po necovjecnosti i danas karakteristicnom golootockom sadizmu, onda je to bojkot.
On je bio najnizi stupanj unutar kaznjenicke hijerarhije, dno s kojeg se moglo i¢i samo gore,
premda se u tom statusu moglo i ostati duze vremena. Bojkot je bio kazna, a ujedno i

kaznjenicki status.

O kakvoj je kazni rije¢ ibeovcei su mogli vidjeti ve¢ na samom kraju iznoSenja stava, kada su
drugi logorasi odmah nakon izricanja bojkota, po pravilu krenuli batinati kaznjenu osobu. Kao
i svi procesi na Golom otoku, tako je i bojkot evoluirao od svojih pocetnih formi iz jeseni
1949. godine, kada je on bio zamiSljen kao blago sredstvo prisile u takoder neodredenom
iznoSenju stava kao 1 Citavom konceptu politickog preodgoja. MiSo Pifat prisjeca se da
tijekom srpnja, kolovoza, rujna i listopada 1949. bojkota gotovo da i nije bilo, a od mjeseca
studenog iste godine zapocCinju blaZze manifestacije kazne poput smanjivanja sledovanja
(dnevne koli¢ine) cigareta, spavanja na podu, malo tezeg rada itd. Kao i u slucaju spalira i
pocetka procesa politickog preodgoja bojkot pun nasilja pocinje pocetkom 1950. godine,
paralelno s daljim zao$travanjem odnosa sa SSSR-om. Vrlo brzo se ustalio niz mjera koje su

¢inile kaznu.

Prije svega, bojkotirani kaznjenici imali su drukéiju odje¢u kako bi fizicki razlikovali od
drugih kaznjenika. Osim vida ostracizma, druk¢ija odjeca bila je signal drugim kaZnjenicima
slobodnog fizickog premlacivanja kaznjenika. Bojkotirani su nosili crvene lampase (trake)
prema kojima su dobili nadimak ,,generali*; zavezane trake na straznjici Sto im je nadjenulo
nadimak ,,reponje*; crne koSulje kao simbol faSizma (bojkotirani dvomotorci); ili su nosili
bluze (mundire) naopacke. Nadalje, nisu smjeli ni sa kim razgovarati i uvijek su morali imati
pognutu glavu. Pri iznoSenju stava u paviljonu bili su smjeSteni u kutu paviljona, ponekad
okrenuti prema zidu, te su, za razliku od ostalih kaznjenika, morali stajati. Nisu dobivali

dnevno sljedovanje cigareta, niti su imali pravo na dodatak hrani. Pola od predvidenog
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vremena za spavanje, tj. Cetiri sata bojkotirani su morali pozZarciti ili cuvati kiblu. Buduéi da je
po no¢i bilo zabranjeno izlaziti na WC ispred svakog paviljona bila bi postavljena kibla u koju
bi kaznjenici paviljona vr$ili nuzdu. Zadatak bojkotiranih je bio ¢uvanje te kible (pozZarcenje),
tako bi Cetiri sata bili nagnuti glavom nad kiblu punu fekalija. Ovo je bila prilika, da
kaznjenici, namjerno ili ne, dodatno ponizavaju bojkotirane. Kakvim su nehumanostima bili
izloZeni bojkotirani kaznjenici prisje¢a se Radovan Hrast, koji je pod ovom kaznom proveo

dosta vremena.

Najvece ponizenje dogodilo bi se navecer. Kaznjenici nisu smjeli i¢i obavljati nuzdu na WC,
ve¢ se za tu svrhu donijela kibla pred paviljon gdje se onda vrsila mala i velika nuzda.
Bojkotirani nije smio i¢i na spavanje nego je morao Cetiri sata stajati kraj kible tako da bi
imao ruke na ledima, a glavu u kibli. I uvijek bi se od 150 ljudi naslo nekoliko koji bi onda
dosli pisati pa ili u snu, ili namjerno, popisali tebe po glavi i nogama, a ti nisi smio reagirati
niti pricati jer bi te dezurni gledao iz paviljona. Tako da ovisno o rasporedu, pola noci nisi

spavao vec bio nad kiblom. 1li od 22 do 1 ili od 1 do 5 ujutro.

Ipak, dva najteza dijela kazne bojkota bili su tezak fizi¢ki rad dodjeljivan bojkotiranim

kaznjenicima kao i svakodnevno fizicko maltretiranje u obliku paviljonskog stroja.

Jedan od najucestalijih stereotipa o logoru na Golom otoku govori kako su kaZnjenici ¢itavo
vrijeme svog robijanja nosili kamen s jedne hrpe na drugu, §to je do danas ostalo simbol
besmislenog 1 besciljnog rada na Golom otoku. Tezak 1 besmislen rad bio je vazan dio pritiska
na kaznjenika tijekom bojkota, i trajao je uglavnom dok je osoba bila pod potonjom kaznom,
ali se rad na Golom otoku nikako nije sastojao samo od noSenja kamena. Kako bi se
bojkotirani kaznjenik prisilo na reviziju stava bili su mu dodjeljivani najtezi fizicki poslovi
poput noSenja kamena s jedne hrpu na druge, Sto je bilo oponaSanje slicne kazne
primjenjivane u Gulagu kada su logorasi nosili hrpe snijega s jednog mjesta na drugo, ili

noSenja kamena na tragacvu.281

Ova dva najcesca oblika torture fizickim radom ostala su logoraSima u ruznom sjecanju.
NosSenje kamena s jedne hrpe na drugu, osim §to je fiziCki iscrpljujuce, kaznjenicima je bilo
posebno teSko jer je taj rad bilo liSen bilo kakvog smisla. Kaznjenici su kamenje nosili
rukama ili na tragacu, drvenoj platformi s ruckama, gdje su one prednje bile krace kako bi
vecina tezine pala na kaznjenika koji je nosio sprijeda, dok je onaj iza imao laksi teret i ulogu

,»gonica“ koja je pripadala kaznjeniku koji je revidirao stav (vidi fotografiju 10). Bezbroj je

%81 Anne Applebaum, Gulag —A History, 24.
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primjera teskih fizickih ozljeda zadobivenih upravo metodom tragaca gdje bi bojkotirani
kaznjenici padali pod tezinom kamenja zbog pritiska koji je dolazio od ,,aktivista® na kraju
Htragaca®™. Vera Winter bila je na viSemjese¢nom udaru kaznom bojkota, jer nije prokazivati

ibeovce na slobodi pa je za kaznu danima prenosila kamen.

Dodem po kamen na obalu i nosim ga na brdo i tako pet dana. Gore sam vec¢ donijela veliku
hrpu kamenja. Nakon pet dana dode mi milicionar i kaze: ,,Sada tu hrpu nosi natrag dole na
obalu od kuda sam ga uzela!*” I sad jedna Zena i ja koja je sa mnom nosila kamen na
,tragacu* pocesmo nositi kamen natrag. Ja sam na tragacu bila na prednjoj strani s kraéim
ruckama pa mi je bilo teze, ako ste upoznati s konceptom tragaca. Uz to, one na lakSoj strani

tragaca su ,,revidirike " pa se mijenjaju.

Fotografija 10. ,,Traga¢* (maketu izradio Vladimir Bobinac)
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Osim cjelodnevnog teskog fizickog rada, bojkotirani su manje spavali jer su osim poZarcenja,
nosili velike ,,kazane* s doruckom kroz cijelu ,,ulicu* do svog paviljona, $to je pretpostavljalo
ranije budenje kako bi dorucak cekao kaznjenike. Bojkotirani su radili i u takozvanoj
govnarskoj brigadi ¢iji je zadatak bio ¢iS¢enje logorskih toaleta prepunih fekalija, kao i na
¢itavom nizu slicnih poslova. Kada vise fizicki nisu mogli hodati, morali bi tucati kamen o

kamen, te ispuniti dnevnu normu od 1ma3.

Medutim, najtezi dio dana bojkotiranog kaznjenika bilo je vrijeme nakon politicke
konferencije, a neposredno prije spavanja kada je svaki paviljon pripremao za bojkotirane iz
paviljona — paviljonski stroj, sto je bila imitacija Spalira u kojoj su sada, bili uklju¢eni samo
logorasi jednog paviljona, njih 200-250. Paviljonski stroj koji se jo§ zvao stroj za bojkotirane
ili mali stroj odrzavao se ispred paviljona.?® Miha Cenc sudjelovao je u paviljonskom stroju u

kojemu su svaku vecer tuceni bojkotirani.

Bojkotirani su osim toga isli svaku vece kroz spalir. Nas je bilo 200 i ako bi za nekog
pojedinacno u Spaliru trebalo biti otprilike 75 cm onda je to otprilike bilo sedamdeset metara.
Ali nije bilo toliko mjesta da se napravi spalir. Znaci napravili bismo Spalir u serpentinu. 1
onda smo svaku vecer propustili kroz Spalir bojkotovane. Svakog dana su oni prosli kroz
batine, nas bar 200 smo ih tukli. Bojkotirani su najgore muceni. Njihov dan je ranije pocinjao
jer su morali oti¢i u kuhinju po kazan, dorucak za sve, oti¢i po porcije i Zlice, a na koncu sve
to odnijeti natrag.

Duljina bojkota nije bila vremenski odredena ve¢ je ovisila o spremnosti kaznjenika da po¢ne
prihvacati udbaska pravila igre. Bojkot je tako mogao trajati 15 dana, ali i nekoliko mjeseci.
Postoji niz primjera gdje su nesalomljivi ibeovci konstantno bili pod kaznom bojkota, poput
Rade Zigi¢a, Vlade Dapéeviéa, Mome Duri¢a ili Kriste Kusovac. Osim uobi¢ajenih metoda
bojkota, tvrdi ibeovci su prolazili kroz dodatnu torturu. Sobni starjesina bi u kasnim vecernjim
satima, zajedno sa cClanovima paviljonskog Staba, u svojoj sobici u paviljonu fizicki
maltretirao kaznjenika kako bi ga prisilio na reviziju stava. Zvukove batinanja slusali su

kaznjenici iz paviljona, oni koji nisu zaspali, poput Luke Hrvati¢a.®™

82 paviljonski stroj nekad se organizirao ¢ak i u paviljonu, a ne ispred njega. Vidi: Marko Vranjesevié, Senka
Golog otoka, 148.-152.

%8 Kada nije bio na radu ili istraZivan od strane sobnog, bojkotirani kaZnjenik bio je provodio vrijeme u ¢osku
paviljona koji je bio ograden ¢ebetom, pa se ta izolacija zvala pod éebetom, a taj ugao paviljona panmundzon. O
tome svjedoCi i Dane Draca: ,,Bilo je ljudi koji su bili pod nekim posebnim tretmanom. Sjecam se, dovedose
Jjednog odnekud u nasu baraku i odredise mene i nekog Peru Hercegovca da ga cuvamo po danu. Odredise mu
jedan cosak —moze se sjediti i lezati, a mi pored njega sjedimo i pazimo na njega. Ne smijemo nista s njim
razgovarati. Ustvari mi ga nismo mogli ni vidjeti, jer je uvijek morao biti pokriven éebetom. I tako cijelu nedjelju
dana. “ Rukopis sje¢anja Dane Drace. Autoru ustupila njegova obitelj.
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Na ulazu u baraku s lijeve strane nalazila se manja prostorija pregradom odvojena od
Spavaonice, u kojoj su bojkotirani ispitivani. Ispitivala su dvojca veoma snaznih
rehabilitiranih drzavnih funkcionera. Kada se nocu iz sobice zacuo vrisak i jauk znali bi —

ispituju, traze Spijune.

Najproblematicnije slucajeve Udba je tretirala posebno, smjestajuéi ih, na odredeno vrijeme,
dok nisu psihicki i fizicki posrnuli, u samice koje su se nalazile u podrumima tzv. Kamene
zgrade, gdje bi u teskoj izolaciji bojkotirani proveli onoliko vremena koliko je bilo potrebno

da pristanu na suradnju s Udbom.

Bilo kako bilo, kaznjenici nisu mogli dugo izdrzati prenaSanje kamena s hrpe na hrpu,
paviljonske strojeve, slabu hranu, oduzimanje cigareta, strazarenje nad kiblom, samice,
ponizavanja. Kazna bojkota uvjerila je kaznjenike da je Udba spremna i¢i do kraja, $to je za
vecinu ipak bila prevelika cijena idealizma, pa su na koncu popustili i pristali pisati dopunu

zapisnika, glavni dokument procesa politickog preodgoja.

Dopuna zapisnika — kapitulacija golooto¢ana

Tezina bojkota uvjerila je kaznjenike da nema smisla negirati da su ibeovci, niti skrivati druge
Staljinove pristase. Ako kaznjenik 1 nije bio ibeovac morao je priznati da je, jednako kao Sto
je izmisljao druge Staljinove simpatizere iako oni to nisu bili. Ovo je bio uvjet skidanja
bojkota, kako se goloto¢kim zargonom nazivalo ukidanje kazne bojkota, preduvjet uspona u
golootockoj kaZnjenickoj hijerarhiji. KaZnjenicima je bojkot bio skinut na politi¢koj
konferenciji, na jednak nacin kako je i dodijeljen, toboznjom kolektivnom odlukom paviljona,
prije koje je bojkotirani logoras izjavio sobnom starjesini da ¢e javno odbaciti podrsku
Staljinu te da ¢e isljedniku dati imena ibeovaca na slobodi (dopuna zapisnika). Nekada je
proces bio obrnut, ali nije mijenjao sadrzaj; bojkotirani kaznjenik prvo je napisao dopunu
zapisnika, a tek onda bi mu bio skinut bojkot. Rjedi su sluajevi poput onoga Pure Zigiéa gdje
je Udba ,,skinula® bojkot jer je dosSla do zaklju¢ka da kaznjenik nema S§to dodati zapisniku
istrage: ,, Neprijateljsku djelatnost iznosio je pred kolektivom 23. marta 1952. godine i
bojkotovan je, jer se sumnjalo da istragu nije rascistio, medutim pod bojkotom nije nista dao.

Bojkot mu je skinut 24. aprila 1952. godine. «284

%4 HDA, fond 1560, Goli otok. Dosije Puro Zigié.

189



Skidanjem bojkota kaznjenik je napredovao jednu stepenicu u hijerarhiji logorasa, te presao u
grupu odlozenih (ispod je status bojkota, a iznad je status ¢lana kolektiva i najvisi status ¢lan
aktiva).?®® Status odloZenog bio je samo trenutni predah od bojkota, jer se na Golom otoku,
bas$ kao i u nacisti¢kim logorima i sovjetskom Gulagu, jako lako moglo napredovati, ali i
nazadovati u internoj logorskoj hijerarhiji, pa je tako napredovanje u statusu imalo formu
upozorenja, a ne nagrade. Bududi status i mozebitni povratak u pakao bojkota, Sto su logorasi
jako dobro znali, ovisio je kaznjenikovoj intenciji pisanja dopune zapisnika. Pravila igre bila

su itekako poznata i logorasi su ih prihvacali.

Najcesce bi isljednik preko sobnog starjesine, s kojim je bio u svakodnevnom kontaktu,
pozvao bojkotiranog ili odlozenog kaZnjenika u zgradu hotela na razgovor, gdje bi od njega
zahtijevao dopunu zapisnika kao preduvjet izlaska na slobodu. Vlado Bobinac, prisjeca se
kako je izgledao njegov prvi odlazak isljedniku, te opisuje ono §to se na Golom otoku
nazivalo otvoreni dosje, tj. Udbina tehnologija kada istraga prije kaznjavanja i sudenja nije
bila zavrSetak, ve¢ pocetak procesa koji je dobivao nastavak na Golom otoku, a u veéini

slucajeva i nakon njega.

Na Golom ste morali revidirati svoj stav, pokazati da ste se promijenili i da ste odbacili svoje
ibeovske orijentacije, neovisno o cinjenici jeste li ju uopce imali. Odlazak kod isljednika je
bio dio toga. (...) Svaka republika je imali svojeq isljednika, nekada i vise ovisno o velicini i
tako smo i mi odlazili k njima ovisno tko bi nas hapsio i sudio. Ja sam bio Udba Hrvatske, tj.
oni su me uhapsili. Mene je isljednik na raport zvao nakon jedno dva tjedna. Morate znati par
pravila kada idete na raport kod isljednika: uvijek ste krivi i zato ste na Golom i ako tvrdite
da niste biti Cete pretuceni jer Udba nikad ne grijesi. Sve dok nisi shvatio da si kriv neovisno
o stvarnoj istini neces izac¢i s Golog. Tamo nema neduznih, svi koji su zatvoreni su banda i
krivi su. Kada dodete u isljednikovu sobu ne smijete reci druze isljednice jer ce vam on reci:
Nismo mi drugovi, ti si banda, a ja nisam. Kada sam prvi puta dosao isljedniku odmah me
osamario, valjda zbog psiholoskog efekta. Morate pognuti glavu, staviti ruke na leda i poceti
a formulacijom Ja sam Vlado Bobinac i javljam se na raport radi izdaje Partije i naroda.

Kod isljednika pocinje nova istraga gdje se iznova Zeli saznati sto ste, s kim radili na slobodi,

%8 Kaznjenike je mogao, ako je tako ocijenio isljednik nakon prvog izno$enja stava odmah biti prebacen u status
odlozenih, ili ¢ak u status ¢lana kolektiva. Tako je najveci broj kaznjenika proSao bojkot i uspon u logorskoj
hijerarhiji od samoga dna, to nije bilo pravilo. Primjeri mladih ibeovaca Luke Hrvatica i Boska Vulovi¢a govore
tome u prilog. Njih dvojca, kao mladi zanesenjaci nisu percipirani kao organizatori neke ozbiljnije ibeovske
djelatnosti niti su tretirani kao teska banda, pa nad njima nije bilo potrebe za kaznom bojkota i svih izazova koju
je taj kazna nosila. Opet, i oni su morali pisati dopunu zapisnika i sudjelovati u mucenju drugih kaznjenika. U
radu se stoga opisuje, najées$éi put jednog prosjeénog logorasa na Golom otoku koji je u vecini slucajeva
pocinjao od dna logoraske hijerarhije, tj. bojkota.
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tko je za IB, s kim ste pricali o politici, Sto misle i govore ljudi u baraci itd. Sve ono sto su vas
ispitivali pri hapsenju na kopnu nije vise vazilo. Isljednikova pitanja mogla su se svesti na to

a s kim ste se na slobodi druzili, sto ste pricali i tko su ti ljudi.

Za kaznjenike previse izbora nije bilo; ili pisanje dopune zapisnika, odnosno odavanja novih

imena ili povratak pod svakodnevnu torturu kazne bojkota. Rijetki su odabrali drugu opciju.

Dopuna zapisnika je zadnji ¢in preodgoja na Golom otoku. Cilj rada Udbe na Golom otoku
bio je slomiti covjeka da napise tzv. dopunu zapisnika. Kaznjenik bi trazio da pise dopunu
zapisnika i tog dana ne bi isao na rad ve¢ bi dobio papir i olovku gdje bi nanovo pisao s kim
Jje sve neprijateljski djelovao. Cilj je bio nac¢i neke nove ljude koji su agitirali za IB, a da ih
niste naveli kada ste istrazivani prvi puta. Onda bi taj papir sobni starjeSina nosio u ,, hotel
isljedniku gdje bi on odlucivao da li je zadovoljan izrecenim, pa bi kaznjeniku skidao bojkot
ili olaksavao Zivot. Papir sa novim imenima, tj. dopuna zapisnika isla bi u mjesto boravka
kaznjenika koji je pisao dopunu, i tamo bi se dogadalo nova hapsenja ljudi koji su navedeni u

zapisniku. Na taj je nacin Goli otok stalno dobivao nove snage. (Bobinac)

Luka Hrvati¢ bio je jedan od onih koji je shvatio udbasku poruku. Ve¢ na iznoSenju stava
priznao je da je ibeovac te je sebe naveo kao glavnog krivca za Sirenje IB propagande u svojoj
skoli. Na pisanju dopune zapisnika sve je to ponovio napismeno. Za nagradu je usao u mirnije

golootocke vode.

Izvjestaj isljedniku (dopuna zapisnika op. M.P.) bio je gotovo istovjetan iznoSenju stava s
dodatkom spiska na kojem se nalazio cijeli trec¢i razred Sto sam ga ja usmjeravao ka IB-U.
Isljednik Mladen, razborit, pronicljiv sluzbenik Udbe odmah je vidio o ¢emu je rijec¢. Nakon
razgovora i provjere u Karlovcu pozvao me je da me osobno vidi i cuje. Ponudio me
cigaretama i poprilicno smo dugo razgovarali. Premjesten sam k vodonosama i neko vrijeme
zajedno s Jozom nosio slatku vodu kojom je zalijevano povrée uzgajano u vrtu napravljenom
u kamenjaru nasutom humusom dopremljenim s kopna. Povrée je namijenjeno sluzbenicima

Udbe i milicionerima.

Dopuna zapisnika za kaznjenike bila je porazavajuci ¢in. Rastrgnuti izmedu teskog fizickog
nasilja i ponizavanja kojem su bili izlozeni, te denuncijacije svojih kolega, prijatelja, suboraca
na slobodi, kao preduvjeta izlaska s Golog otoka, kaznjenici su birali potonju varijantu,
znajuci da ¢e, navedene osobe u dopuni zapisnika biti izlozene pritisku Udbe pa i mogucem

interniranju na Goli otok.
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Dokumenti Udbe pruzaju uvid u taj problem. Mijo Babi¢ uhapsen je kao ibeovac 9. veljace
1951., da bi 26. istog mjeseca bio kaznjen kaznom 24 DKR.?®® Na Goli otok transportiran je
sa VII. grupom Udbe Hrvatske, tj. 3. ozujka 1951. godine.?®” Uslijed kazne bojkota kojoj je
bio izlozen odlucio je napisati dopunu zapisnika 19. travnja 1951. godine, odnosno mjesec i
pol dana nakon dolaska na Goli otok, $to znaci da je to bilo vrijeme koje je Udbi bilo potrebno
za ,,slamanje Babic¢a. U dopuni zapisnika naveo je imena 22 osobe koje je doveo u opasnost
da padnu pod Udbin malj. Navedeni pojedinci mahom su bili simpatizeri Sjeverne Koreje i
N.R. Kine u Korejskom ratu, kritizeri loSe ekonomske situacije u zemlji, protivnici
kolektivizacije, simpatizeri Rezolucije, itd. Saren raspon onoga $to je vlast vodila pod
nazivnik kominformizma. Npr. Mijo Babi¢ je naveo Antu Papica kao simpatizera Rezolucije
Informbiroa jer su ,,u ti navrata razgovarali na pozicijama IB-a u 1950. godini “.?*® Posebice
je apostrofirao kako je Papi¢ izjavio ,,da je Kina nepobjediva te da ¢e izbaciti Amerikance iz
Koreje* i da on smatra da bi ,, kralj mogao da dode u zemlju, a da Tito bude neki ministar u
viadi.“®®® Karakteristiku Mije Sute kao ibeovca opravdava Sutinim izjavama ,da je

Rezolucija u pravu i da je Staljin nepogresiv. «290

Babi¢ je Ivana Milasa prokazao kao Staljinovog pristasu jer je slusao radio Moskvu i tamo
¢uo da je Jugoslavija presla na stranu Zapada zbog vjere u svjetsku pobjedu socijalizma koja
pocinje pobjedom u Koreji.291 Babicu nije svaku osobu, koju je naveo u dopuni, etiketirao kao
ibeovca $to se vidi iz slucaja dopune za Antu Milasa gdje je na osnovi Milasovih izjava ,,da
smo uspjeli za kratko vrijeme izgraditi mnogo, ali sam je dodao da ukoliko dode rat da ce se
mnogo toga porusiti““ i odgovora na upit o stanju u njegovoj SRZ ,,da ima nezadovoljnika i

da nece dolaziti na rad* zakljugio kako misli da je ,, na liniji nase Partije“**

Vise je kriti¢an
bio u slucaju Marijana Jukica ¢iji kominformizam opravdava Juki¢evom izjavom da ,, Staljin
zna Sto radi* | da ,,nasa Partija nije pametnija od drugih* Kao i ,,simpatijama za SSSR i
Sjevernu Koreju. “**® Petar Kulié je ibeovac zato je izjavio da ,, Amerika putem pomoci kupuje
nasu zemlju i mijesa se u unutrasnje stvari nase zemlje* 1 da se ,, time nasa zemlja prikljucila

: e 294
imperijalistickom taboru.

% HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mijo Babié.
27 sto.
288 |sto.
289 |sto.
20 |sto.
21 |sto.
292 |sto.
293 |sto.
2% |sto.
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Babicu je jako malo trebalo da nekoga etiketira kao ibeovca, kao Sto je slucaj s dopunom za
Marjana Puljiza koji je, prema Babi¢u odbio u KK dati biografiju jer je bio u ustaSama,
rekavsi da mu ,, nije stalo do c¢lanstva u KP* i da bi ,,volio da ne bude, pa neka oni rade sto
hoce. “*% Nepoznati su razlozi zaSto je bivSeg ustaSu, koji ne Zeli biti ¢lan Partije, Babi¢
etiketirao kao Staljinovog pristasu, ali ono §to je razvidno iz ovog slucaja je ¢injenica da se ta
etiketa lako dobivala. Slican je slucaj dopune za Jozepa Jakica koji je za Babiéa ,,na liniji
Rezolucije jer mu Babi¢ (kao Sef MNO) nije mogao dati Seéer za bolesnog brata koji lezi
bolnici, na $to je Jaki¢ burno emotivno reagirao te poceo kritizirati vlast i SRZ-e i izjavio da

. v . . . v .. ((296
,,ako se sjutra nesto dogodi da se ne bi borio za danasnjicu.

Od 22 osobe koje je Babi¢ naveo u dopuni zapishika 19 je oznacio kao pristalice Rezolucije, 2
osobe kao kolebljivce, dok je za jednu apostrofirao da je ,,na liniji KPJ“. Suprotno nekim
ustaljenim predodzbama, da su sve osobe navedene u dopuni zapisnika automatski bile
uhapSene te na koncu deportirane na Goli otok, slucaj Babic¢eve nadopune govori sasvim
suprotno. lako je 19 osoba okarakterizirao kao ibeovce, samo dvije su zavrSile na Golom
otoku — Jure Ivkosi¢ i Ivan Babi¢, s tim da je Ivkosi¢ ve¢ bio uhapSen (28. ozujka 1951.) kada
ga je Mijo Babi¢ ,,prokazao® (19. travnja 1951.), dok je Ivan Babi¢ uhapsen nakon godinu

dana 29. svibnja 1952. godine, vjerojatno nakon niza drugih prijava.

Da je postojala odredena selektivnost u hapSenjima, odnosno da su republicke Udbe bile
svjesne iznudenosti priznanja i ponekad laznih denuncijacija na Golom otoku govore i
dokumenti Udbe Hrvatske iz razdoblja sukoba sa SSSR-om. Tako Udba osvréuéi se na 1951.
godinu, zakljuCuje da ,,u posljednje vrijeme primjecuje jedan broj laznih i netocnih
nadopuna s radilista. Pored takovih nadopuna bilo je i preuvelicavanja podataka u iskazima
kaznjenika. Takove nadopune stvarale su nam jedno vrijeme poteskoce kod istrage i na
saslusavanjima, dok nije dana orijentacija na bezuvjetnu prethodnu provjeru podataka. <297
Udba je radila protiv sebe. Sistem (udbaski) politickog preodgoja gdje se nasiljem iznudivalo

pisanje dopune zapisnika stvarao je samoj Udbi na ,kopnu“ probleme zbog ocite

nevjerodostojnosti:

2% |sto.

2% |sto.

#7 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat “Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1951. godini.*
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., Neki kaznjenici pisu nadopune bez ikakove vrijednosti i nastoje lica s kojima su bilo kada

ma §to razgovarali o politickim pitanjima prikazu kao sumnjiva i kolebljiva po IB-u (...) “*®

Ovakve nuspojave bila su direktna posljedica prisilnog denunciranja ,,ibeovaca“ na slobodi,
gdje bi kaznjenik, u namjeri da izbjegne novi bojkot ili da izade na slobodu lako ,,lijepio
¢icak* IB osobama na slobodi. O tome svjedoci primjer ,,mermerasSa‘“ Rudolfa PalaSeka: ,, Da
bi se rijesio daljnjeg bojkotiranja na radilistu Palasek Rudolf u svojoj nadopuni zapisnika
iznio je oko 30 lica koju su, prema njemu, stajala ili se kolebala na liniji IB-a (...) Palaseka
smo prepratili s ,, Mermera “ radi saslusanja i na istrazi je priznao da je podatke u potpunosti
izmislio. “*%°

Tako je dolazilo do raznih prokazivanja motiviranih nekim osobnim nesuglasicama. Logika je
kaznjenika je bila jasna; kada ve¢ moraju navesti imena ibeovaca na slobodi, navodili su

osobe s kojima iz drugih razloga nisu bili dobrim odnosima.3®

Mozemo samo pretpostaviti
koliko je na taj naCin nevinih osoba internirano na Goli otok. Navest ¢emo krajnji primjer:
Vicko Mardesi¢ naveo je u svojoj dopuni zapisnika ¢ak 60 osoba (!), od kojih su mnogi
izbaceni iz KPJ. Kada je Udba uslijed odlu¢nog negiranja optuZenih provela istragu o
Mardesicevim dopunama zakljueno je da su veinom bile lazne: |, (..)kasnijim
provjeravanjem na nasu intervenciju i intervenciju Oblasnog Komiteta Dalmacije oni su
rehabilitirani i primljeni natrag u Partiju. Mardesi¢ je kasnije izjavio da je on te ljude

obradio iz razloga Sto je ,,mislio “ da su oni neprijateljski elementi. «301

Kolektiv-,,mirnije* golooto¢ke vode

Pisanje dopune zapisnika zaokruzivalo je suStinu procesa politickog preodgoja na Golom
otoku, ali nikako nije bio njegov kraj, niti je sama dopuna bila garancija izlaska na slobodu.
Ona je samo znacila da se kaZnjeniku sada daje prilika da na djelu dokaZe kako je odbacivanje

njegova ibeovskog stava bilo iskreno.

2% |sto.

29 |sto.

%0 Udba Hrvatske je procijenila da je tijekom 1952. godine oko 60% nadopuna s Golog otoka bilo to¢no, 20%
djelomi¢no neto¢nih, dok je ostatak u potpunosti lazan ili nebitan. HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond
1561, Elaborat ,,Metode rada neprijatelja iz redova informbirovaca, akcije i istupi u 1952. godini.*

¥ HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat “Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1951. godini.*
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U nacelu, kada bi kaznjenik napisao dopunu zapisnika on bi na politickoj konferenciji bio
primljen u kolektiv, stupanj u logoraskoj hijerarhiji iznad odlozenog, a ispod najviseg nivoa —
aktivista. Primanjem u kolektiv kaznjenik je, uvjetno govoreci, bio u mirnijim golooto¢kim
vodama, premda je taj polozaj bio itekako varljiv. Prije svega, primanjem u kolektiv,
kaznjenici su bili liSeni fiziCkog maltretiranja i teskih fizickih poslova. S obzirom da su
¢lanovi kolektiva bili privilegirani kaznjenici, koji su rascistili istragu, kako se jo§ na Golom
otoku nazivalo pisanje dopune zapisnika, mahom su dobivali lakSe poslove za rad. Tako su
umjesto teSkih fizickih poslova, karakteristicnih za bojkotirane, ¢lanovi kolektiva radili u
golootockim radionicama, kao vrtlari, konobari, kuhari, brijaci, vodari, itd. Osim toga,
Clanstvo u kolektivu omogucavao je daljnji uspon u logoraskoj hijerarhiji, ali i u samoj
logoraskoj samoupravi, buduéi da su sobni starjeSine, njihovi zamjenici i ostali ¢lanovi
paviljonskih rukovodstava regrutirani iz zadnja dva golootocka ,,staleza“ - kolektiva i aktivista

- Aktiv- ,, aktivizam “

Clanstvo u kolektivu imalo je medutim i svoje izazove. Ako je status bojkota ili odlozenog
znaio da se od kaznjenika ocekuje priznavanje podrSke Rezoluciji Informbiroa i pisanje
dopune zapisnika odnosno denunciranje Staljinovih pristasa na slobodi, onda je polozaj ¢lana
kolektiva podrazumijevao aktivnost i budnost u borbi protiv ibeovskog neprijatelja, ovoga

puta na Golom otoku. U ovom sluc¢aju spajani su elementi ideoloskog politi¢kog rada i nasilja.

Kaznjenici su, osim na iznoSenju stava gdje su odbacili Informbiro, morali sve do svoga
izlaska na slobodu svakodnevno docirati da su politicki na kursu KPJ te da su ,,pravilno*
shvatili trenutnu politicku situaciju. Glavni forum za takvu vrstu dokazivanja bio je kulturni
cas, dio politicke konferencije. Kada se u paviljonu nije iznosio stav, onda bio ¢itav paviljon
pod rukovodstvom kulturno- prosvjetnog referenta paviljona diskutirao o politi¢koj situaciji
uz prethodno citanje ¢lana iz Borbe ili tekstova partijskih teoreticara poput Milovana Dilasa
ili Mose Pijade. Poput Skolske nastave, kaznjenicima se bodovalo javljanje 1 diskutiranje na
kulturnom casu, $to je tretirano kao aktivnost, ali i dokaz da su politicki preodgojeni. Kako je
Citav proces politickog preodgoja bio nasilan 1 nametljiv, tako se 1 ideolosko
,prevaspitavanje* kaznjenika na kulturnom casu odvijalo u ozracju prisile, Sto je rezultiralo
neiskrenosc¢u 1 predvidljivoSéu u izrazavanju stavova. U Zelji da se dokazu sobnom starjesini
da su na pravom politickom kursu, onom KPJ, kaznjenici su se takmicili tko ¢e smisliti oStriju
kritiku na racun SSSR-a. Aco Singer i Vladimir Bobinac svjedoce toj nakaradnoj atmosferi

kulturnog casa.
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Citale su se novine, uglavnom Borba, i razni referati. Citane su Savremene teme. Vodile su se
diskusije o politickoj situaciji i svatko tko je mogao nesto reci protiv Rusa, tu je rekao. Netko
rekao kako su Rusi silovali Zene kada bi oslobadali logore. Netko bi rekao kako su silovali
zatvorenice iz konclogora. Ljudi su htjeli zaradivati poene kod sobnog i isljednika pa su

svasta pricali. (Aca Singer)

Kulturni je procitao Pilasovu formulaciju kako Staljin Salje kokos, a natrag trazi kokos i
pilice. I u tom trenutku bi netko od kaznjenika skocio i viknuo: Dolje Staljin! A cijela bi

paviljon poceo: Dolje! Uaaaaaaa, dolje Staljin! Tako je to izgledalo. (Vladimir Bobinac)

Mnogi obrazovaniji kaznjenici drzali su predavanja na kulturnom casu 0 temama u kojima su
bili kompetentni. Tako je npr. Aco Singer predavao o besmislenosti kolektivizacije u uvjetima
kada je jugoslavensko rukovodstvo 1953. godine odlucio tiho raspustiti SRZ, premda je sam
Singer uhapSen 1951. kao njihov kritizer dok je kolektivizacija jo§ bila u zamahu; profesorice
knjizevnosti drzale su predavanja o raznim knjizevnim klasicima, naravno pazeci da izbjegnu

one ruske.

Prisilni aktivizam na kulturnom casu radao je mnoge komicne situacije. Tako je jedna stara
ibeovka, slabijeg obrazovanja, uspjela spojiti Tita i francuskog pisca Balzaca (1799.-1850.),

kako bi se pokazala aktivnom.

1 ja sam dosla na jedno od njenih predavanja o Blazacu, a na tim predavanjima i opcenito na
Golom bilo je obrazovanih zatvorenica kao npr. arhitektica, profesorica, itd... Ja sam inace
znala dosta o djelima Balzaca, kako on opisuje druStvenu stvarnost toga vremena i znala sam
da je Zivio u prvoj polovici 19. stoljeca. Nakon sto je predavanje zavrsilo, trebala je poceti
diskusija, tko je i koliko citao Balzaca i tome slicno, medutim svi su sutili. I najednom se
digne Crnogorka koju smo zvali Baba Grozda, iako je bila mlada 30 godina nego ja sada,
mozda i vise, ali mi smo bili mladi pa je prozvali ,,baba“. I ona se digne i kaZe: Znam ja,
Balzac je pametan covjek i on je veliki prijatelj druga Tita. Mi smo se svi poceli smijati, pa to
je bilo urnebesno, a Babi Grozdi nista nije jasno. Ona je htjela pokazati aktivnost, a to se
trazilo na Golom. Ona bi vjerojatno da je bilo rije¢ o bilo kome na predavanju pokazala

aktivnost. Od toga je doslo da je i Balzac prijatelj Tita. (Vera Winter)

Kaznjenici koji nisu sudjelovali u diskusijama na kulturnom casu, bili su u opasnosti da ih se
proglasi pasivistima, $to je dodatno komplicirano zivot na Golom otoku. Pasivizam je u

golootockim kategorijama znacio neiskrenost u prethodnom dijelu politickog preodgoja
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(iznosenje stava, dopuna zapisnika) ili ¢ak povratak kaznjenika na stare IB pozicije. Koliko je
vrednovan tzv. politi¢ki rad na Golom otoku govori i goloototka karakteristika Pure Zigi¢a:
. Na casovima i politickim konferencijama je diskutovao formalno, vise frazerski, ne
Udubljujuci se u pitanja i coveka o kojem se govori, nego vise radi forme da se to registruje.

Zbog toga je nekoliko puta kritikovan i pozvan kod sobnog starjesine. «302

Diskutiranje na politickom casu spadalo je u red benignog aktivizma, gdje se uglavhom od
kaznjenika ocekivala verbalna aktivnost. Medutim, kada je rije¢ o tzv. borbi protiv
neprijatelja (ibeovaca) na Golom otoku, dolazimo na najtragi¢nijeg, surovog aspekta
aktivizma i dokazivanja uspjeha politickog preodgoja na Golom otoku. Kako bi kaznjenici
bili primljeni u aktiv, najvisi status logoraske hijerarhije, morali su se dokazati
denuncijacijama i nasiljem nad drugim logoraSima i to onima koji su bili u nizem statusu,
poglavito bojkotu. Aktivisti su bili poluga nasilnog politickog preodgoja na Golom otoku, jer
su prvenstveno sami logorasSi tukli druge logoraSe, i to one koje nisu revidirali stav
(bojkotirane), tj. dali priznanje da su ibeovci, te napisali dopunu zapisnika. U nacelu, aparat
drzavne sigurnosti na Golom otoku nije provodio fizicko nasilje, ali ga je orkestrirao,
suprotstavljaju¢i logorase jedne drugima. Prema shvacanju Udbe, samo beskompromisan
nastup prema kaznjenicima koji nisu revidirali stav, bio je dokaz iskrenog (prethodnog)
politickog preodgoja. Drugim rijecima, logorasi koji su bili spremni fizicki tu¢i druge
logorase moci ¢e eventualno biti oslobodeni. Alfred Pal, s vise od Cetiri godine golootockog
iskustva, dao je jedinstven uvid u narav medukaznjeni¢kog nasilja kao sredstva u procesu

politickog preodgoja.

Na Golom se moralo tvrditi da nisi za Informbiro, a fo je vecina i radila, i da si protiv
Staljina. To je bio prvi korak. Onda bi rekao udbas: ,,Dobro. To je sada verbalno. To je na
rijecima. Ajde pokazi da si protiv Staljina tako da nades neprijatelja na Golom otoku. Idi i
razgovaraj s drugim kaznjenicima i prijavi one koji su za Informbiro.“ Naravno, vecina bi
razgovarala s drugima, navukla osobu da nesto kaze Sto ne smije i onda bi to isla prijaviti
isljedniku. Onda bi udbas rekao: ,, Dobro, ali to je i dalje verbalno. Ti moras pokazati djelima
da si protiv Staljina. Idi i navecer istuci one koji su jos uvijek za Staljina. “ Ako bi covjek to
odbio, onda bi bio sam istucen. Udbas bi kazao: ,, Aaaaa tako! Ti si za nasu Partiju, a neces
neprijatelja batinati/ “ Onda bi krenulo premlacivanje tog covjeka koji nije htio tuci druge. To

je bio taj sistem koji je tamo lomio ljude.

%2 HDA, fond 1560, Goli otok. Dosje Puro Zigi¢.
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Znaci, kaznjenici su se fizickim nasiljem nad drugim kaznjenicima dokazivali da su na ,,liniji
KPJ“. Vlado Bobinac je kazao da je logoras$ postajao aktivist onda kada je digao ruku na
drugog kaznjenika, §to je veéina morala raditi: ,,Ja nisam heroj. Heroji su na bojisnici. Ja

sam dizao ruku i mahao Sakom vicuci - Udri bandu!

Radovan Hrast svjedocio je na¢inu kako su aktivisti dokazivali revidirani stav. Oni za nasilje

nisu trebali imati poseban razlog.

Prilazi aktivist nekom bivsem oficiru i pita ga: ., Sto si bio po cinu?“; ,,Major*, kaze covjek.
,,Major? Nije ti bio dosta biti major, vec si htio biti general! Pokazat ¢u ti generala.” Onda
bi pocelo premlacivanje. Aktivisti ve¢ imaju bolje i lakSe poslove. Znaju imati dodatak hrani

ako ostane visak u kazanu i vise cigareta. Oni su kandidati za odlazak s Golog.

Najvece nasilje trpjeli su kaznjenici koji nisu htjeli tuéi druge logorase ili sudjelovati u svim
etapama procesa politickog preodgoja. Jedan od takvih bio je Alfred Pal koji je odbijao tuci
bojkotirane kaznjenike. Udba je preko sobnog starjesine odlucila napraviti igrokaz kojim ¢e

ga prisiliti suradnju, medutim, Pal nije pokleknuo.

Dopao sam u jednu vrlo neugodnu situaciju gdje se me se htjelo natjerati da tucem drugog
kaznjenika. Na taj nacin htjelo se rijesiti moj slucaj, slomiti me. Meni se i cinilo da se nesto
sprema protiv mene, vidio sam to u odnosu sobnog starjesine prema meni. Jedan dan sobni
se pocne vikati: Neka iz paviljona izade najveca banda na Golom otoku. Alfred Pal izadi!
Izasao sam, a oko mene je bio cijeli paviljon, bar 150 ljudi. Sobni je odveo nekog kaznjenika
koji je na Golom veé bio tri godine i rekao: Ili ¢e$S ti pred nama svima pretuci ovog
kaznjenika, ili, cemo mi svi tebe! Bio sam uzasnut. Situacija gdje covjek prestaje biti covjek. U
tom trenutku sjetio sam se jednog vica koji je odredio Sto ¢u napraviti. Vic ide ovako: ISao
Ciganin po dalmatinskoj obali kada ugleda bogat vinograd te se odlucio malo osladiti.
Preskoci ogradu i krene brati grozde i jesti ga. Na njegovu nesrecu naide vlasnik vinograda
te krene prema njemu. Ciganin kada je vidio da ne moze pobjeci brzo se snasao; ugledao je
psece govno i cucnuo nad njega kao da vrsi nuzdu. Kada je vilasnik stigao rekao je: Cigane
Jjedan, krades grozde! Ne kradem grozde, ve¢ nuzdu vrsim — kaze Ciganin. Vidjevsi da je to
psece govno, viasnik vinograda ljutito kaze: Lazove jedan, pa to je psece govno! Na to ce

Ciganin: U velikom strahu svasta se sere!

Tog sam se vica sjetio u tom djelicu sekunde kada je pred mene stavijen izbor da tucem

drugog kaznjenika ili da svi istuku mene. Rekao sam si: Alfred, pa neces sad i ti u strahu
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svasta srati. Odbio sam tuci zatvorenika. I taman kada je rulja krenula da me ubije od batina,
sobni ih je zaustavio i naredio da me nitko ne smije tuci, a mene je kaznio bojkotom. Tada
sam vidio da se ne treba povijati kako god kome padne i da uvijek treba imati stav, makar pod

cijenu koja mi je visila nad glavom.

Palov je slucaj, medutim, bio iznimka. KaZnjenici su u pravilu tukli druge kaznjenike. Tesko
je naci ishodista logorskog nasilja na Golom otoku kao i koncepta medusobnog logoraskog
kaznjavanja. Nema sumnje da je vrijeme oblikovalo praksu. Partizanski veterani bili su jo§ od
1941. godine navikli na krvave ishode unutar svjetskog rata u kojem su sudjelovali, koji je jo$
k tome, u gradanskom ratu na Balkanu zadobio svoju surovu formu. Fizicko nasilje na Golom
otoku, prema tome, njima se tada nije Cinilo kao posebno oStra mjera. Nitko to bolje nije
docarao kao visokopozicionirani udbas general Jovo Kapicic: ,,Ja necu da tvrdim da smo mi
cistunci, da smo mi kaluderi ili casne sestre. Nismo. Mi smo kao prvo u ratu imali ruke do
laktova u krvi (...) Nismo mi bili bebice, mi smo bili malo tezi ljudi, ali u okvirima nekog
prava. Naseg prava (...) Goli otok je ponizenje ljudi, to su sve bili borci (...)Meni ipak nije

bilo Zao. %

Jugoslavenska antipropaganda tako je povezivala ibeovce kao direktne domacde eksponente
sovjetske politike koja je dovodila zemlju pred kapitulaciju. U tom odnosu, nasilje nad
kaZznjenim ibeovcima psiholoski je bilo potpomognuto i1 opravdavano kao nasilje nad
neprijateljima, nuznim kako bi se zemlju ocistilo od potencijalnih Staljinovih pristaSa na
slobodi i time u vremenu ratne psihoze zemlju pripremilo na potencijali sukob. Nazivajuci
ibeovce ,,.bandom®, ,karijeristima®, ,kolebljivcima®, ,prodanim duSama®“ i ,,izdajnicima‘
golootocka Udba je legitimirala svoju surovost prema njima. Sistem, u kojem su samu torturu
provodili kaZznjenici nad kaZnjenicima, postavio je logoraSe u ulogu i1 krvnika 1 Zrtvi,
optere¢enih svojim djelima do kraja Zivota, nose¢i krivnju za zlodjela u kojima su morali
sudjelovati, bez obzira §to su na to bili prisiljeni. Udba je s druge stane imala Ciste ruke.
Radovan Hrast, nakon viSe od Sezdeset godina jo§ uvijek osjeca oziljke svojih nastojanja da

izade na slobodu, koja su vodila preko leda drugih logorasa.

Na Golom je postavljen sistem u kojem su zatvorenici tukli zatvorenike. Nikada upravnik ili
isljednik nije tukao kaznjenika. Mi kaznjenici napravili smo taj cirkus. Nasa interna vlast. Jer
logorom su upravijali zatvorenici. ,,Centar* je bio uprava cijelog logora, dok je svaki

paviljon imao svoje rukovodstvo. Udba je sve samo nadgledala. | onda bi mi tukli jedne druge

%% Film Darka Bavoljaka, Goli otok (2012.)
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Sto vise u nadi da cemo tako prije izaci na slobodu. Ali nisu svi bili isti. Jer ja sam tukao
druge na Golom, ali sam gledao da Sto manje udarim svoga druga i da nikoga ne otkucam,
dok su neki isli preko leseva. Svima oprastam, jer tamo smo svi, ali bas svi, propali i fizicki i

psihicki.

Drug na druga

Osim maltretiranjem drugih kaznjenika i uce$¢ima na politickim konferencijama, odnosno
kulturnom casu, kaznjenici su dokazivali da su politicki preodgojeni raportima isljedniku.
Kao §to je malo ranije istaknuo Alfred Pal, od ¢lanova kolektiva, ali i kaznjenika u ostalim
logoraskim statusima, ocekivalo se prijavljivanje drugih kaznjenika koji u logoru potajno jo$
uvijek podrzavali Rezoluciju Informbiroa, kritizirali rad logorske uprave i isljednika, ili
304

negodovali oko Zivotnih uvjeta i metoda na Golom otoku.™" Takvi istupi, najcesce izreCeni

razgovarajuéi u Cetiri oka, tretirani su kao podrika IB-u odnosno harangiranje.®

Sistem je bio jednostavan; kada bi kaZnjenik cuo da neki logora$ kritizira vlast ili nedostatak
vode na Golom otoku, kod sobnog starjesine prijavio bi se na raport isljedniku koji bi ga
potom pozvao u ,hotel* na sastanak.>*® Tamo bi kaznjenik dao ime logorasa koji je kritizirao
vlast i tako uvjer(avao)io isljednika da se bori protiv neprijatelja na Golom otoku i da je
njegovo revidiranje stava iskreno. Jednom rijecju, bio je aktivan, uspinjao se prema statusu
aktivista, tj. ¢lana aktiva, priblizavao pustanju s Golog otoka. Mihailo Simi¢ shvatio je Koji

odnosi vladaju u logoru, pa je odlucio odlaziti isljedniku ¢im ¢uje neku kritiku.

Shvatio sam da morate i¢i kod islednika ako nesto imate za reci. Resio sam da cu prijaviti
isledniku onoga koji nesto bude pred mnom govorio jer taj je ili provokator ili je budala.

Nisam imao nameru da nastradam niti zbog budale niti zbog provokatora.

%04 Potvrdu svjedoganstvima nalazimo i u dokumentima. Isljednik u karakteristici Mije Babiéa navodi sljedeée:
,Stav prema neprijatelju mu je osStar i bez predomisljanja raskrinkava neprijateljske elemente u kolektivu*
,,OStar stav vjerojatno zna¢i da Babi¢ sudjeluje u nasilju nad drugim kaZnjenicima, dok fraza ,,bez
predomisljanja raskrinkava neprijateljske elemente sugerira da prijavljuje (cinka) logorase, o ¢emu Ce biti rije¢i
dalje u tekstu. HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Mijo Babi¢.

%% \Vlado Bobinac se prisjeéa da mu je, ironi¢no, najtezi dan u tjednu bila nedjelja, koja je veéim dijelom bila
neradna: ,, Nedjeljom se nije radilo vecé je nedjelja bila jako zanimljiv dan. To je dan za lov na harange. Iza rucka
ljudi su bili slobodni da Secu po Zici i razgovaraju s drugim kaznjenicima. Ljudi su uglavnom trazili kako da
nekog drugog ulove kako klevece bilo koga i da to prijave isljedniku. Najlakse je bilo zapoceti razgovor o hrani i
vodi. Kada bi netko se pozalio da je gladan ili Zedan onda si imao Sto prijaviti i isli bi isljedniku i rekli koji
Covjek imenom i prezimenom se zalio na hranu i vodu. Znaci, bilo je jako opasno sam bilo kime o bilo cemu
pricati na Golom.

%% Denunciranje drugih logorasa kod isljednika eufemisticki se zvalo zapazanje.
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Sustav u kojemu se kaznjenici denuncirali jedne druge kako bi kod isljednika dobivali poene
dodatno je pervertirao ve¢ ionako nehuman i nasilni¢ki golootocki sustav. Prezivjeli logorasi
u svojim sjecanjima navode atmosferu straha i nepovjerenja kao vjerojatno najtezi aspekt
njihove internacije na Golom otoku. Jos od jeseni 1949. Udba je svim silama nastojala
razjediniti tada jo§ Cvrsto povezane ibeovce na Golom otoku. U narednim godinama Cce,
procesom politickog preodgoja punog medusobnog nasilja i medusobne denuncijacije kao
uvjeta izlaska na slobodu, kaznjenici moralno i fizicki posrnuti, te kasnije, kao Sto ¢emo
vidjeti, postati prije svega politicki, druStveno pa i u mnogim drugim aspektima,

neupotrebljivi ljudi.

Aco Singer, ¢ovjek koji je proSao teror nacisti¢kih logora, iskustvo Auschwitza, Flossenburga
i drugih logora, posvjedocio je kako je Goli otok u odnosu na nacisticke logore, biti specifican
bas po pitanju atmosfere nepovjerenja i medusobnog prokazivanja i proganjanja, sve u cilju

neiskrene politicke rehabilitacije i odlaska na slobodu.

Mene je najvise potreslo to sto su ljudi bili dvolicnjaci. Kada smo se sretali, pretpostavljao
sam da on provocira mene, a on je mislio da ja provociram njega. Cekali smo da netko nesto
neprijateljski kaze pa da idemo prijaviti isljedniku. To je bio uzasan osjecaj. Morao si
govoriti da je hrana dobra, jer ako bi rekao da je hrana losa to bi bilo kritiziranje uprave
logora, i ako bi netko prijavio slijedile bi kazne. Jos jedan primjer dvolicnjastva; onaj tko je
bio informbiroovac, to je i ostao. Sobni starjeSina mojeg paviljona bio je neki Crnogorac
Koprivica koji je uhapsen kao pomocnik ministra prosvjete Crne Gore. Bio je informbiroovac.
Na Golom je postao sobni starjeSina i kao takav je tukao i Samarao ljude. Bio je grub. Prema
meni bio je narocito agresivan. Stalno je trazio da rascistim s istragom, da u dopuni dodam
nove ljude koji su na liniji IB-a. Bio je najglasniji protivnik I1B-a, a kada je pusten na slobodu,
nakon godinu dvije s grupom Crnogoraca pobjegao je u Albaniju. Za mene je on bio i ostao

olicenje dvolicnjastva. Sve to je bilo tesko, svoga druga prijavijivati.

,,Na Golom otoku je bitno da shvatis da si potpuno sam. Jer ako to ne shvatis , to za tebe
moze biti jako pogubno. Pogubno moze biti ako nekom vjerujes, ali i ako netko tebi vjeruje.
Bilo kojim razgovorom ti druge stavljas u nepriliku da ako te ne prokazu, mogu biti jako
kaznjeni i maltretirani prema sje¢anju Vlade Bobinca rekao je njegov golootocki prijatelj i

kasnije pjesnik, Ante Zemljar.

Sli¢no rezonira i Zlatko Hill. Smatra da su svi kaznjenici na Golom otoku upali u udbaski

mlin, te izmiSljali, prokazivali, nalazili IB u nebitnim stvarima i razgovorima. U takvom
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sustavu, Udba je stvarno imala pregled svakoga tko je ikada kriticki razgovarao o sukobu sa
Staljinom, a na koncu razumijevajuc¢i ovaj sistem, lakSe nam je i shvatiti pojam od 55 633

307

evidentirana®’ ibeovca u Jugoslaviji u ovom razdoblju.*®® Hill nastavlja.

Nas dva se znamo. Ja sam uhapSen, vi niste. Mene istrazuju, ti jos nisi sve rekao Sto si imao
re¢i. Sad ja razmisljam; razmisljam bolje da vi stradate nego ja. Samo pazite to nije

apstraktna atmosfera, to je realna atmosfera.

To je ,, to be or not to be“. Os'ikad iza¢'? Glava je na panju. I onda treba biti veliki covjek i
nekoga ne usositi. Pretpostavljam da u svim tim naknadnim izjavama barem pola stvari
preuvelicano o greskama nekog drugog. Evo ja sam vam rekao sasvim otvoreno moj slucaj.
Nikoga ja stvarno nisam imao osim ovog jednog ibeovca koga bi mogao prokazati. | svaki
dan vam je pritisak: nisi bio kod isljednika, nisi bio kod isljednika, nisi bio kod isljednika. Ti
nisi revidirao svoj stav, to je parola bila. A ja imam sestrica koji je veterinar, i negdje '44., ili
'45. su ga partizani odveli i postao je partizan. I ja sa njim razgovaram, kaze: ,,Zlatko ja bi
mnogo bolje prolazio i zaradio da nisam u vojsci, nego ovako “. Sad ja mislim, ako ja to na taj
nacin ispricam, nesto sam rekao, a zapravo nisam rekao nista. Imao je neugodnosti naravno,
ali nije bio uhapsen. I ja dolazim s Golog i meni moj otac to prvo nabije na nos. Poslije dugo

vremena to mi je bilo smijesno.

Na Golom otoku su se i u ovakvim uvjetima radala prijateljstva koja su svoje konture dobila
na Golom otoku. Bilo je kaZnjenika, premda rijetkih, koji nisu htjeli biti dio golootockog
sekantnog sustava preodgoja. Ti su kaznjenici, denuncirali manje, tukli slabije i vise
pomagali. Tijekom svog boravka na Golom otoku Mihailo Simi¢ nasao se u situaciji ¢iji je

epilog u vecini slu¢ajeva zavrSavao bojkotom kaznjenika. Medutim, njegov primjer suprotno.

Kada sam nosio gajbe pune paradajza njih smo slagali kod skladista. Napravio se lavirint od
gajbi gdje sam se ja u jednom trenutku nasao sam. Naidem na jednog kaznjenika koji me
zaustavi i pita jesam li student, na sto sam rekao da jesam. Iz Beograda?- pita. Jesam.-
kazem. I onda me ugura u jedan kao ¢osak izmedu tih gajbi, mislio sam da ée me istuci. Ali on
mi da paradajz da pojedem. I meni sine; Sto ako je provokator, jedino §to mogu da uradim je

da ga prijavim, ali kako da prokazem coveka koji mi je dao paradajz u tim uvetima. Odlucio

%97 Evidentirani ibeovac postajala je svaka osoba Gije se ime pojavilo u procesu istrage, neovisno je li kasnije bio
osuden ili ne.
%08 Radovan Radonji¢, lzgubljena orijentacija, 76.-77.

202



sam da presutim, pa Sta bude. Kasnije se mi srecemo, ali nista. Postao je bolnicar, zvao se
Hugo Rot,*® Jevrej, i mi sad kao komuniciramo, ali ovo ne spominjemo. I kada smo izasli na
slobodu, nakon mnogo godina, kada je izasla moja knjiga ,,Na Golom otoku* sretnem ga u
ducanu i kazem: , Imas knjigu za onaj paradajz!* Kazem mu da sam se uplasio da nije

provokator, a on meni da je bio u strahu da pak ja ne odem kod islednika.

Ocito, Udba je osmislila sustav koji se samoodrzavao strahom i1 nedostatkom svake
solidarnosti medu logorasima, sve u cilju politickog preodgoja, odnosno slamanja ibeovaca i

prisile na suradnju.

Kraj procesa politi¢kog preodgoja

Iako su svi golootocani kaznjeni odredenim mjeseCnim kaznama, najces¢e 24 mjeseca
drustveno korisnog rada, istek kazne nije, kao u uobiCajenim zatvorima, znacio izlazak na
slobodu. Isljednik je imao ovlasti da, ako je smatrao da kaznjenik ne napreduje u procesu
politickog preodgoja, produlji kaznu. Zlatko Hill bio je Zrtva ovog bezzakonskog okvira u
kojem je egzistirao Goli otok — pred sam istek njegove dvogodisnje kazne, isljednik mu je

dodao jo$ jednu godinu DKR.

Meni je kazna bila dvije godine, produzeno mi je za jos jednu godinu s obrazlozenjem: Ti znas
zasto. Naime, ja sam doSao na poziv kod isljednika taman u vrijeme kada mi je isticala kazna,
a o tome se nije nista smjelo pitati, a on mi je jednostavno rekao da mi se kazna produzila.

Vec iz takve konstrukcije jasno je kao dan da je sve to obicna farsa.

Uglavnom, drugi slucajevi nisu zavrSavali kao Hillov. KaZnjenici su bili puStani unutar
nominalnog vremenskog okvira izre¢enog kaznom, jer su mahom revidirali politi¢ki stav, Sto
je konkretno znacilo da su prosli sve etape procesa politickog preodgoja: priznanje podrske
IB, pisanje dopune zapisnika, aktivnost na politickim sastancima, te denunciranje i fizicko
maltretiranje drugih logorasa. Kada je isljednik zakljuio da su svi navedeni aspekti
zadovoljeni 1 da kaZnjenik viSe ne predstavlja opasnost za zemlju, pisao bi kaznjenikovu
karakteristiku koja je slana na analizu u republicku Udbu od kuda je kaZznjenik, a koja je
odlucivala o pustanju na slobodu, bas kao $to je i odlucivala o internaciji na Goli otok. Tako

3

je u slucaju Pure Zigi¢a isljednik Vidoslav Zlati¢ 1. prosinaca 1955. dao ,,Zapazanja’

% Hugo Rot, otac Bela. Roden 1926. godine, po nacionalnosti Zidov. Uhapsen 23. sije¢nja 1950., a pusten 31.
svibnja 1952. godine. Kaznjen s 24 DKR. HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. ,,Popis.*
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odnosno preporuku za pustanje, gdje, ako se pazljivo promotri, uo¢avamo sve etape politickog
preodgoja kao i neke koriStene metode. Proces politickog preodgoja bio je gotov. Isljednik

zaklju¢uje da je Zigi¢ spreman za povratak na slobodu.

Po dolasku na izdrzavanje kazne jedno vreme je zadrzao neprijateljski stav radi cega je i
kaznjavan. Kasnije, polovinom 1952. godine, pocinje da se menja u pozitivnom smislu. Zbog
izvesnih losih karakternih osobina to njegovo nastojanja da stupi u red postenih osudenika se
jedno krace vreme uzimalo sa rezervom. Ali, primajuci savete i pod uticajem kolektiva
postenih osudenika, bivao sve bolji i bolji, te je ubrzo postao jedan od boljih osudenika. U
granicama svojih mogucnosti bio je zastupljen u svim oblicima osudenickog rada.
Disciplinski nije kaznjavan. Smatramo da je izdrzavanje kazne u odnosu na njega postiglo

. 1
Zeljenu svrhu. 3P

10. RAD NA GOLOM OTOKU

Postoji uvrijezeno i stereotipizirano misljenje da je logor na Golom otoku bio mjesto
besciljnog i besmislenog rada — da je logorska uprava smisljeno razbijala volju zatoCenika
putem besmislenog rada, $to je samo prividno. Odredeni oblici fizickog rada na Golom otoku
djelovali su besmisleno, §to istodobno ne znaci da su bili i nesvrhoviti. Rad u logoru precizno
je uskladen s procesom politickog preodgoja — bio je i glavno sredstvo prisile i glavna metoda
dokazivanja podrske KPJ, a posljedi¢no je imao i ekonomsku fukciju. Ipak, jugoslavenski
komunisti golootocki rad shvacali su kao odgojni postupak 1 metodu iskupljenja, kako je to na
VI. kongresu KPJ/SKJ odrzanom u Zagrebu 1952. godine u svom referatu istaknuo

Aleksandar Rankovi¢:

., Partisku kaznu (kazna DKR na Golom otoku op. M.P.), ma koliko onda bila teska, treba

shvatiti vaspitnim sredstvom, a ne odmazdom, jer partiski kaznjenim drugovima treba pomoci

. v . . 311
da svojim radom iZive svoje slabosti.

$19HDA, fond 1560, Goli otok. Dosje Puro Zigi¢. Zapazanja za Puru Zigica.
31 Borba komunista Jugoslavije za socijalisticku Jugoslaviju - V1. kongres KPJ/SKJ, Beograd 1952., 139.
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U komunistickim sustavima, u ovom slucaju sovjetskom i jugoslavenskom, pojam rada
apsolutno je fetisiziran, u skladu s materijalistickim poimanjem covjeka (covjek to je njegov
rad) i analogno tome rad na Golom otoku (formalno) promatran je ne samo kao ekonomski
ve¢ kao politicki sadrzaj. Kako je vazan oblik otpora SSSR-u utjelovljen u ciljevima rapidne
industrijalizacije Jugoslavije u sklopu petogodisnjeg plana, tako je 1 rad golootocana uziman
kao vid aktivizma te borbe. Ibeovac na Golom otoku morao je radom dokazati da se vratio na
put KPJ. O tome svjedoci dio dopune zapisnika Milovana Zeca gdje neuvjerljivo i usiljeno
piSe o radu na Golom otoku, odnosno o njegovom udarnickom (stahanovskom) obliku

izrazenom kroz ispunjavanje normi i rokova.

., Partija i drug Tito hoce da mi bas kroz svoj rad, rad uporan i intezivan, preobrazimo sebe,
pa da sutra ciste savesti i vedra cela nastavimo onim putem gde nas je sprecila poganska

informbirovska sirena.

»Rad je vaspitanje, nama je vaspitanje potrebno kao bolesniku jutarnje svetlo, kao cvecu
voda, kao gladnim hleb. One cifre i grafikoni su za nas poezija stvaralackog rada, zanosni
dozivljaj vaspitne snage takmicenja. Kao s§to covek ne moze da Zivi bez vode, vazduha i hleba,
mi ovde na ovom Golom otoku, ne mozZemo, a i necemo da Zivimo bez rada i takmicenja.
Nasim, i samo naSim rukama pretvoricemo ogolelo ostrvo u mali cvatuci vrt. Kad to uradimo,
pored izvesnih drugih zadataka, pred koje nas nasa Partija i drug Tito budu postavijali, mi
¢emo uvek moci svojim delom da dokaZemo na cijoj smo strani — dela ée nasa progovoriti —
samo na Titovoj i vecno na Titovoj. UZivajno u vaspitnom i stvaralackom smislu takmicenja i

raskrinkavajmo one skrivene neprijatelje koji u takmicenju gledaju dosadu i glupost. 3%

U proslom poglavlju opisano je koristenje rada kao sredstvo pritiska na kaznjenika u procesu
politickog preodgoja. Kada rad nije bio iskljucivo sredstvo pritiska u tom procesu imao je
svoju jasnu privrednu funkciju. Pocetak organiziranog rada pocinje izgradnjom (dogradnjom)
prvog logora na Golom otoku. Ve¢ u samom pocetku u srpnju i kolovozu 1949. kaznjenici su
bili angazirani u izgradnji putova oko logora, pravljenju tucanika, organiziranja pristanista ili
poSumljavanja otoka koji je u ljeto 1949. bio u potpunosti bez vegetacije. Isto tako, kaznjenici
su bili angazirani na konkretnim zaposlenjima neophodnim za funkcioniranje logora, tj. za
njegov pocetni ustroj. Tako su u prvoj grupi posebno bila traZzena prakti¢na zanimanja poput

stolara, elektricara, kuhara, pekara, klesara, itd. Kada nije bilo konkretnog posla, kaznjenici bi

%12 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Milovan Zec.
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besciljno prenosili kamen. Bitno je naglasiti, kako u ovom trenutku navedeni aspekt ,,rada s
kamenom* nije ono kasnije ,,noSenje kamena s hrpe na hrpu “ ve¢ razbijanje dokolice logorasa
budu¢i da sve do proljeca 1950. nije postojala jasno organizirana privredna aktivnost na
Golom otoku i sam proces politickog preodgoja je bio u zamecima (tako da ¢e tek kasniji
besmisleni rad uz spomenuti proces dobiti didakticku ulogu). Ivan Esih i Ivo Kuvacic,
kaznjenici prve grupe koja je na Goli otok stigla 9. srpnja 1949. prisjecaju se kako se rad, na
samim pocecima logora, sastojao od raznih poslova koje je karakterizirao manjak

organizacije, jasnog plana, ali i oruda.

Radili smo teske fizicke poslove kao npr. poSumljavanje otoka. To ,,posumljavanje sastojalo
se u tome da smo kopali rupa 50x50x50 i cekali sadnice koje nikada nisu stigle. Naravno
iskopati rupu na terenu kakav je Goli otok je muka Isusova, posebice meni. Nisam znao lomiti
kamen. Radili smo u trojkama i sa mnom je radio Niko Srezovi¢ i jedan Surjancev iz Novog
Sada. Srezovi¢ je znao vrlo dobro sa kamenom, pogleda ga malo ga lupne krampom i on se
raspadne. I da meni kramp, ja lupim po kamenu i samo ga svojim udarcima mrvim. Na to ée
on meni: "Pa kako ne vidis Zilu." Onda opet on uzme kramp pa lupi i kamen pukne. Bio je
jako vjest, valjda mu je to u genima jer je bio s otoka nekoga. Uglavnom, sukladno
sposobnostima Srezovi¢ je kamen razbijao u manje komade, a Surjancev i ja samo ga nosili
na , tragacima“. To sam ja radio na Golom (...) Kopali smo velike rupe za cisterne koje ne
znam jesu /i ikad napravijene, jer dok smo mi bili zatvorenici Golog nisu dosle. Raditi u
njima, tj. kopati ih, bilo je jako dobro iz razloga sto ste mogli odmarati u rupi, posto je ona

bila jako duboka, a strazari su bili odmaknuti od nje i nisu mogli unutra vidjeti.

Radili smo na kamenu, i tu i tamo nesto Cistili. Bezveze smo prebacivali kamen. Nakon par
dana bila je organizirana minerska ekipa, koja je isla u kamenolom. Tamo smo razbijali
kamen, drobili ga, nosili na tragacima itd. Citav rad se sastojao uglavnom u kamenu koji je
bio tezak jer nije bilo nikakve opreme. Jedan drZi trpalj dok drugi tuce macom, ali pazljivo
dok se ne izdubi rupa u kamenu gdje se onda stavi prah i kamen eksplodira. To se zvalo rucno
miniranje kamena. Taj se kamen onda prenosio pa su se gradile zgrade. Meni taj rad uopcée
nije izgledao smislen, nego rad da se radi. Radilo se od pet ujutro do mraka, a sunce przi. Ali

mlad covjek sve izdrzi.

Izgradnjom novog logora (radilista) na Golom otoku u prolje¢e 1950. godine zapoceo je novi
ciklus golootockih fizickih radova. KaZnjenici su posebno bili angazirani na izgradnji

infrastrukture novog logora, kao i nekoliko vec¢ih zgrada (objekata) poput ,.kamene zgrade*,
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,hotela“ cisterne za vodu, pristanista, itd. Ljudski kapaciteti su u ovom periodu bili usmjereni
na izgradnju logora, premda se rad ve¢ poceo primjenjivati i kao sredstvo prisile u procesu
politickog preodgoja. Rad je dobivao svoj organiziraniji oblik utemeljivanjem raznih
gradevinskih sekcija popunjenih gradevinski pismenim logorasima. Miso Pifat studirao je
gradevinu prije hapSenja $to mu je omogucilo da radi lakse poslove na Golom otoku, posebice
one vezane uz izgradnju najveceg zgrade na Golom otoku ,hotela®, gdje je bila smjeStena

uprava i isljednici.

Donesem ja stolicu i sjednem, a islednik ¢e meni meni: ,,A Sta si studirao?* Ja kazem
gradevinu. Kaze: ,,E nama takvi trebaju*. A ja nemam veze sa tim, to su glupavi ljudi koji
nemaju pojma. Kaze: ,, Ti ¢e$ da pomognes ovde da mi nesto radimo*. Rekao mi da se javim
Sefu gradevinske sekcije, organizovali su gradevinsku sekciju, Sef je bio Jakovljevi¢. On je
poslije bio sef izgradnje termoelektrane u Jordanu. Kada sam se njemu javio on me ispitivao
o tome Sto znam raditi. I dobio sam zadatak da kolicim. Tako sam ja kolicio tamo temelje od

 hotela.

Svi kaznjenici prve grupe kao Miso Pifat, Alfred Pal i Radovan Hrast i ostali svjedoci ranijih

faza logora na Golom otoku, svjedodili su procvatu izgradnje tijekom 1950. godine.

U pocetku rad je bio smislen. Krcili smo puteve, pravili cisterne za vodu i gradili smo kamenu
zgradu, koja je bila namijenjena za upravu logora. Gradili smo i nogometno igraliste za
upravu logora i to je bila jedna od prvih stvari koje smo radili. Od alata smo imali mace i

krampove. Nije bas bilo previse alata. (Pal)

Sve se moralo staviti na noge, da logor moze funkcionirati. Na primjer: mi na Golom nismo
imali cipele nego su brodom dopremljene auto gume, koje su rezane i od njih su pravljeni
opanci. Koji su god zanatlije ili strucnjaci bili na Golom iskoristeni su za neki rad. Jos kada
sam ja bio na Golom pocelo je sa gradnjom upravne zgrade na obali, a nasa grupa je pocela

raditi i tzv. ,, hotel . To se sve klesalo iz kamena. (Hrast)

Preseljenjem iz ,,Stare Zice* u ,.Zicu“ udareni su temelji privrednoj aktivnosti logora na
Golom otoku, koji od toga trenutka ne postaje samo mjesto internacije ibeovaca veé
produktivan i lukrativan gospodarski sustav. Od jeseni pa sve do kraja 1950. bivsi logor

(,,.Stara Zica“), pretvoren je u radionice, tj. u proizvodne pogone. Ubrzo su se iskristalizirale
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tri glavne grane proizvodnje sa Citavim nizom proizvodnih podstruktura: obrada drva, obrada

metala i obrada kamena.®"

Sektor obrade drva sastojao se od finije obrade drva za proizvodnju namjestaja, ali i ostale
drvene galanterije. Posebice je naglasak bio na izradnji stolova i stolica, a od 1953. na Golom
otoku pocinje serijska proizvodnja ovih artikala, 1 trajat ¢e sve do rasformiranja zatvora u
1988. godini.*** Namjestaj je bio jedan od glavnih proizvoda logora i kasnijeg zatvora na
Golom otoku. Osim namjesStaja u sektoru obrade drva, kaznjenickim zargonom ,,stolarska
radionica“, izradivana je i sitna drvena galanterija poput tabakera ili mustikla i sli¢nih

predmeta (vidi fotografiju 11.).

Fotografija 11. Drveni kofer izraden na Golom otoku (Ustupio logoras Luka Hrvatic)

33 HDA. fond 1560, svez. 389.
314 |sto.
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Fotografija 12. Stolarski alat kojim su logorasi izradivali drvene predmete. (Ustupio bivsi

logoras Luka Hrvatic¢)

Uzgred govoreéi, rad u svim radionicama na Golom otoku smatrao se privilegiranim, a kao

preduvjet rada u njoj od logorasa se zahtijevao stupanj ¢lana kolektiva u kaznjeni¢kom statusu
(politicki preodgoj). Tek naknadno se razmatrala kaznjenikova struénost. Rad u radionicama
bio je suprotan radu u kamenolomu; kaznjenici su imali bolju hranu, bolje sledovanje cigareta
puse¢i ih kad Zzele, slobodu u radu, kra¢i radni dan, nisu morali prisustvovati politickim
konferencijama, ¢ak su mogli pjevati. Ponekad radec¢i osobne zadatke za isljednika ostvarivali
bi dodatne privilegije 1 bili sve bliZi izlasku na slobodu. Jasna je razlika izmedu cjelodnevnog

nosenja kamena na temperaturama vi§im od 35 stupnjeva i provodenja dana u radionici.

Luka Hrvati¢ je nakon faze noSenja kamena, bio prebacen na rad u stolarsku radionicu gdje je
izradivao tabakere (vidi fotografiju 13.). Ne treba posebno naglaSavati kako je pritom
zadovoljio sve pred njega postavljene kriterije u procesu politickog preodgoja prije dobivanja
ovog privilegiranog posla. Oni koji pak nisu ispunili uvjete, kamen su nosili dok nisu

revidirali stav.

Po revidiranju stava i stjecanju privilegiranog statusa Joza je sluZio kao adutant majora
Drezge, dok sam ja bio premjesten u drvorezbarsku radionicu u kojoj sam ostao sve do

odlaska s Golom otoka(...)Dani u drvorezbarskoj radionici, to je bilo nesto sasvim drugo.
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Mir, tiSina, poneki razgovor i rezbarenje. Vani uzareni kamen, ovdje hladovina, bolja hrana i
Cetiri cigarete dnevno. Bila su sa mnom tri Slovenca. Katkad i zapjevaju —,, Pri farni cirkvici
i jos po koju pjesmu. U rujnu 1950. godine otisao je s Golog otoka Sef radionice Andelko,
sjajan drug kakav se nikad ne zaboravlja. Imenovan sam i postavljen na njegovo mjesto — sef’
drvorezbarske radionice. Velika privilegija.

Fotografija 13. Tabakera kakve su logorasi izradivali u radionicama obrade drva. (Ustupio

bivsi logora$ Luka Hrvatic)
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Fotografija 14. Predlosci za motive koji su rezbareni na tabakere. Posebno su izradivane

tabakere sa motivom ,,Spomenice 1941.“ te poklanjane nosiocima

Na Golom otoku u sferi obrade drva funkcionirala je i velika pilana te se nalazila na obali
(jugozapad Golog otoka) blizu radionica, tj. ,,Stare Zice“. Drva su bila dostavljana brodom s
obliznjeg Velebita gdje je bila stacionirana skupina golootockih kaZznjenika zaduZena za sjeu
velebitskih stabala. Trupci bi bili prevoZeni brodom u pristaniite kod ,,Stare Zice* odakle bi ih
se transportiralo u pilanu obradujuéi ih za visokokvalitetne daske — jednu od glavnih izvoznih

sirovina Jugoslavije u to vrijeme.**®

Uz obradu drva druga najvaznija golootocka proizvodna grana bila je obrada kamena.
Uglavnom se za izradu plo¢a obradivao kamen, a njega je na Golom otoku bilo u izobilju.
Takoder je od 1953. pocela serijska proizvodnja tzv. teraco plocica, 0dnosno
kamenih/keramickih plo€ica kojima su poplo¢ivani svi javni i privatni objekti u Jugoslaviji!
Naime, dugo je vremena golootocki pogon bio jedini proizvodac ovih plocica u Jugoslaviji, pa
nije tesSko zamisliti koliko je lukrativan bio ovaj vid privrede logora na Golom otoku.*® Osim
teraco plocica, izradivani su 1 predmeti kamene galanterije poput pepeljara, Zardinjeri, raznih

ukrasa i tsl. U obradu kamena pripadala je i tzv. kiparska radionica gdje su kipari ibeovci

315 Branko Petranovi¢, Istorija Jugoslavije, Tom 3, 227.
%1° HDA. fond 1560, svez. 389.
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izradivali kamene (mramorne) biste jugoslavenskih rukovodilaca, spomenike pa c¢ak i

nadgrobne ploge.*"’

Sektor obrade metala obuhvacao je finu i grubu obradu metala; tom prilikom izradivane su
razne konstrukcije, ali i opskrbljivana golootoCka privreda potrebnim dijelovima. U tom
kontekstu vazno mjesto je brodogradiliSte, smjeSteno na jugozapadnoj obali Golog otoka, za
obavljanje remonta brojne golootocke flote, izgradnju manjih brodova kao i popravke
brodova izvana. Kotoranin Bosko Vulovié, Covjek s mora, bio je mornar golootocke flote i

dobro se prisjeca uloge brodogradilista.

Bilo je brodogradiliste. Sef brodogradilista je bio Miro Rusinié, kaznjenik sa otoka IZa, a koji
je bio brodograditelj. Zavrsio je srednju brodograditeljsku Skolu u Zadru. Odlican je bio
kalafat. Ja sam jednom iz Pule doveo dva puta dva broda na remont. Jedan je bio ,,Loger, *
sa dva jarbola jedrenjak. Oni su ga izvukli na dok. Brodogradiliste je bilo gdje i plaza. Tu je
napravljeno brodogradiliste s onim navozom. Taj brod su popravili. Taj brod je ureden jer su
tamo bili motoristi, masinci, monteri masina. Kao lutka je bio kad je isplovio. Predali su ga
civilima. Koji su to civili? Pojma nemam. Iz Rijeke su dosli i poveli su taj ,, Loger. *“ Drugi
gvozdeni brod sam ja doveo, staru krkacinu koju smo vukli kocom i na kormilu njenom je bio
Vid Cvetkovi¢. To je ovaj uz ciju pomo¢ sam ja postao mornar i ribar. On je bio na njenom
kormilu, a ja sam bio na kormilu koce i vukao ga. Tu je bio kapetan i motorista, milicioner
koji nas je cuvao i nas pet, Sest kaznjenika. Nekoliko nas je puta cima debela kidala. MozZe on
da drzi kormilo, al kormilo ga ne sluzi zato Sto je veliki brod gvozdeni od jedno 60-70 metara
duzine, zahrdao sav. Jedva smo ga mi dovukli do brodogradilista i tu su ga ovi popravili.
Popravili su ga, ofarbali ga u crno, sredili ga kao lutku i isplovio je. Brodogradiliste je radilo

i brodove za trziste.

Logor na Golom otoku posjedovao je i svoju flotu brodova ¢ije je namjena bila raznolika; od
prijevoza kaznjenika i tereta do izlova ribe, ali i patroliranja okolice Golog otoka. Flota je

brojila preko 15 motornih plovila i desetak Gamaca.*®

1. Motorni jedrenjak ,,Punat” (ve¢ spomenut u poglavlju , Transport) sluzio je za
prijevoz kaznjenika 1 rasutog tereta.

2. Motorni brod ,,Zora “, Koji je prevozio rasuti teret, uglavhom cement.

%17 Na Golom je otoku, na primjer, jedno vrijeme bio interniran poznati kipar Velibor Macukatin (1919.-2010.)
koji svom opusu ima ¢itav niz spomenika motiva NOB-a.

318 popis brodova, osim gdje je naznaceno, dao je Bosko Vulovié, kaznjenik s dugotrajnim iskustvom plovljenja u
golootockoj floti.
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3. Motorni jedrenjak ,,Mira “ koji je prevozio hranu (grah, brasno, i tsl.)

4. Motorni jedrenjak ,,Vila““ Koji je prevozio teret (bracera).

5. Motorni brod ,,/zvor*, vodonosac izgraden 1951. godine. 327 BT. Sluzio je za dovoz
pitke vode na Goli otok rezervoara 32 vagona odnosno 285 T. Snaga motora je bila
300 KS 1 opsluzivalo ga je 10 ¢lanova posade.319

6. Motorni brod ,, 13. Maj“, izgraden 1950., snage motora 150 KS sa 9 ¢lanova posade.
83 BT. SluZio za ribarenje.*°

7. Motorni brod ,, 25. Maj “ sestrinski brod ,,13. Maja.*

8. Motorni brod "1. Maj" sestrinski brod ,,13. Maja.*

9. Motorni brod ,, Zavizan* izgraden 1948., snage motora 230 KS sa 8 ¢lanova posade.
SluZio je za transport raznih tereta.>**

10. Motorni jedrenjak ,, Budimir“ nosivosti 10T, sluzio za transport pijeska s obliznjeg
Lopara.

11. Remorker ,, Radisa““ na parni pogon.

12. Motorni ¢amac ,, Bender*“ za uporabu isljednika.

13. Bezimeni leut kojim su isljednici prevozeni na druge logore na Golom otoku ili na
nocno ribarenje.

14. Patrolni ¢amac s mitraljezom ,,Browning* na pramcu sluzio za patrolu oko Golog
otoka.

¢

15. Ronilacki motorni ¢amac ,, Ljubica* sa pripadajuCom opremom alternativnih imena
., Cozot“ili ,, Pulumbar.

Posade golootocke flote Cinili su kaznjenici porijeklom iz morskih krajeva Jugoslavije,

poglavito iz Dalmacije, Primorja, Istre, Dubrovnika i Crne Gore. Navest ¢emo samo neke:

Pero Corkalo iz Tisnog kod Sibenika, Stipe Topi¢ iz Baske Vode, Gojko Komatina iz Herceg

Novog, Bosko Vulovi¢ iz Boke, Duje PeriSin iz Solina, Dusan Ivani¢ iz Kopra, Pero Musi¢ iz

Zatona, Jozo Mataga sa Mljeta, DuSko Markovi¢ iz Kotora, itd.

Osim §to su ljudi s mora radili kao mornari u golootockoj floti oni su takoder radili i kao
ribari na istim ovim brodovima te opskrbljivali logor (narocito upravu i isljednike) ribom.

Bosko Vulovié¢ radio je i ako mornar i kao ribar.

39 HDA. fond 1560, svez. 389.
320 Isto.
321 Isto.
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Igrom slucaja u zimi 1951. godine vidio sam neke parangale na obali i svome drugu, Arsi
Zecu, objasnjavao sam kako se lovi riba parangalom. Jedan drugi kaznjenik me pitao tko sam
i odakle pa se ispostavilo da on zna moga oca Lazu te da je on Vido Cvjetkovié, bivsi
komandat Komande podrucja Boke. On me preporucio isljedniku za ribara, jer se trebala
oformiti ribarska radna brigada. Jedno vecer, a to je bio 25. februar, to sam zapamtio jer su
me 25. februara uhapsili, a ovo je 25. februara slijedece godine, dolazi kurir komande iz
centra, Staba i kaze: , Ribari i mornari da se jave sobnim starjesinama.” Ja podem kod
sobnog starjeSina, a on kaze: , 1 ti si ribar, mornar? *““ Velim: ,,Ja sam gimnazijalac, ali mi
kad smo slobodni idemo na ribarenje. Vucemo mreze, veslamo, krpimo mreze. Ja sam iz
ribarskog mjesta.” Hoce biti-nece biti. Poslije dva mjeseca meni sobni starjesina kaze:
., Rekao ti je isljednik da dodes kod njega i da mu se javis u vezi svog odlaska u ribare. “Ja
dodem kod isljednika. ,, Druze isljednice, ja se javljam po vasem pozivu.* On ce:,, Dobro je,
dobro je. Ti si se javio da ides u ribare ili mornare. Sto mislis, jel ti to zasluujes? *
Odgovorio sam kao iz topa: ,,Ja mislim da zasluzujem. Ja sam se popravio. Ja se mogu sutra
da borim. Kad bi nas napala Crvena Armija ja sam prvi spreman da poginem u borbi protiv
Crvene Armije!" On drzi jedan dosije i kaze: ,, Vidi ovaj tvoj dosje. Cist! Potpuno cist! Ni
Jjednu prijavu do sada nisi podnio protiv kaznjenika.* Mislio je da nisam ono Spijunirao i
cinkao. Ja kazem: ,,Nisam.” On ¢e meni.: ,,A zasto nisi?“ Trebao sam se izvuci pa sam
rekao. ,,Ja sve nepravilnosti, kad netko nesto prica Sto nije politicki ispravno prijavim mome
sobnom starjesini.* On ¢e mi: ,, A ne meni?* ,, Nisam znao da trebam vama, nego sobnom
starjesini. “ kazao sam. Na to je isljednik ljuto: ,,Sobnom starjesini? Picka mu materina! On
se kiti tudim perjem!* Sad sam ja najebo! Gotov sam ja! Sad ée on zvat sobnog starjeSinu i
pitat ga: ,, Jel ti onaj prijavijuje? Umjesto meni, tebi? ““ I onda sam gotov. Ubit ¢e me Sto sam
ga lagao. To se provuklo. Kako? Ja vjerujem zbog zaborava. Poslije maja, aprila meni sobni
starjesina kaze: , Isljednik ti je dozvolio. I¢i ¢es u ribare. Javi se Sefu ribara.” Cim sam se
prijavio, ja se javim ovome tipu i on kaze: ,, Dobro. Ja ¢u po¢ sada do isljednika.* On
intervenirao kod isljednika da sam ja mladi¢ s mora, ribar, da bi bio dobar jer stizu brodovi.
Nemaju koga da nameste, pa da ne bi neke Bosance koji nikad mora nisu vidjeli, postavili na
brod, nego da imamo strucnjaka. Ja ti podem u ribare. Osnovna stvar §to sam se ja najeo
ribe. Bio sam gladan. Kad bi lovili ribu, uvijek bi jednu kolic¢inu ribe odvojili za mamac za
isljednike da imaju kad idu na pecanje. Mi za njih odvojimo 5 kg ribe, a njima je dosta 200
grama. Nismo mogli prziti. Imali smo jedan lonac za kuvanje vesa od 24 litre. Naspe se vode,
naspe se ona riba unutra, upalimo vatru i ta riba prokuha i onda u porcije. Jedes sve to, nije

se ni cistila ni prala riba. Medutim, nisam bio gladan. Na brodovima su uglavnom radili
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Dalmatinci, Rovinjezi, Talijani i zapravo svi oni koji su imali veze sa morem. Cini mi se da

nas je bilo tridesetak kaznjenika koji smo participirali u ribarenju na ovaj ili onaj nacin

Na Golom otoku bila je stacionirana i ronilacka sekcija koja je uglavnom utvrdivala temelj

lukobrana kod Velike Drage i sli¢ne poslove. Miha Cenc jedno je vrijeme radio kao ronilac.

Nakon godinu dana odjednom sam premjesten kod ronioca. I tu je bila neka mala ladica koja
se zvala ,,Ljubica* i tamo sam odjednom postao ronilac. Ucio sam od drugih kako to radit.
Imali smo jedno ronilacko odijelo, a nas je bilo cetvorica. Jedan je bio u vodi, jedan je
pumpao zrak, posto je to bio stari skafander od olova. Cipele su bile jako teske. I sad
zamislite, to je bilo u novembru, senjska bura je pocela. A radio se onaj valobran u

pristanistu. Cetiri sata se odmaralo, dva pumpao zrak i dva se bilo dolje pod vodom.

Osim ovih poslova u logoru na Golom otoku egzistirale su i brojne druge zanatske radionice
gdje su radili privilegirani kaznjenici. Tako je postojala krojacka radionica u kojoj su Sivane
uniforme 1 odijela te krpana odjeca; obucarska radionica izradivala je gumene opanke od
automobilskih guma za potrebe logoraSa; mehanicarska je radionica popravljala brojne
golootocke strojeve i mehanizaciju itd. Pored toga, Udba je na Golom otoku tijekom 1953.
godine organizirala zanatsko osposobljavanje onih osoba koje nisu imale nikakvu stru¢nu
spremu kako bi lakSe nasle zaposlenje na slobodi. U tu svrhu izdavane su razne potvrde o radu

u nekoj zanatskoj grani koje su sluZile kao preporuke.??

Najugodniji poslovi u logoru bili su rezervirani za obrazovanije kaznjenike revidirce koji su
radili u aparatu uprave logora. Tako su kaznjenici dobivali pozicije blagajnika, daktilografa,
knjigoveZzara 1 pozicije u niZoj birokraciji. Jedan broj obrazovanijih kaznjenika radio je u
Tehni¢kom birou, gdje su brinuli o planiranju raznih aspekata logora na Golom otoku. Aco
Singer, Vladimir Bobinac i Alfred Pal radili su privilegirane poslove za koje su bili
kompetentni. Singer je bio ekonomist i radio kao ra¢unovoda ¢itavog logora; Bobinac, prije
hapSenja student povijesti sa znanjem tipkanja na masinu kao daktilograf, dok je Alfred Pal,

kao karikaturist u listu Kerempuh crtao golootocke zidne novine i druge propagandne motive.

Aco Singer je radio kao racunovoda te imao uvid u financijsko stanje logora, a njegova
struénost u obavljanju posla umalo mu je produZila boravak na Golom otoku, doduSe u malo

druk¢ijoj formi.

22 HDA, Pregled biviih osudivanih i kaznjavanih pristalica Informbiroa.
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Vrlo sam dobro radio taj posao, pa sam na koncu i preuzeo blagajnu Golog otoka. Isplaéivao
sam place, vodio evidenciju o privredi, itd. Tu sam i nastavio svoju privrednu karijeru. U
Jjednom trenutku sam se uplasio jer je postojala opcija da ostanem raditi kao slobodan covjek
na istom poslu. Rekao mi je jedan isljednik: ,, Razmisljaj da ostanes tu i radis kao slobodan
covjek*. Na Costabelli dobio bi stan i visoku placu!* Oni su ispipavali moje misljenje.

Sre¢om nisam ostao na Golom, bez obzira na ,, priviacne ponude .

Vladimir Bobinac svjedoci kako je struc¢nost, pod uvjetom da su prethodno zadovoljeni svi
kriteriji procesa politickog preodgoja, bila put do mnogo ugodnijeg i lakSeg zivota na Golom

otoku.

Htio bih naglasiti da sam zadnjih godinu dana na Golom radio kao daktilograf. Na Golom je
bilo korisno imati neku vjestinu kao sto je stolarija, rezbarija, itd. Zato je i na Golom bilo
puno radionica. Jednom je kulturni referent pitao zna li tko pisati na pisacu masinu i ja sam
se javio. To je bila moja druga godina na Golom. Iz uprave su donijeli masSinu i ja sam
prepisivao clanke za zidne novine. Nakon par mjeseci opet je kulturni pitao tko zna pisati na
masinu i ja sam se javio pa mi je receno da u upravi logora u racunovodstvu trebaju nekoga
tko zna pisati i tako sam tamo zavrsio kao daktilograf. Sef racunovodstva bio je major UDB-e
Radovi¢. To sam radio godinu dana, a godinu prije toga radio samo najteze poslove. Kao
daktilograf pisao sam sve moguce stvari koje idu kroz Goli; dopisi, narudzbe, evidencije, sve.

I adresa nam je bila vojna posta, kada bismo to slali na kopno. To je bila Sifra.

Tesko je toc¢no, narocito u nedostatku egzaktnih brojki, procijeniti koliki je postotak
kaznjenika radio privilegirane poslove, ali svakako nije rije¢ o velikom broju. MoZzda jedna
Cetvrtina ili jedna petina ukupnog broja interniranih kaznjenika. Ostatak je, bez obzira na

stupanj revizije stava, radio lakse ili teze fizicke poslove.

Posebno vazna privredna grana u logoru na Golom otoku bila je proizvodnja tucanika.
KazZnjenici bi to zvali rad u kamenolomu, a sastojao se od miniranja kamena u manje komade
(posao koji su obavljali tzv. mineri) te njegovo usitnjavanje u drobilici kamena nadimka
,-mamut“. Usitnjeni kamen (tucanik) bio je potom koriSten na Golom otoku ili dalje
transportiran brodovima za trgovinu. Takoder, kaZnjenici su, narocito oni bojkotirani, kamen i
rulnu usitnjavali pijucima, macolama, c¢eki¢ima pa ¢ak i kamenom o kamen. Trebalo je
ispuniti dnevnu normu i to najces¢e onu od 1m3 na dan. Kaznjenici su kamenje transportirali
na ve¢ spomenutim tragac¢ima (za dvije osobe) ili labudu velikom tragacu za gromade kamena

tezine 200kg koji su nosili 6, 8 ili viSe kaznjenika. Takoder, rasuti teret po Golom otoku
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prenosen je u kaselama, tragacu sa sandukom u kojem se npr. §ljunak nije mogao rasuti (vidi
fotografiju 15). Znaci, razliCite vrste tragaca nisu sluzile iskljucivo za fizicko maltretiranje

ljudi ve¢ za prijenos tereta, premda su na Golom otoku ponekad vjesto spajane obje funkcije.

Fotografija 15. Kasela (maketu izradio Vladimir Bobinac)

Zbog izgradnje logora, ali i raznih proizvodnih procesa, na Golom otoku i obliznjem otoku
Rabu vaden je pijesak s morskog dna. KaZnjenici su taj pijesak s dna vadili lopatama. Ljeti je
taj posao imao svoje prednosti, ali u jesen i zimi kada su temperature padale i po¢eo puhati
jak vjetar vadenje pijeska postalo je posao za bojkotirane.***Damir Pavi¢ golooto¢anima
poznat po svojoj nadljudskoj izdrzljivosti u radu i fizickoj otpornosti proveo je ¢ak 280 dana

vade¢i pijesak.

Pocelo se graditi pristaniste i tu sam aktivno ucestvovao. Tu sam uradio jednu gresku jer sam
se prijavio na vadenje pijeska u jednoj laguni blizu pristanista. Vadili bi pijesak iz mora,
tovarili ga na jednu platformu i onda bi to pokupio motorni camac. Dogodio se trenutak da
smo ostajali po pol sata sami. To mi je bilo nesto najljepse na Golom otoku, ta iluzija
slobode. Medutim, bila je pocinjala jesen, i bura je vec jako puhala, a mi smo bili puni rana.
Kada bi usli u vodu i kada bi slana voda dosla do rana jako bi peklo. Na koncu ja sam

najdulje izdrzao na vadenju tog pijeska, punih 280 dana.

%23 Vidi: Ivan Kosi¢, Goli otok —najveci Titov konclogor, Zagreb 2009. 82-83.; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok
1, 99.
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Viadimir Bogojevi¢ isto tako je vadio pijesak na obliznjem otoku Rabu u mjestu Lopar. Za
razliku od Pavica, on je radio u uvjetima kada su tenzije na Golom otoku ve¢ popustile, pa je
vrijeme nakon rada provodio u nezamislivoj idili, barem za Goli otok. Valja imati na umu da
su obitelji golootockih isljednika kao i1 logorskih upravitelja bile stacionirane upravo u

Loparu, kako bi lakSe podnosili otoc¢ku izolaciju.

Nakon toga, jednog dana, pozvao me oficir Udbe, moj isljednik Marko Marinkovi¢ te mi
kazao da idem raditi na Lopar, koji je dio otoka Raba. Rekao mi je da me tamo nece nitko
kontrolirati, da nema stege, da nas samo kontrolira rukovodilac radne brigade, i da pazim sto
radim. Na Loparu nas je bilo oko dvadeset, i vadili smo pijesak koji bi plima nanijela. Tamo
su izgradene tracnice i mali vagoneti u koje smo tovarili pijesak. Nije bilo normi, niti vas je
tko nadgledao koliko ste utvorali, da li zabuSavate i tome slicno. Bili je zaista opusteno.
Navecer smo uz svijec¢u igrali na karte ili Sah, cak mislim da smo imali i radio. Cak smo isli i
u neko selo. Nas rukovodilac, Spika iz Osijeka, mislim da je prije IB-a bio sekretar komiteta,
bio je fin covjek i vrio srdacan. U selu sam vidio Zenu oficira Marinkovica kako se kupa. To
mi je tada netko rekao, bez straha da ce ga netko otkucati. Bila je dobra ekipa nas koji smo
radili na Loparu, nije bilo ,,cinkanja*, niti svih onih klasicnih golootockih metoda. Nakon
dva mjeseca Lopara, bili smo vraceni na Goli gdje smo opet radili u kamenolomu, ali mnogo

lakse i bez onog ranijeg pritiska.

Sjecanja golootoc¢ana naglasavaju najtezi dio Zivota u logoru na Golom otoku — Zzed. Upravo
zato, privilegirana radna pozicija zvala se mali vodar. Svaki paviljon imao je dva mala vodara
¢iji je zadatak bio noSenje pitke vode iz cisterne u sudovima zapremine oko 20 litara u
paviljone. Mnogima je pozicija malog vodara predstavljala ideal golootockog radnog mjesta
jer su kriomice mogli popiti vode, ali jednako tako su bili na udaru ostalih kaznjenika koji su
cinkanjem i podmetanjem pokusSavali do¢i na ovo povlasteno mjesto. Radovan Hrast i Aco

Singer radili su kao mali vodari.

Kao covjek sa bruhom, i jos kasnije nakon duzeg boravka u bolnici, dobio sam veliku
privilegiju — biti vodar. Nesto najteze na Golom otoku bila je Zed. Ljudi su sanjali da budu
vodari, osobe koje dijele vodu. Vodarima se nitko nije htio zamjeriti. Dok sam radio taj posao

imao sam veci i bolji pregled nad Golim otokom, pa sam vidio sva radilista. (Hrast)

Nakon bojkota gdje sam radio teske fizicke poslove, bio sam vodar Sto je bila jako
privilegirana pozicija. To sam najduze radio. Biti ,,slatki vodar* znacilo je da nosis slatku

vodu za paviljone, a to je bilo srec¢a nevidena. Zed je bio najgori problem na Golom otoku.
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Ljudi su dobijali jako malo vode za piti, a radili su strasno. Moj posao je bio da nosim,
zajedno sa drugom, vodu iz cistrene u paviljone koju je pak doneo brod ,, Izvor*“. Taj posao

nosenja vode smatrao se jako prestiznim. (Singer)

Bolesni kaznjenici, posebice stariji, radili su lakse fizicke poslove poput osoba zaduzenih za
pranje ili parenje rublja (vesari), kuhari, osobe koje gule krumpir, ¢iste baraku, sjedeci tucaju
kamen (tucarska brigada), posipaju klorom toalete (nakon epidemije tifusa), budu porcijasi

(osobe koje &iste i skupljaju porcije za jelo), itd.***

Udbi svi prihodi privrede Gologa otoka

Organizacijom, ali dohotkom golootocke privrede gospodarila je Udba. Od pocetka rada
logora na Golom otoku do 1953. godine logor na Golom otoku sluzbeno se zvao ,,Radiliste
Mermer* sa pripadaju¢om firmom , Kombinat Mermer®, §to je sugeriralo da se radi o
poduzeéu, a ne logoru za ibeovce. Kada se (samo formalno) osnovao KPD Rab -Goli otok
1953. godine reorganiziralo se i poduzeée Cije je sjediSte prebaceno u Rijeku, ujedno i s
novim imenom ,Kombinat Velebit — Rijeka“.325 Golootocka postrojenja formalno se
organiziraju kao ,Privredna jedinca Velebit”, a citava firma jednostavnije se naziva

,,Poduzece Velebit*. 32

Kaznjenici bi radili cijeli dan, a zauzvrat dobivali tri slaba dnevna obroka. Da trgovina ne
poznaje rat svjedoce sljede¢i primjeri: Tijekom trajanja Trsc¢anske krize Jugoslavija, odnosno
golootocka Udba, trgovala je s talijanskom stranom. KaZnjenici Bosko Vulovi¢ i Miso Pifat
svjedocili su dolascima talijanskih brodova Satma i Anita na utovar tucanika, kamenih ploca,
itd.

Onda se kamen izvozio na talijanski brod ,, Anita* kojemu su tovarili jedan put ovakvo
kamenje, drugi put soder, pa onda one kamene ploce, a sve to je radeno na Golom. To je islo

za Italiju.

KaZnjenik Nikola Micanovi¢, kasniji funkcioner Udbina ,,Poduzeca Velebit* u Rijeci svjedoci

da su brodom ,,Satma “ u Italiju slane teraco plocice, stolice i stolovi, a da je isti brod na Goli

%24 Ove poslove radili su i privilegirani kaznjenici.
%2> HDA. fond 1560, svez. 389.
326 |sto.
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otok dovozio strojeve za golootocku industriju.”™’ Medutim, on naglasava da je najveci

dohodak Udba ostvarivala prodajom jelove drvene grade koju su golootocki logorasi sjekli na

Velebitu, a ona je nakon obrade brodovima ,,Punat™ i ,,Zora“ bivala transportirana u I‘[aliju.328

Udba je gospodarila prihodima logora na Golom otoku, jednim dijelom sa sebe, a jednim za
potrebe drzave. Naznake tome nalazimo u svjedoCanstvima kaznjenika koji su imali uvid u
golootoc¢ku privredu. Sjediste ,,Poduzec¢a Velebit“ bilo je u Rijeci od kuda je sluzbeno
upravljano pogonima na Golom otoku. Tamo je ¢ak postojao i izlozbeni prostor za potencijale
kupce koji uglavnom nisu znali porijeklo artikala.*® Za razliku od Singera, neki kaZnjenici
poput Nikole Micéanovica nisu odbili raditi u ,,Poduzeéu Velebit“ u Rijeci, gdje su nakon
oslobadanja dobili stan i dobro placen posao u poduzecu. Micanovi¢ je radio u prodaji
golootockih proizvoda u Rijeci, uglavhom stolica i stolova te teraco plocica. Direktor
,Poduzeéa Velebit” bio je udbas Slavko Barta, do 1954. jedan od rukovodecih kadrova

privrednih procesa ha samom Golom otoku.3®

Premda su dokumenti o Udbinu poslovanju vezanim uz logor na Golom otoku konstantno

uniStavani, posebice nakon pada Rankoviéa 1966. godine, nailazimo na dokumente koji

821 Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 348.

%2 Isto. 350.

9 Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 392.

%30 prema kazivanju logorasa Mi¢anovica, Slavko Barta je prilikom pada Rankoviéa uhapsen i ispitivan od strane
isljednika Udbe te na kraju otpusSten s pozicije direktora "Poduzeéa Velebit", ali i sluzbe sigurnosti. Barta je
navodno, osim $to je za Udbu ilegalno preprodavao golootocke proizvode u Italiju, jedan dio novca spremao na
privatni racun u Italiji i tako oStetio sluzbu. Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 351.-353.

Vojin Luki¢ (1919.-1997.) tijekom Sezdesetih godina XX. stolje¢a na Celu saveznog aparata drzavne sigurnosti
pao je u Cistki 1966. kao bliski Rankovi¢ev suradnik. U svojoj autobiografskim pogledima na 1966. godinu
(Sec¢anja i saznanja. Aleksandar Rankovi¢ i brionski plenum) zagovarao je tezu da su istrage vezane uz
»Poduzete Velebit”, poput gore navedene, imale cilj da njega diskreditiraju kao Sefa sluzbe sigurnosti,
povezujuéi ga uz pronevjere novca. Cini se da je direktor ,Poduzeéa Velebit“ Slavko Barta u ovom sludaju
djelovao kao posrednik i u to bio izravno ukljuc¢en. Luki¢ prvo rasvjetljava ulogu ,,Poduzeca Velebit* odnosno
privrede Golog otoka:

,, U Rijeci je postojao jos od 1949. jedan punkt Savezne Udbe, koji se, uz posebno odobrenje najvisih privrednih i
politickih rukovodilaca zemlje, bavio ilegalno spoljno-trgovinskim transakcijama za potrebe Federacije i Sluzbe
sigurnosti. Ovo je iziskivala totalna blokada sa Istoka i nespremnost spoljne trgovine da se brzo preorjentise na
pribavljanje zapadnih deviza. *

Nadalje, Luki¢ tvrdi da je taj ,,punkt®, tj. trgovina s Italijom preko ,,Poduzeca Velebit™“ prestao raditi 1963.
godine, ali da su dva visoko pozicionirana sluzbenika Udbe, narodni heroj Edi Brajnik i podsekretar SSUP
Branko Damjanovié, za potrebe neimenovanih visokih funkcionera Slovenije i svoje osobno nastavili ilegalno
trgovati s Talijanima. Luki¢ medutim, ne navodi da je Branko Damjanovi¢ bio zadnji upravnik ibeovskog logora
na Golom otoku prije njegova rasformiranja 1956. godine. HapSenja ,,Rijecke udbaske grupe®, tj. svih udbasa
koji su imali veze s trgovinom u Italji, prema Lukicu zavrSila su pustanjem optuZenih kada se nije mogla
dokazati veza s Rankovi¢em u svjetlu zlouporabe novca iz ilegalnih transakcija, ali su svi, o¢ito u zamjenu za
slobodu, posluzili kao svjedoci nepravilnosti u radu Udbe koje su dovele do pada Rankoviéa, Stefanovica i njega
samog. Vojin Luki¢, Secanja i saznanja: Aleksandar Rankovié i brionski plenum, Titograd 1989., 253.-254.
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nasluc¢uju razinu Udbinih prihoda nekih industrijskih grana u logoru. Na sastanku odrzanom
na Golom otoku 20. i 21. prosinca 1957. godine prisustvovali su republicki i savezni nacelnici
,Odjeljenja za izvrSavanje kazni SUP-a (Manoli¢ — Hrvatska, Dedoki — Srbija, Turnsek —
Slovenija, Oljaca — BiH, Fljaji¢ — Crna Gora), upravnik KPD Rab Goli otok Jure Kosuti¢,
pomoc¢nik upravnika KPD Rab-Goli otok i direktor industrijskin pogona Kombinata
,»Velebit” Vitko Hlaj, a u raspravi o isplativosti Golog otoka kao i privrednih procesa,
naglaSeno je da je samo u 9 mjeseci 1957. godine od izvoza drva u Italiju zaradeno vise od
$80 000 §to je u danasnjoj vrijednosti (2014.) prilagodenoj inflaciji preko $665 000.3*
Zaklju€eno je da unato¢ visokim troSkovima Golog otoka zbog udaljenost od kopna (opce
opskrbljavanje, dovoz vode, elektri¢éna energija) treba nastaviti a funkcioniranjem KPD zbog
vazne industrijske uloge koje se evidentira u (1) osposobljavanju ljudi za rad i (2) velike
potraznje za drvom u Jugoslaviji 1 inozemstvu jer , pogoni nikako ne mogu zadovoljiti
potraznju na trzistu, a tome treba i pridodati prirodni poloZaj Golog otoka na moru jer je
poznato da je ovaj (morski) saobracaj najjeftiniji. “*** 1z sadrzaja ovog sastanka vidimo kako

je prije 1957. vrSena unosna robna razmjena morskim putem s Italijom, Sto potvrduju

svjedocCanstva kaznjenika.

Bosko Vulovié, nakon povratka s Golog otoka zapoceo je pravni¢ku i odvjetnicku karijeru, a
tijekom svoje profesionalne karijere dolazio je do fragmenata price o Udbinoj ulozi u
gospodarenju prihodima s Golog otoka. Cini se da su udbasi koristili privilegije goloototke
industrije mnogo vise od kupnje namjestaja i odjece po ,,bagatelnim* cijenama na Golom

otoku.

Brodogradiliste je radilo i brodove za trzZiste. Tko je to naplacéivao? To je bilo preduzece
,, Velebit™ u Rijeci, eksport-import, jer je svu vanjsku trgovinu drzala UDB-a. Recimo, oni
veliki giganti vanjske trgovine: ,, Geneks “ u Beogradu, ,, Intereksport,* ,, Progres *“ i drugi, to
su sve bili generalni direktori iz UDBE. UDBA je formirala i ovo preduzece ,, Velebit. *“ Oni su
izvozili kamen, kamenu konfekciju, pepeljare razne, tabakere. Oni su zaradivali pare na tome.
Sad ¢u da ti kazem kako. Godine 1963. ili 1964., ja jos nisam bio advokat nego sam bio
pravni savjetnik kod preduzeca ,, Hidroprojekt” u Beogradu. Jedan od honorarnih radnika
kod nas je poceo da dolazi sa novim Volkswagenom i da se hvali kao ga je kupio za 620 000

dinara, a tad je fico bio 850 000. Samo njih nekolicina su mogli da idu u Rijeku u jedno

%1 HDA, Zapisnik sa konferencije nacelnika Odjeljenja za izvrienje kazni sekreterijata NR, odrzanog u KPD
Rab na Golom otoku 20. i 21. prosinca 1957.
%32 1sto.
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preduzece koje se zove ,, Velebit* i da ga preuzmu sa rokom otplate od pet godina. On se hvali
s tim. Ja cutim, ne smijem da kazem nista. Znam koji je to ,,Velebit.” Ja da bi provjerio to
pitam moga rodaka koji je isto tako dobio Volkswagen, a on je bio Sef UDBE za Crnu Goru.
Isto je isao na Rijeku. Ja saznam da je tamo bilo stotinjak Volkswagena kojima je Rankovi¢
castio bivse funkcionere UDBE Slovenije, Hrvatske, Dalmacije, Crne Gore. Svakome po tri,
Cetiri, pet, deset, dvanaest. Beograd je sigurno dobio dvadeset, a Zagreb deset, zato sto je
tamo i centralna i republicka UDBA, a u Zagrebu samo republicka. To od nasih para. To smo

mi golootocani zaradili te pare.

Oficiri Udbe, pa tako 1 golootocki udbasi mahom su zaposjedali vazne funkcije u velikim
privrednim aktivima $irom Jugoslavije. Ve¢ spomenuti zamjenik upravnika logora na Golom
otoku, narodni heroj Ante RaStegorac izmedu ostalog radio je kao direktor pruge Beograd—
Bar; Slavko Barta Sef Tehni¢kog biroa na Golom otoku i glavni isljednik ,,Petrove rupe®
Ranko Balorda radili su kao direktor i njegov zamjenik u poduzecu ,,Velebit“ u Rijeci.
Bozidar Drezga zamjenik upravnika i Sef svih privrednih procesa na Golom otoku uz veé
spominjanog ,,preobucenog™ udbasa Boru Viski¢a radio je u uspje$noj firmi ,,Jugoagent.
Drezga kao generalni direktor, a Viski¢ kao kanvaser. SvjedoCanstvo Miha Simic¢a otkriva
kakve su vazne uloge imali bivsi golootocki udbasi u jugoslavenskoj privredi. Bivsi logoras
Simi¢ nasao se na istom radnom mjestu s biv§im zamjenikom upravnika Golog otoka
majorom Bozidarom Drezgom, te jednim od klju¢nih ljudi ,,Bosanske grupe®, Udbasem s

tajnim golootoc¢kim zadatkom Borom Viski¢em.

Na slobodi radio sam u jednom poduzeéu kao pravni savjetnik putnicke agencije
. Jugoagenta®. To je pocetak 1970.-tih, negdje 1973. ili 1974. Jedan dan dolazi novi
kanvaser, Sto je najstrucnije zanimanje u toj bransi, oni su mozak pomorskih agencija. Inace,
kanvaseri su gospoda, ali ovaj novi je bio neugledna pojava. Pri upoznavanju kaze da se zove
Borivoj Viskic¢ i kada smo se kasnije poblize upoznavali rekao sam mu da sam bio na Golom,
jer ja to nisam skrivao. Kaze da je i on bio i da je izasao kao komandant prve radne brigade.
Meni je sve bilo jasno jer je Boro Viski¢ bio u onoj ¢uvenoj ,,bosanskoj“ grupi koja je dosla
na Goli otok, preodgojena i pripremljena u BiH da provede teror po Golom. On je bio jedan
od Sefova te grupe. U radu s njim vidio sam kakayv je covjek, sto je vec i njegovo djelovanje na

Golom moglo sugerirati.

Nakon nekoliko dana u velikoj prostoriji gdje sam radio sjedili su Bora Viski¢ i Vesa, Sef

putnicke agencije. Vesa je bio pripit i vidio sam da je nesto ljut na direktora. Sljedeci dan
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odmah ujutro zove me direktor cijelog poduzecéa Drezga koji je bio jedno vrijeme u 1950.
godini pomocnik upravitelja na Golom otoku. On je bio gradevinski tehnicar iz Splita koji je
,kresao* neku Zenu koju nije smio, pa ga je [Stefanovi¢] Ceéa poslao na Goli otok da bude
tehnicki Sef. gdje je bio jedno Sest mjeseci pa ga je Ceca vratio na normalan posao. | pita
mene Drezga Sto je to Vesa pricao protiv njega, uz napomenu da mi se nista nece dogoditi, jer
je Vesa onaj dan pricao protiv Drezge, a Bora Viski¢ po golootockim navikama to odmah

navecer rekao direktoru. Rekao sam da nisam nista cuo jer nisam obracao pozornost.

Poslije nekoliko mjeseci cuo sam da je stiglo pismo iz CK koje su Bora Viski¢ i Vesa pisali
protiv direktora Drezge. Bora Viski¢ se prestrojava u trku! Stvar je bila u tome da su njih
dvojca optuzili jednog Danka Koludrovica, koji je obavljao poslove kupoprodaje brodova.
Njemu se razboli dvogodisnja kéer od raka ociju i izlijeciti se moze jedino u Parizu. Drezga
izade u susret i da mu putni nalog za Pariz. Danko tamo usput sklopi i dva ugovora Sto Viski¢
i Vesa iskoriste kao argument protiv Drezge. To je bila glavna optuzba. I organizira se veliki
sastanak u firmi, dosli ljudi iz komiteta, i svi dokazuju da Danko nije iSao zbog djeteta ve¢ da
ugovore sklapa i implikacijom da radi mutne poslove. Ja sam se ustao i rekao. ,, Da se mi ne
lazemo. Danku Koludrovicu se razboljela kéer i Drezga mu je dao nalog da ide u Pariz. Neka
ustane onaj koji to zbog spasavanja svoga djeteta ne bi molio da mu se ucini i neka ustane
onaj koji to ne bi omogucio u ti uvjetima!* I nakon toga sve zavrsi. ,,Zeznuo* sam Boru
Viskica. Tada sam shvatio Sto je bilo. UDB-a se naveliko svadala izmedu sebe pa se to prelilo
i na firmu jer su svi oni bili udbasi, i Drezga i Boro. Nasa firma imala je velike prihode, jako
visoke akontacije, toliko da si je nas referent nakon tri mjeseca od viskova kupio ficu, a ja
mercedes! I normalno da su neki htjeli maknuti Drezgu. Kada je Drezga otisao na koncu sve

se raspalo i onda sam ja otisao.

Rad izvan logora na Golom otoku

Vecina privrednih procesa u kojima su sudjelovali golootoc¢ani odvijala se na Golom otoku, a
profitom je raspolagala Udba. Medutim, logorasi su bili ukljuceni i u razne akcije izgradnje
poratne Jugoslavije, odnosno u izvr$avanje ciljeva Petogodisnjeg plana iz 1947. godine. Prvih
deset grupa kaznjenika transportiranih na Goli otok (od srpnja 1949. do proljeca 1952.) nakon
oslobadanja s Golog otoka nisu odlazili na slobodu, ve¢ su ,,dobrovoljno* angazirani na
nekom od projekata petogodisnjeg plana u trajanju do 3 mjeseca. ZavrSetak koristenja

kaznjenika u ovim radovima poklapa se s istekom prve i zadnje jugoslavenske petoljetke
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1952. godine. S Golog otoka ukupno je poslano sedam grupa kaZznjenika u navedenom
razdoblju oformljenih u radne brigade. Prve dvije radne brigade poslane su u listopadu 1949. i
bile su nazvane Sa Partijom za pobjedu istine i Istina pobjeduje. Oslobadanje ove grupe
kaznjenika oformljenih u dvije radne brigade, popraceno je velikim mitingom u Rijeci, a brod
s golooto¢anima docekao je narod. Pripremili su brigade za skup drze¢i ih dva mjeseca u
zasebnim barakama ogradenih zicom na Golom otoku, a imali su i puno bolju hranu i odjecu.
Za miting je bio potreban bolji fizicki izgled, stoga Udba niSta nije prepustila sluaju. Na
koncu oni ipak, kako ¢e to biti re¢eno i u njihovom govoru, nisu bili u logoru veé¢ u radilistu,

pa ne ¢udi imperativni izostanak logoraSkog izgleda.333

Partijski propagandni aparat priredio je jo$ jedan trijumf. Alfred Pal, Radovan Hrast i
Viadimir Novici¢-Trocki bili su u omladinskoj radnoj brigadi Sa Partijom za pobjedu istine te

su prisustvovali skupu u Rijeci, kojeg se Pal posebice prisjeca.

Bilo smo par mjeseci u toj omladinskoj radnoj brigadi kada smo krajem listopada otisli sa
Golog otoka na radnu akciju. Ukrcani smo na brod ,, Primorje* i njime dosli u Rijeku gdje je
organizirana velika parada. Drzani su govori, a mi smo prikazivani kao informbirovci koji su
izasli na pravi put, na put nase Partije. Ta cijela strka objavljena je i u novinama. To je bio

jedan jak propagandni ucinak.

Miting odrZzan u Rijeci htio je pokazati humanost metoda koje su primjenjivane nad
ibeovcima, a njih same kao nenasilno politicki rehabilitirane osobe, svjesne svojih politickih
zabluda. List ,,Borba* objavio je 5. listopada 1949. izvjesStaj s doc¢eka oslobodenih ibeovaca,

dva dana nakon mitinga u Rijeci, gdje se izmedu ostalog navodi:

., Pustanjem na slobodu ljudi koji su bili pristalice Rezolucije Informbiroa, koji su bili Zrtve
zablude i kolebljivci, bez sumnje je akt dostojan samo takve partije i samo takvog rukovodstva
kakva je nasa Partija i njen CK(...)Evo ih, tu pred nama. Preplanula lica vedri i radosni.

Nigdje traga od iscrpljenosti i umora, nigdje traga od terora i izgladnjelosti. «334

Izvjestaj je obilovao uobicajenim agitpropovski idilicnim motivima onoga doba. Rukovodioci

ove dvije brigade, a zapravo Udbini konfidenti, ve¢ spomenuti Boro Viski¢ (radna brigada

%3 Nekoliko dana nakon rodendana prebacen sam izvan "Zice" u barake koje su predvidene za brigade koje ¢e

i¢i na slobodu. Hrana je bilo malo bolja, makar se nama ¢inilo da je ne znam koliko bolja, viSe nisu bile uperene
cijevi mitraljeza iz bunkera, uvjeti rada i Zivota bili su normalniji, a dani su prolazili s manje dramatike.*
(Vladimir Novi¢i¢ - Trocki)

%4 Borba, 5. listopad 1949.
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Istina pobjeduje) 1 Ranko Doder (omladinska radna brigada Sa Partijom za pobjedu istine),
odrzali su (pripremljene) govore u kojima se i$¢itava pogled jugoslavenskih komunista na rad
u radilistima, kako su nazivali logore. Kao i njihovi sovjetski uzori, jugoslavenski komunisti
odrzavali su kult rada i u ovakvim situacijama. Viski¢ je tako, u svom govoru istaknuo kako
mjesto njihova izdrzavanja kazne nisu bili ,,logori nego radilista gdje smo u radu i
drugarstvu, citajuci i uceci, uvidjeli da smo bili podlo zavedeni, da smo sluzili interesima

neprijatelja izgradnje socijalizma u Jugoslaviji. “**

Drugi govornik Ranko Doder, osvréuéi se na funkciju rada u logoru, porucio je:

,Nasa radiliSta, na kojima smo radili, mi smo pretvorili u Skolu novih ljudi, ljudi istinski
odanih Titu, Partiji i narodu. Rijec¢i ne mogu dokazati kolika je bezgrani¢na naSa zahvalnost i
nasa ljubav prema drZzavnom 1 partijskom rukovodstvu. A to ¢e najbolje dokazati na$ rad u

. . . .. y . 336
privredi, rame uz rame sa ostalim trudbenicima naSe domovine.*

Nakon rijeckog mitinga dvije brigade sudjelovale su u izgradnji autoputa Bratstvo-jedinstvo
kod mjesta Garcin gdje su ostale tri mjeseca. Uvjeti rada 1 zivota na radnim akcijama u kojima
su sudjelovali golooto€ani nisu se razlikovala od uvjeta u kojima su radili ostali gradani na
radnim akcijama. Bili su isti. Oslobodeni kaZnjenici uzivali su status slobodnjaka, iako je
odredena kontrola postojala. Mile Gaji¢, puSten sa VI. radnom grupom na radnu akciju Breza,

337

ocijenio je da je sveukupni zivot na radnoj akciji bio ,,raj u odnosu na Goli otok*. Ivan

Kuvacié prisjeca se dana radne akcije na autoputu.

I5li smo tri mjeseca raditi na autoputu Bratstvo-jedinstvo. Bio je to jako teZak i forsiran rad.
Mi smo tu kao bili slobodni ljudi, ali samo u formi. Na rad su uvijek isli sa pjesmom, neka

koracnica koja slavi Tita i Partiju. Bili smo mladi i veseli, posebno mi koji smo izasli van.

Golootocke radne brigade slane su i1 na niz drugih lokacija u sklopu izvrSavanja petogodiSnjeg
plana: rudnik Kreka (III. radna brigada), hidroelektrana (danaSnja HE Vinodol) 1 ceste u
Vinodolu (IV.) radna brigada, hotel za Udbu i prometna infrastruktura na Tari (V. radna

brigada), pruga Breza—Vares (V1. radna brigada), Belje (VII. radna brigada).

5 |sto.
%% Borba, 5. listopad 1949.
%7 Dragana Coli¢ —Biljanovski, Pozoriste na Golom otoku 1949-1954., Beograd 1991. 16.
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Luka Hrvati¢ bio je ¢lan V. radne brigade koja je na radiliste Breza stigla sredinom sijec¢nja
1951. godine. Hrvati¢ je rad shvatio kao posljednju udbasku provjeru prije stvarne slobode, pa
se nastojao osobito iskazati na gradnji pruge. Za nagradu, paradoksalno, kao ibeovac dobio je

Udarnicku znacku!

Goli otok napustili smo 14.1.1951. godine. Samo sobni i komandant brigade znali su kuda
idemo. Brodom ,, Punat* do Bakra, onda dva dana Zeljeznicom u stocnim vagonima u Brezu
na gradnju Zzeljeznicke pruge normalnog kolosijeka Breza-Vares. Nas zadatak: promijeniti
vodotok jednog potoka i podic¢i potporne stupove uz novu zeljeznicku prugu. Mislim da je to
bila provjera uspjeha rehabilitacije, jer je rad bio izuzetno naporan. Rukama je trebalo vaditi
kamenje iz potoka, prevoziti zemlju za nasip novog potoka, mjesati beton, kao na tekucoj
vrpci, istovarati Sljunak iz vagona uskotracne Zeljeznice i otud prevoziti vrece cementa.
Smjestaj je bio u logoru ogradenom zicom nedaleko od Breze. Hrana slabasna za ovako teZak
posao. Onda se dogodilo veliko iznenadenje. Prvog svibnja 1951. godine preko noci nestala
je ograda oko logora. Od tog dana hrana je znatno poboljsana, bilo je i halve, obroci obilniji.
Zivot u logoru je bio skroz normalan. Navecer se moglo i¢i u Brezu posve slobodno, a u
barakama istinski vedre veceri. U nasoj baraci bio je violinist iz Beograda, Mileta Savic.
Dobio je od kuce violinu i svojom je svirkom pravio ugodnu atmosferu. Posebno je dirljiva
bila njegova komporzicija 'Balkanska rapsodija". Joza i ja smo u duetu pjevali pjesme po
naSem izboru, a najdraza nam je bila "Jato ptica napusta svoj kraj", uvijek popracena
plieskom. U tim trenutcima mislite na svoj dom i bude vam Zao Sto ovako tratite svoju
mladost. Njegova violina zasluzuje mesto muzejskog izloska. Ma radilistu sam neumorno
prenosio vrece cementa, nekad i po dvije —pod svakom rukom vreca i tako si priskrbio

udarnicku znacku.

Uvjetna sloboda - 26. srpnja 1951. godine pusten sam s radilista Breza. Na rastanku
mehanicar koji je pravio uredaje za tabakere poklonio mi je prsten pecatnjak s mojim
inicijalima i urezanim datumom 27.4.1950. sto ga je vlastorucno napravio od nehrdajuceg

metala u drvorezbarskoj radionici na Golom otoku. Kasnije sam ga dao pozlatiti. (Hrvatic)
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11. ZDRAVSTVENO-HIGIJENSKI UVJETI NA GOLOM OTOKU**

Zdravstveno — higijenski uvjeti na Golom otoku, te smrt golooto¢ana i njihovo pokapanje,
predmet su ovog odlomka. Naglasak je na zdravstvenim problemima koji su se javljali u
logoru, prije svega na razne pojave bolesti i povreda, te na epidemijama (akutne zarazne
bolesti) koje su se pojavile tijekom 1950. 1 1951. godine. Razmatrat ¢e se i pitanja higijene i
prehrane u logoru, tj. osobne higijene, odijevanja kaznjenika, pojave nametnika, uporabe
sanitarnih ¢vorova, uvjeta stanovanja, te utjecaja klime na zdravstveno stanje logorasa. Potom
¢e biti analiziran ustroj zdravstvene sluzbe na Golom otoku, kao i pripadajuca logoraska
bolnica sa svojim logistickim 1 dijagnostickim aparatom koji je ukljucivao lijecnike
kaznjenike te evidencije u zdravstvene kartone. Zadnji dio poglavlja tematizira smrt na Golom

otoku, brojnost umrlih kao i mjesta pokapanja preminulih logorasa.

Zdravstveni problemi

Zbog lose prehrane 1 higijene, te fizickog maltretiranja 1 stresa, kaZnjenici su patili od raznih
upalnih bolesti, gastroenteroloskih smetnji kao i od kontuzija. Tako je npr. slaba prehrana i
nutritivna vrijednost hrane prouzrokovala mnoge bolesti. Nedostatkom vitamina A brojni
kaznjenici patili su od ,,kokosjeg sljepila‘ ¢iji su simptomi osjetno slabljenje vida po sumraku
1 noc¢i. Logorasi su no¢u dezorijentirano tumarali logorom, ¢esto hodajuci u ,,lancu® drzeci se
za ruke, vide¢i pred sobom samo sjene i mutne prizore. Radi gubitka vitamina C je, izmedu
ostalog, bilo vise sluCajeva pojave skorbuta i pelagre, a kozne bolesti uzrokovane

nedostatkom vitamina B3.

U logoru su se javljale brojne upalne bolesti. Cesti su bili slu¢ajevi gnojenja rana zadobivenih
od batina ili na radu, naj¢e$¢e u kamenolomu. Javljali su se slucajevi pojave gnojnih ¢ireva na
kozi (flegmoni), kao i sludajevi mastitisa,®*® inace rijetke upalne bolesti kod muskaraca.

Bezbroj je sluCajeva enteritisa, bakterijskih bolesti koje uzrokuju proljev i ostale abdominalne

%38 Zahvaljujem dr. Zeljku Dugcu na savjetima prilikom pisanja ovog poglavlja.
9 Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 243
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smetnje. Javljali su se sludajevi tuberkuloze, Zutice, i drugih bolesti.>** Alfred Pal svjedoi o

nizu bolesti sa kojima se on susretao tijekom svog boravka na Golom otoku.

| ako ne govorimo o tim epidemijama tifusa i dizenteriji koje su neko vrijeme harale, bilo je
mnostvo bolesti koje su harale zbog slabe prehrane. To je prednjacila distrofija, i to tri
stupnja, tako da je zadnji bio najgori, onda gubljenje ravnoteze, pa kokosje sljepilo, src¢ane
aritmije, slonovske noge, itd. Puno ozljeda dogadalo se na tragacu, jer bi tragac¢ bio
neproporcionalno napravijen posto su prednje rucke bile krace pa je vecina tereta bila na
ledima onoga prvog. Onda bi se ovaj drugi, da se dokaze, gurao Sto vise i Sto brze ovog prvog
i tu bi dolazilo do teskih ozljeda pri padu na taj ostri kamen. Jako ceste su bile flegmone, tj.
otvorene rane koje bi se onda zagnojile. Ono sto je specificno za Goli otok bile je jako sunce
pa bi kaznjenici koji su tek dosli na to sunce dobili suncanice i opekline od kojih cesto ne bi

bilo spasa.

Pogled u zdravstvene kartone kaznjenika potvrduje svjedocenja logorasa. Ivan Draskovié¢
bolovao je od gastralgije (bolovi u Zzeludcu), lumbaga (bolovi u ledima) zadobivenog nosenja
teSkog tereta, ulcus duodeni (¢ir na dvanaestniku) koji mu je uvedem u zdravstveni karton
sedam puta, appenciditis (upala slijepog crijeva), influenza (gripa), laryngitis (upala

341

grkljana).”"" Zdravstveni karton Ilije Vujevica daje dodatni uvid u bolesti golooto¢ana.

Bolovao je od arterijske hipertenzije (poviseni krvni tlak), acne rosacea (crvenilo lica/ koZzna
bolest), edema (nakupljanje tekucine), contusio costae (nagnjecenje rebara) vjerojatno
zadobiven premlacivanjem, enterokolitisa (upala probavnog trakta), asthenia (slabos‘[).342
Andrija Bubanj pobolijevao je od dermatitisa facili (upala koze lica), myalgia rheumatica

(upalna bolest —bol u migi¢ima), furunculus (&ir).3*?

TeZinu zdravstvenog stanja kaznjenika u ljeto 1951. kada je na Golom otoku vladao posebice
surov rezim otkriva i izvjeStaj dr. Jovana Bijeli¢a, pukovnika Udbe i nacelnika sanitetske
sluzbe, od 17. srpnja 1951. godine. U njemu se navodi da ,,specijalni rezim bojkota ostavlja

dosta ozledenih 1 kontuzovanih, ¢ak sa smrtonosnim prelomima baze lubanje“.344 Isti¢e da je

¥0 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Milovan Zec.

1 HDA, fond 1560, Goli otok. Dosje Ivan Draskovi¢, zdravstveni karton.
¥2 HDA, fond 1560, Goli otok. Dosje Ilija Vujevié, zdravstveni karton.
¥3 HDA, fond 1560, Goli otok. Dosje Andrija Bubanj, zdravstveni karton.
4 Dragan Markovié, Istina o Golom otoku, 101.

228



samo pocetkom srpnja iste godine od posljedica bojkota umrlo pet, Cetiri vjerojatno izvrsili

samoubojstvo, a da je jos bilo 42 smrtna slu¢aja u prvih 17 dana mjeseca srpnja.>*

Nakon izlaska na slobodu, lije¢nici su mogli ponijeti neke svoje biljeSke sa Golog otoka, na
osnovu ¢ega su nastajali znanstveni radovi, naravno bez spominjanja logora, ve¢ koristeci
eufemisticke termine poput ,,jednog radilista®, ,,na mjestima poslijeratne izgradnje®, ,,radnici‘
umjesto logorasa. Tako je nakon izlaska na slobodu tijekom 1950-ih golootocki lijecnik
Nikola Nikoli¢ objavio nekoliko radova u sarajevskom ,Medicinskom vjesniku*.**® U
Clancima se posebno analiziranju posljedice nedostatka vitamina A, B, E i C, tj. ozbiljni
poremecaji sluha, vida, njuha i okusa, te bizarne pojave gubljenja sekundarnih muskih spolnih
karakteristika, taloZenja masnog tkiva na muskarcima atipi¢énim mjestima uz smanjenje testisa
i povecanje i otvrdnuée dojki (mastitosisa). Kaznjenici su kao posljedicu nedostatka ovih
vitamina: ¢uli Sum u usima; ljude koji govore normalnim tonom kraj njih ¢uli kao da govore
izdaleka; u potpunosti gubili sluh; auditivno halucinirali; gubili ravnotezu i onesvjesc¢ivali se;
u praznim ustima osjecali slatko, gorko ili slano; vizualno drugacije percipirali boje, svjetlost,
zvijezde; na vedrom danu vidjeli maglu; gubili vid nakon zalaska sunca (,,kokosje sljepilo®);

debljali se u bokovima i grudima; smanjivali im se testisi; obolijevali od sycosis barbae

(upala koZe na podrucju brade); patili od hipotrofizma i jo§ mnogih drugih bolesti.>*’
Epidemija dizenterije

Kako sve do 1952./1953. Goli otok nije imao sanitarni ¢vor, kaznjenici su vrs$ili nuzdu u
velikim improviziranim poljskim zahodima, koji su bili rupe sa nekoliko prebacenih dasaka
da sjedenje. Rupe su bile plitke, a viSe stotina logorasa dolazilo je na isto mjesto vrsiti nuzdu.
Ruke nisu prane prije i poslije vrSenja nuzde, a nije bilo niti toaletnog papira. Jedna od
direktnih posljedica bila je bolest koja je bila uobicajena za prenapucene logore sa loSom
higijenom — dizenterija. Glavni simptom ove zarazne bolesti bio je proljev, koji se lako
prosirio logorom. Miso Pifat bio je jedan od kaZnjenika kojeg su danima mucili krvavi
proljevi, bas kao i lvana Esiha koji svjedo¢i o ovim problemima koji su bili prisutni u logoru

jos$ od njegova pocetka.

3 |sto. Prema popisu umrlih do 17. srpnja 1951 godine umrlo je 27 osoba, a ukupno u mjesecu 46 osoba. HDA,
RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, Umrli — broj¢ani podaci po godinama 1949.-1986.

%46 Nikola Nikoli¢,“Prilog poznavanju funkcionalnog karaktera vitamina® Medicinski arhiv, Sarajevo, god. VIL.
br. 4, juli-august 1953.; - ,,Prilog poznavanju funkcionalnog karaktera vitamina na osnovu studija i promatranja u
vanrednim uslovima u toku II. svjetskog rata* Medicinski arhiv, Sarajevo, VII, br. 5, septembar —oktobar 1954. u
Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1.453.-456.

%7 Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 447.-464.;

Za neke neuobicajene slucajeve vidi: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 3., 232.-242.
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Nakon toga me primila dizenterija, a problem je bilo sto nije bilo papira za brisanje, pa smo
se kao seljaci u dalmatinskoj zagori brisali stijenama. Jedini papir koji ste mogli nabaviti bio

Jje onaj od vrece cementa, pa ako ste tu i tamo mogli koji komad ukrasti da se obrisete.

Kaznjenik Jovan Dimitrijevié¢ prisjeca se uzasnih scena iz logora u kojemu je prema njegovom
sjecanju polovica logorasa bila pogodena dizenterijom, koji su dobili nadimak ,,prolivasi.
Izmedu ostalog dodaje: ,,Jebemu mater, samo smo jurili. Svi smo drzali pantalone u rukama.

v v .. . . .. Ve v . 348
Uopste vise nije moglo ni da se radi. Ko' god ga je imo', samo trci, uzas jedan!*

Epidemija dizenterije javila se u rujnu 1950. godine nakon cega je suzbijena uvodenjem malo
viSeg standarda u logorsku higijenu, §to se naro¢ito odnosilo na zahode. Cini da je usmrtila

desetak ljudi na Golom otoku.**°

Uvedeno je obavezno posipanje kre¢om nakon obavljanja
nuzde kao i kloriranje ruku prije jela i nakon vr$enja nuzde. I Aco Singer je bio ,,prolivas®, ali
njegovo svjedocCenje otkriva koliko se nepovjerenje gajilo prema bojkotiranima. Nije im se

vjerovalo da su bolesni, pa su aktivisti traZili dokaze u toaletu.**

Nije se ranije puno vodilo brige o higijeni. Mjere su poduzete nakon tek dizenterije koji sam i
ja dobio. Bilo je obavezno kloriranje ruku, a kada to netko ne bi ucinio smatralo se da je
zauzeo neprijateljski stav. Dizenteriju sam dobio kada sam bio bojkotiran i stalno sam isao do
WC-a, a jedan me Crnogorac (Miljan), pratio i gledao da li serem. | onda bi referirao
sobnom: "Jeste, banda je srala." Ne moram govoriti da se nije mnogo vodilo racuna o

zdravlju.

Epidemija pjegavog tifusa na Golom otoku

Najveca epidemija bolesti na Golom otoku, koja je odnijela brojne zrtve bila je epidemija
pjegavog tifusa iz proljeca 1951. godine. Pjegavi tifus je bakterijska zarazna bolest, koju
prenose usi. Kako se javlja i Siri u nehigijenski uvjetima, medu velikim koncentracijama ljudi,
tijekom povijesti odnijela je milijunske Zrtve, posebice u ratnim uvjetima. Danas su
dokumentirane epidemije tifusa u npr. Napoleonskim ratovima, Prvom svjetskom ratu,

Gradanskom ratu u Rusiji, nacistickim logorima, Drugom svjetskom ratu, itd. U

8 Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 106.

¥9 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, Umrli — broj¢ani podaci po godinama 1949.-1986.

%0 Jog jedna metoda provjere bila je da osim proljeva, higijeniar ili neki aktivist prati da li kaznjenik koji je na
spisku dizentericara tijekom defekacije ima krvavi proljev. Ako nije imao, bio bi vracen u radni stroj. Puro Bili¢,
Goli otok i Dabravine, 286.-287.
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jugoslavenskoj historiografiji 1 mitologiji posebno mjesto zauzimaju ,tifusari®, partizani

oboljeli od tifusa ( ,,Bitka za ranjenike* i ,,Bitka na Sutjesci‘).

Logor na Golom otoku imao je sve pretpostavke za izbijanje epidemije tifusa; posebno
problem sa higijenom u ,toaletima*“ kao i prisutnost usi na svim logoras§ima, glavnog
prijenosnika bolesti.®*' Prema svemu sude¢i bolest se javila u ozujku/travnju 1951. godine u
,Zici“. Njegu pojavu prvi je prepoznao golootocki lijeénik kaznjenik Nikola Nikoli¢, iako je
sluzbena Udbina golootocka lijecni¢ka sluzba jedno vrijeme negirala njegove tvrdnje i
moguénost pojave bolesti na Golom otoku. Inace, Nikola Nikoli¢ bio je stari komunist,
pripadnik Mlade Bosne koji je pristupio komunistickom pokretu kao ratni vojni zarobljenik u

Rusiji, a robijao u Jasenovcu tijekom Drugog svjetskog rata.>>?

Nikoli¢ je dao svjedoCanstvo
Dragoslavu Mihailoviéu 1984. godine, koje rasvjetljava neke od dogadaja vezane uz
epidemiju tifusa.®*** Prema njemu, glavni lije¢nik na Golom otoku, oficir Udbe dr. Bogdan
Plec¢as, odbacivao je Nikoli¢eve sugestije o pojavi tifusa, tvrdeéi da je rije¢ o paratifusu, a na
opservaciju da brojne usi, stjenice, stonoge i sli¢ne nametnike koji su bili prisutni na svakom

kaznjeniku, kratko je odgovorio ,, Nek vas jedu. To su sterilne usi“>** Pleéas je bio uvjeren

%! Radovan Hrast se prisje¢a logoraske Sale u kontekstu brojnosti usi: ,,Sve je bilo puno usi i stjenica i to je

glavni razlog zasto je doslo do epidemije tifusa. Znali smo govoriti: Ubije$ jednu u$, a sto ih dode na pogreb.*

%2 Karijera dr. Nikole Nikoli¢a zasluZuje posebnu pozornost, ako ne i zasebnu studiju. Ova markantna pojava
jugoslavenskog komunizma i medicine, osoba koju svi kaznjenici u svojim svjedocenjima navode kao velikog
humanista i dobrotvora, dozivjela je zivot vrijedan romana. Roden je 15. rujna 1896. u Gornjem Vakufu (prema
drugim izvorima selu Barzonji kod Tomislavgrada). Prije Prvog svjetskog rata ¢lan revolucionarne organizacije
Mlada Bosna. Zbog svoje revolucionarne djelatnosti proveo je godinu dana u zatvoru u Banja Luci. Sudjelovao u
ratu na isto¢noj fronti gdje je zarobljen te interniran u Rusiji. Godine 1917. prikljucio se boljSevicima i
sudjelovao u Oktobarskoj revoluciji. Godine 1921. vratio u Kraljevinu SHS, sa zenom Ruskinjom. Zavrsio
medicinski fakultet, te je u meduradu objavljivao razne publikacije o higijeni u narodu, $to ¢e mu postati i
stru¢na specijalnost. Ustase ga kao komunistu 1941. zatvaraju u Krapini, da bi potom bio interniran u Jasenovc
gdje je za vrijeme svoga logorovanja proucavao pojave raznih epidemijskih bolesti, znanje koje ¢e kasnije
nadopuniti na Golom otoku. Nakon pregovora partizana i Nijemaca poc¢etkom 1943. godine razmijenjen je, te se
aktivno ukljucuje u NOVIJ gdje dobiva ¢in pukovnika. U ratu je bio Hebrangova veza s lijevim krilom HSS-a.
Jedan od osnivaca Medicinskog fakulteta u Sarajevu 1946. godine. Obnasao visoke funkcije u zdravstvu
Jugoslavije poput sekretara Komiteta za zastitu narodnog zdravlja Vlade FNRIJ te ¢lana jugoslavenske delegacije
pri Crvenom krizu. Dana 4. svibnja 1949. uhapsen kao ibeovac te otpravljen u sarajevski CEZABIH, gdje je bio
izloZen mucenjima, a prema svom svjedocenju trebao je po nalogu DZemala Bijedi¢a biti likvidiran, §to je
sprije¢io sam Tito. Nakon Golog otoka Nikoli¢ je radio kao sveucili$ni profesor na Medicinskom fakultetu u
Sarajevu. Vise se nije bavio politikom, ali je objavljivao niz medicinskih studija o higijeni i epidemiologiji.
Umro je u Zagrebu 1986. godine, i pokopan je na otoku Krku. Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 201.-284;
buro Bili¢, Goli otok i Dabravine, 279.-296.; Vladimir Dedijer, Dnevnik 1941.-1945., Tom 2, Rijeka —Zagreb
1981. 167.; svjedoCanstvo Vladimira Bobinca.

%3 Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 234.-245.

%4 Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 240.

Dr. Bogdan Pleéas bio je specijalist za interne bolesti- gastroenterolog. Sef lije¢ni¢ke sluzbe Golog otoka 1950. i
1951. godine u koje je vrijeme nadgledao radom golootocke bolnice. U vrijeme Golog otoka imao je ¢in majora
Udbe. U razdoblju nakon sukoba sa SSSR-om prebacio se u civilno zdravstvo gdje je do kraja karijere radio u
bolnici ,Dragisa MiSovi¢“ u Beogradu ¢iji je bio direktor od 1968. do 1980. godine. Isto.;
http://www.dragisamisovic.bg.ac.rs/stranice/a_onama_istorijat.html, 28.12.2013.
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da usi nisu zarazne. Ipak, Nikoli¢ je uspio uvjeriti upravu i lije¢ni¢ku sluzbu da je posrijedi
slucaj pjegavog tifusa, pa su uzorci poslani na ispitivanje u Rijeku gdje je Weil-Felix testom

ustanovljeno da je rije¢ o pjegavom tifusu.>>

U upravi logora zavladala je panika, te su promptno poduzete mjere kako bi se epidemija
zaustavila. To je ukljucivalo obustavu rada u logoru (koja je ovisno o svjedoCenjima trajala od
deset dana pa do dva mjeseca) uspostavu karantene za oboljele, kao i ¢itav niz mjera koje su
za cilj imale unaprjedivanje higijene. Uvedena su Spricanja DDT-ijem, obavezna SiSanje i
brijanje cijelog tijela kaznjenika, kloriranja ruku prije jela, posipanje zahoda krecom nakon
obavljanja velike nuzde, konstantno parenje odjece, kuhanje vode za pijenje. Izgradena je tzv.
»mala Zica®“ tj. karantena (jesen 1951.) za nove grupe koje su dolazile na Goli otok, gdje su
morale provesti dva tjedna odvojene od ostatka logora kako bi se utvrdilo ima li zarazenih

medu njima.

Moze se zakljuciti da je nakon zavrSetka epidemije tifusa na Golom otoku doslo do
poboljsanja u higijenskim uvjetima, koji vise nisu bili niti priblizno losi kao u prethodnom
razdoblju. Epidemija je medutim imala katastrofalne posljedice. Nikoli¢ tvrdi da je od tifusa
umrlo 230 osoba na Golom otoku.**® Prema ukupnom Udbinu popisu umrlih iz 1951. Godine,
gdje su ukljuceni 1 muSkarci 1 zene, u toj godini umrlo je ukupno 180 muskaraca.*®’ Nije
moguce utvrditi sve uzorke njihove smrti, ali obzirom na nagli porast umrlih u ovoj godini, u
odnosu na proslu, mozemo zakljuciti da je ¥ umrlih u 1951. godini vjerojatno podleglo

tifusu.3%®

Zapisnik o smrti logoraSa dr. Franje Canjuge, inace logoraskog lijecnika preminulog
od tifusa, otkriva neke detalje lijeCenja ove bolesti na Golom otoku. Naime, Canjuga je obolio
od tifusa 1. svinja 1951. godine, ,radeci kao lekar usled epidemije pjegavog tifusa®“, sa
simptomima muénine, malaksalosti, temperature 39,6.%*° Kroz nekoliko dana Canjuga je imao
sve uobiajene simptome tifusa: zbunjenost, psihomotori¢na uznemirenost, delirij,

halucinacije, itd. U samo sedam dana od pojave bolesti Canjuga je 7. svibnja preminuo u 22

sata.>®° LijeCen je Simaptolom, Cardiasolom, Veritolom, Coraminom, Ascorbitom, itd.

Za jo$ informacija o dr. Ple¢asu i njegovoj ulozi na Golom otoku i kasnije vidi: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok

3., 314-321,

¥*Dragoslav Mihailovié, Goli otok 1. 236.-237.

¥®Dragoslav Mihailovié, Goli otok 1. 239.

T HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, Umrli — brojéani podaci po godinama 1949.-1986.

%8 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, Umrli —broj¢ani podaci po godinama 1949.-1986

- epidemija tifusa zahvatila je u ljeto 1951. i susjedni logor Sveti Grgur gdje su u tom trenutku boravili

vojni osudenici te odnijela brojne zivote. Prema popis umrlih Zivote je u toj godini izgubilo 68
osudenika, velik dijelom zbog tifusa.

2Z§ HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Franjo Canjuga, ,,Zapisnik*.

Isto.
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kaznjenicki lije¢nik dr. Kovag.*®*

Radovan Hrast svjedocio je epidemiji tifusa na Golom otoku, kao i protumjerama za koje je

bio najzasluzniji logoras dr. Nikoli¢.

Kada je izbila epidemija tifusa u proljece 1951. godine vrlio brzo umrlo je 150-200 ljudi.
Najzasluzniji za suzbijanje te epidemije bio je dr. Nikola Nikoli¢, kaznjenik na Golom, koji je
ucinio sve bitne korake da se zaustavi bolest. TrazZio je lijekove iz Beograda. Uveo je obvezne
mjere higijene tako da se odjeca morala pariti par dana. Mi smo bili goli nekoliko dana dok
se sva odjeca nije temeljito ocistila od stjenica. Dobili smo krec¢ kojim smo premazali sve
puteve gdje smo isli, narocito oko WC-a. Obavezno su se prele ruke nakon velike nuzde.
Jedno tjedan dana logor se cistio. Svaka sitnica. Ali mnogo ljudi je ve¢ umrlo i kada me god
netko pita koliko je ljudi umrlo na Golom, ja kazem da ne znam tocan broj ali da je najvise

umrlo od tifusa. Osobno sam vidio kako iznose mrtve iz bolnice.

Jedan od kaznjenika zaduzenih za prehranjivanje bolesnih tifusara bio je Bosko Vulovié¢, koji

svjedoci o posasti usiju koje su prenosile bolest.

Da. Odnio je mnogo ljudi. Ne zna se koliko. Izbio je u jesen ‘51., a mozZda i u proljece '51. Ne
mogu se tocno sjetit. Znam da sam ja bio tamo. Moze biti u jesen 1951. Pazi, to se desava u
vrijeme kada sve drZave svijeta, pa i Banglades, ima DDT. Umesto da su nas poprskali DDT-
em, oni su istrjebili gamad. Toliko je bilo vasaka! Ja kad sam isao u ribare uhvatio bi, izvadio
da vidim i brojim. Mene su stalno pratili neparni brojevi: sedamnaest, devetnaest komada usi.
Dvadeset jedan komad sam vadio iz dlaka ispod pazuha. Gdje ¢es pobiti toliko vasaka?! Samo
ih pustis dolje u Soder. Gdje god je bilo dlaka bilo je usi. Bila je brigada berbera koja je isla
od barake do barake. Brije i Sisa. Podignes ruke, a on te Sisa masinicom. Po izbijanju tifusa
napravljene su karantene. Tada sam bio ribar na Golom i mi ribari smo im donosili hranu do
vrata karantene. Mi im hranu ostavimo, a onda oni dolaze preko kapije i to uzmu i nose u

kuhinju.

31 |sto.

233



Prehrambeno-higijenski problemi

Losa higijena, bolesti, te niz smrtnih slucajeva tipi¢ni su za logore. Goli otok nije bio iznimka.
Od prvih dana kaznjenici su bili izloZeni zivotu u lo§im uvjetima S$to je pridonosilo pojavama
raznih bolesti, a posljedi¢no i epidemijama. KaZnjenici nisu imali moguénosti odrzavanja
minimalne higijene. Sve do 1952./1953. kada je na Golom otoku izgraden sanitarni ¢vor koji
je ukljucivao i tuseve, kaznjenici se nisu tusirali niti prali. Ovisno o svjedocanstvima, kupali
su se u moru jedanput mjesecno, premda neki logorasi tvrde jedanput u pola godine pa ¢ak i u
godinu dana. Jutarnja higijena sastojala se u umivanju u morskoj vodi koje je stajala u kotlu
ispred paviljona. Pitka voda, koje je na Golom otoku kroni¢no manjkalo, bila je koriStena

samo za pi¢e. Sapuna nije bilo ili je bio rijetkost.

Kaznjenici su cijelo vrijeme nosili jednu te istu odjecu. To su bile stare saveznicke ili
partizanske vojne uniforme, poderane, Supljikave i1 prljave, a u njima su i radili i spavali.
Tijekom zime, dobivali bi stare vojnicke Sinjele. Mnogi kaznjenici nisu imali ¢arape, ili su
posjedovali samo jedan par. Nosili su stare vojni¢ke ¢izme, ili raspadnute opanke, $to je na
golootockom kamenjaru znacilo stalno ozljedivanje. Ba$ zato, uprava je nasla rjeSenju u tzv.
»gumenjarima® improviziranoj obu¢i napravljenoj od starih autoguma, zavezanih Spagom ili

zicom.

Golotocka prehrana bila je nesrazmjerna teSkom fizickom radu kojem su kaznjenici bili
izloZeni. Variva sa par zrna graha ili graSka, komadi¢ kruha 1 sli¢na jela nisu bila dostatna za
vrijednost obroka bila ispod 1000 kcal, Sto nije bilo niti blizu minimalne potrebne vrijednosti
od 4000 do 5000 kcal.**?> Kaznjenici su tako rapidno gubili na teZini, pa su izgledali poput
logorasa u nacistickim logorima: ,,Bio je to mucan prizor i za ljude koji Zive na dnu — kao da

su aveti hodale. %3

Vremenski uvjeti na Golom otoku doprinosili su loSem zdravstvenom stanju logoraSa.
Ekstremno visoke ljetne temperature koje su sezale preko 40 stupnjeva, kao i oStre zime te

stalne bure, oslabljivale su neadekvatno odjevene i iscrpljenje kaznjenike.

Zivotni prostor logorada takoder je bio izvor bolesti. U prenapuéenim paviljonima, puni

bolesnih i prljavih kaZznjenika, lako su se prenosile razne zarazne bolesti. Logorasi su spavali

%2 Dragoslav Mihailovié, Goli otok 1, 228.; Dragoslav Mihailovié, Kratka istorija satiranja, 60.
%3 Mihailo Simi¢, Na Golom otoku, 221.
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naredani u ,,boksovima* na starim dekama koje nikada nisu mijenjane. Svi su imali usi i
stjenice, koje su doslovno padale sa visih katova ,,boksova“ na druge logorase. San je bio
nedostatan, narocito za bojkotirane logorase koji su spavali manje od Cetiri sata. Vladimir

Bobinac spominjao se loSe higijenske situacije na Golom otoku.

Bili smo loSe odjeveni i obuceni. Imali smo neke stare vojnicke uniforme vrlo cesto poderane i
bez gumbiju. Onaj koji bi imao Sinjel neki stari engleski ili australski to je bio trofej. Higijena
nikakva. Jedini izvor higijene bio je bunar u Zici. Nas je bilo 2500-3000. Taj bunar je bio
gotovo u razini sa morem i to je bila morska voda. Ujutro ste mogli uzeti vode koliko stane
izmedu dlanova da se umijete jer je ujutro pred paviljonom dolazila jedna kibla vode za sve
nas. Nismo imali ni rucnike ili Sto slicno. Dva puta bi nas u godini izveli na more do koljena
da se malo okupamo. Spavali smo u istoj odjeci u kojoj smo radili. Bili smo usljivi i svi su

moguci nametnici Zivjeli na nama, posebice stjenice. Nuzda je noci vrsena u kible.

Logorasi su, posebice oni koji su dolazili na Goli otok u ljetnim mjesecima, patili od
suncanice. Nakon viSe mjeseCne istrage, obavljane u hladnim, vlaznim i mra¢nim udbaskim
istraznim zatvorima, uz nikakvu fizi¢ku aktivnost, dolaskom na Goli otok, ¢ije je samo ime
ukazivalo da na njemu nema zaklona od sunca, bili su izloZeni viSesatnom fizickom radu, pa
su padali kao zrtve suncanice. Ivan Esih bio je jedan od onih koji je iz podruma mra¢nog
zatvora u Savskoj 1 Petrinjskoj ulici, doSao na Goli otok u sparnom mjesecu srpnju 1949.

godine.

Osim toga velik problem bila je suncanica. Cijeli dan radite na suncu, nemate zaklona, sunce
vas sprzi. Kada sam se na Golom prvi put vidio, a nisam se vidio na staklu jer ste se sa
staklom mogli ubiti a njihov cilj nije bio da se sami ubijemo, nego na bonaci, bio sam toliko
otecen da sam izgledao kao Mao Ce Tung. Otecen od suncanice. Prvo tri mjeseca U mraku u

zatvoru onda na Goli ravno na sunce.

Zdravstvena sluzba na Golom otoku

Lijecnicka sluzba logora na Golom otoku sastojala se od kaznjenika lije¢nika po profesiji koji

su bili zaduZeni za lijecenje bolesnika, a njima su pomagali kaznjenici koji su bili uhapSeni za

364

vrijeme studija medicine.”™ Jo§ su pomagali (lekarski pomocnici) razni logorasi sa nekom

%4 Neki od lije¢nika ili studenata medicine bili su: dr. Nikola Nikoli¢, dr. Alojz Mihel&ig, Jovan Sevaljevié,
Marko Opacic.

235



vrstom medicinskog iskustva, §to iz rata Sto sa slobode. Jednako tako, ako je bilo uhapsenih
ibeovaca zubara po profesiji, takoder su prikljudeni logorskoj medicinskoj sluzbi.>®
Nadredeni logorasima lije¢nicima bili su lijecnici udbasi koji su imali supervizorsku ulogu.
Njihov broj je varirao, a bilo ih je nekoliko. Tijekom 1950. 1 1951. Sef medicinske sluzbe na
Golom otoku bio je oficir Udbe dr. Bogdan Ple¢as. Osim njega u ovim ili sli¢cnim ulogama
spominju se dr. Vec¢eslav Vukman, dr. Alija Krpo, dr. Kora¢, i drugi (izmjenjivali su se svakih

devet mjeseci).**®

Sefovi medicinske sluzbe Golog otoka nadgledali su rad lije¢nika logorasa te su odobravali ili
odbacivali njihove sugestije po pitanju lijeenja, ,,hospitaliziranja“ ili ostaklih odluka koje su
bile vezane uz medicinu. Kada bi kaZnjenik imao zdravstvenih problema javio bi se
paviljonskom higijenicaru koji bi ga sproveo na pregled u bolnicu, gdje bi logoraski lije¢nik
uspostavio dijagnozu te eventualno lijecenje ili ,,hospitalizaciju®. Lije¢nik logora$ bi sa tom
dijagnozom dolazio udbaskom lije¢niku na Golom otoku koji bi dao ,,zadnju rijec*, premda su
logorasi lije¢nici poput dr. Nikoliéa imali veliku autonomiju u radu.*®” Sam izgled ,,bolnice*,
kao 1 mogucénosti lijeCenja u njoj bio je skroman. Termin ,,bolnica® zapravo je oznacavao
nekoliko baraka (,,Stara Zica®) ili paviljona (,,Zica*) koje su bile izdvojene za stacioniranje
bolesnih kaZnjenika u kojima nije bilo niita osim kreveta. U ,,Zici“ postojala su toboznja
odjeljenja, ali zapravo su kaznjenici bili odvojeni kako zajedno ne bi lezali tesko pretuceni 1
oboljeli od zaranih bolesti. ,,Bolnica“ je kaZnjenicima bilo mjesto spasa i odmora, gdje su svi
htjeli makar na kratko doé¢i da predahnu od svakodnevne torture.**® O tome sjedoéi i Zlatko

Hill.

Bio sam u bolnici gdje se sjecam dva doktora kaznjenika, Nikole Nikolica i jednog
Makedonca. Njima je pomagalo dosta studenata medicine koji su tamo bili, a bili su
kaznjenici. U bolnici sam zavrsio jer sam imao piodermiju, to je kao neka gnojna upala. 1
onda mi je doktor stiskao te cireve. Cak sam u jednom trenu pao u nesvijest. Ljudi su najcesce
zavrsavali u bolnici zbog iscrpljenosti i flegmona. Bolnica je prije svega bilo mjesto odmora i

gdje ¢e vam doktor ako imate neku bolest nastojati pomoci u tim skromnim uvjetima.

%> Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 378.

%6 Vidi jos: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 386.-387.

%7 7a primjer ovoga vidi: Puro Bili¢, Goli otok i Dabravine, 163.-164.; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 232-
233.

%8 U 1952. godini izgradena je nova bolnica iznad ,Zice“ i imala je viSe paviljona, sa mnogo vise opreme i
opcenito boljim uvjetima. Za neke druge poglede na premjestanja bolnice vidi: Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok
1,174.
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Nikakve sofisticiranije medicinske ili laboratorijske opreme nije bilo, osim stetoskopa,
toplomjera i tlakomjera. Dijagnoze su se vrsile na osnovu vidljivih simptoma. Sukladno tome,
mogucénosti lijeCenja bile su ograniene; postojao je samo ograni¢en fond lijekova, a mnoge
su se bolesti lijecile mirovanjem, boljom hranom 1 infuzijom, jer su i bile posljedica umora,
pothranjenosti 1 fiziCkog maltretiranja. Kako su to¢no lijeCeni kaznjenici otkrivaju njihovi
zdravstveni kartoni: ulcus duodeni (¢ir na dvanaestercu) lijeen je dijetom, lumbago (bol u
ledima) postedom ili slabijim radom, gastralgije 30 dnevnom dijetom, edem ,,intenzivnom
njegom u bolnici®, asthenia (slabost) radom u paviljonu na odredeno vrijeme, tj. slabijim
radom, visoki 1 niski tlak tretirani su lezanjem 1 postedom ili lak$im fizickim radom, prehlada
se nije smatrala boles¢u za koju je nuzna terapija ili je u nekim sluc¢ajevima odreden dan

odmora.

Umiranje na Golom otoku

Tesko ¢e se saznati potpuna istina o umrlima na Golom otoku; koliko ih je umrlo od losih
zivotnih uvjeta, koliko od premlaéivanja, koliko ih je namjerno ubijeno, a koliko ,,prirodnom*
smréu. Procjene bivsih logoraSa, poput one Dragoslava Mihailovica, kre¢u se ¢ak do 15 000
umrlih za vrijeme sukoba Tito — Staljin u svim logorima za internaciju ibeovaca, premda
sluzbena jugoslavenska historiografija navodi 400 umrlih osoba kao gornju granicu.*”® Spisak
iz HDA (Umrli — brojcani podaci po godinama 1949.-1986.) potvrduje potonju tvrdnju, a i

371

kada se usporedi sa svjedoCanstvima dolazimo do zakljucka da je tocan.”’~ Maksimalni broj

umrlih u svim logorima za internaciju ibeovaca u Jugoslaviji ne prelazi 400 osoba. Naime u

372 nailazimo na 399 umrlih

,,Popisu" je evidentirano 359 mrtvih, dok iz drugog dokumenta
osoba u razdoblju 1949. - 1956. godine.*”® Zbog detaljnije prirode drugog popisa, ali i veé
upozorenih manjkavosti ,,Popisa® kao relevantniji prihvatit ¢emo spisak od 399 umrlih osoba

na izdrzavanju kazne koji obuhvaca i osobe kaznjene mjerom DKR-a, kao i one sudski

%9 HDA, fond 1560, Goli otok. Dosjei: Ivan Draskovié, Andrija Bubanj, Ilija Vujevié.

3% Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 43.,45.; Dedijer navodi da je na Golom otoku umrlo 3000 — 3800 ljudi.
Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Tom 3, 478-479. ; Sluzbeni partijski biografi,
kao i ,,polusluzbeni* publicisti, u svojim studijama navode 343 i 400 umrlih osoba u svim logorima. Vidi:
Branko Petranovi¢, Istorija Jugoslavije 1918.-1988. (Tom. Ill.) Beograd 1988, 232-233., Radovan Radonji¢,
Izgubljena orijentacija, Beograd 1985,79-80.
22 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, Umrli — broj¢ani podaci po godinama 1949.-1986.

Isto.
¥ U dokumentu iz HDA ukupno je 68 umrlih osoba koje je hapsila Udba Hrvatske u razdoblju 1949.-
31.12.1952. HDA. RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561. ,, Popis umrlih kaznjenika na drustveno
korisnom radu u razdoblju od 1949. do 31. decembra 1952.«
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kaznjene kao i1 Zene. Ove brojke ne obuhvacaju one umrle ili ubijene u sukobu sa sluzbenim
organima kao niti ibeovce koji su umrli nakon izdrzavanja kazne, kojih je bilo oko 500 do
1963. godine.374 Jednako tako, koristimo termin ,,umrli" kao skupni naziv i za umrle i ubijene,
te za one koji su pocinili samoubojstva. Na Golom otoku je u analiziranom razdoblju umrlo

283 osobe (i 4 Zene).375

Tablica 11. Umrli na izdrzavanju kazne — svi logori i sve vrste kazni.

Godina Civili (DKR) | Sudski kaZnj. Ukupno
1949, 17 - 17

1950. 48 11 59

1951. 189 71 260°"
1952. 12 14 26

1953. 9 8 17

1954, 6 3 9

1955. 3 1 4

1956. 3 4 7
Ukupno | 287 112 399

Sudeci prema svjedocanstvima, u ibeovskim logorima umiralo se na razne nacine. Sluzbeni
dokumenti rijetko prikazuju nacin umiranja logorasa, dok sama svjedoCanstva u vecini
preminulih vidi ubijene. Cini se da su puna istina nikada neée saznati, pa se moramo
zadovoljiti bar ukupnim brojem umrlih o razdoblju kojem se ovaj rad bavi. Ipak, navesti ¢emo

neke najzanimljivije sluajeve umiranja na Golom otoku, ali i nekim drugim logorima.

Za prvu Zrtvu logora na Golom otoku najces$ce se apostrofira ve¢ ranije spomenuti Blazo
Raicevi¢ (umro 24. srpnja 1949.), koji je ovisno o svjedoCanstvima ubijen iz razli¢itih razloga

od razli¢itih osoba. Dokumenti medutim, kao prvu osobu umrlu na Golom otoku navode

377

stanovitog Petra Andrijasevi¢a umrlog 22. srpnja 1949, dva dana prije Raicevica.”"" Mnogi

¥4 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, Pregled biviih osudivani i kaZnjavanih pristalica
Informbiroa.

¥ HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, Umrli — brojéani podaci po godinama 1949.-1986.

%76 \/elikom skoku u broju umrlih 1951. godine razlog je epidemija tifusa koja je izbila sredinom godine na
Golom otoku i susjednom sv. Grguru, na kojemu su tada bili smjesteni vojni osudenici.

¥ HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, Umrli — brojéani podaci po godinama 1949.-1986.
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kaznjenici nisu izdrzali batinanje u $paliru te su ubrzo preminuli. Luka Hrvati¢ navodi primjer
Ivana Svigira preminulog na dan dolaska grupe 26. travnja 1950.%”® Kaznjenik Stevan Coni¢
umro je u bolnici u Rijeci nakon §to su moguénosti lije¢enja iscrpljene na Golom otoku.*”
Posebno je jeziva smrt Vlastimira Petrovica. Razne se verzije njegove smrti. Prema
prisje¢anjima osudenika nije izdrzao uzastopni paviljonski stroj nakon kojeg je izdahnuo.3®
Druga verzija govori da je ubijen od strane aktivista jer je pokusao pobjeci u ¢emu nije uspio.
Aktivisti su, vjerojatno po nalogu Udbe, skakali po Petroviéevom obamrlom tijelu.*®® |
svjedoci i dokumenti medutim navode isti dan njegove smrti — 11. svibnja 1951. godine.3®

Momc¢ilo Stankovi¢ svjedok je ovog slucaja.

Ja samo znam da je tamo ubijen Vlasta Petrovi¢. Tog dana bilo je neko prebrojavanje, brojali
su nas jedno Cetiri sata po najgoroj buri. Nitko od osudenika ne zna o cemu je rijec. Posto je
moja baraka prebrojavana, a to je bilo za vrijemje politickog sata i ja sam sve to vidio svojim
ocima, prica je prava. Vidio sam kako milicioneri odnose Petovica u bolnicu, u zadnju
baraku. Unijeli su ga policajci u uniformama. Kada je pripremljan stroj, Petrovica su dovela
dva. Samo su ga vukli, on nije hodao, ve¢ su mu se noge vukle na prstima.Ubacili su ga u
stroj i on je nakon tri metra pao. Dosao je doktor i ustanovio je smrt Vlaste Petrovica. Znaci
da je on doveden u stroj ve¢ mrtav ili polumrtav samo, i provucen kroz stroj samo kao krinka.

To sam vidio svojim oc¢ima.

Mozda najpoznatiji sluaj smrti logorasa Golog otoka je smrt Rade Zigiéa. Prema
svjedogenjima brojnih kaznjenika koji su bili internirani u isto vrijeme, Zigi¢ je trpio
strahovita fizicka i psihicka maltretiranja, uglavnom jer nije htio ,,revidirati stav”. Njegova
smrt takoder ima dvije verzije. Neki kaznjenici, poput Radovana Hrasta i Miha Simica, tvrde
da je Zigi¢ izvrio samoubojstvo skokom sa stijene. Drugi pak svjedoci poput Dragoslava
Mihailovi¢a svijedoge da je Zigié¢ ubijen od strane Udbe te da su namjesteni toboznji dokazi
(razbijeno staklo), s kojima se on ubio, ne vjeruju¢i u sluzbene zakljucke o njegovoj smrti.
Sluzbeni certifikat i uvidaj koji su napravljeni dana 5. veljace 1954. navode: ,,S obe, a
narocito leve strane lesa nadene su lokve zgusnute krvi. Pregledavajuci les, komisija je
pronasla da je ova krv istekla iz leve ruke — podlaktice na kojoj je nadena rana. Rana je

duzine 3 — 3,5 cm, dubine 1 -1,5 ¢m, a Sirine oko 2 cm napravljena ostrim predmetom i ima

378 |Isto.

%% Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 167.; Smrt potvrduje i popis HDA, 18. 5 .1953.

%80 vilim Lonagari¢, Bando sagni glavu, 132.-133. ; Dragoslav Mihailovi¢, Kratka istorija satiranja, 109.
%! Svjedocenje Ljube Krunica.; Dragoslav Mihailovi¢, Kratka istorija satiranja, 109.

%2 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO fond 1561, Umrli — broj¢ani podaci po godinama 1949.-1986.
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vise rezova. Komadi stakla su od razbijene tanke staklene case, Ciji su ostatci bili pored lesa,
te je komisija ustvrdila na osnovu ovih nalaza da je po sredi samoubistvo, izvrSeno secenjem

o . . 383
arterije i vena u blizini leve sake.

Sto se ti¢e samoubojstava na Golom otoku i drugim logorima dokumenti evidentiraju tri
samoubojstva kod administrativnih kaznjenika i dva kod vojnih kaznjenika premda je
vjerojatno da je taj broj ve¢i. Medutim nema kaZnjenika koji se ne prisjea nekog
samoubojstva ili bar pokusaja.®* Bosko Vulovi¢ je sviedogio komi¢nom sluaju pokusaju

samoubojstva Ante Roje, koji na sre¢u zavrSio bezuspjesno.

Bilo je uz to, mnogo kaznjenika koji su pokusali ili su uspjeli da izvrse samoubojstvo. Tamo
sam ja osobno svjedocio nizu takvih pokusaja. Recimo uzme kamencinu veliku, stegne ju i
skoc¢i u more. Mi za njim skacemo i vadimo ga. Jednog Beogradanina izvadili smo iz mora.
Krv mu je isla ispod nokata, tako je bio stego onaj kamen. Mi smo ga izvadili zajedno s
kamenom i dali umjetno disanje. Ja mislio da je gotov, o¢i mu se zaklopile. Osobno sam vadio
bar 7-8 utopljenika koji su se pokusali ubiti. Priblizili bi se obali i onda bi pokusali sa nekog
viSeg mjesta samoubojstvo. Najsimpaticnije samoubistvo bilo je Ante Roje. Ante Roje je
Spanski borac, usput govoreci. On je odlucio da se ubije. Nije mogao vise da izdrzi. Ante Roje
uhvati kamen i skoci u more. Mi ga izvadimo. ,, Banda skocila! Banda skocila! Drzi bandu! “
pocela bi opet vika kada bi skocio u more. Skoci po troje, cetvero u more i izvadimo ga mi. Tu
ga kaznjenici iSamaraju Sto pravi probleme. Ja vise Antu Roja nisam video do rucka, ali mi
kazu da je Ante Roja poslije toga usao u kamenolom, a mineri vikali: , Mine, mine! BeZi!
Mine!* On gleda gdje gori fitilj, legne i ¢eka da ga raznesu mine. Po 70- 80 mina rokaju u
kamenolomu. Sad mi ocekujemo da ¢e on biti sav u komadima. Kad je prestalo pucanje i
prasina od kamena se slegla, usli smo u onaj kamenolom. Ante Roje stoji pored kamena i
kaze: ,,Zatajila mina!* Opet ga svi Saketaju. Nakon nekog vremena mi rucamo, a odjednom:
,,Banda! Banda! Roje, banda!“. Ono kako su bili oni paviljoni poredani on je htio da skoci i
izabrao je najvisuci paviljon, a dolje stepeniste od kamena. Tesari popravljali krov, pa uz
paviljon stavili letve Sto drze crepove. Pokupili oni letve i iznesli ih na zid. Ante leti i pada na
letve. Uhvatili ga za ruke i izbili. U toku jednoga dana Ante je tri puta pokusao da se ubije i

nije mogao. Na koncu Ante Roje se nije ubio, ostao je Ziv te je nakon Golog otisao u Rijeku.

%3 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Rade Zigi¢, Zapisnik o uvidaju.
4 vidi npr. Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 116., 170.,499., 507.; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 3. 244.
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Groblja na Golom otoku

Goli otok nije bio samo politi¢ko groblje. Na otoku je egzistiralo nekoliko groblja gdje su
pokapani kaznjenici, premda za to postoji jako malo materijalnih dokaza. Kaznjenici su
pokapani na Cetiri groblja na Golom otoku sve do 1952./1953. godine, kada se prekinulo sa
praksom pokapanja na otoku. Golootocka groblja od pocetka bila prelazna rjeSenja dok se
preminuli ne prebace na kopno, odnosno jedan dio je bio pokapan na Golom otoku dok je
veéina mrtvih bila prebacivana na kopno. Sude¢i prema svemu na Golom otoku egzistirala su
minimalno tri groblja smjestena na sredini zapadnog dijela otoka, na popre¢nom putu iz
,Stare Zice* u ,,Zicu“. Vlado Bobinac jedan je od vise kaZnjenika koji je slu¢ajno vidio

groblje na Golom otoku, ono $to logorasi nisu smjeli Vidjeti.385

U jesen 1951. godine kod Velike drage pri povratku sa rada zaustavljeni smo. Padala je kisa i
mi smo jako kisnuli dok smo cekali da nas se pusti u Zicu. Malo dalje od nas vidio sam komad
tkanine ili platna, ne znam sto je to vise bilo. Iz stroja se ne smije istrcavati, ali sam odlucio
da odem po taj dronjak jedno 10 metara od nas. Kada sam ga pokupio vidio sam groblje, na
kojem grobovi nisu imali spomena ve¢ samo raka zatrpana kamenjem. Samo sam jednom
vidio to groblje i nikome o tome nisam pricao. Znao sam od dr. Nikoli¢a da je na Golom bilo
to groblje koje sam ja uocio, a bilo je jos tri groblja, jer je on delegiran od uprave Golog da

nade lokaciju za njih.

Ta groblja su bila relativno blizu, pa ih se moZe promatrati 1 kao jedinstvenu cjelinu. Kako je
Goli otok kamenit, kaznjenici su pokapani u plitke grobove, na koje bi bili nabacani humci

kamenja. %

Na grobove su bile postavljene plo€ice s brojem, prema nekim svjedoCanstvima i
imenom. Groblje je konacno prekopano tijekom 1954. godine. Osim toga postoje naznake da
su neki leSevi bacani u more ili da su pokapani na okolnim grobljima.®’ Tijekom 1952./1953.
1 zadnji leSevi prebaceni su na groblja u Rijeci 1 Zagrebu. Ipak, jo$ od samog pocetka logora

na Golom otoku 1949. umrli su bivali prebacivani uglavnom na groblja u Rijeku i Zagreb.

%85 Vidi jos npr: Puro Bili¢, Goli otok i Dabravine, 294.-296.; Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 242, 277,366; -
Dragoslav Mihailovi¢, Kratka istorija satiranja, 66.; Milinko Stojanovi¢, Goli otok-Antomija zlocina, 297.-299.;
Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 2,. 290.-293.

%86 Vidi npr. Rifat Rastoder -Branislav Kovagevié, Crvena mrlja. 162.-163.

7 Puro Bili¢, Goli otok i Dabravine, 296.; Dragoslav Mihailovi¢, Kratka istorija satiranja, 66.
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Tablica 12. Groblja na kojima su pokapani ,,golootocani* i drugi vojni osudenici®®

Groblja Rijeka Zagreb Zagreb Stara Bilece Ukupno
(Kozala, Mirogoj Mirosevec Gradiska
Trsat)
1949. 3 7 6 - - 16
1950. 14 11 18 - - 43
1951. 57 102 55 25 - 239
1952, 12 - - - 17 29
1953. 8 - - - - 8
1954, 5 - - - 2 7
Ukupno 99 120 79 25 19 342

Gornja tablica prikazuje mjesta gdje su preminuli logorasi bivali pokapani. Tijekom 1951.
godine, kada je izbila epidemija pjegavog tifusa pokopano je 214 osoba na grobljima u Rijeci
1 Zagrebu, te jo§ dodatnih 25 u Staroj Gradiski. Ve¢i dio pokopanih u ovoj godini vjerojatno
su preminuli od posljedica tifusa (ukupno je 1951. umrlo 260 osoba u svim logorima). 1z
tablice se jasno vidi da je na Golom otoku ,,trajno* (do 1952./1953) bio pokopan samo manji

dio logorasa, a cijelo je golotoocko groblje ogito imalo ,,tranzitnu* narav.*

Uprava je skrivala smrt kaznjenika zbog demoraliziraju¢eg efekta, kao 1 zbog dokaza oc€itog
nemara prema logorasima. Od vecine kaznjenika nastojala se sakriti smrt drugih logorasa.
Mrtvi, koji su bili smjeStani u posebnu prostoriji u bolnici, bili bi prebacivani na groblje ili
transport umotani u deke, nekada ¢ak i pod okriljem no¢i. Svi kaznjenici morali su se maknuti

sa golotoockih ,,ulica® u svoje paviljone gdje su po naredbi sjedili ledima okrenuti prozorima

%8 Kaznjenici su jo§ pokapani u: Zadru (2 logorasa), Veprinac kod Opatije (1), Beograd (2), Krk (2), Dubrovnik
(1), Daruvar (2), Ljubljana (2), Breza (2). Sve ukupno 356. Za Cetrdesetak umrlih logora$a nema podataka gdje
su zavrs$ili njihovi leSevi, pa je prostor otvoren za razne interpretacije. HDA, fond 1560, svez. 389.

Jednu od takvih nesuvislih verzija, prema kazivanju Dragoslava Mihailovi¢a (u koju ni sam ne vjeruje), iznio je
Vladimir Dedijer na Radio Beogradu u travnju 1990., kada je ustvrdio da su leSevi drobljeni u velikoj drobilici
za kamen na Golom otoku. Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 367.-368.

%89 Vecina grobova golooto¢ana je tijekom vremena prekopana. Naime, osim u iznimnim slu¢ajevima, obiteljima
nisu javljane informacije o mjestu pokopa ¢lanova obitelji preminulih na Golom otoku. Tako su njihovi grobovi
godinama bili neodrzavani i neposje¢ivani, pa su na koncu i prekopani, a tijela ekshumirana i prebacena u
zajednicke grobnice. Rijetki su grobovi do danas ostali na svojim originalnim mjestima poput onog Blaze
Raicevica, prve zrtve Golog otoka (Mirosevac, polje 206, razred II, 47).
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kako ne bi vidjeli scenu prijenosa mrtvih — kako se prisje¢a Vladimir Bobinac koji je tu scenu

vidio niz puta.

O mrtvima se na Golom otoku ne smije pricati. Kada je bila epidemija tifusa svako malo
sobni bi nas stjerao u paviljon. Na prozore bi bile stavljene deke, a mi bismo morali biti
okrenuti ledima prozoru. Za to vrijeme iz bolnice se iznose mrtvi. To se znalo jer su mrtve

nosili kaznjenici.

Ako mrtvi ne bi bili pokapani na Golom otoku onda bi ih se transportiralo brodom u Rijeku,
takoder u potpunoj tajnosti. Cetvrtasti sanduci za pokapanje ili prijenos bili su izradivani u
stolarskoj radionici na Golom otoku, ali nisu imali oblik lijesa (vidi fotografiju 16). Bosko
Vulovié, kaznjenik mornar na Golom otoku, prisjetio se transporta ovakvih sanduka u kojima

su bili mrtvaci, pod udbaskim opravdanjem da se prevozi kruh!

Nama su donosili nekakve sanduke sa ruckama, od dasaka i to zakovane. To donose na brod.
Mi to vozimo za Rijeku. Recimo, brod koca na kojoj sam ja bio, ,, 13. maj,* ne plovi nego ima
da vozi za Rijeku. Oni meni po Cetiri takva sanduka utovari na palubu. Ja samo kao mornar
kazem da stave ovamo dva, ovamo dva tako da bude ravnopravno. , Sta je to?* pitao sam, a
dobio sam odgovor: , Hleb za jedno gradiliste tamo.* Ja sam bio ubeden da vucem kruh za
neko radiliste. To bi donijeli u Bakar. U Bakru su imali jednu malu brigadu od jedno
pedesetak kaznjenika koje su koristili za istovar i utovar brodova. Imali smo svoj dio luke pod
Zicom gdje uopste nije mogao civil da pristupi. Na kraju bakarske luke. I barake neke,
magacini i to. Tu su kaZnjenici, mi smo ih zvali radna grupa, iznosili to. Odnesu, a pojma
nemam gdje. Ne smijes da pitas sto je ovo. Kada sam izasao na slobodu kazali su mi: ,,Znas
one sanduke Sta si ti nosio, Sta je to bilo? “ Kazem., Govorili su 'leb za radilista neka.* To su

umrli. Oni su ih negdje transportovali i pojma nemam gdje.
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Fotografija 16. Drveni sanduk za prevoz mrtvaca (izradio Vladimir Bobinac)

Kao i u svakom logoru i na Golom otoku higijenski i zdravstveni uvjeti bili su losi, §to je za
posljedicu imalo brojne bolesti i epidemije koje su odnijele stotine zivota. Prisjecanja
kaznjenika upucuju na ponizavajuce i teSke higijenske te zdravstvene okvire za vrijeme svog
boravka na Golom otoku. Ipak, i u takvim okolnostima golootocki lije¢nici kaZnjenici osim
Sto su spasili zivot brojnim logoraSima, nastojali su jednako tako onima manje bolesnima
pruziti utoCiSte u bolnici koja je znaci predah od golootoCke torture. Nakon epidemija
dizenterije i tifusa higijenski, od kraja 1951. godine higijenski uvjeti na Golom otoku
radikalno su se promijenili, a smrtnost i op¢enito bolesti znacajno prorijedili, te omogucili

logorasima bolju svakodnevnicu nego u razdoblju prije.
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12. KULTURNI SADRZAJI NA GOLOM OTOKU

KazaliSte

Goli otok nije bio samo myjesto nasilja, straha, bolesti, teSkog fizickog rada, teskih Zivotnih
uvjeta i medusobnog nepovjerenja. Logorasi pamte i trenutke razonode i smijeha ili bar
predaha. Na momente je logor odisao prividom normalnog zivota i to najéeSé¢e onda kada su
na Golom otoku prikazivani igrani filmovi, kazaliSne predstave, skecevi ili kada je svirana
glazba.*®* Golootodan Mile Gaji¢, jedan od redatelja kazalista na Golom otoku opisao je

znacaj kulturnih sekcija za kaznjenike u logoru.391

"Pozoriste na Otoku svima nama koji smo radili, bio je istinski predah od uzasa, a za one koji
su gledali, taj beg je bio kratkotrajniji, ali sve vreme smo bili podjednako pod istim

tretmanom."3%

Cini se da je organiziranje kulturnih aktivnosti u logoru, po udbaskom shvacéanju, bilo u
korelaciji s konceptom politicCkog preodgoja kaznjenika, ali ujedno prostor razonode i
kaznjenika i sluzbenih osoba na Golom otoku. Sli¢ne forme, poput kazalista i orkestra bile su

prisutne u nacistickim logorima kao 1 u sovjetskom Gulagu.

Po svemu sude¢i u jesen 1949., prvi korak bilo je organiziranje kora i manjeg orkestra koji su
bili podrska krac¢im folklornim to¢kama. Tom prilikom, na improviziranoj pozornici kod
pristanista u ,,Staroj Zici®, izvodene su narodne pjesme iz raznih krajeva Jugoslavije. Ovakvi
nastupi odrzavali su se sporadi¢no na kraju dana, najeS¢e za neke praznike ili obljetnice

poput Dana republike.

U tim prvim danima od kulturnih stvari sjecam se kora i nekih skeceva koji su izvodeni kojim
se ismijavala ,,banda* koja je tih dana toboze ocekivala da cée doci sovjetska podmornica i
izbaviti ih. Sudjelovao sam u koru, a pripremali smo neke pjesme za llinden koji je bio
drzavni praznik u Jugoslaviji u to vrijeme. Mi kao clanovi kora taj dan nismo radili, a za

druge kaznjenike nisam siguran jesu li isli na rad. Toga dana smo i primili svecani rucak.

%0 Osim na Golom otoku, sli¢ne sekcije postojale su i u Zenskim logorima (npr. Sveti Grgur) kao i u svim
logorima za osudenike (Bile¢a, Ugljan, itd.).

%1 Mile Gaji¢ (1925.-2012.) bio je jedan od kljuénih kaznjenika po pitanju organizacije kulturnog Zivota na
Golom otoku, posebno onog kazaliSnog. Autor ovog rada vodio je s njim razgovor krajem 2010. godine u
Beogradu. Gaji¢ nije dozvolio snimanje razgovora, ali je omogucio autoru vodenje biljeski koje su posluzile kao
osnova ovoga poglavlja s obzirom da se razgovor najvise odnosio na kazalisni Zivot u logoru.

%92 Dragana Coli¢-Biljanovski, Pozorisni Zivot na Golom otoku. 4.
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Popodne smo odrzavali taj kulturno-umjetnicki program s makedonskim narodnim pjesmama
kao i nekim golootockim Cija je pocetna strofa isla: Omladinska prva brigada, kroz pesmu i
rad krci put! U borbu za Titova prava, svaki brigadir Celik je ljut! Sjecam se da su u prvim
redovima bili upravnik Golog otoka Vojin Jaukovi¢, a kraj njega kaznjenici rukovodioci Omer

Pasi¢, Boro Viski¢ i Ranko Doder.

Porast formi kulturnih aktivnosti pocinje u prvoj polovici 1950. godine. Skecevi postaju sve
ucestaliji i raznoliki, a javljaju se i prve kazaliSne predstave na Golom otoku. Sadrzaj skeceva
I gegova svodio se na parodiranje Rezolucije I1B-a ili samog Staljina poput onog kada je
organiziran ,,Sprovod Rezolucije Informbiroa*™ u kojem su odabrani kaZnjenici nosili kovceg
,mrtve* Rezolucije, za kojim je i$la ozalo$¢ena povorka logorasa glasno nari¢uéi i placuci

(,,Ode nasa Rezolucija“).3

U prvoj polovici 1950. godine na Golom otoku organizirana je i prva kazaliSna predstava.
Clanovi ove, ali i kasnijih golootogkih kazali$nih trupa uglavnom su sa¢injavali kaznjenici
intelektualci, mahom reZiseri ili studenti reZije, novinari, profesori i drugi.®** Tako je npr.
Mile Gajié, student rezije u Moskvi, na Golom otoku rezirao brojne kazaliSne predstave. On je
uz Acu Radakovica, beogradskog novinara, ostao upaméen kao kljucni ¢ovjek kazaliSta na
Golom otoku. U veljac¢i 1950. odrzana je prva kazaliSna predstava naziva ,,Bezimena opereta“
scenarista Berislava Kosijera, takoder logorasa, uz reziju DuSka Popovi¢a, poznatog
crnogorskog glumca partizanskih kazali$nih trupa. SadrZaj predstave je parodirao ibeovsku
politidku emigraciju, §to je bio Gesti lajtmotiv predstava na Golom otoku.>* Miso Pifat igrao
je ulogu ,Frule®, koja ga je toliko proslavila u golootockim okvirima da je medu bivS§im
logorasima 1 dan danas poznat pod nadimkom ,,Frula®“. Predstave su trajale oko sat 1 trideset
minuta, a odrzavane su kod pristanista (,,Stara Zica“) 1 na ,trgu® (,,Zica“). U prvim redovima
bili su isljednici i milicioneri koji su sjedili na klupama, dok su iza njih s poda predstavu
pratili kaznjenici. Kazali$ne predstave bile su jednako namijenjene i logorasima i isljednicima
te nema sumnje da su bila odli¢na razonoda i odmak od teSke goloootocke svakodnevice.
Pifat tako tvrdi: ,, Neki su pisali da je kazaliste postojalo da bi isljednici uzivali Sto nije istina.
Isljednici su tamo dolazili jer su predstave bile dobre, a ljudi koji su glumili nisu radili teske

fizicke poslove. *

393 Dragana Colié-Binanovski, Pozorisni Zivot na Golom otoku, 10,11.

¥4 Velik dio kazalisnih trupa, odnosno pokretaca tih aktivnosti na Golom otoku, dolazio je iz tzv. beogradskog
kruga, tj. ve¢ina kaznjenika bili su porijeklom Beogradani: Mile Gaji¢, Berislav Kosijer, Fedor Miso Pifat, Mih
Simi¢, Slavoljub Pura Ivanovié, Aca Radakovi¢, i dr.

%% Vidi jos: Dragana Coli¢-Biljanovski, Pozorisni Zivot na Golom otoku 12.
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Bas poput pozicija u radionicama, upravi logora ili logorskom rukovodstvu, ¢lanovi nekih
golootockih kulturnih sekcija bili su privilegirani kaznjenici jer su bili liSeni teskog fizickog
rada, naravno ako su prosli kroz proces politickog preodgoja. Rad u ,,umjetnickim® sekcijama
Golog otoka bio je najbolja pozicija koju je kaznjenik mogao imati, prava ,,0aza mira“.>%
Mihailo Simi¢ bio je uhapSen kao novinar raznih omladinskih listova, ¢ime je bio kvalificiran

za rad u kazali$noj sekciji.

Na Golom je uvijek jedna grupa odlazila, a druga bi dolazila. Tako da su se zaposlenja na
Golom morala stalno popunjavati novim ljudima. Jedan dan, prozivaju oni tko zZeli u dramsku
sekciju. A dramska sekcija na Golom otoku je san svakog iole obrazovanijeg covjeka. Ne zbog
neke bolje hrane, vec zato jer ste pod krovom i ne tucate kamen. Javio se jedan broj ljudi u tu
sekciju, ali ne i ja. Imao sam ve¢ princip kako ¢u djelovati na Golom: ,, Niti trci, niti bjezi.
Sto me snade, snade me. I pride mi kulturno prosvjetni referent, neki profesor engleskog
jezika, Tomagié, i pita zasto se nisam javio, na Sto sam mu rekao da nikada nisam glumio. Pa

jel' mislis da su drugi glumci? Prijavi se. — rekao mi je. | tako sam se prijavio u dramsku

sekciju gdje je sef bio Aca Radakovié, kojeg sam znao prije Golog kao novinara.

Prva Simiceva predstava koju je igrao bila je NuSi¢eva Gospoda ministarka, koju je, igrom
slu¢aja, znao napamet jer ga je majka kao dijete Cesto vodila na kazaliSne predstave. Nije

mogao zamisliti da ¢e mu to koristiti na Golom otoku.

Dogovorili smo se da igram Gospodu ministarku jer sam je znao napamet, zato jer mi ju je
majka citala kao djetetu. 1 ¢im sam pokazao da znam ulogu onda sam ostao u dramskoj

sekciji.

Na koncu je Simi¢ postao poznat bas po igranju zenskih uloga, $to mu je nadjenulo nadimak
Simicka, kako to svjedo¢i Aco Singer. Kako su na Golom otoku bili zatoceni ljudi razli¢itih
profesija, organiziranje kazaliSta nije bio problem. Stolari i gradevinari su izgradili pravu
pozornicu na ,,trgu“ u ,,Zici, krojacka radionica izradivala je kostime 1 pravi zastor, a neki su
kaznjenici dobili uloge garderobijera. Ugalj 1 kre¢ imitirali su $Sminku, a elektriari su se
pobrinuli za adekvatnu rasvjetu. Perike su izradivane od ostatka tekstila i raslinja.
Scenografiju su radili slikari kaznjenici, poput poznatog umjetnika Antona Lukatelija koji je

za vrijeme svoga tamovanja sudjelovao na osmisljavanju scenografije za brojne golootocke

3% |sto. 51.
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predstave. Kao i u pravom kazalistu, postojali su i sufleri, uloga koju je na Golog otoku dugo
vremena obavljao knjizevnik Dragoslav Mihailovi¢. U nacelu, predstave su odrzavane svakih
dva tjedna, premda to nije bilo pravilo, a samo pripremanje trajalo je dva mjeseca. Prije
odrzavanja, scenarij je Citao udbin isljednik, a postoje naznake da su tekstovi slani ¢ak i u
Beograd, kako bi se izbjegao nepodoban sadriaj.397 Rijetki kazalisni komadi odrzavani su dva
puta, ali iznimka je bila predstava Cyrano de Bergerac, Edmonda Rostanda. Ona je bila
golootocki hit, a prema svjedocenju ocevidaca bila je toliko profesionalno izvedena da je
parirala profesionalnim izvedbama na ,kopnu“. Simi¢ je bio uklju¢en u izvedbu ove

predstave.

Golootockog ,, Cyrana‘* smo spremali dva mjeseca. Tvrdim da je nas ,, Cyrano“ bio bolji nego
onaj iz pozorista s Mikijem Manojlovicem i Ljubisem Jovanovi¢em. Ljudi su u to usli
maksimalno, jer nisu imali nista drugo. Bilo nas je u dramskoj 7-8 ljudi do 30-ak. Ovisi 0
komadu. Igrali smo osim ,,Cyrana*“: Gospodu ministarku, Pop Cira i pop Spira, Kosijerovu

Operetu, itd.

Na Golom otoku izvodeni su uglavnom komadi nacionalnih pisaca, mahom komedije, $to je s
obzirom na mjesto izvodenja razumljivo. Neke od drugih izvodenih predstava bile su
Kosijerovi ,,Bezboznici®, ,,Zasjede Rasima Filipovi¢a, komedije ,,Sumljivo lice*, ,,Narodni
poslanik® 1 ,,OZaloS¢ena porodica“ Branislava NuSi¢a, ,,Pokondirena tikva“ 1 ,Laza i
paralaza“ Jovana Sterije Popovica, ,Jazavac pred sudom* Petra Kocica, ,,Dido* Janka

Veselinovica, ,,Pjesma mrtvih proletera® Branka Copiéa, ,»Prst pred nosom* Joze Horvata, itd.

Golotocka kazaliSna sekcija nastavila je s radom, i1 nakon odlaska s Golog otoka, na
»dobrovoljnim* radnim akcijama. Tako je golootocka trupa davala predstave za gradanstvo na

mjestima radnih akcija poput Vinodola, Novog Vinodolskog, Bribira, Selca, itd.

Popis kazali$nih predstava izvedenih na Golom otoku 1950.-1953. (muski logori):398

e ,Bezimena opereta“ — Berislav Kosijer

e Velika mina“ — Berislav Kosijer

e Zasjeda*“ — Rasim Filipovi¢

e ,.Pjesma mrtvih proletera® — Branko Copi¢

e Jazavac pred sudom‘ — Petar Koci¢

397

Isto. 21.
%% prema knjizi: Dragana Coli¢-Biljanovski, Pozorisni Zivot na Golom otoku, 73.-74.; Svjedocenja Mile Gaji¢a,
Fedora Pifata, i Miha Simica i dr.
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e . Sumnjivo lice®, ,,Gospoda ministarka®, ,,Narodni poslanik* — Branislav Nusi¢

e Pokondirena tikva®, ,Laza i paralaza®, ,,UgaSeno ognjiste” — Jovan Sterija Popovié¢
e Stanoje glavas“ — Pura Jaksic¢

e  Prst pred nosom* — Joza Horvat

e _ Podvala“ — Milorad Glisi¢

e . Pido“ - Janko Veselinovi¢

e ,Kralj betajnove” — Ivan Cankar

e . Die Matrosen von Cattaro* (Kotorski morani) —Friedrich Wolf

e ,.Cyrano de Bergerac* — Edmonod Rostand

e ,Pop Cira i pop Spira“ — Stevan Sremac

Glazba i filmske projekcije na Golom otoku

Paralelno s kazalisnim zivotom, kao dodatak, ali i kao samostalna forma razvila se golotoocka
muzicka sekcija €iji je zadatak bio stvaranje glazbene kulise kazali$nih predstava. Od samog
pocetka, ,,orkestrom‘ je ravnao Mileta Saji¢, da bi kasnije tu ulogu preuzeli drugi kaznjenici,
poput RadoSa Nikoli¢a. Muzicka sekcija izvodila je 1 samostalne koncerte kao dio kulturno-
prosvjetnog programa na Golom otoku. Izvodene su uglavnom narodne pjesme, ali i
partizanske budnice. Clanovi muzicke sekcije bili su kaznjenici viéni sviranju nekih glazbenih
instrumenata uglavnom gitare, violine, kontrabasa, harmonike, bubnjeva, itd. Neki su
instrumenti dopremljeni su s kopna, ali vecina ih je izradivana u postoje¢im radionicama,
posebice stolarskoj. VjeZbe su se odrzavale, u sobi iza pozornice na ,,trgu®, na istom mjestu

gdje je vjezbala i kazali$na sekcija. Radovan Hrast doSao u muzic¢ku sekciju iako nije znao

svirati niti jedan instrument. Glazba je zamijenila tucanje kamena.

Nakon Sto sam se Zalio upravniku logora pukovniku RaStegorcu na ponaSanje jednog
isljednika, poslan sam u muzicku sekciju. Upravnik mi je rekao da idem sobnom starjesini i
da kazem da sam prebacen u muzicku sekciju. Kada sam dosao sobnom jos sam malo
karikirao kako lose bubnjam i da nisam profesionalac pa bi trebao vise vjezbati, tako da sam
cijeli dan vjezbao umjesto da tucam kamen. Soba muzicke sekcije bila je kod bine, kao i soba
dramske grupe. Onda je Vajdi¢ napravio neke instrumente, mali i veliki bubanj, gitaru i tako

Jje to krenulo. Kako su se poboljsavali uvjeti na Golom, tako su se stvarale ove sekcije. Okupili
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bismo jos neke kaznjenike i vjezbali. Svasta smo radili, npr. svakih dva-tri tjedna smislili bi
neki skec pa bi ga izvodili pred ljudima ili na razglasnoj stanici. Onda smo izvodili koncert,
recimo dva put mjesecno, najcesce u nedjelju, na bini koja je bila postavljena na ,,trgu*. Svi
bi morali slusati koncert, najgore bi bilo zaspati jer bi slijedile batine. Tako da je moj Zivot na
Golom zadnjih pola godine bio jako dobar; sam sam spavao u paviljonu i jeo. Nisam radio
fizicke poslove. Moj posao je bilo sviranje bubnjeva i gitare te pisanje nota. Sef ansambla bio

je Rados Nikolic.

I Miha Cenc prisjeca se aktivnosti kulturnih sekcija logora na Golom otoku, koje su bile
najaktivnije oko drzavnih praznika ili vaznih obljetnica kada su u vecernjim satima, kao dio

njihovih obiljezavanja, priredivane razne priredbe.

To je bilo tamo dolje u pristanistu, gdje je sada jedna zgrada. Ondje je bila jedna bina i tamo
su bile proslave: Prvi maj, 29. novembra, itd. Tamo su pjevali razni pjevaci, svirale se
harmonike, ¢ak i Toselievu serenadu. Jednom je receno da ce biti folklora za Prvi maj. Ja sam
jos iz skole imao nekih iskustava sa priredbama i plesovima, pa sam bio ukljucen. Nekih 5-6
dana smo radili priredbu i ja sam bio Zenska, posto sam bio mlad i njeZzan. Obukli su me i
nasminkali. Radovan Hrast je tamo bio, svirao je gitaru. On je bio stalno na bini i nije nista
radio drugo. Bio je tamo na bini i kaze u svojoj knjizi da sam bio toliko uvjerljiva djevojka da

mi je htio dodirnuti dupe.

Svakih dva-tri tjedna na Golom otoku projicirani su filmovi. Na ,trgu®, mjestu svih priredbi,
bi bilo razvijeno veliko platno gdje se okupila kaznjenicka kolonija kako bi gledala filmove
uglavnom zapadne ili jugoslavenske produkcije. Tako su prikazivani filmovi poput ,,Ziviece
ovaj narod®, ,, Gorki pirina¢* (Riso amaro), ,,Bal na vodi* (Bathing beauty), “Gospodin Smith
u Senatu® (Mister Smith Goes to Washington), ,,Orkanski visovi® (Wuthering Heights), i
drugi. Prikazivani su i filmski Zurnali onog doba, naroc€ito govori rukovodilaca KPJ. Bosko
Vulovi¢ prisjeca se kako su kaznjenici tijekom projekcija filmova, koje su odrzavane na kraju

dana, Cesto zaspali od umora.

Mi bi tamo dremali. Sjednemo na onaj Soder, a zvizdi bura. I mi kao gledamo. Onda su
napravili jedan amfiteatar na Golom otoku gde se prikazuju filmovi. Tamo se secam filma
, Mr. Smith u senatu®. Mi smo bili s¢ucureni jedan uz drugog, kape spustili do usi, podigli
kragne. Zima, drhtimo. Senjska bura zvizdi, prikazuje se film, a mi cvokoéemo. Ne vidis film
nista.
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Razglasna stanica

Ve¢ tijekom 1950. godine na Golom otoku montirana je razglasna stanica sa zvuc¢nicima po
cijelom logoru preko koje su tijekom veceri bile emitirane vijesti Radio Beograda, govori
partijskih rukovodilaca ili prenoSene vazne obavijesti. Npr. kad je umro Boris Kidri¢ 11.
travnja 1953. na razglasnoj stanici pusten je Beethovenov Rekvijem.399 Ponekad bi kaznjenik
koji je znao lijepo pjevati imao svoj nastup preko razglasne stanice.*® Ipak, glavni vid zabave
koji je ukljucivao razglasnu stanicu bile su tzv. ,,vesele veceri“. Kaznjenici bi s vremena na
vrijeme (jednom tjedno) uvecer priredivali zabavni program gdje bi preko razglasne stanice
pricali viceve i tako zabavljali kaznjenicku koloniju. Pifat je bio vezan uz sve umjetnicke

sekcije na Golom otoku; od kazali$ne, glazbene, pa sve do ,.komicarskih* sekcija.

Pa imali smo razglas, ¢. zvucnike po celoj , zici*, stajali bi iznad svake barake. Vijesti i
proglasi pripremani su u ,,centru” po nalogu Udbe i onda su citani. Secam se da je
objavijeno kada je riknuo Staljin. Vijesti i proglasi bili bi prenoseni u odredeno vreme uvecer.
Mi iz dramske sekcije pravili smo kao ,,vesele veceri ‘. Mi bismo preko razglasa pricali viceve
i tako zabavljali logor, tako da sam i ja bio na radiu. Secam se jednog skeca koji je isao
ovako: ,, Pita mene jedan kad ¢u da izadem na slobodu, na Sto ja kazem da ne znam. S’ef
ekonomata ce izaci kada pojedemo svu gerslu iz ekonomata. Rukovodilac radova ée izaci
kada potucamo sav kamen na Golom. A ja, posto sam u to vrijeme bio pumpadzija vode, kada
ispumpam sav Jadran.* Svi su umrli od smeha! Kaze moj drug Aca Radakovi¢: Sada ce te

zbog ovoga kazniti, ali nije bilo nista. Moglo se i zezati na Golom.

Izvodene su i druge humorne to¢ke. Naravno, cijelo vrijeme tijekom programa milicioner je
bio prisutan u radio stanici, kao eventualni cenzor. Pifat se prisjeca i drugih parodija, koje su
Cesto granicile s izravnom parodijom zivota u logoru, pa ¢ak i samih udbasa. Humor je ipak

bio dopusten.

,Pamtim jednu numeru koju smo izveli MiSa Pifat i ja. Napisao sam ske¢ sledece sadrZine.
Dolazi kaznjenik u drugu baraku da pozajmi cigaretu. Ugleda spisak na zidu (po barakama su

bili istaknuti spiskovi knjiga koje su se mogle posuditi iz biblioteke i pita) i pita:

9 Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 171.
400 |sto. 181.
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- ,.Sto ti je ovi spisak?*
- ,,A ne znam, bice da su ovi novi, grupa kaznjenika.*
- ,,A novi! Koji ti je ovo Branislav Nusi¢? E bogami ¢e njusit oko tragaca! Sto je trazio
protiv druga Tita i Partije.
-, Valter Skot! Sto je nego skot kada je moga izdat Partiju!*
,Lav Tolstoj. Koji lav. Kucka, lava nije ni video.*
Tako smo se poigrali s primitivizmom, koji je kao i svuda ocigledan. Ali zbog crnogorskog

nadina izgovora neki su pomislili da ih ismejavam i zapretili su.**

I za Novu godinu kulturna sekcija odrzavala je program obilazeéi paviljon po paviljon i
izvodeci skeceve. Vladimir Bobinac prisjec¢a se jedne takve proslave.

Na Golom se naravno nije slavio niti jedan blagdan osim praznika Prvog maja, Dana
republike itd. Slavila se i Nova godina. Kulturna sekcija u dogovoru s kulturnim referentima
svakog paviljona dogovorili su zabavni program povodom Nove godine. Kulturna sekcija bi
redom obilazila paviljone i izvodila taj svoj program dok bi se ljudi po boksovima smijali. Tu
vecer bila je kao opustena atmosfera, cak su i bojkotirani mogli sjediti umjesto da stoje u

kutu.

Umjetnicke sekcije na Golom otoku omogucavale su kaZznjenicima predah i humor od teskog
zivota na Golom otoku. Onim kaznjenicima, koji su participirali u izvodenu kazali$nih,
muzi¢kih ili drugih komada, golootocoki Zivot bio je znatno laksi od uobicajene
svakodnevnice vec¢ine logoraSa. Rad 1 boravak u ovim sekcijama bile su zelje svih logorasa;
cjelodnevni boravak u toplim sobama gdje su pripremane umjetnic¢ke tocke, kaznjenicima su
bile znacajno prihvatljivije od teSkog fizickog rada u kamenolomu na primjer. Kako su se na
primjer kazaliSne predstave 1 skecevi, ¢esto komedije ili politicke satire, uklapale u Semu
politickog preodgoja, udbasi su ih Cesto poticali. Ujedno su golootocke predstave bile brojim
kaznjenicima 1 isljednicima prvi dodir s kazaliStem, a ujedno i dokaz da umjetnost prezivi i u

najtezim uvjetima.

“O1 Vidi jos: Bogko Trifunovié¢ u Dragana Coli¢-Biljanovski, Pozorisni Zivot na Golom otoku 37.-38.
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13. RADILISTE 101 -,PETROVA RUPA“

Svakako najintrigantnije od Cetiri radiliSta koja su postojala na Golom otoku bilo je Radiliste
101 (R-101) logoraskih naziva ,,Petrova rupa“ ili ,Manastir."* Ovaj posebni logor za
najtvrde ibeovce, izgraden u prvom polovici 1950. godine bio je najveca tajna Golog otoka,
strogo ¢uvana od ostalih kaZnjenika. Logor u logoru, poznat po jo§ vecoj okrutnosti od ,,Zice*
i ,,Velike Zice®, ostao je dokumentiran samo u sje¢anjima preZivjelih kaZnjenika, kojih od
2012. vise nema. Gotovo i da nema arhivske grade o Radilistu 101, ¢ak niti fizickih ostatka

ovog logora, pa se danas ne moze sa sigurnoscu ustvrditi ¢ak njegov tocan polozaj.

Radiliste 101 nastalo je u velikoj rupi promjera 20 metara i dubine 7-8 metara koja je nastala
nakon Prvog svjetskog rata, kada su Talijani trazili boksitnu rudu na Golom otoku. Kako ruda
nije nadena, rupa je ostala sve to 1950., kada je Udba na ovom mjestu pravi specijalni logor
koji se nalazio otprilike 600-800 metara od ,,Velike Zice“ te 500-600 metara od cisterne za

vodu (vidi prikaz 9).

92 poglavlje je napisano na osnovu sviedoenja posljednjeg Zivuéeg logorasa ,,Radilista 101« Nikole Goluboviéa

(1920.-2010.) dano autoru u velja¢i 2010. Desetak dana nakon naSeg razgovora je umro. Posthumno je 2013.
objavljen njegov rukopis o ,,Radilistu 101“ ,,Moje nemjerljivo blago — svjedoganstvo o Petrovoj rupi na Golom
otoku.” Osim toga koriSteni su memoarski zapisi tri logorasa o ,,Radilistu 101*“: Dragoljub Jovanovi¢, Muzej
Zivih ljudi, Tom 1, Rad Beograd 1990.; Milivoje Stevanovi¢, U Titovim fabrikama izdajnika, Beograd 1991.;
Milinko Stojanovi¢, Anatomija zlocina, Beograd 1991. ,Radiliste 101“ spominje i Vlado Dapcevi¢, takoder
logoras ovog logora u ,,Ibeovac- Ja Viado Dapcevié “.
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Prikaz 9. Prikaz poloZzaja Radilista 101 prema sje¢anju Alfreda Pala

Rupa je bila okruglastog oblika, a sa svih strana kamenje je bilo vertikalno iskopano osim sa
zapadne gdje su u stijeni napravljene stepenice za silazak. Na povrSini oko rupe izgraden je
zid visine 2-3 metra, na kojem je patrolirao , komandir”. Kraj rupe bila je izgradena baraka za
smjeStaj osiguranja, tj. ,,komandira“, kao 1 baraka za smjestaj isljednika. U zid na vrhu rupe
bio je ugraden mali rezervoar za vodu kojom bi se opskrbljivali kaznjenici. Vodu su donosili
kaznjenici iz ,,Velike Zice®, tako da bi kazane s vodom ostavljali 100-njak metara prije
Radilista 101, nakon Cega bi odlazili , da bi tek onda vodu preuzeli kaznjenici iz Radilista

101. Vlado Bobinac bio je jedan od kaznjenika koji je nosio namirnice za izolirane
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kaznjenike. Nastojalo se da ne dode do nikakvog kontakta izmedu ,,obi¢nih* logorasa i onih iz

Radilista 101.4%

Ovako, jednom je nas referent rada odredio nas jedno 10-12 da nosimo nesto negdje. Isli smo
u kuhinju po veé pripremljeni tovar koji cemo negdje morati nositi, a mi ne znamo gdje. Kada
sam rasporedivao taj tovar izmjerio sam se na vagi i imao sam 48 kila. Tovar je bio kanta
masti, vreca krumpira, grah i ostale Zivezne namirnice. Sa nama su isla dva komandira
milicionara. Isli smo jednom uskom stazom i kada smo dosli na odredeno mjesto stali smo i
odlozili stvari. nakon toga naredeno nam je da se vratimo jedno 150-200 metara unatrag gdje
nam je drugi komandir rekao da legnem potrbuske sa glavom u podu. Nakon nekog vremena
digli su nas, a na mjestu gdje smo ostavili stvari bila je prazna ambalaza koju smo sada
vracali nazad. To je bio radiliste 101 ili Petrova rupa. Tamo su bili zatoceni najvisi partijski i

armijski funkcionari. Samo sam jedanput bio tamo.

Na dnu rupe bila je izgradena manja drvena baraka za smjesStaj kaznjenika, u kojoj su bili
montirani boksovi na dva kata. Pokraj barake za smjestaj kaznjenika bila je smjeStena i

kuhinja.

Nikola Golubovi¢ posljednji prezivjeli kaznjenik Radilista 101 izradio je maketu ovog logora,
koja je prema njegovim rije¢ima ,,prosla“ verifikaciju ostalih logorasa Radilista 101 na skupu
UdruZenja logorasa Golog otoka Crne Gore 1990. u Titogradu. Logor je prema tome izgledao

ovako.

%3 Vidi jos: Manojlo Piljevié, Via Goli otok, Kraljevo 1988. 212.
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Prikaz 10. Maketa Radilista 101 (izradio Nikola Golubovic).

Na zapadnoj strani u zidu bila su ulazna vrata (1) kroz koja dolazilo do stepenica za spustanje
i staze za silazak (3). U zid (10) je bio ugraden i rezervoar za vodu (2). Na povrsini kraj rupe
bile su barake za komandire (7), isljednike (8). Baraka za smjeStaj kaznjenika bila je
smjeStena na dnu rupe (4) te kraj nje baraka sa funkcijom kuhinje (5). U baraci za kaznjenike
bili su dvokatni boksovi (14), a ispred kibla za vrSenje nuzde (12). Izmedu barake za
kaznjenike i kuhinje postojao je puteljak gdje su organizirani $paliri (19).*** Radiliste 101 bio

je sluzbeni udbaski naziv za ovaj logor, medutim, medu golooto¢anima, a na koncu danas

404 ., . .y . e . . . . ..
Golubovi¢ je na maketi naveo jo§ neke detalje koji nisu relevantni za ovaj rad, a numerirani su na slici, pa
stoga nisu objasnjeni.
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opstao je jedan drugi naziv — Petrova rupa. Prema golootockoj legendi, kada su isljednici
Udbe doveli Petra Komnenica, poslijeratnog predsjednika Skupstine Crne Gore, na Radiliste
101 te mu priprijetili da ¢e na ,,ovom radiliStu revidirati“ on navodno je uzviknuo: ,,To nije
nikakvo radiliste. To je obi¢na rupa!“405 Otada pa do danas ovaj se logor naziva ,,Petrova

(13

rupa‘.

U svjedocanstvima se javlja i naziv ,,Manastir koji takoder jasno opisuje stupanj teske
izolacije kaznjenika u ovom logoru. Radiliste 101 bilo je aktivno od srpnja 1950. do ozujka
1954. godine kada su preostali kaZnjenici prebaceni na logor Sveti Grgur.**® Ipak Radiliste
101 u samoj rupi trajalo je krace. Naime, ovisno o svjedo¢anstvima ve¢ u ozujku 1951. poceli
su radovi na premjeStanju logora na povrSinu nedaleko od originalne pozicije te je do
kolovoza iste godine logor bio premjesten. Drugi izvor pak tvrdi da je logor preseljen na
povrsinu tijekom 1952. godine.*®” Novi logor Radilista 101 bilo je udaljen nekoliko desetaka
metara od rupe te je imao drvenu baraku duzine 20 x 6 metara, kvalitetnije napravljenu nego
$to je to bila prosla. Sagradena je i ambulanta dimenzija 10x5 metara i kuhinja 5x2 metara.*’®
Barake su bile ogradene dvorednom bodljikavom Zicom visine 2 metra i zidom sli¢ne visine.

Citav prostor unutar Zice bio je dimenzija 70 x30 metara.**

Tko su bili logorasi ,,Radilista 101«?

Kaznjenici logora Radiliste 101 bili su elita jugoslavenskih ibeovaca. Od oko 130 (136)
logoraSa koji su prosli kroz ovaj logor vecina su bili etablirani ugledni predratni jugoslavenski
komunisti starije generacije. ,,RadiliSte 101* bilo je puno sudionika Oktobarske revolucije,
gradanskog rata u Spanjolskoj, veterana NOB-a, visokih armijskih oficira, osnivaca KPJ,
dugogodi$njih funkcionera aparata Kominterne i gradana SSSR. Mnogi su bili osobni Titovi
oponenti iz razdoblja frakcijskih borbi u Partiji. Njihovom izolacijom Udba je htjela odvojiti
ove tvrde 1 nepromjenjive ibeovce od ostalih kaznjenika kako svojim autoritetom ne bi
utjecali na proces politickog preodgoja, a ujedno ih izolirala posto su oni predstavljali jezgru

potencijalne nove KPJ, nakon eventualnog sloma Tita.

%% Milinko Stojanovi¢, Anatomija zlocina , 387.
“% Dragoljub Jovanovi¢, Muzej Zivih ljudi, Tom 1., 472.
22; Milinko Stojanovi¢, Anatomija zlo¢ina 325. ; Dragoljub Jovanovi¢, Muzej Zivih ljudi, Tom 1, 442.-443,

Isto. 324.
“%9 Isto. Prema pisanju kaznjenika Petrove rupe Milinka Stojanovi¢a nakon 1956. postupno su unidteni svi
tragovi ,,Radilista 101 te je na tom mjestu tijekom postojanja KPD Goli otok izgradeno sportsko igraliste za
potrebe zatvora.
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TIako ¢e fizi¢ki biti internirani na Radiliste 101 tek od ljeta 1950. Godine, stara partijska elita
bila je prva uhap$ena nakon izlaska Rezolucije IB-a 1948. Prva velika cistka ibeovske
(potencijalne) opozicije bila su kolovoska hapsSenja tzv. oktobaraca i frakcionasa. Njihov
gotovo simultani pad, a i kasnija internacija u tajni i izolirani logor Radiliste 101 govori 0
velikoj razni Titova nepovjerenja prema njima koje je imalo odredeno uporiste u realnosti.
Ovi ljudi bili su ve¢inom dogmati¢ni boljSevici, staljinisti, sa viSegodisnjim partijskim
stazem, Cesto provedenim ili u Moskvi ili u jugoslavenskim kaznionicama. Vecina njih bili su
gubitnici frakcijskih borbi, naro¢ito marginalizirani nakon 1937. godine kada Tito preuzima

rukovodenje KPJ.

Zato je logi¢no da su bili neskloni Titu, jer se njih velik broj vidio u vrhu Partije ili su to u
jednom trenutku 1 bili, pa su izgubivsi te pozicije, pod pritiskom demokratskog centralizma,
kako se ispostavilo, privremeno zatomili svoje animozitete. Moze se dobro pretpostaviti, $to
je 1 sam Tito jako dobro znao, da su oni pojedinci koji su prezivjeli Moskvu tridesetih, bili
zavrbovani agenti NKVD-a, §to je gotovo po automatizmu u nekoj formi bio svatko tko je
boravio u SSSR prije rata. Oni nisu trpjeli Titovu hereti¢nu KPJ, i zivjeli su u uvjerenju da je
dosao njihov trenutak za povratak na scenu, a mora se i historiografski utvrditi koliko su bili
pod utjecajem sovjetskih tajnih sluzbi. Nije im bio tezak izbor izmedu Tita i Staljina. U tom
kontekstu, njihova eliminacija bila je dvosmjerna pojava, lisena emocija, a dobro uvjezbana
jo§ u Moskvi ili predratnoj Jugoslaviji. Razne metode u borbi za vlast, ovim starim
komunistima vjerojatno su bile u krvi bas kao 1 Titu 1 teSko je zamisliti bilo kakvu dozu
popustljivosti ovih ljudi prema Titu u obratnom slucaju, niti bi se to moglo oc¢ekivati od

Hebranga ili Zujoviéa.

Oktobarci i frakcionasi takoder su imali veliki ugled i karizmu u Partiji te osobit utjecaj na
mlade i srednje &lanstvo zbog svog sudjelovanja u Oktobarskoj revoluciji, Spanjolskom
gradanskom ratu ili kao dugogodis$nji robijaSi - Sto je bio najviSi stupanj muceniStva za
komunisticku stvar u Jugoslaviji. Bili su liSeni jake Titove karizme, ali ne nuzno 1 Staljinove.
Pri potencijalnom slomu Titove KPJ, moglo bi se pretpostaviti da bi upravo oni bili
rukovodeci kadrovi nove posttitovske KPJ. Sve ovo upucivalo je na njihovu izolaciju ve¢ u

ljeto 1948. godine.*® Prema svemu sudeéi, drugovi iz vrha KPJ, bojali su se njihove proslosti,

19 Tijekom sukoba sa SSSR-om, i to veé¢inom na pocetku, hapSeno je i kaznjeno: 9 sudionika Oktobarske
revolucije, 25 boraca Spanjolskog gradanskog rata, 233 predratna &lana KPJ. HDA, RSUP SRH SDS
INFORMBIRO fond 1561, ,,Pregled bivsih osudivanih i kaznjavanih pristalica Informbiroa“.
- Za imena jo$ nekih uhapsenih visokopozicioniranih jugoslavenskih komunista vidi: Venko Markovski,
Island of death, -A diary in letters, New York 1984. 4-7.
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prostaljinisticke sadaSnjosti 1 potencijalne buducnosti. Tito neprijatelje nije morao izmisljati,

jer ih je imao jos otprije. Biografije dovoljno govore.

Kronoloski nabrajano prema datumu hapsSenja, navesti ¢emo samo najvaznije. Prvi je uhapsen
(3.8.1948.) Labud Kusovac-Obarov (1898.-1967.), crnogorski komunist, ¢lan KPJ od 1920.
godine. U SSSR-u je boravio od 1932. do 1937. godine kao ¢inovnik Crvene sindikalne
internacionale, da bi se 1937. godine preselio u Pariz, gdje je bilo sjediste KPJ u to vrijeme.
Djelovao je u Komitetu za pomo¢ republikanskoj Spaniji u Francuskoj. Nakon §to se generalni
sekretar Milan Gorki¢ iste godine izgubio u labirintima Lubjanke, jedan od pretendenata (uz
Ivu Mari¢a) na rukovodstvo KPJ. Kao gorki¢evac na istoj liniji sa jo§ dva kasnija simpatizera
Staljina, Sretenom Zujoviéem i Rodoljubom Colakoviéem — Roc¢kom, takoder &lanova
Politbiroa KPJ u Parizu, s kojima je uz Mari¢a osnovao tzv. paralelni centar KPJ. U
savezniStvu sa Petkom Mileti¢em, klju¢nim ¢ovjekom kaznioni¢kog komiteta KP u zatvoru u
Srijemskoj Mitrovici ("Kaki¢em"), pobornikom ekstremne linije unutar KPJ. Mileti¢ je bio
glavni Titov suparnik u zemlji, jer, iako u zatvoru, zbog brojnosti komunista na robiji, kao i
njihovoj vaznosti, kaznioni¢ki komiteti imali su veliku vaznost za rad Partije.*** U borbi za
Gorkic¢evo nasljede dosao u direktni sukob s tadasnjim organizacionim sekretarom Josipom
Brozom — Titom, te nakon pobjede Titove linije iskljucen kao frakcionas iz KPJ 1938. godine,

zajedno s jo§ nekim kasnijim ibeovcima.

Osim toga, Kusovac je odrzavao dugogodi$nje veze sa NKVD-om i njihovim balkanskim
operativcima kroz organizaciju koja je koordinirala revolucionarni rad medu balkanskim
manjinama sa sjediStem u Becu (La Fédération Balkanique), a pod rukovodenjem sovjetskih
tajnih sluzbi.**? Tijekom rata vraéen u KPJ. Po izlasku Rezolucije otvoreno izjasnio za
Staljina. Isti dan kada i Kusovac, uhapsen je i Antun Franovi¢*" (1899.-?) ¢lan KPJ od 1923.
godine. Proveo je osam godina u SSSR-u (1927.-1935.) te tamo zavrSio Komunisticki
univerzitet nacionalnih manjina zapada (KUNMZ), nakon Cega se vratio u Jugoslaviju te bio
¢lan Pokrajinskog komiteta KPJ za Dalmaciju. Organizator neuspjeSnog transfera
jugoslavenskih dobrovoljaca u Spanjolsku 1937. godine brodom "La Corse" nakon &ega je

uhapsen te navodno prokazao svoje komunisticke suradnike.*** U mitrovadkom zatvoru stao

MU to vrijeme robijali su izmedu ostalih Mosa Pijade, Andrija Hebrang, Milovan Dilas, Aleksandar Rankovi¢,
Josip Kras, Puro Pucar, Otokar KerSovani, Ivan Milutinovi¢, Pavle Gregori¢ i dr., ¢ije ranije i kasnije politicke
karijere dovoljno govore o znac¢aju i vaznosti kaznionickih komiteta KPJ u kojima su djelovali.

#2 |vo Banac, Sa Staljinom protiv Tita,76. ; Milomir Mari¢, Deca komunizma.

“3 Nije bio interniran u Radiliste 101.

#4 7a slu&aj oko broda: Slavko Curuvija, Ibeovac-Ja Viado Dapcevié, 32-33.
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uz frakciju Petka Mileti¢a.*™ Sljedeceg dana (4. kolovoza) uhapsSen je Nikola Kovacevi¢ —
Nikita Cudnovski (r.1896.), jedan od osnivada KPJ te sudionik Oktobarske revolucije,
zarobljenik na isto¢noj fronti tijekom Prvog svjetskog rata.**® Nakon rata bio je zastupnik u
Ustavotvornoj skupstini, da bi nakon donosenja Obznane bio osuden na dvije godine zatvora.
Bio je sekretar KPJ u Vojvodini, a razdoblje od 1927. do 1936. provodi u SSSR-u, gdje je
pohadao Medunarodnu lenjinsku $kolu, radio u aparatu Kominterne te sudjelovao na VI.

kongresu Kominterne kao delegat KPJ.

Pri izbijanju gradanskog rata u Spanjolskoj bio je borac Republikanske armije od 1936.-1939.
godine. Dana 6. kolovoza 1948. uhap$eni su Dragan Ozren i Robert Rinaldo. Dragan Ozren
(1908.-1951.) bio je predratni jugoslavenski komunist, te funkcionar Kominterne u isto doba
kad je u SSSR boravio i Tito. Zbog Ozrenove kritike loSeg Titova prijevoda Historije SKP(b)-

o - 417
a dosao je u sukob s Titom.

U Jugoslaviju se vratio 1944. godine sa jedinicama Treceg
ukrajinskog fronta te su prikljuéio partizanskim odredima. Robert Rinaldo — Sola (r.1892.) bio
je sudionik Oktobarske revolucije i predratni komunist koji je tridesete proveo u SSSR-u.**®
Prije odlaska u Gradanski rat u Spanjolskoj polazio je vojne tefajeve u Rjazanju. U
Spanjolskoj je bio borac i oruzar u XV. internacionalnoj brigadi, a 1939. godine vratio se u
SSSR u &inu kapetana.**® U Jugoslaviju se vjerojatno vratio tijekom ili neposredno nakon

zavrsetka rata. Tamo ga je zatekla Rezolucija za koju se izjasnio.

Sljede¢i dan (7. kolovoza) uhapsen je Adolf Stumf (r. 1895.), stari jugoslavenski komunist,
koji je niz godina proveo u SSSR-u. Predavao je filozofiju na moskovskom Radnickom
fakultetu (RABFAK/Rabocij fakultet) te u aparatu Kominterne u Moskvi i Becu, da bi nakon
utemeljenja Informbiroa bio wurednik sluzbenog glasila Za dvrsti mir, za narodnu

demokraciju.*?

U kolovozu uhap$en je i Dragotin Gustin¢i¢ (1882.-1974.), jedan od
utemeljitelja KPJ, koji je sudjelovao u radu Vukovarskog kongresa 1920. godine.*** Bio je
medu kljuénim akterima frakcijskih sukoba 1920-ih godina, ¢lan CK KPJ, iz kojeg je

iskljucen 1928. godine. Od 1931. do 1945. bio u inozemstvu, najvise u SSSR-u, gdje je radio

1> lvo Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 118.;

8 Tvan Ogak, Jugoslaveni u Oktobru, 24.; Ivan O¢ak, Jugoslavenski oktobarci —likovi i sudbine, Zagreb 1979.
39,44,86.

“I Milivoje Stevanovié,U Titovim fabrikama izdajnika, 157.

418 Milivoje Stevanovi¢, U Titovim fabrikama izdajnika, 155.; Ivan Oc¢ak, Jugoslavenski sudionici Oktobarske
revolucije u borbi protiv fagizma 1936.-1945., Radovi Instituta za hrvatsku povijest, br. 18., 223.

“9 Ivan OCak, Jugoslavenski sudionici Oktobarske revolucije u borbi protiv fadizma 1936.-1945., Radovi
Instituta za hrvatsku povijest, br. 18., 218.,223.

“20 Milivoje Stevanovi¢, U Titovim fabrikama izdajnika, 156.

%21 Josip Broz Tito, Sabrana djela, Tom 6. Beograd 1979. 327.
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u raznim akademskim ustanovama, narocito kao profesor na KUNMZ. Tijekom Gradanskog
rata u Spanjolskoj, djelovao kao glavni cenzor Internacionalnih brigada. Rat je doekao u
Moskvi gdje je bio jedan od rukovodeéih ljudi Sveslavenskog komiteta.*”> Nakon povratka u
Jugoslaviju 1945. godine radio je kao profesor na Ekonomskom fakultetu u Ljubljani. Magla
sumnje spustala se na sve bivse istaknute jugoslavenske komuniste sa dugim stazem boravka
U SSSR-u, a narocito na Gustincica, kojeg je Tito smatrao za jednog od glavnih Staljinovih
informatora tijekom faze sukoba u vremenu prije Rezolucije Informbiroa. Njegov je slucaj

doveden u vezu sa prosovjetskim djelovanjem Hebranga i Zujoviéa.423

Tijekom kolovoza uhapSeni su i Blazo Raicevi¢ (1898.-1949.) i BoZzo Ljumovi¢ (1896.-
1986.). Raicevi¢ je bio ¢lan KPJ od 1920. godine, te jedno vrijeme ¢lan Pokrajinskog
komiteta (PK) za Crnu Goru. Godine 1937. osuden na dvije godine robije, a ujedno i iskljucen
iz KPJ zbog loseg drzanja na policiji. Raic¢evi¢ je djelomi¢no rehabilitiran narednih godina te
je vracen u KPJ s funkcijom poslijeratnog Sefa drzavnih rezervi.*** Izlaskom Rezolucije
Informbiroa otvoreno se za nju izjasnio bas kao i Bozo Ljumovi¢, ¢lan KPJ od 1919. godine.
Ljumovi¢ je jedno vrijeme bio sekretar PK za Crnu Goru, Boku, Sandzak i Metohiju. Tijekom
meduraca viSe puta hapSen. Na V. zemaljskoj konferenciji izabran u CK KPJ. Tijekom rata
sekretar PK za Crnu Goru, da bi nakon oslobodenja zemlje bio ambasador u Poljskoj te potom

potpredsjednik vlade Crne Gore te Sef Kontrolne komisije.425

Na pocetku, 4. Rujna, uhapsen je Mirko Markovié, jo$ jedan stari jugoslavenski komunist, sa
pedigreom frakcionaSa i emigranta u SSSR-u. Markovi¢ (r.1907.) je bio ¢lan KPJ od 1924.
godine, da bi u razdoblju 1926.-1929. boravio u SSSR-u gdje je zavrsio KUNMZ. U dva
navrata boravio je u SAD-u, gdje je radio na komunisti¢koj agitaciji medu jugoslavenskim
iseljenistvom. Sudionik Spanjolskog gradanskog rata, gdje je bio komandant ameri¢kog
bataljuna internacionalnih brigada ,,George Washington®, a usput je prijateljevao i sa
Ernestom Hemingwayem. Nakon pada Republike ponovno odlazi u SAD i tijekom rata vodi
propagandu protiv Draze Mihailoviéa i kraljevske vlade u egzilu.*”® Po zavrietka rata radi u

obrazovanju kao dekan Ekonomskog fakulteta i profesor politicke ekonomije u Beogradu..

22 Tyan Ocak, Jugoslavenski sudionici Oktobarske revolucije u borbi protiv fagizma 1936.-1945., Radovi

Instituta za hrvatsku povijest, br. 18, str. 225.

%23 Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, Tom 3, 381-382.; Usp. Ivo Banac, Sa
Staljinom protiv Tita, 180.-181.

%24 lvo Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 162.

425 74 vise o Ljumovic¢u vidi: Milomir Mari¢, Deca komunizma, 269.-273.; Rifat Rastoder -Branislav Kovacevic,
Crvena mrlja, Titograd 1990.61.-81.; Josip Broz Tito, Sabrana djela, Tom 6., 341.

“26 Ivan OcCak, Jugoslavenski sudionici Oktobarske revolucije u borbi protiv fagizma 1936.-1945., Radovi
Instituta za hrvatsku povijest, br. 18., 220.
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Poslije Rezolucije Informbiroa otvoreno se izjasnjava za Staljina. Svojem drugu iz americkih
dana, obavjestajcu Stevanu Dedijeru, 1945. godine na upit Sto namjerava raditi rekao je: ,,Pa
necu pitati Tita i CK S$to ¢u raditi(...) Upitat ¢u sovjetskog ambasadora da se o mojim

duznostima konzultira sa Moskvom.*“**’

Uistinu, Markovi¢ je osim ideoloSkih imao i1 ¢vrste intimne spone sa SSSR-om, jer mu je Zena
bila Ruskinja koja je s njegovim sinom zivjela u Moskvi, dok su mu dvije sestre i dva brata
zavrsili sovjetske visoke $kole i nastanili se u SSSR-u.*?® Uostalom, bio je neéak poznatog
jugoslavenskog komunista, sudionika Oktobarske revolucije i Lenjinova suradnika dr.
Vukasina Markovic¢a, osnivaca ,,Jugoslavenske komunisticke grupe* u gradanskom ratu u
Rusiji, koji se vratio u Jugoslaviju gdje je sudjelovao u ustanku u Crnoj Gori 1921., nakon
ega se vratio u Rusiju gdje je pao kao Zrtva &istki 1943. godine.””® Na sastanku partijskog
aktiva beogradskog Univerziteta otvoreno se izjasnio za Rezoluciju, da bi potom bio izvizdan
1 izbacen sa sastanka, te je na izlasku iz dvorane uzviknuo: ,,MoZete me iskljuciti, jer ste vi

iskljucena partija! «430

Krajem mjeseca (23. rujna) uhaps$en je Dimitrije Stanisavljevi¢c — Krka (Furman) (1899.-
1969.) stari pripadnik desne frakcije Sime Markovica, te jedan od pokretaca lista Srp i cekic.
Kraée vrijeme sekretar PK BiH. Od 1930. do 1945. Radio je u SSSR-u kao funkcioner
NKVD-a. Sudjelovao je u Spanjolskom gradanskom ratu kao komesar bataljuna ,,Dimitrov*.

U Jugoslaviju se vratio 1945. godine.

U narednom razdoblju uhapseni su i drugi istaknuti oktobarci, frakcionasi i oficiri JA Koji su
kasnije utamniceni u ,,Radilistu 101%. Sudionici Oktobarske revolucije major Crvene armije
Danilo Drezgi¢ (r. 1895) uhapSen 19. srpnja 1950.; Vjekoslav Smoljan (r. 1892.), poslijeratni
ambasador u Poljskoj, uhap3en je 4. svibnja 1949., a Ladislav (Vladislav) Zerjavié (r.1893.)
uhapsen je 13. prosinca 1949.

Posebno treba istaknuti Vicka Jelasku (r.1887) uhapien 13. lipnja 1950 te Ivu Mari¢a**
(r.1899) uhapsenog 16. srpnja 1951. Vicko Jelaska bio je ¢lan KPJ od 1920. a sredinom
dvadesetih sekretar OK KPJ za Dalmaciju. Uz Ivu Mari¢a bio je zagovornik suradnje sa

hrvatskim nacionalistima (oblasni izbori u Dalmaciji 1927.). Dva puta izbacivan iz Partije;

“27 Stevan Dedijer, Spijun kojeg smo voljeli, Zagreb 2011.,161.
%28 Milomir Mari¢, Deca komunizma, 282.

“ Tyan O&ak, Jugoslaveni u Oktobru.108.,111.

% Dragan Markovi¢, Istina 0 Golom otoku, 114.

31 Nije bio interniran u Radiliste 101.
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prvi puta 1928. zbog frakcionaStva, a drugi puta 1938. kada je tada novi generalni sekretar
KPJ Josip Broz Tito u poceo akciju ,,CiS¢enja*“ Partije od bivsih oponenata (,,paralelni

centar®), gdje je Jelaska, uz Mari¢a i Baljkasa odstranjen iz KPJ.*

Ivo Mari¢ bio je jedan od pretendenata na vrh KPJ nakon odlaska Gorkica, te je zajedno sa
Labudom Kusovcem, ¢inio tzv. paralelni centar u Parizu, a ujedno uzivao podrsku Petka
Mileti¢a.**® Godine 1948. i Jelaska i Mari¢ izjasnili su se za Rezoluciju, kao i Kosta Cufka

(r.1897.) koji je uhapsen 7. sijecnja 1949. takoder pristasa vahabita Petka Miletica.

Posebno je zanimljiva karijera Ljube Radovanovic¢a (1887.-1964.) uhapSenog 22. travnja
1949.”% Bio je jedan od osnivada KPJ 1919., sudionik IV. kongresa Kominterne, pristasa
frakcije Sime Markovica, nakon povratka u zemlju sekretar PK za Srbiju i ¢lan CK KPJ
(1928.). Godine 1939. iskljucen je iz KPJ zbog desnog oportunizma. Vracen je u KPJ nakon
rata, ali se 1948. izjaSnio za Rezoluciju isto kao 1 NiSa Milanovi¢ (r. 1894.) ¢lan KPJ od
1920., sekretar PK KPJ za Crnu Goru, koji je proveo sedam godina u zatvorima Kraljevine

Jugoslavije.**®

Na ,,Radilistu 101 zavrsio je i Mita Despotovi¢ (1904.-1951.) uhapsen 19. srpnja 1950., koji
je proveo petnaest godina u SSSR-u (od 1929. —1941.) gdje je postao ¢lanom SKP(b),
studirao na MLS i KUNMZ-u, te 1938. postao predstavnik KPJ pri Kominterni. Tijekom rata

vratio se u Jugoslaviju gdje je nakon rata obavljao funkciju pomoénika ministra industrije.**

Treba napomenuti i1 sljede¢e dugogodiSnje funkcionare Kominterne ili Crvene armije sa
viSegodis$njim boravkom u SSSR-u koji su internirani u ovaj posebni logor: Mustafa Trbonja
(r.1907.), funkcioner Kominterne te kurir Pure Dakovi¢a, uhapSen 2. kolovoza 1949.; Ante
Zoric¢ (r. 1908.), kurir Kominterne, major Crvene armije, poznat po tome da je 1936. izvjesio
crveni barjak na vrh crkve Notre Dame u Parizu, uhapSen 18. sijecnja 1949.; Ivan Korda
(1897.), pukovnik Crvene armije, uhapSen 11. prosinca 1948. te Silvester Furlan komesar

bataljona ,,Dimitrov* u Internacionalnim brigadama (27.11.1949.).

Na ,,Radiliste 101“ dovedeni su 1 najvisi oficiri JA koji su se izjasnili za Rezoluciju IB-a
poput sudionika ,,generalske zavjere iz ljeta 1948. generala Branka Petricevica — Kade

(uhapsen 12. kolovoza 1948.) i pukovnika Vlade Dapcevica (uhapsenog 2. rujna 1949.). Treba

*%2 Josip Broz Tito, Sabrana djela, Tom 6., 330.; Ivo Banac, Sa Staljinom protiv Tita, 68, 76, 79.
433
Isto.
%34 Josip Broz Tito, Sabrana djela, Tom 6., 358.
*% Josip Broz Tito, Sabrana djela, Tom 3. Beograd 1977. 301.
3 Isto. 322.

263



navesti i internirane generale Veljka ZiZiéa (vrhovni vojni tuZilac), Branka Poljanca i Poku
Mirasevica (nacelnik Vojnog okruga Beograd); te komandanta Prve proleterske brigade, borca
sa Sutjeske Jagosa Zari¢a.*” Nakon rata zavrsio je vojnu akademiju ,,Frunze u Moskvi, te

prije hapsenja obavljao duznost starijeg inspektora JA.

U logoru su bili internirani 1 stari predratni komunisti dr. Savo Zlati¢, organizator partizanske
bolnice na Petrovoj gori te poslijeratni savezni ministar industrije; Bogomir Herman,
sudionik Vukovarskog kongresa KPJ 1920; Andrija Bubanj, zastupnik Narodne skupstine,
predsjednik budZetskog odbora skupstine i brat generala (tada pukovnika) Viktora Bubnja;
Milan Kalafati¢ (Castek) predratni komunist, ¢lan sovjetske, jugoslavenske, francuske i
Spanjolske komunisti¢ke partije, od 1932. u SSSR-u. Nakon rata pomo¢nik ministra industrije

Borisa Kidrica.**®

U ,,RadiliSte 101* bili su internirani i srpski prvaci u Hrvatskoj Bogoljub Rapaji¢ (SKD
Prosvjeta) te Stevo Zecevié, potpredsjednik Sabora Hrvatske; Savo Stanojevié¢, narodni heroj;
pukovnik Savo Vukcevi¢ urednik glavnog lista J(IN)A ,,Narodna armija“; Nikola Nina Rup¢i¢
sekretar Sabora Hrvatske; Vuko Tmusi¢ 1 Niko Pavi¢ ministri u Vladi Crne Gore; Ante Cinoti
direktor Oceanografskog instituta u Splitu i logora§ u nacistickim logorima; Trajcko
Miskovski stari makedonski komunist, Spanjolski borac, polaznik KUNMZ-a; Stefan Mitrovic¢
(Josip Sestak) prije rata ¢lan CK SKOJ-a, u ratu komesar divizije, a nakon rata sekretar
Agitpropa; Nikola Golubovi¢ prvoborac, poslanik Skupstine Crne Gore te zamjenik ministra
industrije Crne Gore; Obren Blagojevi¢ zamjenik ministra financija te guverner Narodne
banke; pukovnik Novak Peru¢ica nadelnik Staba V. armije; Kosta Zlokovi¢ sekretar

crnogorske vlade.

Funkcioniranje ,,Radilista 101

»Radiliste 101* bilo je ustrojeno sli¢no kao i npr. ,,Velika Zica“, odnosno bili su prisutni sli¢ni
rituali, dnevne rutine te udbaske metode kao §to je bio slucaj s ostalim logorasima. Cini se
jedino, da su u ,,Radilistu 101* sve odvijalo u mnogo tezim uvjetima po kaznjenike. Tako je

postojala slicna barake; sobni starjeSina, zamjenik, lijecnik kaZnjenik, higijeni€ar, kuhar, 1

7 Viktor Kugan, Borci sa Sutjeske, str.223.
*%8 Dragoslav Mihailovi¢, Goli otok 1, 482, 486.
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dr.**® Rutina je bila sli¢na kao i drugim logorima: budenje, dorucak, prebrajanje, formiranje u
vodove, odlazak na rad, ruc¢ak, nastavak rada, vecera, spavanje.440 Spavalo je u boksu na dva
kata, glavu o glavu, a u baraci je spavalo oko 130, tj. 136 osoba, §to je i bilo najveée brojno
stanje.*** Novopridosli su takoder prolazili kroz 3palir, ponekad jedan sastavljen od
komandira i udbasa, a nakon toga drugi sastavljen od interniraca ,,Radilista 101%, u kojem se

znatno manje tuklo.**?

Hrana je, prema kazivanju prezivjelih, bila dobra za date uvjete, bolja
nego u ,,Zici“.*** Nedjeljom se nije radilo, i spavalo se duZe, te se &istila baraka, vriila brijanja
1 SiSanja te nije bilo kazalisnih ili bilo kojih drugih oblika kulturnog zivota. Higijena je bila
jednako loSa kao 1 u drugim radiliS§tima na Golom otoku, medutim, izoliranost Radilista 101
imala je pozitivan ucinak; u proljece 1951. ,,Rupu nije zahvatila epidemija tifusa, iako su bile

prisutne druge uobicajene golootocke bolesti poput ,,kokosjeg sljepila“.

Ipak, ,,Radiliste 101 odskakalo je od ostalih dijelova Golog otoka po visokoj razini fizickog
nasilja, teSkog rada, a naro€ito ponizavanja kaznjenika. Naime, proces politickog preodgoja
razlikovao se od onoga u ,Zici detalju da se od kaznjenika ,,RadiliSta 101* viSe inzistirao na
priznanju podrske IB-u te nekoj vrsti formalnog pokajanja, nego na priznanju te denuncijaciji
drugih ibeovaca na slobodi. Kako je vecina logorasa ,,Radilista 101* bila stara partijska elita
koja se otvoreno izjasnila za Rezoluciju, cilj Udbe u procesu politickog preodgoja razlikovao
se od ,,obi¢nih* kaznjenika. Inzistiralo se na priznanju i pokajanju ovih starih komunista kako

bi se u Partiji 1 javnosti polucio jak propagandni uc¢inak.

Takav je primjerice bio sluc¢aj sa Savom Zlaticem koji je U Radilistu 101 revidirao stav,
napisao nadopunu zapisnika te potpisao izjavu koja je objavljena u Borbi.*** U postizanju tog
cilja Udba se sluzila pove¢anim pritiskom preko fizickog rada te svakodnevnog, ¢ak i1 za
golootocke pojmove, naglasenog poniZavanja. Logorasi ,,RadiliSta 101* uglavnom su radili
teske fiziCke poslove vezane uz prijenos i usitnjavanje kamena. Stariji nemo¢ni kaznjenici na

mjestu bi tucali kamen, dok bi ostali prenosili velike gromade kamenja na ,traga¢ima®, i

9 Lije¢nik ,,Radilista 101“ bio je dr. Milovan Cetkovié, §panjolski borac i prvoborac dok je sobni starjesina bio
bivisi Javni tuzilac BIH Andelko Turkovi¢. Kuhar je bio Vjekoslav Smoljan, dok je njegov pomoc¢nik bio
Dragotin Gustin¢i¢. Vodnik je bio pukovnik Milutin Dapcevi¢, brat Peke i Vlade Dapcevi¢a, dok je Emil Kradija
bio rukovodilac radova ,,Radilista 101*. Brijac¢ je bio Lazo Popivoda, a $iSao je Mustafa Trbonja.

0 prilikom odlaska na rad pjevale su se uobitajene goloototke pjesme, a i neke partizanske poput: ,.Jedno jutro
prije zore/partizanski baca¢ ore/bacac¢ ore bombe tresu/to je borba na Kupresu!

“1 Dragoljub Jovanovi¢ navodi da je kroz ,,Radiliste 101 proslo 130 osoba, dok Milinko Stojanovi¢ tvrdi da je
proslo 136 logorasa. Obojca su bili kaznjenici ,,Petrove rupe®. Vidi: Dragoljub Jovanovi¢, Muzej Zivih ljudi, Tom
1., 460-468.; Milinko Stojanovi¢, Anatomija zlocina, 325.

“2 Dragoljub Jovanovi¢, Muzej Zivih ljudi, Tom 1., 251.-252,

3 sto. 265., 268.

“4 HDA. RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Savo Zlati¢, Dopuna zapisnika.
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»labudima® (traga¢ za 16 osoba). To su bili besmisleni poslovi, poput zatrpavanja rupa po
Golom otoku kamenjem. U nacelu, logorasi ,,Radilista 101* nisu radili privilegirane poslove
poput svojih kolega u ,,Zici®, veé je opetovani tezak fizi¢ki rad imao funkciju jadeg i brzeg

pritiska na njihovo slamanje.

Udba je takoder na razne nacine pokuSavala razbiti solidarnost starih komunista tako da je
medu njih ubacivala razne ,batinase” i ,revidirce“ iz ,,Zice®, obzirom da je rijetke mogla

slomiti.**°

Tako su ,,aktivisti“ vrsili dodatni pritisak na ostale, 1 na radu, i u ,,Rupi“. Razni su
takvi primjeri poput ,,pono¢nog* $palira gdje bi aktivisti usred spavanja dizali stare komuniste
te ih premlacivali u stroju. Jednako tako, logorasi bi bilo dovodeni u kuhinju gdje su vrena
teSka premlacéivanja od strane ,,aktivista®, a ¢esto bi bili dovodeni drugi logorasi samo da

gledaju kako bi se postigao ja&i psihologki u¢inak.**

U ,,Radilistu 101 sporadi¢no nasilje nad ciljanim logorasima provodili su i upravitelji logora.
U ,,Rupi“ je doduse ,,ciljanih* logorasa bilo mnogo. Takav je sluc¢aj Vlade Dapcevica kojeg je
fizicki maltretirao upravnik Golog otoka Branko Damjanovié: ,,Pride mi upravnik Branko
Damjanovié. On je bio vrlo snazan. Udari me jednom pesnicom, pa drugom. Kako mi je sve
lice bilo ve¢ krvavo, pa su se skupili i oni podlivi, kad me drugi put udario krv ga je
poprskala(...)Izmace se, zatréa i iz trka me udari nogom u stomak. — Nemoj tako Branko,
majku mu. Nema smisla. Ubijte me k'o covjeka. Nemojte me mrcvariti. — Nisam ja za tebe
nikakav Branko, nego upravnik picka ti materina. Opet se zatrca, opet me udari. Ja sve Cetiri

. 447
u vis.

Vukosav Boskovi¢, jedan od klju¢nih ljudi crnogorske Udbe bio je maltretiran uz
povike batinasa ,,'Oc¢e§ sada kabriolet ili limuzinu!*, aludiraju¢i na neke njegove prohtjeve

prilikom dodjele automobila na slobodi kada je bio na funkciji.**

Posebno su metode maltretiranja po pojedinim dijelovima tijela (usi, tabani) kako bi
kaZnjenici prolazili kroz jaku bol, a opet sa manjim fizickim posljedcima.**® Prilikom ovih
mucenja koriStena je i poza u kojoj su logorasi bili potpuno bespomo¢ni (Prikaz 11.), a

prolazili su kroz agonizirajucu bol.

> Bag kao $to postoje Gvrste naznake da je medu ,Bosancima* bilo biviih porazenih pripadnika kolaborantskih
formacija, koji su u zamjenu za zivot ili krac¢u kaznu bili poluga pritiska na ostale logorase Golom otoku, tako je
navodno jedan od, prema svjedoCanstvima, najsurovijih batinasa u ,,Radilistu 101 bio Tugomir Kovadevi¢, za
kojeg Vlado Dapéevié tvrdi da je u vrijeme rata bio pripadnik SS divizije. Slavko Curuvija, Ibeovac, - Ja Vlado
Dapcevié, 160.

#6 Za izgled kuhinje i opis maltretiranja vidi: Dragoljub Jovanovi¢, Muzej Zivih ljudi, Tom 1. 310.-312

“7 Slavko Curuvija, Ibeovac —Ja, Viado Dapcevié, 158.

% Isto. 160.

9 Vidi: Dragoljub Jovanovié¢, Muzej ivih ljudi, Tom 1. 321.
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Prikaz 11. Poza u kojoj su kaznjenici bili vezani te muceni (model izradio Nikola Golubovi¢)

Neki do logorasa nisu izdrzali torturu pa su izvr$ili samoubojstvo poput sudionika Oktobarske
revolucije Danila Drezgica (rezanjem grkljana) ili Dragana Ozrena koji je podlegao batinama
i iscrpljivanju.*®® Posebnoj torturi bili su izloZeni brojni logorasi koji su prosli sovjetske vojne
$kole te koji su bili pripadnici Crvene Armije (Zori¢, Korda, Zarié, Arsenijevi¢, i dr.) jer su
optuZivani da su $pijuni NKVD-a.*** U ovom kontekstu treba navesti primjer Milosa Mise
Brasi¢a predratnog urednika lista ,,Vreme* koji je prolazio torturu zbog svojih veza sa
sovjetskom obavjestajnom sluzbom, ¢iji je agent bio jo§ od 1932. godine. Naime, prilikom
pada Kraljevine Jugoslavije, sovjetski vojni ataSe Samohin predao mu je Sifriranu radio
stanicu. Nju je Brasi¢ kasnije predao lokalnim aktivistima KPJ, a posluzila je organiziranju

ustanka u Srbiji.*** Nakon rata taj Brasi¢ev ulog naro¢ito je honoriran, a Slobodan Penezi¢ —

Krcun je izjavio:,,Brasi¢ je uc¢inio za NOB koliko i jedna diVizija“.453 Medutim izlaskom

Rezolucije on je uhapsen kao $pijun NKVD-a.

0 Dragoljub Jovanovié, Muzej Zivih ljudi, Tom 1., 295. 297.
81 Vidi jos: Milinko Stojanovi¢, Anatomija zlo¢ina, 355.

52 Milivoje Stevanovi¢, U Titovim fabrikama izdajnika, 190.
“3 Dragan Markovié, Istina 0 Golom otoku, 116.
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Logorasi su, mnogo viSe nego oni u ,,Zici“ bili izloZeni gotovo nevjerojatnom poniZavanju,

posebno imajuéi u vidu da je rije¢ o starim zasluznim komunistima.***

Naime, ve¢ pri samom
dolasku prvih grupa logoraSa u ,,Radiliste 101“, Ante RaStegorac, njegov upravnik i glavni
isljednik, te zamjenik upravnika Golog otoka, rekao je prisutnima kada su se spustili u

»Rupu‘: ,,Evo vam ga tu pa sada formirajte vladu!“*®

General Boko Mirasevi¢, solunski borac odlikovan raznim odli¢jima za hrabrost te kasnije
partizanski vojni komandant morao je sam sebe kritizirati da nije hrabar Covjek, ve¢ da je
lukav 1 da se na taj na¢in domogao polozaja koji je imao. Nadjenut mu je ponizavajuci
nadimak ,,Crna Canga“. Rastegorac je, prema sjecanju Nikole Golubovicéa, kazao generalu
Doki MiraSevicu: ,, Sto sutis banditu stari! Ti si taj stari izdajnik kojemu nista nije sveto! Htio

si biti Staljinov marsal!“

Stari komunist Adolf Stumf bio je na posebnom udaru mladih ,,aktivista* kada je tesko dizao
kamenje na radu, pa su mu dobacivali: ,,Ajde profo, navali! Ovde ti je sad tvoj Rabfak, jebo te
onaj iz Moskve!*, aludirajué¢i na Stumfovu karijeru profesora na Radni¢kom sveu¢iliitu u
Moskvi.*® Pukovnik Crvene Armije Ivan Korda morao je nositi natpis ,,Ja sam Staljinov
vojnik, dok su drugi nosili natpise ,,Ja sam kukavica i dvoli¢njak®, ,Ja sam izdajnik

. . 457
domovine®, ,,Ja sam okorjela banda®. S

Sudionik Oktobarske revolucije Vjekoslav Smoljan morao je u fingiranju sahrane Rezolucije
IB-a, glumiti samu Rezoluciju, tako da su ga drugi logorasi nosili kao ,,le$* Rezolucije na
nosilima.**® Nadalje, ,,aktivisti su Vladu Dap&evi¢a obukli u marala Konjeva dok su Bozu
Ljumovi¢a u Anu Pauker. Nakon toga oni bi glumili sastanak, u kojemu je ,,Ana Pauker*

zapravo prikazana kao prostitutka kojoj je na kraju navucena vreca preko glave.459

Crtane su i podrugljive karikature logorasa. Dido Demajo, poznati nadrealisticki slikar morao

je crtati karikature drugih logorasa, pa je tako Vladu Dapcevica prikazao kao Napoleona u

460

dronjcima.™" Odrzavane su politicke konferencije gdje je Udbi teZe polazilo za rukom izvuci

»samokritike* od ovih tvrdih ibeovaca. Mirko Markovi¢ je na upit sobnog starjeSine da li ima

% Koliko su bili stari, posebno za onda$nji Zivotni vijek, govori dob sljede¢ih logorasa ,,Radilista 101

Gustincic¢ 68., Jelaska 63., Radovanovi¢ 63., Rinaldo 59., Smoljan 58., Stumf 55., Kovadevi¢ 54., Ljumovi¢ 54.,
Kusovac 52.,Stanisavljevi¢ 51., MiraSevi¢ 52. itd.

%5 Kao drugi isljednici spominju se jo§ Vidoslav Zlati¢ i Ranko Balorda.

“*% Dragoljub Jovanovi¢, Muzej Zivih ljudi, Tom 1., 288.

" Milinko Stojanovié, Anatomija zlocina, 359, 362.

*8 Isto. 348.

9 |sto.

%0 Slavko Curuvija, Ibeovac —Ja, Viado Dapcevié, 163.
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Sto reci, o¢ekujuci samokritiku kazao: ,,Staljin je u pravu. Tito uopste nije!* na Sto ga je jedan
»aktivist® oborio Sakom te mu izbio zub. Odmah potom na novi upit zeli li revidirati

u!l“®! T analiza tekstova na politickoj konferenciji

Markovi¢ je odgovorio: ,,Staljin je u prav
predstavljala je nelagodu za stare komuniste i profesore sovjetskih te jugoslavenskih
fakulteta, gdje su morali slusati polupismene ,,aktiviste* kako ¢itaju pamflete jugoslavenskih

rukovodilaca, najcesée Dilasa i Pijade.

I kada je u drugoj polovici 1951. rezim u ,,Zici po&eo labaviti, onaj u ,,Radilidtu 101“ nije
popustao, bar ne onoliko radikalno kao drugdje. ,,Radiliste 101* do danas je ostao sinonim
najtragi¢nije posljedice sukoba Tito — Staljin, logora u kojemu su se dogadala surova
maltretiranja 1 poniZavanja stare partijske elite, koja su se gotovo jednoglasno 1948. pridruzila
Staljinovoj kritici. Velika vecina starih komunista poput Gustin¢i¢a, Kusovca, Dapcevica,
Komneni¢a, Kovacevica, Jelaske, Stumfa, Stanisavljevi¢a, Hermana, Kalafati¢a i drugih nije
revidirala stav te nije podlegla Udbinom nasilju. Komunisti idealisti, kakva je veéina logorasa
»Radilista 101 1 bila, shvacala je torturu kao jo$ jedan izazov komunistickog revolucionara.
Nakon Oktobarske revolucije, gradanskog rata u Rusiji, kraljevskih tamnica, Cistki u SSSR-u,
gradanskog rata u Spanjolskoj, nacisti¢kih logora, Drugog svjetskog rata (neki i Prvog),
»Radiliste 101* nije bilo niSta novo. Navodno je na samrti na Golom otoku, crnogorski

komunist Kosta Cufka kazao: ,,Valda sam sad dokazao da sam revolucionar. ““®2

Jedan broj kaznjenika (njih oko 40), posebice oficira JA (Dapcevi¢, Petricevi¢, Jovanovié, i
dr.) prebacen je u zatvor/logor u Bile¢i, dok su ostali kaznjenici tek sporadicno pustani do
ozujka 1954. kada je zadnjih sedam logorasa (Radovanovi¢, Luli¢, Kalafati¢, Cinoti, Kusovac,
Rajkovi¢ 1 Zori¢) prebaceno na Sveti Grgur odakle su svi osim Ljube Radovanovic¢a pusteni

463

na slobodi sredinom iste godine.™ ,Radiliste 101* unisteno je sredinom 1954. godine, a na

njegovu mjestu, prema pisanju Milinka Stojanovica, niknulo je sportsko igraliéte.464

“1 Milinko Stojanovié, Anatomija zlocina, 328.

%62 1sto. 160.

“3 Dragoljub Jovanovi¢, Muzej Zivih ljudi, Tom 1., 471.-472.
“4 Milinko Stojanovié, Anatomija zlocina, 380.

269



Iako se brojni logorasi iz navedenog popisa mogu svrstati u viSe kategorija istovremeno,
navodeni su prema partijskoj djelatnosti gdje su ostali najdublji trag. Tako su npr. osobe
navedene u kategoriji ,,Sudionici NOB-a“ mahom bili i predratni komunisti ali ¢lanovi nize
nomenklature, te je vecina ostvarila uspon u partijskoj karijeri upravo kroz rat i vojsku pa su
stoga navedeni zasebno. Slicno se moze ustvrditi za kategoriju ,,Predratni komunisti
Jugoslavija/SSSR* koja ukljucuje istaknute ¢lanove rukovodstva Partije prije 1941., a
narocito 1937. i1 Titova dolaska na ¢elo KPJ, kojima je to vefinom bio vrhunac partijske
karijere. Ovo nije cjelokupni spisak svih logorasa ,Radilista 101 ve¢ samo najvaznijih

partijskih i vojnih funkcionera.

Popis logorasa ,,Radilista 101* prema partijskoj povijesti i stazu

Sudionici Spanjolski borci | Predratni Sudionici
Oktobarske komunisti NOB-a
revolucije (Jugoslavija/SSSR)
-Nikola -Rinaldo Robert | -Dimitije -Veljko Zizi¢
Kovacevi¢ (Nikita ) Stanisavljevié¢
5 ‘ -Marko Spahi¢ -Vlado
Cudnovski) 5 )
. -Adolf Stumf Dapcevi¢
-Stanislav
-Danilo Drezgic¢ . . )
Samardzi¢ -Savo Zlati¢ -Dukljan
-Vjekoslav Vukoti¢
) -Mirko Markovi¢ | -Vidak Arsenijevié
Smoljan
, -Branko
-Milan Cetkovi¢ | -Ante Zori¢
-Mito Despotovié¢ Petricevi¢
_ -Silvester Furlan | -Kosta Cufka
-Vladislav -Vaso
Zerjavié -Milan Kalafati¢ | -Milojko Filipcev Zlaticanin
-Sinis$a  Drobac | -Labud Kusovac -boko
- Trajko MiSovski Mirasevi¢
-Cene Logar
) ) -Savo
-BoZo Ljumovi¢
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-Ljuba

Radovanovi¢
-Dragutin Rajkovi¢
-Danilo Sorovié
-Andrija Bubanj
-Nisa Milanovi¢

- Ivan Korda
-Vicko Jelaska
-Mustafa Trbonja
Dragutin Ozren
-Petar Komneni¢
-Dragotin Gustin¢i¢
-Bogomir Herman
-Stefan Mitrovic¢

-David
Demajo

(Dido)

Vukéevic
-Milivoje
Stefanovié

-Slobodan

Radulovi¢

-Branko
Poljanac

-Nikola

Plecas

-Mileta

Perovi¢

-Doko

Milicevié

-Dragoljub

Jovanovié
-Moma Durié

-Camil

Brovina

-Vukoslav
Dimitrije
Andri¢

-Savo

Stanojevic
-Jago$§ Zari¢

-boko

Novosel

-Remza
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Duranovié

-Spasoje

Popivoda

-Milutin
Dapcevic
-Vuko
Tmusic
-Momo

Londéarevié

-Novak

Perudica
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14. IBEOVCI NA SLOBODI

Obaveza - uvjet izlaska sa Golog otoka

Izvrsavanjem svih postavljenih zahtjeva u procesu politickog preodgoja kaZnjenici su
razmatrani za oslobadanje. Kona¢nu odluku donosile su republicke Udbe u koordinaciji s
golootockom ekspoziturom. U najveéem broju slucajeva, oslobadanje ibeovaca ipak se
poklapalo sa samim istekom kazne, s obzirom na ve¢ ranije receno, da primarni Kriterij

pustanja na slobodu nije bila duljina kazne, ve¢ suradnja s Udbom.

Kaznjenici koji su ispunili sve zahtjeve politickog preodgoja, a ¢ija se kazna priblizavala
kraju nisu znali kad ¢e biti oslobodeni premda su ocekivali promjene i oslobadanje. S Golog
su otoka kaznjenici pusStani u grupama, sli¢no kako su i dolazili na izdrzavanje kazne, pa bi se
prije formiranja nove odlazne grupe logorom pocele Siriti glasine o odlasku na slobodu. Na
Golom otoku medutim, niSta nije bilo sigurno. Zlatko Hill opisuje uobi¢ajenu atmosferu

neizvjesnosti kod vecine kaznjenika koja je oCekivala skoro oslobodenje.

Meni je ta trec¢a godina, godina produzetka — isticala, mislim da je cak istekla. Ali vi to ne
smijete nikoga pitati. Ne smijete reci ni da znate, niti da brojite. Situacija na Golom je jos
uvijek bila jako stroga, ali daleko od one na pocetku, stvarno je popustala. Bilo je jos
slucajeva ljudi koji su trebali izaci i koji su isli isljednicima te na neki nacin dobivali
nagovijesti da bi se nesto trebalo dogoditi. Pazite, nitko ne smije prenijeti Sto mu je receno na
razgovoru sa isljednikom. Ali to je jezik simbolike, jezik znakova, jezik atmosfere, u kojem ako
ste iole inteligentni hvatate nekakve cak ne indicije ili indikacije, ve¢ indikacije indikacija, pa
sve to varite u nekom loncu iz kojeg izade nekakva rezultanta. A rezultanta je bila da se moze
brzo ocekivati izlazak neke grupe sa Golog jer ve¢ dugo nije izasla grupa. I svatko od nas za
sebe racuna: Dugo nije izasla grupa, vjerojatno se gomila jedna velika grupa za izlazak, i
naravno svi se vidimo u njoj. Odjedanput siri se logorom vijest da isljednici zovu na
razgovore. Masovno pozivanje da se masa ljudi javi. I sad, vracaju se logorasi sa razgovora,
ali nitko ne smije reci Sto je razgovarao. Ali vidite po licima tih logorasa da je nesto dobro. 1
polako se siri po logoru vijesti da ce jedna velika grupa izaci van. Ja sam bio jedan od
zadnjih koji je pozvan na razgovor. Moj isljednik je bio sadist. Ovako je po prilici tekao
razgovor: Pita me: Znas zasto si ti pozvan tu? Ja razmisljam u sebi i imam golootocku Skolu,

medutim to ne znaci mnogo. Govorim o tome, oslovljavajuci ga gospodinom, jer smo im se
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tako obracali, da je niz ljudi bio na razgovoru, da se sprema velika grupa za izlazak na
slobodu i da si mislim da bi ja mogao biti u grupi koja ¢e na slobodu. Na to ¢e on meni: Ti to
mislis? A na osnovu cega ti to mislis? Meni se svijet srusio oko mene (...)Nakon svega ovoga
na kraju razgovora isljednik mi je priopcio idem na slobodu uz opaske da ce ,,oni* paziti na
mene itd. Naravno niste smjeli pokazati veselje da idete van. Sljede¢i dan sSmo ukrcani na

slavni brod ,, Punat .

Sve do pocetka 1952. godine oslobadane grupe kaznjenika, nakon Golog otoka ,,dobrovoljno*
su odlazile na radne akcije u sklopu Petogodi$njeg plana industrijalizacije Jugoslavije, a
nakon prolje¢a 1952. grupe su direktno pusStane na slobodu. Radovan Hrast svjedocio je

Udbinom, unaprijed pripremljenom, ,,motivacijskom* istupu kaznjenika.

Nikada niste znali kada cete kuci jer o tome nije bilo govora. Znali smo da je proslo 24
mjeseca i da toliko traje nasa kazna, pa smo mozda i ocekivali da bi mogli biti pusteni. Jednu
vecer sobni starjesina jer prozvao imena, medu kojima je bilo i moje, i rekao da prozvani ne
idu na rad, ve¢ moraju ostati u paviljonu. Sutradan smo isli u stroju kod isljednika gdje nam
je receno da idemo na slobodu. Pocinje skandiranje. I onda izade jedan od nasih i kazZe:
., Drugovi! U znak zahvalnosti nasoj Partiji koja je imala s nama toliko strpljenja i koja je
pokazala toliko humanosti prema nama, predlazem da joj se oduzimo odlaskom na radnu
akciju! *“ Taj istup je bio dogovoren. Onda je organiziran veliki miting gdje su se sat vremena

izvikivale parole Ziviela KPJ! Zivio Tito! Zivo rad!

Posljednji preduvjet pustanja na slobodu bilo je potpisivanje obaveze, dokumenta kojim se
kaznjenik obvezuje suradivati s Udbom kao i na zavjet Sutnje o logoru na Golom otoku.
Obaveza je fakticki znacila da kaznjenik postaje dio Udbine agenturne mreze za pracenje
golootockih logorasa na slobodi. Potpisivanje obaveze bio je joS§ jedan ponizavajuéi ¢in, ¢ime
su logoraSi dozivotno pretvoreni u konfidente tajne policije. Ne c¢udi zato da brojni
golootofani u danasnjim reminiscencijama nevoljko pricaju o ovoj temi ili negiraju
potpisivanje spomenutog dokumenta. Uvid u arhivsko gradivo, kao i svjedoCenja bivsih
kaznjenika neoptereenih prosloscu, ipak sugerira obligatornost potpisivanja obaveze, §to su
tek rijetki logorasi, uz iznimne razloge, izbjegli. Miso Pifat nije dvojio kada mu je predoCena

obaveza, shvativsi da je ona uvjet izlaska na slobodu.
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U jednoj sobi kod radnog logora pozvao me islednik Udbe i zatrazio od mene potpisivanje
saradnje s Udbom. To se zvalo obaveza. Na jedan papir morao sam napisati da ¢u saradivati
s Udbom, da ¢u biti budan u borbi protiv neprijatelja, da necu pricati o Golom i da ¢u svaku
ibeovsku aktivnost prijaviti Udbi. To je sve bilo tajno, pa sam dobio i konspirativno ime —
Boris. Svi su tu obavezu potpisali, jednostavno su morali, jer nije bilo puno izbora: ili

potpisivanje i sloboda, ili nepotpisivanje i povratak na Goli. Izbor nije bio tezak.

Obavezu koju je Milovan Zec potpisao dana 21. rujna 1949. otkriva to¢an sadrzaj dokumenta
koji je bivSe logorase i na slobodi ostavljao u odnosu nepovjerenja i medusobnog

prokazivanja.

U zelji da svojoj Partiji dokazem ponovno svoju privrzenost i steknem njeno poverenje koje
sam izgubio pocinivsi prema njoj izdaju, stavivsi se na pozicije Rezolucije IB ovim se
obavezujem da ¢u u saradnji s Udbom voditi neposStenu borbu protiv svih neprijatelja nase

Partije ma otkud oni dolazili.

Organe Udbe izvestavacu o neprijateljskoj delatnosti i spremno ¢u vrsiti svaki zadatak, koji se

u interesu naroda pred mene postavi.

O ovoj saradnji necu nikome govoriti niti ¢u nekome dati povoda da za to sazna.
Za svaki prekrsaj ove obaveze neka se najstroze zakonski kaznim.

Izvjestaje ¢u potpisivati sa pseudonimom "Lola".

S.F.-S.N.

Milovan Zec*®

Par mjeseci prije pustanja, posebice u kasnijoj fazi logora (od 1953.) golootocani nisu SiSani
kako bi se izbjegao tipicni logoraski izgled prilikom povratka na slobodu. KaZnjenici su
neposredno prije oslobadanja dobivali po 1000 dinara, $to je bilo dovoljno za Zeljeznicku
kartu do mjesta prebivalista 1 hranu. U oficirskoj kantini imali su pravo kupiti neke osnovne
namirnice. Golootocki obicaj nalagao je da povratnici na slobodu u kantini kupe cigarete te ih
potom sakrivene na dogovorenom mjestu ostavljaju kaZnjenicima koji ostaju u logoru.

Prilikom dolaska na Goli otok kaznjenicima je oduzimana njihova odjeca te spremana u

465 465 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Milovan Zec, Obaveza.

275



magazin, a davane su im logoraske ,,oprave®. Prilikom izlaska na slobodu, vracali su

logorasku odjecu i dobivali, kako su to nazivali — ,civilnu“, uglavnom neciju tudu.

Oslobodenje je praceno boljim obrocima, §to je logorasima nenaviknutim na takvu vrstu

prehrane uzrokovalo proljev. Logorasi su dobili otpusnicu (,,Potvrdu®) kojima im je bila

jedina potvrda da su odsluzili kaznu te da su uvjetno (uslovno) pusteni na slobodu (vidi

fotografiju 17.).

Fotografija 17. Potvrda o ,,uslovhom‘ otpustu sa radiliSta (ustupio Luka Hrvati¢)

VOINA POSTA
BR. 3234

RjeSenjem Ministra Unutranjih Poslova FNR] Br. 5641 od 30. [V. 1951 godine
Hovotd. Tome. Lk
i GHOHEN A (a0 @ ST

puSten je na uslovni otpust sa izdrZavanja administrativno-prinudne mjere drustveno-kori-

snog rada.

Imenovani je prema gornjem rjes

Smrt fdéxanugﬁ-_ 5 )
] 5

Uprq\vnik( 4 aaior: ;

v el (\70?.;}% ;Q%,W(
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Nakon povratka s Golog otoka kaznjenici su morali i¢i u mjesto navedeno kao prebivaliSte te
se odmah po dolasku javiti lokalnoj Udbi. Isljednik s Golog otoka dostavio bi lokalnoj Udbi
otpusni dokument kaznjenika, tj. ispunjeni formular naziva ,,Podaci o otpusStenim licima s
poduzec¢a Mermer®, koji je osim osnovnih informacija sadrzavao klju¢ni dio dokumenta

,.Drzanje na drustveno korisnom radu (karakteristika)«.*®®

Kao $to je karakteristika s istrage odredivala tretman ibeovca na Golom otoku, tako je
golootocka Kkarakteristika determinirala njegov polozaj na slobodi. Ona je ujedno bila
prijedlog golootocke Udbe za pustanje republickoj Udbi, da bi nakon oslobadanja isti sadrzaj
ostao kao karakteristika pustenog ibeovca. Uglavnom je dan kratak pregled tijeka procesa
politickog preodgoja od dolaska na radiliste do trenutka kada je, prema procjeni Udbe,
kaznjenik ispunio kriterije za oslobadanje, drugim rije¢ima revidirao stav. Kao primjer navest

¢emo karakteristiku Nikole Ciganovica iz svibnja 1953. godine.

,Na radiliste je dosao 29. maja 1951. godine. Prilikom iznoSenja svog neprijateljskog rada
(iznosenja stava op. M.P.) bio je kaznjavan oStrijom kaznom jer se dobije utisak da nije
njegova istraga kao problem, medutim nakon duzeg rada oko toga dao je podatke za devet lica
sa kojima je neprijateljski djelovao na slobodi 1 to su svi podaci manje znacajni jer je njithovo

djelovanje bilo manje znac¢ajno. Uglavnom se sastojalo u javnim harangama.

Od samog dolaska na radiliSte na fizickom radu 1 kasnije na stru¢nom poslu koje on obavlja
jedan od boljih radnika, a osobito od kako je primljen u grupu aktivnih kaznjenika u

septembru mjesecu 1952. godine.

U politickom radu dugo se nije snaSao. U razgovoru sa pojedinim kaznjenicima cesto je
isticao brigu za porodicu, pa ga je to Cesto ¢inilo nezadovoljnim. U razgovoru sa drugim
kaznjenicima jo§ od prije nego $to je postao aktivista pozitivno je djelovao. U kontaktu sa
isljednikom donaSao je svoja zapazanja o pojedinim kaznjenicima, ali u tome nije pokazao

nikakvih rezultata ¢emu je razlog njegova slabija op¢a kulturna i politicka sprema.

%%6 Dokument je sadrzavao sljede¢e podatke: Ime i prezime; godina rodenja; mjesto stalnog boravka; zanimanje
prije rata; obrazovanje (Skole, kursevi i sli¢no); na kojoj je duznosti i kojoj ustanovi bio neposredno prije
haps$enja i s kojom platom; da li je bio ¢lan Partije odnosno omladine i od kada; posljednja partijska funkcija; da
li je u€estvovao u NOB-u, od kada i na kakvim duznostima . Kad je demobilisan?; ukoliko nije bio u NOB, §ta je
radio 1 gdje je bio za vrijeme okupacije; kada je uhapsen i zbog ¢ega (ukratko iznijeti njegov stav i drzanje do
hapsenja, kao i drzanje na istrazi); ¢ijem rjeSenje i na koji rok je upuéen na drustveno korisni rad.
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Misljenja smo da je tokom boravka na radiliStu ras¢istio sa istragom kao i sa svojim ranijim

ibeovskim shvatanjima te ga predlazemo za pustanje na slobodu.

Kazna mu istiée 30. 5. 1953.

"Mermer" maja 1953. godine.*®"«

Ibeovci na slobodi — drustveni bojkot

Pokazalo se da je za kaZnjenike Zivot na slobodi ponekad bio jednako tezak kao onaj na
Golom otoku. Ba§ poput kolaboranata, klasnih neprijatelja, klera i drugih, i ibeovski
povratnici postali su ,,bivsi ljudi®. Izazovi golootoCana povratnika bili su veliki. OStrina
sukoba sa zemljama lagera, tj. SSSR-om, ratna psihoza, ekonomski pritisak i strah od pete
kolone nisu bili samo preduvjeti za Siroku politicku represiju koja je rezultirala tamnicenjem
ibeovaca ve¢ 1 za jaku antiibeovsku propagandu. Politicki rascjepi koji su slijedili nakon 1948.
godine odvijali su se isklju¢ivo unutar partijskog korpusa KPJ, dok se borba i

kontrapropaganda®®®

vodila na javnim osnovama. Zato ne cudi, da su, $to pod utjecajem
propagande, S§to masovnom mobilizacijom kako bi se zemlja obranila od realne opasnosti
koju je sukob nosio, ibeovci povratnici bili zestoko difamirani. To je uvjetovalo i sam odnos
prema njima. Okolina u koju su se vratili golooto€ani reagirala je druStvenim bojkotom
povratnika zbog politickog stava prema "izdajicama", zbog straha od povezivanja s takvim
»elementima®. Ibeovce povratnike na slobodi nije se pozdravljalo. O svojim danima nakon

povratka, 1 sasvim novom odnosu prema njima, pa ¢ak i od dojucerasnjih drugova, svjedoce

Zlatko Hill i vo Kuvacicé.

"E kad sam dosSao kuc¢i u Derventu to je bio pomijesan osjecaj. Bio sam na neki nacin
proskribiran, gradanin treceg reda, svatko se moze na vas popisati. Bio sam jako

deprimiran..." (Hill)

“"HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Nikola Ciganovié.
%68 7a bolji uvid u narav ove borbe vidi: O kontrarevolucionarnoj i klevetnickoj kampanji protiv socijalisticke
Jugoslavije, Knjiga 1, Beograd, 1949. npr. 293-298, 419.-420, 511.-520.
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"A ljudi su me gledali sumljivo, golootocki covjek. Ljudi su znali da sam bio na Golom otoku i
kada su me vidjeli na ulici prelazili bi na drugu stranu, samo da me ne moraju pozdraviti,

posebno u pocetku." (Kuvacic)

Sira javnost nije znala, bar ne u doba sukoba s IB-om, to¢nu lokaciju Golog otoka, ali je znala
da su njihovi sugradani kaznjeni kao ibeovci i da izdrzavaju kaznu na nekom ,,radilistu®. Na
koncu, postojanje ,radiliSta” eksplicitno je navela i sama vlast ¢lankom u ,,Borbi“ od 5.
listopada 1949. godine.*®® Saznanju o logoru na Golom otoku pridonijeli su i ibeovci
povratnici koji su u krugu poznanika Sirili vijesti o postojanju logora na otoku. Takoder
pusteni golootocani koji su pobjegli u inozemstvo u Stampi su iznosili svoja svjedocenja o
Golom otoku: ,,Tako je na primjer dosao sa radilista Butiganon Angelo i nakon kraceg
vremena pobjegao u Trst, te je u jednom tamosnjem informbirovskom listu pisao o svom

N 470
slucaju i Mermeru.*

Po svemu sude¢i, velik broj ibeovaca povratnika cuvao je tajnu logora na Golom otoku, §to iz
straha $to iz sramote. Iz straha zato jer je u obavezi obecao da na slobodi ne¢e spominjati Goli
otok, a nasilje kojem je prosjeCan logoras bio izlozen i kojem je izlagao druge, kao i stalne
denuncijacije osoba u logoru i na slobodi, sramotilo ga je dovoljno da je izbjegavao
spominjanje Golog otoka. Ako su i govorili 0 svojim iskustvima na Golom otoku, koristili su
eufemizme poput ,,havaja“ ili ,,Otoka* i to najces¢e samo medu drugim bivsim logoras§ima za

koje su bili sigurni da nisu Udbini agenti.

Luka Hrvati¢ godinama je ¢uvao tajnu Golog otoka, skrivajuci je ¢ak 1 od svojih najblizih. On
je poput mnogih drugih tajio gdje je proveo dvije godine golootockog zivota. I familije
logoraSa smisljale su viSe ili manje mastovite razloge izbivanja njihovih najbliZih; tako su
dvije godine proveli u vojsci, na radu ili u Americi! Mnogo godina poslije Golog otoka,
reziser Emir Kusturica snimio je film ,,Otac na sluzbenom putu* ¢iji naslov aludira na izliku
koju je majka glavnog lika dje¢aka Maliku dala kada ju je on upitao gdje mu je otac naglo

oti$ao.

Kada je Hrvati¢, nakon mnogo godina slucajno ¢itao astronomski ¢asopis, zapazio je ime

Gabrijela Divjanovica, golootocana koji mu je u $paliru dao kocku Secera, spasivsi mu tako,

#%9 "Nisu to logori, nego radilista gdje smo u radu i zajednistvu, uvidjeli da smo bili podlo zavedeni(...)" Borba, 5.
10. 1949.

0 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat "Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1952. godini.
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po njegovom sudu, zivot. Hrvati¢ se odlucio uputiti Divjanovicu, tada direktoru zvjezdarnice,
iz Pitomace u Zagreb. Prilikom susreta, samo jednom su spomenuli Goli otok i nikad vise

potom.

Sad je Divjanovi¢ direktor zagrebacke zvjezdarnice. I posao sam k njemu. Usavsi u njegovu
kancelariju, pozdravio sam, a on je podigao glavu i upitao Sto Zelim. Rekoh mu: ,,Dosao sam
da Vam zahvalim jer ste mi Vi spasili zivot na Golom otoku.* Doslovno je skocio sa stolice
silno uzbuden. ,,Ja sam onaj mladi¢ kome ste u ruku stavili kocku Secera prije Spalira, a bez
koje sigurno ne bih stigao do logora.* Dosavsi do daha prisjetio se toga. Razgovarali smo

dugo i prijateljski, ali o ,, havajima* niti jednu jedinu rijec.

Vera Winter godinama je ¢uvala tajnu o logoru na Golom otoku, ¢ak i od svoje djece koji su

tek pred raspad Jugoslavije saznali istinu.

Ja to nisam nikome govorila. Osim moga muza znalo je jako malo ljudi, a kako sam njega
upoznala je jedna zanimljiva prica. Prije dvije godine izasla je reportaza u tjedniku Globus
gdje smo Alfred Pal, Zlatko Hill, Pavle Ravli¢ i ja govorili od svojim iskustvima sa Golim, i
svi su bili sokirani. Nitko nije vjerovao da sam to prosla. Pazite, ja sam kasnije u svojoj
karijeri predavala u Zavodu za produktivnost, to je bio zavod za edukaciju odraslih, pa me
znalo puno ljudi. I ljudi su me zvali te su govorili da ne mogu vjerovati da sam prosla
golootocku golgotu. Pa c¢ak ni moja djeca nisu znala do 1989. godine, oni su slutili, ali nisu
znali sa sigurnoscu. Tada sam pisala beogradskoj Borbi, kada su poceli feljtoni o Golom

otoku i Informbirou, gdje sam na indirektan nacin trazila odgovornost za Goli otok.

Cudnom igrom sudbine, nekoliko godinama nakon izlaska na slobodu, Vera Winter upoznala
je svog buduéeg muza, takoder povratnika s Golog otoka. lako su oboje shvatili da dijele
zajedni¢ko vrijeme provedeno na Golom otoku, u strahu od Udbe i njene konfidenata

godinama nisu spominjali logor.

Krenula sam na tecaj engleskog jezika u tu svrhu, a na tom tecaju upoznala sam svog
buduceg muza. Sto je najbolje, upoznali smo se stjecajem okolnosti jer je on u jednom
trenutku upotrijebio jedan golootocki termin kao banda ili bojkot ili tako nesto slicno, vise se
ne sje¢cam. To me odmah podsjetilo na Goli otok. Pitala sam ga gdje je cuo tu rijec, na sto mi
je odgovorio: ,, Na jednom specificnom mjestu.*“ Ja sam na to odgovorila da se takve rijeci
mogu samo i ¢uti na ,,specificnom mjestu*. Eto, tako je poceo nas razgovor i malo po malo

isli smo naprijed. To je bila 1955. godina. Tako smo se nas dvoje slucajno upoznali, a oboje
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smo bili na Golom otoku. Krasna zajednicka stvar. Nismo si odmah priznali da smo bili na
Golom, vec¢ tek nakon nekog vremena, bili smo pili kavu u jednoj kavani na Cvjetnom trgu,
kada sam rekla da to ,,specificno mjesto “ moze biti samo Goli. Potvrdio je i vise nikad nismo
dugo vremena o tome razgovarali, jer je to u krajnjoj liniji bilo opasno. Rekao mi je ovu
recenicu: ,, Ti si meni draga, ja ¢u tebi nesto ispricati, ti ¢es ispricati nesto svojoj prijateljici,
a ona Cce ispricati svojoj najbolji prijateljici koja je agent Udbe. “ To je bilo 1955. godine i sve
do 1989. nismo nikome, niti djeci spominjali Goli.

Tolik broj ljudi koji su prosli torturu logora na Golom otoku prevelik je da bi se njegova
strahota uopcée sakrila. Tako je logor na Golom otoku godinama egzistirao kao javna tajna,
rubno prisutna tek u knjizevnosti, sve dok nije u promijenjenim politickim okolnostima 1980-

ih nije detabuizirana.

Odnos vlasti prema povratnicima ibeovcima bio je determiniran ,kvalitetom* suradnje s
Udbom na Golom otoku, ali i njihovom suradnjom s Udbom na slobodi. Bez obzira §to su svi
kaznjenici logora na Golom otoku morali proci slian put procesa politickog preodgoja, nisu
ga svi prolazili jednakom brzinom i razinom suradnje. Kaznjenici ¢ija je ,,suradnja“ tekla

sporije 1 uz poteSkoce na slobodi su bili izlozeni mnogo ve¢oj sumnji.

Osim spontanog druStvenog bojkota, ibeovci povratnici morali su se suociti s bojkotom
politickog, privrednog i administrativnog aparata. Nije postojala jasna ili bar dosljedna
politika KPJ/SKJ u odnosu na ibeovce povratnike u razdoblju 1949.-1956. godine, pa su se
lokalni partijski forumi vrlo €esto odlucili nastaviti politikom antiibeovskog karaktera, $to je
iskazano u novim oblicima bojkota kao nemoguénost dobivanja zaposlenja ili ,,Sikaniranja® na
poslu. Udba uocava taj problem u svojoj analizi iz 1951. godine, §to posljedi¢no iskazuje
nezadovoljstvo ibeovaca kanalizirano u raznim smjerovima. ,,Jos uvijek se kao problem
namace pitanje pravilog shvatanja njihovog prihvatanja i aktiviranja, jer po tom pitanju ni
partijske organizacije i organi Narodne vlasti ne istupaju jedinstveno, $to vrlo cesto dovodi
do njihove pasivnosti, nezadovoljstva, a u nekim slucajevima i do ponovnog aktiviranja u

neprijateljskom radu 4™

Slucaj Milana Bucana ocrtava dosege stigmatizacije ibeovaca:
., Karakteristican je slucaj s povratnikom Bucan Milanom kojeg su rukovodioci poduzeéa u

kojem je radio optuzivali da je neprijatelj Partije i Narodne viasti kako bi ga kompromitirali

‘' HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat "Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1951. godini.
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pred kolektivom i izbacili iz poduzeca. Na nasu inicijativu partijsko rukovodstvo je ispitalo

e 7. vo. . . . . . . . 472
cijeli slucaj i ustvrdilo da je on dobar radnik, racionalizator i novator. *

Ponizavanje i stigmatizacija ibeovaca bila je univerzalna pojava, narocito kod onih goloto¢ana
¢iji je proces politickog preodgoja iSao otezano (nisu suradivali) ili onih koji su prije raskola
sa SSSR-om bili vii partijski funkcioneri. Zivanka Micié, (nom de guerre Smilja Filipdev)
osim $§to je i sama prosla dvogodisnju torturu kroz sve Zenske logore za ibeovke, ona je bila i
zena poznatog vojvodanskog komunista Milojka Filipéeva — Fice, pristalice Rezolucije IB-a i
nepopravljive bande, kako su na Golom otoku nazivani najtvrdi staljinisti. Nadalje, FilipCev je
veci dio svoje kazne proveo u zloglasnoj Petrovoj rupi. S takvim pedigreom, Smilja Filipcev

bila je suocena sa okrutnim drustvenim bojkotom, vjerojatno poticanim od lokalnih vlasti.

Posljedice Golog otoka nisu ispastali samo golootoc¢ani ve¢ i njihova djeca.

Ljudi su nas se bojali i mi smo to znali. Udba je imala logiku koja je isla otprilike ovako: Ako
se s nekim druzis onda si takav. A s ibeovcima se bas nije bilo pozZeljno druziti. Nama nitko
nije verovao. Mene je strasno maltretirao predsjednik opstine Zremjanin, koji se zvao
Dragoljub Kiréanski zvan Uja, koji me nije htio primiti niti mi dati zaposlenje. Cekala sam ga
po tri-cetiri sata da me primi. To mi je radio samo da me maltretira. Kada sam bila uhapsena
i kada sam bila u zatvoru, moj brat, dok jos i on nije bio uhapsen, isao je kod tog istog coveka
da mu da kartice za kruh za decu, na koje je imao pravo. I kada je brat dosao tom
predsedniku opéine da zamoli za kartice za kruh i drva ovaj mu je rekao: ,,Za banditsku decu
nema ni hleba i drva!* Moja su djeca ispastala zbog toga sto sam bila na Golom kao i moj

muz. Morala sam se ici javiljati na Udbu jos dvije godine nakon sto sam dosla kuci.

Viadimir Jakovljevi¢, sin na Golom otoku umrlog Mirka Jakovljevi¢a takoder se prisjeca da se

druga djeca u ulici nisu smjela igrati sa njim i njegovim bratom jer im je otac bio ibeovac.*"

Dobivanje zaposlenja predstavljalo je poseban problem za povratnike. S jedne strane, neki
povratnici mjesecima ili ¢ak godinama nisu mogli dobiti zaposlenje, a kada bi ga dobili nije
odgovaralo njihovim kvalifikacijama. Tako bi zavrSavali na fiziCkom radu. Prema vojnim
osudenicima tretman na slobodi bio je tvrdi nego prema onima kaznjenim administrativnom
kaznom, $to zapaza i sama Udba u analizi nacinjenoj 1964. godine uocavajuéi kako je npr. u

Splitu registrovano vise slucajeva da biv. oficiri rade kao fizicki radnici.*’* Kao ibeovci

472
Isto.

3 Svjedocenje Vladimira Jakovljeviéa autoru. Vidi jos: Rifat Rastoder -Branislav Kovagevi¢, Crvena mrlja, 89.

ar4 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, "Pregled bivsih osudivanih i kaZnjavanih pristalica

Informbiroa.
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hapSeni oficiri i podoficiri JA izgubili su svoje ¢inove, a time i svoju struku. Kako su brojni
samouki i slabije obrazovani borci, ponikli iz NOB-a, ¢inili oficirski kadar JA, hapSenjem
1948. oni su mahom ostajali bez svoje profesije, pa im je jedini izlaz na slobodi bila ili
prekvalifikacija, ili neka vrsta fizickog odnosno zanatskog rada. Sa slicnim problemom suocili
su se bivsi partijski funkcioneri ibeovci: ,, Odmah po izlasku iz zatvora prvih grupa osudenika
i kaznjenika, postavio se problem zaposljavanja onih koji nisu imali nikakvih strucnih
kvalifikacija. To su pretezno bivsi oficiri, a i jedan broj onih koji su bili drzavni i politicki

rukovodioci. “*™

Za Momcila Stankovi¢ca- Momu, kao bivSeg pitomca jugoslavenskih vojnih Skola nakon
povratka na slobodu posla nije bilo. Stankovié, bivsi kapetan JA, prisjeca se zatvorenih vrata

nakon povratka.

Lose sam se osjecao kada sam doSao na slobodu. Bilo mi je tesko. U selu me na ulici mnogi
nisu htjeli pozdraviti. Ljudi su me zaobilazili. Otac je sam Zivio na selu jer mi je majka umrla
1939. godine. Nisam imao neku profesiju jer sam bio u vojrom ucilistu, iz kojega sam zavrsio
u zatvoru. Nisam mogao naci nikakav posao. Kada nigdje nisam mogao naci posao otisao
sam u partijski komitet da mi pomognu, tamo sam im sve Zivo ispricao Sto je sa mnom bilo.
Istjerali su me van: ,,Sto? U komitet si doSao da trazis posao? Mrs' napolje! “ U mom kraju se
u to vrijeme gradila hidrocentrala i cesta pa sam na koncu zavrsio kao teski fizicki radnik.
Cijeli dan radis, puca ti kicma, sunce przi. Na koncu, promijenio sam nekoliko poslova pa
sam otiSao u Zagreb zavrsiti visoku Skolu za vanjsku trgovinu, Sto je preraslo u fakultet
kasnije. Kada sam dosao u Beograd raditi, javi se natjecaj u mome poduzecu za Sefa
odjeljenja, na koji sam se prijavio. I oni uzmu moga pomocnika koji ima srednju skolu, a ne
mene koji imam visu. I tako par puta se to ponovi. Na kraju mi je rekao direktor: ,,Nemoj se

sekirati vise i ne prijavljuj se na natjecaj. Pa jel' znas gdje si ti bio?

Premda je, kao §to vidimo, jedna skupina ibeovca povratnika bila na posebnom udaru Udbe 1
drzavnog aparata — tvrdi ibeovci na izdrzavanju kazne, visoki i vojni partijski funkcioneri —
drugi su pak nakon povratka s Golog otoka uspjeli pronaci laksi put ponovne integracije u
drustvo. To se posebice odnosilo na mlade ljude (ispod 23 godine), kojih je na Golog otoku

bilo bar 1/4, kao i na one c¢ije su golootocke karakteristike bile LCiste“.*”® Na ove skupine

475 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, "Pregled bivsih osudivanih i kaZnjavanih pristalica
Informbiroa.”

“® HDA. RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, "Osvrt na problem rehabilitacije bivsih pristalica
Rezolucije Informbiroa."
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Udba je vrsila manji pritisak, pa su lakSe dolazili do zaposlenja ili nastavka Skolovanja, Sto
ipak ne znaci da je uobicajeni drustveni bojkot izostao. Damir Pavié je primljen na fakultet
intervencijom tadasnje zene Milovana Dilasa, Mitre Mitovi¢, ministra prosvjete NR Srbije, ali

nije izbjegao opstrukciju njegovih kolega studenata.

Medutim, na faksu su se nastavili problemi jer je valjda nekom bilo krivo. Na faksu me pozvao
neki glavonja i rekao mi da bi lepo bilo da se javno pokajem pred celim auditorijem. To sam
odbio i onda su me bojkotovali. Bila je direktiva da izmedu mene i drugih u predavaonici
mora biti bar tri reda prazna. Tako da mi nitko nije prilazio, a ja sam sam sedio na
predavanjima. Nisam dobivao nikakvu pomo¢, nisam bio ¢lan studentske omladine itd. To je
sve trajalo jedno mesec dana kada su neki pojedinci poceli da mi prilaze, ohrabrili su se jer

sam bhio dobar student.

Vecina mladih golooto¢ana, studenata prije hapSenja, nastavili su svoje studije nakon
povratka na slobodu.*’” Ivan Esih nastavio je svoj studij na Kemijskom fakultetu u Zagrebu,
Vladimir Bobinac i vo Kuvaci¢ na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, Jovan Sevaljevié na
Medicinskom fakultetu u Beogradu, Miso Pifat na Rudarsko-geoloskom fakultetu u Beogradu
itd. Drugi mladi ibeovci povratnici dobili su poslove u struci, ve¢inom do godine dana nakon
izlaska na slobodu. Tako je Zlatko Hill ve¢ nakon 17 dana po povratku s Golog otoka dobio
mjesto blagajnika u Zitoprometu; Viadimir Bogojevi¢ zaposlen je nakon 8 mijeseci kao
knjigovoda; Aco Singer nakon oslobadanja zaposlen je Zitozajednici; Radovan Hrast ¢ekao je

na posao 14 dana po povratku.

Zaposljavanje ibeovaca, u potpunosti u ingerenciji drZzavnog aparata, predstavlja glavni
indikator razine drustvene rehabilitacije i pritiska na povratnike. Individualni primjeri daju
uvid u razlicite oblike diskriminacije i tretmana ibeovaca povratnika, medutim Udbine skupne
analize zaposlenosti svih registriranih ibeovaca bacaju novo svjetlo na ovaj problem. Elaborat
savezne Udbe iz 1964. godine, osam godina nakon formalnog prekida sukoba, ukljucuje i
osudene 1 kaznjene ibeovce (logoraSe), ali i one koji su samo registrirani kao Staljinovi
pristase, koji nisu bili internirani, ali su na neki nacin partijski kaznjeni; naj¢esce izbacivanje
iz KPJ ili s posla. Prema toj anketi, oko 20 000 ibeovaca zaposleno je na mjestu koje

odgovara njihovim kvalifikacijama; 300 osoba zaposleno je na nizem radnu mjestu od svojih

7 Vidi jos: HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat ,,Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1952. godini.*
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struénih kvalifikacija, dok se 30 osoba tretira kao teski socijalni slucajevi.*”® Nadalje, oko 2
600 registriranih ibeovca nema posla, tj. ili ne traze ili ne mogu dobiti zaposlenje, dok sama
Udba naglasava da 327 osoba ne moze dobiti posao(!). Moze se pretpostaviti da je rije¢ o

najtvrdim golotoo¢anima prema kojima je nasilje nastavljeno i nakon povratka iz logora.

Ako pogledamo profesije 2 600 ibeovaca koji nisu radili, odnosno nisu mogli ili nisu zeljeli
dobiti posao, ocit je veliki broj radnih mjesta u politicCkom ili druStvenom sektoru, gdje su
bivsi ibeovci bili nepozeljni. Tesko je ocekivati povratak 58 redovnih i privrednih sudaca ili
360 direktora, koji su svoje poslove obnasali prije Rezolucije Informbiroa.*” Sli¢an je slucaj s

24 funkcionera u republickim, 38 u sreskim i 88 u op¢inskim komitetima.*®

Ibeovcima je u
velikom broju, vjerojatno, onemogucen rad i u obrazovnom sustavu buduéi da se apostrofira
kako 1 201 profesora ne moze ili ne zeli pronaci zaposlenje jednako kao i 66 novinara ili 277

odvijetnika.*®*

Ako usporedimo stopu nezaposlenosti u Jugoslaviji iz 1965. koja je iznosila
oko 1,2% te stopu nezaposlenih ibeovaca u 1964. koja je iznosila oko 13% zakljuCujemo da
su osam godina nakon normalizacije odnosa sa SSSR-om bivsi Staljinovi pristalice deset puta

teze dolazili do zaposlenja nego drugi gradani.*®?

Ibeovci (Udba) prate ibeovce

Udba je stalnim pracenjem oslobodenih ibeovca procjenjivala njihovu razinu opasnosti po
jugoslavenski politicki sistem. Nije bilo mjesta gdje rijeci i akcije golootocana povratnika nisu
pracene: na radnom mjestu, u parku, u krugu prijatelja, na stadionu, itd. Bit tajnih sluzbi je da
bivSe ideoloSke neprijatelje, a narocito u jednopartijskim sistemima, gleda sa veCom dozom
sumnje nego Sto je to mozda nuZno. Pracenje ibeovaca povratnika vrSeno je Sirokom i
razgranatom dousnickom mrezom, sastavljenom od raznih vrsta konfidenata, prvenstveno

agenata i informatora.

“® HDA. RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, "Osvrt na problem rehabilitacije bivih pristalica
Rezolucije Informbiroa."

¥ 1sto.

0 sto.

1 1sto.

2 0Ovo je doduse samo gruba projekcija, koja nosi mnoge manjkavosti. Naime u Udbinoj anketi o (ne)
zaposlenosti ibeovaca nije uklju¢en Beograd gdje je Zivio najveci broj povratnika, isto kao $to je broj od 2 600
osoba za koja Udba apostrofira ,,da ne rade, tj. ne zele raditi ili ne mogu dobiti posao* poopéen autorovom
pretpostavkom da ,,ne mogu dobiti posao”. Cini se da bi postotak nezaposlenih ibeovca s detaljnim podacima bio
osjetno manji, ali i dalje bi bio puno visi od jugoslavenskog prosjeka, §to dovoljno govori o tretmanu povratnika
sa Golog otoka u 1964. godini, za koju raspolazemo s podacima. HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond
1561, "Osvrt na problem rehabilitacije bivsih pristalica Rezolucije Informbiroa."; Jugoslavija, 1945.-1985.
Savezni zavod za statistiku, Beograd 1986.,56.,61.
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Agenti su bili sluzbeni suradnici Udbe, obi¢no bivsi kaznjenici (najcesce ibeovci, ali i drugi
koji su zbog prijasnjih delikata morali suradivati s Udbom) koji su morali nadgledati
potencijalne drzavne neprijatelje i o svojim zapazanjima redovito informirati Udbu. Gotovo u
svim slu¢ajevima oni nisu bili dobrovoljni suradnici, ve¢ su kako je to ranije opisano, bili
prisiljavani raznim uvjetima (Obaveza). Udba je za njih Koristila i termin saradnici. Vecina
povratnika s Golog otoka bila je u nekoj formi angazirana, naj¢esc¢e kao agenti. Informatori su
bili gradani koji su svoja zapaZanja prosljedivali Udbi, ali bez sluzbene obveze, uglavnom
dobrovoljno. Informatori su nastojali djelovati u tajnosti, Cesto skrivaju¢i svoje Clanstvo u

Partiji.

[lustrirat ¢emo situaciju podacima o dousnickoj mrezi hrvatske Udbe iz 1950., 1951. 1 1952.
godine. Udba Hrvatske imala je u 1950. godini 306 agenata i 664 informatora zaduzenih samo
za ibeovce.*® Tijekom sljedeée godine ,,zavrbovano* je novih 784 agenta i 668 informatora,
pa je na koncu 1951. Udba Hrvatske ukupno imala 1 090 agenata i 1 332 informatora!“®*
Promjenama u 1952. godini angazirano je novih 67 saradnika (agenata), dok je njih 64
rije§eno te obaveze.”®® lako parcijalni, ovi podaci jasno ukazuju na razgranatost Udbine
dousnicke mreze koja je nadgledala ibeovce povratnike, u ovom slucaju na teritoriju
Hrvatske. Na primjer: na podrucju cijele Jugoslavije do kraja 1951. godine pusteno je 5 871
ibeovaca, dok je samo u toj godini Udba Hrvatske imala 2 422 agenta i informatora!“® Cini se

da je na podrucju cijele Jugoslavije dolazio minimalno jedan agent ili informator na jednog

ibeovca povratnika.

Ibeovce povratnike nadgledali su drugi ibeovci povratnici upravo zato jer je Udba Koristila
povjerenje izmedu logorasa kako bi politi¢ki kontrolirala golooto¢ane na slobodi. Slucaj Luke
Hrvati¢a tipi¢an je primjer Zivota ibeovca povratnika. Nakon dolaska s Golog otoka,
prijavljuje se lokalnoj Udbi, koja mu potom daje imena osoba ¢ije politicke stavove mora

prijavljivati.

Kada sam dosao kuci u Kalinovac javio sam se Sefu Udbe u Purdevcu. Zvao se Palac. Za

razliku od svih sluzbenika Udbe s kojima sam se susretao, ovaj je bio zavrnut i vrlo neugodan.

“ HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat “Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1951. godini.*
“4 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat “Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1951. godini.*
“ HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat “Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1952. godini.*

¢ HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, “Popis*.
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Zahtijevao je suradnju koja se sastojala od: biti budan na radnom mjestu, paziti sto tko radi i
govori, prikupljati informacije o tome sto tko misli, a posebice ako bi nesto bilo u suprotnosti
s partijskom linijjom. Morao sam pisati izvjeStaj i konspirativno ga predati njegovom
dousniku. Ve¢ nakon prvog izvjestaja dobio sam opomenu i kritiku, jer da u njemu nema za
njih niceg korisnog. Nakon nekog vremena pozvao me drug Palac, dobrano me ispreskakao i
rekao da mu takvi dousnici ne trebaju. Od tog trenutka pustili su me na miru i znam — budno
pratili. Izbjegavao sam bilo kakve posjete ili obilaske znanaca i svaki razgovor osim

sluzbenog.

| Miso Pifat prisjeca se da je morao pratiti druge logoraSe na slobodi, ali isto tako da su oni
pratili njega. Pifat je na Goli otok dosao pod optuzbom da je imao kontakte s NKVD-om.
Nakon povratka iz logora Udba je i dalje sumnjala, pa ga je nadgledao prijatelj s Golog otoka,

koji mu je medutim, rekao da je agent.

Ima jedan detalj koji treba naglasiti. Udba me nadzirala odmah po povratku na slobodu.
Jedan moj kolega i drug Jancasevié, dosao mi je kuci i rekao da ga je Udba poslala da me
Spijunira. On je takoder bio na Golom, ali je izasao prije mene. Kazao je: ,, Pazi §to pricas,

nemoj da meljemo o politici. “ To je bio nevjerojatno hrabar potez.

Suradnja s Udbom psihicki je opterecivala ionako degradirane povratnike, Cije se ponizavanje
nastavilo ulogom agenta Udbe na slobodi. Potpisivanje suradnje bio je nedostojanstven ¢in za
pojedinca koji je podrazumijevao pismenu izjavu i obvezu suradnje s Udbom na slobodi u
funkciji denuncijatora, te vracanje na Goli otok ukoliko kome bude navodio detalje
izdrzavanja kazne. Od kaznjenika na slobodi ocekivalo se da bude suradnik Udbe u lovu na

ibeovce, a sloboda koju bi dobio bila je — uvjetna.*®’

“87 Nisu svi pusteni kaZnjenici s Golog otoka na slobodi funkcionalno bili angaZirani kao agenti, iako su svi
potpisali obavezu koja ih je ucinila dijelom agenturne mreze. U stvarnosti, Udba je kao agente koristila one
kaznjenike u koje je stekla odredeno povjerenje na Golom otoku. To su bili mahom kaznjenici ¢iji je proces
politi¢kog preodgoja protekao bez veéih zastoja. Tvrde ibeovce, ,,politi¢ki nepopravljive® i ,,neiskrene* Udba i
nije nastojala uciniti svojim suradnicima, ve¢ objektima nadgledanja, znajuéi da takve osobe budu davale krive
ili neto¢ne informacije (kao npr. ranije naveden Pifatov slucaj). Uostalom, postoji niz slucajeva da su se tvrdi
ibeovci nastavljali povezivati i nakon izlaska na slobodu, te posebno obracati pozornost na aktivne suradnike
Udbe, takoder ibeovce povratnike. Znajuéi da je uvjet izlaska na slobodu bilo potpisivanje obaveze, ibeovci
povratnici na slobodu posebno su se bojali jedni drugih, kako to apostrofira Udbin analiti¢ar u elaboratu iz 1952.
godine: ,, Zato oni i savjetuju jedni druge, kao i svojim prijateljima, da se c¢uvaju povratnika, jer da su na
radilistu svi vrbovani i da je to jedini uslov koji omogucava da se izidje na slobodu. HDA, RSUP SRH SDS
INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat ,,Metode rada neprijatelja iz redova informbirovaca, akcije i istupi u 1952.
godini.”
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Golootocan Milovan Zec u jednom izvjestaju za Udbu sumira kako se osje¢ao prosjecan

povratnik s Golog otoka suocen sa zahtjevima obaveze potpisane prije izlaska na slobodu.

Tada sam izneo svoje tadasnje misljenje o tim obavezama, kako nas je Udba ,, kupila“, kako
je stvorena od inforbirovaca u Jugoslaviji jedna poveca grupa ekipa vernih saradnika Udbe,
kako smo mi ljudi moralno upropasteni, izgubljeni, da smo izgubili poverenje i jedne i druge
strane, da ¢emo postati nepotreban copor toboznjih politickih stradalnika, a bicemo po svakoj
policijskoj logici, ceo Zivot bedna njuskala, koja c¢e se mozda prodavati i za pare, da smo

postali Zrtve jednog sukoba kojeg nismo ni ocekivali, a izgleda ni razumeli (...)

U tom procjepu izmedu straha od povratka na Goli otok, u slu¢aju odbijanja pracenja drugih
logorasa, 1 Zivota s minimalnim moralnim kanonima, u koje se ne uklapa denunciranje
prijatelja i poznanika, svatko je reagirao individualno. Premda su povratnici uglavnhom pod
prisilom i strahom od povratka na Goli otok pristajali obavljati svoje agenturne zadatke, jedan
broj njih, poput Milovana Zeca, naiSao je da moralne dileme koje su ga u tome prijecile. lako
je potpisao obavezu Zec je po povratku na slobodu u razgovoru s lokalnim udbasem odbio biti
saradnik Udbe.

U svrhu povezivanja danas sam u kancelariju naseg zatvora pozvao Zec Milovana koji je
zaverbovan u poduzeéu ,,Mermer“. Netom je doSao i poceo sam se njime razgovarati; on je
odmah reagirao rijecima: ,,Ja sam drugu DuSanu potpisao obavezu, ali ja ne Zelim i necu
raditi s Udbom iz prostog razloga Sto je to ne mogu, jer moj karakter to ne dozvoljava.” Na
daljnja moja pitanja rekao je: ,,Ja sam u poduzecu ,, Mermer“ pozvan od druga Duska koji mi
je rekao da bi po mom izlasku iz logora trebao da radim za Udbu. Ja sam se izmotavao, ali
unatoc¢ tome dao mi je da potpisem neku obavezu u kojoj se obavezujem da ¢u saradivati sa
organima Udbe i pismeno ih obavjeStavati o svemu S§to zapazim, a bilo je upereno protiv
FNRJ(...)Ako se namjestim ja ¢u i sada, tko god mi se sluzbeno obrati za izvjesne informacije,
dati mu ih, ali da ¢u nekoga s kojim se druzim Spijunirati Udbi i ukoliko kod njega izvjesne
stvari primijetim, to ne, pa pod cijenu bilo cega. Kakav bi ja to covjek bio kada bi sutra isao
spavati sa kojom zenom, od nje nesto saznao U Krevetu i sutra nazvao na telefon organa Udbe
i to mu prijavio. To necu i ne mogu nikako. Ja sam se i za vrijeme stare Jugoslavije borio

protiv policije. Ja policiju strasno mrzim i nebi nikada mogao raditi u njoj. <488

“8 HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Milovan Zec.
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Ovakvo odbijanje suradnje s Udbom imalo je svoju cijenu. Oficir Udbe zaduzen za Zeca dana
12. prosinca 1949. godine, napisao je negativan izvjeStaj (karakteristiku) o njegovu

politiCkom drzanju.

Svakako iz razgovora s njime (u njegovu govoru stalno se provejavala nit potcjenjivanja
organa Bezbjednosti) dobija se dojam da je on jos uvijek neprijatelj Partije, ali koji je svoj
pristanak na suradnju s Udbom koristio za izlazak na slobodu. Po mom misljenju on nije
trebao biti pusten. Sada kada je ve¢ na slobodi govori kako je njemu svejedno koliko ce ostati

u logoru, dali mjesec, pet, godinu ili ..., jer da zna da mu se nista ne moze dogoditi.**®

Zbog negativne karakteristike Udba je angazirala brojne agente da prate ponasanje Zeca,
poput suradnika kodnog imena Volga i Hrabri. Udba je, sudeci po izvjestajima koje je primala
od agenata, imala svoje ljude u privatnom drustvu Milovana Zeca. Suradnik ,,Volga® u svom
izvjeStaju opisuje drustvo Milovana Zeca koje se sastojalo od bivsih logoraSa Golog otoka
Zeljka Radmilovica, Alfreda Pala, Velibora Madukatina i Zeca, pa opisuje njihovu veler, sve
od opisa partije Saha do beznacajnih i komi¢nih detalja tko je kakve Zene gledao: Za vrijeme
naseg razgovora Radmilovi¢ je posmatrao jednu Zenu za susjednim stolom (blond kose, plavih
ociju, okrugla lica, srednje razvijena, oko 25 godina stara) koja je sjedila sama, a kasnije joj
se pridruzila jos jedna crnka. Ja sam se obratio Radmilovicu sa rjec¢ima: ,,Cuj Zeljko, ona
plavusa od preko, boga mi se svida. Ne bi bilo lose poblize je upoznati.“ On mi je na to
nervozno odgovorio: ,,Nemoj je tako napasno gledati, nezgodno je. Pa ja je i ne gledam, nego

sam samo malo bacio pogled na nju! «490

Udba je znala sve. Kada je u veljaci 1951. godine Zec ponovno uhapSen zbog kritiziranja
vlasti 1 nesuradnje s Udbom, tajna policija imala je svoje douSnike i u ¢eliji u istraznom
zatvoru. Agent Hrabri dostavljao je Udbi informacije o razgovorima koje je vodio sa Zecom u
¢eliji izmedu sesija istrage. Zec je tako izjavio: ,,Ja se nisam povezivao s nikim protiv FNRJ,
ve¢ sam brbljao kojesta pa sam upao u oci. Meni vise znaci jedna dobra picka, veé sva ova

Udba i Narodna viast. “***

Verbalno kritiziranje vlasti i manjak suradnje u denuncijacijama drugih ibeovaca odvele su

Milovana Zeca 1 drugi put na Goli otok pocetkom ozujka 1951. godine.

489 |sto.
490 |sto.
1 |sto.
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Intenzitet 1 ucestalost prac¢enja povratnika Udba je prilagodavala u hodu, ovisno o njihovim
politickim stavovima. Ukoliko je pojedinac ¢eS¢e istupao protiv vlasti, sluzba sigurnosti
pojacavala je ucCestalost nadzora nad njim Sto se reflektiralo i na njegov zivot. Npr. pri
trazenju zaposlenja, svaka institucija morala je kontaktirati Udbu kada bi se bivsi ibeovac

prijavio za posao.*®

Ako bi Udbina kategorizacija ibeovca bila pozitivna (vise nije kritizer
vlasti), postojala je ve¢a moguénost dobivanja zaposlenja. U suprotnom, ne bi mogao dobiti

posao ili bi zaposlenje bili ispod njegovih kvalifikacija.

Bivsa logorasica Marija Benel pracena je od svoga izlaska iz logora krajem 1949. godine pa
sve do 1970. godine. Odmah po izlasku na slobodu Marija Benel jo$ je uvijek smatrana
ibeovkom koju treba promatrati. 1z karakteristike se vidi da je Marija Benel, kao i u nizu
drugih slucajeva, morala pred svojom radnom organizacijom odrzati ,,samokriti¢ki“ govor

zbog svojih ibeovskih zastranjenja.

Po izlasku s Mermera formalno je pred svojom sindikalnom podruznicom i nastavnim zborom
revidirala svoj stav, kajala se zbog napustanja linije Partije i neprijateljske djelatnosti, no
ustvari je ostala na pozicijama IB-a. lako je obecala da ce svim silama dokazati svoju
privrzenost Partiji i narodu, ostala je pasivna u odnosu na politicki rad, druzi se s
kaznjenicima IB-a i formalno se opravdava da ona nije kriva sto je svoj stav morala revidirati

preko noc¢i u odnosu na SSSR. Registrirana je u kategoriju V.

Benel evidentno nije bila ,,interesantna* Udbi buduci da je sljedeci elaborat posvecen njoj
datiran tek tri godine kasnije ($to ne znaci da nije pracena cijelo vrijeme) iz kojeg vidimo
kako je politicki pasivna — smatra da je na Golom otoku zavrSila jer nije preko noc¢i mogla

odbaciti Staljina, §to je vjerojatno 1 istina.

Elaborat 1953.: Na slobodi se drzi pasivno i ne daje nikakvih politickih izjava, jedino Sto se

moglo doznati, da je u nekoliko navrata izjavila da je ona kao i njena sestra nepravilno

%92 \era Winter svjedo¢i o zna&aju stava Udbe prilikom zaposlenja. Iako je njen slu¢aj po nju zavrsio pozitivno,
ishodi su ovisli od osobe do osobe, od Udbe do Udbe: ,,Jako tesko. To je ocito naslijede Golog. Nakon $to sam
bila pomocnica Borisa Kidrica prije Golog otoka, nakon Golog trazila sam posao cistacice. Problem je bio kada
sam priloZila biografiju i molbu za posao, jer nakon zaposlenja u ministarstvu bila je rupa od tri godine Golog
otoka. Kada bi god netko pitao gdje sam bila morala sam sutiti po naputku Udbe. Ljudi u kadrovskim sluzbama
pitali bi gdje sam bila, jer nemam djece, nisam udana. Jer ja sam rupu od tri godine opravdavala osobnim
razlozima na Sto su pocela prethodna pitanja. To je dugo trajalo i ja sam otisla u Udbu pa zalila se da ne mogu
dobiti posao jer ne smijem reéi zasto imam rupu od tri godine u Zivotopisu. Sto god kazem moram imati neku
potvrdu, a za Goli potvrde nema. Onda mi je pomogao jedan Drakuli¢ u Udbi Hrvatske na Zrinjevcu, koji je bio
jako ljubazan. Rekao mi je, kada nadem neki posao, neka se poslodavac javi njemu u Udbu i on ¢e objasniti rupu
od tri godine. Tako sam nasla mjesto materijalnog knjigovode u tvornici Katran, te sam evidentirala robu na
policama.
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hapsena, posto nisu mogle preko noci promijeniti svoj stav prema SSSR-u i Staljinu. Inace
drugog neprijateljskog djelovanja nije bilo primijetiti iako je nad njom neko vrijeme postojala

kontrola.*%

Suradnik Udbe kodnog imena Stjepan, takoder bivsi logoras Golog otoka, bio je poslan u
rujnu 1956. godine kako bi provjerio ima li Marija Benel namjeru vratiti se u Partiju,
navode¢i u svom elaboratu predanom Udbi: ,, Moj utisak je da Micika (Marija) Benel nece

vise htjeti pristupiti u SK. 494

Sljedeci elaborat organizacije SK Donji grad Zagreb datiran je deset godina kasnije 1966. i
tematizira opce politicke stavove Marije Benel i njezinu podobnost za prijem u SK. Troclana
partijska komisija zakljucuje da Benel zadovoljava uvjete za ¢lanstvo u SK: ,, Neko vrijeme po
povratku s DKR drZala se pasivno u odnosu na drustvena i politicka pitanja u nasoj zemlji u
C¢emu se unazad zadnjih par godina znatno izmijenila. Na duznosti nastavnice zadovoljava i
smatra se medu boljim prosvjetnim radnicama. Ulaze Sto veci trud da poluci Sto bolji uspjeh
kod daka(...) Zajedno sa ostalim aktivistima proucava program i statut clanova
SK(...)Sastanke redovito pohada (sindikata op. M.P.) i ponekad uzima uceséa u diskusiji iz

koje se vidi da zaista podrzava liniju nase Partije A%

Interes za djelovanje vecine ibeovaca jenjava tijekom 1960. godina pa se nakon tog vremena
uglavnom vodi periodi¢no nadgledanje bivsih logorasa; provjera mjesta stanovanja, ¢lanstva 1
placanja ¢lanarine u masovnim organizacijama i/ili SK, postoji 1i neka povezanost sa stranim
konzularnim predstavniStvima, itd. Ipak, i dalje se javljaju opskurni udbaski kriteriji u
pracenju — provjeravalo se, na primjer, pise li Marija Benel na pisa¢oj masini! Totalitarni
rezimi, Sto je vidljivo iz ovog primjera, prenaglasavali su strah od potencijalnih neprijatelja.

Marija Benel nakon 21. rujna 1970. godine viSe nije pracena.

Marija Benel koja je prilikom hapSenja bila nizi partijski kadar, nakon izdrZzavanja kazne na
Golom otoku nije osobito interesirala sluzbu sigurnosti. NiSta izvan uobiCajenog. Nakon
povratka na slobodu, u prvoj fazi se politicki pasivizirala, $to je bila uobicajena reakcija
veéina ibeovaca povratnika, da bi se kasnije, Sto iz konformizma, §to iz uvjerenja, poput
brojnih ibeovca integrirala u druStvo, masovne organizacije, Partiju. Detaljnije pracenje

navedenih pojedinaca prestajalo je joS u pedesetim 1 poCetkom Sezdesetih godina dvadesetog

** HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Marija Benel.
%4 Isto.
4% |sto.
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stolje¢a. Medutim, Udbu su zanimali ibeovci koji su prije internacije na Golom otoku obnasali
visoke partijske funkcije. Ovi tvrdi Staljinovi pristase, Ciji se proces politickog preodgoja
odvijao uz velik otpor, smatrani su velikom opasno$¢u za jugoslavenski politicki sistem,

sude¢i po temeljitom pracenju Udbe.

Adekvatan primjer je Sava Zlati¢. Nakon oslobadanja s Golog otoka u studenom 1950.
godine, Udba je zapocela nadzor nad Zlaticem koji ¢e intenzivno trajati do 1964., a
sporadi¢no do 1986. godine. Tako je od izvjes¢a Udbinih agenata i informatora za Zlati¢evo
pracenje, od pocCetka 1951. do rujna 1964., naCinjeno 25 detaljnih elaborata o trenutnom
politickom drZanju Save Zlati¢a.**® U razdoblju od 1951. do 1956. godine Udbini suradnici
uglavnom su provocirali Zlati¢a pitanjima o trenutnoj vanjskopoliti¢koj situaciji. Svi suradnici
tajne policije koristeni za ovaj posao bili su Zlati¢evi kolege lije¢nici iz tadasnjeg Ministarstva
zdravstva gdje je radio nakon dolaska s Golog otoka. Sudeé¢i prema ranijoj Zlati¢evoj
politickoj orijentaciji (on je, naime, podnio ostavku na sve partijske pozicije kao pristalica
Rezolucije Informbiroa) on je i nakon povratka s Golog otoka ostao uvjereni komunist i
simpatizer SSSR-a, no vidljivo je da se u potpunosti depolitizirao i predao iskljucivo

znanstvenom radu, izbjegavajuci ,,svaku diskusiju o politici®, kako je to notirao agent Plemic.

Denunciranje je izlazilo izvan svih prijateljskih 1 moralnih kategorija. Isti agent trazio je
Zlaticevu pomo¢ u pronalazenju lijecnika za ,,Ziv€ane bolesti“ kojem su zajedno 1 otisli.
Unato¢ pomo¢i koji mu je Zlati¢ pruzio, agent Plemi¢ je putem ispitivao o smjeni sovjetskog
partijskog Sefa Maljenkova te o tome informirao Udbu.*®’ Koliko su bliski prijatelji ibeovaca
ujedno bili i suradnici Udbe te kakve su iz danasnje perspektive nebitne informacije
prijavljivali u svojim agenturnim izvjeStajima kazuje 1 sljede¢i primjer: Dana 3. listopada
1955. odmah nakon poznatog posjeta sovjetske delegacije Jugoslaviji agent ,,Boris* je toboZe
slu¢ajno navratio u kucu Zlatica. Naveo je Zlatica na komentar o posjeti HruS€ova i
Bulganjina, Sto se pretvorilo u Siru diskusiju o trenutnoj vanjskopolitickoj situaciji i
ideoloskim pitanjima. Zlati¢ je komentirao ,,da je iznenaden razvojem situacije i da nije
vjerovao da ¢e do toga doci** 1 dodao ,, to je veliki preokret koji samo Rusi mogu provesti!'*
Prema izvjestaju Udbina agenta Zlati¢ je dodao ,,da napredak kolonijalnih naroda ide
nezadrzivo svojim progresivnim putem i da Cce joS naSa generacija doZivjet konac

I3

kapitalizma.

% po datumima i godinama: 12.8.51; 9.11.52.; 16.9.54.; 2.12.54.; 19.10.54.; 11.11.54; 21.2.55.; 4.10.55.;
14.1.55.; 4.4.56.; 15.11.56.; 27.9.57.; 14.3.58.; 21.7.58.; 9.9.58.; 9.10.58.; 20.3.59.; 6.7.59.; 10.12.59.; 15.11.61,;
15.9.62.; 9.10. 62.; 14.11.63.; 14.9.64. HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Savo Zlati¢.

“THDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Savo Zlati¢, Agenturni izvjestaj ,,Plemi¢“ od 21.5.1955.
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Suradnik Udbe Boris nije propustio napomenuti u svojem izvjestaju i to da je ,, primijetio u
stanu dr. Zlati¢a da ima kompletnu literaturu Staljina i Lenjina.“**® Svi su detalji bili vazni.
Nailazimo na sli¢an primjer u narednom izvjestaju agenta Borisa gdje na provokatorsko
pitanje hoce li biti svjetskog rata, Zlati¢ na ruskom odgovara - njet (ne). Povodom sovjetske
intervencije u Madarskoj, Udbin agent ,,Boris* 15. rujna 1956. sluzbi sigurnosti Salje izvjestaj
sa Zlaticevim stavom: ,,Dogadaje u Madarskoj komentira: Tragicni se dogadaji odvijaju u
Madarskoj, tako ti je to dragi moj kad se rukovodstvo odvoji od radnicke klase, od masa i od
partije. Iz toga treba uciti da rukovodstvo mora biti s narodom. O svemu bi bilo bolje da se

Rusi nisu mijesali kod svega toga, ali na koncu neka pucaju. <499

Prema izvjeStajima agenata Grgura 1 Mirka s kraja 1959. godine Zlati¢ nije imao namjeru
vratiti se u Partiju i bio je zadovoljan svojim poslom. U istoj godini Zlatica se jo$ uvijek
pomno pratilo: gdje ide, s kim se druzi, pa i ¢ak na koje Sahovske turnire odlazi. Nevjerojatni
su razmjeri koliko je udbaSka agenturna mreza oko Zlati¢a bila razvijena, te koliko je njemu
bliskih ljudi bilo u takvu mreZu ukljuceno. Ratna prijateljstva koriStena su za nadzor. Ostaje
pitanje jesu li svi informatori ¢inili to pod prisilom ili su doista smatrali Zlatica
kontradrzavnim elementom, prilikom ¢ega oni obavljaju svoju patriotsku duznost. Takav je i
primjer agenta Svete, Zlaticevog ratnog druga koji se susreo s njim 19. studenog 1961.
godine. Zlati¢ mu je za vrijeme rata bio tajnik u OK KPH Karlovac. Sveta navodi kako je
Zlati¢ bio izuzetno ,,radostan i iskren* zbog susreta Sto Svetu nije sprijecilo da ispita Zlati¢eva
razmisljanja o trenutnoj politickoj situaciji i napise izvjestaj Udbi.>®

Zlati¢a je Spijunirala 1 vlastita tajnica na radnom mjestu. U zadnjem izvjeStaju agenta Mirka

datiranom 14. rujna 1964.,°°" Zlati¢ pomalo idealisticki sumira tada$nju poziciju ibeovca u

“® HDA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Savo Zlatié.

“9sto.

%% sto.

0L Savo Zlatié¢ &ini se nije sustavno pracen sve do 1986. godine kada se ponovno nasao u fokusu interesa
tadasnjeg SDS-a (Sluzbe drzavne sigurnosti) prilikom dogadaja koji su slijedili objavi Memoranduma SANU u
rujnu 1986. godine. Naime, SANU je nakon objavljivanja Memoranduma pojacao svoju toboznju znanstvenu
aktivnost na podrucju Korduna, Banije i Like u cilju prikupljanja podataka za nove studije o povijesti Srba na
podru¢ju Hrvatske nakon 1918. godine. Predvodnik tog projekta bio je Vasilije Kresti¢, jedan od autora
Memoranduma, istrazivac¢ povijesti Srba u Hrvatskoj, koji je trazio kontakte s raznim osobama iz navedenog
podru¢ja. Medu biv§im ibeovcima, s Kresticem su na sakupljanju grade suradivali Stanko Opa¢i¢—Canica i Savo
Zlati¢. Opaci¢ je, za vrijeme IB-a dio tzv. ,ministarske trojke®, koja je uhapSena i deportirana na Goli otok u
jesen 1950. Iako je pao kao Staljinov pristasa, zapravo je djelovao skupa s Duskom Brki¢em kao srpski
nacionalist. U svojoj suradnji sa SANU doprinio je tezi da je Andrija Hebrang nakon rata vrsio sustavnu ¢istku
srpskih kadrova. Opaci¢ je tako tvrdio i plakao Sto hrvatsko rukovodstvo i Partija nikada nisu osudili Andriju
Hebranga koji je bio zacetnik unistavanja srpskih kadrova. Kao komunisti su ga osudili, ali ga nikad nije osudila
KP, zato sto su s njim bili vezani Krajaci¢, Perda i Bakari¢. Hebrang ne bi toliko mogao ciniti da nije bilo ovih.
Zlati¢ je pak izjavljivao aktivistima SANU, moguce i samom Kresti¢u, da podrzava neke tocke Memoranduma
SANU, te ustvrdio da se pogrijesilo pri stvaranju federacije u avnojevskim postavkama jer se nije vodilo racuna
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Jugoslaviji, koja se uistinu u mnogo ¢emu promijenila od doba sukoba sa SSSR-om i vremena
koje je neposredno slijedilo: ,, Nema vise maltretiranja i ponizavanja ibeovaca, odnos prema
nama se u mnogome izmijenio. Ne mogu da se na nas racun busaju u grudi i isticu sebe na
racun nas, kako su samo oni komunisti. Nema vise pasovanja. Drugovi nam vjeruju, da smo
komunisti. Mi smo pogrijesili, eto desila nam se nesreca, ali smo svojim radom dokazali da

. 7 502
smo opravdali svoju gresku.

Partija kategorizira ibeovce na slobodi

Opisanim metodama Udba je vrSila stalan nadzor nad ibeovacima povratnicima te ih
klasificirala u kategorije sukladno njihovoj rezimskoj podobnosti. Sve do 1958. godine sluzba
sigurnosti je na temelju dobivenih dousnickih informacija povratnike kategorizirala u dvije
kategorije: V i F. Kategorija V oznacavala je pojedinca koji jo§ uvijek zastupa stavove IB, te
kao takav predstavlja predmet pojacane Udbine prismotre. U kategoriju F svrstavane su osobe
koje se na liniji IB-a ,kolebaju‘ ili ne podrzavaju Staljina, no nisu ciljana skupina za Udbinu
analizu.®® Nazalost ne raspolazemo podacima koliko je ibeovaca povratnika bilo
kategorizirano u koju skupinu. Osim kategorizacije V 1 F, koja sude¢i pod dokumentima nije
bila uvijek sustavno primjenjivana, Udba je univerzalno koristila tri kategorije svrstavajuci

ibeovce povratnike sukladno njihovom politickom drzanju na slobodi:

1) aktivan politicki stav (drzanje)

2) pasivan politicki stav (drzanje)

3) negativan politicki stav (drzanje)
(1) Prema kriterijima Udbe imati aktivan politicki stav znacilo je prethodno odbacivanje
ibeovskih stavova, podrSku politici KPJ, sudjelovanje u radu masovnih organizacija poput

Narodnog fronta (kasnije Socijalistickog Saveza Radnog Naroda), sindikata, SUBNORA-a,

o Kosovu i historijskim cinjenicama o Srbima na Kosovu. Naveo je da je glavna prijestolnica bio Prizren, a Pe¢
velika patrijarsija. Isto ako historija je vezana za ovo podrucje kroz Kosovsku bitku. Da se o tome vodilo racuna
AP Kosovo ne bi bila tvorevina vec bi to cijelo podrucje uslo u sastav Srbije. Prema tome Srbi su vec¢ tada dosli
u podreden polozaj. HDA, Savo Zlati¢, Operativno istrazivanje SDS, ,,Dinara“ o aktivnosti SANU na podrucju
Banije, Korduna i Like. 12.11.1986. i 23.12.1986.

%2 HPA, RSUP SRH SDS, fond 1561. Dosje Savo Zlatié.

%03 7a vrijeme sukoba s IB-om ove dvije kategorije (V i F) sluZile su i kao operativne klasifikacije za sve
evidentirane ibeovce prije njihova hapsenja. Tako su osobe kategorizirane u V najceS¢e bile hapSene te
internirane u logore, dok su one iz skupine F bile samo u evidenciji. Do 1958. godine su ove dvije kategorije
koriStene za klasifikaciju ibeovaca povratnika, izmedu ostalih. Vidi: Berislav Jandri¢, Hrvatska pod crvenom
zvijezdom, 298.
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itd. i aktivnu suradnju u policijskom (Udba) prac¢enju drugih ibeovaca na slobodi. Iako se to u
Udbinim dokumentima djelomi¢no zamagljuje, upravo je suradnja u policijskom pracenju i
denunciranju drugih bivSih ibeovaca na slobodi bila vazna za konac¢nu ocjenu politicke
podobnosti odredene osobe.*®* Osobe s aktivnim politickim stavom nakon izlaska na slobodu
bili su pojedinci sa ¢vrstom zeljom ponovnog integriranja u drustvo, i zeljom za potpunom
politiCkom rehabilitacijom. Uzroci tih htijenja su raznorodni: kre¢u se od straha i posljedica
su iskustava u logoru pa do uspjeha udbine ideje politickog preodgoja na Golom otoku. U
dokumentima nailazimo na te primjere gdje npr. ,, Cmeli¢ Stojan, Simi¢ Mara, Novak Ladislav
i drugi nude svoju saradnju i nastoje da se ¢im pre rehabilitiraju(...)" ili kada je bivsi
kaznjenik ,, Ostrogovi¢ Dusan iskreno je revidirao svoj stav i pokazuje iskrenu Zelju da

. <505
suraduje s nama.

(2) Imati pasivan politicki stav podrazumijevalo je Cinjenicu da je surovost Golog otoka
postigla svoj cilj. Vecini je kaznjenika iskustvo Golog otoka bilo vrlo traumati¢no pa je,

5% |heovci

Udbinom terminologijom, pasivizirala bilo kakvo njihovo djelovanje na slobodi.
povratnici se se, nakon negativnog iskustva bavljenja ili diskusije o politici, odlu¢ili okrenuti
potpunoj angaziranosti na poslu: ,,Oni obicno nastupaju s parolom da je najbolje napustiti
politiku i raditi svoj strucni posao.“>® Okretanje obitelji takoder predstavlja oblik
pasivizacije, odnosno promjenu proslog nagina Zivota.>® Udba je sumnjala u pasivne
povratnike smatraju¢i da su ,,ovi elementi i dalje ostali na pozicijama Informbiroa, a da to
otvoreno ne manifestiraju iz straha pred ponovnim hapSenjem i povratkom na radiliste. «509
Stovise, za Udbu je pasivnost ,,samo korak do ponovne neprijateljske aktivnosti. «510 T4 je
ocjena svakako pretjerana iako ima svoje realno uporiste, koje ¢emo vidjeti analiziraju¢i neke

neprijateljski orijentirane povratnike.

%04 Elaborat ,,Metode rada neprijatelja iz redova informbirovaca, akcije i istupi u 1953. godini.«

%5 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1951. godini; Elaborat Metode rada neprijatelja iz redova informbirovaca,
akcije i istupi u 1953. godini.

%% Usp: HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat Pregled neprijateljske informbirovske
aktivnosti i protumjere Sluzbe drZavne sigurnosti od 1948.-31.3.1954. godine.

" HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1952. godini.

% Pretezni dio povratnika drzi se i dalje pasivno, izbjegavaju sudjelovanje u drustvenim i masovnim
organizacijama, upozoravaju jedan drugog na opasnost i na ¢uvanje svoje familije.“ HDA, RSUP SRH SDS
INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat Metode rada neprijatelja iz redova informbirovaca, akcije i istupi u 1954.
godini.

% HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1952. godini.

519 |sto.
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Svjedocanstvo Luke Hrvati¢a najbolje prikazuje kako su spalir, iznosenje stava, kiblarenje i

bojkot, za kaznjenike bila ,,ne ponovilo se* iskustva vrijedna klonjenja politike.

Jedan partizan je dobio zadatak od Partije da me vrati u nju, ja sam mu se zahvalio, ali sam
mu rekao da vise nikada ne idem u nikakvu partiju i da mojim sinovima isto tako necu

dozvoliti da se bave politikom (...) Bilo koje politike mi je nakon Gologa bilo dosta.

(3) Oni koji su prema Udbinom shvacanju posjedovali negativan politicki stav bili su
kandidati za povratak na Goli otok (do 1956.), 1/ili za razne oblike ve¢ opisanog drustvenog
pritiska, kao i detaljnijeg pracenja. Kriteriji za klasificiranje u ovu kategoriju Siroki su zato je
teSko procijeniti koliko su analizirani pojedinci ibeovci neodbacenih politickih stavova i
uistinu ,,neprijateljski elementi. Imanentan je strah jugoslavenske politicke policije od
politickih protivnika. Razdoblje obracuna s ibeovcima svakako predstavlja klju¢no razdoblje
afirmacije represivnog sustava i djelovanja Udbe. Kao izraz revolta, dio povratnika vraca se
na prijasnje informbirovske pozicije. Tome pridonosi nerjesavanje njihova stambenog pitanja
kao i nemoguénost dobivanja zaposlenja.>** Uzroke nezadovoljstva moZemo traziti i u gubitku
bivsih drustvenih/politickih pozicija®? i privilegija nakon povratka na slobodu. Ti su ljudi
svoje nezadovoljstvo izrazavali kritiziranjem sluZbene politike.513 Elementi koji se vracaju na
poziciju politike 1B-a, Udba navodi sve one koji nisu revni u denunciranju i praéenju

povratnika ili koji davanjem laznih informacija pokusavaju zavesti Udbu na krivi trag.‘r’14

Navest ¢emo neke od povratnika kojima je Udba u elaboratima posvetila posebnu paznju zbog
ponovnog ibeovskog djelovanja. U 1949. godini apostrofiran je slucaj povratnika Slavka
Hrgara koji je nakon povratka oformio ibeovsku grupu s ciljem uniStenja pilane u Novskoj §to

je tretirano kao teSko djelo diverzije.515 UhapSen je 1 ponovno poslan na Goli. Nakon

1 Teske prilike koje neki nakon povratka s radilidta nalaze kod kuce, kao npr. pitanje stana, materijalne
oskudice, besposlice, bojkota i sl. u mnogomu utjeCu na formiranje njihova odnosa na daljnjem putu
rehabilitacije.* Isto.

*12 Povratnici koji su ranije bili na istaknutim polozajima smatraju se zapostavljenima ukoliko ih se ponovno ne
dodjeli na rad koji bi odgovarao njihovim ranijim duznostima.* Isto.

>3 ..sada drsko istupa pred saradnikom na liniji 1B-a, klevece nase drzavno i partijsko rukovodstvo, popularise
SSSR, prorice propast naseg druStvenog uredenja i sl.“Isto.

314 Vectina suradnika-povratnika jos uvijek izbjegava suradnju pod motivacijom da nisu u moguénosti prodirati
medu neprijatelje jer ih ovi izbjegavaju...” Isto.

,,Tako smo otkrili da nas je jedan agent krivo izvjeStavao (...) Nakon duljeg razgovora sam je priznao da je jos
uvijek na pozicijama IB-a i da iz tih razloga ne moze raditi.“ Isto.

> 'HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat ,Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1952. godini. Problem povratnika sa Mermera. "
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povratka, ibeovske grupe su pokusali oformiti 1 Relja Stefanovi¢ te Miodrag Luki¢, ostavsi na
svojim prostaljinistikim pozicijama i nakon izdrZavanja kazne.** 1z 1950. godine navodimo
primjer Ilije Orli¢a koji je nakon povratka s Golog otoka na podru¢je Osijeka nastavio sa
svojim prijaSnjim ibeovskim djelatnostima: ,,odao se picu, drsko klevetao narodnu vlast,

«517

pjevao ruske pjesme i izvikivao staljinske parole. Ibeovac Ernest Delcaro iz Pule nije

promijenio svoj ibeovski stav, ve¢ se Zalio kako se boji zatvora jedino zato jer su pojedini

“>18 Tijekom 1951. godine ponovno su pogele

ibeovci ,kukavice pa Udbi sve priznaju.
ibeovski nastupati neke osobe koje su izdrzavale kaznu na Golom otoku. Rije¢ je o Branku
Vuckoviéu, Duri Ilickoviéu, Marku Cavki i Zdravku Bendekoviéu (svi studenti ekonomije 1
tehnike), koji su nakon povratka s Golog otoka nastavili djelovati prostaljinisti¢ki okupljajuci,
uglavnom na fakultetima, osobe sli¢nih politi¢kih pogleda, a poglavito bivie ,,mermerage™>*®
Zanimljiv je primjer jednog povratnika (nije navedeno ime) koji je na izdrzavanju kazne
angaziran kao agent te je na slobodi krivo informirao Udbu skrivaju¢i osobe koje ibeovski

djeluju, nakon ¢ega je uhapsSen i ponovno poslan na izdrzavanje kazne.

Sustavna politika vlasti prema ibeovcima povratnicima nije postojala do 1958., ve¢ su prema
njima lokalni partijski i upravni organi nastupali individualno, premda je postojalo
ograni¢enje njthove politicke rehabilitacije. Do promjene dolazi 1958. godine nakon
odrzavanja VII. kongresa SKJ i donoSenja novog programa koji provocira novo zahladenje sa
SSSR-om i Lagerom. Na unutarnjem planu vlast je ponovno poduzela represivne mjere prema
ibeovcima pa je tako u toj godini opet uhapSeno 152 osobe koje su osudene te internirane u
zatvor na otoku Sv. Grgur, zajedno s drugim politickim zatvorenicima.’®

Golootocke metode su, medutim, izostale. Pozornost jugoslavenskog sistema, kada su u
pitanju tzv. unutra$nji neprijatelji, uvijek je bila najvise orijentirana bas prema ibeovcima.
Jugoslavenska je komunisticka vlast, oslanjaju¢i se na dramati¢na iskustava od 1948. do
1956., drzala bivSe Staljinove pristase kao prijetnju sustavu svaki puta kada bi doSlo do
zahladenja odnosa sa SSSR-om. Da je tako govori i pismo Izvrsnog komiteta Centralnog
komiteta SKJ 17. svibnja 1958. godine gdje se od savezne Udbe trazi kategorizacija bivsih

ibeovaca (kaZznjenih po civilnim i vojnim sudovima, uz velik broj onih koji nisu zatvorski

>1%sto.

> sto.

18 |sto.

9 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat ,Metode rada neprijatelja iz redova
informbirovaca, akcije i istupi u 1951. godini. Problem povratnika sa Mermera.*

520 Val hapSenja po&eo je nakon VII. kongresa koji se odrzavao u travnju 1958. godine. U lipnju iste godine
uhapseno je 118 osoba, a do kraja godine jo§ 30. Bio je to izravan odgovor na sovjetske kritike, jer su pojedini
negativni ibeovci ponovno, kako je to Udba formulirala, digli glavu. HDA, Popis.
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kaznjeni, ve¢ nekom drugom mjerom kao npr. izbacivanje iz KP ili partijskom opomenom,
ali koji su zbog svojih IB stavova bili promatrani) u cetiri kategorije sukladno svom
politickom drzanju (aktivni, pasivni, negativni) te podobnosti prijema u SKJ; navedene su

sljedece kategorij e

1. kategorija 1 (osobe koje su na liniji SKJ, revidirali su svoje bivse IB stavove, te mogu
biti primljene u Partiju).

2. kategorija 2 (osobe iz ove grupe su na liniji SK, revidirali su svoje bivie stavove, ali
jos ne dolaze u obzir za primitak u SK).

3. kategorija 3 (pasivni, revidirali su svoj politicki stav, ali ne Zele sudjelovati u radu
drustveno-politickih organizacija).

4. kategorija 4 (osobe jo§ uvijek na liniji IB-a koje je potrebno politi¢ki izolirati).

Polovicom 1958. godine provedena je u cijeloj Jugoslaviji anketa Udbe, sukladno gore

navedenim kategorijama, na 26 244 ibeovaca (registriranih) te su dobiveni sljedeci

rezultati:>??

kategorija 1: 4 590 osoba.

kategorija 2: 6 521 osoba.

kategorija 3: 11 923 osoba.
523

kategorija 4: 3 210 osoba.

Navedene brojke svjedofe o razmjerima Udbine kontrole gradana. Nadalje, uoavamo i
politicko nepovjerenje prema ibeovcima (ili njihove stvarne indiferentnosti prema politici)
koje se najjasnije ocituju u kategorijama 2. i 3., ali 1 postupne rehabilitacije koja ¢e nastupiti
nakon nekog vremena. Ocekivano je sumnja prema ibeovcima povratnicima bila velika
neposredno nakon njihova povratka na slobodu i za vrijeme sukoba s 1B-om, dok se ve¢ 1958.

vidi jasna tendencija (a to je 1 politika SKJ u tom trenutku) vrSenja rehabilitacije bivsih

2L HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat Osvrt na problem rehabilitacije bivsih pristalica
Rezolucije Informbiroa

%22 HDA, RSUP SRH SDS INFORMBIRO, fond 1561, Elaborat Osvrt na problem rehabilitacije bivsih pristalica
Rezolucije Informbiroa

523 Kategorizacija nije obuhvatila 4 290 osoba (1 361 onih koji su kaznjeni kaznom DKR i sli¢nim kaznama) i 2
929 osoba prema kojima su poduzete druge vrsti kazni, osim zatvorske (izbaceni iz KPJ, hapSeni pa pusteni,
izbaceni iz INA, penzionirani, itd.). Odnosi se na obje ankete, i 1958. 1 1963. Isto.
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ibeovca i njihovo politiCko reaktiviranje i primanje u Partiju. IzvrSena diferencijacija
rezultirala mogu¢im povratkom 4 590 bivsih ibeovaca u Partiju, dok je 6 521 osoba bila na
pragu stvaranju uvjeta za povratak u SKJ. Da je drzavni aparat tezio politickoj rehabilitaciji
registriranih ibeovaca i da je u tom smjeru gradio sukladnu politiku prema njima govori i
jednaka anketa provedena pet godina kasnije 1963. Nova diferencijacija dala je sljedece

rezultate:>**

e kategorija1l: 5537 osoba.
e kategorija2: 9 809 osoba.
e kategorija 3: 8575 osoba.
e kategorija4: 1903 osoba.

Vidljiva je tranzicija anketiranih ibeovaca ka viSim kategorijama, osobito drugoj Sto je vec
,predvorje” Partije. lako ne raspolazemo podacima za naredna razdoblja, mozZemo
pretpostaviti da je SKJ nastavio s politikom rehabilitacije ibeovaca i njihovog ponovnog

primitka u Partiju.

Navedene kategorizacije, medutim, ne znace da su svi koji su ostvarivali kriterije za primitak
u Partiju, stvarno i primljeni. Taj je proces ovisio u lokalnim partijskim forumima koji su

ovom procesu pristupali individualno, tj. kampanjski.

Anketa SKJ o broju ibeovaca primljenih u Partiju do 1. sije€nja 1964. godine obuhvatila je 30

114 osoba pruzivsi sljedece rezultate:*%

- 12 575 osoba podnijelo je zahtjev za primitak u Partiju od kojih je primljeno njih
3759.
- 4467 molbi je odbijeno, tj. odgodeno.

-4 349 molbi nije raspravljano.

lako je prema anketi iz 1963. godine 5 527 osoba imalo uvjete za primitak u Partiju, primljeno
je 3 759 osoba. Lokalni partijski formi imali su vise kriterije ili nisu provodili liniju odozgo.

Od ukupnog broja primljenih u Partiju, 1 523 osobe bile su sudene ili kaznjene mjerom DKR

524 |sto.
525 |sto.
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tj. bili su logora$i. Znaci, do 1964. godine ponovno je primljeno u SKJ oko 1/10 ukupnog

broja logorasa koji su kaznu izdrzavali u jednom od logora za internaciju ibeovaca.

Primitak ibeovaca u Partiju tekao je sporim ritmom. Ono §to dokumenti skrivaju, a niz
svjedoCanstava otkriva, jest Cinjenica da je partijska rehabilitacija bila ogranicena, tj. da su
ibeovci povratnici u Partiji obnasali uglavnom nize partijske duznosti ili samo bili aktivni
¢lanovi. Stigma Informbiroa i Golog otoka zatvorila im je vrata ne viSeg, ve¢ i srednjeg ranga
partijske politike. Sve do kraja komunisticke Jugoslavije taj se pristup ne¢e promijeniti. Ako
su ibeovcima, osim ogranicene politike partijske rehabilitacije, bila zatvorena vrata politike,
bila su im otvorena ona u znanosti ili gospodarstvu, gdje su unato¢ stanovitoj opstrukciji
okoline, posebice u razdoblju za vrijeme sukoba i neposredno nakon, ibeovci mogli ostvariti
zapazene Kkarijere. Aco Singer kao ibeovac obnasao je visoke direktorske funkcije u

jugoslavenskim bankama.

Medutim, ubrzo sam dobio posao u Zitozajednici gdje sam imao plaéu malo bolju od kurira.
Ali sam presao u bankarastvo gdje sam, napredovao, malo po malo. Na koncu sam dospio na
visoke i odgovorne funkcije u bankarstvu. Krenuo sam od referenta i dospio do generalnog
direktora. Dospio sam zahvaljujuli strucnosti bez ikakvih politickih veza. Bio sam na kraju i
direktor jedne austrijske banke u inozemstvu. 1z nje sam se vratio u zemlju zbog privatnih
razloga, a MiloSevi¢ me zvao u Beogradsku banku, ali nisam to vise htio raditi, postala su
mutna i prljava vremena. Onda sam postao predsjednik Zidovskih opéina Srbije i to sam bio
13 godina. Zbog Informbiroa sam imao problema u svojoj karijeri, ali sam zbog znanja i

strucnosti iSao naprijed.

Kao i Singer, Zlatko Hill je shvatio da su moguc¢nosti napretka u drzavnoj administraciji, usko
vezanoj uz Partiju, ograni¢ene. Odlazak u privredu omoguc¢io mu je visoke rukovodece

pozicije u jugoslavenskoj naftnoj industriji.

Onda sam primljen nakon toga u drzavnu upravu na mjesto poreznika, tj. pripravnika, nakon
toga bio Sef uprave prihoda, itd. Tada sam napravio Sto drugi nisu napravili - rekao sam
svom ministru da se selo vise ne moze oporezivati jer je totalno pauperizirano, da placamo
veci katastarski porez jer je selo bio glasovalo za opoziciju prije u povijesti. Trebalo je to u
ono vrijeme reci i ja se time dicim. Onda sam postao nacelnik za financije kotara, a u to doba
bilo je 4. kotara u BIH, to je bio kraj pedesetih. Pricam Vam ovo jer tu vise nije bilo mjesta za

napredak u drzavnoj administraciji, jer je ipak iza mene bio Goli otok i rekao sam svom
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predsjedniku da idem u privredu. Tako sam zavrSio u rafineriji nafte Bosanski brod, i tako

otisSao u tu bransu.

Niz je slicnih primjera uspje$nih nepolitickih karijera golootocana. Ivan Esih je ostvario
zavidnu akademsku karijeru na Fakultetu strojarstva i brodogradnje u Zagrebu gdje je
umirovljen kao redoviti profesor 1990. godine. Ivo Kuvacic¢ takoder je ostavio dubok trag kao
profesor sociologije na Filozofskom fakultetu u Zagrebu te kao jedan od osnivaca
Korculanske ljetne skole (Praxis), kao i njegov kolega filozof Danko Grli¢. Jovan Sevaljevié
postao je jedan od cijenjenih beogradskih psihijatara, dok je knjizevnik Dragosiav Mihailovié,
autor romana Kad su cvetale tikve i Petrijin venac, postao akademik SANU 1981. godine.
Velibor Macukatin otisnuo se u vrh jugoslavenskog kiparstva, bas kao i Alfred Pal u sferi
jugoslavenskog dizajna, slikarstva i karikature. Golooto¢an Zvane Crnja proslavio se kao
pjesnik te vrhunski dramaturg i publicist, a Mihailo Simi¢ postao je jedan od poznatijih
novinara beogradske Politike. Ime Ante Zemljara neizostavno je u antologiji hrvatske

knjizevnosti.

Nemoguce je doduSe generalizirati sudbine golootocana. Kao i na Golom otoku, svaki
povratnik iz logora na Golom otoku zasebno je prozivljavao svoju katarzu na slobodi.
Pojedinac je prelazio taj put s vise ili manje teskoca, isto kao S$to je razli¢ito prezivljavao zivot
na Golom otoku. Logor je, kao Sto je prikazano, nadahnuo karijere brojnih umjetnika,
knjiZzevnika 1 pojedinaca u drugim sferama Zivota. Bez broja su, medutim, niz sudbina koje je
ostavstina Golog otoka unistila. Dovoljno je navesti primjer i sinonim - smrt ibeovke Brane
Markovi¢, Zene cuvenog jugoslavenskog komunista Mirka Markovi¢a, takoder logorasa
Golog otoka, koja se dolaskom na slobodu objesila na majcinu grobu u Beogradu. Posebno je
tragi¢na sudbina logoraSa Petrove rupe Milojka Filipéeva, koji se nakon bezbroj godina po
jugoslavenskim ,,kazamatima®, povukao od obitelji, od Zene i1 djece, te sve do smrti zivio kao
pustinjak na dunavskim splavovima. Goli otok ,,pecatio” je svakog logorasa, do kraja, do

smrti.
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15. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Svrha logora na Golom otoku (1949.-1956.) bila je politi¢ki preodgoj interniranih stvarnih ili
mogucih pristasa Rezolucije Informbiroa. Takva politika polazila je od uvjerenja vrha KPJ da
odnos prema svojim odmetnutim ¢lanovima mora biti tolerantniji 1 blazi (,,po glavi, a ne za
glavu®), nego prema drugim protivnicima koji nisu dolazili iz istog ideoloSkog korpusa.
Metode medutim, nisu odstupale od sovjetskih modela, od kojih su se jugoslavenski
komunisti, barem u teoriji, pokusSavali distancirati. Od trenutka kada su hapSeni ibeovci usli u
jednosmjernu ulicu, koja je zavrSavala u najve¢em broju sluc¢ajeva u logoru. U istrazi u
zatvorima diljem Jugoslavije od uhapsenika se zahtijevalo priznanje ibeovske djelatnosti te

denunciranje drugih potencijalnih ibeovca na slobodi.

Istrazitelji su, ako je bilo potrebno, primjenjivali nasilje, §to je ovisilo od mjesta do mjesta
istrage, od isljednika do isljednika, kao i od uhapSenika do uhapSenika. Sama istraga je trajala
onoliko koliko su isljednici smatrali da je potrebno da ostvare svoje ciljeve, u prosjeku oko tri
mjeseca, premda se to moglo produziti do godine dana. Uvjeti u istraznim zatvorima bili su
losi; Celije pretrpane kaZnjenicima, hrana loSa, higijenski uvjeti minimalni, $to je svakako
pridonosilo pritisku na uhapsene ibeovce. Nakon istrage, ibeovci su prolazili kroz provizorni
proces formalnog kaZnjavanja, sprovoden administrativnim putem, gdje bi razne partijske ili
Udbine komisije izricale kazne, naj¢es¢e u trajanju od 24 mjeseca drustveno korisnog rada.
Na taj nacin kaznjeno je oko 70% ibeovaca koji su potom bili internirani u logore ili zatvore.
Ostatak (oko 30%) sudeno je sudskim putem, u pravilu na duze kazne. Sudeni su uglavnom

oficirski kadrovi JA koji su se izjasnili za Rezoluciju Informbiroa.

Ve¢ sam transport ibeovaca na Goli otok dao im je naslutiti kakav je tretman pred njima.
Visesatni (nekad i viSednevni) put do Golog otoka provodili su u dupkom punim zapeca¢enim
stoénim vagonima u kojima su €ak vrsili nuzdu. Dolazak u luku Bakar, iz koje su kaZnjenici
brodom prebacivani na Goli otok, bio je pocetak stvarnog golotoockog nasilja. Ibeovci su
ubacivani u utrobu (Stivu) broda, prilikom ¢ega su mnogi dozivjeli lomove ruku i nogu.
Cijelono¢ni put na Goli otok ibeovci su proveli u strahu da ¢e brod biti potopljen §to je bila
posljedica prijasnjeg tretmana i neizvjesnosti. Dolazak na Goli nosio je nova neugodna

iznenadenja.

internacije — prolaz kroz dvored ve¢ interniranih logorasa koji su pridoslice docekivali
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batinama. Nakon zavrSetka ovog sadistiCkog rituala kaznjenici su bili u losem fizickom
stanju, do toga da su evidentirani i brojni smrtni slucajevi. Vrlo brzo logorasi su se morali

priviknuti na logorski rezim i zahtjeve koji je Udba ocekivala da ispune.

Prije svega, imali su uociti realnost da nisu u uobiajenom zatvoru u kojemu bi sloboda
ovisila o izdrzavanju vremenske kazne, ve¢ u mucilistu gdje je zadovoljavanje Ubdinih
kriterija u procesu politickog preodgoja bio jedini put prema resocijalizaciji. Konkretno, to je
znacilo da se od svakog kaznjenika ocekivalo da pred drugim logorasima samokritic¢ki prizna
svoj kominfomizam (revidiranje stava), uz svo duzno pokajanje. Nadalje, od logorasa se
ocekivalo da denunciraju potencijalne ibeovce na slobodi, ali i da pronalaze autenti¢ne
ibeovce u logoru. Ako ih nije bilo, moralo se izmisljati. Osim toga, sudjelovanje u nasilju nad
drugim logoraSima takoder se honoriralo kao beskompromisni nastup protiv bande, kako su
nazivani oni koji jo$ nisu revidirali stav. Ukratko, ovo je bila sustina procesa politickog
preodgoja. Koliko i kako su logorasi ispunjavali te uvjete, tako su se uspinjali ili padali u

logoraskoj internoj hijerarhiji.

Goli otok bio je organiziran po nacelu fitktivne logoraske samouprave, gdje su logorasi
upravljali logoraSima, bez direktnih fizickih intervencija Udbe, ali pod njenim rukovodstvom.
Tako je postavljen piramidalni sustav gdje su kaznjenici sukladno razini i kvaliteti suradnje s
Udbom bivali razvrstavani u razne grupe, $to je opet dalje determiniralo kvalitetu Zivota
logorasa. Rukovodec¢i organ logoraske samouprave bio je Centar, direktna veza s
golooto¢kom Udbom koji je imao zadatak sprovoditi njihove direktive. Stepenicu niZze u
hijerarhiji predstavljala su paviljonska rukovodstva, svojevrsni operativni organi u provodenju
direktiva Centra (Udbe). Isto tako, i sami logorasi bili su podijeljeni u kategorije: npr. aktivisti
su bili logorasi koji su revidirali stav i predstavljali vrh logoraskog statusa te kandidate za
rukovodeée pozicije u logoraskoj samoupravi. Bojkotirani su pak predstravljali najnizi
stupanj logorasa, koji nisu revidirali stav, te su u stvarnosti postajali objekt najvecih pritisaka i
nasilja od stane logoraSa revidiraca. Potonji su na taj nacin dokazivali da su na liniji KPJ.
Revidirci su imali i lakSe poslove u logoru poput kuhara, vrtlara, vodara, porcijasa ili neku
funkciju u logoraskoj samoupravi poput sobnog starjeSine, higijenicara, kulturno —
prosvjetnog referenta i tsl., dok je banda uglavnom radila teske fizicke poslove, najcesce u

kamenolomu.

Logor na Golom otoku nije imao jasan predlozak u drugim logorima, ali je svakako Nnosio

mnoge slicnosti najvise s nacistickim ili sovjetskim logorima. Na njegovo stvaranje tako su
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utjecale spoznaje jugoslavenskih logorasa prvenstveno iz SSSR-a i logora u Drugom

svjetskom ratu, napose onih nacistickih.

Nakon jedne komparativne analize, moze se zakljuciti da je Goli otok imao sli¢nu
organizacijsku strukturu kao 1 nacisticki logori; stvarnu upravu (SS i Udba) te fiktivnu
logoraSku upravnu hijerarhiju sastavljenu od logorasa direktno podredenih upravi
(Lageralteste, Blokalteste, kapo-sef Centra, sobni starjeSina, rukovodilac radova). Sam sustav
privilegiranja logorasa u velikoj mjeri kopira sovjetski Gulag gdje su privilegirani kaznjenici
radili laks$e poslove, dok su oni bez prava radili teske fizicke poslove (sje¢a Suma u Gulagu, tj.
rad u kamenolomu na Golom otoku). Jednako tako, ¢ini se da je sustav denuncijacija osoba na
slobodi u cilju zadobivanja privilegija (Gulag) snazno utjecao na sli¢an model na Golom
otoku u procesu politickog preodgoja. Samo politicko preodgajanje udbaska je novina,
premda su se neke slicne metode javljale u Kini, medutim, teSko da su mogle inspirirati

jugoslavenske komuniste.

Sam Goli otok bio je organiziran od Cetiri manja logora (radilista) koja su postojala od 1949.
do 1956. godine, ali nikad sva simultano. To su bila: Stara Zica, Zica, Radiliste 101, Radiliste
V. Ona su u navedenom razdoblju primila oko 13 000 logorasa, dok je ukupno u svim

logorima za internaciju bilo zatvoreno 15 737 osoba.

Goli otok nije bio mjesto besciljnog rada, kako ga se ponekad percipira u javnosti. Rad je na
Golom otoku imao dvostruku funkciju: ekonomsku i onu politiCkog preodgoja. Ve¢ u prvoj
godini postojanja logora organiziran je itekako lukrativan i produktivan privredni Zivot na
otoku, koji je podrazumijevao ustrojavanje Ccitavog niza razlic¢itih proizvodnih pogona
objedinjenih u ,,Kombinat Mermer* pod upravom Udbe. Tako su na Golom otoku postojala
postrojenja obrade drva, kamena i metala te vadenja i proizvodnje §ljunka. Proizvodeni su
razni predmeti od drva, kamena i metala poput tabakera, mustikla, namjestaja, plocica,
betonskih Zardinjeri, spomenika, metalnih konstrukcija. U manjem brodogradilistu
popravljani su bordovi, a sam je logor imao svoju flotu brodova za transport, osiguranje te

prijevoz materijala.

Cijelo vrijeme sukoba sa SSSR-om i za vrijeme Trs¢anske krize Udba je trgovala sa
Talijanima, prodaju¢i im golotoocki kamen, Sljunak i ostale preradevine, puneci blagajnu u
vrijeme teSke ekonomske izolacije. Na primjer, samo u 1957. izvezeno drva u vrijednosti
preko 650 000 dolara. Robovski rad je, uz ekonomsku funkciju, bio u sluzbi politickog

preodgoja. Oni logorasi koji nisu suradivali s Udbom bivali su podvrgnuti teSkom fizickom

304



radu kako se stavilo pod pritisak da $to prije revidiraju stav. Najtvrdi ibeovci nosili su kamen
na tragacu ili prenosili kamenje sa hrpe na hrpu, kako bi ih se besmislenim radom prisiljavalo

na suradnju sa Udbom. Golootocki rad je bio itekako smislen i isplativ.

Kako bi pridonijeli razonodi na Golom otoku, ali i dodali jo§ jedan segment u proces
politickog preodgoja, uprava logora je od samih pocetaka organizirala je kulturni Zivot
uspostavljanjem logoraskog kazaliSta, muzickih i komicarskih sekcija te projekcija filmova.
Tako su internirani par puta u mjesecu gledali kazali$ne predstave, koje su pripremali, izvodili
i rezirali sami kaZnjenici, predstavljaju¢i uglavnom djela nacionalnih pisaca (Nusié, Sterija
Popovié, Horvat, Copi¢) ali i neke komade kaZnjenika (Kosijer). Projicirani su i filmovi,
uglavnom jugoslavenske ili ameri¢ke produkcije, te izvodeni razni skedevi u kojima je
ismijavana Rezolucija Informbiroa i Staljin. Logorasima su ove predstave bile predah od teske

golootocke zbilje.

Losa higijena i pojava raznih bolesti karakteristi¢ne su za sve logore, pa tako i Goli otok. Sve
do 1952. godine, na Golom otoku nije postojao sanitarni ¢vor, pa se logorasi nisu kupali, osim
sporadi¢no u moru. Barake nisu ¢iS¢ene, zbog Cega su bile pune raznih nametnika poput
stjenica 1 uSi. LogoraSi su cijelo vrijeme nosili istu odje¢u. NuZde su vrSene u kolektivne
poljske zahode, bez ikakvih toaletnih pomagala. Na Golom otoku dugo vremena nije postojala
kanalizacija. Ovi 1 slicni uvjeti, kao 1 stalni stres te fiziCko maltretiranje, uz loSu prehranu,
uzrokovali su pojavu raznih bolesti najvise upalnih, gastroenteroloskih smetnji kao i

kontuzija.

Posebno opasna bila je epidemija tifusa iz 1951. godine koja je odnijela oko 150 Zivota, nakon
koji su radili kao logoraski doktori pod supervizijom sluzbenih Udbinih lije¢nika. Na Golom
otoku postojale su ambulante koje su imale funkciju bolnice, ali samo s ograni¢enim
moguénostima lijeCenja. LogoraS§i su umirali iz razli¢itih razloga (nasilje, bolesti,
samoubojstva) te su pokapani prvo na improvizirana groblja na Golom otoku da bi leSevi
potom bivali prebacivani uglavnom na groblja u Zagrebu i Rijeci. Ukupno je u svim logorima
za internaciju ibeovaca umrlo oko 400 osoba, od Cega pola od epidemije tifusa iz 1951.

godine.

Od 1950. do 1954. godine na Golom otoku je funkcionirao poseban izoliran logor — Radiliste
101, golootockog naziva Petrova rupa. U rupi gdje je prije rata traZzena boksitna ruda

izgradena je baraka gdje su bili internirani (ukupno 130 osoba), najtvrdih ibeovci, mahom
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stari komunisti Titove generacije, ucesnici Oktobarske revolucije, osniva¢i KPJ, emigranti u
SSSR-u, gubitnici frakcijskih borbi unutar KPJ, partizanski ratni rukovodioci, visoki oficiri
JA. Zbog potencijalne opasnosti da u slucaju Titova sloma postanu vrh nove KPJ, Udba ih je
posebno izolirala te ih drzala internirane u izrazito teSkim uvjetima punim nasilja i teSkog

fizickog rada.

Kada su izvrsili sve zahtjeve postavljene pred njih u procesu politickog preodgoja logorasi su
oslobadani. Gotovo Svi Su kaznjenici prije izlaska morali potpisati obavezu, dokument u
kojem se su obvezivali na suradnju s Udbom pri pra¢enju ibeovaca na slobodi uz zavjet Sutnje
o Golom otoku i svim dogadajima na njemu. Povratkom na slobodu ibeovci su nastavljali
prozivljavati pritiske sli¢cne kao na Golom otoku, $to se manifestiralo u drustvenom bojkotu

kojem su bili izloZeni.

S ibeovcima povratnicima se nitko nije htio druZziti. Osim toga, naSli su se na udaru
administrativnog aparata pa su imali znatnijih problema pri dobivanju zaposlenja ili stana, kao

I ostvarivanja drugih prava.

Suradnja s Udbom u prac¢enju drugih povratnika bila je vazan kriterij koji je odredivao
tretman prema povratnicima. Kaznjenici koji su teZe suradivali s Udbom na Golom otoku
bivali su viSe praceni na slobodi, isto kao $to je prema njima bila pojac¢ana prismotra. Za
ilustraciju sluzi podatak da je Udba Hrvatske samo u 1951. godini imala 2422 agenta i

informatora zaduzenih za pracenje ibeovaca povratnika.

Jednako tako, drzavni aparat periodicki je vrSio kategorizacije ibeovca sukladno podobnosti
za prijem u SKJ, Sto govori o tendenciji rezima o djelomi¢noj politickoj rehabilitaciji
golooto¢ana koja je medutim, imala svoje granice jer fakticki ibeovci nikada nisu mogli
napredovati viSe od nize partijske nomenklature. Ibeovci povratnici doduse nisu spreavani u
napredovanju u oblastima znanosti, kulture i privrede, gdje postoji niz primjera bivsih
golotoana koji su ostvarili vrhunske karijere u tim resorima. Ipak, vec¢ina ibeovaca
povratnika traume Golog otoka nosila je cijeli Zivot, kao Zrtve jednog sukoba kojeg izgleda

nisu htjeli.
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Odnos jugoslavenske vanjskopoliticke situacije i ritma hapSenja ibeovaca te metoda

primjenjvanih na Golom otoku.

Primjena najsurovijih metoda na Golom otoku, po ¢emu je logor postao neslavan, suprotno
nekim predodzbama, trajala je razmjerno kratko i nikako u cijelom razdoblju trajanja od 1949.
do 1956. godine, ve¢ je vezana uz vrijeme najveceg vojnog, diplomatskog, ekonomskog i
politickog pritiska SSSR-a i zemalja lagera na Jugoslaviju.>*® Jednako tako, ibeovci su najvise
hapseni upravo u najkriticnijem razdoblju sukoba Jugoslavije sa SSSR-om. Kako bismo bolje
predocili ovaj meduodnos postaviti ¢emo okvir od tri faze sukoba ¢iji su efekti utjecali na
stupanj represije prema Staljinovim simpatizerima kao i organizaciju te teZinu metoda

primjenjivanih na Golom otoku.

Prva faza trajala je od izlaska Rezolucije Informbiroa krajem lipnja 1948. pa sve do pocetka
1949. godine. Ovo razdoblje karakterizira izostanak jugoslavenskog ostrijeg nastupa prema
SSSR-u te vjera vrha KPJ da ¢e se sukob na koncu prevladati. Krajem srpnja 1949. odrzan je
V. kongres KPJ koji je deklarativno podrZzao novu partijsku liniju, branio jugoslavenski stav,
medutim, u svojim zavrSnim rezolucijama nije napadao SSSR, StoviSe kongres je zavrSen
parolama ,,Zivio Staljin.“ Naravno, on je zbio partijske redove koji su podrzali Titovu liniju te

osujetio Staljinove nakane u brz Titom slom, rukovode¢i se idejom da ¢e njegova karizma

%26 premda bi analiza ovog odnosa mogla biti tema zasebnog rada, ovdje ée biti izneseni samo najvazniji dijelovi,
tj. zakljucci koji ¢e posluziti za komparaciju sa procesima na Golom otoku. Analiza i podjela sukoba Tito —
Staljin na tri faze u¢injena na osnovu: Ivo Banac, Sa Staljinom protiv Tita.; Darko Beki¢, Jugoslavija u hladnom
ratu, Zagreb 1988.; Vladimir Dedijer, Dokumenti 1948. Knjiga prva, kniga druga, i knjiga tre¢a, Beograd
1979.;Dusan Bilandzi¢, Hrvatska moderna povijest, Zagreb 1999.; Dragan Markovié, Istina 0 Golom otoku,
Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita,; Edvard Kardelj, Borba za priznanje i nezavisnost
nove Jugoslavije 1944.-1957., Ljubljana 1980.; Edvard Kardelj, SvjedoCenja, Istorijsko memoarski prilozi,
Sarajevo 1984.; Sednice CK KPJ (1948.-1952.), Beograd 1985.; Branko Petranovi¢, Istorija Jugoslavije 1918.-
1988. (Tom. II1.) Beograd 1988; Joze Pirjevec, Tito i drugovi, Zagreb 2012.; Ivo Goldstein, Hrvatska 1918-2008.
Zagreb 2008; Povijest Saveza komunista Jugoslavije, Beograd 1985.; Berislav Jandri¢, Hrvatska pod crvenom
zvijezdom.; Archie Brown, The rise and fall of Communism, New York 2009.; Radovan Radonji¢, Izgubljena
orijentacija; Tvrtko Jakovina, Americki komunisticki saveznik, Zagreb 2003.; Dokumeta CIA o Jugoslaviji, ur.
Momcilo Pavlovi¢, Beograd 2009.; Darko Dukovski, Ozrcaljena povijest, Rijeka 2012.; Vladimir Dedijer,
Jugoslavensko-albanski odnosi, Zagreb 1949.; Savo Kriavac, Dragan Markovié, Informbiro- Sta je to?,
Beograd 1976.; Veljko Micunovi¢, Moskovske godine 1956./1958.; Viadimir Dedijer, Izgubljena bitka Josifa
Visarionovica Staljina, Beograd 1978.; Miodrag Nikoli¢, Informbiro, Knjiga 1 i 2; Zagreb 1989.; Tvrtko
Jakovina, Socijalizam na americkoj pSenici, Zagreb 2003.; Aleksandar Nenadovié, Razgovori sa Kocom, Zagreb
1989.; Edvard Kardelj — Milovan Dilas, O agresivnom pritisku vlada sovjetskog bloka na Jugoslaviju, Zagreb
1951.; Bela Knjiga o agresivnim postupcima vlada SSSR-a, Poljske, Cehoslovacke, Madarske, Rumunije,
Bugarske i Albanije prema Jugoslaviji, Beograd 1951.; Svetozar Vukmanovi¢ Tempo, Revolucija koja tece
(Memoari), Beograd 1971.; V. kongres KPJ, Zagreb 1948.; VI. kongres KPJ/SKJ, Beograd 1952.; Zapisnici CK
KPH 1945.-1952., Svezak 1. i 2., Zagreb 2005.; Dmitar Tasi¢, Neostvarna pretnja, Vojno istorijski glasnik, br. 1,
2009.; FRUS (Foreign relations of the United States), 1948. (Eastern Europe, The Soviet Union), 1949. (Eastern
Europe, the Soviet Union), 1950. (Eastern Europe, the Soviet Union), sve na
http://uwdc.library.wisc.edu/collections/FRUS, 22.12.2013., itd.
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vode medunarodnoga proletarijata biti dovoljna za detroniziranje odmetnutih jugoslavenskih
komunista.

Partijsko Clanstvo, kao i sam vrh KPJ uostalom, tesko se mogao emancipirati od Staljinova i
sovjetskog utjecaja, pa je ovo za razdoblje karakteristi¢na zbunjenost ¢lanova KPJ u razmjere
kao i posljedice sukoba. Ipak, u rujnu su nastavljeni napadi sovjetskog rukovodstva koji su
sve manje ostavljali manevarskog prostora KPJ. Tako je npr. ¢lanak ,,Kuda vodi nacionalizam
Titove klike* objavljen u Pravdi u rujnu 1948. i potpisan CE KA, zapravo samo utvrdio
sovjetski stav 1 namjere u buducnosti. Moglo se oc¢ekivati samo produbljivanje sukoba, koje je
1 dosSlo u narednim mjesecima naroCito krajem godine kada su SSSR i lagerske zemlje
smanjile robnu razmjenu i kreditiranje na 1/8 od one prije sukoba. Bio je to definitivan znak
da sukob ulazi u ostriju fazu, te da sovjetsko rukovodstvo osim ideoloskih pritisaka sada
koristi i one ekonomske kako bi KPJ prisili na uzmak. Neovisno o tome jugoslavenski su
komunisti na medunarodnom planu jo§ uvijek iskazivali bezrezervnu podrSku SSSR-u,

politika koja ¢e se u 1949. godini promijeniti.

Izlazak Rezolucije masovno je zbunio Cclanstvo pa je proizveo razliCite reakcije
jugoslavenskih komunista. Neki su u potpunosti podrzavali sovjetske kritike, neki samo
djelomic¢no, upravo zbog nesigurnosti u krajnji ishod sukoba. U prvoj fazi sukoba javlja se
uglavnom javna potpora Rezoluciji Informbiroa, ali i prvi znakovi pobune, poput generalske
zavjere iz ljeta 1948., te otkazivanja poslusnosti velikog broja diplomatskog kadra. Nakon V.
kongresa, ibeovci sve viSe poduzimaju konspirativan nacin funkcioniranja te opcenito veci
stupanj neprijateljstva prema rezimu. Od izlaska Rezolucije Informbiroa pa sve do kraja
godine broj uhapSenih ibeovaca se povecavao, pa je u tom razdoblju uhapSeno (i kasnije
internirano) 462 osobe. Porast broja hapsenja vidi se u mjese¢nom prikazu uhapSenih za ovu

godinu (Tablica 13).

Druga faza sukoba omedena je pocetkom 1949. pa sve pocetka 1952. godine. Ovo je faza
ibeovaca, kao i pocetka postupnog smirivanja sukoba krajem 1951. godine. Prva polovica
1949. obiljezena je daljnjim zaoStravanjem sukoba sa SSSR-om, kao 1 pojacavanje
ekonomske blokade (izbacivanje Jugoslavije iz SEV-a), te jugoslavenskim dogmatskim
odgovorom u obliku ubrzane kolektivizacije, odnosno daljnje centralizacije sistema (II.
plenum CK KPJ sijecanj 1949.) te revizije petogodiSnjeg plana iz 1947. koji je u uvjetima
ekonomske blokade bio tesko izvediv.
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U prvoj polovici 1949. KPJ pocinje sa antisovjetskom propagandom u novinama i medijima,
¢ime temeljito mijenja svoj prethodni kurs. Jo§ u travnju 1949. zapocele su pripreme za
potencijalnu invaziju IB zemalja na Jugoslaviju, $to je sve do druge polovice 1951. bila stalna
bojazan. Postojali su i stvarni planovi za vojnu intervenciju koji na koncu nisu provedeni u
djelo. Medutim, taj strah je usmjerio KPJ prema poja¢anom broju hapsenja ibeovaca, vecoj

alokaciji kapitala u vojnu industriju i na koncu suradnju sa zapadnim silama.

U Jjeto 1949. godine SSSR $alje ultimativne note Jugoslaviji, a sukladno tome 1 ojacava svoju
medunarodnu poziciju detonacijom atomske bombe. U isto vrijeme Tito govorom u Puli
zapocCinje priblizavanje Zapadu, Sto oznacava pocetak jugoslavenske diplomatske revolucije
koja ¢e kulminirati u jesen 1949. na IV. Generalnoj skupstini Ujedinjenih naroda kada se
Jugoslavija zauzima za pravo na emancipaciju od sovjetskog utjecaja. Ubrzo potom SSSR i
sve lagerske zemlje prekinuti ¢e diplomatske pa ¢ak i prometne te poStanske veze s
Jugoslavijom, dok su svi jugoslavenski ambasadori vraceni u Jugoslaviju, ukljucujuéi i Karla
Mrazovica iz Moskve. Jugoslavija je primljena u Vijece sigurnosti UN-a, a na Dan Republike
objavljena je druga Rezolucija Infombiroa pod naslovom ,Jugoslavenska kompartija u

rukama ubojica i Spijuna “.

Povratka definitivno viSe nije bilo, a zaoStravanje odnosa nastavilo se i narednoj 1950. godini,
kad je doslo do stvaranje konkretnog partnerskog odnosa s SAD-om, nastavak jugoslavenske
emancipacije od SSSR-a, ali i nastavak straha od vojne intervencije pojacanog pocetkom
Korejskog rata (ljeto 1950.). KPJ kao i ibeovci promatrali su sukob u Sirem kontekstu,
ocekujuéi eskalaciju korejskog sukoba u svjetski rat u kojem bi se SSSR obracunao sa
Jugoslavijom, koja je istovremeno snazila veze sa zapadnim silama, ali i sve viSe ovisila o

zapadnoj pomoci.

Jednako tako, postavljaju se temelji samoupravljanja, pokuSaja ideoloskog odgovora
Sovjetima. U 1951. konkretiziraju se vojni aranzmani s SAD, dok od polovice 1951. jenjava
opasnost od vojne intervencije. IV plenum CK KPJ zapocinje smanjivanje represije u
Jugoslaviji. Pocetak 1952. oznacava znatno umanjivanje antijugoslavenske propagande u IB
zemljama te sovjetski pokusaj uspostave odnosa sa Jugoslavijom. Isto tako, tijekom 1952.

prestaju grani¢ni sporovi, brojni u prijasnjem razdoblju. Poc¢etkom 1952. godine prestaje
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druga faza sukoba tijekom koje je doSlo na najveceg sovjetskog pritiska na Jugoslaviju,

njezine diplomatske revolucije i opasnosti od vojne intervencije.

Tijekom ove faze sukoba uhap$eno je naviSe stvarnih i potencijalnih ibeovca, oko 80%
ukupnog broja od 1948. do 1956. i to najvise u 1949. (6146 osoba), koja je po mnogo cemu
bila najteza godina sukoba (vidi tablicu 13). Isto tako, vrhunac represije nad ibeovcima je
osnivanje logora na Golom otoku u ljeto 1949. godine, u trenutku kada puni istrazni zatvori
kao 1 konacni razlaz sa SSSR stvaraju u KPJ pretpostavke za odluku o internaciji
potencijalnih ibeovca. Godisnji ritam hapSenja ibeovaca se prepolovio 1950. g. (2960 osoba) ,
a 1951. (3502 osoba), u odnosu na 1949., ali bio je to i dalje iznimno visok broj sto govori o
strahu od ibeovaca, ali i Sirini i naravi pokrenute represije koja je postala samoodrzivim
procesom pod relativno slabom Udbinom kontrolom. Djelomicna partijska samokritika
represije bit ¢e iznesena na IV. plenumu CK KPJ u ljeto 1951. §to ¢e se odraziti na

smanjivanje hapsenja u narednoj fazi sukoba sa IB-om.

Tablica 13. Prikaz mjese¢nih hapSenja 1948.-1956.

XXXXXXX 1948 1949 1950 1951 1952 1953 1954 1955 1956
SIJECANJ 218 284 450 177 67 13 5 8
VEUACA 321 261 670 199 53 12 10 3
OZUJAK 438 183 423 189 48 12 10 7
TRAVAN) 801 268 362 116 37 14 10 11
SVIBAN) 761 177 288 97 29 15 6 10
LIPANJ 2 731 240 216 77 58 33 6 6
SRPAN 28 373 225 155 136 43 18 16 5
KOLOVOZ 74 430 229 141 100 44 9 8 2
RUJAN 71 493 240 146 79 34 20 6 4
LISTOPAD 71 575 261 207 87 28 4 5 4
STUDENI 83 643 334 222 74 50 10 9 4
PROSINAC 133 362 258 222 86 31 4 7 2
UKUPNO 462" 6146 2960 3502 14177 5227 164 98" 66
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U trecoj fazi sukoba (prolje¢e/ljeto 1952.-1956.) dolazi do postupnog smirivanja napetosti
koje ¢e na koncu zavr$iti potpunom normalizacijom odnosa sa SSSR-om i faktickim
okon¢anjem sukoba. Krajem 1952. odrzan je VI. Kongres KPJ/SKJ na kojem je doslo do
pokusaja ogranic¢ene demokratizacije Partije 1 redefiniranja njene uloge. Staljinova smrt u
ozujku 1953. zapravo je prekinula sukob i otvorila borbu za Staljinovo naslijede iz koje ¢e

Hru$¢ov izaéi kao njegov nasljednik.

Jugoslavija je u ovom razdoblju ucvrstila svoju poziciju na Balkanu potpisivanjem
Balkanskog pakta u 1954. godini te okoncala pitanje Trsta potpisivanjem Londonskog
memoranduma. Tito je ujedno pocekom iste godine okoncao proces demokratizacije Partije i
jugoslavenskog sustava Dilasovim smjenjivanjem 1 kasnijim izbacivanjem iz SKJ, §to je 1 bio
preduvjet poboljsavanja odnosa sa SSSR-om do kojeg je doslo 1955. prilikom posjeta
Hruscova Beogradu (Beogradska deklaracija) te Titova posjeta Moskvi sljedece godine ¢ime

je sukob i formalno okoncan, a Informbiro raspusten.

Popustanje sukoba znacio je i osjetan pad hapsenja ibeovaca kao i sve veci broj njihovih
pustanja iz internacije. Tako je od proljeca (travanj) do kraja 1952. uhapSeno 852 osobe, $to je
pad od cetiri puta u odnosu na godinu ranije. Naredna godina 1953. donijela je novi pad
hapsSenja ibeovaca. Tako je u godini Staljinove smrti uhapSeno samo 522 osobe, a taj trend se
nastavio i u godinama koje su slijedile (1954. -164.; 1955. -98; 1956. -66.). U trecoj fazi
sukoba uhapsSeno je ukupno 1702 osobe, tj. oko 10% ukupnog broja svih uhapSenih od 1948.
do 1956. godine. Ujedno, kao obrnut proces javlja sve veéi broj pustanja interniranih
ibeovaca, $to svjedoCi o promjeni intenziteta i naravi sukoba sa SSSR-om kao i nastupu prema
Staljinovim pristasama (vidi grafikon 4). Od prolje¢a 1952. do kraja 1956. Pusteno je na
slobodu 8981 osoba, tj. oko 60 % ukupnog broja pustenih ibeovaca, najvise u 1953. njih 3334.
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Grafikon 4. HapSenja/interniranja i pustanja 1948.-1956. godine —svi logori
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Tijekom Faze 2 (pocetak 1949.- listopada 1952.) dolazi do najveceg broja hapsenja, osnivanja
Golog otoka 1 ostalih logora za internaciju ibeovaca, primjene najsurovijih metoda politickog
preodgoja te najveée smrtnosti u logorima. Faza 2 poklapa se s najtezim ekonomskim, vojnim

I diplomatskim pritiskom na Jugoslaviju.

Bez sumnje, osnivanje Golog otoka kao logora za internaciju Staljinovih pristasa, bio je
odgovor na sve veci sovjetski pritisak, kao i reakcija na strah od potencijalnog vojnog upada
te posljedicnog bunta nelojalnog c¢lanstva KPJ. Logor je nastao u trenutku kada su
jugoslavenski (istrazni) zatvori bili puni ibeovaca, te kada je postalo bjelodano da do
raproSmana sa Sovjetima nece doci, Stovise moglo se samo ocekivati daljnje zaoStravanje
situacije. Na koncu, za razliku od diplomatskih borbi koje su jugoslavenski komunisti vodili
od prvog dana sukoba, na unutrasnjem planu KPJ nije imala previse izbora osim hapsSenja
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stvarne ili potencijale opozicije u uvjetima psihoze rata koja je trajala od ljeta 1949. pa sve do
ljeta 1951. godine. Kao $to je naglaSeno, logor je osnovan u drugoj fazi sukoba, kao
konkretno rjeSenje za sve veci broj zatvorenih ibeovaca (sa perspektivom povecavanja tog

broja), te ¢e kao takav trajati sve do konca 1956. godine.

Danas, logor na Golom otoku opstoji u kolektivnoj memoriji kao mjesto surovog sadizma,
tesSkog fizickog rada, dehumanizirajuc¢eg tretmana logoraSa, atmosfere straha i medusobnih
denuncijacija. To je realna predodzba logora, ali ponajvise u jednom razdoblju (faza 2), a u
znatno manjoj mjeri kroz cijelih 6,5 godina njegova funkcioniranja. Sude¢i prema
svjedoCanstvima logorasa najgore je razdoblje trajalo od pocetka 1950. do rujna 1951. sve do
listopada mjeseca 1952. godine, ovisno o procjeni. Nakon poéetnog ,,liberalnijeg rezima®, ovo
razdoblje logora karakterizira eskalacija nasilja u gotovo svim aspektima logoraskog zivota;
najsuroviji spaliri, sustavna premlacivanja svih kaznjenika koji ne suraduju sa Udbom, natezi
bojkoti, izuzetno slaba prehrana kao i tezak fizicki rad. Uovom razdoblju oformljeno je i
»Radiliste 101* (travanj 1950.), isto kao §to je zbog povecanog broja interniranih ibeovaca

izgradena ,,Zica“ s ve¢im kapacitetima.

Sukladno navedenim uvjetima i smrtnost logorasa bila je najve¢a upravo u ovom razdoblju
1950. i 1951. godini umrlo je 237 logorasa kaznjeno mjerom DKR od ukupno 287 iz
razdoblja 1949.-1956! Stanje je slicno ako promotrimo smrtnost u svim logorima za
internaciju sudenih. U dvije godine (1950. i 1951.) umrlo su 82 osobe, dok je u razdoblju
1949.-1956. umrlo 110 osoba. Premda je velik broj (bar tri Cetvrtine) logorasa umrlih u
razdoblju 1950.-1951. podlegao epidemiji tifusa, i to se moze promatrati kao posljedica
neljudskih higijenskih uvjeta u logoru, koji su na koncu i doveli do pogubne epidemije (vidi
grafikon 5). Razdoblje najsurovijih uvjeta na Golom otoku poklapa se s onim najvece
represije nad ibeovcima u Jugoslaviji, od pocetka 1949. do konca 1951. godine kada je

uhapseno 12 608 od ukupno 15 737 uhapsenih od 1949. do 1956. godine (faza 2).

Iz ovoga se moze zakljuéiti, ako se u razmatranje uzmu svi navedeni sovjetski pritisci,
naroCito ekonomska blokada i psihoza rata, u razdoblju 1949.-1951., da su golotoocko nasilje
kao i losi zivotni uvjeti u logoru bili sukladni porastu broja uhapsenih ibeovaca. Jednom
rijeCju, kako su se zaostravali odnosi sa SSSR-om, te kako je ekonomska blokada ostvarivala
svoje ucinke za jugoslavenski standard (opstojnost), uz stalnu bojazan vojnog upada,

povecéavao se broj uhapSenih stvarnih ili navodnih ibeovaca te su dosljedno na Golom otoku
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primjenjivane najgrublje metode, opisane u ovom radu. Nasilje je prema tome bilo uvjetovano

zestinom sukoba sa SSSR-om.

Grafikon 5. Umrli u svim logorima 1949.-1956.
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Promjene u jugoslavenskoj medunarodnoj poziciji, prije svega vojno 1 diplomatsko
priblizavanje zapadnim silama te temeljita Cistka provedena na stvarnim i potencijalnim
ibeovcima sve do konca 1951. godine nagnali su KPJ na pocetke ogranicene demokratizacije
sustava, S§to je podrazumijevalo pronalazenje alternativnih ideoloskih modela
(samoupravljanje), ali i ublazavanje represije koja je, $to i objektivnih, a $to iz subjektivnih
okolnosti, znacajno djelovala na odnose u poslijeratnoj Jugoslaviji. Promjena kursa zapocela
je u lipnju 1951. na IV. plenumu CK KPJ gdje se, izmedu ostalog, kritizirala presiroka
represija 1 neselektivnost u hapSenju, isto kao Sto se trazio jac¢i zakonski okvir u djelovanju

represivnog aparata. Kao posljedica ovih nastojanja sredinom istog mjeseca na Goli otok
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poslana je Udbina inspekcija pod vodstvom dr. Jovana Bijeli¢a koji u svojem izvjestaju
navode kakvi uvjeti vladaju na Golom otoku i kakve su posljedice sadistickog tretmana

logorasa.

Ovo je, ¢ini se, bio uvod u Rankovi¢evu posjetu Golom otoku 21. kolovoza 1951. godine,
gdje je u pratnji vrha aparata drzavne sigurnosti obiao ,.Zicu®, ,Radilite 101“. Premda u
svjedoCanstvima i memoarskoj literaturi postoje razlicita misljenja, moze se zakljuciti da
postoji konsenzus da nakon Rankovi¢eve posjete, ili bar u periodu od pola godine koji je
slijedio, dolazi do popustanja golotoockog rezima i sadizma, $to ne znaci da on jo$ nije bio
itekako prisutan. U razdoblju od rujna 1951. do travnja 1952. dolazi do ukidanja batinanja u
Spaliru, gdje je sada prisutno samo pljuvanje i vikanje na novopridosle logorase; poboljSava
se ishrana i higijena; gradi se karantena i nova bolnica; sam proces politickog preodgoja
provodi se sa manje inzistiranja i rigidnosti, posebice u inzistiranju na denuncijacijama;

opc¢enito popusta nasilje.

Popustanje golootockog rezima jo$ ¢e se ubrzanije nastaviti (treca faza) krajem 1952. i
pocetkom 1953. godine, kada se svi uvjeti opcenito poboljSavaju (npr. gradi se sanitarni ¢vor
sa tuSevima!) sve do toga da su u 1953. ¢ak dozvoljeni 1 posjete rodbine na Goli otok kao i
primanje paketa, Sto je sve vjerojatno ubrzano i Staljinovom smréu u ozujku 1953. godine. Da
Goli otok prestaje u formalnom smislu biti logor kazuje 1 ¢injenica da je u 1953. godini on
ustrojen kao KPD Rab-Goli otok. Naravno, nasilje je i dalje bilo sporadi¢no prisutno na
Golom otoku sve do 1956., medutim viSe nikako masovno i sistemski kao od 1949. do 1951.

godine.

I samo brojno stanje u svim logorima za internaciju ibeovaca u Jugoslaviji i na Golom otoku
govori o labavljenju stanja od 1951. sve do 1956. godine, koje je takoder pratilo
jugoslavenske vanjskopoliticke mijene. Logori (radilista) na Golom otoku sve do 1952. imala
su sli¢an broj kaznjenika, uglavnom maksimalan broj koliko su logori mogli primiti (1949. -
3613; 1950. -4292; 1951.- 4322) da bi osjetni pad broja logorasa na Golom otoku poceo u
1952. kada je na kraju godine bilo internirano 3473 kaZnjenika. Vec¢ sljedece 1953. bilo je
internirano 1297 osoba (pad od 70% u odnosu na kraj 1951.), da bi u ozujku 1954.
neposredno prije seljenja logora (DKR) na Sveti Grgur bilo samo 808 kaznjenika (vidi
grafikon 6). Znaci, i sam broj logorasa na Golom otoku, kao i metode, bio je u korelaciji sa

zao$travanjem, 0dnosno smanjivanjem napetosti na vanjskopolitickom planu.
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Grafikon 6. Broj logorasa na Golom otoku (muska radilista/DKR) 1949.-1954.
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Logor na Golom otoku tipican je primjer jugoslavenskog staljinizma, §to i ne ¢udi imajuéi u
vidu da je KPJ bila najvjernija i najdosljednija sljednica SSSR-a u poslijerathom razdoblju.
Odgovor na raskol i krizu koja je slijedila nakon 1948. bio je jedino onakav kakav su
jugoslavenski komunisti poznavali — pun boljsevickog nasilja, a posebice dehumanizirajuceg
tretmana logorasa. Logor je jednako tako izaSao iz teSkog iskustva Drugog svjetskog rata,
¢ime je njegova tragicnost vecéa, jer su se na suprotnim stranama nasli dojucerasnji suborci.
Medutim, bez obzira §to fizicke likvidacije nisu primjenjivane, tretman prema ibeovcima u
nekim je aspektima bio suroviji nego prema ljutim ideoloSkim protivnicima koju godinu

ranije.
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Goli otok je i posljedica okolnosti u kojima se Jugoslavija nasla 1948. godine. Sudeéi po
povijesti Staljinovih metoda do 1948. godine Rasegorceva (ne)slavna izjava ,,da nije bilo
Golog otoka, citava Jugoslavija bi bila Goli otok* zapravo govori kako je jugoslavensko
vodstvo zamiSljalo svoju sudbinu u slucaju sovjetske okupacije. DoduSe, u datim
okolnostima, posljedice po Tita, Kardelja, Rankovi¢a, Dilasa, Popovi¢a i tisu¢e drugih
,heretika® vjerojatno bi bili pred streljackim vodom. Epilog madarske pobune 1956. govori

tome u prilog, bez obzira na pocetak procesa destaljinizacije iste godine.

Sve to nikako ne daje smisao niti opravdanje golootockoj surovosti kao i opéenito (pre)sirokoj
represiji. Logor na Golom otoku pokazao je da se u obrani samostalnosti, ili borbi za nju,
moze oti¢i predaleko, pa je upravo Goli otok postao jedna od najtamnijih epizoda u povijesti

komunisticke Jugoslavije.
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16. 1ZVORI | LITERATURA

lzvori

Arhivska grada:

Hrvatski drzavni arhiv, fond 1561, Republicki sekretarijat unutra$njih poslova

Socijalisticke republike Hrvatske Sluzba drzavne sigurnosti.

INFORMBIRO

- ,,Pregled bivsih osudivanih i kaznjavanih pristalica Informbiroa"

- ,,0svrt na problem rehabilitacije bivsih pristalica Rezolucije Informbiroa“

- ,,Organizacije 1 grupe IB-ovaca koje su djelovale na podru¢ju SR Hrvatske —
poimenicni pregled*

- ,,Umrli — broj¢ani podaci po godinama 1949.-1986.“

- Pregled neprijateljske informbirovske aktivnosti 1 protumjere Sluzbe drzavne
sigurnosti od 1948. do 31.3. 1954. godine.*

- ,,Metode rada neprijatelja iz redova informbirovaca, akcije 1 istupi u 1951. godini.*

- ,,Metode rada neprijatelja iz redova informbirovaca, akcije 1 istupi u 1952. godini.*

- Metode rada neprijatelja iz redova informbirovaca, akcije i istupi u 1953. godini.

- Metode rada neprijatelja iz redova informbirovaca, akcije i istupi u 1954. godini.

- ,,Popis“(svih kaznjenih i1 sudenih ibeovaca)

DOSJEI

- Mijo Babi¢, 317 399
- Marija Benel, 315 066
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- Mica Bogdani¢, 320 362

- Nikola Ciganovi¢, 303 661

- DBzemal Dautcehaji¢, 303 521
- Mirko Jakovljevi¢ 301 661

- Milovan Zeca 868 34

- Rade Zigi¢

- Savo Zlati¢ 321 245

Hrvatski drzavni arhiv, fond 1560, Odjel/sluzba za izvrSavanje kriivénih i prekrSajnih
sankcija Republickog sekretarijata za pravosude 1 upravu Socijalisticke republike

Hrvatske.

GOLI OTOK 1949.-1985.

- Nebomir Bolha 3187

- Andrija Bubanj 1419

- Franjo Canjuga

- Ivan Draskovi¢

- Vojislav Garcevi¢ 6516
- Radoslav Nikoli¢ 3048
- Ilija Vujevi¢ 3165

- Puro Zigi¢ 2687

- Savo Zigi¢ 1444

- HDA. fond 1560, svez. 389.
- SVEZ. 389.
- OKRUZNICE 1953./54.

- ,,Pravilnik o ishrani lica na izdrzavanju kazne zatvora i strogog zatvora u kazneno

popravnim domovima i maloletnika prema kojima je izreCena mera upucivanja u

vaspitno popravni dom*.
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ZAPISNICI SASTANAKA

Zapisnik sa konferencije nacelnika Odjeljenja za izvrSenje kazni sekreterijata NR,

odrzanog u KPD Rab na Golom otoku 20. i 21. prosinca 1957.

Svjedocanstva dana autoru:
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Luka Hrvati¢ (Pitomaca 2009., 2010.)
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Neobjavljeni memoarski rukopisi:
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Sluzbeni list, FNRJ, 27. listopada 1948.
Sluzbeni list FNRJ, 11. prosinca 1948.

Narodne novine, Sluzbeni list NRH, 9. travanj 1949.

Borba, 5. listopad 1949.
Borba, 25. studeni 1950.
Borba, 2. prosinac 1950.
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