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1. UvOD

Polazisna toc¢ka i1 krajnja svrha ovog rada bila je pokusati odgovoriti na pitanje
postavljeno u naslovu, koji aludira na novelu Teolozi Jorgea Luisa Borgesa, prvotno objavljenu
1949. godine u zbirci Aleph, u kojoj je jedan od glavnih likova teolog koji dijeli ime s vjerojatno
najve¢im hrvatskim pjesnikom koji je pisao isljucivo na latinskome jeziku, Janom Panonijem.
No, da bih uopc¢e ponudio rjesenje naslovnoga upita, potrebno je prvo otvoriti nekoliko problema
koji proizlaze iz ove Borgesove novele i njegova Citavoga opusa, a koji se sami od sebe namecu
onome koji kani iz novelistickoga ili cjelokupnog knjizevnog rada ovog argentinskog

knjizevnika izvu¢i bilo kakve definitivne zakljucke.

Najvazniji preduvjet za rjeSavanje problema koje namece naslovno pitanje jest dobro
poznavanje, prije svega, biografije Jana Panonija i knjizevna opusa Jorgea Luisa Borgesa, kojem
je kroz rad posveéena nerazmjerno velika koli¢ina grade u usporedbi s njegovim ugarsko-
hrvatskim prethodnikom. Glavni razlog tome je ¢injenica da se, kako namjeravam pokazati, Jan
Panonije kao lik pojavljuje u Borgesovoj noveli ponajprije zahvaljuju¢i nizu tipi¢nih Borgesovih
knjizevnoumjetnickih postupaka, koje valja prouciti iz vizura njegova proznog, esejistickog 1
pjesnickog rada. Ono Sto ¢u time pokuSati dokazati je, izmedu ostalog, 1 da Cinjenica §to je
Borges za junaka novele odabrao upravo Panonija i nije toliko neobi¢na kao §to smo isprva u
iskusenju pomisliti. Kroz ovaj rad ¢u — govoreci o povijesnoj osobi Jana Panonija — njegovo ime
pisati u kroatiziranome obliku, dok ¢u — referirajuci se na lik iz novele Teolozi — radi lakseg
razlikovanja knjizevna junaka od njegova povijesnoga dvojnika, ali i uskladenosti s hrvatskim

prijevodom novele, rabiti latiniziranu inacicu njegova imena: Janus Pannonius.
1. 2. Uvod u Jana Panonija

1. 2. 1. Zivotopis

Jan Panonije/Panonac, Janus Pannonius ili Ivan Cesmicki roden je 1434. godine (radi
lakSeg smjeStanja u povijesni kontekst, nije na odmet primijetiti kako je Pannonius Sesnaest
godina stariji od Marka Maruli¢a). Mjesto njegova rodenja danas nije poznato, a Sigurno je

jedino to da se nalazi ili se nalazilo na u§¢u Drave. Spekulira se da bi moglo biti rije¢ o Cesmici,



Komarnici, i nekim drugim mjestima’. lako je njegova narodnost predmet prijepora izmedu
madarskih i hrvatskih historiografa, Panonijev etnicitet je nedvojbeno slavenski, §to je u
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onodobnim izvorima gotovo istoznacnica za ono $to bismo danas drzali hrvatskim*.

Naime, ostalo je zapisano kako je mladi Panonije, za svojeg boravka u Italiji, znanjem i
sposobnostima nadmasivao svoje kolege iz raznih drugih krajeva Europe, ali i iz same Italije, $to
je navelo neke njegove suvremenike da izraze ¢udenje spram sposobnosti koje je demonstrirao
taj mladi¢ ,,barbarskoga* (oItramontanoS) podrijetla. Skolujuéi se, zahvaljujuéi svojem ujaku,
utjecajnome sveceniku i intelektualcu lvanu Vitezu od Sredne, u Ferrari, kod znamenitog
pedagoga Guarina Guarinija, mladi Ivan — koji je vjerojatno dijelio ujakovo prezime Vitez* —
uspijeva brzo napredovati i, vrativ§si se u rodno kraljevstvo, vrlo mlad postaje pecuSkim
biskupom (,,Pos§to me domovini zemlja italska povrati, / Jo§ mladome ¢ast mi biskupska

“®), Ubrzo dospijeva i na dvor kralja Matije Korvina, odakle — nakon neuspjele urote

dopade
protiv kralja, kojoj je, kao i svim klju¢nim dogadajima njegova zivota, kumovao njegov ujak —
bjezi prema zapadu, no smrt ga sustize 1472. godine, u medvedgradskoj utvrdi, gdje se skrivao

od progonitelja s kraljevskoga dvora. Umro je u svojoj trideset i osmoj godini.

U knjiZevnosti se ponajviSe proslavio elegijama po uzoru na Ovidija i druge klasi¢ne
anticke pjesnike, dok je epigrame pisao po uzoru na rimskoga pjesnika Marcijala (nazivajuci se
autoironi¢no i ,,Marcijalovim majmunom®)°. Premda je bio izrazito cijenjen u humanistidkim
krugovima kojima se kretao, a u koje su bili ukljuéeni i njegov utjecajni ucitelj, ali i Enea Silvio
Piccolomini, buduéi papa Pio IL’, Pannonius je — renesansnim zaokretom prema narodnim
jezicima kao dominatnima u nacionalnim knjizevnostima — za dugo vremena izgubio na

vaznosti.

! Hrvoje Petrié: Je li Janus Pannonius (1434.-1472.) rodom iz Komarnice u Podravini?, u: ,,Podravina: ¢asopis za
multidisciplinarna istrazivanja“, Vol.1 No.1 Lipanj 2002.

> Slobodan Prosperov Novak: Tko su Schiavoni u Italiji, u: Slaveni u renesansi, MH, Zagreb, 2009.

3 Josip Bratulié: Jan Panonije u okviru evropskog humanizma (,,Dani Hvarskoga kazalista: Grada i rasprave o
hrvatskoj knjizevnosti i kazalistu”, Vol. 16 No. 1, 1990.), str. 85., lvan Kukuljevi¢ Sakcinski: Glasoviti Hrvati proslih
vjekova, DHK, Zagreb, 1991.

* Hrvatska enciklopedija: ,,Jan Panonije” (http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=28704), 30. 6. 2016.

> lvan Cesmicki: U smrt majke Barbare, u: Pjesme i epigrami: tekst i prijevod (prev. Nikola Sop), JAZU, Zagreb 1951.,
str. 17.

¢ Prosperov Novak: Hrvat Ivan Cesmicki, po narodnosti Panonac, po obicajima Talijan, u: ibid.

7 Kukuljevi¢ Sakcinski, ibid.



http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=28704

1. 2. 2. Recepcija

Relevantni europski enciklopedijski izvori, kao i ve¢ spomenuti madarski/ugarski
povjesnicari®, Panonija su stoljeéima uvritavali u povijest madarske knjizevnosti i kulture. Za
pretpostaviti je da se i Jorge Luis Borges s Panonijem susreo kao s dijelom madarske nacionalne
povijesti. Dodatni razlog u prilog toj pretpostavci lezi i u Borgesovu visestrukom isticanju9 kako
gdje je Janus Pannonius sve do danasnjeg internetskog izdanja predstavljan kao madarski

knjizevnik™®.

U fokus hrvatske historiografije Pannonius se vraca tek u preporodnome Zaru 19. stoljeca,
pa ga Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski ukljucuje u svoju knjigu Glasoviti Hrvati proslih vjekova, gdje
je Jan, kronologije radi, naveden na prvome mjestu*. Unato¢ tome, ovaj hrvatski latinist ostaje
na periferiji hrvatskoga kulturnog kanona, odakle se neée maknuti Gak niti kada ga Krleza™
sredinom 20. stolje¢a svrstava u redove probranih ,,otpadnika*“ kojima je gradio svoju viziju
alternativnoga hrvatskog knjizevnog panteona, u ve¢oj mjeri voden drustvenim znacajem

knjiZzevnika kojega bi poZelio revalorizirati negoli njegovim literarnim radom.

Krlezino posezanje za povijesnom licnos¢u Jana Panonija dobiva puni smisao isklju¢ivo
promotrimo li ga u kontekstu ostalih osobnosti iz povijesti hrvatske kulture koje je Krleza
nakanio kanonizirati, kao S$to su bogumili ili bosanski krstjani, urotnik DrZi¢, panslavenski
ideolog Juraj Krizani¢ ili ,,protorevolucionar” S. S. Kranjéevi¢'®, redom idealisti i prevratnici &iji

se ideali ili prevrati, neovisno o stupnju njihove eticnosti, ne bi uspijevali ostvariti. (Ovaj niz

8 Usp. Drazen Nemet: Prikaz Janusa Pannoniusa u djelu Antonija Bonfinija Rerum Ungaricarum Decades, u:
,Podravina: asopis za multidisciplinarna istrazivanja“, Vol.9 No. 18, studeni 2010.

? Primjerice u intervjuu za magazin The Paris Review koji je vodio Ronald Christ, 1966. godine
(http://www.theparisreview.org/interviews/4331/the-art-of-fiction-no-39-jorge-luis-borges), ili onome koji je za
Casopis Philosophy and Literature vodio Denis Dutton 1977. godine

(http://www.denisdutton.com/jorge luis_borges _interview.htm); 30.6.2016.

10 Encyclopaedia Britannica: ¢lanak Hungarian literature, podnaslov Renaissance and Reformation
(https://www.britannica.com/art/Hungarian-literature); 30. 6. 2016.

"van Kukuljevié Sakcinski: ibid.

2 Miroslav Krleza: O pojavi Jana Panonija, u: Svjetiljke u tmini: knjiZevni eseji, Oslobodenje, Sarajevo, 1988.

3 Svi navedeni osim Drzi¢a spominju se u Krlezinu eseju Hrvatska knjiZevna laZ (Hrvatska knjiZzevna avangarda,
programski tekstovi, prir. lvica Maticevi¢, MH, Zagreb, 2008.). O KrleZinu odnosu prema Drzi¢u pak moZzemo Citati u
¢lanku O nasem dramskom repertoireu (Djelo, Zagreb 1948., 1).



http://www.theparisreview.org/interviews/4331/the-art-of-fiction-no-39-jorge-luis-borges
http://www.denisdutton.com/jorge_luis_borges_interview.htm
https://www.britannica.com/art/Hungarian-literature

autora mogli bismo protumaciti u skladu s Borgesovim ogledom Kafka i njegove pretece, 0

kojemu ce rijeci biti kasnije).

Zadnjih pedesetak godina Pannonius sve viSe postaje temom proucavanja i u hrvatskoj
znanosti o knjizevnosti, u vise je navrata prevoden s latinskog na hrvatski, a najdublji trag na
samu knjiZzevnost ostavio je kao naslovni junak romana Buna Janusa Pannoniusa fizi¢ara i
knjizevnika Ivana Supeka®. Kao i u Borgesovoj noveli, u Supekovu se romanu propitkuje odnos
biskupskog Janova polozaja s tada aktualnim heretickim pokretima koji su posebice cvali na
teritoriju danaSnje Bosne i Hercegovine, a koje su predstavljale sekte poput bogumila ili
patarena. Prigodom jednoga susreta sa skupinom bogumila, koju pripovjeda¢ opisuje kao
pastirsk[u] bratovitin[u], sjedinjen[u] vjerom praotaca“’>, Supekov Panonije njihovoj
jednostavnosti suprotstavlja svoja saznanja o gre$nosti mnogih pripadnika Crkve iz doba
humanizma, nazivajuéi njihovu duhovnost ,,[s]mjes[om] poganstva i kri¢anstva“*®, koja ih, po
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njegovu misljenju, nasuprot ,,tim ispovjednicima dualizma“ ¢ini — ,,dvoli¢nim*"".

Promisljajuéi o njihovim uvjerenjima, po kojima postoje ,,[d]va Boga, Dobar i Zao*“®, pri
¢emu je ,,Zemlju i sve vidljivo stvorio (...) zao [Bog]“, dok istodobno ,,[0]no nevidljivo, Duh,
potjece od Dobrog®, Supekov se Pannonius nastavlja preispitivati: ,,Vlastito tijelo nije bilo samo
podlozno vanjskoj sili, nego je nosilo unutarnja zla: bolest, glad, nemo¢ 1 smrt, dok bi duh
ocuvao prvobitnu mladost i slobodu. Stoga se oskudna bogumilska bratovstina spaSavala u
duhovno blazenstvo, gdje nema prisvajanja i granica. Hocu i ja ikada u pjesniStvu poluciti takvu
ekstati¢nu Vjeénost?“lg. Zanimljivo je kako je, $to ¢emo kasnije vidjeti, u Supekovu romanu
Janus Pannonius crkvenjak koji duhom koketira s herezama, dok je u Borgesovoj noveli

Pannonius pravovjernik koji ¢e poginuti pod laZznim optuzbama da je heretik.

Poput Borgesa, i Krleza i Supek dozivljavali su Jana Panonija kao buntovnika (Sto
sugerira i naslov Buna Janusa Pannoniusa), otpadnika od nekoga ili ne¢ega. Krleza je tu svoju
zamisao utemeljio na ¢injenici autenticne Janove pobune protiv Matije Korvina, a Supek na

povijesnoj istovremenosti humanizma — ¢iji je Panonije predstavnik — i bogumilske hereze na

% van Supek: Buna Janusa Pannoniusa, MH, Zagreb, 1992.
' Ibid, str. 40.

'° Ibid, str. 41.

Y Ibid.

*® Ibid, str. 40.

¥ Ibid, str. 41.



prostorima Ugarsko-Hrvatskog i Bosanskog kraljevstva. Je li u procesu nastanka Supekova

romana ikakvu ulogu odigrala Borgesova novela, nemoguce je reci.

1. 3. Uvod u Jorgea Luisa Borgesa
1. 3. 1. Zivotopis

Roden u Buenos Airesu 1899. godine, argentinski novelist, pjesnik i esejist Jorge Luis
Borges zivot ¢e od rane mladosti poceti provoditi pod utjecajem razli¢itih kultura. S jedne strane,
engleskom ¢ée ga jeziku odmalena podugiti njegova baka Engleskinja®® — koja predstavlja i jedan
od ,likova“ u Pripovijesti o ratniku i zarobljenici, o kojoj ¢e viSe rijeCi biti na stranicama koje
slijede — dok ¢e mu se obitelj, s druge strane, od njegova djetinjstva pa do rane adolescencije
seliti europskim zemljama bogate kulture, od Svicarske i visegodi$njeg boravka u Zenevi, preko
kratkotrajnog Zivota u Italiji do Spanjolske, odakle se mladi Borges ranih 1920-ih vraéa u
Buenos Aires, da bi ondje, nakon viSegodi$nje povezanosti s takozvanim ultraizmom,

Spanjolskim odvjetkom knjizevne avangarde, zapoceo sa sustavnim literarnim radom.

Buenos Airesu, polako graditi svoju umjetnicku reputaciju, i to poglavito dvjema klju¢nim
novelisti¢kim zbirkama naslovljenima Izmisljaji (koju ¢ine dvije cjeline naslova Vrt razgranatih
staza i Umotvori) iz 1944., te Aleph iz 1949. godine. Povr$nijim vidovima Borgesove
glasovitosti pridonijet ¢e osvajanje nagrade Formentor, koju je 1961. podijelio sa Samuelom
Beckettom, kao i nedobivanje Nobelove nagrade za knjizevnost (5to se obi¢no pripisuje ¢injenici
da je pristao primiti odlije ¢ileanskog diktatora Pinocheta® — premda se u Argentini u drugoj

polovici 1940-ih odlu¢no suprotstavio Peronovu rezimu).

Poznat izmedu ostaloga 1 po svojoj viSedesetljetnoj sljepo¢i, koja ¢e mu u dijelu
zainteresirane javnosti podariti auru suvremenoga Homera ili Miltona?, i koja ga je obiljezila
kao $to bi pjesnike Panonijeva naraStaja obiljezio lovorov vijenac, Borges je smrt docekao u

Zenevi, gradu svoje mladosti, 1986. godine — dakle, samo godinu dana nakon $to mu na

* Tonko Maroevicé: Borges pjesnik (u: Jorge Luis Borges: Pjesnicka antologija: 1923.-1977., Zagrebacka naklada,
2001.)

2! Burton Feldman: The Nobel Prize: A History of Genius, Controversy, and Prestige, Arcade Publishing, 2012., str.
81.

2 Usp. Maroevi¢, ibid.



hrvatskome jeziku izlaze Sabrana djela®. Za kraj ovdje neée biti na odmet napomenuti kako ga
se Cesto smjesSta u pocetke stilskog postmodernizma24, premda ga je vjerojatno bolje lisiti svake
vrste etiketiranja. O njegovu znacaju najviSe govori ¢injenica da se jedan ¢itav naraStaj mladih
hrvatskih pisaca svojedobno nazivao borgesovcima®. Je li ta kvalifikacija opravdana ili
neopravdana u ovom je slucaju posve svejedno, budu¢i da nam obje navedene mogucénosti
govore o nemjerljivom Borgesovu utjecaju na hrvatsku kulturu, $to je dijelom i preslika njegova

utjecaja na cjelokupnu visoku kulturu Zapada druge polovice prosloga stoljeca.

2. ANALIZA NOVELE TEOLOZI
2. 1. Kratak sadrzaj novele

Fabula novele Teolozi u osnovi je vrlo jednostavna, naroCito ogolimo li je od ucenih
referencija na teologe, crkvene oce, poganske i kr§¢anske metafizicare i filozofe u rasponu od
svima znanih imena kao S$to su Platon ili sv. Augustin, pa sve do gotovo posve zaboravljenih
pojedinaca — poput, recimo, za Borgesa iznimno vaznog Léona Bloyja — Kkoji su podrobnije

navedeni u poglavlju koje slijedi, a naslovljeno je ,,Literarne referencije®.

Kroz radnju Teologa, ¢iji se svojevrsni prolog dogada u doba kada su Huni harali Europom
(dakle, priblizno, u petome stoljecu), a glavnina fabule, za pretpostaviti je, u vremenu u kojemu
je zivio povijesni Panonije, to jest u petnaestome stoljeca, defiliraju dva klju¢na lika — pomo¢ni
akvilejski biskup Aurelijan i sam Janus Pannonius, te dvije kljuéne hereze, koje zastupaju dvije
razli¢lite sekte. Clanovi prve nazivaju se monotonima ili anularima, dok pripadnici druge sekte

nose naziv histrioni (ali i spekulari, abismali, kainiti, simulakri te forme).

Prvo krivovjerje koje se javlja u noveli, unose¢i nemir u Crkvu, promovira sekta monotonih.

Ta je hereza u svojoj biti isto¢njacka, a tiCe se naravi vremena, koje je, po njihovu nauku —

cikli¢no. Ona se §iri ,,na obalama Dunava““® i oko obliZnjih planina, gdje su simboli monotonih —

Kolo i Zmija — ,potisnuli Kriz**’. Znajuéi da ¢e Janus Pannonius reagirati na tu herezu i pokugati

2 Grafi¢ki zavod Hrvatske, Zagreb, 1985.
24 Maroevi¢, ibid.
» Usp. Branimir Donat: Astrolab za hrvatske borgesovce (u: Izabrana djela, MH, Zagreb, 1991.)

2 Borges: Teolozi, u: Aleph (izdanje GZH — kao i nadalje u tekstu, osim kada je navedeno drukdije), str 24.
27 .
Ibid.



je pobiti teoloSkim argumentima, Aurelijan ga odlucuje prete¢i i sastaviti vlastiti tekst kao

odgovor na krivovjerje monotonih.

«28

Predvidjevsi da ¢e Janus ,,skrsiti anulare prorockom dostojanstvenoscu”, Aurelijan odlucuje

SVOju raspravu o vremenu napisati prizemnijim, rugalackim stilom. Napisavsi iznimno opsezan
tekst, Aurelijan dobiva Pannoniusov spis, pa — iako isprva ustanovljuje da je ,,smijesno kratak*®
— na kraju zakljucuje da odise svojevrsnom sveobuhvatno$¢u: ,,[N]e bi se reklo da ju je napisala
konkretna osoba, nego, prije, netko bezimen, ili, mozda svi ljudi“go. Naposljetku oba autora Salju

svoje traktate u Rim, i Janus biva odabran za teologa zaduzenog za pobijanje hereze o cikli¢nosti

vremena, $to dodatno raspiruje Aurelijanovu ljubomoru.

Razlog netrpeljivosti Aurelijana kao protagonista novele (a ujedno i njezina glavnog
fokalizatora) prema Janusu Pannoniusu proizlazi iz ¢injenice da je Pannonius svojedobno, piSuci
svoj ,.kicen[i] spis De septima affectione Dei sive dei aeternitate djelomi¢no preuzeo

Aurelijanovu tematiku‘>

. Vodeni tim saznanjem, citatelji ¢e lako ustanoviti da je temeljni
pokreta¢ Aurelijanovih postupaka kroz Ccitavu novelu isklju¢ivo ljubomora prema Janusu

Pannoniusu:

»Kota¢ je ustuknuo pred Krizem, ali Aurelijan i Janus 1 dalje su vodili svoju skrovitu bitku.
Obojica su se borila u istoj vojsci, prizeljkivala isto odli¢je, ratovala protiv istog Neprijatelja,
ali Aurelijan nije napisao ni jednu rije¢ koja ne bi potajno tezila da natkrili Janusa. Njihov

dvoboj bio je nevidljiv (...)“*.

Nakon $to dolazi do jedne vrste smjene hereza, novu prijetnju Crkvi pocinju predstavljati
histrioni. Njihova je glavna teza u mnogo¢emu nalik odvojcima gnosticizma koji su u ono
vrijeme bili rasireni nekim dijelovima Europe (kao $to su prostori danasnje juzne Francuske te
Bosne i Hercegovine33). Polaze¢i od glavne dualisticke pretpostavke gnosticizma koja

podrazumijeva da je sve materijalno nuzno podlozno grijesima i, samim time, a priori lose,

28 Ibid, str. 25.

* Ibid.

%% Ibid, str. 26.

*!bid, str. 24.

* Ibid, str. 26.

** Hrvatska enciklopedija: ,,bogumili” (http://enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=8408), ,albigenzi”
(http://enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=1425), 30. 6. 2016.
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histrioni idu toliko daleko da nadilaze asketski odnos prema vlastitome tijelu. Umjesto
suzdrzavanja od blagodati predmetnosti u korist kontemplativnosti, oni su vjerovali da ¢e njihovi
destruktivni postupci — koje mozemo opisati kao fizicko nanoSenje Stete samima sebi, ali i svima

ostalima — na kraju biti od pomoc¢i za njihovu duhovnu stvarnost:

,Mozda su, povodeci se za monotonima, zamisljali da je svaki ¢ovjek dva Covjeka i da je
istinski onaj drugi, onaj na nebesima. Zamisljali su, takoder, da nasa djela imaju obrnuti
odraz, tako da, kad smo mi budni, onaj drugi spava, kad grijeSimo bludno, drugi je
neporocan, kada krademo, on je rastrosan. Kad umremo, sjedinit ¢emo se s njim i bit ¢emo
on. (...) Drugi su histrioni tvrdili da ¢e svijet propasti kad se iscrpi broj njegovih moguénosti;
kako se niSta ne ponavlja, pravednik mora odbaciti (po€initi) najsramotnija djela, da ona ne
okaljaju buducnost i da se ubrza dolazak Isusova carstva. (...) Jo$ su tvrdili da onaj tko nije
zao ima znamen davolske oholosti (...). Brojne i raznorodne mitologije stvorili su histrioni;

jedni su propovijedali isposni§tvo, drugi raskalasenost, a svi odreda zbrku***.

Nakanivs$i osporiti ovu novu herezu, koja je bila ekstremno suprotstavljena prethodnoj —
monotoni su, naime, naucavali da je tijek vremena cikli¢an, a histrioni da su dogadaji
neponovljivi i1 da se, protje€uci, iscrpljuju — Aurelijan u svojem izvjeStaju o njoj citira misao
Janusa Pannoniusa, u kojoj potonji teolog proturjeci tvrdnji da je vrijeme kruZzno. Aurelijan, ne
zele¢i navoditi ime svojeg potajnog suparnika, nadodaje zlobnu opasku: ,,Ono S§to sad laju
herezijarsi naustrb vjere ve¢ je izrekao u ovom stoljecu jedan veleueni muz, viSe lakomisleno

negoli greéno“SS.

Kada se ta primjedba stane Siriti inkvizitorskim krugovima, Aurelijan biva primoran kazati o
kojem je ,veleuCenome muzu“ rijeC. Janusa Pannoniusa nakon toga sustize optuzba za
krivovjerje, 1 nesretnoga teologa snalazi smrtna presuda; biva spaljen na lomaci, skupa sa svojim
djelom Adversus annulares. Nakon $to, nepoznat broj godina kasnije, i sam Aurelijan pogiba u,
takore¢i, spontanoj lomaci (naime: Sumskome pozaru prouzroenom udarom munje),

pripovjedac zakljucuje:

3 Borges, ibid, str. 27.
* bid, str. 28.



»Pripovijest mozemo dovrsiti samo u metaforama, jer se ona zbiva u kraljevstvu nebeskom
gdje vrijeme ne teCe. Mozda bi valjalo kazati kako je Aurelijan razgovarao s Bogom i kako
ga je On pobrkao s Janusom Pannoniusom, zato $to Njega vjerske razlike uopce ne zanimaju.
Iz toga bi se moglo naprecac zakljuciti da je posrijedi zabuna bozanskog uma. Toc¢nije je ako
kazemo da je, doSavsi u raj, Aurelijan spoznao kako su za nedokucivo bozanstvo on i Janus
Pannonius (pravovjernik i krivovjernik, mrzitelj 1 omrznuti, tuzitelj 1 zrtva) jedna te ista

36
osoba‘“™.

2. 2. Literarne referencije

Premda se vecina Borgesovih djela odlikuje izraZzenom intertekstualno$c¢u, Teolozi se u
njegovu opusu isticu kao novela koje je toliko ispunjena izravnim referencijama na druga,
ponajvise teoloska (ali i filozofska) djela da joj je teSko naci para medu drugim Borgesovim
knjizevnoumjetnickim tekstovima. Jedan od glavnih razloga za to jest izrazito esejisticki stil
Teologa, gdje pripovjeda¢ — koji se isprva doima ,,0bi¢nim“ intelektualcem koji pise kakav
znanstveni, historiografsko-teoloski ¢lanak — u posljednjemu ulomku postaje sveznajué, pa je u

stanju ispripovijedati Bozje osobno videnje Pannoniusa 1 Aurelijana.

Medu navedenim autorima tako moZemo prona¢i mnoge danas uglavnom zaboravljene
autoritete u podrué¢jima koje novela obraduje, a koji su zivjeli u anticko doba — samo nekolicinu
teologa koje Borges spominje moZemo smjestiti u njegovu suvremenost ili stolje¢a koja su mu
neposredno prethodila. Borges je izmedu ostaloga poznat i po svojevrsnim literarnim
krivotvorinama, to jest referiranju na nepostojeca knjizevna djela, za Sto je, uostalom, indikativan
i citat iz prologa Vrta razgranatih staza: ,,Zamorno je i nezahvalno natezanje pisati opSirne
knjige, razlagati na petsto stranica zamisao koja se savrSeno dade izre¢i u nekoliko minuta. Bolje

je uzeti kao da te knjige ve¢ postoje, i dati sazetak, komentar**’,

No Borges ovdje — uz iznimku protagonista Aurelija — navodi isklju¢ivo postojece, no
ve¢inskome Citateljstvu opskurne autore, kakav je, zapravo, neakademskoj ili stranoj publici 1
sam Jan Panonije (za ¢iju je povijesnu vaznost, barem iz danaSnje perspektive, njegova

povezanost s religijom od nevelike vaZznosti). Zahvaljuju¢i internetu 1 lako¢i mreznog

* Ibid, str. 29.
7 Borges: Izmisljaji, str. 137.



pretrazivanja, danas nije teSko ustanoviti koliko su Borgesova novelisticka ,kukavicja jaja“
vjerodostojna. Budu¢i da se u noveli javlja ¢itav niz autora, od Borgesu omiljenog Platona pa do
jos jednog njegova miljenika, Léona Bloyja, mozda ih je najbolje podijeliti u nekoliko
podskupina; onu grckih i rimskih autora (kao $to su Platon, Plutarh, Ciceron i Plinije Stariji), te
kasnijih europskih tumaca ranoga krS¢anstva i onovremenih hereza (od srednjovjekovnih
mislioca kao Sto su sv. Aurelije Augustin, Kozma, ili sv. Ivan Damaskin, pa do autora iz
devetnaestoga i dvadesetog stoljeca, poput Jacquesa Paula Mignea, Wilhelma Bousseta, Adolfa
von Harnacka, sir Thomasa Brownea te — za Borgesa posebno vaznoga — Léona Bloyja, o ¢ijoj ¢e

vaznosti za ovu novelu vise rijeci biti kasnije).

2. 3. Lik Janusa Pannoniusa

Lik Janusa Pannoniusa u noveli Teolozi uglavnom odgovara svojem povijesnom predlosku
tek po Cinjenici da je rije¢ o pripadniku crkvene hijerarhije te da je zivot skonc¢ao kao svojevrsni
buntovnik, premda se pravi Jan Panonije pobunio, ili, toc¢nije, urotio protiv kralja Matije

Korvina, dok Borgesova, novelistickog Janusa sustize nepravedna optuzba za krivovjerje.

Zanimljiv detalj u noveli tice se Pannoniusovih posljednjih trenutaka — neposredno prije
smrti na lomadi, on je prvo molio ,,na grékom, a onda i na nekom neznanom jeziku“®. Kada
bismo optimisti¢no pristupili noveli i ¢itali je u domoljubnome kljuc¢u, mogli bismo pretpostaviti
da se tu radi o hrvatskom (ili starohrvatskom) jeziku, no imaju¢i na umu da su podaci o Janusu
Pannoniusu u Borgesovo doba, posredstvom enciklopedije Britannice, bili dostupni gotovo
iskljuc¢ivo kao dio madarske nacionalne povijesti, ispravnije je pretpostaviti da je autor Teologa
ovdje aludirao na madarski jezik. Taj je izdanak ugrofinske jezi¢ne porodice onodobnim rimskim

poznavateljima latinskog 1 grékog zasigurno djelovao podjednako egzoti¢no kao i hrvatski.

Da rezimiramo, povijesni Jan Panonije proslavio se svojim latinskim pjesmama i ni u

kojem smislu nije bio glasovit u pogledu poznavanja teologije (ne postoji, naravno, niti njegova

39

rasprava ,,0 sedmom BoZjem atributu“™), a sve sli¢nosti s njegovim Borgesovim dvojnikom

iscrpljuju se ve¢ u pukoj istovjetnosti imena i prezimena, te Janovoj pripadnosti Crkvi, preranoj

38 Borges, ibid, str. 29.
39 Ibid, str. 24.
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smrti 1 nekoj vrsti glasovitosti u u¢enim krugovima kasnog srednjoeuropskog srednjovjekovlja,

humanizma i rane renesanse.

3. TEOLOZI PREMA BORGESOVU OPUSU
3. 1. Pitanje vremena u Borgesovoj esejistici

Za cjelokupan Borgesov opus karakteristiCan je niz tema koje ovaj autor i kao esejist 1 kao
novelist gotovo opsesivno provlaci kroz svoja djela, pristupaju¢i im iz mnostva perspektiva (Sto
podrazumijeva 1 vrijednosno ambivalentan odnos prema nekima od njih, poput krééanstva4o),

postavljajuci ih pritom u razli¢ite povijesno-prostorne kontekste.

Taj specifican sklop tema, motiva i ideja najlakse je docarati upravo Borgesovim citatom iz
novele naslova 25. kolovoza 1983., koja pripada njegovoj, uvjetno receno, kasnoj stvaralackoj
fazi. Vracajuéi se svojoj staroj temi susreta s dvojnikom, novela opisuje oniri¢ki susret dvojice
Borgesa, jednog sredovje¢nog, koji je fokalizator, i drugoga koji je star i na samrti. Stariji
dvojnik, ¢ija ,,sadasnjost” teCe u vremenu datuma iz naslova (a rije¢ je ina¢e o danu nakon
Borgesova 84. rodendana), tada pocinje nabrajati svoje — ili, to€nije, njithove — najcesSce

novelisti¢ke motive. To su:

»[L]abirinti, nozevi, covjek koji sebi utvara da je slika, odslik sto sebi utvara da je zbilja,
tigar u noc¢ima, bitke $to kljucaju u krvi, slijepi i kobni Juan Murafia, Macedoniov glas, brod
sagraden od mrtvackih noktiju, staroengleski ponavljan u popodnevnim satima. (...) Potom,
lazne uspomene, dvojako poigravanje simbolima, dugaCka nabrajanja, vjeSto umetanje
banalnosti, krnje simetrije Sto ih odusevljeno otkrivaju kriti¢ari, citati koji povremeno nisu

«41

apokrifni‘** (kurziv moj).

Kada bismo, na tom tragu, pokuSali uspostaviti niz esejistickih tema koje su Borgesa
okupirale na slican nacin kao Sto su ga gorenavedene teme vodile u pisanju proze, a da pritom ne
ponovimo neke od njih, uz proucavanje raznih drugih knjizevnika (primjerice Kafke, Coleridgea,

Chestertona, Shawa ili Wildea®?), kao kljuéne teme Borgesove esejistike mogli bismo izdvojiti —

0 vidi razmatranje problema Trojstva u: Povijest vjecnosti, str. 73. lli Irenejevo ustoli¢enje ,krs¢anske vjecnosti“,
str. 74.

* 25, kolovoza 1983., Zagrebacka naklada, Zagreb, 2002., str. 19.

2u esejistickoj zbirci: Druga istraZivanja

11



vrijeme i vjeCnost. O tome svjedoCi ve¢ i zaigrani naslov vjerojatno najpoznatije Borgesove

zbirke ogleda: Povijest vjecnosti.

Zamisao kojom se posebno minuciozno bavio jest ona o ciklicnome tijeku vremena (,,Vjecno

«“43) dakle upravo ona ideja koju u Teolozima zastupa hereti¢ka

se vraéam Vje¢nom Vracanju
sekta anulara. Trazeé¢i njezine utemeljitelje, Borges ignorira isto¢njacku metafizicku tradiciju i

pokusava ustanoviti koje su europske filozofske silnice prije Nietzschea promicale tu ideju.

Borges u tom istrazivanju kre¢e od Platona, koji ,,u trideset i devetom odjeljku Timeja tvrdi
da ¢e se svih sedam planeta, kad njihove razliite brzine budu izjednacene, vratiti prvotnoj

“¥ %to je isti onaj ulomak iz Timeja koji —

polaznoj tocki: gibanju koje tvori uzornu godinu
naveden u dvanaestoj knjizi Augustinova djela De civitate Dei — prouzroc¢uje anularsku herezu u
prvome ulomku novele Teolozi®. No Borges krivicu ili zaslugu za nastanak te ideje ipak
,svaljuje* na astrologe, te bastinike asirsko-babilonskog*® — dakle zapadnjatkog — ezoterijskog

nasljeda:

,»Nakon Platonove smrti po Ateni se raSirila astrologija. Kao $to je poznato, ta znanost tvrdi
da polozaj zvijezda odreduje ljudsku sudbinu. Neki astrolog, koji nije uzalud preglédao
Timeja, formulirao je ovaj besprijekorni zakljucak: ako je vrijeme putovanja planeta cikli¢ko,
bit ¢e da je takva i1 povijest svijeta; na kraju svake platonske godine opet ¢e se roditi isti ljudi

i zadesit ¢e ih isti usud. Vrijeme je tu pretpostavku pripisalo Platonu**’.

Premda mu je ideja kruZznog vremena nedvojbeno u viSe navrata posluZila kao inspiracija, za
§to su Teolozi mozda samo najevidentniji primjer, Borges je u svojim ogledima o vremenu
nastoji osporiti. Razmatraju¢i je nakratko u svjetlu materijalistickih argumenata, Borges
zakljucCuje da takvo stajaliSte ponajbolje artikulira Louis Auguste Blanqui, francuski socijalist iz
devetnaestog stolje¢a. Njegova teorija u nacelu govori o iscrpljujuéim moguénostima
predmetnosti u prostorno ograni¢enom, a vremenski neogranicenom svemiru, $to nakon nekog

vremena iziskuje povratak na pocetno stanje. Na sli¢noj se misli bazira 1 zaplet jedne od

2 Borges: Kruzno vrijeme, str. 104.

* Ibid, str. 104.

4 Borges: Teolozi, str. 24.

*® Hrvatska enciklopedija: ,astrologija“ (http://enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=4316), 30. 6. 2016.
Y Kruzno vrijeme, ibid.
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najpoznatijih Borgesovih novela, naime Babilonske biblioteke (u kojoj se ne iscrpljuju rasporedi

atoma u svijetu, ve¢ slova u knjigama). U eseju Kruzno vrijeme Borges citira Davida Humea:

»Ne zamisljajmo materiju beskona¢nom, kako je to ¢inio Epikur; zamislimo je kona¢nom.
Ograniceni broj Cestica ne moze se neograni¢eno premjestati; u vjeCnom ¢e se trajanju svi
moguci poreci i polozaji pojaviti bezbroj puta. Ovaj je svijet, u svim svojim detaljima, ¢ak u
onim najsitnijima, ve¢ bio razraden, pa unisten, i opet ¢e biti razradivan i uniStavan, sve do u

beskraj «“8

Borges u eseju Ucenje o ciklusima oponira toj hipotezi matematickom idejom ,junacke

o4

teorije skupova“*® Georga Cantora, te pise:

»Cantor iz temelja razara Nietzscheove tvrdnje. Tvrdi da je broj tocaka u svemiru
beskonacan, te da je jednako i s jednim metrom; ¢ak s dijelom toga metra svemira. Operacija
brojenja za njega je isto Sto i usporedivanje dvaju nizova. Primjerice, ako je Andeo poubijao
SvU prvorodenu djecu u svim egipatskim kucama osim one koja su zivjela u kuéama s
crvenim znakom na vratima, ocito je da ih se spasilo onoliko koliko je crvenih znakova bilo, 1
da zato ne moramo brojiti koliko ih je bilo. Ovdje je koli¢ina neodredena; ima skupova u
kojima je beskonac¢na. Skup prirodnih brojeva jest beskonacan, ali je moguce pokazati da
neparnih brojeva ima koliko i parnih. (...) Ako je svemir sastavljen od beskona¢nog broja

. . . v . . .. 50
nizova, on je, nema dvojbe, podesan za beskonacan broj kombinacija (...)*"".

Pretpostavimo 1i ipak da je hipoteza o vjecnome vracanju ispravna, otkrit ¢emo kako joj
mozemo pristupiti iz dvije perspektive. U prvoj je teziSte na univerzumu, koji obuhvaca sve
moguce dogadaje dok se ne iscrpe, da bi onda krenuli ispocetka. No u drugoj vrsti gledanja na
ovu problematiku teziSte je na pojedincu. Suofen sa svime Sto mu se teoretski u
neprispodobivom vremenskom razdoblju jednoga kozmickog ciklusa mora dogoditi, individua

gubi vlastiti identitet, ili, drugim rijec¢ima: jedan ovjek postaje cijelo covjecanstvo.

Naznake te ideje mozemo is¢itati i iz Teologa, gdje Janus Pannonius i Aurelijan naposljetku

za ,,;nedokucivo boZanstvo* — a Bog bi trebao biti jedini doista objektivan promatrac¢ koji postoji

8 Borges: KruzZno vrijeme, str. 105. (prema — Hume: Dialogues concerning natural religion iz 1779.)
9 Borges: Ucenje o ciklusima, str. 98.
*% Ibid, str. 98.199.
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— postaju ista osoba. No Borges je u nizu medusobno sli¢nih reCenica tu zamisao razlagao i u
svojim esejima i u nekim drugim novelama. Usporedimo samo idu¢a dva ulomka, od kojih je
prvi iz eseja Kruzno vrijeme, napisanog 1943. godine, dok drugi potjece iz novele koja otvara
zbirku Aleph, naslova Besmrtnik, koja je — kao i Teolozi — prvi puta izdana nekoliko godina

nakon tog eseja, naime 1947. godine®:

,»Ako su sudbine Edgara Allana Poea, Vikinga, Jude ISkariota i mojeg Citatelja potajno jedna
te ista sudbina — jedina moguca sudbina — povijest svijeta jest povijest jednog jedinog

. 2.
covj cka“® :

,Homer je ispjevao Odiseju; pretpostavimo li da je vrijeme beskrajno i da su njegove
okolnosti i mijene beskonacne, nemoguce je da netko, makar jednom, ne ispjeva Odiseju.
Nitko je netko, jedan besmrtni ¢ovjek cijelo je CovjeCanstvo. Kao Kornelije Agripa, ja sam
bog, ja sam junak, ja sam filozof, zloduh sam i svijet, a to je okoliSan nacin da se izrekne

kako ne postojim“sg.

Borgesova promiSljanja o vremenitosti naposljetku su se, moZemo zakljuciti, ispostavila
stimulativnima za njegov umjetnicki rad. Dokaz tome je i digresija u koju se pisac upusta upravo

u malocas citiranome eseju, Kruznome vremenu, samo par redaka ispod gorenavedenoga citata:

»,Jednom sam zamislio fantasticnu pripovijetku po uzoru na Léona Bloya: teolog posvecuje
Citav zivot pobijanju herezijarha; pobjeduje ga u zamrSenim raspravama, tuzi ga i Salje na

lomacu: na Nebu otkriva da su za Boga i herezijarh i on jedna te ista osoba“>”.

No, ¢itajuéi Borgesovu esejistiku jo§ pozornije, u njoj mozemo pronaci i daljnje poveznice s
raznim njegovim novelema, pa tako i Teolozima. Privode¢i ovo poglavlje, koje se u mnogome
ticalo poimanja vremena, kraju, na primjeru sljede¢eg ulomka iz Povijesti vjecnosti mozemo

vidjeti u kolikoj su se mjeri isprepletale teme koje su za ovoga pisca bile bitne:

»dvijetu je vjecnost potrebna. Bogoslovi znaju da bi, skrene li pozornost Gospodnja na casak

s moje desnice dok piSem (ponovno), ona pala u niStavilo, kao da ju je oSinula vatra bez

>! Edwin Williamson: Borges, A Life. Viking Penguin, 2002, str. 297.—300.
2 Kruzno vrijeme, str. 106.
>3 Borges: Besmrtnik, str. 16.
54 v . el s
KruZno vrijeme, ibid.
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svjetlosti. Zbog toga tvrde da je oCuvanje ovog svijeta neprekidno stvaranje i da su glagoli

ocuvati i stvarati, na ovom svijetu zakleti neprijatelji, u Nebu istoznadni*®.

Ono $to su u noveli Teolozi bili ljudi, naime subjekti istovjetni pred Bogom, to su u Povijesti
vjecnosti — dva glagola. Viziju nadnaravnog koja izbija iz Borgesovih tekstova bismo, ¢ini se, u
mnogim slucajevima mogli dovesti u vezu s panenteizmom, vjerskim sustavom Kkoji

“57’ no i

podrazumijeva svojevrsnu sintezu teizma i panteizma™, naucavaju¢i da je ,,sve u Bogu
da se svijet — unato€ toj &injenici — ,,ne moZe izjednaciti s Bogom*®®. Bastinicima toga nauka drzi

se i Plotina te Spinozu™, dvojicu filozofa koje je i sam Borges ubrajao u svoje misaone pretece.

3. 2. Esejistic¢ke poveznice: Teolozi, Bloy i sv. Pavao

Posebnu vaznost za smisao Teologa ima u ovome radu ve¢ spomenut francuski novelist i
revni autobiograf Léon Bloy. | sam Borges viSekratno naglasava utjecaj koji je Bloy izvr$io na
njegovu novelistiku, pa tako i u prologu Umotvora, prvog dijela Izmisljaja, gdje on,
rekonstruirajuci niz svojih literarnih prethodnika, pise: ,,Schopenhauer, De Quincey, Stevenson,
Mauthner, Shaw, Chesterton, Léon Bloy tvore raznorodni spisak autora koje stalno is¢itavam®,
nadodajuéi da je ,,[u] kristoloSkoj fantaziji Tri tumacenja Jude* vjerojatno najizrazeniji utjecaj

,.autora navedenog na posljednjem mjestu“®, dakle Bloyja.

No kroz novelu Teolozi Bloyjev utjecaj mozemo potraziti u nekolicini njegovih biljezaka —
koje je Borges sabrao u eseju Zrcalo zagonetaka — a koje se ticu pretposljednjeg ulomka

Hvalospjeva ljubavi sv. Pavla iz Prve poslanice Korincanima (13:12) —

,»,Sad vidimo u ogledalu, nejasno,
a onda ¢emo licem u lice.

Sad nesavrSeno spoznajem,

a onda ¢u savrSeno spoznati

kao §to sam spoznat“®".

> povijest vjecnosti, str. 76.

*® Usp. Hrvatski leksikon: ,panenteizam” (http://www.hrleksikon.info/definicija/panenteizam.html), 30. 6. 2016.
> Proleksis enciklopedija: ,,panenteizam” (http://proleksis.lzmk.hr/40472/), 30. 6. 2016.

> Ibid.

> Ibid.

% 1zmisljaji, str. 188.

61 Biblija, Krséanska sadasnjost, Zagreb, 1990., str. 1084.
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Ovaj glasovit ulomak sv. Pavla ¢uven je po mnogocemu, a izmedu ostaloga i po svojoj
otvorenosti interpretaciji — Borges, recimo, u istome eseju istice kako ,, Torres Amat misli da se
taj stih odnosi na nase videnje bozanstva®, dok ,,Cipriano de Valera (i Léon Bloy)* drze kako se
stih Sad vidimo u ogledalu, nejasno ili Videmus nunc per speculum in aenigmate zapravo odnosi

. i 02
,,ha nase sveopce videnje .

Borges zato dalje u tekstu navodi nekoliko Bloyjevih misli o rije¢ima Apostola naroda.
Izdvojit ¢u samo dvije Bloyjeve biljeske koje je najlakSe upotrijebiti za tumacenje Teologa. Prva
tako glasi: ,,Per speculum in aenigmate, veli sveti Pavao. Vidimo sve naopako. Kad vjerujemo
da dajemo, primamo, itd. Onda (veli mi jedna ljubljena tjeskobna duSa) mi smo na nebu, a Bog
trpi na zemlji“®; dok u drugoj stoji: ,,Zastraljiva misao Jeannina, o tekstu Per speculum. Uzici

na ovom svijetu bili bi paklene muke, videni naopako, u zrcalu“®*.

Iz ova dva kratka citata lako mozemo iscitati idejni zametak za herezu histriona iz Borgesove
novele, koji su vjerovali da se ,,drugome ja“ svakog pojedinca na nebu zbivaju dogadaji suprotni
onima koji se dogadaju njihovim zemaljskim dvojnicima. Upravo je to uvjerenje i dovodilo do
apsurdnih incidenata poput onoga u kojem je ,,neki kova¢ s Aventina, obmanut prijevarama
histriona, natovario na leda svoga djeteta veliku Zeljeznu kuglu, da bi njegov dvojnik mogao

polet; eti“®.

Kao znakoviti tragovi, u noveli se usputno, medu brojnim drugim imenima, javlja 1 ono
Bloyjevo, no Borges-novelist ovdje postupa posve drukéije od Borgesa-esejista: dok drugi kroz
svoje zapise provladi aluzije na Bloyjev utjecaj na vlastiti knjizevni rad, prvi se — usred
knjizevnoga teksta — odlucuje Bloyja navesti ne kao utjecaj na vlastito oblikovanje novele koju
Citamo, ve¢ kao nasljednika histrionske hereze (a $to ponovno mozemo tumacditi kao aluziju
unutar teksta koja nas upucuje na njegove temelje). U Teolozima se takoder spominje i 1 Kor, 13,
12. Taj je biblijski ulomak ondje naveden kao teolosko uporiste na kojemu je sljedba histriona

razvila svoje mastovito krivovijerje.

6 Borges: Zrcalo zagonetaka, str. 181.
63 .
Ibid.
** Ibid.
& Borges: Teolozi, str. 28.
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Motiv zrcala, koje slikovito prispodobljuje Pavlovu misao, u noveli je u sluzbi sveopce
dvostrukosti kao njezina provodnog motiva (ali i kao provodnog motiva Citave Borgesove
proze). Ona se oc€ituje i u odnosu i usudu Aurelijana i Janusa, ali i u metafizicCkom dualizmu na
kojemu gnosticke hereze redovito poc¢ivaju. Imamo li na umu da je drugo obiljezje zrcala — pored
udvostrucenja — iskrivljavanje slike, drzim da ¢emo upravo u znacajkama ogledala kao predmeta
pronaci stvaralacke prauzroke ove Borgesove novele, ali i cjelokupna ljudskog umjetnickog
stvaralastva, koje se svodi na razne omjere dupliciranja i iskrivljavanja, fakcije i fikcije,

mimesisa i diegesisa.

Na kraju ovoga dijela nece biti na odmet napomenuti kako je Borges, promisljajuéi o Léonu
Bloyju kao piscu katolicke provenijencije, u njemu zapravo vidio svojevrsnog krivovjernika, pa
tako za njega — tvrde¢i kako je na cijelo Stvaranje primijenio metodu koju su zidovski kabalisti

<66

bili primijenili na Sveto pismo*”® — naposljetku kaze: ,,Vjerovao je da je strogi katolik, a bio je

nastavlja¢ kabalista, tajni brat Swedenborga i Blakea, herezijarha“®’.

1z ovoga proizlaze dva zakljucka: prvi glasi da je Borges pokusao, §to se na primjeru Teologa
zorno i vidi, usvojiti upravo onakav stil koncipiranja tekstova kakav je pripisao samome Bloyju.
Drugi je zakljucak kako je Borges nazore iz svoje novele primijenio i na prosudivanje Bloyjeve
osobnosti, pa tako u ogledu Zrcalo zagonetaka — koji mozemo proglastiti esejistickim parnjakom

Teologa — on u Bloyjevu zivotu vidi zrcaljenje sudbine Aurelijana i Janusa Pannoniusa.

3. 3. KrS¢anstvo i hereze u Borgesovoj novelistici

Dvije specifi¢ne teme svojstvene Borgesovoj novelistici a koje se presijecaju u noveli Teolozi
su: pitanje odnosa izmedu pravovjerja i krivovjerja ili kr§¢anstva, njegovih heretickih izdanaka i
drugih religija (radnja novele Averroesova potraga® je, primjerice, Gitava smjestena u islamski
kontekst) te problem identiteta koji se u Borgesovim radovima cesto promisSlja upravo kroz

prizmu teologije.

U svojim esejima, Borges prema krs¢anstvu ima dvojak odnos — tu su istovremeno dubok

interes i neprijeporna fascinacija, kako Biblijom kao knjizevnim djelom, tako i metafizickim

% |bid, str. 182.
* Ibid, str. 182.
% 1z zbirke Aleph, str. 52.-57.
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nacelima koja iz nje proizlaze, te svojevrsno divljenje kr§¢anskoj etici, ali i neporeciva skepsa,
posebice u pogledu Trojstva, koju je Borges u viSe navrata isticao, kako u intervjuimasg, tako i u

svojim djelima. U eseju Povijest vjecnosti, Borges pise:

,»Smisljeno naprecac, to poimanje Oca, i Duha, zdruzenih u jedan organizam, djeluje kao
primjer intelektualne teratologije, nakaznosti koju je mogao roditi samo uzas no¢ne more.
Pakao je puko fizicko nasilje, ali te tri nerazmrsive Osobe uzrokuju intelektualni uzas,

neizmjernost prigusenu i varljivu kao sucelice postavljena ogledala“70.

No Borgesov interes za kr§¢anstvo, narocito u kontekstu njegovih proza, gotovo uvijek ide u
smjeru ,,izopacivanja“ izvornoga kr§¢anskog nauka u korist stvaranja intrigantne fabule. Kao $to
smo vidjeli ranije u radu, Borges je, iznimno cijeneéi neke izrazito krS$¢anske autore, kao Sto je
ve¢ istaknuti Bloy, €iji je opus drZao privlacnim upravo zbog onih njegovih elemenata za koje
mu se Cinilo da predstavljaju odmak od pravovjerja koje se manifestira u dogmama 1 instituciji

Katolicke crkve. Borges je vrlo slicno Bloyju promatrao jo§ jednog za njega vrlo znacajnog

knjizevnika rimokatoli¢kog opredjeljenja — Gilberta Keitha Chestertona.

Chesterton je, po Borgesu, bas kao $to je 1 Bloy ustvari ,,nastavljac kabalista“ i ,,tajni brat
herezijarha®“, a ne ono §to je mislio da jest, dakle katolic¢ki pisac, zapravo autor koji je u sadrzaju
svojih djela dubinski djelitelj kafkijanskoga beznada i poeovske makabri¢nosti, dok formu
njegovih radova tek povrsinski krasi katolicko ruho. Uvjeren da u njegovoj knjiZzevnosti vidi
,Sifru zivotne povijesti Chestertonove, simbol ili zrcalo Chestertonovo“’, Borges zakljucuje da
se ,,Chesterton branio od toga da bude Edgar Allan Poe ili Franz Kafka®, te da je ,,nesto u

njegovoj gradi naginjalo no¢nim morama, nesto tajno, slijepo i srediénje“72.

Primijenimo li Bogesove poglede na Chestertona i Bloyja na interpretaciju njegovih vlastitih
novela, do¢i ¢emo do zakljucka da je Borges u tipu novela kojima se ovdje bavimo nastojao
slijediti Bloyjeve i Chestertonove obrasce, ali s jednom razlikom. Sva trojica balansirala su na

granici onoga Sto bismo iz kr§¢anske vizure nazvali pravovjerjem 1 herezom. I dok bi se Bloy 1

% |srael Shenker: Borges, a Blind Writer With Insight (1971), The New York Times
(https://www.nytimes.com/books/97/08/31/reviews/borges-insight.html) i Osvaldo Ferrari: Borges and God, The
New York Review of Books (http://www.nybooks.com/daily/2014/11/04/borges-and-god/), 30. 6. 2016.

70 Povijest vjecnosti, str. 73.

Y 0 Chestertonu , str. 156.

2 Ibid, str. 157.
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Chesterton u poantama svojih tekstova opredjeljivali za pravovjerje, Borges bi — kao u slucaju
Teologa — redovito odabirao neku vrstu hereze. Upravo je u tome dio €ari njegova stvaralastva;
kao $to je Chesterton u pripovijestima o ocu Brownu kombinirao kr$¢ansku apologetiku i
kriminalisti¢ke zaplete, §to je predstavljalo inovativan doprinos razvoju zanra, tako je i Borges,
djeluju¢i kao Chestertonov nastavljac, otisao korak dalje, i metafizici, koju je prethodni autor
uveo u svijet novela, pridodao hereticke predznake kabalizma i dualizma (uz ve¢ spomenute

elemente panenteizma).

Mozda i najbolji primjer takve ,,heretiCke novele uz Teologe je i, kako je Borges naziva,
Lkristoloska fantazija“’® Tri tumacenja Jude (iz zbirke Izmisljaji). Ona, kao i Teolozi, spaja
metafiziCke motive s pitanjem identiteta, no ako je u Teolozima vaznost tih motiva podjednaka, u
ovoj noveli ipak preteZze prvonavedeni. UsredotoCena na jo§ jednoga, no ovaj puta gotovo
suvremenog teologa, Nilsa Runeberga, predavaca na sveucilistu u Lundu i autora knjige Kristus
och Judas (koji bi, piSe Borges, da je kojim slué¢ajem zivio ,,Ju] Maloj Aziji ili Aleksandriji, u
drugom stoljecu krSc¢anske ere®, zasigurno ,,s posebnim intelektualnim Zarom vodio jedan od

tajnih gnostickih skupova“®).

U svojoj prvoj knjizi, Nils Runeberg iznosi apologiju Jude ISkariotskoga, zastupajuci tezu po
kojoj je on klju¢na figura pomocu koje je Krist mogao dokazati svoje bozanstvo. Izdavsi Ga,
Juda je, po Runebergu, ,,jedini medu apostolima naslutio skrovitu bozansku narav i uzasnu
nakanu Isusovu“’>. Nakon §to je ,,Rije¢ [...] postala tijelom, presla [...] iz posvudasnjosti u
prostor, iz vje€nosti u povijest, iz bezgranicnog blaZenstva u mijenu i smrt; da bi se uzvratilo toj
Zrtvi, trebalo je da jedan Covjek, u ime svih ljudi, podnese istovrsnu zrtvu. Taj je Covjek bio Juda

«76

Iskariotski Ponizenje koje Juda namjerno trpi kroz svjesno kaljanje vlastite duSe 1

upropastavanja vlastite sudbine ¢in je asketizma: ,,Asket, radi vece slave Gospodnje, ponizuje i

trapi pokorom svoje tijelo; Juda je tako postupio s duhom*’”.

No, kao i u Teolozima, gdje se pojavljuju dije suprotstavljene hereze, tako i u ovoj noveli

postoji, kako joj i naslov sugerira — uz ovo maloprije navedeno i ono tradicionalno — jo$ jedno

7 Izmisljaji, str. 187.

" Tri tumacenja Jude, 215.
” Ibid, str. 216.

7 Ibid.

7 Ibid, str. 217.
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tumacenje Jude, koje Runeberg iznosi u svojoj drugoj i posljednjoj knjizi, Den hemlige
Frdlsaren. Pod pretpostavkom da Bozje zrtvovanje za spas ¢ovjeCanstva ne moze biti nista drugo
nego savrSena, Runeberg drzi da bi ,,[s]vesti sve ono §to je [Bog] pretrpio na jednodnevno

«78

umiranje na krizu“ bilo upravo — ,,bogohulno“’™. Voden tom zamisli, Runeberg dolazi do

sljedeceg zakljucka:

,Bog je dokraja postao Covjek, ali Covjek do gnusobe, Covjek do prokletstva i1 bezdana. Da
nas spasi, mogao je odabrati bilo koju od sudbina $to pletu kolebljivu mreZzu povijesti; mogao

je biti Aleksandar ili Pitagora ili Rurik ili Isus; odabrao je najgoru sudbinu: bio je Juda“™.

Zakljuéno, u noveli Tri tumacenja Jude uocljivo je nekoliko sli¢nosti s Teolozima. Osnovna i
najupadljivija od njih svakako je relativizacija dominantna kr§¢anskog pogleda na osobu Isusa
Krista (u Tri tumacenja Jude) ili Boga, bilo da je percipiran kao Bog Otac ili Trojstvo (u
Teolozima). Druga sli¢nost je stapanju dvije osobe u jednu, ali tek u efektnom zavrsetku svake
pojedine novele. U Teolozima su tako Pannonius i Aurelijan, u BoZjim ocima, jedna te ista
osoba, dok u Tri tumacenja Jude naslovni (anti)junak postupno preuzima Isusovu mesijansku
ulogu, sjedinjujuéi se tako, kroz dogmu o Trojstvu koja u noveli — to jest, u Runebergovim

radovima — ostaje neosporena, sa Svevisnjim.

Tri tumacenja Jude uza sve navedeno predstavljaju i ponajbolji primjer Borgesove
intertekstualne autoreferencijalnosti. Naime, u biljesci koja je prati javlja se stanoviti ,,danski
hebraist* Erik Erfjord, koji pori¢e Runebergovu tezu da je Kristova jednodnevna patnja na krizu
donekle manjkava zbog svoje kratkotrajnosti®®. Isti se taj Erfjord pojavljuje i u Teolozima,
doduse tek u jednoj redenici, kao autoritet za histrione®’. Osporavaju¢i pak Runebergovo videnje
Jude, Erfjord nastoji dokazati da je Krist zauvijek raspet i da zauvijek pati (,,BoZje raspinjanje na
kriZ nije prestalo, jer se ono §to se jednom zbilo u vremenu neprestano ponavlja u vjecnosti. Juda
sada i dalje prima srebrnjake; i dalje ljubi Isukrsta; baca srebrnjake u hram; steze om¢u konopca

na Krvnoj njivi“sz). Da bi potkrijepio ovo stajaliste, Erfjord se poziva na esej Obrana vjecnosti iz

% |bid, str. 217.

7 |bid, str. 218.
 |bid, str. 217.

81 Teolozi, str. 26.
82 Teolozi, str. 216.
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pera Jaromira Hladika — a Hladik je glavni lik jo$ jedne Borgesove novele, naslova Tajno cudo, i

o njemu ¢e dalje u ovome radu takoder biti rijeci.

Naposljetku, jo$ jedna sli¢nost izmedu Teologa i Tri tumacenja Jude lezi i u evociranju
kabalistickih ideja, i to gotovo istovjetnim rijeCima. U Teolozima tako Borges pise: ,,U
hermeti¢kim knjigama stoji da je sve odozgo jednako onome odozdo; u Zoharu je donji svijet
odslik gornjega“83, dok nam u Tri tumacenja Jude nudi iduce recenice: ,,Nizi poredak zrcalo je
visSeg poretka; oblici na zemlji odgovaraju oblicima na nebu; mrlje na kozi zemljovid su

. e . eV . v v 4
nepromjenljivih zvijeZda; Juda, na stanovit nain, odrazava Isusa“®*.H

Borgesovi interesi za svakovrsna krivovjerja ne iscrpljuju se, doduse, ni u ovoj noveli;
ona u zbirci Knjiga od pijeska nekoliko desetljeca kasnije dobiva i nekovrsni nastavak naslovljen
Sekta tridesetorice, pri ¢emu se naslovna brojka odnosi na svotu srebrnjaka koju je Juda
Iskariotski zaradio izdavsi Isusa, te na sektu koja — kao u 7ri tumacenja Jude — $tuje Isusova
izdajnika, a ¢ija je djelatnost uvelike nalik zlodjelima histriona. Izdvojit ¢u dva znakovita

ulomka iz te novele. Prvi mozemo dovesti u vezu s Teolozima, a drugi s Tri tumacenja Jude:

»Sud Svaki koji s pozudom pogleda Zenu, vec je s njom ucinio preljub u svom srcu pouzdan je
savjet Cistoce. Ipak, ako pod nebesima nema muskarca koji nije s pozudom pogledao neku
Zenu, mnogi u sekti naucavaju da smo prema tome svi po€inili preljub. Budu¢i da Zelja nije
manje greSna od samoga ¢ina, pravednici se bez ikakve bojazni mogu odavati najrazuzdanijoj

pohoti“85;

,U tragediji Kriza — piSem to s duznim Stovanjem — bilo je svjesnih 1 nesvjesnih tuzitelja, koji
svi bijahu neophodni, svi kobni. Nesvjesni bijahu svecenici S$to su predali srebrnjake,
nesvjestan bijaSe puk Sto izabra Barabu, nesvjestan bijase namjesnik Judeje, nesvjesni bijahu
Rimljani $to podizahu KrizZ muceniStva Njegova i zabijahu ¢avle 1 kockahu se. Svjesna bijahu

samo dvojica: Otkupitelj i Juda. Ovaj je bacio onih trideset nov¢ic¢a §to bijahu cijena za

8 Teolozi, str. 27.
8 Tri tumacenja Jude, str. 216.
 Sekta tridesetorice, str. 139.

21



izbavljenje dusa te se odmah objesio. Imao je tada trideset i tri godine, kao i Sin Covjekov.

Sekta ih obojicu podjednako Casti a ostale 0drje§uje“86.

3. 4. Pitanje identiteta u Borgesovoj novelistici

Jedan od klju¢nih problema ¢itavog Borgesova opusa, ne samo novelisti¢kog ili esejistickog
ve¢ 1 pjesnickog, jest pitanje identiteta. Taj se motiv provla¢i i kroz novele obradene na
prethodnim stranicama — te novele problematiziraju identitet Boga. Sto se ti¢e ljudskog
identiteta, u ovoj ¢u cjelini pokusati ukratko pronac¢i neke srodnosti medu Borgesovim novelama
koje se ticu tog problema, to jest uspostaviti malenu tipologiju namijenjenu iskljucivo krajnjoj
svrsi ovoga teksta, a u kojoj ¢u predloziti dva tipa Borgesovih ,,identitetskih* novela. Prvi tip
takvih novela — kojima pripadaju i Teolozi — ti¢e se identitetskih preklapanja medu razli¢itim

osobama, dok se u drugome tipu takvih novela identitet pripovjedaca cijepa i udvostrucuje.

Podemo 1i od novele Teolozi kao nulte tocke Borgesovih umjetnickih tekstova koji
preispituju identitet promicucéi pritom neku vrstu sveopée jednakosti, ili, bolje receno,
istovjetnosti, novele koje im po tom pitanju sli¢e mozemo pronaci ve¢ u istoj zbirci iz koje 1
Teolozi potjetu. Stovise, prva sli¢na novela, koja je po svojoj formi jo§ i u veéoj mjeri esejisticka
nego S$to su to Teolozi, u Alephu dolazi odmah nakon nje, a naslov joj glasi Pripovijest o ratniku i
zarobljenici. Autor ih je mozda smjestio jednu za drugom kako bi i sam ukazao na njihovu
slicnost, koju je, uostalom, vrlo izravno istaknuo i u jednome intervjuu®’, govorec¢i kako je

ustvari ,,rije€ o jednoj te istoj priéi“ss.

U Pripovijesti o ratniku i zarobljenici radi se o dvije pri¢e koje su neovisne jedne o drugoj.
Glavni junak prve je barbarin Droctulft, "langobardski ratnik koji je za opsade Ravenne napustio
vlastite redove i umro brane¢i grad $to ga je prethodno napao“89. Glavna junakinje druge price je
zena podrijetlom iz Engleske koju je Borgesova baka, takoder Engleskinja, susrela u Argentini,
zemlji koja im je objema, barem isprva, bila daleka i strana. Ta je zena, medutim, zavrsila u
indijanskome plemenu. Susrevsi je gotovo sluCajno, Borgesova se baka iznenadila kada je

uvidjela koliko je njezinoj sunarodnjakinji stari identitet postao dalek, a koliko je srasla s novim:

% Ibid, str. 140.

¥ Ur. Richard Burgin: Jorge Luis Borges: Conversations, University Press of Mississippi, 1998., str. 23.
% Ibid.

8 Pripovijest o ratniku i zarobljenici, str. 30.
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»Mozda su se te dvije zZene nacas osjetile kao sestre; bile su daleko od svog voljenog otoka 1
u nevjerojatnoj zemlji. Moja baka nesSto je zapita; Zena joj je odgovorila s mukom, upinjuci
se da pronade rijeci i ponavljajuci ih, kanda zacudena njihovim drevnim znacenjima.
Proteklo je, valjda, petnaest godina otkako nije progovorila na svojem jeziku i tesko se
snalazila. Rekla je da je rodom iz Yorkshirea, da su joj se roditelji doselili u Buenos Aires, da
ih je izgubila u okrSaju s Indijancima, da su nju Indijanci odveli i da je sada Zena nekog
poglavice kojemu je izrodila dvoje djece i koji je jako hrabar (...). Obuzeta sazaljenjem i
zgranuto$¢u, moja ju je baka nagovarala da se ne vrati. Zaklela se da ¢e je zastititi i da ¢e joj

izbaviti djecu. Zena joj je odgovorila da je sretna i iste se veeri vratila u pustaru“*,

Usporedimo 1i ovaj Borgesov zakljuéak sa zavrsnim ulomkom iz Teologa, lako ¢emo se

sloziti sa samim autorom da je rije¢ o dvije novele ¢iji su obrasci izrazito sli¢ni:

,, Irinaest stoljeca razdvaja sudbinu ove zarobljenice i Droctulftovu sudbinu. Obje sudbine
sada su jednako nepovratne. Lik barbarina koji se priklanja Ravenni, lik evropske Zene koja
izabire pustaru, mogu izgledati opre¢ni. Pa ipak, oboje su se odazvali nekom skrivenom
porivu, porivu jacem od razuma, i oboje su krenuli za tim porivom $to ga nisu znali
protumaciti. Mozda su ove dvije pripovijesti jedna te ista pripovijest. Lice i nalicje, avers i

«91

revers te kovanice, za Boga su jednaki‘** (kurziv moj).

Medutim, niz ,,identitetskih* novela u Alephu ovdje ne zavrSava — premda manje od Teologa
i Pripovijesti o ratniku i zarobljenici, i Zivotopis Tadea Isidora Cruza (1829-1874), novela koja
se, povrh svega, nalazi odmah nakon dvije navedene, u osnovi je jo§ jedno ponavljanje jedne te
iste price — narocito one o Droctulftu. Spominjué¢i usput ovdje ve¢ obradenu misao sv. Pavla
(,,Pustolovina je zapisana u znamenitoj knjizi, odnosno u knjizi €iji sadrZzaj moze biti sve za
svakoga [1 Kor 9, 22] zato §to se gotovo neiscrpno dade ponavljati, tumagiti, izopacivati“®?),
Borges tu pripovijeda o naoko posve obicnom gaucu koji isprva zivi onkraj zakona, da bi

kasnije, sluze¢i kaznu, zavr§io u vojsci, na argentinskome sjeveru, i sudjelovao u raznim

% Ibid, str. 32.
*! Ibid, str. 32.
% Zivotopis Tadea Isidora Cruza, str. 33.
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gradanskim ratovima. Nesto kasnije zasniva obitelj i postaje narednikom ,,u odredima seoske
policije“g3.

Ziveéi naizgled spokojno, &etiri godine prije smrti dobiva zadatak uz pomo¢ svojih odreda
uhititi nekog nepoznatog odmetnika koji je u bijegu i skriva se u obliznjem Sumarku. Dosavsi do
njega, prisjeca se situacije u kojoj su neko¢ davno njega uhitili, odbacuje sluzbenu kapu i —
shvativsi ,,da je Covjek pred njim on sam“?
«95

— okre¢e se protiv vlastitih vojnika, ,,ukorak s
bjeguncem Martinom Fierrom“™, legendarnim argentinskim odmetnikom, koji je bio i Cesta
tema literarnih obrada. Kao i Droctulft, Tadeo Isidor Cruz instinktivno je shvatio kamo pripada, i

prigrlio je svoju sudbinu.

Usporedimo li ovu novelu i Pripovijest o ratniku i zarobljenici s Teolozima, mogli bismo
zakljuditi i da Borges instinkt pretpostavlja intelektu — Droctulft, engleska Indijanka iz kazivanja
Borgesove bake i gauco Cruz, koji to ne mogu verbalizirati, u stanju su spoznati neke duboke
istine o sebi, dok je, primjerice, uenjak Aurelijan u svojem odnosu spram Pannoniusa voden

destruktivnim automatizmom ljubomore, kojemu se ne moze ili ne zeli oprijeti.

Sto se ti¢e drugog tipa Borgesovih novela — za ovu prigodu nazvanih ,,identitetskima®, kao
njihove bi ogledne primjerke bilo najprikladnije odabrati i potom usporediti dvije novele
ispripovijedane u prvome licu, u kojima Borges govori 0 nadnaravnome susretu s drugim
inac¢icama samoga sebe, koje dolaze iz drugoga vremena. U ranijoj noveli (Sudrug) fokalizator je
,.stariji Borges®“, dok je to u mladoj ,,Borges mladi“ (25. kolovoza 1983.), premda je — ako
uzmemo u obzir datume njihova nastanka — ,,Borges mladi“ iz novele 25. kolovoza 1983.

zapravo stariji od ,,Borgesa starijeg® iz novele Sudrug. No, krenimo ispocetka.

v

Sudrug (u originalu ,,El otro®, $to doslovno znaci ,,drugi“) — objavljen u zbirci Knjiga od
pijeska iz 1975. godine — prva je od dvije novele koje govore o susretu dvojice Borgesa o kojima

¢e ovdje biti rije¢i. Radnja price odvija se ,u veljaci 1969, sjeverno od Bostona, u

% |bid, str. 34.
** |bid, str. 35.
% Ibid.
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Cambridgeu‘™", premda je se autor ,,prisjec¢a®, kako kaze, 1972. godine, kada je novela prvi puta

1 objavljena, izvan zbirke u koju ¢e ju Borges kasnije uvrstiti””.

Sjedeci na klupi ispred rijeke Charles, Borgesa — dok, potaknuti asocijacijom na Heraklita,
razmislja o vremenu, iznenada spopadne dojam da je taj trenutak ve¢ prozivio. Upravo tada
netko sjedne na rub njegove klupe i po¢ne zvizdukati nesto Sto glavnog junaka ubrzo podsjeti na
,kreolski napjev La tapera Eliasa Regulesa“®®. Kada stranac zapjeva, Borges —,,sav uzasnut“®® —
prepoznaje njegov, to jest svoj vlastiti glas. Kroz razgovor koji slijedi, a koji je prepun
uvjeravanja, prepoznavanja i sazrijevanja spoznaje o identitetu koji dvojica protagonista dijele,
prepoznaju se sli¢nosti dvojice Borgesa, ali i njihove razlike (uvjetovane ¢injenicom da je rije¢ o

osobama ,,koje su se nacitale razlicitih knjiga i bile razlicitih ukusa“t%).

Pored literarnih diskusija (,,Govorili smo na zalost, o knjiZevnosti; bojim se da nisam rekao

«19y "protagonist govori svojemu mladom alter

niSta drugo doli ono §to obi¢no kazem novinarima
egu 1 o vlastitoj buduénosti te sudbini koja ¢e ga snaci: ,,Ne znam koliko ¢e§ knjiga napisati, ali
znam da ih je odvise. Pisat ¢e$ pjesme, Sto Ce ti pruzati zadovoljstvo koje nece$ imati s kime

podijeliti, i fantasti¢ne pride. Predavat ¢es, kao i otac ti i kao toliki drugi iz nasega roda“**2.

Nakon Sto se Borgesi rastaju, pripovjedac (promisljajuc¢i, u retrospektivi, o tom susretu)
naposljetku presutno zakljucuje kako je on, recimo to tako, samo zitelj tudih — ili vlastitih —
snova: ,,Susret je bio stvaran, no onaj ¢ovjek razgovarao je sa mnom u nekome snu i stoga me
mogao zaboraviti; ja sam s njime razgovarao na javi i ta me uspomena jo$ uvijek mori. / Onaj
c¢ovjek je mene sanjao, ali me nije ba§ dosljedno sanjao. Sanjao je, sada to shvacam, onaj

nemoguci datum na dolaru'®,

Novela 25. kolovoza 1983. — prvotno objavljena iste te godine — dio je posljednje Borgesove
za zivota objavljene novelisticke zbirke Shakespeareovo pamcenje. Znatno je tjeskobnije

atmosfere od prethodne novele, a radnja joj se ponovno odvija u razliitim prostorima i

96
Sudrug, str. 113.
%" Prema — Borges: Obras completas 1923 —~1972. Buenos Aires: Emecé, 1974.
98
Sudrug, str. 113.
* Ibid.
" bid, str. 117.
! Ibid.
" Ibid, str. 115.

193 |bid, str. 118.
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vremenima: Borges-pripovjedac je Sezdesetjednogodisnjak (dakle, nalazi se u 1960. godini), dok
je njegov dvojnik iz buduénosti upravo ,,jucer navrsio 84. godinu, i sada lezi ,,u nekadasnjoj
maj&inoj sobi“'®, o¢ekujuéi smrt, koja je nagovijestena praznom bo¢icom kraj njegova noénog

ormarica.

Za razliku od prethodne novele, pripovjedac je sada u polozaju u kojemu znade manje od
svojeg sugovornika. No kao i u Sudrugu, i ovdje se susret dvojice Borgesa odvija posredstvom
sna, kao sredstvu putovanja kroz vrijeme koje je najmanje potrebno objasnjavati (,,Tko koga
sanja? Ja znam da te sanjam, ali ne znam sanjas li ti mene. Hotel u Adroguéu odavna je porusen,

ima tome dvadeset, mozda i trideset godina. Tko ée to znati“'%%).

Dijeleci toliko toga sa Sudrugom, pricu 25. kolovoza 1983. bismo mogli opisati i kao
njezina novelistickog dvojnika. Mozda je najbolje zavrsiti ovo poglavlje re€enicom koja moze
posluziti 1 kao uvod u sljedece: ,,Svakog ¢asa mogu umrijeti, mogu potonuti u nepoznato, i jos

sanjam svoga dvojnika. NeizbjeZna tema koju su mi podarili zrcala i Stevenson“*®,

4. ZASTO JE BORGES PISAO O JANU PANONIJU?

4.1. O Borgesu

4. 1. 1. Dvojako poimanje dvostrukosti identiteta

Dva su glavna nacina na koje se moze pisati o podvojenosti pojedinca; prvi je da se za
prevlast unutar jedne osobe nadmecu dva kandidata, bilo da je rijeC¢ o polovima njegove
osobnosti, demonskoj opsjednutosti ili klinickom slucaju poremecaja licnosti. Drugi nacin —
kojim se Borges sluzi znatno ¢eS¢e — podrazumijeva postojanje protagonistova dvojnika bilo
kakve vrste, od brata blizanca, koji je u Sund-literaturi nerijetko zao, pa do kakva slucajno

slicnoga Covjeka, kao u, primjerice, Twainovu Kraljevicu i prosjaku.

Drevnije primjere o kojima je na ovim stranicama ve¢ bilo rijei ponajbolje utjelovljuju
upravo dualisti¢ki bogovi: bog dobra i bog zla. Medu rijetkim sintezama ove dvije mogu¢nosti

mozemo izdvojiti Calvinova Raspolovljenog viskonta, u kojemu je naslovni junak fizicki

104 25, kolovoza 1983., ibid, str. 15.

Ibid, str. 15.
Ibid, str. 14.
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prepolovljen topovskom kuglom; jedna njegova polovica savrSen je primjer dobra i

besprijekorna, a druga zla 1 besprizorna ponasanja.

U zbirci crtica o neobicnim (mitoloskim) bi¢ima koju je napisao s Margaritom Guerrero
(Prirucnik fantasticne zoologije), Borges izmedu ostaloga pise i o figuri Dvojnika. Unato¢ duzini
tog teksta, ovdje ¢u, ne bih li Citatelju lakSe predoCio Borgesovo poimanje fenomena

podvojenosti, prenijeti ¢itavu natuknicu pod naslovom Dvojnik:

»Natuknuta ili potaknuta odrazima u zrcalu i vodi, kao i blizancima, ideja o dvojniku
zajednicka je mnogim zemljama. Vjerojatno su i izreke poput Pitagorine: Prijatelj je
drugo Ja ili Platonove: Upoznaj sebe inspirirane njome. U Njemackoj se dvojnik zove
Doppelginger, §to doslovno znadi »dvostruki hodag«. U Skotskoj je to fetch, koji dolazi
po Covjeka da ga odvede do njegove smrti; Skotska rije¢ wraith takoder oznacuje pojavu
za koju se misli da ju je neka osoba dozivjela u obliku svoje vjerne slike prije same smrti.
Prema tome, kobno je sresti samoga sebe. Tragi¢na balada Ticonderoga Roberta Louisa
Stevensona govori o legendi na tu temu. Tu je zatim i ona ¢udna Rossettijeva slika (Kako
su sreli sami sebe) u kojoj ljubavnici u sumornom mraku Sume nailaze na sebe. Takoder
mozemo navesti primjere iz Hawthorneova djela (Howeova maskarada), iz djela
Dostojevskog, Alfreda de Musseta, H. Jamesa (Zgodni kutak), Kleista, Chestertona
(Zrcalo ludih) i Hearna (Nekoliko kineskih duhova).

Stari su Egipéani vjerovali da je dvojnik, ka, ¢ovjekov to¢an pandan $to hoda sasvim
jednako kao on 1 nosi istu odjecu. Ne samo ljudi ve¢ su 1 bogovi, 1 zvijeri, 1 kamenje, 1
drvece, i stolci, 1 nozevi imali svoga ka, koji je bio nevidljiv, osim za stanovite svecenike
koji su mogli vidjeti dvojnike bogova, pa ih oni darivahu poznavanjem stvari proslih i

stvari buduéih.

Za Zidove pojava neéijeg dvojnika nije bila znak predstojece smrti. Naprotiv, bio je to
dokaz pridobivanja prorockih sila. Tako to objasnjava Gershom Scholem. Legenda

zabiljezena u Talmudu govori o ovjeku koji je, traze¢i Boga, sreo samoga sebe.

U Poeovoj pri¢i William Wilson dvojnik je savjest glavnoga junaka. On je ubija i tako i

sam umire. Na sli¢an nac¢in Dorian Gray u Wildeovu romanu probada svoj portret i
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pogiba. U Yeatsovim pjesmama dvojnici su naSe drugo lice, nasi pandani, oni koji nas

dopunjuju, oni koji nismo niti ¢emo ikada biti.

Plutarh pise da su Grei kraljevog izaslanika nazivali imenom Drugo ja“107.

I premda upravo ovaj tekst podsje¢a na Borgesovu ¢uvenu zamisao — mozda potaknutu i

198 _ 5 tome kako svaki

slicnom poantom ogleda O tradiciji i individualnom talentu T. S. Eliota
pisac ,stvara svoje preteCe”, tom ¢emo se idejom pozabaviti nesto kasnije. Ovdje je mozda
zgodnije pokusati doprinijeti nizu dvojnika koji Borges uspostavlja i nekim vlastitim
pretpostavkama. Svjestan da zamisao o ,,drugome ja“ obuhvaca zapadnu kulturu od antike
naovamo, Borges je ipak propustio uvidjeti da se motivi podvojenosti licnosti javljaju i u,
primjerice, Sokratovim svjedoCanstvima o vlastitome ,,demonu‘ (daiménion), Koji je, po njegovu
misljenju, bozanskog podrijetla i utjeCe na odluke koje je ovaj grcki filozof donosio Citavog
109

zivota™ . Odjeke te ideje, ¢ini mi se, moZemo uociti i u Freudovoj podjeli li€nosti na id, ego 1

110

superego — ,,nadgledni¢ka“ uloga Freudova superega (Sto doslovce znaci: nad-ja) u mnogome

je nalik funkciji Sokratova daiméniona, njegova upozoravanja i onemogucavanja u djelovanju.

No Borges je za takva i sli¢na uobli¢enja ideje o dvojnosti manje mario. Zasto? Vjerujem
zbog toga Sto se u njegovom umjetnickome radu gotovo iskljucivo javlja onaj drugi oblik
podvojenosti; eksterni dualizam. Primjere za to pruzaju nam gotovo sve novele kroz koje smo
dosad prosli u ovome radu, od Teologa, preko Tri tumacenja Jude i Pripovijesti o ratniku i
zarobljenici, pa do Sekte tridesetorice, Zivotopisa Tadea Isidora Cruza (1829-1874) i, naravno,
Sudruga i 25. kolovoza 1983. Nesto nalik ,,iznimci koja potvrduje pravilo® bila bi poetska proza
Borges i ja, u kojoj se, za razliku od svih gorenavedenih novela, podvojenost javlja u jednom te

istom tijelu, a ne izvan njega:

107 Borges & Guerrero: Prirucnik fantasticne zoologije (prev. lvan Ott), Skolska knjiga, Zagreb, 2001., str. 37. i 38.

108 »Nijedan pjesnik, nijedan umjetnik ne posjeduje u sebi svoje potpuno znacenje. Njegova vaznost, procjena
njegova mjesta je procjena njegova odnosa s mrtvim pjesnicima i umjetnicima. Ne moZete vrednovati samo njega;
morate ga, radi kontrasta i usporedbe, postaviti medu mrtve. To smatram nacelom esteticke, a ne samo povijesne
kritike. NuZnost da se on prilagodi, da se on uskladi nije jednostrana; ono Sto se dogada kad se stvori novo
umjetnicko djelo jest nesto Sto se istodobno dogada svim umjetni¢kim djelima koja su mu prethodila. Postojedi
spomenici oblikuju medu sobom idealan poredak koji se modificira uvodenjem novoga (doista novoga)
umjetnickog djela®. 1z: T. S. Eliot: Tradicija i individualni talent, u: Pusta zemlja i druga djela, Skolska knjiga, Zagreb,
20009., str. 213.

199 p|aton: Obrana Sokratova, Demetra, Zagreb, 2000., str. 97.

Y9 Hrvatski leksikon: »super-ego” (http://www.hrleksikon.info/definicija/super-ego.html), 30. 6. 2016.
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,Drugome, Borgesu, zbivaju se stvari. PjeSa¢im po Buenos Airesu i popostanem
zacCas, mozda i nehotice, da pogledam liik trijema i vrata s reSetkama; o Borgesu dobivam
vijesti iz pisama i vidim mu ime na popisu nastavnika ili u biografskome rjecniku. Volim
pjescane satove, karte, tiskarstvo XVIIL. stoljeca, etimologije, okus kave i Stevensonovu
prozu; i drugi sudionik ima takve sklonosti, ali ih, na tast nacin, pretvara u obiljezja
glumca. Bilo bi pretjerano tvrditi da je nas odnos neprijateljski; zivim, dopusStam sebi da
zivim, da bi Borges mogao snovati svoju knjizevnost, i ta me knjizevnost opravdava. Nije
mi teSko priznati da je sastavio nekoliko valjanih stranica, ali me te stranice ne mogu
spasiti, jer, mozda, ono §to je dobro ne pripada nikomu, ¢ak ni njemu, nego jeziku i
predaji. Uostalom, osuden sam da propadnem, zauvijek, i samo ¢e poneki moj trenutak
pozivjeti u njemu. Malo-pomalo, sve mu se predaje, iako znam za njegovu izopacenu
naviku da krivotvori i preuveli¢ava. Spinoza je dokucio da sve stvari zele da se odrze u
svojoj biti; kamen zauvijek hoc¢e da bude kamen, a tigar tigar. Ja moram ostati u Borgesu,
a ne u sebi (ako je istina da sam ja netko), ali manje prepoznajem sebe u njegovim
knjigama nego u mnogim drugima ili u marljivome prebiranju na gitari. Prije mnogo
godina pokuSavao sam ga se osloboditi i pobje¢i od mitologije predgrada k igrama s
vremenom 1 vjenos$cu, ali sada te igre pripadaju Borgesu, pa ¢u morati izmisliti Stogod

drugo. Tako je moj zivot bijeg, i gubim sve, 1 sve pripada ili zaboravu ili njemu.

Ne znam koji od nas pige ovu stranicu“**",

4. 1. 2. Model knjizevnika-dvojnika

biografijama ili analizama opusa inace nepostojecih knjizevnika. U sljedecoj cjelini razmotrit ¢u
Borgesovo videnje knjizevna ,,podrijetla® svakog pojedinog autora, koji — bio on toga svjestan ili
ne — bastini razne odvojke cjelovite svjetske knjizevne 1 opéeumjetnicke tradicije,
reinterpretirajuéi svojim djelom i svoje knjizevne pretke. No ovdje ¢emo se nacas zaustaviti na
pregledu trojice kljuénih Borgesovih izmiSljenih pisaca, glavnih likova u pojedinim novelama, a
koji upravo po svojim literarnim preferencijama 1 opusima u mnogocemu nalikuju samome
Borgesu, zbog cega ih, mislim, nije preuzetno drZati i njegovim svjesno konstruiranim

knjizevnicima-dvojnicima.

n Borges i ja, u: Piesme i druga istraZivanja, str. 95.
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Trojica odabranih zovu se Pierre Menard, Herbert Quain i Jaromir Hladik. Pojavljuju se u
novelama Pierre Menard, pisac Don Quijotea, Razmatranje djela Herberta Quaina te Tajno
Cudo. Sve tri novele potjecu iz zbirke Izmisljaji; prve dvije iz njezina prvog dijela (Vrt
razgranatih staza), a posljednja iz drugoga (Umotvori). Zbog toga mi se ¢ini prikladnim kao
polaziste u promatranju zajedniCkih elemenata izmedu djela fiktivnih pisaca iz Borgesove
novelistike i Borgesova opusa kao takvog uzeti jednu znaCajnu misao iz predgovora

Izmisljajima:

,Zamorno je i nezahvalno natezanje pisati opSirne knjige, razlagati na petsto stranica zamisao
koja se savrseno dade izre¢i u nekoliko minuta. Bolje je uzeti kao da te knjige ve¢ postoje, i

o 112
dati sazetak, komentar* .

Opuse Menarda, Quaina i Hladika, dakle, mozemo izmedu ostalog ¢itati 1 kao skice djela
kakva bi Borges mogao pisati da je u tome vidio viSe smisla, a ne samo kao ogledalo onoga §to je
njihov autor ve¢ objavio. Kada se bavi bilo kojim razdobljem koje prethodi stolje¢u u kojemu 1
sam zivi, Borges je sklon intervenirati u biografije postoje¢ih knjizevnika — jedan od
esktremnijih primjera za to je lik Homera iz novele Besmrtnik, koji — nakon $to se napoji vode s
rijeke Zivota — produZi svoj zivotni vijek za nekoliko tisu¢a godina, $to rezultira zaboravom
onoga §to je neko¢ bio. Stovise, pripovjeda¢ njega i druge besmrtnike isprva dozivljava kao

troglodite.

Manje ekstreman primjer mozemo pronaci u liku Janusa Pannoniusa. Njega je moguce
tumaciti i kao Borgesova knjizevnika-dvojnika, ali samo u jednome suptilnom detalju, ni po
¢emu bitnom za op¢i smisao Teologa. Radi se naime o tome da je Pannonius oponirao hereticima
jezgrovitim i sazetim raspravama — sjetimo se kako je Janusovo osporavanje nauka o cikli¢nosti
vremena isprva izazvalo Aurelijanov podsmijeh, te pripovjedaceva komentara: ,,Rasprava je bila
jasno srocena, sveobuhvatna; ne bi se reklo da ju je napisala konkretna osoba, nego, prije, netko

«113

bezimen, ili, mozda, svi ljudi“~~". Borges je u malocas citiranoj crtici Borges i ja na sli¢an nacin

opisao 1 ponajbolje stranice vlastita opusa: ,,Nije mi tesko priznati da je sastavio nekoliko

2 1zmisljaji, str. 137.
3 Teolozi, str. 25/26.
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valjanih stranica, ali me te stranice ne mogu spasiti, jer, mozda, ono $to je dobro ne pripada

nikomu, ¢ak ni njemu, nego jeziku i predaji“ll4.

Kao $to novela Aleph na jednoj od svojih brojnih razina pripovijeda i o sukobu izmedu
opsezne epike — kakvu zagovara gotovo groteskno ironiziran lik Carlosa Argentina Danerija, koji
pise spjev Zemlja, u kojemu kani opjevati svaki njezin Cetvorni kilometar — te poetike
pripovjedaca koji nosi Borgesovo ime, a koju simbolizira aleph kao magi¢na toc¢ka koja
prikazuje Citav svemir, sa svim njegovim pojedinostima, u nekoliko centimetara kvadratnih — i u
naravnoj veli¢ini. Stilsko-poeti¢ka dihotomija koju predstavljaju Daneri i Borges kao likovi na
neki nadin postoji i u odnosu izmedu Aurelijanovih i Pannoniusovih rasprava o krivovjerju i
pravovijerju; Daneri i Aurelijan su — iako piSu opseznija djela — manje supstancijalni autori od

Pannoniusa i Borgesa.

Menard, Quain i Hladik kao likovi pripadaju, iako su svi smjeSteni u 20. stoljece, trima
razli¢itim knjizevni¢kim narastajima. Menarda bismo, na temelju njegove fiktivne bibliografije,
mogli proglasiti esteticistickim simbolistom. Naravno, pritom ciljam samo na njegovo, kako je to
neimenovani pripovjedac srocio, ,,vidljivo djelo“lls. U djelu na koje se novela usredotoCuje, a
koje se svodi na pisanje novoga — istovjetnog, nepromijenjenog — Bistrog viteza Don Quijotea od

Manche, Pierre Menard nije nista drugo doli veli¢anstveni prethodnik postmodernizma.

No i u onome dijelu njegova opusa u koji ubrajamo monografije, stru¢ne clanke, prijevode,
cikluse soneta ili predgovor katalogu izlozbe litografija, u kratkim opisima tih njegovih tekstova
mozemo prepoznati tragove razlicitih knjizevnih radoblja koja ni Borgesu kao autoru nisu posve
strana, i koja obraduje ili poput Borgesa, ili kao parodijsko nali¢je njegovih zamisli. Menard je
tako autor monografije koja govori o ,,moguénosti stvaranja poetskog vokabulara pojmova koji
ne bi bili sinonimi ili perifraze onih §to se javljaju u svakodnevnom jeziku, »nego idealni objekti

stvoreni konvencijom i, u biti, namijenjeni poetskim potrebama«®

, Sto predstavlja ironijski
vrhunac larpurlartizma, kao $to ga, uostalom predstavlja i ,,[r]Jazmatranje najvaznijih metrickih
zakonitosti francuske proze, potkrijepljeno primjerima iz Saint-Simona (Revue des langues

romanes, Montpellier, listopad 1909)“ te ,,Jo]dgovor Lucu Durtainu (koji je poricao postojanje

114 .. oL

Borges i ja, ibid.
13 pierre Menard, pisac Don Quijotea, str. 151.
1 bid.
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tih zakonitosti), potkrijepljen primjerima iz Luca Durtaina (Revue des langues romanes,
Montpellier, listopad 1909)«**".

O poveznicama izmedu Herberta Quaina i samog Borgesa, s druge strane, sve govori ve¢ ova
opaska o Quainu: ,,SavrSeno je jasno uocavao eksperimentalnu narav svojih knjiga, sjajnih,
mozda, zbog inovacija i stanovitog lakonskog postenja, ali lifenih vrlina strasti“'®. Ona
naglaSava eksperimentalnu dimenziju Borgesove poetike, no nudi i prigovor koji ju je Cesto
sustizao, o navodnome nedostatku strasti. Navest ¢u samo ulomak koji opisuje posljednje
Quainovo djelo, a koji mozemo ¢itati i kao autoironiCan, (lazno?) skroman Borgesov komentar

na vlastito stvaralaStvo, koji zavrSava jo$ jednim primjerom autoreferencijalne intertekstualnosti:

,Potkraj 1939. objavio je Statements, mozda svoju najoriginalniju knjigu, zacijelo najmanje
hvaljenu i najtajniju. (...) Nema Evropljanina (govorio je) koji nije potencijalan ili stvaran
pisac. Tvrdio je, takoder, da je invencija najvisi od razli¢itih oblika srece §to ih moze podariti
literatura. Budu¢i da svi nisu kadri posti¢i tu sre¢u, mnogi ¢e se morati zadovoljiti prividom.
Za te »nesavrsene pisce«, koji tvore nepregledno mnostvo, Quain je napisao osam prica u
knjizi Statements. Svaka od njih nagovijesta ili najavljuje dobar sadrzaj koji autor hotimice
upropasti. Jedna — ne i najbolja — daje naslutiti dva sadrzaja. Citatelj, zaveden tastinom,
vjeruje da ih je on izmislio. Iz trece, The Rose of Yesterday, ja sam prostodusno izdvojio

Kruzne rusevine, jednu od pripovijesti iz knjige Vrt razgranatih staza“**.

Za kraj ovog pregleda Borgesovih knjizevnika-dvojnika izdvajam Jaromira Hladika, glavnog
junaka novele Tajno cudo, koja se od prethodne dvije novele razlikuje utoliko $to joj se radnja ne
svodi tek na analiticka promisljanja umjetnickih opusa njihovih protagonista, ve¢ sadrzi i neke
fabularne ,,viSkove* koji ju ¢ine, u narativnome smislu, klasicnijom. Od citava Hladikova opusa
— pored ranih ekspresionistickih pjesama, $to moZzemo dovesti u vezu s Borgesovom
ultraistickom fazom — istaknut ¢u samo esej Obrana vjecnosti, koji predstavlja savrSen sazetak i
repliku Borgesove Povijesti vjecnosti (pa se ne bismo imali zasto cuditi kada bismo kojim
slu¢ajem doznali da je Obrana vjecnosti bio radni naslov tog slavnog Borgesova ogleda).

Nabrajajuci njegova djela, pripovjedac isti¢e kako je Hladik:

7 1bid, str. 152.

18 Razmatranje djela Herberta Quaina, str. 167.
9 Ibid, str. 170.
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»Obranu vjecnosti drzao, mozda, manje loSom: prvi svezak iznosi povijesni presjek razli¢itih
vjecnosti §to su ih ljudi zamislili; od vje¢nog Parmenidova Bitka do promjenjive Hintonove
proslosti; drugi porice (kao i Francis Bradley) da sva zbivanja u svemiru tvore vremenski niz.
Tvrdi da broj moguéih ¢ovjekovih dozivljaja nije beskonacan i kako je dovoljno jedno jedino

»ponavljanje« da bi se dokazalo da je vrijeme varka...«'?°,

4. 1. 3. Model knjizevnika-prethodnika

U jednom od svojih najcjenjenijih eseja, naslova Kafka i njegove pretece, Borges razmatra
skupinu knjizevnika i mislioca koji se naknadnim uvidom u povijest knjiZevnosti mogu
protumaciti njegovim prethodnicima. Kafka je za njih — po Borgesovu misljenju — jedina
zajednicka tocka; drugim rije¢ima, da Kafke nije bilo, nikome ne bi palo na um uspostaviti
kronoloski niz koji ovdje uspostavlja Borges: Zenon — Han Ju — Kierkegaard — Browning — Bloy

— lord Dunsany*?.

U taj nasljedni lanac ne ulaze, naravno, ¢itavi opusi navedenih pisaca (i dvojice filozofa), ve¢
samo pojedini njihovi segmenti koji su na neki nain usporedivi s bilo kojim tipicno
kafkijanskim stvaralackim aspektom praskoga prozaista (u jednom drugom svojemu tekstu o
Kafki, Borges je napisao: ,,.Dvije ideje — bolje reeno — dvije opsesije prevladavaju djelom

122

Franza Kafke. Pot¢injenost je prva, a beskonacnost druga“ ). Zenon tako ovdje dobiva svoje

mjesto zahvaljuju¢i svojem ,,paradoksu protiv gibanja“:

»l1jelo koje se giba od tocke A (tvrdi Aristotel) ne mozZe sti¢i do tocke B, jer, prije negoli
mogne prevaliti polovicu puta izmedu njih, mora prevaliti polovicu polovice, prije toga
polovicu polovice, i tako dalje u beskraj; forma toga glasovitog problema jest, to¢no, forma

Zamka, a tijelo koje se giba, strijela i Ahilej prvi su kafkinski junaci u knjizevnosti“%.

Drugi karakteristiCan primjer — koji pomalo podsje¢a i na njegove Teologe — Borges

pronalazi u Browningovoj pjesmi Fears and Scruples:

120 Tajno cudo, str. 211.
12 Kafka i njegove pretece, str. 171.i172.
122 Jorge Luis Borges: Predgovor, u — Kafka: Jastreb, Graficki zavod Hrvatske, Zagreb, 1982., str. 9.
123 .. v
Kafka i njegove pretece, str. 171.
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,Jedan Covjek ima, ili vjeruje da ima, znamenita prijatelja. Nikad ga nije vidio, istina je i to
da mu on, do danas, nije mogao pomoc¢i, ali su na glasu njegove plemenite osobine, a kruze 1
vjerodostojna pisma. Netko posumnja u te njegove osobine, a grafolozi ustvrde da su pisma

apokrifna. Covjek se, u posljednjem stihu, pita: »A ako je taj prijatel;... Bog?«'?*,

Slavno geslo koje je u tom eseju upotrijebio, a u kojem tvrdi da ,,svaki pisac Stvara svoje

«25, utjecajnoscu je nadislo i ve¢inu Borgesovih proznih radova. Upravo zbog toga valja

pretece
imati na umu kako Kafku i njegove pretece mozemo Citati i kao esej koji vise govori o
Borgesovim prete¢ama negoli o Kafkinim — naroéito uzmemo li u obzir spomen Léona Bloyja,
kao 1 ¢injenicu da je na Borgesa snazno utjecao i saim Kafka, ne samo u sadrzajnom smislu, nego
i §to se ti¢e pripovjedne forme koju je Borges preferirao — zbog ¢ega je i pisao o ,,prednost][i]

[Kafkinih] pripovijedaka pred romanima“?°.

Stajaliste o vlastitome nasljedivanju motiva, tematika, strukturalnih obrazaca i inih sastavnih
elemenata bogate svjetske knjizevne tradicije Borges je neskriveno isticao i u drugim prigodama,
pa ¢ak i pod barem prividnom prijetnjom demistificiranja vlastite spisateljske vjestine, kao u
predgovoru Umotvora, drugog dijela Izmisljaja: ,,Schopenhauer, De Quincey, Stevenson,
Mauthner, Shaw, Chesterton, Léon Bloy tvore raznorodni spisak autora koje stalno is¢itavam. U
kristoloskoj fantaziji Tri tumacenja Jude ¢ini mi se da zapazam dalek utjecaj autora navedenog

na posljednjem mjestu“m.

Sli¢nu poantu mozemo prepoznati 1 u jednoj Coleridgeovoj misli koju Borges pretace u
kratak ulomak koji pak zatim rabi u Cak dva svoja eseja, naslovljena Keatsov slavuj i Od

alegorija do romana:

,Coleridge primjecuje da se svi ljudi radaju kao aristotelovci ili kao platonisti. Ovi drugi
intuiraju da su ideje stvarnosti; prvi da su uopéavanja; za prve, jezik je samo sustav
proizvoljnih simbola; za druge karta svemira. Platonist zna da je svemir, na neki nacin,
késmos, red; taj red, za aristotelovca, moZe biti pogreska ili utvara nasega djelomi¢nog

znanja. Preko daljina i epoha, dva besmrtna antagonista mijenjaju jezik i ime: jedan je

2% |bid, str. 172.

125 .

Ibid.
126 Borges: Predgovor, ibid, str. 11.
27 1zmigljaji, str. 188.
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Parmenid, Platon, Spinoza, Kant, Francis Bradley; drugi Heraklit, Aristotel, Locke, Hume,

William James**?8,

I dok ta misao govori o onome Sto Borges vidi kao dva temeljna tipa promatranja stvarnosti,
umjetnicka nasljedovanja nalik onome iz eseja o Kafkinim prete¢ama ne baziraju se na dvama
usporednim linijama koje se nikad ne dodiruju, kao $to su ovdje protumacene Platonova i
Aristotelova stajaliSta, ve¢ na mrezi utjecaja koju nikada nije moguce dokraja rasplesti. No kad
bismo se — ras¢lanjuju¢i Borgesovu prozu — osvrnuli na prethodni ulomak, mogli bismo
konstatirati da Borgesa kao autora najvise zanimaju platonovski problemi, kojima je svojstvena
nedokucivost, kao i slutnja beskraja — dok su njegova ideoloska utemeljenja, pa povremeno i

knjiZzevna razrjeSenja, nerijetko po svojoj naravi aristotelovska.

Borgesova svijest 0 vaznosti tradicije izbija i u pjesmi koju bismo mozda — uzmemo li u
obzir da je Borges vjerojatno o Janu Panoniju Citao u literaturi koja ga je drzala dijelom
madarske humanisti¢ke bastine (u pjesmi se, dapace, spominje i enciklopedija kao $tivo) — mogli
Citati i kao presutnu posvetu latinistu iz Panonije. Njezin naslov je Prvomu madarskom pjesniku,

a govori upravo o knjizevnome ,,pretku:

,Danasnjeg dana, za te buducega,
Do kog ne moze doprijet ni vrag, koji
Zabranjen oblik buduénosti gleda
U hodu zvijezda il utrobi bika,

Ne bi mi bilo tesko, brate 1 sjeno,
Nac¢i ti ime u enciklopediji

I otkrit koje rijeke odrazise
Tvoj lik, Sto sad je praSina 1 propast,
| koji su kraljevi, sablje, idoli,

Kakav sjaj tvoje bezgrani¢ne Madarske,
Potaknuli tvoj glas do prvog pjeva.
No¢i i mora mnoga nas razdvajaju,

Stoljetne mijene i preobrazbe,

128 Borges: Od alegorija do romana, str. 203.
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Klime, carstva i krvne srodnosti,
Ali nas neobjasnjivo povezuje
Otajna ljubav prema rije¢ima,
Navika slaganja zvukova i simbola.
Poput strijelca eleatskoga, s lukom,
Jedan osamljen ¢ovjek jedne veceri
Prepusta se toj nemogucoj ceznji
Usmjerenoj na jednu puku sjenu.
Nikad se sresti ne¢emo sucelice,
Oh pretce, moj glas do koga ne dopire.
Za tebe nisam ni obican odjek;

A za sebe sam tjeskoba i tajna,
Otok strahova 1 ¢arolija,

Ko §to su, mozda, 1 ostali ljudi

A i ti nekoé, pod drugim zvijezdama**?.

Povijesni Jan Panonije, naravno, nije Borgesov izravni literarni prethodnik. No vaZnost
koju Borges pridaje knjizevnoj tradiciji mozemo uzeti i kao jedan od razloga odabira Panonijeva
imena za potrebe novele Teolozi. | dok — da ponovimo — povijesni Jan Panonije nije Borgesov
knjizevni ,,predak®, nepovijesni Janus, kojega je upravo Borges i stvorio, barem djelomice ima
funkciju njegova fikcijskog knjizevnog prethodnika, upravo zato $to ga, na temelju prethodnog

poglavlja, mozemo protumaciti i kao neku vrstu Borgesova knjiZzevnog dvojnika.
4. 2. O Janu Panoniju
4. 2. 1. Nametnute zakonitosti novelistickog mikrokozma

Poput Umberta Eca, Koji je u pogovoru svojega prvog i najpoznatijeg romana Ime ruze

potanko izlozio kako je 1 zaSto konstruirao umjetnicki svijet u kojemu se radnja romana

odvija*®, ili Edgara Allana Poea, koji je uginio sli¢nu stvar obja$njavajuéi proces nastanka svoje

129 Borges: Pjesnicka antologija, Zagrebacka naklada, Zagreb, 2002., str. 121.-123.
130 ,Napomene uz Ime ruze“, u: Ime ruZe, Biblioteka Jutarnjeg lista, Zagreb, 2004.
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glasovite poeme Gavran u ogledu naslovljenom Filozofija kompozicije'®, i u Borgesovim
djelima — kao i umjetnickim djelima svakog pojedinog pisca na kugli zemaljskoj — mozemo
pronaéi mnostvo razloga zasto je nesto u njima upravo takvo kakvo jest, a ne drukcije. Bili toga

svjesni ili ne, svi su pisci vodeni unutarnjom logikom koju proizvodi tekst koji sami stvaraju.

Od tih razloga mnogi nisu sudbinski ni dubinski, ve¢ jednostavni i naizgled banalni. Poe je
tako — zbog ¢injenice da je zlokobna ptica iz njegove pjesme predodredena za izgovaranje
uznemirujuée sintagme Never more — umjesto gavrana isprva kanio napisati pjesmu o
papagaju’®’. Suvisno je napominjati kako bi pjesma, da se ne zove Gavran nego Papagaj, bila

manje u¢inkovita u izazivanju reakcija kakve joj je autor namijenio.

U Imenu ruze je za odabir studenoga kao mjeseca u kojem se odvija radnja uvjetovan ¢itavim
nizom preduvjeta, koji ukljucuje kolinje, mrtvaca i drugu trublju iz Otkrivenja. Buduéi da je za
radnju bio potreban i snijeg, ona se odvija u opatiji uz planinu, jer bi se inace, kako kaze Eco,
,pri¢a mogla odvijati u ravnici, u Pomposi ili Conquesu“*®. Kod Eca zanimljiv tretman ima
upravo Jorge Luis Borges, koji i sam biva podvrgnut neumoljivoj romaneskno-stvaralackoj

logici:

,»SVi me pitaju zasto moj Jorge imenom priziva Borgesa i zasto je Borges tako opak. Pa ne
znam ja to. Htio sam da knjiZznicu Cuva slijepac (Sto mi se €inilo dobrom pripovjednom

.. v . .. v . . . . , - 134
zamisli), a knjiZnica plus slijepac moZze dati samo Borgesa, jer se svi dugovi placaju® 3

Na sli¢an nacin, vjerojatno upravo vrijeme i prostor u kojima je Jan Panonije zZivio 1 djelovao
imaju veliku vaznost u c¢injenici da je Borges odabrao ba$§ njega, kao Siroj, pa i uzoj a
nespecijaliziranoj publici prilicno neznanog autora, za ulogu suparnika glavnog junaka novele
Teolozi. Borges je pritom mozda bio svjestan Cinjenice da su upravo za Janova Zivota na
podrucjima danaSnje Republike Hrvatske te Federacije Bosne i Hercegovine djelovale sljedbe
bogumila, nasljednika drevne gnosticke tradicije, dok je Pannonius dobar dio Zivota proveo na
izvoru novih umjetni¢kih 1 svjetonazorskih pokreta, ali i u jednoj od srediSnjih zemalja

kr§¢anstva, naime Italiji.

Bt Usp. E. A. Poe: Filozofija kompozicije, u: Gavran: nova verzija uz desetogodisnjicu prvog prijevoda, Biblioteka

Casopisa ,Knjizevnik”, Zagreb, 1961.
B2E.A. Poe, ibid, str. 26.

U. Eco: Ime ruZe, ibid, str. 488.
2 bid.
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Mozda je bio svjestan i da je Janus bio biskup, te da se proslavio svojim zapisima, pa makar
oni bili i lirika, a ne apologetika; a mozda je znao i da je umro u bijegu, i prerano, kao urotnik,
dakle izdajnik — covjek koji se okrenuo protiv vlastita kralja. Svi su ti motivi na tragu
Pannoniusove sudbine iz Teologa: podudarnosti mozda nisu potpune, ali razlozi zbog kojih je
povijesna osoba — nakon nuzne umjetnicke obrade — zavrSila u noveli jednog od najznacajnijih

proslostoljetnih prozaista se ni u tome ne iscrpljuju.

4. 2. 2. Panonijevo ime: Janus kao rimsko boZanstvo s dva lica

.....

novele po mom sudu lezi u razlogu koji je toliko prozai¢an da nije lako odrediti moze li se taj
zakljucak prihvatiti s lako¢om ili ne. Rije€ je, naime, o njegovu imenu — Janus — Koje je, barem u
kontekstu Borgesove novele, jasna aluzija na dvostrukost li¢nosti koju amblematski reprezentira

istoimeno rimsko bozanstvo.

Ve¢ smo ustanovili koliko je fenomen dvojnosti i podvojenosti fascinirao Borgesa — on to,
uostalom, i sam navodi u ovdje ve¢ citiranome autoironi¢nom komentaru na provodne motive
svoje umjetnicke proze, kada uza sve ostalo (labirinti, nozevi) navodi i ,,éovjek[a] koji sebi
utvara da je slika“ te ,,odslik Sto sebi utvara da je Zbilja“135. Cesto poistovjeéivan s Blizancem ili

«137 " gdje je isprva

Geminusom®®, Janus je bog s dva lica 1 potjece i1z ,,starorimskoga panteona
vjerojatno imao ulogu ,,bog[a] Sunca i svjetlosti“lss, da bi kasnije postao ,,bog dveri, vrata
(ilanua), svih ulaza i izlaza, zaStitnik i nadziratelj svih mostova i natkrivenih, lukovima
nadsvodenih prolaza, koji su po njemu nazvani iani, takoder bog vremena, to jest svakoga

v . v 1
pocetka i zavrSetka* 39

No ostavimo li po strani sve ove karakteristike rimskog Janusa, da bi nam taj lik postao
intrigantnim za pocetak je posve dovoljna 1 slika njegove dojmljive dvoglavosti. Borges je,

uostalom, o Janusu napisao i pjesmu naslovljenu Govori Janusov kip:

,,Kroz vrata nitko u¢ ni iza¢ nece

133 23, kolovoza 1983., str. 19.

Marko Corié: Janus — bog s dva lica (2011.), u: ,Svjetlo rije¢i“ (http://www.svjetlorijeci.ba/clanak/761/misli-i-
zapazanja/janus-bog-s-dva-lica), 30. 6. 2016.
137 .
Ibid.
8 Ibid.
2 bid.
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Dvocelnom ako postovanje ne da,
Koji ih ¢uva. Citav obzor gledam
Cvrstoga tla i mora §to se krece.
Jedno od mojih lica proslost trazi,
Drugo budué¢nost. Za me podjednaka
Svada je, muka i1 nevolja svaka,

Sto ih je Netko mogao ublazit

A nije niti hoce. Ja sam stijena

| nemam ruku. Utvrdit ne mogu

Da 1' ve¢ promatram buducu neslogu
11 prijepor neki iz pro§lih vremena.
Krnji stup vidim palog spomenika,

) , " . 140
Dva lica nece suodit se nikad“™™".

U stvaralackome radu ne bi se smjelo zanemariti sugestivnu mo¢ imena lika. Asocijacije koje
rije¢i mogu pobuditi u prvome citateljskomu dojmu Cesto se ispostave neizmjerno vaznima za
kvalitetu cjeline knjizevnoga djela o kojemu je rije¢. Meduodnos koji ime lika uspostavlja s
njegovom osobno$c¢u i tijekom same radnje iznimno je vazan, narocito za kratka prozna djela

nabijena aluzivnoscu i simbolikom, kakvima je Borges bio narocito sklon.

Premda je ovo tek spekulacija, sklon sam pretpostaviti da je ova tocka ustvari bila najvaznija,

ako ne i klju¢na, za Borgesovo uvrstavanje hrvatskoga pjesnika u svoju novelu Teolozi.

4. 2. 3. Janovo prezime: Panonija kao periferija Zapada

Pored vaZnosti njegova imena, ne bismo trebali zanemariti niti dozu intrigantnosti koju
nudi i toponim Panonija, kao oznaka Janova zaviCaja. Panonija, prije svega, sugerira
izmjeStenost iz centra i viSestruku periferiju, od intelektualne do kulturne, gdje je Jan bio
primoran boraviti, kao nekovrsni Ovidije nakon Ovidija. Panonija, k tome, predstavlja i grani¢ni
prostor koji dijeli zapadno krS¢anstvo od pravoslavnih skizmatika, a na koji su — za vladavine

Matije Korvina i za Zivota Jana Panonija — poceli upadati i islamski osvajaci.

149 v/idi: Duboka ruza, str. 199.
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Ne oznacavaju¢i narod koji ju nastanjuje ve¢ prostor na kojem narodi obitavaju, Panonija
izmicCe predodzbi nametnutoj poznavateljima drzavnih granica: proteze se kroz vise drzava i nije
lako odrediti gdje to¢no pocinje, a gdje prestaje. Poput Dalmacije, i Panonija je bila rimska
provincija; poput Dalmacije, njezine granice visekratno su se mijenjale. Kao §to se za rodni grad
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sv. Jeronima, Stridon u Dalmaciji, danas nagada da bi se mogao nalaziti u Medimurju™"-, tako je i

Panonija svojedobno obuhvacala i Vindobonu — danasnji Be¢'*,

Budu¢i da je oznacavala geografsko podru¢je, naziv Panonija djeluje drevnije od
Ugarsko-Hrvatskog kraljevstva, koje je na njoj osvanulo nekoliko stoljeca prije Janova rodenja.
Kao djelomice opskuran, u svakom slu¢aju tajanstven, neosporno drevan i pomalo nedokuciv
kraj, Panonija je bez sumnje idealno mjesto rodenja kasnosrednjovjekovnog teologa iz
Borgesove novele. Kao neku vrstu poganske arkadije dozivljavao ju je i Miroslav Krleza,
suprotstavljajuci zagrebackoj i hrvatskoj miteleuropejstini praiskonski naturalizam ,,panonskoga

blata“*3,

5. ZAKLJUCAK

Razlozi zasto je Jorge Luis Borges za svoju novelu Teolozi mogao odabrati upravo povijesnu
osobu Jana Pannonija su — kao $to sam kroz ovaj rad nastojao pokazati — mnogostruki. No ono
Sto ime je svima zajednicko jest ¢injenica da se radi iskljucivo o prakti¢nim razlozima; bilo da je
rije¢ o specificnom povijesnom trenutku ili specificnom zemljopisnome kutku, ili da se radi tek o
sretnoj podudarnosti pjesnikova imena s imenom prikladna rimskoga bozanstva, Borges je
odabrao Janusa Pannoniusa iz vrlo jednostavnog razloga — jer mu je bilo lakSe izabrati njega

nego bilo koga drugoga.

Ono §to je isto vazno pripomenuti jest da se Janus Pannonius ni po ¢emu ne izdvaja iz opce
galerije Borgesovih likova. Kao §to sam pokazao u tekstu, on se savrSeno uklapa u nekoliko

tipova Borgesovih narativa, bilo da se ticu pojedinceva identiteta i vjecne teme o podvojenosti

! \vica Beti: Sveti Jeronim, koji je prvi Bibliju preveo na latinski, je iz Strigove! (2012.), Velernii list

(http://www.vecerniji.hr/sjeverozapadna-hrvatska/sveti-jeronim-koji-je-prvi-bibliju-preveo-na-latinski-je-iz-
strigove-467021), 30. 6. 2016.

2 HYrvatska enciklopedija: ,,Panonija“ (http://enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=46449), 30. 6. 2016.
Usp. Miroslav Krleza: Povratak Filipa Latinovicza, Vecernjakova biblioteka, Zagreb, 2004.
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licnosti ili prijepora izmedu pravovjerja i krivovjerja kao sukoba koji izvire iz suprotstavljenih
ideja o transcendenciji, a koji se nazalost nerijetko prenosi i na ovozemaljske odnose. Budu¢i da
ove dvije teme obuhvacaju vecinu Borgesova opusa (a u Teolozima su tako balansirane da
nijedna ne preteze), ¢itava nam novela kojom sam se ovdje bavio po mnogim svojim znac¢ajkama
moze posluziti kao ogledni primjer Borgesove novelistike, unato¢ tome Sto ne pripada onoj

nekolicini najpopularnijih njegovih radova.

Ono $to je takoder vazno — a na §to se nisam izravno osvrtao u ovome radu — jest ¢injenica da
bismo trebali biti barem djelomi¢no zadovoljni utjecajem pojedinih pripadnika hrvatske kulture
na onu europsku, ako je Borges za povijesno verificirani temelj izgradnje jednog od likova svoje
novele uopée mogao — medu svim odli¢nicima europskog humanizma — odabrati pjesnika
rodenog u Hrvatskoj. Kao netko tko je barem posredno gradio, medu ostalima, i hrvatsku
kulturu, on je time potvrdio njezinu pripadnost stanovitome podskupu kulture Zapada, ali i

njezino ravnopravno sudjelovanje u opéemu korpusu svjetske umjetnicke bastine.

6. LITERATURA

Jorge Luis Borges: Aleph: novele Teolozi (prev. Milivoj Telecan), Pripovijest o ratniku i
zarobljenici (prev. Milivoj Tele¢an), Averroesova potraga (prev. Albert Goldstein), Besmrtnik

(prev. Milivoj Tele¢an) te Aleph (prev. Milivoj Tele¢an), Graficki zavod Hrvatske, Zagreb, 1985.

Izmisljaji: novele Tri tumacenja Jude, Pierre Menard, pisac Don Quijotea, Razmatranje djela
Herberta Quaina te Tajno c¢udo (prev. Milivoj Tele¢an), Graficki zavod Hrvatske, Zagreb, 1985.

Knjiga od pijeska: novele Sudrug i Sekta tridesetorice (prev. Karlo Budor), Graficki zavod
Hrvatske, Zagreb, 1985.

Povijest viecnosti: eseji Povijest vjecnosti, Ucenje o ciklusima, Kruzno vrijeme, Dvije biljeske:

Umijece vrijedanja (prev. Mirjana Poli¢-Bobi¢), Graficki zavod Hrvatske, Zagreb, 1985.

Shakespeareovo pamcenje: 25. kolovoza 1983. (prev. Milivoj Telecan), Zagrebacka naklada,
Zagreb, 2002.

41



Druga istrazivanja: eseji Pascalova kugla, Coleridgeov cvijet, Jadni nas individualizam,

Nathaniel Hawthorne, Pascal, Kafka i njegove pretece, O kultu knjiga, Keatsov slavuj, Zrcalo

zagonetaka, Od nekoga do nikoga, Od alegorija do romana, Povijest odjeka jednog imena (prev.

Marko Gr¢i¢), Graficki zavod Hrvatske, Zagreb, 1985.

Duboka ruza: Govori Janusov Kip (prev. Tonko Maroevi¢), Graficki zavod Hrvatske, Zagreb,
1985.

Pjesnicka antologija: Prvomu madarskom pjesniku (prev. Tonko Maroevi¢), Zagrebacka

naklada, Zagreb, 2001.

Pjesme i druga istrazivanja:. Borges i ja (prev. Marko Gr¢i¢), Studentski centar Sveucilista,
Zagreb, 1976.

Borges & Guerrero: Prirucnik fantasticne zoologije (prev. lvan Ott), Skolska knjiga, Zagreb,
2001.

TIvan Cesmicki: Pjesme i epigrami: tekst i prijevod (prev. Nikola Sop); JAZU, Zagreb, 1951.
Ivan Supek: Buna Janusa Pannoniusa; Matica hrvatska, Zagreb, 1992.

Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski: Glasoviti Hrvati proslih vjekova; Drustvo hrvatskih knjiZevnika,

Zagreb, 1991.

Drazen Nemet: Prikaz Janusa Pannoniusa u djelu Antonija Bonfinija Rerum Ungaricarum

Decades, Podravina: ¢asopis za multidisciplinarna istrazivanja, Vol.9 No. 18, 2010.

Hrvoje Petri¢: Je li Janus Pannonius (1434.-1472.) rodom iz Komarnice u Podravini?, u:

,,Podravina: ¢asopis za multidisciplinarna istrazivanja“, Vol.1 No.1, 2002,

Josip Bratuli¢: Jan Panonije u okviru evropskog humanizma, ,,Dani Hvarskoga kazalista: Grada i

rasprave o hrvatskoj knjizevnosti 1 kazalistu®, Vol. 16 No. 1, 1990.

Stanislav Marijanovi¢: Jan Panonije u svom vremenu — Janovo pravo lice; ,,Dani Hvarskoga

kazalista: Grada i rasprave o hrvatskoj knjizevnosti i kazalistu®, Vol.16 No.1, 1990.

42



Miroslav Kurelac: Ivan Vitez od Sredne i Jan Panonije (Ivan Cesmicki) izmedu anarhije i

tiranije, ,Dani Hvarskoga kazalista: Grada i rasprave o hrvatskoj knjizevnosti i kazali$tu®,

Vol.16 No.1, 1990.
Mirko Tomasovi¢: Vila Lovorka: studije o hrvatskom petrarkizmu, Knjizevni krug, Split, 2004,

Darko Novakovi¢: U krilu vile Latinke: rasprave o hrvatskom humanizmu, EXx libris, Zagreb,
2015;

Miroslav Krleza: Svjetiljke u tmini: knjizevni eseji, Oslobodenje, Sarajevo, 1988.

Hrvatska knjizevna laz, u. Hrvatska knjizevna avangarda: programatski tekstovi, pr. Ivica
Maticevi¢; Matica hrvatska, Zagreb, 2008.

Povratak Filipa Latinovicza, Vecernjakova biblioteka, Zagreb, 2004.

Edwin Williamson: Borges, A Life. Viking Penguin, 2002,

Biblija, Krs¢anska sadasnjost, Zagreb, 1990.

Israel Shenker: Borges, a Blind Writer With Insight (1971), The New York Times

Osvaldo Ferrari: Borges and God, The New York Review of Books

Ur. Richard Burgin: Jorge Luis Borges: Conversations, University Press of Mississippi, 1998,
Jorge Luis Borges: Obras completas 1923 —1972. Buenos Aires: Emecé, 1974.

Thomas Stearns Eliot: Tradicija i individualni talent (prev. Slaven Juri¢), u: Pusta zemlja i druga
djela, Skolska knjiga, Zagreb, 2009.

Slobodan Prosperov Novak: Slaveni u renesansi (poglavlja Hrvat Ivan Cesmicki, po narodnosti

Panonac, po obic¢ajima Talijan i Tko su Schiavoni u Italiji), Matica hrvatska, Zagreb, 2009.

Jurica PaviCi¢: Hrvatski fantasticari, Zavod za znanost 0 knjizevnosti Filozofskog fakulteta

Sveucilista u Zagrebu, Zagreb, 2000.

Branimir Donat: Astrolab za hrvatske borgesovce, u: Izabrana djela, Nakladni zavod Matice
hrvatske, Zagreb, 1991.

43



Platon: Obrana Sokratova ( prev. Luka Borsi¢), Demetra, Zagreb, 2000.

Franz Kafka: Jastreb (prev. Zlatko Gorjan, Zlatko Mateti¢), Grafi¢ki zavod Hrvatske, Zagreb,
1982.

Marko Cori¢: Janus — bog s dva lica, ,,Svjetlo rije¢i®, Sarajevo, 2011.

Burton Feldman: The Nobel Prize: A History of Genius, Controversy, and Prestige, Arcade
Publishing, 2012.

Edgar Allan Poe: Filozofija kompozicije (prev. Ivan Slamnig), u: E. A. Poe: Gavran: nova

verzija uz desetogodisnjicu prvog prijevoda, Biblioteka Casopisa ,,Knjizevnik*, Zagreb, 1961.

Umberto Eco: Napomene uz ,, Ime ruze*, u: Ime ruze (prev. Morana Cale), Biblioteka Jutarnjeg
lista, Zagreb, 2004;

lvica Beti: ,,Sveti Jeronim, koji je prvi Bibliju preveo na latinski, je iz Strigove!*, Ve¢ernji list,
Zagreb, 2012.

Hrvatska enciklopedija: http://www.enciklopedija.hr/ (natuknice: ,Jan Panonac®, ,,bogumili®,

»albigenzi“, , Plinijje Sekundo Stariji, Gaj“, ,,Teopomp, “,Cosmas®, ,kabala®“, , Karpokrat iz
Aleksandrije®, ,,Migne, Jacques Paul“, ,patrologija“, , Browne, Thomas®, , Bloy, Léon®,

,Protej*, ,,Euforb®, ,,astrologija®, ,,Panonija‘)

Encyclopaedia Britannica: https://www.britannica.com/ (,,Hungarian literature i ,,Léon Bloy*)

Hrvatski leksikon: www.hrleksikon.info/ (,,panenteizam® i ,,super-ego®)

Proleksis enciklopedija: proleksis.lzmk.hr/ (,,panenteizam®).

44


http://www.enciklopedija.hr/
https://www.britannica.com/
http://www.hrleksikon.info/

