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Zahvale

Upucujem iskrene zahvale brojnim znancima, prijateljima i kolegama bez kojih ovaj
rad ne bi bio mogu¢. Njihovi savjeti i prijedlozi, kao i pomo¢ pri pronalasku i prikupljanju
literature i dokumentacije te pomo¢ pri terenskom istraZivanju cine ih neizostavnim dijelom

ovog rada.

Medu njima su povjesnicari umjetnosti, arheolozi i povjesnicari, a posebno moram

istaknuti Niksu Grbica, Bruna Bijadiju i Evu Zile.
Hvala Hrvoju Matasinu i Mariji Perkec, te Filipu Karacicu i Teni Jurisic.

Veliku pomo¢ mi je pruzila Marta Perki¢ iz Konzervatorskog zavoda u Dubrovniku

kojoj se iskreno zahvaljujem.

Hvala Luciji Vukovié 1 Heleni Puhari iz Muzeja i galerija Konavala na ustupljenoj
dokumentaciji, fotografijama i literaturi, ali jos§ vise na brojnim savjetima prilikom

istrazivanja i pisanja ovog rada.

Ipak, na kraju, najvisa hvala mentorici dr. sc. Maji Zeman na strpljivosti u trenucima

izgubljenosti kada me upucivala kojim smjerom ici dalje.
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Gdi su istocna carstva stara
Gdi gospodstvo od Rimljana?
Svi pod plugom kijem svit hara
Od bremena su uzorana (...)

Ivan Gunduli¢ (Suze sina razmetnoga)

UvoD

Napisavsi ove stihove sredinom 17. st. Gunduli¢ se osvrnuo na prolaznost svijeta koja
je dominantna tema baroknog razmiSljanja. Mo¢na carstva koja su se uzdizala na nama
znanim prostorima sada su uzorana plugom vremena, medu njima i mo¢ni Rim koji je vladao
i prostorom Dubrovnika. Dva stolje¢a prije ovih stihova velikoga pjesnika, dubrovacka vlada
poziva majstora Petra Martinovog iz Milana da svojim kiparskim radom ukrasi procelje
najvaznije javne gradevine Republike. U trijemu Dvora on tako radi kapitele, zaglavne
kamene i ostalu arhitektonsku plastiku koja se smatra prvim punokrvnim renesansnim
kiparstvom kod nas. Medutim, sama vlada osmiSljava ikonografski program koji pokazuje sve
odlike visokog humanisti¢kog razmisljanja. Mala, ali mo¢na Republika u skladu s onodobnim
tendencijama mediteranskih gradova-drzava opravdanje i razlog svoga postojanja trazi u

dalekoj antici.

Najjuzniji polukapitel trijema Dvora prikazuje tako Asklepija, Apolonovog sina, boga
lijecnistva, koji je roden u slavnom grckom Epidaurusu. U Zelji da se istakne porijeklo
Dubrovnika kao anticko, k tome i gr¢ko, humanisti grada odabiru da je taj Epidaur upravo
onaj na mjestu danaSnjeg Cavtata iz kojeg ¢e se kasnije razviti Dubrovnik. Zapis anonimnog
kartografa iz Ravene Epidaur id est Ragusinum odzvanjao je u usima Dubrovcéana ponekad

preglasno, poistovjec¢ujuci ova dva grada.

U cjelokupnoj imaginaciji renesansnog Dubrovnika nedostajalo je ono bitno, a to su
materijalni ostaci gr¢kog i rimskog Epidaura. Sama zanimanja pocela su ve¢ rano, a poceci
istrazivanja su ve¢ u 16. st. kada su humanisti obilazili okolicu i Cavtat u potrazi za ostacima
antickog nasljeda. Iz tog su vremena i prvi historiografski zapisi poput onih Ludovika

Crijevi¢a Tuberona i Junija Restija.



S vremenom su egzaktni dokazi promijenili ovu sliku o Dubrovniku, odbacivsi grcko
porijeklo. Ipak, veza Epidaura i Raguzija, Cavtata i Dubrovnika postala je stijeSnjena,
posebno nakon istrazivanja u nase vrijeme, koja su se bavila onim kasnijim razdobljem samog
kraja antike. Kr§¢anski horizont ocito je bio uvelike isprepleten izmedu ova dva grada koji su
se, eto, smatrali jednim, posebice u vremenima velikih propasti carstava i naroda kada

kr§¢anski duh pobjeduje onaj poganski.

U svemu tome ostalo je malo materijalnih ostataka o kojima bi se moglo raspravljati
kada se govori o antici Dubrovnika, dok kasna antika i dalje otvara brojna pitanja i probleme.
Mozda bi se slika ovog drugog bolje upotpunila znanjem onoga $to je prethodilo u vremenu

propasti antickog Epidaura.

Naposljetku ne preostaje niSta osim onih par ulomaka koji leZze uzorani pod zemljom
samoga juga hrvatske obale izmedu ovih dvaju gradova. Stoga ¢e mozda od brojnih

historiografskih zapisa, Gunduli¢evi stihovi zazvucati iskrenije 1 istinitije.



Metodologija, ciljevi, i struktura rada

Povijest umjetnosti kao znanstvena disciplina temelji se, izmedu ostalog, 1 na
uocavanju obiljezja djela likovnih umjetnosti i arhitekture. Kada u nedostatku konkretnih
materijalnih ostataka ostaje usamljena u interpretaciji djela, poseze za metodama drugih

znanstvenih disciplina, prvenstveno za povijesnim znanostima i arheologijom.

Nedostatak materijalnih ostataka u sloju antickog i kasnoantickog sloja Epidaura i
okolice zahtijeva interdisciplinarni pristup. Za razliku od ostalih gradova nase obale koji se
mogu podiciti reprezentativnijim ostacima anticke 1 kasnoanticke arhitekture, kiparstva i
slikarstva, kada govorimo o Cavtatu i njegovoj okolici ve¢inom govorimo o arheoloskim
ostacima, nekada niti ostacima konkretne arhitekture, ve¢ samo ulomcima i fragmentima
arhitekture i arhitektonske plastike. Stoga su prilikom bavljenja tim prostorom u pojedinim
aspektima istraZivanja, metode kojima se sluzi arheologija jedne od osnovnih metoda, a ne tek

pomocne.

Tijekom rekognosciranja terena vazno je u obzir uzeti i geografske i topografske
osobitosti prostora. Takoder je korisno i izucavanje toponimije i hagiotoponimije jer je ipak

prostor Cavtata uvelike sacuvao tradicije naziva spomenutih ranijih razdoblja.

U posljednje se vrijeme povijest umjetnosti kao humanisticka disciplina bavi pojmom
krajolika kao nad-kategorije arhitekture i urbanizma. Anticki krajolik grada i sela je
relevantna tema, posebice ako je promotrimo kao presudnu za sav kasniji razvoj. Antika je
oblikovala izgled nase obale gradovima, selima, lukama, cestama i utvrdama za sva kasnija

razdoblja sve do naSeg vremena.

Cilj ovoga rada je dati pregled antic¢kih i kasnoantickih lokaliteta prostora Cavtata da
bi se mogla dobiti cjelovitija slika krajolika, u njemu uocavaju¢i promjene koje se javljaju iz
slojeva antike u rano krsc¢anstvo i u srednji vijek. Ipak, kako je ve¢ spomenuto, zbog malo
materijalnih ostataka i njihove fragmentarne o¢uvanosti tesko je pristupiti klasi¢énoj formalno-

stilskoj analizi spomenika, ve¢ su oni promatrani u Sirem kulturnom i povijesnom kontekstu.

Metodologija je rada obuhvacala prvenstveno uvid u objavljenu literaturu i pojedine
izvjestaje s istrazivanja. Ipak, koristeni su radovi ve¢inom koncentrirani na povijesni kontekst;
prvenstveno na osnivanje kolonije Epidaur, njezinu propast i osnutak Dubrovnika. Sama

povijest Epidaura i osnutak Dubrovnika nisu obuhvaceni u nekom preglednijem i obimnijem



djelu, ve¢ su najcesce sazeti u poglavljima knjiga ili doneseni u zasebnim ¢lancima razasutim

po Casopisima.

Ne ulaze¢i u uvid u starije zapise dubrovackih analista i historiografa Appendinija,
Tuberonisa, Razzija i Restija, najstarija ovdje koriStena literatura je ona s kraja 19. st. kada i
pocinje moderna arheologija i povijest umjetnosti. Istrazivanja slavnog Arthura Evansa
ponudila su neke temelje na koje su se kasnije oslanjali ostali istrazivaci. Takoder se 1 jednako
slavni Theodor Mommsen dohvatio Epidaura u svom Corpus Inscriptionum Latinarum. Don
Niko Stuk, lokalni arheolog-amater i osniva¢ drustva Epidaur koje se krenulo zanimati za
starine Cavtata po&etkom 20. st. proveo je neka od prvih istrazivanja.! Iz tog se razdoblja jos
treba spomenuti Carla Patcha, Josipa BrunSmida i Konstantina Jireceka. Tek pocetkom druge
polovice stolje¢a kada na scenu stupaju pionirska imena, krecu bitne revizije i preispitivanja
dotadas$njih pretpostavki. Grga Novak u Povijesti Dubrovnika od najranijih pocetaka do VII
Stolje¢ca medu prvima je ukazao na neke od zabluda. U tom su vremenu uslijedila 1
istrazivanja predvodena Ivanom Marovi¢em u rekognosciranju terena i iskopavanjima na
gradinama Spilan i Gradac.? Vazna su istrazivanja Aleksandre Faber i Velike Dautove-
Rusevljan 60-ih i 70-ih godina.® Istaknuti treba Jovana Vukmanovica &ije je istrazivanje bilo
usmjereno na geografsko-etnoloski dio. Osim njih, valja spomenuti i Ivana Bojanovskog te
Envera Imamovica koji piSu o rimskim cestama, zatim Marina Zaninovica koji pise o villama,
kao 1 Radoslava Kati¢i¢a 1 Duju Rendi¢a-Miocevic¢a koji se bave temama mitologije. O
ranokr$¢anskom sloju pisali su Igor Fiskovi¢, Ivica Zile, Domagoj Perki¢ i Marta Perki¢.
Temu antickog vodovoda istrazila je iscrpno Liljana Kovaci¢ vr$e¢i dugo godina arheoloska
iskapanja.* Isti¢e se i rad Nenada Cambija Anticki Epidaur iz 2006. koji iscrpno analizira
cjelokupni grad Epidaur i njegove ostatke. Povijesti antickog i kasnoantic¢kog Dubrovnika
odnosno njegovog nastanka i ranog razvoja posveceno je dosta istrazivanja i mjesta u
literaturi pa su tako brojna imena poput V. Foreti¢a, C. Fiskovic¢a, J. Lucica, J. StoSic¢a, V.
Koscéaka, R. Kati¢ica, L. Fiskoviéa, L. Zile, Z. Pekovié¢a, D. Milinoviéa, A. Niceti¢a, M. Plani¢-

Loncari¢ i brojnih drugih. Naposljetku, rad koji je bio od najvise pomoci za pisanje ovoga

! Jedina dokumentacija o tim istrazivanjima su osvrti i ¢lanci don Nika Stuka objavljeni u Bulletino di
archeologia e storia dalmata, koji su, iako kratki i oskudni, vrijedan dokaz o pojedinim lokalitetima. Vidi popis
literature.

2 MAROVIC, 1956.

* FABER, 1966; DAUTOVA-RUSEVLIJAN, 1971;1973.

* Istrazivanja su objedinjena u knjizi Anticki vodovod Vodovada-Cavtat, koja je izaila uz prigodnu izlozbu 2014,

Vidi popis literature.



rada kao izvrstan priruénik pri radu i istrazivanju je diplomski rad Nele Kovacevi¢ Anticka
topografija Zupe dubrovacke i Konavala s posebnim osvrtom na ranokrSc¢anski horizont.
Sustavno i pregledno dana je slika prostora istocno od Dubrovnika. Ipak, izostavivsi grad i
Elafite, kao 1 dio Primorja, ostavila je prostor kojemu se ovaj rad dodatno posvetio. Kovacevic¢
je nastavila arheoloska istrazivanja i1 iskopavanja u narednim godinama, posebno na podrucju
Konavala i Zupe te je tako krenulo razotkrivanje do sada nepoznatoga sloja ovog podruéja. Na
kraju, vazno je istaknuti da Muzeji i galerije Konavala pod vodstvom Helene Puhare
posljednjih godina vrSe istrazivanja u samom Cavtatu kao prinos slaganju ukupne slike

antickog Epidaura.

Kao temeljnim izvorom ovaj se rad vodio prostornim planovima opéina Zupe
Dubrovacke, Konavala i Dubrovackog primorja. Ipak, u tim dokumentima prisutan je
svojevrstan visak lokaliteta koji su tek dokumentirani, ali na njima nema istrazenih ostataka,
rijetko da su i otkriveni, a ako i jesu, zbog slabog stupnja o¢uvanosti ili vidljivosti ne govore
puno. Konavle i Zupa su bolje obradene i zbog kataloga i izlozba o svojim srednjovjekovnim
crkvama i grobljima, dok je Primorje ostalo slabije istrazeno. Zahvaljujuci pristupa¢nosti
nadleznih u Konzervatorskom odjelu u Dubrovniku pri pisanju rada autoru ovoga rada

pruZena je pomo¢ u vezi istrazivanja tog podrucja.

Arheoloska rekognosciranja su provedena viSe nego sama istrazivanja kojih nedostaje
da bi slika bila potpunija. Vlastitim rekognosciranjem nailazi se na ve¢ potvrdene zakljucke,
uz poneka odstupanja. Ta su odstupanja posljedica vremenskog odmaka u kojem pojedini
ostaci ili nalazi viSe nisu vidljivi, do njih je tesko ili nemoguce doc¢i pa samo kao spomenuti
lokalitet u literaturi postaju tek toponim. Opet, sva istrazivanja, posebno u samom
Dubrovniku bila su zastitna, brzo provedena, tako da i sustavnih znanstvenih iskopavanja
nedostaje. Takoder, nisu vodeni dnevnici svih iskopavanja, a ako i jesu njihova dostupnost je

oteZana.

Na kraju, kao §to je ve¢ spomenuto, cilj je ovoga rada nastojanje u prikupljanju svih
antickih 1 kasnoanti¢kih lokaliteta, uz osnovne podatke dubrovackoga kraja, obuhvacenog
prostorom od Konavala do Slanog ukljucujuéi otoke, uzimajuéi u obzir epidauritanski ager, ne
zalaze¢i u njegovo zalede danaSnje Bosne 1 Hercegovine, niti uzimaju¢i u obzir naronitanski

ager kojem je pripadao danasnji Ston.

Rad ukljucuje 1 Kartu s ucrtanim lokalitetima 1 pridruzenim rednim brojevima prema

priloZzenoj Tablici lokaliteta. U Tablici se donose svi relevantni podaci o pojedinom lokalitetu,
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a kako bi se, prate¢i polozaje lokaliteta na Karti, lakSe dobila sveukupna slika organizacije i

funkcioniranja obradivanog prostora u razdobljima antike i kasne antike.

Vremensko razdoblje koje rad obuhvaéa zapocinje osnutkom Epidaura, prebacujuci se
na njegovu propast i kraj. Postupno se prati osnutak Dubrovnika, pokuSavajuc¢i uociti
preobrazbe cjelokupnog prostora i krajolika. Okvirno, razdoblje koje rad obuhvaca, omedeno
slavnima Cezarom i Justinijanom (od 1. stoljeca pr. Kr. do 6. stolje¢a), ovom je kraju ostavilo

materijalne, ali i duhovne vrijednosti koje se 1 danas uocavaju.



Epidaur — nastanak i razvoj grada i kolonije u antici

Teorije o Epidauru kao grckoj koloniji odbacene su. Veze izmedu Epidaura i onog
slavnog grckog Epidaurusa na kojeg su se pozivali dubrovacki humanisti pokazale su se
nedokazivima.® Tek par nalaza novca i sitnih predmeta (gema s Apolonovim likom) jedini su
pokazatelji grcke prisutnosti na ovom podru(“:ju.6 Etimologiju naziva Novak objasnjava
slozenicom epi i deuro 3to bi znatilo iza Sume.” Naravno, ako ne gréki, korijen bi mogao biti
ilirski, budu¢i da je ova podru¢ja nastanjivalo pleme Ardijejaca. Stoga se smatra da je na
mjestu rimskog Epidaura ilirsko naselje, jer je pronaden i iliriski novac.® Kakvo je bilo to
naselje ostaje pretpostavljati. Cambi smatra da se ne moze pouzdano utvrditi zasto je nastao
rimski Epidaur, ali vjerojatno je da se radi o stoZeru pomorske plovidbe.® O ovoj tvrdnji bit ée

rijeci kasnije kada se bude govorilo o limitaciji agera.

Dugogodis$nji ratovi rimske drzave s ilirskim plemenima na isto¢noj obali Jadrana
potrajali su sve do 167. g. pr. Kr. Nakon ilirsko-rimskih ratova zapocinje proces postupne
rimske kolonizacije cjelokupne obale. Prvi spomen Epidaura je tek 47. g. pr. Kr. u kontekstu
Cezarovih ratova s Pompejom Velikim i njegovim vojskovodom Oktavijem, kada se spominje
posada koja se u njemu nalazi. U tom se tekstu Epidaur spominje kao praesidium, odnosno
utvrda. Negdje poslije toga spomena pretpostavlja se osnutak same kolonije, 34.-33. g. pr. Kr.,
paralelno kada se na taj rang podizu Salona i Narona.’® Cezar i August uzvratili su dobre
odnose gradovima isto¢nog Jadrana nakon §to su oni pristali uz njih u gradanskim ratovima.
Stoga prije negoli ¢e Epidaur i postati kolonija pretpostavlja se postojanje neke vrste naselja
na istom mjestu. Plinije Stariji spominje Epidaur kao koloniju 100 milja udaljenu od rijeke
Narone. Ovo je terminus ante quem osnivanja kolonije, ali ne moze se sa sigurno$c¢u tvrditi da

je ona osnovana za vrijeme Augusta.'

Osnivanje kolonije u rimskom svijetu sadrzavalo je izrazito slozene drustvene,

politicke 1 religijske procese. Oni svakako nisu izostali ni kada je u pitanju Epidaur. Iz

> CAMBI , 2006:190.
® EVANS, 1883: 6.

"NOVAK, 1966: 21.
® NOVAK, 1966: 23.
® CAMBI, 2006: 187.
" NOVAK, 1966:31.
' NOVAK, 1966: 24.



epigrafskih spomenika prva dva stolje¢a nase ere moze se isCitati da je Epidaur imao potreban
drzavnicki sustav, npr. duumviri i decurioni.'? Iz toga sustava proizlazilo je funkcioniranje

grada i kolonije, njegova izgradnja, odrzavanje, sudstvo i religija.

Najvaznije ime ovih spomenika ipak je ime Publija Kornelija Dolabele, carskog
namjesnika (legatus Augusti pro praetore). Vazan je u kontekstu ne samo Epidaura, ve¢ i
kada se govori o podjeli provincije Ilirik. Smatralo se da je natpis pronaden 1541. g. na
Obodu, na lokalitetu Sutivan (sl. 7). Na lokalitetu je uz natpis pronaden i kip te se postavlja
pitanje koja je bila funkcija ovog objekta.’® Prema zapisima, natpis je pronaden pored
razbacanih dijelova kipa i stoga se smatra dijelom neke skulpturalne skupine.** Ipak, prema
najnovijem zakljucku Brune Bijadije, natpis je pronaden na lokalitetu u Donjem Obodu, uz
more, gdje je, po svemu sudeci, bio neki znacajniji objekt, a to je danas na mjestu teniskih
terena izmedu Hotela Epidaurus i Albatros.”> Dolabela se tako spominje i kao moguéi
graditelj vodovoda. Brojni su se autori dotakli ove slavne li¢nosti koja otvara brojna kojima se
ovaj rad nece baviti, a isti¢e se Grga Novak.*® Od vremena Dolabele nadalje moZe se govoriti
0 Epidauru kao gradu, ne samo u pravno-administrativnom kontekstu ve¢ i u onom

materijalno-urbanom.

Urbana struktura Epidaura

Kolonija Epidaur najvazniji je topos juznog Jadrana u rimsko doba i bitan ¢imbenik u
onodobnim povijesnim zbivanjima. lako je Epidaur bio najvaznija tocka izmedu Narone i
Rizniuma, njegovi materijalni ostaci nisu uvelike saCuvani, kao S§to nije ni odreden sam
prostor grada. Nije nam vidljiv njegov prostorni raster, ulice, trgovi i zidine, u mjeri u kojoj bi
se to oCekivalo. Upravo zbog tog nevelikog broja ostataka, u starijoj se literaturi raspravljalo o
samoj ubikaciji rimskog grada i kolonije. Mommsen je tvrdio da je prvi Epidaur osnovan na
Prevlaci, a da je potom prebaden gdje je danasnji Cavtat.'” Njegova popriliéno radikalna

teorija skoro da je u potpunosti odbafena, posebno nakon istrazivanja slavnog Arthura

12 CAMBI, 2006: 192; GLAVICIC, 2008: 49-52.
3 FABER, 1966: 26.

1 GLAVICIC, 2008: 46.

S BIJABIJA, B., rukopis, izlaganje odrzano na medunarodnom kongresu The century of the brave, Archaeology
of the Roman conquest and indigenous resistance in lllyricum during the time of Augustus and his heirs, u
Zagrebu od 22. do 26. rujna 2014.

' NOVAK, 1966: 26.

T EVANS, 1883: 4.



Evansa. Naime, Mommsen je teoriju temeljio na epigrafskom spomeniku pronadenom na
Prevlaci.”® Ime na epigrafskom spomeniku s Prevlake pripada tribusu Sergia, dok su na
spomenicima ovog tipa u Epidauru pripadnici tribusa Tromentima.™® Evans to odbacuje zbog
pripadnosti razli¢itim tribusima. Osim toga, Evansova terenska ispitivanja na temelju novca i
ponekih nalaza kao i pozivanje na Tabulu Peutingerianu ne idu u prilog Mommsenovoj tezi.?
Ve¢ otprije pronadeni grcki novac na podru¢ju Cavtata svjedoCi o zivotu na ovom mjestu.
Evans tvrdi i da je pronalaskom ceste u Cavtatu koja ne ide uz morski put ve¢ u unutrasnjost
potvrdio da je Cavtat upravo Epidaurum upisan na Tabuli Peutingeriani. Stoga se na kraju

sigurno zna gdje su bili smjesteni grad i kolonija.

Vazna je njegova strateSka uloga kao mjesta sigurnog za plovidbu izmedu Narone i
Rizniuma. Ipak, smjeStaj Epidaura razlikuje se od ostalih kolonija na naSoj obali. Prvo,
poluotok 1 nije toliko malen koliko je strm, ali pruza dovoljno uvjeta za smjestaj luke. Drugo
je ager, kojeg ¢e se rad dotaknuti po pitanju njegove limitacije. Naime, Epidaur nije imao
sigurno i prostrano zalede te polja, poput Narone ili Salone. Cjelokupni prostor Dubrovnika,
od Stona do Prevlake, na kojem ¢e se kasnije razviti Dubrovacka Republika, prostor je uskog

pojasa izmedu brda i mora, s tek ponekim manjim poljima koja leZe izmedu.

Ostaci rimskog grada smjeStaju se na poluotoku Ratu izmedu dvije sigurne uvale u
kojima su se razvile luke. S juzne strane se razvila Luka, sa sjeverne Tiha. Idealno za anticki
grad, kao i za danasnji, bilo je imanje dvije luke istodobno zbog sklanjanja od razli¢itih
vjetrova. Tako je polozaj Cavtata sa svojim lukama izmedu obale 1 poluotoka Rata i
Sustjepana bio izrazito povoljan. Ono S$to je Cesto kod gradova jest 1 kopanje kanala na
najtanjem dijelu prevlake poluotoka kako bi dvije luke komunicirale, pa se to pretpostavlja i u
Epidauru upravo na tom mjestu. Takoder na tom mjestu se smjeStaju moguca gradska vrata
koja odgovaraju smjeru dekumanusa.?* Kanal je kasnije zatrpan da bi se opet prokopao u
XIV. stoljecu. Ostaci pod morem nisu brojni, ali tragovi zidina primijec¢eni su u Tihoj 1 kod

Rta Prakljivac pored Ciste luke.??

Uli¢ni raster grada s dekumanusom i kardom nije danas prepoznatljiv, ali ipak se da

B.CIL 111738.

¥ EVANS, 1883: 5.

“EVANS, 1883: 5-6.

1 CAMBI, 2006: 198.

22 FABER, 1966: 25; KOVACEVIC, 2000: 27.



naslutiti donekle kako je izgledao.

CAVTAT

VRIJEDNOST
W spomenix
visa ambijentaina

[ ambijentalna
F} niza ambijentalna

D bez vrijednosti

Plan Cavtata (preuzeto iz: M. Plani¢-Lon¢ari¢: Planirana izgradnja na podrucju Dubrovacke Republike, 1980., str. 106)

U usporedbi s nekim drugim gradovima isto¢ne obale Jadrana kao $to su anticki Porec
(Parentium) ili Zadar (Iader), Epidaur sli¢no razvija urbanu strukturu.”® Cambi tvrdi da
zapravo nije ni mogla biti drugacije rasporedena te je uglavnom nalik onoj danas.?* Najduzim
pravcem poluotoka, njegovim hrptom, prolazi glavni dekumanus, dok se manje ulice ¢esljasto
nadovezuju na njega. Vecina je tih manjih ulica vjerojatno bila stubi$na kao i danas. Dodatno
objasnjenje urbanizma rasvjetljava Kovaci¢ u svoj knjizi koja se bavi vodovodom. Naime,
urbanisticka struktura grada je usko vezan uz vodovod koji je prolazio dekumanusom
(danasnjim Prijekim) i padao dalje kardom (danasnja Vulicevi¢eva).”® Zidine su morale
postojati, ali njihov raster i pravac kretanja nije utvrden. Samo fragmenti se naziru pri dnu
poluotoka na juznoj strani i to su vrlo vjerojatno zidovi raniji od antike.”® Ve¢ je prije

spomenut i portik na prevlaci poluotoka, gdje je bio prokopan kanal.?’

Da bi se raspravljalo o svetiSnim objektima (hramovima) u gradu, najprije je potrebno

% CAMBI, 2006: 195.

2 CAMBI, 2006: 196.

B KOVACIC, 2014: 103.
% FABER, 1966: 40.

2 CAMBI, 2006: 198.
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ispitati prisutnost pojedinih kultova. Osim kapitolijske trijade pretpostavljalo se Stovanje
Eskulapa, Mitre (sl. 8), Dijane i carskog kulta.”® Stovanjem kulta ovo se smatra na temelju
geme s likom Eskulapa, reljefima s prikazom Mitre, natpisa posvecenog Dijani, a pronaden je
1 maleni kip Minerve. Medutim, ostaci hramova nisu ustanovljeni. Nedaleko od groblja i
kapele Sv. Roka pronaden je zrtvenik s Jupiterovim imenom. Zato je spominjan kontinuitet
kultnog mjesta koji nasjeda na najvisu to¢ku poluotoka koja obi¢no mjesto foruma, koji je

opet sjeciste karda i dekumanusa.?®

Danasnji Cavtat nalijeze na anticke ostatke na Sto upucuju pojedina arheoloSka
istrazivanja. Prilikom obnove Kuée Bukovac 2001. godine u zastitnim arheoloskim
istrazivanjima pronadeni su ostaci rimskih uporabnih predmeta, keramike, stakla i bjelokosti.
U sjeverozapadnom uglu kuée naiSlo se na podnicu gdje je izvaden i ulomak stupa, ali i

ulomak za koji se na prvu mislilo da je kapitel.** Mozda se, medutim, radi o Zrtveniku.

Stoga se smatra da je anticki grad gledao vecinom na jugozapadnu stranu, prema
poluotoku Sustjepanu i da je komunicirao s lukom na toj strani. Osojna strana poluotoka nije
bila toliko gusto naseljena radi bure, a na toj strani pronalaze se i pojedini ukopi u stijenama

ili amforama, pa se pretpostavlja anticka nekropola.31

Nakon mogucih pretpostavki o urbanoj strukturi Epidaura, treba se osvrnuti i na
konkretne ostatke arhitektonskih spomenika. Ostaci po svemu sudeci reprezentativnih
gradevina nalaze se na poluotoku Ratu i njemu nasuprotnom poluotoku Sustjepan. No u
literaturi se ondje primarno smjestaju rimski stambeni, odnosno stambeno-gospodarski objekti
— vile.*? Sui¢ razlutuje pojam ville u vide kategorija.*® Villa urbana naziv je za gradevinu
rezidencijalne i poslovne namjere, a pojavljuje se u Rimu krajem Republike. S druge strane
villa rustica je sklop van urbanih aglomeracija. Njezin pojam se proteze od najluksuznijih
primjera najviseg sloja drustva (ukljucujuci i samog cara), preko rezidencijalno-gospodarskih
sklopova, do naposljetku centara ruralnih ekonomija namijenjenih isklju¢ivo gospodarskoj

funkciji, a ne toliko ladanjsko-rezidencijalnoj.

8 CAMBI, 2006: 206-209; BIJAPIJA, 2012: 67.

2 CAMBI, 2006: 199.

% Dnevnik zatitnih arheolokih istrazivanja Kuce Bukovac 2001. (N. Kovagevi).
*! FABER, 1966: 28.

%2 ZANINOVIC, 1988: 92; KOVACEVIC, 2000: 25; CAMBI, 2006: 200-201.

% SUIC, 2003: 323.
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Ostaci arhitekture

Ostaci kompleksa na poluotoku Ratu (sl. 1), barem dok neka buduca istrazivanja ne
pokazu drugacije, mogu se smatrati i najvaznijim ostacima anticke arhitekture cjelokupnog
Epidaura. Arheoloska istrazivanja su provedena 1980-ih godina pod vodstvom Arheoloskog
muzeja u Dubrovniku i R. Menalo, te nedavno od 2014. pod vodstvom Muzeja i galerija
Konavala i H. Puhare kada je istrazivan juzni dio kompleksa prema moru. Za sada, dok nema
nalaza neke druge arhitekture, ondje se smjestaju ostaci najvaznije gradevine Epidaura. Taj je
sklop, smjesten na isturenoj tocki poluotoka, svojim polozajem mogao kontrolirati cijeli
Zupski zaljev. Rije¢ je o terasastom kompleksu koji se uzdize nad morskom obalom i svojim
proceljem je okrenut prema obali. Vidljivi su zidovi na isto¢noj strani u elevaciji od oko 2
metra visine, a ostaci su greda i stupovlja razbacani. Takoder na pojedinim mjestima u
gornjem dijelu kompleksa sac¢uvano je i kameno poplocenje. Tlocrtna dispozicija objekta nije
sasvim to¢no utvrdena (sl. 2). Straznji, isto¢ni dio, uzi je od prednjeg. Prema moru se
kompleks Siri s paralelno postavljenim prostorijama. Sacuvani su parametri zidova koji su
odjeljivali unutragnjost sredidnjeg dijela kompleksa. Cini se da je upravo taj sredi$nji dio imao
pet prostorija od kojih je srediSnja najSira, a krajnje najuze. Na kraju platoa saCuvani Su
dijelovi zidova koji zatvaraju ovaj dio kompleksa. Sirenje kompleksa u ovom dijelu nije bilo

moguce jer ga zatvara kamen Zivac na obje strane.

Arheoloskim istrazivanjima koja se na poluotoku provode u posljednje dvije godine
otkriveni su ostaci zanimljive prostorije na jugozapadnom dijelu kompleksa (sl. 3), njegovom
samom rubu, blize moru. Radi se o uskoj i dugackoj prostoriji (1,6x8m), ukopanoj zaceljem u
tlo, odnosno gornju terasu. Zidovi su tipini rimski, s pravilnim klesancima izvana, a
lomljencima iznutra, povezani zbukom. Ispod isto¢nog zida prostorije, u ¢ijem srediStu je
postavljena nisa, otkrivena je jama, vjerojatno bunar. Ostaci sedre pokazuju da je prostorija
bila nadsvodena, a pronadena je i podnica. Zid je bio ozbukan i oslikan freskom koja je
ocuvana na juznom zidu. Sami sloj zbuka je izvedena u dva sloja, onaj grublji ariccio i finiji
intonaco. Na blijedoj ruzicastoj podlozi s primjesama mramorne prasine uocava se linearna
podjela zidne plohe na pravilne pravokutnike, omedene tanjim i debljim crvenim linijama (sl.
4). Ponegdje na uglovima tanjih linija nalaze se mali stilizirani grozdovi. Nadeni su takoder
ostaci zbukane S$tukature, mramorne oplate, mozaika i komadi arhitektonske plastike.
Stukatura je vjerojatno zakljucivala zidni oslik u gornjem dijelu zida, dok je donji dio bio
oblozen mramornom oplatom. Kada bi sada usporedivali odnos cjelokupnog kompleksa s

ovim istrazenim dijelom stvari bi nam moZzda malo mogle biti jasnije, ali ipak ovaj lokalitet 1
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dalje zasluzuje pomno i sustavno iskopavanje svih svojih dijelova. Funkcija nam nije poznata,
a Cambi pretpostavlja da se radilo o rasko$nijoj kuéi nekog bogatijeg Epidauritanca.®* Ostatke
keramike Dautova-Rusevljan datira od 1. st. pr. Kr. do 1. st. po Kr.*®

lako zbog gradnje Hotela Croatia 1971./72. arheoloska istrazivanja, pod vodstvom
Zavoda za zaStitu Dubrovnika i V. Dautove-Rusevljan, na poluotoku Sustjepanu, nisu mogla u
cijelosti biti provedena, to je, ipak, najbolje istraZzeni lokalitet rimske arhitekture antickog
Epidaura (sl. 5). Ondje smjesteni ostaci antickog sklopa, u duzini od oko 25 metara i danas su
vidljivi na samoj sjevernoj strani poluotoka Sustjepan u dubokoj uvali, u sjeni borova.
Gradena je terasasto iznad mora. Sklop se u literaturi odreduje kao villa maritima i villa

suburbana §to bi znagilo da je smjestena izvan gradskih zidina.*®

Arheoloskim istrazivanjima ustanovljene su brojne pregradnje, a sklop su preslojili i
ukopi. Radi se o 13 grobnica koje su naknadno bile ubacene izmedu zidova u razli¢itim
smjerovima, uglavnom iz vremena kasne antike. Polukruzna apsida u isto¢nom dijelu
kompleksa, smatra se dijelom kupalisnog sklopa ¢emu bi u prilog govorio i polozaj cisterne
blize moru. U sjeverozapadnom dijelu, u jednoj prostoriji, su pronadene kockice mozaika, dok
je jedna prostorija poplo¢ana velikim kamenim plo¢ama. Prema misljenju Zaninovica, u
sluaju potonje radilo se o jo§ jednoj cisterni.®” Pokretni arheoloski materijal s ovog lokaliteta
je brojan. Osim amfora je pronaden nakit, ali i 12 bronc¢anih nov¢i¢a iz vremena cara
Justinijana. Zbog gradnje hotela u gornjem juznom dijelu poluotoka, nije bilo moguce utvrditi
veli¢inu sklopa. Medutim, za pretpostaviti je da je bio vecih dimenzija, te da se nastavljao
prema unutrasnjosti poluotoka, ali i prema moru. Zaninovi¢ najranije faze, zbog velikog broja
keramike ranog rimskog razdoblja, datira u 1. st., kada je i vaznost Epidaura bila velika.*® No,
buduéi da to¢ni parametri anti¢kog grada nisu ustanovljeni, pretpostavke istog autora o

funkciji cjelokupnog zdanja na Sustjepanu, treba uzeti s rezervom.

Evans donosi nam crtez goleme polukruzne piscine promjera 14 metara koju smatra
ostatkom termi.* Ipak se taj ostatak arhitekture kasnije navodi kao nimfej. U Cavtatu je sve

do 1875. stajao 1 pilastar koji je drzao luk akvadukta, ali je sruSen prilikom posjete cara Franje

¥ CAMBI, 2006: 201.

% DAUTOVA-RUSEVLJAN, 1971: 61.
% ZANINOVIC, 1988: 94.

3 ZANINOVIC, 1988: 94.

% ZANINOVIC, 1988: 94.

¥ EVANS, 1883: 11.
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Josipa Cavtatu.*® Mommsen spominje amfiteatar, koji se tesko mozZe potvrditi.* Natpis CIL
[11 1749 portik, a natpis CIL I11 1750 cisternu.

Objekt na lokalitetu Sutivan na Obodu povise samog Cavtata smjeSten je na strateski
vaznom mjestu gdje prolazi cesta (Sl. 7). Objekt je uSao u historiografiju kao mjesto
pronalaska Dolabelinog natpisa i kipa.*? Rusevina se pogresno naziva kulom. Strateski tome
niti ne odgovara jer lezi na padini brda, a ne na vrhu. Mala pravokutna prostorija ima zidove
debele i do 1 metar, koji su iznutra ozbukani. Uzidani profilirani kameni ulomci sluzili su
kako bi nosili svod.* Kamen s objekta je upotrijebljen u kasnijoj adaptaciji kapele Sv. Ivana

koja je u blizini.*
Okolica

Vangradsko podrucje Epidaura u najvecoj je mjeri spominjano u kontekstu vodovoda.
Ujedno je fokusiranje na vodovod zapostavilo ostale segmente prostora okolice, poput
limitacije agera, cesta, ali i arhitekture stambeno-gospodarskih i drugih objekata. Krenut ¢e se
od centurijacije agera koji se inace dijelio na ager publicus, ager privatus i ager compascuus.
Prema Suicu ager je iznosio oko 50 centurija i po tome bi bio manji od svih kolonijskih agera
na isto&noj obali Jadrana.* Polozaj Epidaura je dakako druk&iji od svih tih kolonija, §to je veé
spomenuto. Grad nije raspolagao u zaledu prostranim i Sirokim polje poput Narone ili Salone.
Konavosko polje je najveca povrSina pogodna za obradu, a mora se uzeti u obzir da je polje
poplavljivalo u kasnijim razdobljima te tako tijekom dugog perioda zime nije bilo pogodno za
obradu. Upravo u tome Zaninovi¢ vidi razlog destrukcije agera.® Sui¢ pridodaje i krievitost
terena, ali i prestanak kontinuiteta centra koji se prebacuje u Dubrovnik.*” Rekognosciranjem
ostaci se daju utvrditi izmedu Mogica, Cilipa i Popovi¢a.*® Promotri i se konfiguraciju terena,
neke naznake rimske podijele zemljista primjecuje se upravo na padinama i uzvisinama gdje

je reljef neravan. Takve, upucuju na tzv. strigatio i scamnatio, a u prostoru Konavala

“ NOVAK, 1966: 56.

* KOVACEVIC, 2000: 27.
2 EVANS, 1883: 11-12.

* FABER, 1966: 32.
“KOVACEVIC, 2000: 29.
* SUIC, 1976: 167.

% ZANINOVIC, 1988: 91.
7 SUIC, 1955: 20.

8 ZANINOVIC, 1988: 91.
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zabiljezene su i kasnije.

Zaninovi¢ tvrdi da kolonisti dobivanjem zemljista dobivaju imanja ¢ija su sredista ville
rusticae.*® Natpisi Magije Lentije iz Lovornog ili Taura Maksima iz Ljute nam svjedo&e o
postojanju obitelji i Sirth zajednica na podru¢ju Konavala te time i arhitekture. Ipak, ostaci
stambeno-gospodarsko i ladanjske arhitekture nam nisu sacuvani. Tako Se moguéa zdanja
navode u selu Gabrili pored crkve Sv. Dmitra i pored crkve Sv. lvana te u Drveniku pored
crkve Sv. Martina.>® Danasnjim rekognosciranjem tesko je utvrditi ista jer ostataka gotovo niti
nema. U selu Lovorno na gradini Kopligrad ostaci mozaika upucuju na zdanje, osim toga U
selu su vidljivi ostaci akvadukta (sl. 11). Vodovada je selo koje je pocetna tocka vodovoda, pa
ga Kovacevi¢ smatra pogodnim za gradnju stambeno-gospodarskih objekata, a Bojanovski

veé prije tu smjesta villu rusticu prema ostacima mozaika.>

Donja banda Konavala nije bila uklju¢ena u vodovodni sustava pa je zato i teze pratiti
neki tok i liniju izgradnje. Ostaci koji bi upucivali na objekte spomenute namjene jako su
rijetki tako da je pretpostavljanje mogucih stambeno-gospodarskih objekata teze. Moguci
stambeno-gospodarski objekti u tom dijelu navode se na lokalitetu Mirine u Cilipima gdje je

pronadena tegula s pecatom iz Tiberijevog vremena.”?

Molunat je posljednja tocka obale nakon dugog dijela strmih klifova. Izbaceni
poluotok imao je strateSku ulogu u plovidbi. Otvorena uvalu zaklonjena je dvama otoci¢ima te
ima predispozicije za donekle sigurnu luku. Zbog takvog polozaja Molunat je pretpostavljeno
mjesto antickih ostataka. Beriticeva istrazivanja iz 1960-ih otvorila su pitanje Molunta,
vaznog mjesta jo§ iz vremena Dubrovacke Republike. Istrazivanja su nastavljena 1 u 1970-
ima. Pronadeni su ostaci gradevine s nekoliko pravokutnih prostorija i apsidom te kockice
mozaika. Novac Marka Aurelija datira gradevinu u 1. st.>® Povise ovog nalaziSta nadena je i
dvojna cisterna s kojom je gradevina bila povezana. Ostaci keramike datiraju je u vrijeme od

2.do 3.st>* Na kraju je Vitaljina uz koju se veze tradicija o Vitos-gradu na §to upucuju brojni

* ZANINOVIC, 1988: 89.

% KOVACEVIC, 2000: 33-34.

! BOJANOVSKI, 1992: 176.

2 KOVACEVIC, 2000: 41.

3 ZANINOVIC, 1988: 97.

* DAUTOVA-RUSEVLJAN, 1973: 68.

15



ostaci gradevinskog materij ala.”®

Napokon ostaje vodovod kao najvazniji ostatak rimskog graditeljstva citave kolonije
Epidaur. Njegove su ostatke obilazili jo§ u vrijeme renesanse, ali je Evans je proveo prva
struna istrazivanja. Donosi nam crtez kanala akvadukta uklesanog u Zzivu stijenu i
nadsvodenog.56 Taj kanal je omogucavao da voda iz vodovoda dode na juznu stranu
poluotoka. Medutim, Evans je istrazivao dio samog grada, ali ne i cijeli tok vodovoda. L.
Kovaci¢ je nastojala istraziti ve¢inu toka vodovoda prate¢i njegove ostatke od Vodovade,
najistocnijeg sela iz kojeg, padinom Gornje bande, preko danasnjih sela Zastolja, Ljute,
Pridvorja, Lovornog (sl. 11), Gabrila (sl. 9 i 10), Uskoplja i Zvekovice (sl. 12), vodovod
kona¢no dolazi do Cavtata. Sustavnim iskopavanjem na pojedinim lokalitetima utvrdila je
visinu i §irinu kanala (cca 130x100 cm).”” Kanal je na pojedinim mjestima ukopan u Zivu
stijenu, a ostaci pokazuju da je na nekim mjestima imao podnicu i supstrukciju. Vecina se
autora slaze da je vodovod izgraden za vrijeme Publija Kornelija Dolabele jer sacuvani natpis
spominje veliki zahvat V1. kohorte.*® Takav veliki gradevinski zadatak bio je mogué samo
vojsci. Njegovom izgradnjom okolica Epidaura zasigurno je bila kultivirana, te je osiguran i

brzi razvoj. Pojava ikakve arhitekture stoga se vezuje uz prolazak vodovoda u ovom dijelu.

Prostor Zupe dubrovadke jo§ je manje istrazen od Konavala, ali ipak prema
dosadasnjim saznanjima i opcenitim podacima daju se naslutiti odredeni zakljuéci. Zupski
zaljev zatvaraju Cavtat s jedne strane, Dubrovnik s druge te otoci Mrkan i Bobara. Prostor uz
more pogodovao je Zivotu radi pristupacne obale i brojnih izvora pitke vode. Spomenut je
problem slabe istraZenosti i nedostatka nalaza pa tako nema ostataka drenaze, pristanista ili
slicnih elemenata. Ipak postoji ponesSto vidljivih dokaza na lokalitetima Sv. Mihajlo u
Kosturu, Gradina u Zagrudi i Veli Mul u Srebrnome.*® Na lokalitetu Ilar u Mlinima don Niko
Stuk je pronasao ostatke keramike.®® U polju Mandaljene u kojem je crkva istoimene svetice
pronadena su dva rimska natpisa.61 Ovo polje jedno je od rijetkih udolina uzeg cavtatskog 1

dubrovackog prostora stoga njegov polozaj daje preduvjete za stambeno-gospodarsku

®* KOVACEVIC, 2000: 43.
*® EVANS, 1883: 10.

> KOVACIC, 2010: 88-90.
% GLAVICIC, 2009: 48.

* ZILE, 1996: 48-49.

8 §TUK, 1910: 59.

81 CIL n. 2805 i n. 8406.
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arhitekturu. Takoder se uz obalu istiCe i lokalitet Gori¢ina u Srebrnome kojeg Dautova-
Rusevljan navodi kao vojni logor.® Za razliku od primorja i polja, po Zupskim brdima razvila
se vecinom fortifikacijsko-gradinska arhitektura s kontinuitetom u srednjem vijeku. Isticu se

Gradac na Brgatu i Spilan povise Plata kao refugiji iz kasne antike.®®

Prostor danaS$njeg Dubrovnika i sjevernije puno je manje spominjan u kontekstu
antike. Istrazivanja su slabo provedena. Visoki stupanj urbanizacije koji je nastupio u
kasnijem razdoblju zatro je ostatke antike u samom gradu. Stoga ostaci objekata gotovi niti da
postoje. Tek se u uvali Lapada spominje stambeno-ladanjski objekt, a na Lapadu je pronaden i

rimski portret koji stilom odgovara 1. stolje¢u.®*

Sli¢no je i u Primorju u ¢ijem se uskom obalnom pojasu nastavlja izgradnja u kasnijem
vremenu.®® Prolazak magistrale uniStio je poneke lokalitete ili onemogucéio istraZivanje istih.
Tako su nestali lokaliteti u Bani¢ima i rimska cisterna u Kruéici. Miholj krst u Mravincu se

spominje u kontekstu komunikacije koja ovuda prolazi.

Slano zbog svog pogodnog polozaja duboke uvale pogoduje izgradnji stambeno-
gospodarske arhitekture pa na temelju toga i pronadenih kasnoantickih sarkofaga iz 5. st.
Zaninovié tamo pretpostavlja anticki objekt.?® Od ostalih lokaliteta Primorja uz samo Slano
nalaze se Kovacev brijeg 1 Grguri¢i na kojima su vidljivi povrSinski nalazi i na kraju rt
Kosmatovica s ostacima a pozzeto grobnice. Utvrda Neprobi¢ na dobrom strateSkom mjestu
zbog polozaja iznad komunikacije uvijek se spominje kao osmatracnica, ali nije istraZivana,

kao ni Gradina Slano.

Samo prostiranje agera pretpostavlja se do Slanoga. Ston kao 1 ¢itavi Peljesac pripadao
je naronitanskom ageru. Stoga se rad nece baviti tim dijelom koji je inace bolje zastupljen u
literaturi, a o njemu su pisali Carl Patsch i Dubravka Beriti¢, spominju¢i lokalitete Neljet

grad, Oslje 1 Sutvid.

Kao §to je to i najéeSCe za pretpostaviti, u rimsko vrijeme velik broj stambeno-

gospodarske arhitekture kod nas ni¢e upravo na otocima. Elafiti su bili vazni 1 zbog plovnog

%2 DAUTOVA-RUSEVLJAN, 1971: 49.

1. FISKOVIC, 1980: 246.

8 ZILE, 1997: 112-113.

% Sve podatke vezane uz Dubrovagko primorje i Slano dobio sam susretljivo§éu Marte Perkié iz
Konzervatorskog zavoda u Dubrovniku kojoj se ovog puta jo$ jednom iznimno zahvaljujem.

% ZANINOVIC,1988: 98.
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puta pa se tako ovakva zdanja nalaze upravo na Koloéepu. Tamo je u Donjem Celu 1969.

vodeno iskopavanje koje je potvrdilo upravo jedan takav objekt.

Rimsko Carstvo je nastojalo osnivajuci svoje kolonije pejzaz ukrotiti i Kultivirati na
visokoj razini za to vrijeme. Potom je nastojao povezati kolonije sa samim gradom Rimom i
medusobno $to je rezultiralo Sirokom mrezom cesta diljem Carstva. Propas¢u antic¢ke
civilizacije u navali prodora naroda i mijenjanjem nacina zivota i komunikacija gradova
rimske su ceste djelomi¢no izgubile svoju funkciju dok su djelomicno nastavile s
kontinuitetom. Sustav cesta koje prati ovaj rad u koloniji Epidaur i na prostoru oko njega
uklapa se u Siru mrezu koja povezuje Epidaur sa susjednim gradovima i zaledem. I tu je opet
vazno spomenuti zalede koje se uvelike razlikuje kod Epidaura nego kod drugih rimskih
gradova kod nas. Ono je u danasnjoj Bosni i Hercegovini u kr$nim i udaljenim podrué¢jima do
kojih da bi se doSlo se mora savladati nezgodna strma brda. Materijalnih ostataka nema
mnogo pa se tocne trase teSko mogu pratiti. O cestama su najviSe pisali I. Bojanovski 1 E.
Imamovi¢. Tabula Peutingeriana, najvazniji izvor anticke kartografije, koji spominje cestu:
Narona XII Ad Turres XIII Diluntum XIV Pardua XVI Ad Zizio XXVIII Asamo XX Epitauro
XX Resinum. Dugacka cesta vodila je po unutraSnjosti povezuju¢i Epidaur s najve¢im
gradovima okolice. Cesta je povezivala Epidaur s Popovim poljem koji je bio dio agera i tako
bila vazna komunikacija grada i unu‘[raénjosti.67 Spominjan je i mogu¢i itinerar koji je morao
prolaziti uz obalu povezujuci obalne tocke, a tako i samu Naronu i Epidalur.68 Na tom potezu
uz more postavljene su postaje Pardua i Asamo, koje Novak detektira kao Ston i Slano.”
Tako je Epidaur bio spojen s gradovima u unutras$njosti poput Asama i onima uz more poput
Narone. Cesta prema unutra$njosti iz Epidaura je i$la preko Oboda i Plata onda dalje u
unutragnjost preko visoravni.”’ Naposljetku preostaju Konavle kao put prema jugu uz more.
Cesta je izlazila iz Epidaura 1 na Zvekovici se granala se na dvije trase koje su iSle otprilike
Gornjom i Donjom bandom.”* Gornjom bandom preko Uskoplja, Lovornog i Pridvorja u
Ljutu, a Donjom preko Mogiéa, Cilipa, Popovi¢a, Radovéica, Poljica i Plo¢ica do Vitaljine i
dalje Risniumu. Ovaj donji smjer pravca Bojanovski detaljno analizira prema kapelama sv.

Purda (Mecajac-Mocici-Popovic¢i-Mikuli¢i), ali uzimaju¢i u obzir i lokalitete Medica i

¥ MILOTIC, 2010: 327.

%8 NOVAK, 1966: 50.

% Ravenatis Annonymi Cosmographia, 1860: 541-542.
" IMAMOVIC, 1988: 122.

T IMAMOVIC, 1988: 123.

18



Tatasnica u Cilipima i Gradac na Radovéi¢ima’®. Konavle su imale stoga razgranati sustav
cesta koji ¢e funkcionirati u kasnoj antici, ali i u srednjem vijeku kada kasnije na njega

nasjedne novopridosla dubrovacka vlast.

Epidaur — pad i propast grada i kolonije u kasnoj antici

Kriza Rimskog Carstva se osjetila ve¢ u 2. st. prodorima germanskih plemena na
sjeveru. Kraj 3. st. obiljezila je Dioklecijanova nova podjela golemog Carstva na cCetiri dijela.
Konstantin 313. g. postavlja na jednak rang kr§¢anstvo svim ostalim religijama carstva, da bi
Teodozije kr$¢anstvo proglasio jedinom vjerom Carstva koje se potom dijeli na Istocno i
Zapadno. Epidaur, kao dio Zapadnog Rimskog Carstva, doc¢ekao je prodore Gota koji ¢e biti
protjerani Justinijanovom pobjedom nakon koje ¢e uslijediti rekonkvista. Anticki gradovi
poput Salone, provalom Avara i Slavena poc¢etkom 7. st. prestali su postojati, a stanovni§tvo

je izbjeglo trazeci zaklone u pojedinim manjim kastelima, lukama pa i palacama.

Pad i kraj Epidaura tako se najéesée povezuju uz postanak Dubrovnika ¢iji datum nije
poznat. Slavni citat Anonima iz Ravene Epitaurum id est Ragusium unio je broje pomutnje
medu povjesnicare. Konstantin Porfirogenet kasnije piSe da su Rausejci u starini vladali
gradom Pitaurom dok ga nisu osvojili Slaveni. Grga Novak navodi da je Epidaur morao
propasti izmedu 612. i 626. g., otprilike kad i Salona.” Vladimir Kos¢ak radikalno propast

Epidaura smjeta puno ranije, veé¢ oko 365. g., a kao uzrok navodi razoran potres.”

Epidaurska biskupija je otvoreno pitanje, prvenstveno jer ne postoje nikakvi
materijalni ostaci koji bi upucivali na neku starokr$¢ansku crkvenu arhitekturu u Epidauru.
Prvi salonitanski sabor 530. g. spominje Fabricijana, biskupa Epidaura, a potom se 590-ih
spominje biskup Florencije u sporu sa salonitanskim biskupom Natalom kojeg rjeSava papa

Grgur 1. Veliki.”

Bitno je ovdje joS pripomenuti 1 op¢enitu ranokrS¢ansku tradiciju vezanu uz prostor

Epidaura i Raguzija. Zapis sv. Jeronima o sv. Hilariju koji ubija golemu zmiju u Epidauru

2 BOJANOVSKI, 1986: 39-42.
" NOVAK, 1966: 69.

" KOSCAK, 1997: 10.

" SKEGRO, 2010: 118.
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. y . - “ . . . 76
govori o snaznom kultu vaznih ranokrs¢anskih svetaca, time 1 o vaznosti prostora.

Arheoloski ostaci predrimskoga su vremena u Dubrovniku uglavnom ilirski i
helenisticki novac’’, a ha Gradcu se navodi postojanje ilirske gradine.”® Na zidinama prema
moru ostaci su megalitskog helenistickog zida.” Od rimskih nalaza pronadene su nadgrobne
ploce®, novac i keramika. Prema arheoloskim ostacima da se utvrditi da je luka bila u funkciji
od 1. st. pr. Kr. do 4. st. po Kr.2* Svi ovi podaci upuéuju na Zivot koji se odvijao na mjestu
danaSnjeg Grada, ali nema dovoljno podataka da bi mogli re¢i o kakvom i kolikom se mjestu

radilo.

Naruseni sustav antickog svijeta Justinijan je nastojao obnoviti u¢vrs¢ivanjem granica
koje su podrazumijevale novi fortifikacijski sustav i siguran pomorski put uz luke. Justinijan u
ratovima s Gotima u Dalmaciji $alje vojskovodu Konstancija koji s brodovljem ulazi u Jadran
i usidruje se kod Epidaura, a prati ga i kopnena vojska. Goldstein se pita je li navedeni
Epidaur Cavtat ili Dubrovnik u navedenom slucaju. Jer Dubrovnik, zasticen Lokrumom, ima

. . . . . . v cet v 2
sve uvjete za imanje luke i mjesta na kojem se moze razviti kastel.®

Ipak, arheoloSka istrazivanja iz 1980-ih godina otvorila su viSe pitanja nego Sto su dala
odgovora. Nakon otkria najranije sakralne gradevine ispod katedrale i prostora oko iste
pocele su se nizati brojne teorije o njenoj funkciji i nastanku grada. Namjera ovoga rada nije
ulaziti u ovu slozenu temu pocetka Dubrovnika 1 njegovih prvih gradevina. Svakako valja
obratiti paznju na par vrlo bitnih Cinjenica, a jedna od njih je ta da je na mjestu Dubrovnika
morao postojati svojevrsni kaStel, anticki ili kasnoanticki, koji je bio u sluzbi pomorskih

putova.

Najvisa to¢ka Grada, Kastio, navodi se kao ishodi$na i najstarija tocka nastanka grada
na kojoj je bio kastel iz vremena 6. st. i Justinijanove obnove obrane.?* Uz njega je bila i

crkva Sv. Srda i Bakha do koje je kasnije u 12.st. nasjeo benediktinski samostan Sv. Marije.

® SKEGRO, 2010: 117.

" STOSIC, 1988: 34.

® TOMAS, 2014: 17.

" ZILE, 1997: 104.

8 7ILE, 1997: 110.

81 TOMAS, 2014: 18.

*2 GOLDSTEIN, 1987: 22-23.

8 BERITIC, 1955: 9; PEKOVIC, 1997: 176.
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Ipak nakon arheoloskih otkrica 1980-ih teorije su se izmijenile. Pronadeni kasnoanticki zid
ispod Buni¢eve poljane, sjeverno od Katedrale, Sto§i¢ navodi kao obrambeni zid kastela.®*
Dug je oko 30-ak metara, a po na¢inu gradnje datiran u 5./6. st. Marija Plani¢-Lonc¢ari¢ uzima
u obzir komunikacije izmedu jednog i drugog, Kastela i Katedrale, tako smatrajuci postojanje
dvaju tocCaka istovremeno.®® Toj tvrdnji se nedavno pridruzuje i Ivana Tomas.®® Svakako
vrijedi spomenuti Dina Milinovic¢a koji Dubrovnik dovodi u analogiju s Justinianom Primom
(Cari¢inim gradom) u danasnjoj Srbiji radi sustava tri medusobno povezane utvrde na tri
terase.®” 1¢i u nabrajanju teza o postanku, Sirenju i razvoju grada bilo bi predugo. Najvaznije
je zapravo reéi da je na mjestu danaSnjeg grada u vremenu kasne antike postojala izgradnja

koja se ne moze zanemariti.

Sto se ti¢e sakralnih gradevina kasnoanti¢kog vremena unutar samih danagnjih zidina
najviSe se pisalo o najranijem sloju nadenom ispod katedrale. Naime, ve¢ spomenuta
arheoloska istrazivanja koja je vodio Josip StoSi¢, u kojima se pronasao spomenuti zid,
rezultirala su i pronalaskom dvaju drugih gradevina. Osim ostataka romanicke katedrale za
koju se naravno znalo, otkrivena je i trobrodna troapsidalna bazilika monumentalnih
dimenzija te uz nju Cetverolisna memorija. Oko obje gradevine vode se rasprave u vezi
datacije. I dok sami StoSi¢ datira baziliku izmedu druge polovice 7. 1 druge polovice 9. st.%,
neki je istraziva¢i smjestaju ve¢ u sredinu 6. st. i vrijeme Justinijanove vladavine.®® Poneki
preostali ulomci kamene plastike ipak idu u prilog tezi o ranijem datumu. Cetiri mramorna
kapitela, ¢ija se izvorna funkcija ne zna, Cvito Fiskovi¢ datira u sredinu 6. stoljeca po svim
svojim stilskim karakteristikama (sl. 13 i 14).*° Na njega se nastavlja Igor Fiskovi¢ kada ih
povezuje s mramornom bazom i stupom in situ saGuvanom u prvoj crkvi jer si odgovaraju
promjerom.”* Od ostalih kasnoanti¢kih crkava u gradu navodi se Sv. Stjepan ispod cijeg

danasnjeg izgleda se skriva tlocrt jednobrodne gradevine s apsidom polukruznom iznutra,

8 STOSIC, 1988: 115-116.

% PLANIC-LONCARIC, 1990: 159-160.
% TOMAS, 2014: 21.

8 MILINOVIC, 1997: 129.

% STOSIC, 1988: 22.

8 RAPANIC, 1988: 39.

% C. FISKOVIC, 1959: 53-57.

L 1. FISKOVIC, 2014: 71.
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poligonalnom izvana i kripta crkve Sv. Petra Starog.*?

Brojni su ostaci kasnoanti¢kih ulomaka razasuti po dana$njem gradu. Ivica Zile daje
pregled tih ulomaka naknadno uzidanih u kasnije objekte.”® U crkvi Sigurati pronadena je
bifora i nadvratnik, a brojni su ostaci stupova na Kasama i u ulici Damjana Jude. Uz gore
spomenuta dva mramorna kapitela naden je i ulomak mramornog stupa. U ulicama Kneza
Hrvasa i Ivana Rabljanina navodi uzidane ulomke s uklesanim krizevima, a u ulici Dantea
Alighieria Cetiri stupa (dva od mramora, dva od vapnenca). Ovo su samo neki od ostataka
kamene dekoracije koja svojim formalnim karakteristikama odgovara kasnoantiCkom

razdoblju 5. stoljeca.

Vazno je u kontekstu kasnoantickog Dubrovnika spomenuti sustav komunikacija koji
je funkcionirao unutar grada i okolice. Na Pilama, na samom ulazu u grad, Igor Fiskovi¢
pretpostavlja crkvu Sv. Lovra, kao tipi¢ni kasnoantic¢ki titular na takvom mjestu, vezanom uz
cemeterijalnu funkciju. On je nasuprot Sv. Stjepanu na istoku, kakav je inae slucaj kod
gradova, da bi se kasnije taj titular i crkva ,,popeli na danasnji Lovrijenac.* Ova Fiskoviéeva
teza ne pociva na pretpostavkama samo jer je tu pronaden kasnoantiCki sarkofag i ostaci
stupova. Stoga ovo mjesto vidi kao racvanje cesta koje vode prema juznoj strani grada,
odnosno prema Kastelu 1 danasnjoj Katedrali. Gornji dio tako redom zauzimaju crkve
bizantskih svetaca (Teodor, Srd i Bakh, Margareta, Andrija) da bi na kraju stajala crkva Sv.
Stjepana. Donju trasu Fiskovi¢ smjeSta neSto niZe (danaSnjom Strossmayerovom ulicom)
prema Katedrali.”® Cestu gornjeg dijela grada vidi u padu brezuljka Ilijina glavica, prema
kapelama svetih Feliksa i Andrije. Dalje od Pila ide danasnjim Prijekim koji je na mjestu
nekadasnje rimske ceste. Trasom se prati i crkvu na Sigurati, crkve svetih Jakova, Luke 1

Nikole na kraju.*®

Kako je spomenuto, u danaSnjem Cavtatu ne postoje nikakvi ostaci ranokr§¢anskog
vremena, za razliku od okolice. Osim Dubrovnika, u Slanome je saCuvan ranokr$¢anski

sarkofag svecenika Anastazija, a Igor Fiskovi¢ ostatke arhitektonske dekoracije i kamene

%2 1. FISKOVIC, 1988: 203.

% ZILE, 1997: 113-119.

% |. FISKOVIC, 1994: 109.

% |. FISKOVIC, 1994: 108.

% |. FISKOVIC, 1994: 115-116.
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plastike na Lopudu datira od 5. do 6. st.”” Na Sipanu u crkvama Sv. Mihovila i onoj u
Biskupovom vidi elemente kasnoanticke gradnje 5. i 6. st.*® U uzem prostoru Epidaura od
kasnoantickog vremena najviSe se spominje sustav fortifikacija. Gradine Spilan i Gradac
smjestene su na dvama krajevima Zupe dubrovacke, na visokim to¢kama brda, nadzirué¢i more
i kopno. Prema ostacima oltarne pregrade Spilan i Gradac su datirani u sredinu 6. st. lako
vezivani uz pad Epidaura kao moguci refugij za zbjeg zitelja ne moraju imati s tim veze ve¢

da su raniji.”

Na Mrkanu su ostaci romanickog samostana ispod kojih su ostaci ranije, po svemu
sude¢i, ranokrS¢anske gradevine. Fiskovi¢ to opravdava i kasnijom titulom trebinjsko-

100 .y
Kasnoanti¢ko

mrkanskom biskupa koji se o€ito poziva na ranokr§¢ansku vaznost mjesta.
zide na Mrkanu ako i ono na susjednoj Bobari (etimoloski vezano uz sv. Barbaru) navodi se

kao sustav pomorske kontrole i izvidnica Justinijanova vremena.

Zupski zaljev mogao je biti nadziran iz Dubrovnika, Cavtata, Mrkana i Bobare stoga
su sve ove tocke pretpostavljena mjesta obrane ili fortifikacije. Medutim, nakon njih slijedi
duga obala strmih Konavoskih stijena i otvorenog mora pa ako je pomorski put bio nadziran,
morao je biti nadziran s kopnenih tocaka. Kopnene toCke ve¢ su spomenute kada se
spominjala itinerarna cesta Epidaur-Risnium. Donjom bandom Konavala prolazi put, a uz
njega nicu kapele istog sveca, sv. Burda (Mecajac, Moci¢i, Popovi¢i, Mikuli¢i). Radi se
naime o kasnoanti¢kim kastelima, kao npr. na Polacama u Popovi¢ima koje nadziru pu‘[.101

Tek u Moluntu, koji ima luke i oto¢i¢e, moze se o¢ekivati pomorska postaja na kraju ovog

dijela puta.

* * *

1. FISKOVIC, 1980: 240-245.
% 1. FISKOVIC, 1970: 8-16.
% |. FISKOVIC, 1980: 246.
100 | FISKOVIC, 1980: 249.
I BOJANOVSKI, 1986: 39-42.
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Ukratko je dan pregled antickog i kasnoantickog sloja u dosadaSnjoj literaturi.
Geografski je on odreden okolicom dana$njih Cavtata i Dubrovnika, odnosno od Konavala do
Slanoga, uzimajuéi u obzir samo ager kolonije Epidaur uz obalu, ne idué¢i u zalede danasnje
Bosne i Hercegovine. Vremenski period od 1. st. pr. Kr. pa do 6. st. po Kr. odreden je stilskim
pojmovima antike i kasne antike koji su u ovom podruc¢ju ociti u materijalnim ostacima, ali i

Sirem kulturnom i duhovnom kontekstu.
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LOKALITET POLOZAJ OSTACI ARHITEKTURE | POKRETNI NALAZI NAMJENA DATACIIA LITERATURA
| ARHIT. DEKORACIJE
. o reprezentativna Evans, 1883.
. ostaci viSe prostorija; . . 1
na istaknutom rtu, S gradevina; Dautova-Rusevljan,
Rat o ulomci kapitela; amfore . 1. st. pr. Kr. - 4. st.
nadzire cijeli zaljev Jidni oslik javno- 1971.
rezidencijalna Kovacevi¢, 2000.
zidovi u duzini 25 m ¢
na tri terase; Evans, 1883. A
duboko u uvali, C e ukopi, Dautova-Rusevljan, | V
. ostaci plo¢nika velikih . stambeno- T
Sustjepan uz more, . . novac iz vremena 1.st. - 6. st. 1971.
L kamenih blokova; - gospodarska . A
van gradskih zidna cisterna ili maaazin Justinijana Zaninovi¢, 1988.
g Kovagevi¢, 2000. | T
|
@)
K
Franjevacki Evans, 1883. O
sa rrjmstan uz more zid ukop L antika Stuk, 1910. L
Kovacevi¢, 2000. I
C
A
ZI(_JIOVI U_morU; Faber, 1966.
konfiguracija terena .
. duboki zaljev uputuie na Vrsalovic, 1974.
Tiha luka 2. st. Kovadevi¢, 2000.

postojanost zdanja;
uklesani natpis u
stijeni

Sui¢, 2003.
Cambi, 2006.
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LOKALITET POLOZAJ OSTACI ARHITEKTURE | POKRETNI NALAZI NAMJENA DATACIIA LITERATURA
| ARHIT. DEKORACIJE
od polovice
Nekropola poluotoka pa do Faber, 1966.
(Rat-T?ha) zaljeva u Tihoj; uklesani kamen zivac; kamene i nekronola antika/ Kovacevic, 2000.
Zorina ' manje izgradeni i zide keramicke urne P kasna antika Cambi, 2006.
manje naseljeni dio Puhara, 2015.
poluotoka
od polovice ¢
A
Nekropola polyotoka pa d.o . Vv
" zaljeva u Tihoj; . . . nekropola/ antika/ Faber, 1966. T
(Rat-Tiha), O A kameni fragmenti ukopi . L
Kuca Moretti manje izgradeni i kultna kasna antika Kovacevi¢, 2000. A
naseljeni dio T
poluotoka
|
O
dni A
podnica; . 0
Kuca Bukovac u luci ulomak stupa; keramlka, staklo, stambena antika Kovadevi¢, 2001. L
. . bjelokost
dio kapitela I
C
A
Evans, 1883.
e ) Faber, 1966.
Nimfej/cisterna juzna strana ... kultna/ . !
pored Ville Ragié polutotoka polukruzna piscina . vodovod antika Cambi, 2006.

Kovacevi¢, 2000.

Kovacié, 2014.
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LOKALITET POLOZAJ OSTACI ARHITEKTURE | POKRETNI NALAZI NAMJENA DATACIIA LITERATURA
| ARHIT. DEKORACIJE
. prema vrhu brda na natpls_l_JkIe§an u vodvod/ . Kovacevi¢, 2000.
9. Vuliceviéeva stijenu; L antika ..,

poluotoku Zid stambena Kovaci¢, 2014.
C
A
. nasip; ) . \%
10. Supilova Juzna strana zid vezan vapnenom keramika, tegule stambeno antlka/. Kovacevi¢, 2008. T
poluotoka sbukom gospodarska kasna antika A
T
I
O
K
prema rtu Novak, 1966. 0
11. Zidine poluotoka na juznoj zidovi - fortifikacijska antika Cambi, 2006. L
strani |
C
A

12. | Skalini prema Roku | prema vrhu brda kamene stube urbanisticka antika Cambi, 2006.

uklesane u stijeni

Kovacevi¢, 2007.
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LOKALITET POLOZAJ OSTACI ARHITEKTURE | POKRETNI NALAZI NAMJENA DATACIIA LITERATURA
| ARHIT. DEKORACIJE
13. Put od Cavtata na pagg(ljgrema zidovi . vodovod antika Kovaci¢, 2014.
C
Zaninovic, 1988 A
ji . . . . ’ V
Danji Obod u zaljevu, zid; keramika, stambeno- Kovadevi¢, 2000. T
14. (pored Hotela . 1.- 2. st. .
) pored obale mozaik novac gospodarska Zile, 2003. A
Epidaurus)
T
|
0]
Izmedu Hotela . . K
. : , Dolabelin natpis s o
Epidaurus i Albatros u zaljevu, L stambeno- o s
15. e . ulomcima i glavom . .. 1. st. Bijadija, 2014. L
(na danasnjim pored obale rezidencijalna
g : statue |
teniskim terenima) C
A
ostaci masivne Faber, 1966.
uz padinu brda . . v stambeno- Novak, 1966.
Sv. Ivan, . konstrukcije debelih kamen sluzio pri . .
16. prolazi cesta prema . . gospodarska/ antika Batovi¢, 1988.
Obod zidova vezanih uz adaptaciji crkve

Platu

vodovod

vezana uz cestu

Kovacevi¢, 2000.

Bijadija, 2012.
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uz more, . Faber, 1966.
. . antika/ L
. u uvali, keramika, . Zaninovi¢, 1988.
17. Prahivac L L " stambeno- kasna antika/ .
blizina izvora crijep ospodarska srednii viiek Kovacevi¢/
slatke vode gosp DAL Kristovié, 2012.
C
. A
na uzvisini, Evans, 1883. v
Mirisée, Sv. Petar, prolazi put i Sy grobovi, Batovi¢, 1988. T
18. Zvekovica vodovod zid juzno od crkve keramika stambena Lst Bojanovski, 1992. | A
Kovacevi¢, 2000. T
|
0]
na uzvisini A
y A2 . v O
19. Humac, pored crkve Sv. zidovi - fortifikacijska antika Zeravica/Kovacic, L
Zvekovica 2002.
Petra I
C
A
Evans, 1883.
. Rendi¢-Miocevié,
na uzvisini,
rolazi cesta . . antika/ . 1953'
20 Sv. Purde, kgsni'e U 15 s:t reljef s prikazom kultna kasna antika/ Bojanovski, 1986.
' Mecajac ! L Mitre, isklesan u Zivcu — Kovacevi¢, 2000

granica Konavala i
Cavtata

srednji vijek

Zeravica/Kovadié,
2002.
Cambi, 2006.
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P

21 Mrkan prema vrhu temeljima samostanski sklop kasna antll_<a/ }(ovaéevic’, 2000.

' otoka Y — ) predromanika Zeravica/Kovaci¢,
predromanicke ul?2. st.; 2002 C
gradevine biskupski posjed ' A
Vv
T
A
T

Ostoji¢, 1964.

22. Bobara otok zatvara kasnoanticki zid . fortifikacijska/ kasna antika Kovaf:ewc’ 209.0,' !

zaljev samostan Zeravica/Kovacic,
2002. O
K
0]
L
|
., C
Ostoji¢, 1964. A

otok u sredistu o kultna/ kasna antika/ Kovacevi¢, 2000.

23. Supetar ; zidovi . . y ) o

zaljeva samostanska srednji vijek Zeravica/Kovacic,

2002.
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na tralsjiz\?orgg\,/o dai ostaci zidova i kameni
Mirine, klesanci naknadno C . stambeno- antika/ Vukmanovié¢, 1980.
24. . ceste, L. ostaci peci e . . .,
Gabrile uzidani u okolne gospodarska srednji vijek Kovacevi¢, 2000.
pored crkve Sv. sidove
Dmitra
pored vrela Sv. stambeno- .
25. Sv. Iv_a n, Ivan; gospodarska/ ant_l.ka_/_ Kovacevi¢, 2000.
Gabrile . L . srednji vijek
na trasi vodovoda kultna K
0]
N
A
\Y
L
. . E
26 Bara, uz brdo, omila kamenia keramika stambeno- antika Bojanovski, 1992.
' Gabrile na trasi vodovoda g J gospodarska Kovacevi¢, 2000.
3 povise ceste 1 Vukmanovi¢, 1980.
Miri, vodovoda, et . ) )
27. . fortifikacijska antika Bojanovski, 1992.
Drvenik do crkve Sv. . . o,
: Kovacevi¢, 2000.
Martina
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Gradac put iz Drvenika do
. Pridvorja, opeka, fortifikacijska . Vukmanovi¢, 1980.
28. Nosanovici . antika . .
o g do crkve Sv. . keramika Kovacevi¢, 2000.
u Mihani¢ima -
Mihajla
ostaci vodovoda; F'\J/?gr?ténll_:_?;fﬁés Badurina, 1979.
Velika Gospa, gradina Kopilgrad, ostaci mozaika; glje Lejtine, stambeno- . Vukmanovi¢, 1980.
29. L . . : tegule, antika .,
ovorno na trasi vodovoda ostaci gradevinskog ciala gospodarska Kapetani¢, 1987.
materijala K g'a, Kovacevic¢, 2000. K
remika 0
N
A
V
L
Gradina Long¢ine na antika/ E
30. brdu Kisnik, na brdu keramika utvrdeni zbjeg . Kovacevic, 2000.
o kasna antika
Kuna
V%azc;t:ﬁ??é;_ gradevni materijal, Bojanovski, 1980.
31. Ljuta kanal vodovoda natpis Taura vodvod antika Batovi¢, 1988.

gradom 1 Bacevim
dolom

Maksima

Kovacevi¢, 2000.
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Mocale, .
32. Pridvorje na padu terena ostag! \{odovoda ! . vodovod antika Kovaci¢, 2010.
duzini od 80 m
Pored samostana Sv. dnu brd tambeno-
33. Vlaha, na dnu rl_a, podnica o Stam denok antika Zile, 2003.
Pridvorje prema polju gospodarska K
0]
N
A
V
Sokol grad i antikal Suié, 1953. -
34. Sokoline, raskrizje cesta zidovi keramika fortifikacijska K . Segvic, 1988.
asna antika .,
Dubravka Kovacevié, 2000.
mjesto na uzvisini
gdje pocinje Vukmanovi¢, 1980.
vodovod; stambeno- Bojanovski, 1992.
35. Vodovada pogodno za ostaci vodovoda mozaik antika Kovacevic¢, 2000.
gospodarska

stambenu namjenu,
u blizini crkve Sv.
Petra i Pavla

Kovacié, 2014.
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na pravcu Evans, 1883.
itinerarske . . antika/ Sui¢, 1953.
36. Sv. B}J.r,qe’ komunikacije . o§taq|_2|dova | kgltnq{ kasna antika/ Kovacevi¢, 2000.
Mocici . limitacije u okolici . fortifikacijska o » )
Epitauro XX srednji vijek Zeravica/Kovacié,
Resnium 2002.
i?i?]grr;l;/s% Evans, 1883.
Mitrej, o svetiSte Mitre s . Rendi¢-Miocevié,
37. yr komunikacije . e e - kultna antika
Mocici . reljefom u Zivoj stijeni 1953.
Epitauro XX ‘o K
. Kovacevi¢, 2000.
Resnium 0]
N
A
V
L
E
Mirine, . .tegl.J_Iasf stambeno- Bojanovski, 1992.
38. R u nizini . Tiberijevim 1. st. .
Cilipi 9 gospodarska Kovacevic, 2000.
pecatom
Medica i TataSnica, . stambeno- . Bojanovski, 1986.
39. Cilipi uz cestu ostaci opeka — gospodarska antika Kovagevic, 2000.
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nr;ap?;?/léh Bojanovski, 1992
Sv. Purde, itinerarske L keramika, fortifikacijska/ antlka/_ I FISIEOV?(:” 1998.
40. o zidovi ) . - kasna antika/ Kovacevi¢, 2000.
Popovici komunikacije gradevni materijal refugij N » .
. srednji vijek Zeravica/Kovacié,
EpitauroXX
. 2002.
Resnium
na brdu,
na pravcu
Gradac, itinerarske y e . Bojanovski, 1992.
4l Radov¢ici komunikacije ostaci zbuke . fortifikacijska antika Kovacevi¢, 2000. K
EpitauroXX 0
Resnium N
A
\Y
L
Jari¢-grad u nizini, E
42. grad, pored crkve Sv. _ _ _ antika Kovacevic, 2000.
Gruda
Ivana
Mirine u polju;
43. L veza s Jari¢- vodovod vodovod antika Kovacevic, 2000.
Zastolje gradom —
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Kuéa Ucovié, : spolije ugradene u . Puhara/Vukovi¢,
44. Zastolje u polju kuéu — — antika 2005.
na uzvisini,
na pravcu
: itinerarske S antika/
45. Gomila, komunikacije suhozidi kruznog fortifikacijska kasna antika/ Kovagevié, 2000,
Mikuliéi . oblika _ —
Epitauro XX srednji vijek K
Resnium, pored O
crkve Sv. Purda N
A
L \Y/
Miriste ili Vitos- na Lzvisini velik broj ostataka visok stupanj . . L
prolazi cesta : L . Bojanovski, 1992. E
46. grad, . gradevinskog tegule romanizacije antika .
Vitaljina Epltauro XX materijala i zidova (Vitos-grad) Kovatevic, 2000
Resnium
Bojanovski, 1992.
47 Crkva Sv. Spasa, u nizini a pozzeto ispod crkve sakralna antika/ Kovatevic, 2000.
' Vitaljina P P . srednji vijek Zeravica/Kovacié,
2002.
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cisterna; . K
. L. Beriti¢, 1962. 0
60-ak metara prema ladanjsko- .
) . - Dautova-Rusevljan, N
Metale, uz more; moru nekoliko novac Marka termalni .
48. . . .. . antika 1973. A
Molunat u uvali pravokutnih prostorija Aurelija kompleks vezan .,
S . Vrsalovié, 1974. \%
i apsida s ostacima uz luku L
E

podnog mozaika

Kovacevic, 2000.
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mezt:aldra? g jttzlgdcfzsae;?éne Marovi¢, 1936.
Veliki Gradac, na brdu; strane; ulomci keramike, L Flvs.kowc’ 1980.
49, .. . - ) . sakralna 5/6. st. Zile, 1996.
Brgat Donji prolazi cesta cisterna,; zbuka .
. Kovacevi¢, 2000.
tri ulomka oltarne
Kovacié, 2007.
pregrade
V4
zidovi, novac, . .., U
Sv. Purde, Petraca, crepovi, nakit, fortifikacijska/ antlka{ Lu(ilc’.l,%z' P
50. gy na brdu " : kasna antika/ Kovacevi¢, 2000. A
Buic¢i predromanicka keramika, sakralna ) .
; . predromanika M. Perki¢, 2008.
plastika natpis 5
U
B
R
0]
- - . - V
Crkva sv. Mateja, u polju na uzvisini, predromanicka kasna antika/ Marovié, 1956. A
51. Mo prolazi vicinalna . sakralna ) . .
Cibaca plastika _ predromanika Kovacevic, 2000. ¢
cesta K
A
Marovic¢, 1956.
Trapit, uz more, . . Kovacevi¢, 2000.
52. Kupari prolazi cesta . . komunikacija antika Kovaci¢, 2007.
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Stuk, 1910.
53 Veliki Mul, Uz more amfore, urne, ristanitte 1 st Zile, 1996.
' Srebrno — novac p T Kovacevi¢, 2000.
Kovacié, 2007.
7
Dautova-Rusevljan, U
Goriina uz brdo, 1971. P
54, KU ari’ u blizini crkve Sv. _ ulomci amfora vojni logor 1. st. pr. Kr. - 4. st. Faber, 1976. A
P Purda Kovacevi¢, 2000.
Perki¢, 2007. D
U
B
R
uz more, novac Galijena, x O
Arheoloski lokalitet, | POred Zupne crkve, MakSimi"}a”a stambeno- Miiuli} '19119056 A
55. COT08K1 TORAMIEL, 1 U blizini crkve Sv. mozaik, Zbuka Herkula, 3.-4.st. OVIE, 1790 9
Mlini . . gospodarska Kovacevic, 2000. C
llara Konstantina | i Kovadic. 2007 K
Konstancija Il ’ ' A
Sv. Marija kontinuitet
Magdalena, . pronadena dva antickog kultnog Medini, 1984.
56. Mandaljena crkva u polju — rimska natpisa kultna mjesta i u srednjem Kovacevic¢, 2000.
vijeku
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Gradina stambeno- Marovi¢, 1956.
57. Zaaru da{ u polju kameni kvadri tegule, amfore ospodarska antika Zile, 1996.
9 90sp Kovagevi¢, 2000.
Z
U
Sv. Mihajlo, stambeno- : Zile, 1996. P
58. Kostur uz brdo — tegule gospodarska antika Kovacevi¢, 2000. A
D
U
- B
na brdu ostaci bedema; R
povise dionice pfelz;[gg;e Marovi¢, 1956. 8
Gradina Spilan ceste AsamoXX . . . . Fiskovi¢, 1980.
’ . . 5 A
59. Zavrelje/Plat Epidaurus, prOStO”Ith’egir_Obo"" kosti refugij 5/6. st Kovadevié, 2000. | &
pogled na cijelu _ PIUteL L Perkic¢, 2007. K
okolicu ostaci sedre upucuju A
na kupolu
Evans, 1883.
Babina Meda dionica ceste Marovic¢, 1956.
60. Plat ’ AsamoXX ostatak ceste . cesta antika Imamovi¢, 1988.
Epidaurus Zile, 1996.

Kovacevi¢, 2000.
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Rt Lukovac, S . . I. Fiskovi¢, 1980.
61. Plat uz more zidovi . strateski objekt kasna antika Vies

Kovacevi¢, 2000.

WCo > U C N«
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Anti¢ki cemeterijalni uz obalu stambeno- antika/ Zaninovi¢, 1988.
62. | i sakralni kompleks A kameni sarkofazi L ladanjska/ . Zile, 1997.
u dubokoj uvali kasna antika
Slano sakralna
D
U
B
R
i L . O
63. Gradina, na uzvisini antika v
Slano — — — —
A
¢
K
0]
P
., . R
64. Utvrda Neprobic, iznad ceste . _ fortifikacijska ant_l_ka_/_ L I
Slano srednji vijek M
0]
R
J
E
65. Rt Kosmatovica uz obalu a pozzetto grobnica grobna antika
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D
U
B
; R
66. Kovacev brijeg na uzvisini ant.'.ka./. 0
— — — srednji vijek — Y,
A
C
K
O
P
- R
Sv. Martin, na uzvisini antlka{ I
67. o, kasna antika/
Cepikuce — — — e — M
srednji vijek 0
R
J
E
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debeli zid u duzini od
30 m; sakralna/ 5/6. st/
Kompleks ispod i Cetverolisna novac, kultna/ - .
68. uz luku o ; " kontinuitet u Zelié, 2015.*
oko katedrale memorija; keramika grobi$na/ sredniem viieku
arhitektonski ulomci i fortifikacijska J€m vij
dekoracija
jednobrodna .
69 Sv. Stiepan na povisenom gradevina s apsidom sakralna/ l;?)ilrl?n%ril?elﬁl C. Fiskovi¢, 1959.
' - Uep polozaju poligonalnom izvana; ukopi fortifikacijska sredniem viieku I. Fiskovi¢, 1994. D
kamena dekoracija JEm vij Lé
R
(0]
Vv
_ N
20 Sv. Petar na povisenom portal Slupktz;[rlj]o.vastlm sakralna kasna antika/ L. Fiskovi¢, 1994. :(
polozaju . . . srednji vije ekovic, " .
| | lozaj kripta kasnljé crkve d k Pek 1997; 2010
kasna antika/
kasnije u 12. st. do
71.|  Sv.SrdiBakh na vrhu klisure zidovi sakralna/ crkve nasjeo 1. Fiskovi¢, 1994.

fortifikacijska

benediktinski
samostan sv.
Marije

*Zbog velikog broja autora upucujem na ¢lanak Danka Zeli¢a Arhitektura starih katedrala u kojem je dan historiografski pregled ove slozene teme. Vidi popis literature.
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79 Sv. Andriia na povisenom Kapitel rimski novac, sakralna/ kasna antika/ D. Beriti¢, 1962.
' ' ! polozaju P stela fortifikacijska srednji vijek Zile, 1988.; 1996.
ostaci zida s I. Fiskovi¢, 1994.;
polukruznom niSom; kasna antika/ 1996.
73. Sigurata iznad ceste kameni prag; . sakralna srednii viiek Pekovi¢, 1997.; D
pilastar; )il Zile, 1997. U
impost/kapitel B
R
@)
\Y
N
. . o stupovi, . . . !
74. Objekt na Pilama krizanje cesta kameni sarkofag _ sakralna kasna antika L. Fiskovi¢, 1994. K
. . . stambeno- Zile, 1997.
75. | Objekt u uvali Lapad uz obalu zidovi glava skulpture ladanjska 1. st. Sarié, 2010.
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impostni kapiteli
Sv. lvan, na brdu na vrhu . k %S.noanmkl}.l kasna antika/ Lk Sk.O,VIC’ 1980.
76. obiljeZja ugradeni kao . sakralna o Sari¢, 1988.
Lopud otoka >, srednji vijek
spolijeu Tomas, 2014.
predromanicku crkvu
zidovi;
sv. llija, . kasnoanticka kasna antika/ I. Fiskovi¢, 1980.
77. u zaljevu otoka dekorativna plastika . sakralna N
Lopud . srednji vijek Tomas, 2014. E
ugradena kao spolija u L
predromanicku crkvu A
F
|
T
: .y . : : 2./3. st./ Sari¢, 1988. |
78, Sv. Nikola Greki, u unutrasnjosti rimska Stela}VUZIdana u B sakralna srednji vijek Zile, 2003.
Lopud otoka predromanic¢ku crkvu
. u zaljevu otoka
Objekt na Fratiji, ’ stambeno- . . .,
79. Luka Sipanska pored crkve Sv. _ . gospodarska antika L. Fiskovi¢, 1970.

Stjepana
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80. Ka!gdrmo, uz more o tegule,_ stambeno- antika I. Fiskovi¢, 1970.
Sipan crepovi gospodarska
81. Kapicino, uz more . tegule, stambeno- antika I. Fiskovi¢, 1970.
Sipan crepovi gospodarska E
L
A
F
ostaci jednobrodne . '
Biskupovo gr;devme > stambeno- kas?lr;t:;%ka/ T
82 S 'Zn ’ u noliu polukruznom tegule, gospodarska/ srednii viiek/ I. Fiskovi¢, 1970.;
' p Pol) apsidom; crepovi sakralna; reneran;a 1980.; 1988.
predromanicka biskupski posjed
plastika
Petar Stari na na brdu, .
83. Veljem vrhu, pored crkve Sv. o tegule, stambeno- antika/ 1. Fiskovié, 1970.
”» crepovi gospodarska kasna antika
Sipan Petra
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predromanicka
gradevina,
Sv. M'hajl.o u sjeverna strana ostaci ranije a.1p5|de ' kasna antika/ I. Fiskovié, 1970.
84. Pakljeni, lezena; . sakralna A
5 otoka : . srednji vijek Tomas, 2014.
Sipan mramorni ulomci
oltarnog namjestaja;
zidni oslik
jednobrodna
Sv. Mihajlo na na brezuljku u gradevina s 6.-7 st/
85. Veljem vrhu, Sipanskom polju, polukruznom tegule sakralna LT L. Fiskovi¢, 1970.
% - .. . i srednji vijek
Sipan juZna strana otoka apsidom; E
kamena plastika L
A
F
|
. T
laalo u Doniem velika pravokutna |
galo L J . gradevina (60x10m); amfore, stambeno- . L. Fiskovi¢, 1970.
86. Celu, u zaljevu otoka . N antika ..
Kologep zidovi s mjestimi¢no tegule gospodarska Z_ﬂe_, 2003.
sac¢uvanom zbukom Mirnik, 2011.
Sv. .leovla u povise antickog dva rimska mramorna antika/ Zile, 2003.
87. Donjem Celu, sklopa, ulomka kao spolije u . sakralna e
y LS N . srednji vijek Tomas, 2014.
Kolocep na uzvisini otoka | predromanickoj crkvi
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Rasprava

Polozaj

Sumirajuci sve prikupljene podatke, na temelju dosadasnje literature i istrazivanja, kao
1 na temelju vlastitih zapazanja, polagano se slaze mozaik cjelokupnog pejzaza Epidaura i

njegove okolice od vremena antike do pocetka srednjeg vijeka.

Najprije treba sagledati geografske osobitosti prostora koje uopée govore o mogucem
stanju. Anticki Epidaur stoji kao srediSte prostora koji je uvelike razgranat i medusobno
razli¢it. Usko priobalje je odsjeceno od zaleda. Osim Konavala sa svojim poljem, tek Popovo
polje u Hercegovini daje prostranost i Sirinu. Stoga su objekti i mogucéa naselja smjestena
uglavnom uz samo more jer iza njih su najcesce strma i nepristupacna brda, Sto je vidljivo i na
karti. Arhipelag koji ¢ine Elafiti i jo§ poneki otoci nije velik, ali daje pogodne uvjete za zivot

sa sigurnim uvala.

Upravo kretanje plovidbenog puta moglo bi se smatrati glavhom odrednicom i
razlogom nastajanja grada Epidaura. Kao najvazniji grad izmedu Narone i Rizniuma, morao
je postojati u razmaku ovih dvaju sredista prvenstveno zbog plovidbe. Spomen iz 47. g. pr.
Kr. koji ga naziva praesidiumom, u znacenju utvrde, vjerojatno se odnosi se na
pretpostavljano mjesto gdje ¢e se brodovi smjestiti. Poluotoci Rat i Sustjepan, koji zatvaraju
dvije uvale pogodne za luku, ostvaruju idealan polozaj za plovidbu. Po svemu sudedi,
poljodjelstvo 1 plodno zalede nije bio glavni interes kolonista, ve¢ je on lezao u plovidbi 1
trgovini, o ¢emu svjedoce 1 podmorski ostaci u neposrednom cavtatskom akvatoriju. I danas

vidljive brojne amfore i dolije svjedoce o trgovinskim putovima koji su ovuda prolazili.**2

Urbana struktura

Stoga ve¢ spominjani izgled Epidaura nije kao kod drugih gradova, npr. Salone i
lIadera, prepusten Sirokom prostoru i Sirenju. Skucenost kolonije jest i skuc¢enost grada. Prema
dosadasnjim spoznajama koje nudi literatura, ali i prema istrazivanjima koja su slabo

provedena, rasprostiranje grada joS nije moguce utvrditi. Ipak, komparativni primjeri s ostatka

1% Najveca skupina potonulih amfora nalazi se oko 500 metara sjeverozapadno od otoka Supetra koji je u

sredistu zaljeva. Ovi brojni podmorski nalazi u posljednje vrijeme su zasticeni.
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obale koje dovodimo u analogiju s Epidaurom pretpostavljaju nam njegov izgled. Stoga
vjerojatno urbanisticki raspored anti¢kog grada odgovara ovome danas. Dekumanus je, kako
smatra literatura, prolazio otprilike danaS$njim Prijekim, dok su ostale ulice nasjedale ¢esljasto

na njega.'%

Ostaci u pojedinim istrazivanjima kao na primjerima Kuc¢e Bukovac ili Supilove 3
(TABLICA br. 7 i 10) dokazuju postojanje objekata koji su bili stambene namjene. Ti
lokaliteti su neposredno povise luke, u zavjetrini, najpogodniji za Zivot. Stoga je najlogi¢nije
smatrati da dekumanus prolazi danaS$njim Prijekim, jer se oc€ito ta komunikacija nastavlja
koristiti i u kasnijim razdobljima. Kardo bi vjerojatno onda bio smjesten otprilike s danasnjom

Vuli¢evic¢evom, a to i jest najsiri dio poluotoka u smjeru sjever-jug.

Ostaci arhitekture javnog sadrzaja takoder nisu sacuvani. Nema ostataka foruma,
hramova, teatra, amfiteatra i svih ostalih ¢imbenika koji su sainjavali grad. lako su cak
natpisi spominjali amfiteatar, nemamo nikakve njegove ostatke. Medutim, prema
konfiguraciji terena i komparativnim primjerima pretpostavlja se forum negdje u podnozju
danaSnjeg groblja na vrhu brda. Cambi forum postavlja previse prema vrhu brda, jer je
sjeciSte karda i dekumanusa u njegovom podnoZzju, pored sacuvanih skalina (TABLICA br.
12).2%* Ondje je bilo i sjeciste vodovodnih trasa, kanala koji su grad opskrbljivali vodom. U
tom dijelu ostaci su cisterne i nimfeja (TABLICA br. 8) koju je Evans iskopao na padini brda,
danas u dvoristu Ville Ragi¢.'® Mozemo stoga pretpostaviti da je ovaj dio grada bio
reprezentativan sa svojim javnim sadrzajem posebno ako uzmemo u obzir da je na samom

ulazu u grad s mora.

Prema vrhu brda pretpostavljaju se hramovi. Vode¢i se teorijom o kontinuitetu svetosti
mjesta, moguce je povezati danasnji polozaj groblja Sv. Roka s eventualnim svetim mjestom

antickog grada.'®

On je mogao biti prije na istocnoj strani gledajuci prema gradu, negoli na
suprotnoj morskoj padini. Na toj strani bi se otvarao prostor za forum, ulice, moguce terme u

dnu luke pored kasnijeg samostana 1 ostale sadrzaje.

Nadalje, ostaci zidina u jugozapadnom dijelu poluotoka jako su slabo ocuvani
(TABLICA br. 11). Za pretpostaviti je da je Epidaur duZz ¢itavog poluotoka Rata imao zidine.

Stoga su i gradska vrata moguca na prevlaci samog poluotoka, time bi onda bila ulaz ravno na

193 vidi biljeske 22 i 23.
** Vidi biljesku 23.

15 EVANS, 1883: 11.
1% vidi biljeske 22 i 23.
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dekumanus. Budu¢i da se rasprostiranje grada ne da to¢no utvrditi, ne smije se iskljuciti ni
mogucnost da je i dio Sustjepana bio utvrden zidinama. lako je vanjska strana poluotoka
strma, sjeveroisto¢ni dio prema kopnu i zaledu mogao je imati neku vrstu fortifikacije. Vila na
Sustjepanu pokazuje da je zivot u njoj trajao dugo, da je vazan dio nekog veceg kompleksa
koji je mogao biti sastavni dio grada ¢ije se srediste inace postavlja na Ratu, stoga parametri

zidina ostaju otvoreni.

Ostaci arhitekture

Prvi i najvazniji primjer, ostaci na Ratu (TABLICA br. 1) najvjerojatnije ostaci su
rezidencijalnog sklopa, privatno-javnog karaktera, koji je bio moguca upravna tocka nekog
uglednog Epidauritanca. Prije svega o tome nam svjedo€i smjeStaj na isturenoj tocci
poluotoka koja nadzire Zupski zaljev ispred sebe. Smjestena je uz more, pa zbog toga se moze
svrstati i u ville maritime, ova gradevina reprezentativno se penje prema brdu na vise razlicitih
terasa. lako je tek djeli¢ njega istrazen, ne treba sumnjati da se ovaj objekt prostirao svom
Sirinom ovog dijela poluotoka. Nedavno istrazivani dio sklopa nije samo poput prethodnih
iskopavanja otkrio zidove koji nam otkrivaju rasporede prostorija, ve¢ je dao odgovore na
unutrasnje uredenje prostorije. Unutarnji zidovi ozbukani finim slojem zbuke koji ukljucuje 1
mramornu prasinu oslikani crvenim trakama, potom ulomci tamnije mramorne oplate koja je
vjerojatno bila na donjim dijelovima zida, kao i ulomci kamene arhitektonske dekoracije,
ukazuju na izuzetno uredenje ove prostorije. U svom zaceljnom zidu niSa ispod koje je bunar
ukazuje na moZzebitno mjesto nekog predmeta ili kipa. Stoga ova prostorija je najvjerojatnije
kultnog karaktera, a moguce je da je koristila 1 u privatne svrhe. Ostali dijelovi nisu toliko

dobro istraZeni da bi nam rekli nesto o svojoj funkciji.

Drugi objekt, onaj na Sustjepanu (TABLICA br. 2), istrazivan je prije 40-ak godina te
time zakljuCen. Potrebna je revizija toga objekta barem u interpretaciji. Jer, iako nazvan
villom suburbanom to ne mozemo znati upravo radi ve¢ spomenutog problema rasprostiranja
grada. Ovaj kompleks zavucen duboko u uvalu sadrzi ostatke mozaika, ali i kasnije grobove i
novac iz vremena Justinijana. MoZda je imao vaznu ulogu upravo u tom vremenu, kada se
spominje epidauritanska biskupija. Sami toponim mjesta upucuje na neki objekt koji je imao

posvetu svetome Stjepanu. Prvomucenik 1 vazni svetac ranih stoljeca kr§¢anstva bio je Cesti
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titular u to vrijeme.’” Ako se ve¢ spominje epidauritanska biskupija koja se smjesta u
danasnji Cavtat mozemo pretpostaviti njezin katedralni kompleks koji ukljucuje i biskupov
dvor. Ukoliko su postojali i negdje se prostirali, poluotok Rat na kojemu je dana$nji Cavtat

nam na to ne nudi nikakve odgovore. Stovise, ne daje nam prostor ni za postaviti pitanja.

Okolica

Ostataka limitacije agera gotovo da ni nema. Tek se u Konavlima pojedini ostaci
naziru. Radi navedene konfiguracije terena mozda bi trebali iskljuciti tipi¢nu preraspodjelu
zemljista kakva se vida na isto¢noj jadranskoj obali.'® Ocito ono $to je uvjetovalo
organizaciju prostora, polozaj naseobinskih cjelina i pojedinih objekata u pejzazu Konavala
jest vodovod. Uz trasu vodovoda moZemo pratiti poloZaj danasnjih sela Gornje bande. Tim
tokom prolazi i odvjetak rimske ceste. Vodovod kao najvazniji poduhvat uvjetuje polozaj
rimskih imanja van grada i njihovih ekonomskih sredista tzv. vila. Selima Gornje bande kroz
koje je prolazio to se jako dobro primjecuje, pa ¢e Vodovada (TABLICA br. 35), Gabrile
(TABLICA br. 24, 25, 26) i Lovorno (TABLICA br. 29) radi pojedinih ostataka vjerojatno
imati takve objekte. Pored njih u ranom kr§¢anstvu i srednjem vijeku dolaze crkve s titularima
pretezito starim poput Petra, Pavla, Martina, Mihajla, Dmitra i sli¢no. Zato mozemo reci da se
na ovim primjerima uvida jasan kontinuitet izmedu antike pa sve do danaSnjeg vremena.
Ocito su putovi koji su uspostavljeni jo§ u antici nastavili funkcionirati u ranom krs¢anstvu i
srednjem vijeku te su time omoguéili razvoj crkvenih objekata. Steta §to nisu bolje istrazeni
da se njihovo rasprostiranje utvrdi u konac¢nosti, jer se da naslutiti da crkveni objekti mozda i
leze na onima iz antike. Pregradnjama postoje¢ih antickih objekata mozda su na njihovim
mjestima nicala su nova zadnja, sada krS¢anskog kulta. Postavlja se pitanje i do kada je
vodovod nastavio funkcionirati. Svakako da je domacde stanovni$tvo nastojalo Sto dulje

iskoristiti njegove prednosti.

Raspored stambeno-gospodarskih objekata Donje bande prati takoder tok ceste, donjeg
odvojka ceste prema Riznijumu. Mirine u Cilipima (TABLICA br. 38) su primjer kako
ugodno podneblje Donje bande s dovoljno obradive povrsSine pruza uvjete za zivot i razvoj

manjih imanja. Prema ulomku tegule, zbog spomena cara Tiberija, ovaj se lokalitet bez

7 MILINOVIC, 1997: 136-142.
% Vidi biljeske 41 i 43.
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sumnje datira u 1. stolje¢e. Medutim to je tek rijetki primjer koji se moze precizno datirati.
Takvih primjera nedostaje u ovom dijelu, ali mozemo pretpostavljati da se tokom ovog pravca
ceste Epitauro XX Risnium razvijaju imanja s objektima. Time viSe §to upravo dokazani
kasnoanticki sustav utvrda Mecéajac-Moci¢i-Popovic¢i-Mikuli¢i (TABLICA br. 20, 36, 40 i 45)
prati tu trasu.’® Sv. Purde kao rani svetac, rimski vojnik koji ubija zmaja, na putnim
postajama zamjenjuje Mitru koji je ubijao bika. Napomenimo da ¢e i nova vlast Dubrovacke
Republike nasjesti na tekovine rimske civilizacije i njezinog sustava cesta koji se o¢uvao kroz

srednji vijek sve do 15. stoljeca.

Objekti u Zupi dubrovackoj se veéinom smjesta uz more kao baze maritimnog
karaktera (pristanista i sl.). Pojedini ostaci amfora uz more kao u Mlinima (TABLICA br. 55)
govore o mogucoj drenazi. Radi prevelike promjene krajolika u kasnije vrijeme uz samu
obalu tesko je utvrditi ista vise. MoZzemo samo pretpostaviti da je Zupski zaljev imao objekte

uz samo more koji su sluzili medu ostalim 1 kao pristanista (TABLICA br. 53, 54, 55).

Ipak, svemu ovome nedostaje viSe nalaza koji bi nam govorili o kakvoj se i kolikoj
industriji proizvodnje radi. Nema presa, mlinova, cisterni, amfora koji bi nam sa sigurno$cu
potvrdili da je upravo neki objekt bio pravo srediste imanja, tzv. vila, koja je stvarala zivot u

ovim krajevima.

Objekt na Sutivanu na Obodu (TABLICA br. 16) navodi se kao mjesto pronalaska
Dolabelinog kipa 1 natpisa te kao kula u svrsi vodovoda ili puta. Kako pokazuju istrazivanja,
trasa vodovoda ovaj dio niti ne dodiruje. Bruno Bijadija u najnovijem svom otkri¢u tvrdi da se
Dolabelin natpis 1 nestali kip nasao nesto nize. ! Njegova ubikacija je niZze na Donji Obod uz
more gdje su ostaci vile u zaljevu na teniskim terenima izmedu Hotela Epidaurus i Albatros
(TABLICA br. 15). Stoga mozemo smatrati da je objekt na Sutivanu vjerojatna putna postaja
na putu prema unutras$njosti, odmah u blizini grada, van njegovih zidina, kao stratesko mjesto
1 kao sigurnosna tocka prije ulaska u grad. Donji Obod, tik uz more, se ipak ¢ini kao mjesto

koje je prikladnije podizanju spomenika, ali i za neku vrstu rezidencijalnog objekta.

Cini se prema ostacima da je u prostoru sjevernije od Dubrovnika manje prisutna
rimska izgradnja negoli u prostoru juznije tj. oko Cavtat. Opet je moguci razlog velika
izgradenost 1 zaposjedanje terena u kasnijem vremenu. Primorje ima ostatke koji upucuju na

stambeno-gospodarski karakter. Prostor danasnjeg Dubrovnika, posebno onaj sjeverniji, s

% Vidi biljeske 62.
O Vidi biljesku 11.
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poluotocima Lapada, Babina Kuka i gruskim zaljevom pogoduje izgradnji objekata uz more
na $to upucuju i nalazi u Uvali Lapad (TABLICA br. 75).

Rijeka dubrovacka poznata je u nasoj bastini kao mjesto najgusée izgradnje slavnih
renesansnih ljetnikovaca. Kako i ne, kada duboki zaljev, pogodan za skrivanje od nevremena i
Ombla kao izvor slatke vode, ali i hladnog i svjezeg zraka Cine ovaj prostor blagim za zivot.
Ne treba zato iskljuciti zamisao da je 1 ovaj dio bio mjesto antickog zivota i ladanja na koji su

u kasnijim vremenima nasjeli dubrovacki vlastelini nagradivsi svoje ljetnikovce.

Na elafitskim oto¢i¢ima Lopudu, Sipanu i Kolo¢epu vidimo kako u uvalama i poljima
se pojavljuju stambeno-gospodarski objekti u vrijeme antike. Prvi primjer, Igalo u Donjem
Celu na Kolo¢epu (TABLICA br. 86) saduvao je velik broj amfora u prostorijama s jasno
odredenim parametrima zidova, te se radi o gospodarskom sklopu. Smjesten je u uvali na
blagom poviSenju terena. Idealna je ovo pozicija za proizvodnju, preradu i transfer robe o
¢emu 1 svjedoCe brojni ostaci, inace rijetki na ovom podrucju. Drugi objekt, Biskupovo u
Sipanskom polju na Sipanu (TABLICA br. 82) je zanimljiv i po tome §to je to posjed
dubrovackih biskupa, pa se u renesansi onamo gradi njihov ljetnikovac. Mozda je to
pokazatelj duhovnog kontinuiteta jer nastaje na mjestu ranokri¢anske memorije."'* U kasnoj
antici na vrhovima brda ovih otoka niu kapele u vremenu uzdizanja na visine radi zastite.

Mnoge od njih u sebi nose spolije antickih gradevina, pa i amfore kao posebne dodatke.

Uvala Slanoga jedina je tocka guSée koncentracije antickih lokaliteta uz more
(TABLICA br. 63 1 63) 1 kao takva, zasada, jedina u cjelokupnom Dubrovackom primorju.
Utvrda Neprobi¢ (TABLICA br. 64) iznad ceste primjer je fortifikacija koje se u kasnoj antici
penju na uzvisine kao Sto imamo 1 na Elafitima. Slano treba promatrati 1 kao jednu od tocaka
puta na priobalnoj cesti koja povezuje Naronu i1 Epidaur. Jo§ jednom treba pripomenuti da je
Primorje najslabije istraZeni dio ovog podrucja, a da se zbog osobitosti terena (brojne uvale,

Elafiti u susjedstvu) mogu oc¢ekivati zanimljivi objekti.

Za kraj da zaklju¢imo dio posvecen stambeno-gospodarskoj i ladanjskoj arhitekturi
moramo re¢i da arhitektura nije bila nuzno ladanjska i stambena koliko je ona imala onu
utilitarnu svrhu proizvodno-preradivackog karaktera kao i veéina takve arhitekture na nasoj

obali. Medutim kako podrucje nije arheoloski dobro istrazeno nemamo nikakve nalaze koji bi

' Usporedimo na trenutak ovaj sludaj s otokom Mrkanom gdje postoji ranokrs¢anski objekt &ija se vaznost

istiCe u kasnijim razdobljima, a ime otoka je u tituli trebinjsko-mrkanskog biskupa.
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upucivali na veliku industriju poput preSa, amfora, pristaniSta i slicno. Ipak mozemo
pretpostaviti kako je Epidaur kao vazno srediSte ocCito svoju okolicu uvelike zaposjeo i
kultivirao u procesu limitacije svog agera i gradnji objekata te vrste. Pronadeni brojni
podmorski nalazi amfora u cavtatskom akvatoriju govore o trgovini i proizvodnji. Stoga
okolicu Epidaura uz samo more, toénije Zupski zaljev, moZemo promatrati kao jedno
podru¢je moguce guste koncentracije gradevina uz more. S druge strane prostor Konavala
odvojen je od mora strmim stijenama i zbog svoje prostorne i geografske uvjetovanosti
smjestio je svoje gradevine na drugaciji naCin. Drugi prirodni ¢imbenik izuzetno bitan jest
prirodna izvorska voda koja je bila preduvjet izgradnji slavnog vodovoda koji osim §to je
dovodio vodu u Epidaur, opskrbljivao je i sela Gornje bande. Upravo u prostoru tih sela prate

se ostaci gradevina koje su bile, po svemu sudeci, gospodarski objekti.

Kasna antika

Definirati prijelaz antike u kasnu antiku na primjeru kojim se ovaj rad bavi nije lako.
On ne dolazi u morfoloSkim i tipoloSkim oblicima kao §to je uobifajeno. Nema ga u
raspoznavanju pojedinih ulomaka skulpture, arhitekture ili urbanizma. Dolazi prije svega kao
pojava nove podijele prostora prouzroena dolaskom kr§¢anstva, ali 1 nesigurno$¢u koja je

zavladala na granicama.

Nesigurnost uzrokovana prodorima naroda pokuSala se umanjiti Justinijanovom
gradnjom utvrda. Dvije najpoznatije su u Zupi dubrovackoj, Gradac na Brgatu (TABLICA br.
49) i1 Spilan (TABLICA br. 59) povise Plata koji je na trasi ceste iz Cavtata prema
unutrasnjosti. Spilan je najvazniji kasnoanticki lokalitet i relativno je dobro istrazen. Komadi
oltarnog namjestaja koji se datiraju u sredinu 6. st. pokazuju da je ovo naselje zZivjelo kao
vazna totka kasnoanti¢kog vremena. Mozemo oéekivati jo§ poneki lokalitet u Zupi koji
ukazuje na kontinuitet mjesta iz antike u kasnu antiku kao $to su to zasada Sv. Purde u
Bui¢ima (TABLICA br. 50) i Sv. Mihajlo na Kosturu (TABLICA br. 58). Svi su ovi lokaliteti
uz brdo ili na vrhu brda, povise antickih nalazista koji su tik uz obalu, pomaknuti

uzrokovanim promjenama.

Povijesno pitanje epidauritanske biskupije i samog pada Epidaura dotaklo se u uvodu.
Materijalni ostaci ne daju nikakve dokaze o ranom krS¢anstvu u danasnjem Cavtatu. Ne

postoje kameni ulomci koji bi dokazali da nesto pripada ranokr§¢anskom horizontu. Nema ¢ak
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niti manjih nalaza poput gema ili liturgijskih predmeta. Osim lokaliteta na Sustjepanu s
nalazima Justinijanova novca drugih materijalnih dokaza nema, osim pojedinih ukopa u
Zorinoj i ku¢i Moretti (TABLICA br. 51 6; sl. 6). Moguce je da su svi oni zatrti u kasnijem

vremenu jer ih je moralo biti.

Okolica Epidaura; Zupa i Konavle pokazuju prisutnost kri¢anstva na ovom prostoru.
Titulari ranih svetaca Purda, Mihajla, Martina, Dmitra i llara pokazuju da su uz
srednjovjekovni kontinuitet ova mjesta ve¢ u vremenima ranog krs¢anstva egzistirala kao ne

samo groblja i kapele ve¢ i bitna strateSka mjesta na cestama.

S druge strane, prostor sjevernije od Dubrovnika bogatiji je kasnoantickim nalazima.
U Slanome sarkofag sveéenika Anastazija dokazuje da je ovo mjesto imalo ranokr§¢anski
horizont razvijeniji nego ostala mjesta. Obliznji otoci Lopud i Sipan kako je ve¢ navedeno
obiluju kamenim ulomcima iz istog vremena koji pokazuju stilske odlike 5. i 6. st. (TABLICA

br. 76, 77 i 84). Oni dokazuju postojanost sakralne arhitektura tog vremena na otocima.

Epidaur — Raguzij

Ipak, ako uzmemo u obzir nalaze iz Dubrovnika oni ¢e nam nesumnjivo potvrditi da u
vremenu ve¢ od 6. st. na ovom mjestu se zbivaju bitne stvari. Mramorni kapiteli koje Cvito
Fiskovi¢ datira u sredinu 6. st. morali su nositi stupove neke monumentalne gradevine.112
Fiskovi¢ ih je datirao 20-ak godina prije negoli je otkrivena prva gradevina ispod sloja
romaniCke katedrale koja je potakla pitanja o nastanku grada. Budu¢i da tu najraniju
gradevinu neki datiraju u 6. st., kapiteli koji stilski odgovaraju tom vremenu postavljaju se
takoder tu.**® Zanimljivo da naspram drugih gradova na obali Dubrovnik ima jako malen broj
ranokr$¢anske skulpture. Uz ove kapitele preostaju nam tek jo§ poneki ulomci (TABLICA br.

721 73).

Svakako treba napomenuti sljedec¢e. RanokrS¢anski nalazi brojniji su sjevernije od

Dubrovnika, posebno na Elafitima. Sam Dubrovnik, uz rasprave o tocnoj dataciji, lezi na sloju

6. st. §to potvrduju arheoloski nalazi.***

2 Vidi biljesku 86.
B Vidi biljesku 85.
" Vidi biljeske 80-85.
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Cavtat i okolica su s druge strane oskudni, rano krS¢anstvo ovdje je vidljivo tek u
hagiografiji 1 topografiji. Ali ako nam zapisi spominju epidauritansku biskupiju u 6. st.
opravdano se postavlja pitanje gdje je taj biskup stolovao. Zapis Anonima Ravenjanina
Epidaurum id est Ragusinum nam je dovoljan da dokaZe da se razlika Cavtata i Dubrovnika,
odnosno Epidaura i Ragusija ne moze najjasnije odvojiti. Radi se ili o dva grada s jednim
imenom, ili o jednom gradu s dva imena. Epidaur svojom drevnos$¢u koju vuce od antike kao
centar ovog kraja dominira imenom nad novoustanovljenim Ragusijem. Stoga mozemo
pretpostavljati da 1 biskup C¢ija je katedra mozda bila ispod danasnjih temelja baroknog zdanja
Gospe Velike prije nosio titulu poznatog anti¢kog grada koji kao nekadaSnje sjedisSte rimske
vlasti i biskupa je slavniji. Ako je i u Cavtatu postojala biskupija njezino je sjediSte danas ne
mogucée utvrditi. Stoga pretpostavka da u 6. st. imamo biskupiju u Dubrovniku, nije za
isklju¢iti."® Ona se naziva epidauritanskom, a to je mozda uzrokovano razvojem Ragusija i

opadanjem mo¢i ne samo Epuidaura ve¢ i njegove okolice Zupe i Konavala.

Bitno je znati da o prostoru o kojemu se govori ne treba raditi razliku na Epidaur i
Ragusij, jedan i drugi grad. Jedan i drugi na dva su kraja zaljeva i gledaju se. Njihova je
komunikacija medusobno laka. Osim toga, Raguzij jest Epidaur, odnosno njegova periferija,
susjedstvo. Stoga se 1 prijenos materijala, dobara 1 na kraju ljudi moZze lako odvijati. U sluc¢aju

bilo kakve katastrofe, rata ili potresa, bilo je lako napustiti grad 1 oti¢i na drugi kraj zaljeva.

Svakako da prijelaz nije proveden naglo i odjednom, ve¢ je to morao biti postupan i
dug proces. Dubrovnik je, ako je vjerovati nalazima, imao razvijenu luku i kaStio 1 bio
pogodno mjesto za zbjeg i razvoj novog grada. Isto tako je bio na prometnom pravcu kojeg su
nadzirale spomenute tocke iznad grada (Sv. Ilija, Sv. Andrija, Sigurata, Sv. Jakov). U tu
skupinu trebalo bi se ukljuciti i Sv. Ilara na Tri crkve koja ima Siroki pogled na more. Titular
ranog lokalnog sveca nesumnjivo potvrduje njezinu antiknost svetog mjesta ove kapele.
Nadalje, cesta koja je iSla dalje na jug prelazila je vjerojatno preko Orsule gdje je kasnije
podignuta kapela. Ne treba iskljuciti da je na tom mjestu stajala takoder neka kapela ili utvrda

kao kontrolna tocka prostora s kojega se grad vidi kao na dlanu.

Mozda se moze re¢i da u ovo vrijeme zapocinje proces u kojem Dubrovnik postaje
novi centar ovog dijela Jadrana, fokusirajuci se na trgovinske i pomorske veze, ostavljajuci

zalede iza sebe. Formira se Astareja koja obuhvaéa uski dio Primorja i Zupe te se teZite

Y Vidi biljesku 71.
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stavlja na taj dio i Elafite. Cavtat i Konavle kao dio antickog svijeta postupno padaju u

zaborav novog centra od kojega su predaleko.
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Zakljucak

Na koncu, u skladu s pruZenim saznanjima, namece se davanje konacnih zakljucaka.
Epidaur se, prema svemu sudeci, po¢eo razvijati kao mjesto plovidbenog puta na kraju 1. st.
pr. Kr., da bi kroz 1. st. po Kr. mogli govoriti o rimskom gradu. Premda materijalnih ostataka
samog grada ima malo, oni koji su otkriveni govore dovoljno o postojanju gradskog Zivota.
Osim natpisa koji donose podatke o urbanom karakteru ovog mjesta, vazni su ostaci dvaju
stambeno-rezidencijalnih objekata na Ratu i Sustjepanu, koji svjedofe o visokoj razini
zivljenja u Epidauru, $to dodatno potvrduju i pojedini pokretni arheoloski nalazi (npr. novac i
amfore). Urbana struktura grada samo se naslucuje ispod danasnjih ulica, ali dosadasnji
podaci govore nam da danasnji grad ve¢inom lezi na anti¢kim ostacima. Okolica samog grada

Epidaura dodatno je bila uredena u svrhu ugodnog gradskog Zivota.

Dakako, vodovod koji se slijevao u grad iz Konavala, najbolji je dokaz o razini
Epidaura i njegove okolice. Gornja banda Konavala crpila je svoj razvoj iz ovog vaznog
infrastrukturnog pothvata te tako osiguravala zivot samom gradu Epidauru. Unato¢ nedostatku
ostataka limitacije, zasigurno su objekti Gornje bande kao svojevrsni mikrocentri
poljoprivredne proizvodnje pocivali na obradivim povr§inama plodnog Polja u nizini. Donja
banda s ve¢ detektiranom trasom ceste, mozda je viSe sluzila kao podruc¢je komunikacije. Da
je na antickim mjestima kontinuirao Zivot u kasnoj antici, a i dalje u srednjem vijeku,

svjedocCe brojne kapele s grobljima pored antickih lokaliteta.

Zupa, Slano i Elafiti pokazuju medusobne sliénosti kao i prostorne metamorfoze s
kraja antike na kasnu antiku. Stambeno-gospodarski objekti iz vremena antike uz more, u
uvalama, postupno prestaju egzistirati u kasnoj antici te povise njih ni¢u kapele i objekti kao
mjesta kontrole putova, kopnenih i pomorskih. Neka ¢e od tih mjesta, posebno na Elafitima, u
vremenu ranog srednjeg vijeka Cak postati bitni umjetnicki toposi. Vecéina njih prema

nalazima spolija, ali i keramike, dokazuju vezu s antickim razdobljem.

Medutim, ono najvaznije sredisSte, Grad, prestaje biti na mjestu danaSnjeg Cavtata i
seli na mjesto danaSnjeg Dubrovnika. Uzrok ovog pomicanja, kao i to¢an datum, nije moguce
utvrditi niti je mogucée napraviti jasnu distinkciju izmedu Epidaura i Raguzija. Sigurno je
jedino da novi grad nastaje na stijeSnjenom mjestu; izmedu hridi, mora i brda. To mjesto je
ipak imalo svoju "pretpovijest" o ¢emu nam svjedoCe ostaci. Kada govorimo o osnivanju

Epidaura i Raguzija, Cavtata i Dubrovnika, zapravo govorimo o razli¢itim nastancima
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gradova svog vremena. Nasuprot planiranoj rimskoj gradnji Epidaura, Rauguzij nastaje

spontano u burnijim uvjetima.

Kasna antika se na podrucju grada Dubrovnika tek treba razotkriti, a pojedini ulomci
skulpture tek su djeli¢ toga, dok ostaci arhitekture 1 dalje otvaraju brojna pitanja i rasprave.
Zato se ovaj rad zadrzao na Siroj slici prostora grada sa svojim lokalitetima. Lokaliteti
svjedoCe o postojanju svetih mjesta koja su se kasnije uklopila u danasnju sliku grada.

Svakako ¢e trebati jo$ dugo vremena i napora u rasvjetljavanju ovog dijela povijesti.

**k*

Pejzaz anti¢kog 1 kasnoantickog Epidaura, prostora Cavtata i Dubrovnika, mijenjao se
sukladno povijesnim tokovima ovog dijela obale. Unato¢ oskudnosti podataka i ostataka, slika
koja nam se pojavljuje pred o¢ima ¢ini nam se mogucom. Od onda promijenjena podosta,
zadrzala je neke prepoznatljivosti koje su 1 danas uocljive. Stoga je ta slika 1 ostavljena u nadi

da ¢e je buduc¢a vremena nadopuniti, a mozda i ispravljati.
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SI. 91 10: Ostaci vodovoda u Gabrilima

SI. 11: Ostaci vodovoda u Lovornome Sl. 12: Ostaci vodovoda na Zvekovici

Sl. 13 i 14: Kasnoanti¢ki mramorni kapiteli iz Dubrovnika
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