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1. Uvod

U ovom radu bavitéu se speciinim slwajem Kanade kao podlogom za
nastanak politike multikulturalizma, teme koja jktumlna ne samo u akademskim

krugovima, vé i u javnom diskursu.

Posljednjih nekoliko godina nije bilo njezno ni pra imigrantima ni prema
multikulturalnoj raznolikosti. Na svjetskoj razinsvjed@imo golemom protoku
migranata, véemnego ikad u ljudskoj povijesti. Sve viSe se madkbjeglicama koje
bjeze iz prostora poptanog nasiljiem i konfliktima, a sve to stvara paksha drzave.
Europa se miti balansirajéi izmedu otvorenosti i ljudskih prava (kao potpisnice
konvencije o izbjeglicama) s jedne strane, te t@stpozicije i nelagode s druge. Za
ocekivati je da je posljedica ovih trendova sve neggt stav prema imigraciji i

multikulturalizmu.

Multikulturalizam se, kao politika, javlja kao odgwr na homogenizirajie
mehanizme zapadnih druStava u trenutku kad su sbygemene modernizacijske
teorije, marksizam i Parsonov strukturalni funk@bzam, kao neizbjezno vidjele ako
ne ve& potpuno izumiranje, onda barem potiskivanje dihi identiteta (Mesi, 2006).
Medutim, usprkos globalizaciji, modernizaciji i svezbm tehnoloSkom napretku,
postoje naznake da se i najnaprednija (post)modémastva sve viSe pluraliziraju u
etnicko-kulturnom smislu. Javlja se pd@ama svijest i privrzenost kulturno speémim
vrednotama, usprkos tome Sto je svijet, zahvaljujunodernim sredstvima
komunikacije, prvenstvenointernetu, povezaniji negad. U globaliziranom svijetu
kulture dolaze u misobni kontakt lakSe nego ikad prije, @spomenuti migracijski
trendovi, bilo politeki ili ekonomski, povéavaju pluralnost druStava prema kojima su
usmjerene. Sa sociolosSkog glediSta, tema multikalizma je vazna jer je upravo on
jedan od né&na (re)organizacije drusStva u vidu rastumigracija i sve vée pluralnosti,
pogotovo zapadnih druStava. Postavljaju se pitkaf@ integrirati novopridoSlice, koje
metode Koristiti i koju politiku implementirati. Mtikulturalizam je samo jedan od
pristupa koji nudi odgovor na ova i&@ia pitanja.

Cilj rada je analizirati i definirati povijesni irdStveni kontekst koji je doveo do
nastanka politike multikulturalizma u Kanadi. Tdko, u radute se analizirati zakonski

I ustavni okvir koji omogtava provedbu takve politike. Taiedio rada obuhwea



pregled argumenata sa strane podrzavatelja tdraimultikulturalizma, kao i javnog
mijenja gra@ana Kanade.

Socioloski pristup pitanju multikulturalizma prinmer je zainteresiran za
funkcioniranje drustava u kojima je multikulturaimn ustanovljen. 1z tog razloga, fokus
mog diplomskog rada bée na kanadskom drustvu u kojem je multikulturalimeswom

politickom smislu i nastao.

Pretpostavke kojetu provjeravati su sljede: prvo, multikulturalizam kao
politika u Kanadi nastaje pod speéifim druStvenim i povijesnim uvjetima Kkoji
zn&ajno ograniavaju njegovu primjenu na druga druStva; drugo, tikwlturalizam
kao pristup 1 dalje se razvija i mijenja, ali uspsksvemu uziva zdajnu potporu
kanadskog drustva; tre, politika multikulturalizma nije unificirana naogrwju

Kanade, za Stéu posebnu pozornost dati primjeru provincije Quebec



2. Multikulturalizam: kratak uvod

Kako bismo uope mogli govoriti o multikulturalizmu kao fenomenpptrebno
ga je barem ukratko definirati. Metim, ve ovdje nastaje problem jer, prema Mesi
ne postoji Siroko prihveno zndenje multikulturalizma, a bujanjem akademske
literature i javnih rasprava na tu temu kao postiggojavljuje se joS & nejasnée |
nesporazumi (Me§j 2006:405). Neslaganja u samoj definiciji pojmaipaze iz

usredotdenosti na razne aspekte tog kompleksnog fenomena.

Multikulturalizam je slozen pojam koji kao takavameoma raztita zn&enja i
shvaanja. Mest sistematizira pristup u tri osnovna vida: demoskafdeskriptivni,
koji gleda na multikulturalizam kao socioloSkiinjenicu. Zatim preskriptivni, tj.
ideoloSko-normativni i na koncu programsko pokti (Mesi¢c, 2006:408). Radte
manjim dijelom obuhwvéati deskriptivhu dimenziju- \é@ fokus stavit¢e se tzv. aktivan
pristup, tj. na normativnu i poliku dimenziju. Sa socioloSkog glediSta postoje dvije
glavne koncepcije multikulturalizma: uska i Siroklski pristup fokusira se na
nacionalne manijine i indigene narode, dok Sirokackpcija pokriva i druge grupe i
supkulture koja dijele neka (kulturna) obiljezjavdpradce radi jednostavnosti koristiti
uzak koncept.

Multikulturalizam kao termin ulazi u javni diskukasnih 1960-ih i ranih 1970-
ih kad su i Australija i Kanada istom objavili p8ku (Rattansi, 2011:7).0no Sto
multikulturalizam¢ini posebno zanimljivim j&€injenica da nije prvo nastao kao teorija
koja se potom pretda u praksu, vé upravo suprotno(Kenyeres, 2014:29). Prvo je
doSlo do etnokulturalnog mijeSanja, primjerice-&aim porastom dolazaka Azijaca u
Kanadu i Australiju, a tek potom do politike (povipput upravo u Kanadi). Teorija je

dosla na samom kraju, te se joS uvijek razvijanlz¢po velika neslaganja teorédra.

Stavljajuei polemiziranje na stranu, mozemdcirda multikulturalizam u osnovi
izrazava glediSte da kultura predstavlja nuzanizbjpezan kontekst ljudskog zivota, te
da sve moralne i politke doktrine teZe izraziti i univerzalizirati svdjalturne osnove i
vrijednosti, a da su sve kulture parcijalne te asybuju elemente drugih kultura
(Mesk, 2006). Multikulturalizam svoju podlogu nema u werzalizmu kao u sistemu

vrijednosti- multikulturalisti se ne bave podjel@wijeta na ,civilizirani i ,barbarski*
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dio.Kanada njime ozrava svoju sluzbenu politiku utenja méuetnickih odnosa, u
smislu priznavanja 1 afirmacije kulturne ra#osti kao konstitutivnog elementa

kanadskog ,mozaika"“.

Integrativni multikulturalizam, na koji se stavljakus u Kanadi, nalazi se na
sredini spektra na&ijem su krajnosti potpuna asimilacija s jedne strankrajnji
multikulturalizam s druge, tj. onaj u kojemu svaksSljak nastavlja u cijelosti zivjeti
prema kulturnim tradicijama zemlje iz koje doldZitom tipu multikulturalizma viada i
zakonodavstvo sluzeno priznaju €k@ skupine koje usto uzZivaju i osrednju
strukturalnu podrsku (icak-Chand i HerSak, 1991:14). Dakle, cilj integratig
multikulturalizma nije niti asimilacija niti geto#cija, ve€ integracija uz moginost

zadrzavanja oddenih elemenata izvorne kulture.



3. Multikulturalizam u Kanadi

Kanadski multikulturalizam je, prema Her3alCi¢ak-Chand, u prvom redu
politicki program koji pokuSava protiarjeSenje za druSveno-povijesne speaidisti
unutar kanadskog drustva (HerSaKitak-Chand, 1991:13). Iz sluzbenog dokumenta
kanadske vlade, multikulturalizam se kao sociolo&kgenica u Kanadi odnosi na
postojanu prisutnost raznolikih rasnih i ¢kih manjina koje se kao takve identificiraju.
Ideoloski, odnosi se na relativho koherentan skiegaii ideala povezanih sa poticanjem
I slavljenjem kulturalne raznolikosti kanadskog $tua. Kao politika strukturira se kroz
formalne inicijative na federalnoj, provincijskoljakalnojrazini (Dewing, 2009:1).

Kanada je prva i, uz Australiju, zasada jedina ®nMoja je sluzbeno
multikulturalna. Neki multikulturalizamc¢ak nazivaju najuspjesSnijim kanadskim
izvoznim proizvodom (Warley, 2011:101) zge funkcioniranje su zainteresirane |

druge zemlje.

Znxajni kanadski teoretari multikulturalizma, Will Kymlicka i Charles
Taylor, smatraju da stvaranje individualnog idextéit dolazi stjecanjem semigkih,
simbolickih, lingvistickih i kulturalnih kodova od grupe ili grupa koje shakruzuju
(Taylor, 1994). U tom pogledu individua konstruisaoj identitet u skladu, a ne
opoziciji, s grupom ili grupama.

Taylorova teorija priznavanja govori o tome da senavanje moze ostvariti
samo ako svi drZzavljani imaju jednak dignitet, za fe bitno izbjéi podjelu na
prvorazredne i drugorazredne dmae (Mest 2016:78). Priznavanje i politika jednakog
digniteta zn& univerzalan i identian skup prava (Taylor, 1994:38). gim, unat@
formalnoj ogoj jednakosti pred zakonom, distinktivnost i razkeét manjinskih grupa
asimilira se u vanski (dominantni) identitet (Me&i2016:78). Kao odgovor na to,
Taylor zagovara ri@lo univerzalne jednakosti, te da se deprivilegmmnupama
privremeno posebnim pravima nadoknadi povijesnaawela i osigura jednakost.

Kymlickina teorija liberalnog multikulturalizma ykkuje i poseban fokus na
individuu. Naime, Kymlicka smatra da liberalna igomoze uklj@ivati poStovanje

osobe kao pripadnika odiene kulturalne grupe, a da to ne ide naustrb pagjav



osobe ka@lana polittke zajednice. Prema njemu, liberalizam ne samoagerotvoriti
prostor snaznom multikulturalizmu u vidu kulturrphava, nego ga, u situaciji kulturne

nejednakosti, upravo zahtijeva (Kymlicka 2004:162).

Spomenuti Kymlickin i Taylorov sustav primjenjuje sa imigrante ili njihove
bliske srodnike koji bi pomi njega zadrzali svoju kulturu, ali ovdje je vazno
napomenuti da se indigene zajednice, d@kgednu od osniwkih grupa zemlje, tretira
drug&ije u odnosu na imigrante. To se reflektira u dfwwgnosebnih prava na kontrolu

teritorija’, te na vlastiti parlamentarni sustav.

Zakon o kanadskom multikulturalizmu definira istiok politiku priznavanja
drugih grupa, te se odnosi na demokratsku borbtivpeyih oblika kolonijalizma,
imperijalizma i isklj&ivosti optenito.Kad je multikulturalizam u pitanju, u Kanazg
radi distinkcija izméu imigrantskih manjina i nacionalnih manjina (Imez011:20).
Potonje, frankofonska i anglofonska grugime tzv. ,nacije osnivatelje®f@unding
nationg. Uz njih su se s vremenom za status naroda defjaze@emlje uspjeli izboriti i

indigene zajednice, tzv. izvorni stanovnadpriginal peoples

! Primjerice, teritorij Nunavut stvoren je kako hiiti imali svoj vlastiti, véinski teritorij.



4. Okolnosti nastanka multikulturalizma u Kanadi

Kako bismo mogli razumjeti okolnosti nastanka nkuiliuralisticke politike u
Kanadi, potrebno je prije svega uzeti u obzir e8| okolnosti nastanka same zemlje.
Vazno je napomenuti da su narodi koji su Zivjeli prastoru kojeg danas nazivamo
Kanadom oduvijek bili raznoliki, te je Kanada pupje svog sluzbenog utemeljenja
sadrzavala viSestruke etnije. Od dominantnih Erglez Francuza, Kanadu su

sasinjavaleindigeni narodj te drugi doseljenici.

Francuska i britanska kolonizacija Kanade zafmje pdetkom 16. stoljéa sa
Jacquesom Cartierom. Miatim, tek je Samuel de Champlain postaireste temelje za
kolonizaciju nove zemlje 1608. osnovavsi utvrdu Qee Cicak-Chand i HerSak
1991:16). Sredinom 17. stolg Kanada je imala oko 3000 stanovnika, ali
kolonizacijom iz Francuske taj broj se do krajaljsta popeo na 15000. Upravo su
frankokanaani imali kljuinu ulogu u stvaranju Kanade. Kao 5to kaitak-Chand i
HerSak, to nije samo zbog toga Sto su njihovi pbdcprvi Europljani koji su se uspjel
suzivjeti sa {esto negostoljubivom) kanadskom sredinont, megravo zato Sto je daljniji
opstanak Frankokadana u razdoblju britanske vladavine bio glavni @gzkasto je
britanska uprava u komaici prihvatila n&elo kulturnog pluralizma u dvojeziom
okruzenju (1991:16).

Vazan element u kanadskoj povijesti bio je upravedumarodno rivalstvo
izmedu Francuske i Velike Britanije.Sukobi iziete dvije zemlje rasli su od kraja 17.
stoljeta, a isti su se prelili na sjevernoanika podrije. U 18. stoljéu Francuzi gube
od Britanaca,te potpisuju mirovni sporazum u UtteciMirom u Parizu 1783. zavrsio
je ameréki gradanski rat, Sto je za posljedicu imalo priljev ligéd u Kanadu | dodatno
osnazenje anglofonskog elementa. Ipak, zbog velikoga Franko-Kandana, britanski

parlament daje ustupke tom dijelu populacije.

Ustavnim zakonom Kanada je 1791. razdvojena na Wd@mpnkofonsku) i
Gornju (anglofonsku) KanaduCika¢-Chand i Hersak, 1991:17). Te je godine
putanstvo Kanade brojalo 1800000 ljudi, s frankokakans ve&inom. Britanci su

poticali 5to vée doseljavanje iz Britanije kako bi se suzbio fuasic element, no

%Indigene zajednice reasobno su se razlikovale kulturoloki, lingwi&ti drustveno i politiki.



potonji je odrzavao visoki natalitet stanovnisSti@ak, stotinu godina kasnije kanadsko
stanovnistvo bilo je v@nom britanskog porijekla (60%), s a Franko-Kédawa spali su
na30% (Dewing, 2009:1).

Povijesno gledajti, anglofonska i frankofonska grupa stanovnika Khna
dominirali su nad indigenim narodima i svim kasnijinovopridosSlicama, ali i
manjinama koje su vedulje vrijeme zivjele u Kanadi. Englezi i Francméeiusobno su
se nadmetali zapreraaok su tisde imigranata bili diskriminirani od strane britaitsk
vlasti. Stoga nije neobtmo Sto je, kad je Kanada postala dominijem 1867.,
novoosnovana drzava i dalje reflektirala rasne ni¢ké hijerarhije. Potonje se
manifestiralo kroz prakse, politiku i zakone, a laf@nska grupa kontrolirala je sve

aspekte Zivota, ukljujuc¢i imigraciju.

Kontroverzan termin ,novi Kam@ni“ (New Canadiang cesto se koristi
prilikom referiranja na imigrante nebritanskog ifra@cuskog porijekla. Mutim,
vrijedi napomenuti da su mnogi od tih imigranatfanadi mnogo duze nego Sto bi se
moglo zaklj&iti iz naziva. Primjerice, prvi Nijemci stigli su Novu Skotsku vé 1751.
godine Cicak-Chand i Her3ak, 1991:17), a osim njih su u 18ljegu dosli i prvi
Zidovi i Poljaci. Krajem 19. stolje dosli su Danci, Nizozemci, Iskéani, te Ukrajinci.

lako je Kanada 1912. i 1913. godine primala imigtanu razini 5% svoje
tadasnje populacije, kanadska usefkai politika u tom periodu bila je izrazito
selektivna i otvoreno je promicala useljavanjegygyega bijelihimigranata britanskog
ili americkog porijekla, potom zapadnih Europljana, nakega su hijerarhijski slijedili
istoéni Europljani te juzni Europljani, a na samom drili $u Zidovi, Azijci, Romi i
crnci (Abu-Laban, 2003:252). Ukratko, na vrhu ligtezZeljnih nasli su se bijeli
protestanti, tzv. WASP grupd\hite Anglo-Saxon Protestant) tom trenutku véna
Kanatana htjela je saivati Kanadu kao drzavu i koloniju bijelaca. Stogetudi Sto je
do 1971 ¢ak 78% imigranata bilo europskog porijekla (StatssCanada: 2013).

Medutim, uslijed nestaSice radne snage, ekonomskirasitepotaknuli su
stanovite promjene u imigracijskom sistemu. Jedakav bio je onaj ministra za
unutarnje poslove Clifforda Siftona koji je na pltgzu stoljéa stimulirao imigraciju
siromasnih seljaka iz Rusije, Austro-Ugarske iijgakako bi nastanio puste zapadne
provincije Ci¢ak-Chand i HerSak, 1991:18). Upravo u to vrijenssehska imigracija

® Suprotan termin j®Ild Stock Canadiansi slobodnom prijevodu- Kadani starog porijekla.



dosegla je svoj vrhunac, a ukrajinska &tai manjina posebno se istaknula svojom
kompaktno8&u, Stoc¢e poslije utjecati i na donoSenje politike multtkwhlizma.

Ljudi iz Azije bili su pak dovdeni kao tzwoolies kako bi izgradili
transkanadsku Zeljeznicu. Bili su ¢dmi samo upola koliko drugi radnici. Pola ih je
umrlo tijekom izgradnje te su bili pokopani poredige. Bili su ponizavani, a njihova
poduzeéa i imovina vandalizirana. Kako bi obeshrabrili Ere da imigriraju u Kanadu
ili da dovodu svoju obitelj u Kanadu, donesen jsgiian porez, tz\head tax koji je
bio na snazi sve do 1923. Tek su 1947. Kinezialpstzijci dobili pravo na glasanje i
pravo na drzavljanstvo, te priliku da po jednakirtekijima imigriraju u Kanadu- Sto je
utjecalo na to da je periodu od 2006. do 2011. &J&90 imigranata bilo je europskog
porijekla, @&ak 56% azijskog. Formalna isprika za nepravedaasisttki tretman
Azijaca, prvenstveno Kineza, stigla je tek 2006iged Kana@ane japanskog porijekla
se pak tijekom Drugog svjetskog rata nezakonitwgalo, a njihova se imovina
zaplijenila (Dewing, 2009:7). Ugledajuse na Ameriku, Kanada je iz Britanske
Kolumbije preselila sve japanske Kd@daae zbog navodne opasnosti od subverzivne
djelatnosti, te su drzani u uvjetimacglim koncentracijskim logorima (Richmond,

1988:133). Sluzbena isprika i kompenzacija za &al tek krajem 1988. godine.

Kanadska imigracijska politika napokon je 1967. luzbeno postala
nediskriminatorna Sto seté rase i etniciteta. Uveden je bodovni sistem sgkekpoint
system of selectidrkoji je za sve imao navodhgednake kriterija. Potonji u obzir
uzimaju kandidatovo zanimanje, obrazovanje, znasljgbenog jezika, te ostale
vjestine.

Zahvaljujiei imigraciji u 19. i 20. stoljéu etntka struktura kanadskog drustva
dozZivjela je bitnu promjenu. U stotinjak godina #@81. udio stanovniStva britanskog
porijekla pao je s oko 60% na svega 40%, a udioke&anaana zadrZzao se na oko
30%. Na poetku 21. stoljéa ukupan postotak te dvije etnije pao je na 46%leda
manje od polovice (Dewing, 2009:1).

* Osim $to favorizira osobe iz razvijenih zemaljaajim obrazovanjem, bolesnim ljudima uskuiie se
ulazak u zemlju.
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5. Politika multikulturalizma

5.1 Povijest

Multikulturalizam kao kanadska javna politika evcho je kroz tri koraka:
pocetnu fazu, formativan period, te institucionalizac{Dewing, 2009:3). Uz ta tri

koraka navodim &etvrti- pad.

1. P¥etna faza

Pcatetna faza trajala je do 1971., a obiljezava ju ygusd prihvéanje etntke
raznolikosti kao legitimnog i integralnog dijela naskog drustva. U tom periodu
glavni uzor bilo je britansko drustvo, najem se temelju pokuSavalo izgraditi i
kanadsko. Takva tendencija reflektirala se u svanakdskim institucijama: polékim,
ekonomskim i druStvenim. Sami Katai bili su britanski subjekti sve do 1947. kad je
donesen Zakon o drzavljanstv@itizenship Agt U tom periodu centralne su vlasti u
potpunosti odbacivale heterogenost i kulturalnurgdhost, smatrajgi da su takve
etnicke razlike u suprotnosti s nacionalnim interesinkanadskim identitetom. Tek je
velik priljev imigranata nakon Drugog svjetskogargiotaknuo vlasti da razmisle o

statusu i ulozi raztitih etnija.

Dogatiaji koji su se zbili 1960-ih—pritisci kanadskih Af¥ina i drugih etnikih
manjina te rastti kvebeki nacionalizam —uzrokovali su slabljenje i u kéniai raspad
asimilacije kao vladine politike. Tiha revolucijaQuebecu 1960-ih oztiéa je preokret
u politici te provincije, a jedna od najafagnijin pojava bilo je bdenje

frankokanadskog nacionalizma.

Ovi dogataji 1960-ih zna&ajno su utjecali na budag premijera Pierrea

Trudeaua, koji je zbog njih razvio iéel bitne ciljeve:

1) Boriti se protiv dualistikog i, za Kanadu potencijalno opasnhog, nacionalizma
Franko-Kandana i Anglo-Kandana ,osnivatelja“ razvijanjem tée grupe koja

bi se sastojala od imigrantskih zajednica
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2) Smanijiti dominaciju anglofone vme kako bi se stvorilo prostora za
frankofonce
3) Olaksati integraciju novopridoSlica
Kao odgovor na spomenute ddgpge i kao nain slabljenja kvebé&og
separatizma, tadasnji premijer Pearson uspostavi@963. Kraljevsku komisiju za
dvojezinost i dvokulturalnost the Royal Commission on Bilingualism and
Biculturalism). Dakle, u tom trenutku uzimale su se u obzir sadwije grupe-
frankofonska i anglofonska. Tzv. Tee sila Third Force kriticki je odgovorila na
takvu iskljivost, te je ukljgivala Kanaane koji nisu aboridzinskog, britanskog
nitifrancuskog porijekla. Ukljtivala je dakle sve one koji su se protivili
dvokulturalnom i dvojezinom modelu. U prvim redovima bili su pripadnici deui
trece generacija kanadskih manjina, pogotovo Ukrajiffdbu-Laban, 2013:253). U
strahu od toga da ih sedme smatrati ganima drugog reda, vrSili su pritisak koji je
1970. kulminirao izlaskondetvrte knjige Izvje&a dvojezéne i dvokulturalne komisije
pod nazivom ,Kulturalni doprinos drugih etkih grupa“. Komisija se peela bauviti
doprinosima etkih grupa koje nisu bile dio velike tri (Englezi,ranacuzi,

domorodéko stanovnistvo).

Godinu nakon, 1971., liberalni premijer Trudeau aworje odlditi kako
postupiti Sto se &e preporuka komisije. Glasovi radtih grupa—kanadskih
domorodaca, kvelskih nacionalista, i etdkih manjina— postali su sve glasniji, a
pritisak na vlast sve §a. Bilo je potrebno osmisliti odrzivo rjeSenje kdgezadovoljilo
sve spomenute grupe. Prildaajem svih 16 preporuka igetvrte knjige zné&lo bi
uspostaviti multikulturalnu i multijeznu politiku u Kanadi. Méutim, Trudeau se
zalagao za politiku multikulturalizmu u dvojéabom okviru i Kanadu kao zemlju u

kojoj ne postoji sluzbena kultura i u kojoj nijedeimicka grupa nije iznad neke druge.

2. Formativan period

Iduci je bio formativan period koji je trajao od 19t 1981., a prethodio mu je
ve¢ spomenuti izvjeStaj Kraljevske komisije za dvojemst i dvokulturalnost.
Prepordila je integraciju, a ne asimilaciju, u kanadskadtvo svih etrikih grupa s

punim gratanskim pravima i moguno&u participiranja u kanadskom drustvu. Te su se
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preporuke bazirale na novoj etnokulturoloskoj palitiji su glavni ciljevi objavljeni u
listopadu 1971., a uklfivali su:

* poma kulturalnim grupama kako bi &avale i njegovale svoj identitet

 pomd kulturalnim grupama da nadvladaju prepreke kojesgrj&avaju u

punom sudjelovanju u kanadskom drustvu
* promicanje kreativnih razmjena izchesvih kanadskih kulturalnih grupa, te

* pomd imigrantima u stjecanju kompetencije barem jedsagZbenog jezika
(Dewing, 2009:4)

Naglasak je bio na doprinosu kanadskom drusStvygremosivanju kulturalnih
barijera i na tenju sluzbenih jezikadito je imalo za cilj osigurati aju cjelovitost
kanadskog drustva sukladno modelu ,integrativndgtalizma Ci¢ak-Chand i Her3ak,
1991:23).

Naravno, implementacija ove politike najua je dijelom ovisila o alociranim
sredstvima iz federalnog préwmna. 1970-ih naglasak je bio na financiranju

etnokulturalnih dogdaja i umjetnosti ofenito, poput plesnih grupa, zborova i kazaliSta.

Uprava za multikulturalizamMulticultural Directorate osnovana je 1972., a
zada&a joj je bila pomé pri implementaciji multikulturalne politike, spoodranje
aktivnosti koje su ettkim manjinama pomagale u podjma ljudskih prava i
kulturalne raznolikosti, te borba protiv diskrimaig.Zasebno Ministarstvo
multikulturalizma osnovano je 1973. godine, a njggyglavna zada bila je nadziranje
implementacije multikulturalnih inicijativa unutarladinih odjela (Dewing, 2009:4).
Takader je doSlo do we i sluzbenije povezanost izthevlade i etnikih organizacija

koje su dobile glas u procesu donoSenja odluka.

Tijekom 1970-ih multikulturalizam se konsolidiraadkdrzavna politika i pritom
je dobio podrsku ne samo Liberalne stranke, ivkonzervativaca i novih demokrata
(Abu-Laban, 2003:254). Miaitim, u to vrijeme mislilo se kako su glavne prdqre
boljoj integraciji najvéim dijelom bile kulturoloSke i lingvistke prirode (Dewing,
2009:4). Znaajan porast imigranata nebijela¢ga je glavna briga bila kako sie
obrazovanje, posao i krov nad glavom uslijed bgutmiv diskriminacije zahtijevao je

promjenu politike i drugdji fokus. Umjesto kulture i jezika, bilo je potreb staviti
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vedi naglasak na borbu protiv rasne diskriminacijekbreomsku integraciju novih

pridoslica.

3. Institucionalizacija

Posljednja faza, institucionalizacija, g@ba je 1982.s donoSenjem novog ustava
koji ne Stiti samo ofa individualna prava, vei prava dodijeljena pojedincima kao
pripadnicima odréenih zajednica (Kymlicka, 2003:42). Obiljezava glika imigracija
koja je u kratkom vremenu z&gno promijenila demografsku sliku velikin kanadski
gradova. Ista ta imigracija dovela je i samu pklitmultikulturalizma u vé& fokus.
Neki pojedinci i grupe otvoreno su promovirale stigke ideje, a, kao odgovor na to,
drzava je postavila ¥efokus na borbu protiv rasizma, te je uvela askdminacijske
programe s ciliem eliminacije drustvenih i kultw$kih prepreka koje su odvajale
manjinske i véinske grupe u Kanadi. Upravo su sve brojnije mafgnnebjelske
grupe vrSile pritisak i trazile obegenje zbog svoje marginalizacije u institucijama i
povijesti (Abu-Laban, 2003:255).

Jedan od rezultata pritisaka j&njenica Sto je Kanadska povelja prava i sloboda
iz 1982. eksplicitno zabranila diskriminaciju naosi rase ili etniciteta, na ostalima.
Medutim, zanimljivo je to Sto je spomenuta poveljanfioitirana u duhu individualnih
prava koje bi trebale imati prednosti nad kolekitiwvnpravima. Multikulturalizam u
obliku multikulturalnog naslga Kanaana takder se spominje u povelji. lako na prvi
pogled moze djelovati kao mrtvo slovo na papiruprago se na taj ©a
multikulturalizam postavlja kao bitna stavka kodnperice, odluka sudova koji moraju

balansirati izméu slobode i individualnih prava, te multikulturdirigrupnih prava

Vazan datum ovog perioda zasigurno je 21.7.1988.j&&onzervativna vlada
Briana Mulroneyja u wuvela u parlamentarnu procedakon o kanadskom
multikulturalizmu, ¢ime je Kanada postala prva zemlja na svijetu s amatnim
zakonom o multikulturalizmu. Taj je zakon dao jgsnsvrhu i smjer kojim bi se
multikulturalizam u Kanadi trebao razvijati. On me trazi @¢uvanje, poboljSanje i

ukljucivanje kulturalnih razlika u funkcioniranje kanadgk druStva.Omogien je

®|zraz Visible minorities u doslovnom prijevodu ,vidljive manjine*, odnasé na sve nebijelce koji nisu
indigeno stanovnistvo. Potonje se ne smatra nijjvich manjinama“ ni imigrantima.

®Primjerice, za razliku od SAD-a gdje je sloboda@mavu osnovi neograteéna i zagarantirana ustavom,
u Kanadi postoji zabrana rasitin izjava ili govora mrznjelate speech
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jednak pristup i puna participacija svih Kégaaa u drustvenoj, polikoj i ekonomskoj
sferi, uz pravo da se identificiraju s kulturalnmasljetem po svom izboru (Dewing,
2009:6). Taj zakon predstavio je multikulturaliziao pozitivno orde za promjenu, te
je naglasio potrebu po¥@ne manjinske participacije u kanadskim instituoga Od
svih se vladinih agencija, ureda i tvrtki trazilgeldvanje u svrhu promicanja

multikulturalizma kroz programe i strategijes aijgednakeparticipacije manjina.

Tri godine potom, 1991., osnovan je odjel multikedlizma i graanstva,the
Department of Multiculturalism and Citizensl{ipewing, 2009:7) koji je za cilj imao
poticati meukulturalnu suradnju i razumijevanje, kao i jezik&njinskih grupa i
njihove zajednice.Za razliku od 1970-ih kad je maagk bio na @vanju kulturalnih
praksi kroz, primjerice festivale, novi multikulaini program stavio je naglasak na
medukulturalno razumijevanje te drustvenui ekonomskedgraciju, afirmativnu akciju

I uklanjanje diskriminatornih prepreka.

Medutim, stvarno financiranje i néotog odjela ubrzo su izaSle na vidjelo.
Naime, multikulturalizam 1980-ih nije bio iznad dwhih praksi koje su i dalje
reflektirale kulturalni dualizam (Abu-Laban, 20088). Spomenuti Odjel za
multikulturalizam bio je podien kako u financiranju, tako i u statusu drugim
dijelovima drzavne aktivnosti, kao Sto je primjeridvojezénost: multikulturalizam je
prosj&no iz godine u godinu dobivao samo 2-8 posto oasankoji se troSio na
dvojezitnost (Abu-Laban, 2003:256)

4, Pad

Novi odjel bio je kratkog vijeka- \eje 1993. rastavljen i uklfien u novi i puno
ve¢i Odjel kanadske bastineDépartment of Canadian Heritagekoje je u sebi
ukljucivalo brigu o sluzbenim jezicima, umjetnost i kuliy emitiranje programa,
ljudska prava, amaterske sportove, nacionalne parko povijesne lokalitete itd.
(Dewing, 2009:7). Ovdje je vazno &b naglasak na ,kanadskom® i ,gtanskom*
umjesto ,multikulturalnom®, nesto Sto sededo uaavati i u samoj retorici kanadskih
politicara sve tri velike stranke (Abu-Laban, 2003:257).

’ Status engleskog i francuskog kao sluzbeih jezsigurno je barem djelotmio wvrstio status
fracuskih i engleskih dominantnih grupa, kao i ajith kultura.
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lako se iz ¢itih razloga manji naglasak na multikulturalizmuspkcitno ne
spominje u sluzbenim dokumentima kanadske vladieleatan je pad u financiranju
multikulturalne politike. Ranih 1990-ih budzet zaltikulturalizam iznosio je svega 27
milijuna dolara godiSnje- 1 dolar po stanovniku@3®56). 1996. i 1997. Iznos je pao
na 18 miljuna, a 2000. na svega 16 miljuna dolaf@nancijska potpora
multikulturalizmu od samog je @etka bila nedostatna, a ovakav pad ukazuje i na pad

statusa kojeg je multikulturalizam doZzivio na dagu stoljéa.

Tome je zasigurno doprinijela i debata o multikedtizmu koja se vodila kroz
1990-¢e i percepcija istog kao prijetnje kanadskamignalnom jedinstvu, pogotovo u
anglofonskom dijelu, a nije pomoglo ni i smanjemahcirane kulturnih i drustvenih
elemenata u drustvu égnito. Slijedom navedenog, 1995. provedena je shdb
recenzija multikulturalnih aktivnosti Odjela za leaisku bastinu, a zak{oi su doveli
do promjene programa koje se od tada fokusirati na tri aspekta: druStvemwdu,
drustvenu participaciju i identitet (Dewing, 2000:8) osnovi je postavljen manji
naglasak na sami identitet, acvea integraciji u kanadsko drustvo i participaaiji

svakodnevnom zivotu.

Odgovornost za provdenje multikulturalne politike opet se prebacuje 00
ovaj put na Odjel drzavljanstva i imigracijeDdpartment of Citizenship and
Immigration). Program se tada opet modificira, a naglasakta@osna podrSku u
integraciji, edukativnim programima koji péti drustveni angazman, te interkulturalno
razumijevanje i, bitno je napomenuti, kanadske edmjpsti. Potonje ukljuju
demokraciju, slobodu, ljudska prava i vladavinuaak (Dewing, 2009:9).

5.2 Danasnje stanje i pitanje kanadskog identiteta

Kanada je danas zemlja koja prima preko 200 00@ramata godisSnje i kao
takva jedna je od drzava s najviSom stopom imigeapar capita na svijetu. Stovise,
medunarodne migracije glavni su izvor rasta stanovaigt Kanadi: u tr@&em kvartalu
2015. prirodni prirast iznosio je 27400, a u istémartalu u zemlju je uslo 71900
imigranata. (Quarterly Demographic Estimates,2®@)6:

Neki tvrde da Kanada ima perpetualnu krizu idetgtijer ne postoji zajedéka

proslost (Warely,2011:112), a sam multikulturalizartezava formiranje kanadskog
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nacionalnog identiteta, iako ga on istodobno irdedi Kanadski identitet fleksibilan je i
fluidan, a, kako tvrdi Taras, | kanadski su pé#ti odavno shvatili da opstanak drzave
ovisi o politici koja priznaje razlike, te da nespji jedna vizija, jedan identitet i jedna
definicija pojma ,Kandanin“ (Taras, 2001:188). Multikulturalizam omagwa, barem
nominalno, imanje viSestrukih identiteta. Kao dokame, u kanadskim popisima
stanovniStva iz 21. stolfa bilo je zabiljezeno preko 200 raziih etnickih pripadnosti.
Po brojnosti to su: kanadsko, britansko, francuskemako, talijansko, kinesko,
ukrajinsko i indijsko. 1996. po prvi puta se u poptanovnistva uvodi rige,kanadski*
kao etnéko porijeklo (Dewing, 2009:2). Prema podacima izpiga stanovniStva
provedenog 2011. godine, od naNegrupacak 32% populacije identificiralo se kao
Kanatani, 19.8% kao Englezi, te 15% kao Francuzi.

Na zanimljiv je nain kanadski frankofonski identitet pomogao obliktbva
kanadsko prisustvo na svjetskoj razini. Naime, kabo udovoljila kvebékim
interesima, federalna vlada razvila je snazne cglsdsankofonim zemljama u Europi i
Africi. Frankofonski element druStva, uz svima dgpsto zdravstveno osiguranije,

smatra se jednim od vaznijih razlika izéaekanade i Amerike.

Na slici 1 prikazano je kretanje postotka Kdayaa raenih izvan Kanade. Ta
brojka je 2011. godine iznosila gotovo 22% u usgbre 20% 2006. (Dewing, 2009:2),
a procjene su dée 2031. godine u Kanadi Zivjeti 27% osoba koje aieme izvan
zemlje (Martel, 2015:6).
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Slika 1: Postotak Kanalana rodenih izvan Kanade
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Izvor: Statistics Canada (2011)

U provinciji Ontario ta je brojka e2011. bila 30%. Takter, 2011. godine
19% kanadskog stanovniStva izrazilo je pripadnwegtljjvoj manjini, a procjenjuje se
dace 2031. ta brojka do&e31% ili gotovo tréinu cjelokupne populacije. lako nisu sve
sredine jednako raznolike, Toronto se kao majygFad po njoj uvjerljivo razdvaja.
Svijet je to u malom u kojemu se govori preko 148li¢itih jezika i u kojemu jetak
polovica populacija fdena izvan Kanade.Sto se jezik&etiengleski je materinji jezik
57% Kandana, francuski 22%, a onima kojima materinji jezije nijedan od ov&ine
20% populacije.

Kanadska imigracijska politika oduvijek je bila epna, Sto je vidljivo i dan
danas. Imigrante se ocjenjuje po sistemu bodovarapoimati odrdene vjestine,
obrazovanje, novac za investiranje ili barem opitelKanadi da bi im prijave bile
prihvatene. Sistem je priino birokratiziran icesto je potrebno dugtekanje. Vazno je
napomenuti da se sve prijave tretiraju jednako diezira na to odakle su stigle. Ipak,
neki imaju laksi ulazak. Primjerice, migranti iz kipKonga brZe se oltaju potaknuti
Zeljom da se njihovo bogatstvo Sto prije dovede anddu. Ovo je suSta suprotnost
spomenutom tretmanu kojeg su Kinezi dozivljavatieutoliko davnoj proslosti.
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Termin ,kanadska kultura®, koji se veze uz pitakgmadskog identiteta, piho
je nejasan sam po sebi i veoma ga je teSko ddfindMaima, nemogte je zamisliti
kanadsku kulturu bez uzimanja u obzir svu raznglikkoja je prisutha u Kanadi od
samog poetka i koja je zn&jno utjecala na razvoj same kulture. Tu nisu samo
britanski i kanadski kulturalni utjecaji, &#e utjecaji indigenog stanovnistva kao i svih
imigranata. Kao Sto smo spomenuli, nemi@gye definirati ,tipthog Kandanina®,
kakav bi trebao biti i Sto bi njegova kultur&no trebala ukljgivati. Imigranti i njihova
djeca integrirate se u tu ,kanadsku kulturu“ (Sto god onani bila), ali takder ¢e
sauvati, barem djelondno, jezik, identitet i kulturu svojih roditelja iirugih predaka.

Upravo je to bit (kanadskog) multikulturalizma.
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5.3. Situacija u pokrajini Quebec

Kad govorimo o multikulturalizmu u Kanadi, nuzno @bratiti paznju na
specifénu situaciji u pokrajini Quebec. U njoj se danasjasto multikulturalizma

govori o interkulturalizmu.

Kvebeke vlasti smatraju da multikulturalizam gura ljudestntke enklave, te
da ith na taj ndn sprjg€¢ava u sudjelovanju u zivotu lokalne zajednice. Svoj
interkulturalistéki pristup smatraju viSe proaktivnim, sa snaznimkusbm na
francuskom jeziku i posebnoj frankofonskoj kultwrikoju se novopridoslice nastoji
integrirati. Vlada Quebeca za cilj ima prezivljaj@an cvjetanje francuske kulture i
jezika- oni teze modelu liberalnog druStva u kojem isto moze organizirati oko
odreienja dobrog Zivota, a da se to ne shvati kao orazkxanje onih koji osobno ne

dijele takvo misljenje.

Najvecu kritiku prema politici multikulturalizma izrazilisu frankokanadski
intelektualci koji su tu politiku smatrali anglokaatskom podvalom koja je za cilj imala
potkopavanje polozaja njihova naroda. Kwe&e su izrazili nelagodnu, pak i otpor
prema federalnoj multikulturalnoj politici od samagxetka (Dewing, 2009:10).
Nelagoda proizlazi iz percepcije da je to joS sgedan pokuSaj federalne vlade da se
nametne i uplete u kvetlee poslov& Mnogi su Kveb&ani stoga skloni gledistu da je
multikulturalizam samo trik i sredstvo kojim bi s&ozao njihov karakteristéan
drustveni status na razinu manjinske &ai kulture pod dominacijom anglofone
Kanade, ,razrijedio” francuski element i u ka&n&i ugrozilo samo anglokanadsko
partnerstvo. Sto sete dvojezénosti, za njega su smatrali da se odnosi uglavramos
na Quebec, gdje omo@uje ne samo odrzavanje anglofonske manjing, isto tako
potice englesku jeZhu asimilaciju nebritanskih imigranata u srediStima
frankokanadske vne. Upravo je priljev doseljenika ragliog porijekla povéao udio
englesko govokg populacije u Quebecu, prije svega u Montrealtovismeno, svi
vazniji privredni, politéki i druStveni polozaji u zemlji bili su u rukamavornih i
asimiliranih Anglo-Kandana.Sve su te okolnosti u ka@néci dovele do kvehiog

separatistikog pokreta 1960-ih godina.

8 Liberali su multikulturalizam uistinu smatrali kadobrim ordem za borbu protiv kvebkog
separatizma utoliko Sto je on ideolo3ki razbio thaath koji je toliko dugo vladao kanadskom politikom
(254, aku laban).
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Vlada Quebeca stoga je na nekolik@&ina pokazivala otpor. Zakoni u j€nioj
politici zabranili su i Franko-Kam@nima i imigrantima slanje djece u Skole na
engleskom jeziku. Reklame su obavezno morale hitfrancuskom, kao i poslovanje
svake tvrtke s viSe od 50 zaposlenih. Anglofonskgdnica oStro je reagirala, a
Vrhovni sud Kanade odbacio je neke od odredbi spontiie zakona (Megj2006:79).

Quebec je ipak uspio dobitistanovitu autonomijuokoj nadilazi sve ostale
provincije. U okviru federalne raspodjele ovlastikKanadi, provincija Quebec ima
Siroku nadleznost nad pitanjima koja su bitna zstagak francuske kulture, ukdujuéi
kontrolu nad obrazovanjem, jezikom, kulturom tegracijom (Kymlicka, 2003:44).
Sto se potonjede, Quebec ima poseban dogovor s kanadskom vladjirih koostavlja
iz federalnog imigracijskog programa i daje velikutonomiju nad izboromosoba

kojima dopustaju odlazak.

Od kontroverznijih prijedloga u novije doba &ise onaj kveld&e stranke
(Parti Québécoiskoja je 2013. imala \@nu u kvebékom provincijskom parlamentu.
Iste godine zalagali su se za deoje zakona koji bi javnim sluzbenicima zabranilo
noSenje ,upadljivih® religioznih simbola: pokrivalaa glavu, velikifi religioznih
simbola itd. Takozvana ,Kvebka povelja vrijednosti® bila je u kontroverzna i
polarizirajuta. Anglofoni Kandani i stanovnici Montreala Zestoko su se uspratigjl
povelji, dok su pobornici, prvenstveno iz ruralnkmajeva Quebeca, opravdavali
uvodenje navodé@ potrebu za sekularizmom. Za mnoge je bilo teStati se dojmu
kako je povelja prije svega bila usmjerena na réskrs.

5.4 Speciféan slutaj indigenih naroda

Pravo na Kanadu kao ,svoju drzavu“ &stitri skupine izvornog stanovnistva

koje spominje kanadski ustav- Inuiti, prve nadigeMetisi.

Posljedica naslfga poloZaja pdinjenosti i paternalizma s jedne strane, te
zahtjeva kanadskih manjina u Kanadi na pravo itlstati ravnopravnost s drugeinili
su od kanadskog izvornog stanovniStva &dmimanjinu koja joS uvijek trazi svoje

adekvatno mjesto u kanadskom pluratistm druStvu. Ne bez razloga autohtono

°®Na stranu problematio odreivanju granice gdje nesto postaje preveliko i pealijivo, u samom
kvebe&kom provincijskom parlamentu na sredini prostosiigi prilicno veliko raspelo.
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kanadsko stanovniStvo odbacuje imena koja su imedabpski doseljenici. Naime,
inzistiraju da se terminative peoplguradenici) koji je donedavno koriSten, zamijeni
terminomaboriginal people(izvorno stanovnistvo). Indijanci pak zahtijevaja ih se
naziva frst nations(prvobitni narodi), a Eskimi traZze da ih se naZivaitima, imenom

kojim su sami sebe oduvijek zvali, a Zndjudi*.

Socioekonomske razlike izre indigenih naroda i neindigenih Katema su
goleme. 2005. godine proggn Kandanin zardivao je 30 000 dolara godisnje dok je
prosje&an pripadnih prvobitnih naroda zdneao svega 20 000. Pripadnici prvobitnih
naroda koji zive na rezervatima najsiromasniji €l swih triju kanadskih indigenih

grupa te prezivljavaju sa svega 12000 dolara ggisn

Usprkos tome, postotak indigenih naroda u kanads@pplaciji raste, a prema
popisu stanovnisStva iz 201Zinili su 4.3% ukupne populacije, u usporedbi s 3.8%
2006. godine i 2.8% 1996. godine (Statistics Canadal).

Mladi pripadnici indigenih naroda nadzastupljeni sw korektivnim
primljenih u korektivan sustav. Tadter je veéa vjerojatnost dée ih se privesti umjesto

toga da ih se samo nadgleda u zajednici kojoj dapgSpurr, 2016).

Takozvane rezidencijalne SkoleRdsidential schodl bile su prisutne u
kanadskom drustvu od 1883. do kraja 90-ih godinasijea. U suradnji s katalkom
I protestantskim crkvama i misionarima, djecu semaio iz njihovih zajednica,
odjeljivalo od ostaliltlanova obitelji, prisilno brisao njihov identitekultura, te fizéki
zlostavljalo. Sve se to odvijalo u loSim higijenskii optenito zivotnim uvjetima.
Povratkom u svoje zajednice za tu djeca predstay$anovi izazov. Naime, ne samo
Sto su izgubila jezik i kulturu te zajednice ¢vau bila u potpunosti nepripremljena za
Zivot u takvoj tradicionalnoj sredini. S druge sianisu imali ni vjeStine koje bi im

omoguile uspjeh u gospodarstvu Sireg drustva (The SarsiGpeak, 2015).

Indigeni narodi i dalje su sdeni s teSkéama koje ne zaheaju druge
Kanatane.Cak 92 od najsiromasnijih 100 zajednica u Kanadimiskl obrazovanja,
zdravlja i postotka zaposlenostne upravo indigene zajednice, a svega je jednaatak
zajednica u najbogatijin 100 (Guimond, 2010:2) kiplevaliteta Zivota se za indigene
zajednice popravlja iz godine u godinu, te su & §avnost i vlada upoznati s

problemima.

22



Mnogi vjeruju kako Kanada mora prihvatiti da suresgedilaka drusStva
autonomna, a plemenski savezi zakonske jedinceopd &vaka ima pravo da slijedi

vlastiti identitet unutar Sireg drustvenog okvirauzajamno prihvanije.
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6. Percepcija multikulturalizma

U ovom dijelu rada bavitu se percepcijom multikulturalizma kod kanadskih
gradana. Za t@u koristiti istrazivanja javnog mnijenja, ali tat&r ¢u izdvojiti misljenja
relevantnih pojedinaca u kanadskom drustvu. lakdinanciranje multikulturalizma
neznatna stavka kanadskog ptowza, Bissondath is® da je bitnije Sto se radi o
.mentalitetu kojeg aktivho podrzava vlada i kojiljukuje stanovit n&n pogleda na
Zivot i svijet, koji oblikuje naS osfaj samih sebe i naSeg mjesta u drustvu®
(Bissondath, 2002:7).

6.1. Javno mnijenje

Istrazivanja javnog mnijenja bitna su jer mogu éajao utjecati na kreiranje

politike i programa, kako multikulturalizma takostalin tema od javnog zéea.

Godine 2010. izdano je izvjeS koje je za cilj imalo recenzirati sve javno
dostupne podatke dobivene anketama koje su se ticaltikulturalizma i imigracije u
periodu od 2006. do 2009. Pokriveno je viSe desetakketa, a agencije koje su ih
provele bile su kako komercijalne, tako i akadem#ao tri glavne teme povezane s

javnim mnijenjem na temu multikulturalizma i imigige, autori izvjeda izdvoijili su:

* Podrsku etno/lingvistko/religioznoj raznolikosti
e PodrSku manjinskim pravima

e PodrSku imigraciji (Soroka i Roberton, 2010:1)

Sto se tte raznolikosti, izvjefe je pokazalo kako ¥@a Kanaana pozitivho
gleda na raznolikost- 58% njih smatra da je r@staznolikost kanadskog druStva dobra
ili veoma dobra, a gotovo dvije tiee smatra da ta raznolikost doprinosi bogatijem i

tolerantnijem drustvu (2010:5).

Ipak, zamjetna manjina od 31% Kdaaa smatraju da previse raznolikosti moze
oslabjeti drustvo, te da bi bilo bolje kad bi swiali iste vrijednosti i kulturu. 39% pak

smatra da se Kanada prebrzo mijenja zbog svih maRkpje su njoj prisutni (2010:5).
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Ovi podaci mogu se interpretirati na ¢ma da Kandani u osnovi podrzavaju

raznolikost, ali uz oddena ogrardienja.

Naime, usprkos podrSci raznolikosti, Kdaai istéu potrebu za integracijom i
odreienim stupnjem asimilacije. U posljednje se vrijepuwgotovo mozeiuti kako
promoviranje previSe raznolikosti zapravo Stetinstiu te da multikulturalna politika
dijeli ljude time Sto naglaSava ono Sto je diiga umjesto da se viSe fokusira na
kanadske vrijednosti koje se stavljaju po strankokebi se moglo akomodirati
novopridoslice (Dewing, 2009:11) Usprkos tome &aeneralna tendencija takva da
Kanatani smatraju kako imigranti i manjine moraju ¢nodrzavati svoje religiozne i
kulturalne prakse, ukoliko mogu birati drea bi radije odabrala integraciju nasuprot
zadrzavanju identiteta i kultura- ovisno o istrafiju od 57% do 70% Kadana smatra
da je potrebno poticati imigrante na integracijor(&a i Roberton, 2010:9). Mia
Kanatani manje inzistiraju na integraciji, ali i kod Imjpostoji zn&ajna manjina (44%)
koja prioretiziraupravo integraciju.U istrazivanprovedenom 2008. 53% Katena
smatralo je da i se imigranti trebali u potpungstiagoditi kanadskoj kulturi, a svega
18% reklo je da je razumno prilagoditi se religimani kulturalnim manjinama
(2010:22).

Raznolikost kao takva ne predstavlja prepreku #&otie imigracije: 92%
Kanaiana ne slaZze se s izjavom da nebijelci ne bi snmegrirati u Kanadu- postotak
koji je stabilan joS od 80-ih godina (2010:33). dwgim istraZivanjima evidentan je
pozitivan stav prema raznolikosti.lpak, Sto s& tdoprinosa pojedinih imigrantskih
skupina, 51% smatra da ne postoji razlika ovisaenlji porijekla, dok 4% ipak smatra

da odré@ene grupe daju ¥edoprinos.

Najrecentnije istraZzivanje koje je institut Envirosm proveo u lipnju 2015. na
2003 Kandana pokazalo je da &@a Kanaana i dalje vide multikulturalizam kao
jedan od najvaznijin kanadskih simbola- s trend@sta od 1997. godine otkako se

mjerenje poelo provoditi (slika 2).
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Slika 2: Vazni simboli kanadskog identiteta
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Izvor: Focus Canada (2015), str. 2.

Multikulturalizam rangiraju kao vazniji kanadskidbol od CBC-ja (nacionalne
televizije) i hokeja na ledu. Trend osnaZzivanja tikulturalizma kao nacionalnog
simbola posebno je vidljiv u najén gradovima Kanade (Toronto 67%), koji su
uostalom i najmultikulturalniji. Méutim, valja istaknuti Quebec u kojem je podrSka
uvjerljivo najmanja, svega 39%. No, istrazivanjgeniizelo u obzir prije spomenuti
interkulturalizam koji bi zasigurno imao &g potporu u Quebecu. Javnost i dalje smatra
da je imigracija dobra za gospodarstvogak 95% ih smatra da osobedeme u
Inozemstvu mogu postati jednako dobridgmal kao netko rden u Kanadi (2015:8).

Vecina Kanaana odbija tvrdnju da se prima previSe imigrandsaisti stvaraju
pritisak na gospodarstvo i da uzimaju posao lokalrgtanovniStvu. Talder postoji
veliko povjerenje u grabni sustav, tj. u sposobnost istog da sprijgazak kriminalaca

u zemlju (59%). Vrijedi napomenuti da su ovakvemazovjerenja zabiljezene tek ove
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godine, te da su prethodno bile nize. Naravno,ifpan geostrateSki polozaj Kanade,
okruzenom trima oceanima i svega jednim susjedonogofava prilcno lako
kontroliranje granic®. Ipak, zanimljiv je podatak da 47% Katama smatra kako
vedina izbjeglica nema legitiman razlog za dolazak an&du. lako je taj postotak u
konstantnom padu, pogotovo dwe mladima i urbanom stanovniStvu, brojka je

iznenaujuca.

Suprotno  prethodnim  pozitivnim  odgovorima,  stamavit kritika
multikulturalisticke politike moZze se @#ati iz podatka da gotovo dvije tiee

Kanatana smatra kako previSe imigranata ne preuzimadis&earrijednosti (slika 3).

Slika 3: Postotak ispitanika koji misle da previSamigranata ne preuzima
kanadske vrijednosti
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Izvor: Focus Canada (2015), str. 5

S ovime se poklapa misljenje 75% Kdana kako bi se ettke grupe trebale

uklopiti u kanadsko drustvo, a ne formirati zasebajednice (slika 4).

1%1ako je granica s SAD-om najduza neprekinuta fijgtsv
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Slika 4: Postotak ispitanika koji misle da bi se eti¢ke grupe trebale stopiti s
kanadskim druStvom
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Izvor: Focus Canada (2015), str. 7

Kvebeani su najzabrinutiji Sto secé preuzimanja normi i vrijednostiak 72%
ih smatra da imigranti nedovoljno prikbagu kanadske vrijednosti. Posebno se u tome
istice nekoliko grupa: ruralno stanovnistvo(74%), osetagijeod 45 godina (72%), te

osobe sa zavrSenom samo srednjom Skolom (75%).

Ipak, ovaj sentiment ponesto je manje izrazen @b $to je bio 90- ih godina.
Takader, usprkos njemu, svega 38% ispitanika slaZzeteslsjom da u Kanadu pristize
previSe imigranata, &ak 82% njih slaze se da su gospodarskinai imigracije
pozitivni.

Mogli bismo zakljg@iti stoga da Kandani vjeruju u multikulturalizam kao
ukljucujuc¢i i kohezivan faktor, a ne kao onaj koji promovigatoizaciju.Kandani
generalno gledafu podrzavaju multikulturalno drustvo, barem u pimcako vé neu
praksi. Meiutim, mnogi su nesigurni oko toga Stno multikulturalizam jest, Sto
pokuSava &initi i zasSto, te Sto moze reali&iti ostvariti. Kvebé&ani su, kao Sto je ¢e
spomenuto, pogotovo ki i sumnjiavi prema multikulturalnoj politici. Primjerice, u

Britanskoj Kolumbiji 72% ispitanika izrazavaju pa@rema kanadskom kulturnom
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mozaiku, dok je ta brojka u Quebecu &mao niza- 57%. Nadalje, svega 39%
ispitanika iz Quebecasmatra kako je multikultuizvazan (2015:2).

Mozemo stoga govoriti 0 dvije grupe Sto s&etpercepcije multikulturalizma-
one kvebéke koja ga véinom odbija, te ostatka (anglofone) Kanade kojivgéinom
prihvata. Za Kveb&ane je puno vjerojatnije dge tvrditi kako imigranti ne prihvéaju
lokalne obkaje, te su puno skeptiiji prema multikulturalizmu ofenito.

6.2. Nejednakost, rasizam i diskriminacija

Imajwéi u vidu kanadsko iskustvo s rasizmom, politika tikulturalizma trebala
bi imati neko zn&enje za tzv. vidljive manjine te bi glavni napororali i¢ci prema
eliminaciji rasizma (i¢ak-Chand i Her3ak, 1991:26).lako su Kdéews ponosni na
svoju zemlju kao drzavu koja prihtea i cijeni etnéku i kulturolosku raznolikost,
razlicite studije otkrivaju da su Kadani svjesni diskriminacije prema nekim grupama.
Primjerice, istrazivanje Environics instituta pokazje koje su to grupe izloZene
najvecoj percipiranoj diskriminaciji: pri vrhu ljestvicealaze se muslimani i indigeni

narodi, a nakon njih slijede crnci i pojedinci izneAzije (slika 5).

Slika 5: Etni¢ke grupe prema percipiranoj diskriminaciji
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Sto se tie rasizma prema odfenim etnékim i kulturalnim manjinama, rezultati
su opréni. S jedne strane 83% Katama slazu se s izjavom da muslimani daju
pozitivan doprinos Kanadi (Focus Canada, 2006).rn&a strane, rezultati vladina
istrazivanja ukazuju na to kako manjinske grupeiudi@¥anju razltite stupnjeve
diskriminacije, Sto se pogotovaiéi muslimana, ali takter i sikha, crnaca te izvornih
stanovnika.Diskriminacija iztoni iz mrznje i dalje su prisutni u kanadskom dwstne
samo na razini percepcije, dve statistéki kroz policijske prijave. Kanadske policijske
sluzbe 2009. godine prijavile su gotovo 1500¢ila iz mrznje, od kojih je 54% bilo
uzrokovano rasom ili etnicitetom zrtve, a 29% memn religijom (Dauvergne i
Brennan, 2011). Dvije godine kasnije, broj takvib¢ma bio je 1167, a postoci se nisu
znaajno promijenili (51% rasa ili etnicitet, te 28%ligga) (Allen, 2015). Nadalje,
crnci su najvise ciljana grupa to se rasniltinl tice, dok su Zidovi bili najbrojnije

Zrtve Sto se e vjerske mrznje.

Sve u svemu, s obzirom da biti drdgiau Kanadi joS uvijek sa sobom nosi
odreieni rizik i s obzirom da je kanadska populacija swvenolikija Sto se &e rasnog,
etnickog i religijskog sastava, trenutna situacija lofece na druStvenu koheziju te je
potrebno dodatno raditi na senzibilizaciji javno#tiultikulturalisticka politika nikako

ne bi smjela ignoriratii dalje prisutnu diskrimimaad rasizam.

6.3.Negativni aspekti i kritika

Medu primjedbama na &an multikulturalizma u Kanadi iznijeta su misljerga
se radi o strategiji liberala za pridobivanje gtasada je rij¢ o isticanju samo
»2godnih“ etnija, da se propovijeda trpeljivost 8ab stvarnosti. Nadalje, tvrdi se da je
multikulturalizam gubitak vremena i sredstava, @anpé manjinskim kulturama vodi

do razdora, te da vlada ne bi smjela ni podrzanaprjegavati razvitak drugih kultura.

Kao jedna od glavnih negativnih strana multikultizraa ¢esto se spominje
problematika koju sa sobom donosi mégost zadrZzavanja prijaSnje kulture. Imigranti
ne samo da imaju priliku, ¢eh se i potée da pristupe svojoj povijesti i kulturi Sto s
jedne strane moze davati titte i uporiSte, a s druge strane moze voditi gatoji,

izolaciji i cementiraju kulturnih identiteta.
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Neki nazivaju kanadski multikulturalizam mitom (Vi&r, 2011:102), miu
kojima je zasigurno najpoznatiji Neil Bissondath.s\dojoj knjizi ,Prodavanje iluzija:
kult multikulturalizma u Kanadi“ $elling Ollisoons: the cult of multikculturalism in
Canadg tvrdi da drzavna promocija kulturalne r&#tsti uzrokuje podjele, a imigrante
potice na izolaciju u enklavama. Bissondath piSe dadmgtvo i kohezija zrtvuju radi
politike koja intenzivira nerazumijevanje, neprgistvo i sukobe mi#u grupama.
Istodobno, tu politiku gleda kao ,svetu kravtiji se kriticari etiketiraju kao rasisti
(Bissondath, 2002:5) Nadalje, smatra da se kulnngalizira i komodificira, te svodi
na kicasti, povrsni teatar izdan iz konteksta (2002:77) uz poénkojeg se ne n&i
nista o stvarnoj kulturi i ljudima, ¥ese isti stereotipiziraju. Tvrdi da bi se, primgs]
uz kinesku kuhinju i narodne plesove na &am festivalu trebali na fotografije i
video prosvjeda s trga Tienanmen koji bi dali dubgliku o Kinezima koje se
stereotipno smatra tihima i hladnima (2002:80) jekee redovito gleda kao jednu
grupu. Pita se moze li multikulturalizam obuhvatidmpleksnu stvarnost nekog naroda

ili je nuzno da trivijalizira (2002:81).

Posljednjin se godina sve glasni@ju glasovi onih koji smatraju da
multikulutralna politika promie pretjerano raznolikosti naustrb jedinstva (Dewing
2009:11). Krittari tvrde da je ta politika umjesto integrativhaogal razdoran efekt jer
naglasava ono $to je drugja, umjesto da se fokusira na kanadske vrijednkstturu i

simbole koji se odbacuju u pokuSaju dgaja drugim kulturama.

Usprkos politici multikulturalizma i prinvanja raznolikosti te nienju
objektivnih kriterija za imigraciju, postoji golerproblem koji secesto spominje.
Naime, nostrifikacija stranih diploma i radnog iskta gotovo je nepostdje.
Nebrojeni su slkeajevi visoko obrazovanih imigranata koji nakon degsga u Kanadu
rade niskopléene poslove potpuno neprimjerene njihovim vjeStiaa@vime ne samo
Sto se oStauje kanadsko gospodarstvo za potencijal tih oso&ase osStéuju i zemlje
iz kojih su te osobe otisle i kojesu time izgulsi®ju vlastitu obrazovanu radnu snagu.

Nadalje, upravo su novi imigranti dio prekarijataomi koji rade najteze i
najlosije plgene poslove ikoji su najmanje zaposleni, dok senanvrhu na neki rén
drze van tog multikulturalizma. Naime, vladéguklasa odvojena je od multikulturalnog
.miksa“. Dok kulturalne i etrike manjine donose svoju kulturu u obliku plesa,
gastronomije, jezika itd. oni s vrha to ne rade @ sudjeluju na taj & u

multikulturalizmu jer njihova se kultura ipak, makamplicitno, uzima kao
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referentnom.Kao Sto smo spomenuli, anglofonsk@amkofsko stanovnistvo sebe vide
kao ,narode utemeljitelje”- dakle iznad etkbg konteksta multikulturalizmaC{cak-

Chand i HerSak, 1991:25). lako multikulturalizame skulture gleda kao jednako
vrijedne, te multikulturalizam u Kanadi osigurava @l teoriji nijedna kultura nije iznad

drugih, to u praksi naprosto nije tako.

Usprkos @itoj raznolikosti kanadskog drusStva koja je drust¥€injenica, za
neke ¢e Kanada biti stvarno multikulturalna tek kad Kanaanin, primjerice
jamajkanskog porijekla, biti na vaznoj poziciji,k&to je na primjer ona predsjednika
kanadske narodne banke. Dakle, netko tko nije gitilbanglokandana, vé netko tko
je dio vidljive manjine. Mogli bismo tvrditi da $aekvo Sto vé pacelo dogdati. Naime,
kabinet pod vodstvom Justina Trudeaua izabran krd#@15. godine dobro oslikava

cijelu Kanadu jer u njemu su pripadnici r&#lh manjina, ne samo ettih ili vjerskih.

Usprkos sluzbenoj politici koja velike napore uladeborbu protiv rasne i
etnicke diskriminacije, evidentirani su napadi na ndbgei ostale imigrante, sto od
graiana, $to od drzavnih sluzbenikagrnie, policajacd’.Podizanje glasa protiv rasizma
cesto izaziva reakciju u kojoj se te osobe poziveselarrate odakle su dosli, iako su
mnogi od njih upravo r@eni u Kanadi te nisu ni na koji &ia povezani sa zemljom

svojih predaka.

Stanovita prijetnja efikasnijoj provedbi politike uttikulturalizma, kako u
Kanadi tako i drugdje, proizlazi iz &p klime financijskog konzervativizma s
naglaskom na smanjenju vladinih izdataka, kao &tee} prikazano u radu. Programi
namijenjeni adaptaciji te integraciji migranata an&dsko drustvo zahtijevaju mnogo

vise od samo simbdalke podrske.

6.4. UspjesSnost multikulturalizma

O uspjesnosti multikulturalizma nije lako govomtiobzirom na problematio
mjerenje i odréivanje uzr@no-posljedénih odnosa Méutim, postoje podaci,

istrazivanja te dogtajii trendovi iz kojih se mogu iz\éiodreieni zakljLEci.

Yy policiji je zbog toga osnovan tzethnic squadako bi se suprostavili optuzbama za rasizam inad
tom problemu. Clj je obuka viSe policajaca iz masiih etnékih grupa. Problem s rasizmom i policijom
je da to jedino moZe djelovati ako sama zajednmagze policiji, a pretpostavka je da suradnja biti
veca ukoliko su i manjinske skupine zastupljenetmpolicijskim sluzbenicima.
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Usprkos strahovima od getoizacije i drustvene @a@au Kanadi za razliku od
nekih europskih zemalja ne postoje getoi u kojimalsupljaju imigranti i ostale ettke
manjine. lako danas u Kanadi, kao i prije u njegipovijesti, imigranticesto biraju
Zivjeti u cetvrtima gdje vé Zive njima bliske etnije, ova rezidencijalna pagaune
pokazuju za (europska ili ameéka) geta speciénu koncentraciju ekonomskog
siromasStva, manjka druStvene mobilnosti ili paklazge. Etntke cetvrti u Kanadi
moze se smatrati prvom stepenicom na putu intggramine ,zatvorom* koja takvu
integraciju onemogtava (Kymlicka, 2010:8).Drustvenoj uktjignosti takder pogoduje
¢injenica da se prema popisu stanovniStva provedet@dl. godine svega 1,8%
kanadskog stanovniStva ne moze sporazumjeti njgar@om od sluzbenih jezika.

Sto se polittke integracije tie, u usporedi s bilo kojom drugom zapadnom
demokracijom, za imigrante u Kanadi mnogo je vjgmje dace postati drzavljani
(Kymlicka, 2010:8). To nije zbog pogodnosti i sigasti koju sa sobom nosi kanadska
putovnica, vé su takvi naturalizirani imigranti taker skloniji stvarno i u potpunosti
participirati u polittkom procesu kao glasia ¢lanovi stranaka, p&ak i kandidati za
odreienu politéku funkciju (2010:8). Primjerice, viSe {ganova kanadskog parlamenta
rodeno izvan zemlje nego Sto je to &y u bilo kojem drugom parlamentu, kako u
apsolutnim brojkama tako i u relativnim (2010:8ka je postotaklanova parlamenta
rodenih izvan Kanade (13%)nizi od postotka takvih etemka u ogoj populaciji
(20.6% u 2011.), ovakva razina ,demografskog pitge zn&ajno viSa od one u
Sjedinjenim ametkim drzavama (2% parlamentaraca nasuprot 14.78é pppulacije)

ili Australiji (11% u odnosu na 23%) ili od bilo jeeuropske zemlje.

U usporedbi s drugim zemljama, na Kanadu je matjgcap globalni porast
netrpeljivosti prema muslimanima i poslj&da polarizacija etdkih odnosa. Anketa
koju je Focus Canada provela 2006. pokazala je el83% Kandana slaZze da
muslimani daju pozitivan doprinos Kanadi. &lmarodne ankete otkrivaju da
muslimani u Kanadi u manjoj mjeri dozivljavaju nggteljstvo od svojih sugdana.
Takadier, muslimani ne samo da imaju jednak éajgonosa prema Kanadi kao ostali
imigranti, ve& suc¢ak ponosniji na to od Kadana raenih u zemlji, te se viSe slazu s
tvrdnjom da se drzava ke u dobrom smjeru (90% muslimana u usporedbi sa 71%

opce populacije — Adams, 2007).

Sve je viSe dokaza proizaslih iz duelrzavnih istrazivanja koji pokazuju da

Kanada ima bolje rezultate od ostalih drzava kad pitanju razne mjere imigrantske i
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manjinske integracije. Ovo naravno ne &n@da ne postoje stvarni i ozbiljni problemi
kojima se suavaju migranti i manjine u Kanadi, ali ipakpostogistiée priznanje

kanadskih komparativnih prednosti.

Na prvi je pogled tesko éekakvu je t@&no ulogu multikulturalistika politika
imala na spomenute daigge i trenutno stanje u drustvu. Potonje je néegpripisati i
drugim faktorima- primjerice¢injenici da su kanadski imigranti pazljivo odabrani
zn&ajno obrazovaniji od imigranata koji dolaze u drugemlje, Sto im pomaze u
integraciji i pronalazenju posla. Metim, novija istrazivanja pokazuju da
multikulturalisticka politika pomaze na dvije razine: individualnanstitucionalnoj, u

skladu s Kymlickinom teorijom.

Na individualnoj razini istrazivanja su pokazalardaltikulturalizam djeluje kao
poveznica izméu stanovnika réenih u Kanadi i imigranata(Kymlicka, 2010:9). Pgton
dozivljavaju prihvéenost i solidarnost od ¥mskog stanovniStva, zbodega i sami
osj&aju ne samo identifikaciju sa svojom novom zemljmet, i ponos. Istrazivanja su
pokazala da je bez multikulturalizma ovakve povegnpuno teze ostvariti i d&e u
takvim situacijama nacionalni identitet voditi pramnetoleranciji i ksenofobiji
(Kymlicka, 2010:10). Multikulturalizam pruza mogwst integracije bez asimilacije,

Sto olakSava prilagodbu novih imigranata (Berrglet2006).

Na institucionalnoj razini, postoje dokazi da nkutiuralizam igra ulogu u
stvaranju ukljgivijih javnih institucija. OECD-ovo istrazivanje pezalo je kanadsku
obrazovnu politiku, u kojoj je naglasak na kultagli jezicnoj raznolikosti, s boljim
uspjehom djece imigranata u Kanadi (OECD, 2006)itikuturalizam je takder vazan
pri stvaranju inkluzivnijeg politkog procesa jer omogava novopridoslicama
samoorganizaciju, participaciju, konzultacije i ¢epito stvara pozitivno oz&pe
(Kymlicka, 2010:11).
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7. Zaklju ak

Multikulturalizam nije samo politika, ideal ili smtoskacinjenica Kanade, on je

emotivna tema koja prodire u proslost i sadasSigsemlje.

Gotovo sva druStva su multikulturalna ili multietké, barem do oddene
mjere. Ipak, situacija ni@ druStvima bitno je drugga. Dok u Europi dominantne
kulture 1 njihove povijesti uzrokujupodjelu na ,dade” i ,goste”. U Americi zbog
njihovog principa ,lonca za taljenje” podjela je Amerikance i na one koji to joS nisu
postali. U Kanadi je nastao nov princip u kojenpag&a dobrodoslica onima najboljima
iz drugih kultura i to dodaju kanadskoj kulturi adom dace iz svega toga proiza

kanadski identitet.

Svi ili gotovo svi stanovnici Kanade mogu se objpakb smatrati imigrantima.
Kanadsko drustvo ukljiuje Sarolik spektar etnija unutar dvoj@mg sistema, s
liberalnim pristupom i istodobnim poStivanjem prava pojedinaca i grupa.
Multikulturalizam kao vrijedan cilj vidi stvaranjeajednice u kojoj ljudi svih rasa, i
religije etniciteta mogu zivjeti u miru jedni s djima, pritom zadrzavafu odreiene
elemente svojih kultura i ofaja.lako kod ktie mozda govore nesluzbenim jezikom,
kanadske manjine ipak vladaju barem jednim od gnitbjezikacime im je omogten

pristup svim institucijama i javnom zivotu, te geslicno integraciji.

Kanaiani u na&elu prihv&aju multikulturalizam te ga vide kao vazan element
kanadskog identiteta. Matim, u isto vrijeme stavlja se velik naglasak neegraciju i
prihvatanje kanadskih kulturalnih normi i alja. Tu se pogotovo ise
provincijaQuebec, koja pokazuje da pristup multiktdlizmu nije unificiran na
podrwju cijele Kanade.

Moglo bi se réi da u Kanadi, kao zemlji koja stavlja velik nagllasna mir,
postoji i ,njezan”“ pristup problemu rasizma ili dtemu okocega nelijepog, 5to se na
taj n&in gura pod tepih. Diskriminacija i zZtmi iz mrznje potaknuti n@jom rasnom,
etnickom ili vjerskom pripadnadi i dalje su prisutni, multikulturalizmu i prihvanju

razlicitosti usprkos.

35



Kanada je mlada zemljéja povijest i identitet ne sezu daleko u proSldée.
samo to, ona je i zemlja oblikovana imigracijom&g¢ zné&ajno utjecala, te i dalje
utjece, na kanadski identitet. Potonji je nedefiniramjdfan, u procesu otkrivanja i
definiranja samo sebe. U takvom okruzenju multik@liizam postaje moguaost

vrijedna razmatranja.

Kanadski multikulturalizam jedan je od najZamijih  druStvenih
.eksperimenata“ danasnjice. Ipak, kanadska politikatikulturalizma nije nastala na
idealistitkoj filozofiji i dobro razraienoj teoriji, vé na politckoj nuznosti. Ideja o
multikulturalizmu rodila se u trenucima potite krize i polarizacije engleskog i
francuskog dijela zemlje, a s vremenom je isti 2aunzaznu ulogu u kanadskom drustvu
i identitetu. KulturoloSka raznolikost Kanade istbio je potencijal i izazov, pogotovo
uz sve véu pluralizaciju druStva. Odrzavanje raznolikosti imtegraciju u drustvo
predvaienom specifinim kanadskim vrijednostima i zakonima koje Stifgojedinca i
zajednice cilj je multikulturalistke politike u Kanadi.Tezi se uspostavljanju otvagn
i prihvacajuceg kanadskog nacionalnog identiteta kojeg bi svglmdijeliti, pritom
omoguavajuwi pojedincima zadrzavanje drugog identiteta. Prelmstupnim podacima
I istrazivanjima, takva politika daje rezultate arkadi, ali uz jasna pravila, stroge uvjete
za imigraciju, tesnazan naglasak na integracijigramata i njihovoj participaciji u

javnhom Zivotu.
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8. Sazetak

Pojam multikulturalizma u svojoj definiciji i opseg dalje izaziva prijepore.
UKanadi on oznéavasluzbenu politiku udenja meéuetnikin odnosa u smislu
priznavanja i afirmacije pluralizma i kulturne regiosti kao konstitutivnin elemenata
kanadskog drustva. Kanada je prva sluzbeno muitikalha drzava, a kasnije joj se
prikljucila jo§ samo Australija. Multikulturalisika politika strukturira se kroz formalne
inicijative na federalnoj, provincijskoj i lokalnajazini. Multikulturalizam u Kanadi
nastao je u trenucima potikie krize i polarizacije engleskog i francuskog ldijeemlje,
ali s vremenom je zauzeo vaznu ulogu u kanadskamstwr i identitetu, usprkos
smanjenom financiranju. Kadani, pogotovo anglofoni, w&alno prihvaaju
multikulturalizam i raznolikost u svome drustvu g8 na iste ponosni, ali naglasak
stavljaju na integraciji imigranata i njihovo préwanje kanadskih normi i vrijednosti. U
tome se posebno i&# provincija Quebec koja pokazuje da pristup multikalizmu
nije unificiran na podrgju cijele Kanade. Usprkos sluzbenoj politici muliituralizma,

u kanadskom drustvu i dalje su prisutni problempytoziaiina iz mrznje, te ofenito
diskriminacije i rasizma. Pritom su indigeni naredanjina koja je u posebno loSem
polozaju. Ipak, imigranti se osj@u dobrodosSlima u Kanadi, dobro su integrirani,
sudjeluju u javnom i politkom zivotu, te su u kowaici ponosni na svoju zemlju.
Istrazivanja su pokazala je da je kanadska muttikalisticka politika tome pozitivho

doprinijela.

Kljucne rijeci: multikulturalizam, Kanada, imigracija, integracija
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9. Summary

The definition and scope of the term“multicultusati”is still being debated. In
Canada it refers to the official policy that redatainterethnic relations through the
recognition and affirmation of pluralism and cufiudiversity, which are seen as
constitutive elements of Canadian society. Canaas tive first officially multicultural
country, later joined only by Australia. The poliof multiculturalism is enforced
through formal initiatives at the federal, provaci and municipal level.
Multiculturalism in Canada was created during aiquerof political crisis and the
polarization between the English and the French péarthe country. However, it
eventually became an important element of Canasliaiety and identity, despite the
budget cuts. Canadians, especially Anglophonesrgiy accept multiculturalism and
diversity in their society and are proud of thenut bhey place emphasis on the
integration of immigrants and on their adoptionGa#nadian norms and values. In that
respect the province of Quebec particularly stamals proving that the approach to
multiculturalism is not unifiedacross Canada. Dwsptihe official policy of
multiculturalism, problems such as hate crimesgrdisnation and racism still plague
Canada, with the indigenous population being aiqdarly vulnerable minority.
However, immigrants feel welcome in Canada, theyvell integrated-participating in
public and political life— and are ultimately proud of their country. Studiese shown

that the policy of multiculturalism in Canada hasitively contributed to this.

Key words:multiculturalism, Canada, immigration, integration
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