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1. Uvod

Lingvisticka grana kreolistike moZe se smatrati relativno mladom u usporedbi s ostalima.
Takav status ne duguje samo Cinjenici da ,,prava® istrazivanja i bavljenje kreolskim jezicima
datiraju u recentnije doba, ve¢ 1 toj da je prestiz tih jezika dugo vremena bio nizak, zapravo
skoro da i nije postojao. Naime, kreolski su jezici sve do nedavno bili smatrani iskrivljenim
inaCicama europskih jezika, smatralo se da nagrduju sve ostale jezike i lingvisti se njima nisu
bavili. Nasrecu, takav se stav uvelike promijenio.

Kreolskih je jezika puno, a rasprostranjeni su vec¢inski na podrucjima bivsih koloniziranih
prostora. Buduéi da je vecina njih nastala kao rezultat produljenog kontakta izmedu radne
snage iz Afrike i/ili domorodackog stanovnista s kolonizatorima, ne cudi da je kolonizatorski
jezik prestiza izvr$io utjecaj na te jezike, a danas se kaze da su oni na ,,leksickoj bazi* nekog
europskog jezika, npr. francuskog. S vremenom je kreolskih jezika i pidzina bilo sve manje
jer je doslo do pojave dekreolizacije, kada ih je neki drugi jezik veceg prestiza jednostavno
izgurao iz upotrebe.

Kao $to je ve¢ spomenuto, kreolski jezici nastaju kao krajnji rezultat produljenog
kontakta, no, treba spomenuti i proces kreolizacije i/ili pidzinizacije koji se u meduvremenu
dogada. 1z tog razloga bit ¢e 1 dodatno pojasnjeni pojmovi kao Sto su sabir, koine 1 lingua
franca. Dodatan razlog za detaljno definiranje pojmova vezanih uz ovu temu je i vrlo sazeta
literatura koja je dostupna na hrvatskom jeziku. Kao §to ¢e se dodatno objasniti u prvom
poglavlju, hrvatska je lingvistika u najboljem sluc¢aju dala nekoliko kratkih preglednih
poglavlja ili znanstvenih ¢lanaka na ovu tematiku, Sto dodatno otezava bavljenje ovom temom
jer je sva literatura na stranim jezicima, gdje nazivlje Cesto nije usustavljeno, a i zna ne
odgovarati hrvatskim inac¢icama (ili iste uopce ne postoje).

Ovaj ¢e se rad usmjeriti detaljnije na kreolski jezik Karipskog otoc¢ja, papiamento. Postoji
nekoliko razloga za odabir ovog jezika. Prvenstveno je odabran zato $to je odliCan primjer
nizozemskog 1 portugalskog utjecaja na neki jezik (kao i na otoke Arubu, Bonaire i Curagao,
na kojima se papiamento govori). Naime, za papiamento se smatra da je na iberskoj leksickoj
bazi, odnosno i na $panjolskoj i na portugalskog. Zato lingvisti preporucaju upotrebu rijeci
iberski pri opisivanju leksika papiamenta jer je za veliki broj rije¢i nejasno dolaze li iz
portugalskog ili $panjolskog jezika. Sto se ti¢e nizozemskog jezika, on je sluzbeni na tim
otocima, budu¢i da su oni administrativno pod Kraljevinom Nizozemskom, te je izvrSio

utjecaj na jezik, i to vec¢inom u sluzbenijem rjecniku.



Osim tog povoda, papiamento je vrlo zanimljiv kreolski jezik jer uziva izuzetno visoki
prestiz, §to je za kreolske jezike neobi¢no. To znaci da ga se koristi u svim Zzivotnim
djelatnostima, ¢ak i u sluzbenim situacijama, iako je na navedenim otocima i nizozemski jezik
sluzbeni. Nadalje, papiamento ima vrlo Siroki knjizevni opus, a mnogi su knjizevnici opisivali
kulturu ili same otoke, iako nisu govornici papiamenta (najéeS¢e potomci kolonizatora).
Dodatna je zanimljivost ta da knjizevnost tih otoka uvelike prati povijesni razvoj i politicka
previranja Karipskog oto¢ja. Sto se ti¢e samog jezika, papiamento gradi vrlo zanimljivu
strukturu, koja ¢e biti prikazana na konkretnim primjerima u analizi teksta. Taj jezik ima
razne moguénosti, a glagolski sustav je u potpunosti drugaciji od npr. hrvatskog, gdje je
prisutna glagolska sprezidba. U papiamentu se pak glagolska vremena i nacini grade
vremensko-na¢inskim Cesticama koje pretezito dolaze ispred glavnog glagola, Sto je za
kreolske jezike uobicajeno, ali za npr. neki europski jezik kao $to je hrvatski drugacije.

Jo§ jedna zanimljiva prisutnost i portugalskog i nizozemskog jezika je i ona povijesno-
geografska. Vjerojatno niti ne treba spominjati kako su ta dva naroda bili najveci
kolonizatorski rivali, kako u Indijskom oceanu, tako 1 na Atlantiku. Te su dvije nacije, svaka
na svoj nacin, bile svojevrsni pioniri u prekomorskom putovanju i osvajanju novih zemalja.
Cijela ta poveznica izrodila je i teoriju nastanka papiamenta, gdje se smatra da su robovi koje
su Nizozemci dopremali u karipsko podrucje iz Afrike govorili nekakvim afro-portugalskim
pidzinom (jer su to vecinski bila podru¢ja u Africi koja su Portugalci kolonizirali, npr.
Angola). Sli¢na je poveznica napravljena i s utjecajem koji su na papiamento izvrsili Zidovi
prebjegli u Brazil zbog portugalske Inkvizicije. Oni su kasnije naselili Curacao, gdje su
vladali liberalni Nizozemci, a imali su veliku ulogu pri administrativnom poslovanju s
robovima.

Kao zadnji povod za proucavanje ba$ papiamenta je vrlo optimisticna buduénost koja se
prognozira za ovaj jezik. Papiamento ima vrlo snaznu jezi¢nu zajednicu i potporu Nizozemske
kao bivseg kolonizatora u samostalnom razvoju i suzivotu s nizozemskim jezikom, a visoki
prestiz 1 bogata povijest zasigurno nece uskratiti plodonosnu budu¢nost ovom kreolskom
jeziku.

Literatura koja ¢e u ovom radu biti koriStena uvelike je, iz gore navedenih razloga, na
stranim jezicima, a bit ¢e koriSteni autori poznati u svijetu kreolistike, ali i koji se bave
konkretno papiamentom. Tako ¢e neki od citiranih autora biti 1 John Holm, Peter
Miihlhdusler, Pieter Muysken, Norval Smith, Peter Bakker, Dulce Pereira, Eva Martha
Eckkrammer, Bart Jacobs, Florimon van Putte, Igma van Putte-de Windt, Wim Rutgers, Aart

G. Broek i drugi. Treba napomenuti, bas zbog ogranicene literature, da ¢e od hrvatskih autora



biti koristeni radovi Daliborke Sari¢ i Marina Andrijasevica, kao i autora koji su donijeli
pregledna pisanja na temu pidZina i kreolskih jezika, a to su Dubravko Skiljan i Ranko
Matasovic.

Prvo poglavlje, ,,Kreolski jezici - uvod* donijet ¢e pregled i definicije najbitnijih pojmova
vezanih uz kreolske jezike, kao i bitnu razliku izmedu bliskih pojava, kao Sto su sabir ili
lingua franca. Takoder Ce se predstaviti put od pidzina do kreolskog jezika te jasnije definirati
razlika izmedu te dvije pojave, kao 1 opisati koji su mogu¢i ishodi jednog kreolskog jezika ili
pidZina.

U drugom poglavlju, ,,Pomorska ispreplitanja Portugala i Nizozemske®, bit ¢e opisano
pomorsko putovanje kolonizatorskih sila Portugala i Nizozemske od 15. stoljeca pa nadalje, s
naglaskom na podruc¢ja gdje su se susretali, a u drugom dijelu poglavlja naglasak ¢e biti
stavljen na nizozemsko osvajanje Karipskog oto¢ja i povijest kompanije VOC, konkretnije
zauzimanje otoka Curacgao, koji je referentan za temu.

Treée poglavlje, ,,Povijest i razvoj papiamenta®, opisuje teorije o nastanku papiamenta i
njegovim korijenima, kao 1 danaSnju situaciju (broj govornika, sluzbeni status itd.)
papiamenta.

U cetvrtom poglavlju, ,,Vokabular papiamenta®, donijet ¢e se argumentacija zbog koje se
vokabular papiamenta smatra na bazi iberskih jezika te koliko je nizozemski jezik izvrSio
utjecaja na vokabular.

U petom poglavlju, ,,Lingvisticke osobine papiamenta®, ukratko ¢e biti predstavljen
jezi¢ni sustav papiamenta uz primjere za sve opisane pojave, vrste rijeci i reCenica i sl.

Sesto poglavlje, ,,Prijevod i analiza teksta®, donosi prijevod pjesme s papiamenta i opis i
analizu, a u drugom dijelu gramaticku analizu izvornog teksta na papiamentu, s objasnjenim
bitnijim pojavama, kao $to su to vremensko-aspektualne Cestice.

U sedmom poglavlju, ,,Sli¢nosti papiamenta s portugalskim i nizozemskim jezikom*,
predstavljene su sli¢nosti koje razli€iti autori navode izmedu papiamenta i portugalskog i
nizozemskog jezika.

Osmo poglavlje, ,Knjizevnost na papiamentu”, opisuje razvoj knjiZevnosti na
papiamentu, kao i na otocima Aruba, Bonaire i Curagao, te nafin na koji je knjizevnost i
umjetnost pratila i reagirala na politi¢ka i drustvena dogadanja na otocima.

U devetom poglavlju, ,,Prestiz papiamenta®, argumentirat ¢e se zacudujuce visok prestiz
koji papiamento, kao jedan kreolski jezik, uziva te zasto mu vjerojatno predstoji svjetla

buduénost.



2. Kreolski jezici — uvod

Kao 1 kod vecine radova ovakve vrste, jedna od prvih stvari s kojima ¢e se autor susresti
jest ogranicena literatura, StoviSe, ograni¢ena literatura na stranim jezicima. Na hrvatskom se
jeziku u podrucju sociolingvistike na temu kontaktnih i kreolskih jezika zaista nije puno
pisalo, a ako 1 jest, takvo Sto nije lako dostupno zainteresiranoj publici. Stoga je bilo od
izuzetne vaznosti u ovom radu navesti sistematiziran pregled bitnih pojmova, pokusSavajuci
uskladiti prijevod terminologije sa stranih jezika, o kojoj se i danas mnogo raspravlja kada se
govori o kreolskim jezicima. Najbolje Sto literatura na hrvatskom jeziku moze ponuditi su
kratki pregledi u boljim izdanjima raznih uvoda u lingvistiku ili nekoliko ¢lanaka ili poglavlja
u knjigama na temu opce kreolistike. Iz gore navedenih razloga u ovom ¢e se radu puno
paznje posvetiti usustavljenom pregledu svih pojmova koji su vazni za ovu temu, i to na nacin
da se koriste termini koji su ve¢ uvrijezeni u hrvatskom jezikoslovlju, a ako takvi izostaju,
predlozit ¢e se rjesSenja.

Specificno za temu kreolskih jezika jest da i danas postoje Zustre rasprave oko prikladnog
nazivlja, ili ¢ek definiranja odredenih pojava koje su medusobno dosta bliske. Konkretan
primjer toga bit ¢e naveden u kasnijim poglavljima, kada ¢e se raspravljati o leksiku, odnosno
'osnovi' papiamenta.

Sli¢an problem spominje 1 Sari¢ (2005) kada kaze da su kreolistici kao posebnoj
jezikoslovnoj disciplini nuzne stroze definicije osnovnih pojmova, kao i jasnije odredenje

tipologije kreolskih jezika.

Gore je navedeno, dakle, bilo povod za time da se napiSe iscrpan (koliko je to moguce)
pregled pojmova vezanih za kreolistiku te usporediti navode o istima nekoliko razli¢itih
autora', pokuSavajuéi pribliziti njihov sadrzaj hrvatskim izrazima i usporediti ih (ukoliko

postoji ta moguénost) s pojavama u hrvatskom jeziku.

' Onih koji su dostupni autoru ovog rada



2.1. Kontaktni jezici, sabir, lingua franca, Zargon, pidZin, kreolski...

Hrvatska enciklopedija® kontaktne jezike definira kao u sociolingvistici, naziv za
dopunske, dodatne jezike koji nastaju, radi laksega sporazumijevanja, pri kontaktu izmedu
dviju (ili vise) zajednica koje se sluze razlicitim, medu sobom nerazumljivim jezicima (1. koje
imaju razlicite materinske jezike). S obzirom na veliku raznolikost takvih situacija, postoji i
veci broj naziva za kontaktne jezike. Coelho da Mota (1996) pak nadodaje 1 da, kako bi
kontakt postojao, u igri moraju biti barem dva jezika (kao Sto je i gore navedeno), ali da se
moze govoriti i 0 jednom jeziku i jednom dijalektu, ili dva dijalekta.

Prije nego se moze zapoceti prica o kreolskim jezicima, koji, kako navodi Sari¢ (2005)
sami kao takvi niti nisu kontaktni jezici’, potrebno je razjasniti i objasniti njihov put do
kreolskog. Povijest i razvoj kontaktnih jezika je jasno opisao Andrijasevi¢ (1993), koji prati
povijesni razvoj kakav su naveli i drugi autori (primjere ¢ega ¢e se navesti u daljnjem tekstu).
On tako krece s ¢injenicom da se ovim temama sociolingvistika pocela baviti prilicno kasno, i
to tek u dvadesetom stoljecu, Sto, kako navodi Andrijasevi¢, nije ¢udno, buduci da su takvi
jezici, Sto pak navodi Holm, bili smatrani pogrdnima, ili da su nagrdivali ,,visoke“, najcesce
europske, jezike® (Holm, 2004: 1). Isti autor dalje piSe kako ne treba ¢uditi status kreolske
jezi¢ne porodice, buduci da su do nedavno takvi jezici bili opisivani kao broken English,
bastard Portuguese, nigger French, kombuistaaltie (‘cookhouse lingo’), isikula (‘coolie
language’)(ibid.). Svrstavalo ih se u svakakve klasifikacije; mijeSane jezike (skupina u kojoj
su bili zidovski, kreolski, pidzini i ciganski jezici) (Bibliographie linguistique, 1957; prema
Andrijasevi¢, 1993), a kasnije, kako navodi Andrijasevié, bivaju svrstavanima u zasebnu
skupinu kreoliziranih jezika, gdje se, kako bi se naglasila genetska povezanost s ishodisnim,
europskim, jezicima, postojalo pet porodica, i to Spanjolska, portugalska, francuska, engleska
kreolska i engleska pidzin porodica (ibid.).

Smith 1995. godine objavljuje veliki popis pidzina, kreolskih jezika i mijeSanih jezika.
Iako naglasava da taj popis niti u kojem slucaju nije dovrSen, spominje brojku od preko 500
takvih jezika i dijalekata. Jezici su oznafeni uobicajenom formulom koju objasnjava Romaine

(1994):

2 Mrezno izdanje Hrvatske enciklopedije

3 [...Jkreolskih jezika, koji sami nisu kontaktni jezici, ve¢ su se razvili iz nekog kontaktnog jezika (pidzina).
(Sari¢, 2005: 107)

* Svi prijevodi u ovom radu su slobodni i od strane autora teksta, osim kada je naglageno drugacije



,Uobicava se oznaciti pidzine i kreolske jezike formulom koja ukljucuje njihovu
lokaciju 1 jezik leksi¢ke baze, npr. Chinese Pidgin English, Berbice Creole Dutch, Rabaul
Creole German.“ (ibid.: 174)

Medu najces¢im ishodisnim jezicima, odnosno onima koji su dali leksicku bazu ovim
jezicima, su, kako navodi veéina autora ove tematike, engleski, francuski, S$panjolski,

portugalski.

2.1.1. Sabir i lingua franca

Medu u naslovu spomenutim pojmovima mozda je najbolje krenuti od naziva sabir i
lingua franca. Skiljan (1994) ih naziva pomocnim jezicima, odnosno, kako objasnjava,
posrednickim kontaktnim jezicima koji redovito nastaju za potrebe trgovine. Ta dva pojma
cesto zamjenjuju znacenja, a nekada ih se smatra sinonimima. No, sabir bi bio francuski naziv
za pidzin kojeg se djelomi¢no pojednostavilo, dok je lingua franca posebna vrsta sabira
romanskog podrijetla koja se govorila u sredozemnim lukama za vrijeme kriZarskih ratova.
(Andrijasevi¢, 1993: 12). Sabir ima vrlo ogranic¢en op¢i vokabular, jednostavnu sintaksu 1
invarijantnu morfologiju (Skiljan, 1994). Miihlhausler (1986) primjecuje da se kod nekoga tko
nije stru¢njak sam naziv pidzin ¢esto zamijenjuje ili poistovjecuje s nazivima poput lingua
franca, argot, sabir, patois ili koine, a razlikuju se i1 definicije pojedinih jezikoslovaca. (ibid.:
3).

Kada se danas nekome spomene termin lingua franca, sugovornik ¢e u vedini
sluc¢ajeva vjerojatno prvo pomisliti na engleski jezik. Hrvatski jezi¢ni portal tako u definiciji,

osim prvog znacenja, navedenog u ranijem tekstu, donosi i:

lingua franca

[]

2. pren. prosireno na jezik (npr. engleski) ili neko drugo sredstvo opceg sporazumijevanja

Iz gornje definicije jasno je zasto je izraz lingua franca prosirio svoje znacenje, buduci da
se on koristio, kao $to je gore navedeno, kao sredstvo sporazumijevanja u sredozemnim
lukama. Kako se engleski jezik u vecini slucajeva koristi kao glavno jezi¢no sredstvo
sporazumijevanja u tzv. zapadnom svijetu, jasno je zasto je /ingua franca postala svojevrsni
sinonim za dana$nji engleski jezik koriSten u osnovnoj komunikaciji od strane nematerinjih

govornika.



2.1.2. Pidzin

Kod naziva pidzin lingvisti su, kao 1 uostalom vezano uz cijelo podrucje kreolistike,

diskutirali te je skoro pa svatko imao svoje objasnjenje i definicije pidzina (zapravo je Cest

dojam da je termin kreol 1 kreolski jezik puno jasnije definiran). Nije naodmet pogledati

etimologiju rijeci pidgin:

Miihlhéusler (1986: 1):

1.

iskrivljeni kineski izgovor engleske rije¢i business ,,posao, trgovina®“; (OED;
prema ibid.)

iskrivljeni kineski izgovor portugalske rijeci ocupagao ,,posao, trgovina*

hebrejski pidjom ,trgovina, razmjena“

pidian Jjudi®, iz jezika yago (jezik juznoameri¢kih Indijanaca koji se govori u
podrucdju britanskih kolonija)

izgovor engleske rijeci beach ,,plaza“ kao beachee u podruc¢ju South Seas

Andrijasevi¢ (1993: 13-14):

1.
2.

iskrivljeni kineski izgovor engleske rijeci business ,,posao, trgovina“

iskrivljeni kineski izgovor portugalske rijeci ocupagdo ,,posao, trgovina“ (Todd,
1973; prema Andrijasevi¢, 1993)

izvedeni oblik portugalske rije¢i pequeno ,,malen, od naziva pequeno portugués
»iskrivljeni portugalski* (Hancock, 1971; prema Andrijasevi¢, 1993)

naziv za domoroce s kojima se trgovalo s robovima, kasnije i za jezik kojim se
trgovalo robovima s domorocima, a radi se o indijanskom plemenu Pidian’
(Kleinecke; prema Andrijasevi¢, 1993)

hebrejski pidyom

Gore spomenuti Miihlhdusler u svom razmatranju pidzina i definicije istih donosi

nekoliko ranijih definicija pidZina, medu kojima i:

»Varijetet ¢ija je gramatika i vokabular vrlo reduciran [...] Takav jezik nije nikome

materinji.“ (Bloomfiel, 1933; prema Miihlhausler, 1986)

> Andrijaevi¢ ovdje napominje kako je ova hipoteza manjkava jer se, izmedu ostalog, u tekstu na kojeg se autor
hipoteze, Kleinecke, poziva, rije¢ pidian javlja samo jednom, dok rije¢ indian 49 puta, §to, prema AndrijaSevicu,
upucuje na lapsus calami
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,»Gramaticki ustroj je uvelike pojednostavljen s obzirom na ono $to nalazimo u bilo
kojem od jezika koji je sudjelovao u njegovom stvaranju.“ (Jespersen, 1922; prema

Miihlhéusler, 1986)

Nakon $to iznosi probleme definiranja pidzina, Miihlhdusler predlaze svoju definiciju:
,P1dzini su primjeri djelomi¢no usmjerenog ili neusmjerenog ucenja drugog jezika,
koji se razvijaju od jednostavnijih do sloZenijih sustava kako komunikacijski zahtjevi rastu.
PidZini po definiciji nemaju materinjih govornika, oni su druStveno, prije nego osobno,

rjesenje, i iz tog su razloga karakterizirani normama prihvacanja.* (Miihlhdusler 1986: 5)

Sli¢no rjeSenje donosi i Holm:

,,PidZin je reducirani jezik koji rezultira iz produljenog kontakta medu grupama ljudi
koji nemaju zajednicki jezik (na kojem bi mogli komunicirati); razvija se kada one trebaju
nekakvo sredstvo komunikacije, mozda za trgovinu, ali niti jedna grupa ne uci materinji jezik
neke druge iz druStvenih razloga koji uklju¢uju nedostatak povjerenja ili bliski kontakt.*
(Holm, 2004: 5)

Treba napomenuti da je okruzenje u kojem pidzin nastaje utjecalo na to da on sam
moze utjecati na razvitak materinjih jezika govornika koji se sluze tim pidzinom (situacija
obrnuta od one gdje drugi jezici utjecu i oblikuju pidzin). Tu pojavu Matasovi¢ (2001) naziva
sintaktickim izomorfizmom, koju definira kao rezultat [...] intenzivnih jezicnih dodira kakvi se
mogu i ocekivati u komunikacijskim situacijama u kojima sudjeluje mnostvo bilingvalnih i
plurilingvalnih govornika (ibid: 46). 1z takve situacije vidljive su sli¢ne sintakti¢ke strukture u
npr. Tok Pisinu 1 jezicima na Novoj Gvineji.

Iz gore navedenog moZze se zakljuciti da se opcenita definicija pidzina kao
komunikacijskog sredstva izmedu dvije grupe govornika medusobno nerazumljivih jezika
proteze, vise ili manje prosireno, kod svih tekstova koji se bave ovom temom. Mozda bi bilo
zanimljivije obratiti pozornost na to kako se pidzin razvija 1 kada taj ne-materinji varijetet

postaje materinji, odnosno kreolski jezik.

2.1.3. Od Zargona do kreolskog jezika

Holm objasnjava kako nije svaki pokuSaj ostvarivanja komunikacije pidzin.
Primjerice, iako govornici mogu bez problema reducirati svoj jezik za osnovne

komunikacijske potrebe (tu Holm donosi primjer nekoga iz New Yorka dok kupuje suncane
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naocale u Lisabonu), takav se varijetet naziva zargonom (koji nema usustavljene norme).
Pidzin je, s druge strane, stabilniji 1 primjecuju se gramaticke norme, kao i one izgovorne i
znacenjske, a koristi se za odredenu potrebu komunikacije (npr. trgovinu). Ako uzmemo
primjer engleskog jezika kao superstrata u nekom pidzinu, njegovi govornici pocet e
reducirati gramatic¢ka slaganja, npr. two knifes > two knife (ibid.)

Moglo bi se, dakle, sukladno ovim opisima, usustaviti da je glavni proces razvitka do
kreolskog jezika slijedeci:

fargon --> stabilni pidzin --> proireni pidzin --> kreolski jezik® (Miihlhdusler, 1986: 8)

Zanimljivo je napomenuti da se termin ,proSireni pidzin“, kojeg upotrebljava
Miihlhiusler, ali i mnogo drugih autora, kod Bakkera (2008) naziva pidzinkreolom:

,»10 su sve ¢esto upotrebljavani termini, osim pidzinkreola, koji je predlozio Philip
Baker (p.c.), kao alternativa ambigvitetnom terminu povecani/prosireni pidzin. PidZinkreol je
neko¢ bio pidzin, a postao je glavni jezik govorne zajednice i/ili materinji jezik nekim od
svojih govornika. Pidzinkreoli nisu kreolski jezici jer nisu jezici etnicke ili politicke skupine,

niti materinji jezici cjelokupne zajednice. (ibid.: 131)

2.1.3.1. Koine i pseudo-sabir

Kako bi se razjasnila situacija oko mnogih definicija pidzina i pojava sli¢nih
pidzinima, trebalo bi navesti jo§ nekoliko pojava koje su definicijom ono §to pidzin nije, a
Cesto ih se poistovjecuje.

Tako postoji ve¢ spomenuti pojam koine, koji je po definiciji sli¢an pidzinu, ali ne
ukljucuje drasticnu redukciju, koja je je karakteristicna za rani razvoj pidzina (Miihlhdusler
1986: 12).

Druga pojava je pseudo-sabir, prema Andrijasevicu (1993), nestabilan jezik npr.
ekonomskih imigranata, gdje se postupno preuzima prestizniji jezik nove radne sredine, koji
nije pidzin jer je vrlo nestabilan i odrazava razlicite stupnjeve ucenja stranog jezika sve dok
se takav govornik u cijelosti ne priblizi lingvistickom ponaSanju dominantne jezicne skupine
(ibid.:13). Tu se opet moze povuci paralela s onime §to je Holm istaknuo, odnosno da svaki

komunikacijski pokuSaj nije nuzno pidzin. PidZin mora biti, kako je ve¢ u ranijem tekstu

® Miihlhdusler (1986: 8) napominje kako se kreolizacija kakva je gore opisana ovisno o inputu moze ipak
dogoditi u jo§ dvije, krace verzije, i to tako da iz zargona direktno prede u kreolski jezik (npr. Hawaiian Creole
English), ili tako da iz stabilnog pidzina prede u kreolski jezik, bez faze proSirenog pidZina (npr. Torres Straits
Creole English)
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navedeno, stabilan i moraju postojati gramatic¢ke, izgovorne i znacenjske norme, te mora biti
ne-materinji jezik govornicima. U trenutku kada je pidzin dobio svoju generaciju govornika

kojima je on materinji, on postaje kreolski jezik’.

2.1.4. ., Kreolski*

Naziv ,.kreolski* prosirio je s vremenom svoje znacenje, i to s predmeta na osobe i
naposljetku na jezik. Etimologija rijeci kreolski izgleda jasnijom nego Sto je to u slucaju
pidzina, i to objaSnjenima koje donosi Arveiller (prema Andrijasevi¢, 1993: 14). Naziv
kreolski dolazi od portugalske rije¢i crioulo ili criolo < part. criado ,o0dgojen u
gospodarovom domu, sluga®, preko koje je u francuskom jeziku nastalo criollo, a s viemenom
francuski koloni na Antilima usmenim putem posuduju rijec ,,criollo” i daju joj danasnji
izgovorni oblik ,,créole” [...] (ibid.). Andrijasevi¢ pak naglasava da ova opreka nije samo
fonetska i1 grafemska, ve¢ je fonoloski relevantna jer je do kraja 17. st. criole oznacavao
Spanjolce, a créole sve Europljane rodene na otocima novog svijeta. Ima i zanimljivih
prosirenja znacenja, npr. créole su prvo bila djeca europskih roditelja rodena u kolonijama, da
bi se tako oznacavalo i djecu rodenu u kolonijama, ali koji su bili crnci africkog podrijetla;
drugi primjeri su popis stanovnistva gdje su kreolci oni koji su rodeni na otoku, ali i sve $to
vuce otocno podrijetlo (dakle, ne uvozno), npr. kreolska kokos, kreolska banana, kreolski
cvijet (ibid.:15).

Kreolski je, kada se govori o jeziku, §irio svoje znacenje na slican nacin. Kako je ve¢
napomenuto, takvi su se jezici smatrali iskrivljenjima europskih jezika, bili su pogrdni i
niskog statusa. U 19. se stoljecu takvi jezici nazivaju kreolskim mjesnim govorom, smatrajuci
ih iskrivljenim francuskim, a prvi se spomen kreolskog kao jezika javlja 1797., kada se
spominje jezik kojim su govorili crnci u koloniji Saint-Domingueg. (ibid.: 16)

Lingvisti ponovno, kao i kod termina pidZin, imaju razne definicije kreolskih jezika.
Medu najpopularnijima je zasigurno pidzin koji ima generaciju govornika kojima je materinji
Jjezik. Ipak, takva je definicija, kao $to je ve¢ navedeno, nedovoljno detaljna i zaista opcenita,
pogotovo ako se obrati pozornost na to da se dogadaju situacije u kojima proSireni pidzini
imaju govornike kojima je to materinji jezik. Bas tu bitnu ¢injenicu naglasavaju Muysken i

Smith (1994) kada se spominje razlika izmedu pidzina i kreolskog jezika, gdje navode da je

" Treba napomenuti da je ovakva definicija vrlo opéenita i da polazi od generalne definicije pidzina kao ne-
materinjeg stabilnog jezika za ograni¢enu komunikaciju
¥ Naziv je upotrijebio Moreau de Saint-Méry
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ona bitna razlika izmedu pidZina i kreolskih jezika upravo taj nedostatak izvornih govornika
od strane pidzina. Napominju ipak da je tu razliku nerijetko teZze uociti jer moze do¢i do

situacija postojanja izvornih govornika progirenih pidzina, kao u primjeru Tok Pisina i dr’.

U nastavku ¢e biti prikazane dvije karte pidzina i kreolskih jezika, gdje je fokus druge
usmjeren ka Karipskom otocju. 1z karata se moze vidjeti kako su kolonizatori ostavili svoj
trag tijekom povijesti, koji je danas vidljiv u kreolskim jezicima i pidzinima koji su ostali na

tim podrucjima, a vidljivo je i koji su njihovi ishodisni jezici.

? Kada se govori o kreolskim jezicima (ili samo kreolima), postoji jedna bitna razlika u odnosu na pidzine, a to
Jje da pidzZini nemaju izvorne govornike, dok ih kreolski jezici imaju. Razlika ne uocava uvijek lako, [..] proSireni
pidzini su poceli imati izvorne govornike. Primjeri takvih pidzina su Tok Pisin, Nigerian Pidgin English i Sango
[...]. Promjene su se konkretno pocele dogadati u urbanim sredinama, gdje su govornici razlicitih etnickih
skupina u svakodnevnom kontaktu jedni s drugima. Pidzin tada postaje gradski jezik. Djeca iz mijesanih brakova
Cesto odrastaju govoreci kod kuce pidzin kao njihov materinji jezik. “ (Muysken & Smith, 1994: 3)
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Ako se pogleda S§to nekoliko izvora kaze o definiciji kreolskih jezika, dobiva se
sljedece:

Holm (2004): ,,Kreolski jezik nastaje iz Zargona ili pidZina; materinji je jezik cijele
govorne zajednice, €iji su preci Cesto bili geografski zabaceni, tako da su njihove veze s
izvornim jezikom i sociokulturalnim identitetom bile djelomi¢no razbijene. (ibid.: 6)

Muysken & Smith (1994): ,,Kreolski se jezik moZe definirati kao jezik koji je nastao u
vremenskom trenutku kojeg mozemo djelomi¢no precizno utvrditi. Za jezike koji nisu
kreolski se pretpostavlja (Cesto zbog nedostatka detaljnih podataka o njihovom to¢nom
razvoju) da su nastajali postupno.* (ibid.: 3)

Andrijasevi¢ (1993): ,,[...] kreolski jezici prepoznaju po sljede¢im obiljezjima:
uloznjenju izvanjskog oblika, ekspanziji unutarnjeg oblika i povecanju upotrebne funkcije.*

(ibid.: 18)

Iz gore navedenih definicija moze se zakljuciti da bi se za potpuni dojam i shvacanje
pojma kreolskog jezika trebalo te tri definicije promatrati zajedno, prije nego svaku zasebno;
svaka definira neki aspekt sociolingvistickog poimanja kreolskih jezika, gdje samo jezik nije
dostatan kao predmet proucavanja, ve¢ se mora prosiriti i na druStvenu zajednicu, povijest,

okuzenje u kojem je jezik nastao i razvijao se i sl.

2.1.4.1. ,,PidZin nasuprot kreolskome*

Zadnja definicija koju formulira Andrijasevi¢ (1993) ne definira toliko kreolske jezike

kao takve, ve¢ u usporedbi s pidzinima. Tu Andrijasevi¢ usustavljeno piSe o suprotnim

obiljezjima pidZina i kreolskih jezika, $to donosi i u shematskom prikazu:

pidZzini kreolski jezici
pojednostavnjenje izvanjski oblik usloznjenje
redukcija unutarnji oblik ekspanzija
smanjenje upotrebne funkcije povecanje

preklapanje i proZimanje

+ jezi¢nih sustava +

Tablica 1 - Shematski prikaz suprotnih obiljeZja pidZina i kreolskih jezika (Andrijasevi¢, 1993: 18)
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Ova Cetiri obiljezja mogu biti od pomo¢i kada se usporeduju pidzini i kreolski jezici.
Prvi segment, izvanjski oblik, Andrijasevi¢ rastavlja u, kod pidzina, fonoloSko 1
morfosintakticko pojednostavljenje, dok kod kreolskih jezika primjec¢uje povecanje broja
morfonoloskih alternacija 1 usloZnjenje povrSinskog sintaktickog ustroja. Primjerice,
pojednostavljenje vokalskog sustava kod melanezijskog pidzina ili tvorba plurala pomocu
postponirane Cestice u jamajkanskom pidzinu; s druge strane, kreolski jezici poznaju npr.
postojanje Cak pet alomorfa za odredeni ¢lan u haianskom kreolskom jeziku ili emfazu
glagolskih leksema kod karipskih kreolskih jezika (ibid.).

Unutarnji oblik svoju redukciju u pidzinima manifestira na nafin da reducira
vokabular (kao posljedicu ograni¢ene uporabne funkcije jezika); kreolski jezici pak, osim
sloZenije gramaticke strukture, imaju 1 sposobnost obnasati sve jezi¢ne funkcije, bas kao 1 bilo
koji drugi jezi¢ni sustav koji je prirodno nastao (ibid.).

Sto se ti¢e treéeg obiljeZja, koje se tice upotrebne funkcije, veé je spominjano da
pidzini imaju ogranic¢enu upotrebnu funkciju, buduéi da su nastali na odredenom mjestu i u
odredenoj situaciji, dob govornika je drugacija nego kod slucaja kreolskih (koji su materinji,
dakle uce se od djetinstva), a zanimljivo je i da ne postoji knjiZevnost napisana na pidzinima.
Kreolski jezici, s druge strane, imaju potpunu upotrebnu funkciju, kao i bilo koji drugi
prirodnojezi¢ni sustav (ibid.).

O zadnjem obiljezju, preklapanju i prozimanju jezi¢nog sustava, nije potrebno dodatno
raspravljati, buducdi da je jasno da kod svih, tako i1 ovih jezika, dolazi do preuzimanja jezi¢nih
elemenata'®.

Andrijasevi¢ (ibid.) u svom radu donosi zaista mnogo o pidzinima i kreolskim
jezicima, a kao dodatan predmet proucavanja u razlikama izmedu istih napominje i da je bitno
ustanoviti o kakvom tipu jezika radi — endogenom ili egzogenom.

Endogeni tip jezika nastaje u dodiru jezika autohtonog stanovnistva i dosljaka, Sto bi
odgovaralo onoj vrsti kolonizacije kod koje kolonizatori, dolazec¢i na stanovito podrucje,
trguju s domorocima i s njima pregovaraju, bez posebne nakane za nametanjem nacina zZivota
i kulture, izmedu ostalog i zbog kratkoce svojega boravka (ibid.:23). Govornici endogenog
jezika takoder, bez obzira na kolonizatore, ¢uvaju svoju tradiciju, obicaje, vrijednosti i
materinji jezik te ostaju izvan drustvenog dometa kolonizatora te se takav jezik, ako dode do

produljenog kontakta, razvija u pidzin (ibid.).

' U slu¢aju pidzina i kreolskih jezika se, naravno, to uvelike odnosi na preuzimanje iz ishodisnog jezika
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Kod egzogenog tipa jezika radi se o doseljenim kolonizatorima i radnog snazi,
odnosno najces¢e robovima, koje su sa sobom poveli u najceS¢e nenaseljenu koloniju i
geografski su oto&ni jezici, ili barem funkcionalno otoéni''. Kod takve kolonizacije ne postoji
samo trgovina, ve¢ se radi o dovodenju poveceg broja radne snage iz razli¢itih krajeva na
plantazne sustave: [...] egzogeni tipovi jezika obiljezje su izoliranih pojedinaca i skupina
ljudi, odvedenih daleko od svojih obitelji i Zivotnih sredina, i to u pravilu u najranijoj dobi
kako bi Sto brzZe i bezbolnije zaboravili svoj jezik i obicaje [...] (ibid.: 23). U tim uvjetima,
gdje Europljani igraju druStvenu ulogu ekonomskog emigranta, oni kroje drustvenu okolinu
prema vlastitim Zeljama, a na radnoj snazi je samo da se u potpunosti integrira te takvi jezici

najcesce prelaze u kreolske (ibid.).

2.2. Poslije pidzinizacije i kreolizacije

Postoje situacije u kojima je kreolski jezik ostao u kontaktu s ishodi$nim jezikom, gdje
cesto dolazi do pojave dekreolizacije. To je pojava u kojoj kreolski jezik postupno napusta
svoja ,.kreolska® obiljezja 1 poCinje se priblizavati jeziku veceg prestiza, najces¢e tom istom
ishodiSnom s kojim je ostao u kontaktu (Holm: 2004). Autori ve¢inom slicno definiraju
dekreolizaciju:

Pereira (2006): ,,Dekreolizacija (je) postupni proces izmjene sastava i pravila jednog
kreolskog jezika pod utjecajem nekog jezika u kontaktu, najées¢e veceg prestiza. Zapocinje
kod diskursa bilingvalnih govornika (koji vladaju i kreolskim i kontaktnim jezikom), najcesce
u situacijama formalne komunikacije. [...] Na kraju dekreolizacija moze voditi ka izumiranju
nekog kreolskog jezika.* (ibid.: 17)

Miihlhausler (1986): ,,Opcéenito gledajuéi, postpidZinom ili postkreolskim (jezikom)
smatramo pidzin ili kreolski jezik koji je, nakon $to je neko vrijeme bio jezi¢no neovisan,
ponovno pao pod jaki utjecaj izvornog leksifikatora, $to ukljucuje i restrukturiranje i/ili
zamjenu prethodnog leksika i gramatike u korist uzoraka nadredenog ,,ciljnog* jezika.* (ibid.:
237)

Miihlhéusler navodi i nekoliko konkretnih primjera depidzinizacije i dekreolizacije:

- zamjena glasa [e] u [aj] u Tok Pisinu, pod utjecajem australskog izgovora

engleskog jezika u rije¢ima kao npr. longwe ,,daleko* ili nem ,,ime* (Hall, 1956;

prema Miihlhdusler, 1986: 239)

"' Odnosno toliko odvojeni od vanjskog svijeta
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preuzimanje veceg broja prijedloga, npr. u Central Australian Kriol, gdje su

(13

prijedlog long — longa 1 konstrukcija V + got'm ,s“ zamijenjeni s izrazima iz
engleskog jezika, npr. With a spear? ... Goin' back, that man, long 'is camp, got'm
spear. (Koch, 1984; prema Miihlhdusler, 1986: 246)

gramaticko rjeSenje je zamijenjeno posudenim leksi¢kim rjeSenjem, npr. u Tok
Pisinu laik ,,poCetak i pinis ,,zavrSetak oznacavaju svrSenost radnje. Tako /laik
oznacava nesvrsenu, a pinis svrsenu radnju, a zamijenjeni su posudivanjem glagola

priperim ,spremiti, ankonses ,onesvijestiti se” 1 luk po ,traziti“ u urbanim

varijetetima jezika (Miihlhdusler 1986: 249)
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3. Pomorska ispreplitanja Portugala i Nizozemske

Portugal, kolonijalna sila koja se vjerojatno jedina uz Spanjolsku, Englesku i
Francusku mogla nazvati velikom, ako ne i najve¢om, dao je svijetu velika geografska otkrica
kao npr. ono 1519. godine; epsko putovanje oko svijeta na koje se zaputio Ferndo de
Magalhaes.

No, Portugal je svoju prekomorsku avanturu zapoceo puno ranije, 1415. godine, kada
su osvojili Ceutu. Time je zapoceo Zivot portugalske dijaspore i osnivanje kolonija, a kroz 15.
stolje¢e kolonizirali su Madeiru, Azore, Cabo Verde, zapadnu obalu Afrike i mnoga druga
podrucja. Ve¢ je sredinom stoljeca Bartolomeu Dias bio u Indijskom oceanu, a drugi velikan
moreplovstva, Vasco da Gama, 1497. godine kre¢e za Indiju, otvarajuci tako put Europe ka
Indiji. Na prijelazu stolje¢a Portugalci uvelike posjecuju, medu ostalima, i Molucke otoke 1
Sri Lanku, gdje ¢e Nizozemci doéi nesto kasnije (Bethencourt&Curto, 2007). Te su se dvije
velike nacije susretale i previSe puta u povijesti; bilo to u trgovini soli kada Amsterdam jaca
kao trgovacki centar, a sve je veca potraznja za solju (koju su Nizozemci trebali kako bi
konzervirali ribu) proizvedenom u Portugalu ili pak u azijskim posjedima od kraja 16. stoljeca
nadalje (Magalhaes, 1998). Dva su se mala europska naroda tako borila po cijelom svijetu,
osim u Europi. Naposljetku su Nizozemci vise uspjeha imali u Aziji s VOC-om, za vrijeme
¢ega su Portugalci dobili bitku na Atlantiku (ibid.).

Najveéim se portugalskim osvajanjem moZze smatrati Brazil, ako ni zbog cega
drugoga, onda zbog goleme povrSine koju su zauzeli. Godine 1654. Brazil prestaje biti
djelomicno okupiran od Nizozemaca i opet postaje kolonija u potpunosti pod vladavinom
Portugalaca, $to je pogodovalo ve¢em zajedniStvu brazilskog naroda koji je dotad bio u
»prisutnosti neprijatelja“ (ibid.). Portugal je morao zbog izuzetno velikih dimenzija svog
imperija u 16. stoljecu uspostaviti razna administrativna mjesta u svojim kolonijama. Tako su
posjedi u Indiji 1571. dobili tri sredista: jedno u Mozambiku, drugo u Goi i tre¢e u Malaki
(Couto, 1974; prema Bethencourt, 1998). Brazil je pak podijeljen u dvije drzave, jednu Cije je
sjediSte bio Salvador i drugu ¢ije je sjediSte bio Rio de Janeiro (Bethencourt, 1998).

Stalna se borba te dvije velike nacije (uz pokoje uplitanje Engleza) odvijala od 1580.
godine nadalje, kada je umro zadnji ¢lan dinastije Avis. Portugal je nakon toga bio u
politickom savezu sa Spanjolskom, $to nikako nije pogodovalo trgovini s kolonijama. U tih
60 godina Spanjolske vladavine Portugal je pretrpio nepovratne gubitke od strane Nizozemaca
1 Engleza, pretezito u Indijskom oceanu. Treba napomenuti da je iberska snaga u kolonizaciji

djelomiéno bila i ona vjerskog tipa. Naime, Spanjolska i Portugal svoje samopouzdanje grade
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iz razmis$ljanja da ¢e Crkva izgraditi mostove kakve nitko ne¢e mo¢i unistiti, Sto pogoduje 1
Inkviziciji, ali 1 progonu heretika, kako kod kuce, tako 1 u inozemstvu (Chaudhuri, 1998). Od
1594. godine Nizozemci uspijevaju utemeljiti nekoliko bitnih trgovackih tocaka u Atlantiku,
¢ime stvaraju veliku konkurenciju Portugalu, koji vise ne moze jednako dobro obraniti
posjede u Africi. Zlato ¢e biti glavni izvozni subjekt iz Afrike, ali Nizozemci brzo shvacéaju da
¢e im za Zeljene kolonije u srediSnjoj Americi trebati radna snaga. Zato sredinom 17. stoljeca

traze istu na portugalskim posjedima u Africi, 1 to u Angoli (Magalhaes, 1998).

A irmupgao dos Holandeses no mar das Caraibas, primeiro tergo do séc. xvn (apud Mauro, 1991)
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Slika 1 - Nizozemski ulaz u Karipsko more, prva treéina 17. stolje¢a; Mauro, 1991; prema Bethencourt et
al., 1998.

Robovi koje su Portugalci prevozili u Amerike u velikoj su vecini dolazili iz podrucja
koje su nazivali Guiné, a oni koje su Nizozemci prevozili na ista podrucja bili su veéinom iz
Angole, Sto je rezultiralo time da, kako navode povjesnicari, su dijelovi drustava Brazila i
Kariba [...] bila drustva robova (Schwartz, 1998: 269).

Gornja slika prikazuje nacin, odnosno, put kojim su Nizozemci putovali Karipskim
morem. Naime, punom crvenom linijom oznaden je put kojim su Spanjolci dolazili, a

isprekidanom crvenom put kojim su odlazili iz Karipskog mora, dok je ulazak Nizozemaca
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oznacen tockastom crvenom linijom. Primjecuje se da je srednja grana nizozemskog ulaza isla
prema tzv. ABC-otocima, nakon kojih se nastavlja na sjeverne otoke ove skupine u Karibima.

Upravo je ta linija bila mjesto nastanka kreolskih jezika, medu kojima i papiamenta.

3.1. Nizozemska kao kolonijalna sila u Karipskom oto¢ju

Ako se uzme u obzir sve S§to je Nizozemska tijekom povijesti kolonizirala ili
istrazivala, bez sumnje je se moze nazvati kolonijalnom silom. Tijekom povijesti, a pogotovo
u 17. stoljeéu, stajala je rame uz rame najve¢im kolonizatorima - Portugalu, Spanjolskoj,
Francuskoj 1 Engleskoj. Zanimljivo kod Nizozemske je da je u svojoj pomorskoj povijesti
imala dvije velike kompanije koje su se bavile prekomorskim istraZivanjima. Prva, VOC,
Verenigde Oostindische Compagnie, nastala je 1602. godine i djelovala u podrucju Azije,
isto¢no od Rta dobre nade i zapadno od Magellanovog prolaza (Zandvliet, 2007). VOC je
ubrzo postao velesila, a u Europu je iz Azije dopremao nove zacine, cimet i klin€i¢, tekstile
kao pamuk 1 svilu i sl. Osim trgovine, VOC je zasluzan za unaprijedenje brodogradnje, buduci
da su takva putovanja zahtijevala i napredniju tehnologiju u prekomorskoj plovidbi.

Druga kompanija, WIC, West-Indische Compagnie, relevantnija je za ovu tematiku,
bududi da je djelovala na karipskom podru¢ju. WIC je nastao 1621., a kao glavno djelovanje
imao je nadgledanje trgovine robovima u zapadnoj Africi 1 Amerikama (ibid.). WIC je izmedu
ostalog, kako piSe Koot (2015), nastao i1 kako bi Nizozemska ocuvala svoju neovisnost od
Spanjolske i Portugala. Ta se kompanija, manje uspje$na nego ona prva, raspada 1674.
godine, pretezito iz financijskih razloga. Osniva se drugi WIC, kojem svrha vise nije
ratovanje, ve¢ puko ocuvanje trgovackih pomorskih puteva, administracija trgovine robovima,
briga oko plantaZa i trgovackih luka koje su uspostavili. Od 1734. postoji samo kako bi vodili
brigu nad kolonijama, budu¢i da su zadnji monopol nad trgovackim dobrima morali predati
(ibid.).

Antwerpen je u 16. stolje¢u postao centar trgovine sjeverozapadne Europe, nudeci
proizvode koji dolaze iz Azije, Mediterana i Amerika. Seéer je u to vrijeme bio jedan od
najbitnijih uvoznih proizvoda — vecina Secera je u Antwerpen dolazila iz Lisabona, a u
Lisabon s Kanarskih otoka, Madeire, Brazila i sl. Ta se situacija mijenja nakon §to se, pod
pritiskom Spanjolske, tadagnja Nizozemska podijelila na protestantski sjever i katolicki jug.
Na sjever bjeze intelektualci 1 znanstvenici, od kojih ¢e neki 1 potpomo¢i osnivanju WIC-a.
Nizozemska u tom trenu prekida trgovinu s iberskim trgovcima, a Spanjolska ih zbog toga

pokusava ograniciti. No, 1609. godine potpisano je dvanaestogodi$nje primirje, gdje je
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Nizozemskoj dozvoljeno da kolonizira sve slobodne prostore, nad ratnim stanjem proglaSen je
status quo, ali Nizozemskoj je zabranjeno osnovati nesto poput VOC-a. Tako Nizozemska
postaje vodec¢i prijevoznik Secera iz Brazila. No, 1621. godine potvrdeno je osnivanje WIC-a,
koji je pratio ustroj po modelu Republike, odnosno, imao je vlastitu administraciju,
racunovodstvo, mogli su sami zaposljavati kadar, imali su vlastitu izgradnju, vlastitu trgovinu
itd. Osim toga, slicno kao 1 VOC, morao je osiguravati nizozemske brodove, mogli su osnivati
kolonije, a imali su ¢ak i sudsko pravo provodenja zakona. Ipak, WIC je za razliku od VOC-a
kao primarni cilj imao zaradu. Oni su usli u relativno mladi trgovacki svijet, osnovan od
strane Spanjolaca i Portugalaca, a kao suparnike su imali jo§ i Engleze i Francuze. VOC je u
svoje vrijeme uSao u vrlo usustavljen trgovacki svijet, u jedan sloZeni sistem trgovanja u
Aziji, ali je kao suparnika na tom podruc¢ju imao samo Portugal (ibid.).

Ve¢ u prvom desetlje¢u svog djelovanja WIC gradi utvrde na obali zapade Afrike,
Brazila i u Karipskom oto¢ju. Nakon mnogo premisljanja, odlucili su prvo oti¢i u Brazil i
zaustaviti $ecernu rutu. Racunali su na Zidove u Brazilu koji su pobjegli pred Inkvizicijom u
Europi 1 pretpostavili da ¢e oni rado prihvatiti dolazak Nizozemaca. Drugi argument bio je taj
da su Portugalci osim posjeda u Brazilu bili zauzeti 1 posjedima u Aziji i na Atlantiku te da su
bili pretrpani poslom. Plan je bio zauzeti Bahiju i nakon toga preuzeti centar trgovine
robovima koji je bio u Angoli. Do 1635. godine Nizozemci kontroliraju najvaznije pokrajine
Secera u Brazilu, iako u stalnim gerilskim ratovima sa ostalim stanovniStvom. Godine 1638.
dolazi do ukidanja monopola i zapocinje slobodna trgovina (ibid.).

WIC je najvise posjeda imao 1641. godine, kada su kolonizirali i preuzeli posjede od
Portugala. Bila je to posljedica pregovora s novom vlasti u Portugalu, gdje je ista od
Nizozemske zahtijevala da im vrati preotete posjede u Africi i Americi, u zamjenu za Sto bi
potpisali mir. Nakon nekog vremena WIC je uvelike smanjio ljudstvo u Brazilu jer je bilo
izgledno da ¢e uskoro biti potpisan mir. Financijski troSak jednostavno je bio prevelik te
1644. godine povlace trupe iz Brazila i vracaju se u Nizozemsku (ibid.).

U Africi, pak, WIC zauzima podru¢je od kapverdskih otoka do Konga. Na tom se
podrucju bave izvlacenjem zlata. Pocetkom 17. stolje¢a zlato je postalo tako trazeno da je
cijena narasla i viSe nije bilo profitabilno trgovati njime. Od preuzimanja 1624. godine
Nizozemska je u Africi postala vodeca sila, ispred Francuske, Engleske i Portugala. Iako
cijena zlata pada, vojna sila u Africi i dalje je bio Portugal i zato iste godine Nizozemci
napadaju portugalsku bazu u Angoli, ali neuspjesno. Do 1637. godine WIC je dopremio zlata
u vrijednosti od 12 milijuna guldena, a kao centar operacija koriSten je Fort Nassau. Njihov

cilj 1 dalje ostaje smjeniti Portugal kao glavnu europsku silu u Africi (ibid.).
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Nakon zlata Nizozemci su polako usli i u trgovinu robovima, ali vrlo oprezno. Naime,
osim moralnih peripetija koje bi stajale iza takve odluke, zlato je i dalje bilo skuplje od
robova, a za zlato je potreban mir, dok trgovina robovima zahtijeva rat i nemir. Iz tog su
razloga bili vrlo oprezni u trgovini robovima. Kako su i dalje htjeli prevlast nad Portugalcima,
1641. godine zauzeli su Luandu u Angoli i zaustavili posiljku robova na plantaze Se¢era. Tim
potezom polako je zapoceo ekonomski krah WIC-a, jer je u Angoli izgubio viSe nego §to je
dobio, a 1 preko 20 000 robova koje su izvezli u Brazil im je Portugal platio na kredit, koji
nakon pobude 1645. godine nikada nije otplacen. 1z tih razloga 1648. bez borbe WIC predaje
Luandu. Do 1650. godine polako se povlace iz trgovine robovima, a samo privatni trgovci
prevoze robove u Amerike. Curagao postaje baza trgovine robovima, a tamo je do 1674.
godine istih prevezeno oko 100 000 (ibid.).

Iako su Nizozemci godinama bezuspjesno pokusavali zauzeti obalno podrucje Gvajane
(sjeverno od Brazila), tek su 1654. godine, poslije gubitka posjeda u Brazilu, tamo uspostavili
kolonije. S njima su se doselili i neke izbjeglice, primjerice Zidovi. Do 1663. godine Surinam
je brojao oko 4000 stanovnika. Za razliku od Engleza i Francuza, kako pise Koot (ibid.), WIC
nije bio pretjerano zainteresiran za kolonizaciju u Karipskom otocju. U 17. stoljecu je zauzet
otok Sv. Martin, ali uvelike zbog geografske pozicije kao usputna luka prema Brazilu. Kad su
ga 1648. godine Nizozemci izgubili, okupirani su Spanjolski Curagao poceli koristiti kao
glavnu luku za trgovinu u karipskom podruéju. Godine 1654. na otok dolaze Zidovi prebjegli
iz Brazila, kojima je zauzvrat dodijeljena vjerska sloboda. Mir koji je potpisan te 1648. godine
bio je dvosjekli ma¢ za WIC. S jedne strane viSe nisu mogli napadati Spanjolske brodove i
izgubili su monopol, a s druge je strane porasla trgovina privatnih prijevoznika, koji su WIC-u
morali plac¢ati proviziju. Takvi prihodi nisu mogli pokriti sve troSkove Nizozemske na
Curagaou, a svi pokuSaji povezivanja kolonija WIC-a su propali. Ipak, do 1650-ih WIC
uvelike profitira i to od preprodaje robova. Curacao postaje glavna uvoznicka luka, gdje su
Nizozemci prodavali robove Englezima, Francuzima i drugima (ibid.).

Neuspjeli veliki plan zauzimanja Brazila 1 ratni sukobi uvelike su ostetili WIC 1 on je
do 1649. godine bio 36 milijuna guldena u dugu. Prepiranja oko sudbine WIC-a potrajala su
godinama, a udruzenje s puno uspjesnijim VOC-om ¢inilo se kao najbolja opcija. Nizozemska
bi tako dobila veliku kompaniju koja bi mogla presti¢i ¢ak i Spanjolce i Portugalce i zauzeti
vodece mjesto u pomorskoj trgovini. No, VOC se prvi protivio takvim idejama i 1674. nastao
je novi WIC, koji je smanjio obujam uprave zbog manjih troskova, a ¢ije su se dionice mogle
»zamijeniti“ s onima starog WIC-a. Nova se kompanija nije bavila ratovanjem protiv

Spanjolske i Portugala, veé isklju¢ivo trgovinom, teZila je odrzavanju dobrih odnosa i morala
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je dopustiti slobodnim trgovcima da putuju kroz karipsko podrucje. Krajem 17. stoljeca
trgovinu zlatom u potpunosti je zamijenila ona robovima. Novi je WIC kolonije u karipskom
podrucju kontrolirao izravno, za razliku od kolonija Surinam 1 Berbice, gdje su postavljeni
tzv. Sociéteiten, organizacije koje su njima upravljale. Do 1734. godine WIC gubi sav
monopol i bavi se iskljucivo prijevozom robova iz Afrike na podruc¢je Amerika (ibid.).

Sto se ti¢e razvoja otoka Curagao, glavna se prekretnica dogodila 1675. godine, kada
je odlueno otvoriti luku za sve nizozemske brodove, ¢ime je Curagao sa slobodnom lukom
postao vjerojatno najbitnija trgovacka postaja. WIC je najviSe profita imao od trgovine
robovima, a opskrbljivali su robovima pretezito sve Spanjolske kolonije, koje su, kako bi
smanjili troSkove, prehranjivali uz pomo¢ vlastite plantaze (na kojoj su takoder zaposlili svoje
robove). Nagli razvoj dogada se 1678. godine, kada je okonc¢an rat s Francuskom i Curagao je
imao dovoljno resursa da se obrani od bilo kakvih napada. Tijekom ratovanja izmedu
Engleske i Francuske sredinom 18. stolje¢a Curagao je profitirao zbog svog neutralnog
polozaja i tako preuzeo vecinu francuske trgovine u karipskom podru¢ju. Druga dva otoka,
Aruba i1 Bonaire, bili su pod izravnom upravom otoka Curagao. Aruba je uvelike koristena
kao izvor namirnica, buduc¢i da su tamo bile smjeStene plantaze, a Bonaire je bio bogat solju
(ibid.).

Oko 1700-tih WIC je pretrpio najveci financijski gubitak, buduci da su bili dodatnih 4
milijuna guldena u dugu, a i trgovci iz Zeelanda su bili stalna prijetnja 1 konkurencija. No,
kompaniji je obnovljen ugovor na jo§ 30 godina 1730., ali je izgubila monopol u Africi.
Nakon tog gubitka bilo je gotovo nemoguée da WIC bude ikakva konkurencija drugim
trgovcima na tim podruc¢jima te prestaje biti trgovacka kompanija i bavi se iskljuc¢ivo brigom
o kolonijama, ali ima i dodatnih prihoda, i to tako da oporezuje trgovinu robovima na
Karibima, iznajmljuje zemlju za obradivanje i1 proizvodi Secer, kakao i1 hranu za robove na
svojim plantazama. Krajem 18. stoljeca, za vrijeme englesko-nizozemskog rata, Engleska
napada i VOC 1 WIC te potonji trpi velike gubitke u svojim kolonijama. Godine 1791. WIC je

ukinut, a brigu o kolonijama preuzima Nizozemska (ibid.).
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4. Povijest i razvoj papiamenta

Takozvane ABC-otoke'” otkrili su Spanjolci 1499. godine, gdje su zatekli odreden
broj"* lokalnog stanovni$tva, nazvanog Amerindians (Holm, 2004), no, zbog nepogodnosti
zemlje, suhog tla i nedovoljno prirodnih resursa, nisu aktivno kolonizirali te otoke.
Nizozemski WIC' je 1634. godine zauzeo Curacao, gdje su nadli nekoliko $panjolskih
vojnika, koji su svojevoljno otisli s otoka (Jacobs, 2012). Holm (2004) pretpostavlja da su
Nizozemci koji su tada kolonizirali poznavali $panjolski 1 portugalski jezik te su kreolske
jezike na tim osnovama koristili za komunikaciju u Aziji, gdje su preuzeli portugalske
kolonije, a u svojim kolonijama u Brazilu su vjerojatno koristili i neki oblik restrukturiranog
portugalskog jezika. Iz svega toga nije zapravo jasno kojim su se jezikom Nizozemci koristili
kada su dosli na Curacgao (ibid.).

Postoji nekoliko teorija o tome kako je papiamento kao jezik nastao, a najistaknutija je
teorija monogeneze, koju ju prvi osmislio Lenz 1928. godine. Prema toj teoriji, koju su
kasnije poduprli mnogi lingvisti (npr. Martinus, Portilla 1 dr.), papiamento se razvio iz afro-
portugalskog pidzina kojim su govorili robovi koje su dopremili iz Afrike na Curagao, a
kasnije se na otocima dogodila releksemizacija papiamenta prema Spanjolskom leksiku. Prije
toga se za papiamento smatralo da je broken Spanish (Schabel 1704, prema Jacobs, 2012), a
gore navedena teorija monogeneze malo pocinje slabiti u osamdesetim godinama 20. stoljeca.
Naime, zbog sve veceg korpusa koji se proucavao, nalazi se sve viSe slicnosti u svim
kreolskim jezicima te se to tada objasnjava zajedni¢kim supstratom i usvajanjem jezika. 1z tih
razloga, kako navodi Jacobs (2012), 2005. McWorther piSe da se niti jedan kreolist danas ne
slaze s monogenezom. U tom smjeru ide i Rona, kada, prema Jacobsu (ibid.), piSe da je
papiamento nastao iz Spanjolskog jezika koji se govorio dok su otoci bili pod vladavinom
Spanjolske krune te je tom jeziku kasnije dodana gramatika africkih jezika koju su donijeli
robovi. To bi uvjetovalo da je kreolizacija jezika pocela prije dolaska nizozemskih
kolonizatora 1 africkih robova na ta podru¢ja. Ono bitno Sto Jacobs (ibid.) naglasava je da bi
to znacilo da je Spanjolski jezik imao lingvisticki kontinuitet u papiamentu, ali kao
protuargument iznosi ¢injenicu da su Nizozemci svojim dolaskom 1634. godine napravili

lingvisticki rez na otoku Curagao.

12 Skraceni naziv za otoke Aruba, Bonaire i Curagao
13 Pisanja razli¢itih autora variraju oko ove brojke pa ¢e ona biti ostavljena neodredenom
'* West-Indische Compagnie, nizozemsko udruZenje za prekomorsku trgovinu, nastalo 1621. godine
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Medu svim ovim teorijama nemalu ulogu igra dolazak portugalskih Zidova, tzv.
Shepardim, na Curacao. Naime, Nizozemska u 17. stoljecu jaca kao kolonijalna sila, s
posjedima u Karipskom otocju, Brazilu, Aziji 1 Zapadnoj Africi. WIC jaca svoje aktivnost u
Africi iz razloga $to im treba viSe robova koje moraju dopremiti do Brazila, ali 1650-ih
godina gube svoje kolonije u Brazilu, a Curagao postaje vodeéi centar za trgovinu robovima,
odakle bi ih se slalo dalje u obje Amerike (ibid.). Na Curagao 1659. godine dolaze Zidovi koji
su morali prebje¢i iz Brazila. Njima su liberalni Nizozemci (za razliku od Portugalaca, od Cije
su inkvizicije u pocetku i pobjegli) dopustili da slobodno slijede svoju vjeru. U vrlo razvijenoj
trgovini robovima, koja je bila puno vaznija od bilo kakvih poslova oko plantaza zbog
nepogodnog tla na otoku, Zidovi su odigrali veliku ulogu u administraciji, a za komunikaciju
s robovima su vjerojatno koristili restrukturirani portugalski jezik. U isto vrijeme su na otok
dolazili Spanjolci kako bi kupili robove i govorili vierojatno nekakav koine iberskog leksika,
Sto upuéuje na Spanjolski utjecaj na papiamento (Holm, 2004). Iako bi ta teorija lijepo
objasnila portugalski utjecaj na papiamento, Jacobs (2012) smatra da Zidovi nisu mogli biti
razlog portugalskom podrijetlu rije¢i u papiamentu jer, kako izlaze, kolokvijalan govor
Zidova na Curacaou bio je $panjolski, a ne portugalski.

Neke druge teorije je spomenuo Holm (2004), kao npr. onu koju je zapoceo Valkhoff
1966. godine, a razradio Goodman 1987. godine, a prema njoj se papiamento razvio od
portugalskog kreolskog jezika koji je dosao u 17. stoljecu iz Brazila. Kao §to postoji stajaliste
da se papiamento razvio iz Spanjolskog jezika, tako postoji i ono da se razvio iz portugalskog
jezika. Takvo §to je pobio Maduro 1965. godine (prema Jacobs, 2012), kada je u istrazivanju
podrijetla svog jezika, papiamenta, napisao da robovi koji su stigli na Curagao nisu mogli
poznavati niti jedan stabilan jezik, dakle, ukratko, niti nekakav varijetet portugalskog jezika.

Cini se da je danas najpopularnija teorija ona prema kojoj je papiamento jezi¢no
povezan s UGPC, kreolskim jezikom na bazi portugalskog koji se govori na otoku Santiago u
kapverdskom oto&ju, u Gvineji-Bissao i Casamanci . U svom radu Jacobs (2008)
pretpostavlja jezicnu vezu ta dva kreolska jezika, kao $to su prije navodili 1 neki drugi
lingvisti, npr. Lenz 1928. godine (prema Jacobs, 2008) usporeduje papiamento i kapverdski, a
Martinus 1996. (prema ibid.) slijedi monogenetsku teoriju i povezuje kapverdski, papiamento,
i kreolske jezike koji se govore na idu¢im podrucjima: Sdo Tome i Principe, Angola,
Annobon. Svoj rad Jacobs (ibid.) temelji na dokazima koje je donio Quint 2000. godine

(prema 1ibid.), kada je klasificirao papiamento, kreolski jezik s otoka Santiago i onaj s

'3 Kreolski jezik kojeg Jacobs (2008) oznatava kao UGPC (Upper Guinea Portuguese Creole)
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Gvineje-Bissao kao posebnu granu kreolskih jezika iberske jezi¢ne osnove. Jacobsova (2008)
hipoteza je da papiamento nije nastao na Curagaou, ve¢ je donesen iz podrucja gdje se danas
govori UGPC, te je odmah po dolasku [...] bio uvelike (ali ne u potpunosti) releksemiziran od
strane Spanjolskog jezika (Jacobs, ibid.: 61).

Prema Holmu (2004), papiamento se oko 1700-te godine stabilizirao te presao prvo na
Bonaire, a zatim 1 na Arubu. U mnogim tekstovima i pisanjima o papiamentu moZze se pronaci
nekoliko verzija imena tog jezika, pa nije naodmet objasniti takvu pojavu. Naime, to je jezik
koji se govori na na tri otoka; Aruba, Bonaire i Curagao, a medu varijetetima postoji i
nekoliko razlika u morfosintaksi, leksiku i fonologiji, pa je tako varijetet koji se govori na
Arubi nazvan papiamento, a onaj na druga dva otoka papiamentu. Smatra se da je varijetet
kojim se govori na Arubi bio pod ve¢im utjecajem Spanjolskog jezika, zbog blizine s JuZnom
Amerikom, dok je onaj na Curacaou blizi nizozemskom jeziku (Jacobs&Muysken, u izradi).

Danas papiamento broji oko 270.000 govornika, od kojih Curagao 120.000, Aruba
60.000 i Bonaire 10.000 govornika. Oko 100.000 stanovnika s tih otoka zivi u Nizozemskoj, i
vecina njih govori papiamento (ibid.). U zadnjih nekoliko godina promijenio se status bivsih
kolonija i to tako da se od 2010. godine Kraljevina Nizozemska'® sastoji od &etiri
,komponente*: Nizozemska (u sklopu koje su posebne sastavnice Saba, Bonaire i
Sv.Eustahije), Aruba, Curagao, i Sv.Martin. Odlukom UN-a Nizozemska je obvezana brinuti
se 0 svojim bivSim kolonijama, §to ukljucuje i brigu o zdravstvu, ekonomiji, politickoj
situaciji 1 sl. Saba, Bonaire 1 St.Eustahije zasebne su sastavnice i pripadaju Nizozemskoj, a
brigu o njima preuzela nizozemska vlada, stanovnici tih otoka uZivaju u mnogim pravima
koja imaju i Nizozemci, kao npr. zdravstveno osiguranje, moguénosti obrazovanja i sli¢no'’.
Nekadasnji Nizozemski Antili danas viSe ne postoje, ve¢, kako je gore navedeno, Saba,
Bonaire 1 St.Eustatius se smatraju posebnim sastavnicama Nizozemske 1 nazivaju se
Karipskom Nizozemskom, a s preostala tri otoka, Arubom, Curagaom, i St.Martinom, tvore
karipski dio Kraljevine Nizozemske'®.

U sklopu Nizozemske jezi¢ne unije'’, krovne organizacije za ouvanje nizozemskog
jezika, nalaze se i Aruba i Curagao, gdje je nizozemski i dalje sluzbeni jezik. Podatci®® s

primjerice Arube iz 2010. godine pokazuju sljedece: sluzbeni jezici Arube su papiamento i

' Prema podatcima sa stranice www.rijksdienstcn.com

' https://www.rijksdienstcn.com/rijksdienst-caribisch-nederland/veranderingen-per-10-10-10

18 http://www.rijksoverheid.nl/onderwerpen/caribische-deel-van-het-koninkrijk/nieuw-bestuur-voormalige-
nederlandse-antillen

' Nederlandse Taalunie

2% Podatci Nizozemske jeziéne unije
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nizozemski, 68% stanovni§tva govori papiamento, 13% Spanjolski, 7% engleski i 6%

nizozemski jezik?'.

*! http://taalunie.org/organisatie/caribisch-gebied
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5. Vokabular papiamenta

Kao $to je na pocetku ovog rada spomenuto, jedan od problema o kojem se debatira u
kreolistici je i leksi¢ka osnova papiamenta, odnosno, koji je ishodisni jezik** papiamenta koji
mu je dao vecinu vokabulara, Spanjolski ili portugalski jezik. Dovoljno je pogledati nekoliko
radova na tu temu i tamo se moze procitati isto: za vec¢inu je leksema nedovoljno jasno dolaze
li iz Spanjolskog ili iz portugalskog jezika te se ne moze odgovorno tvrditi iz kojeg je od dva
jezika dosao.

Tom se tematikom bavi i Jacobs (2008), koji je nekoliko radova usmjerio ka tom
problemu. Tako u svom ,Papiamento: a diachronic analysis of its core morphology*
napominje kako jo§ od pocetaka istrazivanja papiamenta koje je 1928. zapoceo Lenz (prema
Jacobs, 2008) kreolisti vode debatu oko Spanjolskog ili portugalskog podrijetla rijei u
papiamentu. Nadalje istice da je najsigurnije koristiti termin iberski kada raspravljamo o
ishodisnom jeziku papiamenta.”® Ista se terminologija nalazi i kod Holma (2004), gdje
spominje istrazivanje na oko 2500 rije¢i koju je proveo Maduro 1971. godine, iz koje je 2/3
rijeCi iz iberskih jezika (Holm, 2004: 79), 1/4 iz nizozemskog, a ostalo iz drugih jezika.
Zanimljivo je napomenuti da je u istom istrazivanju od tih 66% iberskog podrijetla, 28%
moze biti $pa./port., 25% samo $pa., 4% samo port., 3,5% samo galjeskog, a 5,5% bilo kojeg
podrijetla.”*

Nadalje je zanimljivo napomenuti da je problem definiranja leksika papiamenta
utoliko veéi zbog nepostojanja etimoloskog rjecnika istog. Ovaj se rad u pocetku trebao
osvrnuti na podrijetlo rijeci u papiamentu, zasnivajuci se tako na analizi leksika, gdje bi fokus
bio na usporedbi utjecaja nizozemskog i portugalskog jezika na vokabular. Isto je bilo

nemoguce provesti, ne samo zbog nepostojanja etimoloskog rje¢nika, ve¢ i zbog jednostavne

22 Andrijasevi¢ (1993) raspravlja o terminologiji Valdmanove ,, langue-base* i ,,langue-supstrat*, gdje uoava
da se ta dva pojma nikako ne mogu usporediti s pojmovima koje on uvodi, odnosno, ishodisni jezik 1 pridruzeni
Jjezik. Tu, naime, Andrijasevi¢ objas$njava kako jezi¢ni temelj (osnova, baza) nije istovjetan ishodistu, i to utoliko
Sto temelj podrazumijeva nadogradnju u doslovnom smislu rijecif...]jezicno ishodiste, koje pak podrazumijeva
razvoj i s njim u vezi raznovrsne preoblike (Andrijasevi¢, 1993: 17). Takoder napominje da se supstrat kao
termin smije koristiti iskljuc¢ivo kada govorimo o jeziku koji je istisnut s kojeg podruéja, koji je u superstratu kao
jeziku-pobjedniku ostavio tek svoje tragove. U ovom ¢e se radu koristiti terminologija koju je predlozio
Andrijasevi¢, buduéi da je dobro definirana i opravdana. Tako ¢e se za europski jezik koji daje ponajprije
leksi¢ku osnovu pidzinima i kreolskim jezicima koristiti termin ishodisni jezik, za pidzin koji nastaje u
kontaktnoj situaciji posrednicki jezik, a za materinje neeuropske jezike Cija je lingvisticka struktura vise ili manje
pridruzena posredni¢kom jeziku pridruzeni jezik.

3 Ovaj zgodni termin nas ne oslobada potrage za objasnjenjem djelomicno Spanjolskog i djelomicno
portugalskog karaktera papiamenta.” (Kramer, 2004; prema Jacobs, 2008: 60)

# Vijerojatno je iz tog razloga Holm u gore navedenoj knjizi papiamento svrstao pod kreolske jezike §panjolske
leksi¢ke osnove, iako u prvoj recenici tog poglavlja piSe ,,Papiamentu is actually based on both Spanish and
Portuguese (Holm, 2004: 76); (Papiamento zapravo ima osnovu i u $panjolskom i u portugalskom)
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¢injenice koja je gore navedena: za veéinu se rije¢i ne moze opravdano tvrditi da dolaze iz
portugalskog ili iz Spanjolskog jezika, dakle, kod takvih se rijei najsigurnije koristiti
terminom iberski.

Neke primjere koji ukazuju na tu problematiku nalazimo ve¢ kod Kinney (1970), gdje
se nalaze dva primjera Van Wijka (1958; prema Kinney, 1970) koje ona donosi kada
spominje djelomi¢nu prilagodbu Spanjolskoj fonologiji, a te iste primjere vidimo kod Jacobsa

(2013), kada donosi lekseme portugalsko/Spanjolskog podrijetla:

Kinney (1970: 10)  pap. harinja ,,brasno* <pt. farinha; Spa. harina
pap. donjo ,,vlasnik* < pt. donho®; $pa. dueiio
Jacobs (2013: 162)  pap. hariria ,,braSno* <pt. farinha; Spa. harina
pap. dorio ,,vlasnik* <pt. dono,  Spa. dueiio

Kinney u tom istom radu donosi tablicu s jo$ nekoliko primjera, koji pokazuju da nije

moguce odrediti je li podrijetlo leksema u $panjolskom ili portugalskom jeziku, npr:

pap. kria ,,slusSkinja‘“ <pt. criada; Spa. criada
pap. lenga ,,jezik* <pt. lingua, Spa.lengua
pap. laraha ,,naranca“ <pt. laranja; S$pa. naranja

No, kod nekih je leksema vrlo jasno otkloniti sumnju njihovog podrijetla, kao Sto
istice Jacobs (2013) u svom radu ,,Reassessment of the Portuguese contribution to the
Papiamentu lexicon“. U tom radu Jacobs donosi, kako sam istie, do danas najiscrpniji i
najto¢niji pregled luzitanizama®. Ovdje on prvo navodi metodologiju istraZivanja (primjerice
da nece uzimati u obzir druge iberske jezike, kao galjeski ili katalonski itd.), gdje je
zanimljivo istaknuti da naglaSava kako staroSpanjolski nije mogao doprinijeti leksiku

papiamenta.”” Jacobs (2013) tako donosi tablicu preko sto rije¢i vierojatno portugalskog

% Treba napomenuti da se rad L. Kinney treba uzeti s odmakom, budu¢i da neispravno donosi neke prijevode,
kao npr. gore navedeni pt. donho, no ti su primjeri ipak uzeti kao takvi, buduci da pokazuju ve¢ naveden problem
iberskog podrijetla rijeci u papiamentu

%6 Termin koji koristi Jacobs (2013), odnosi se na rije¢i portugalskog podrijetla

21 It is important to note, furthermore, that I do not consider Old (15th/I6thcentury) Spanish as a possible
contributor to the Papiamentu lexicon. Some scholars supporting the Spanish (rather than Portuguese) origins
of Papiamentu (e.g. Maduro 1966, Ferrol 1982; Munteanu 1996) have claimed that several Papiamentu words
traditionally attributed to Portuguese may well have existed in Old Spanish and should thus not be classified as
Lusitanisms. Here, by contrast, I take as a point of departure the compelling linguistic evidence provided by
Quint (2000: 184, 185, elaborated on in Jacobs 2009b) showing that Old Spanish did not play any role in the
formation of the Papiamentu lexicon.” (Jacobs, 2013: 156); (Nadalje, vazno je dodati da ne smatram
staros$panjolski (petnaesto/Sesnaestostoljetni) moguéim utjecajem na leksik papiamenta. Neki znanstvenici koji
podrzavaju §panjolsko (umjesto portugalskog) podrijetlo papiamenta (npr. Maduro 1966; Ferrol 1982; Munteanu
1996) tvrde da je nekoliko rijeci iz papiamenta koje se tradicionalno pripisuju portugalskome vrlo vjerojatno
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podrijetla, uz detaljnu usporedbu izraza tog istog sadrzaja na Spanjolskom te zanimljiva
objasnjenja etimologija pojedinih leksema. Primjerice, naglasava da pap. avochi ,,djed* dolazi
od pt. avé 1 niz. sufiksa —je, ili kod primjera pap. lora ,,smotati* dolazi od pt. rolar, iako u
Spa. postoji rolar, ali iskljuc¢ivo kao termin koji se koristi u nautici.

Posebice je zanimljiva dodatna tablica koju donosi Jacobs (2013), gdje navodi Cetiri
leksema koja, prema njegovom istrazivanju, mogu biti ili portugalskog ili nizozemskog
podrijetla. Radi se o garashi ,,garaza“, keshi ,sit*, lagadishi ,guster” 1 pasashi ,prolaz,
prolazak®.

No, kada se promatra vokabular koji se u papiamentu koristi, ne moze se rec¢i da se
radi samo o debati izmedu portugalskog i Spanjolskog utjecaja na leksicku osnovu. Smatra se
da su pridruZzeni jezici koji su, osim portugalskog i Spanjolskog, imali svoj utjecaj na
papiamento 1 africki jezici, hebrejski, indijanski jezici, te posudenice iz engleskog i
nizozemskog jezika. (Dorren, 1999: 177). Posebice je zanimljiv nizozemski jezik, koji nije bio
ishodisni jezik kreolskog jezika na ABC-otocima, ve¢, kako piSu Jacobs i Muysken (u
pripremi), nizozemski jezik igra povijesnu ulogu jezika administracije, politike i obrazovanja
[...].(Jacobs, Muysken, 11.4). U istom radu spominju isti podatak koji je iznio ve¢ spomenuti
Holm, a to je da u vokabularu papiamenta ima oko 30% (ili, kako je Holm pisao, oko 1/4)
nizozemskih posudenica, no zanimljivo je obratiti pozornost na ucestalost tih posudenica
obzirom na razinu jezika koja se koristi. Tako isticu da ¢e se manje nizozemskih posudenica
naci §to je vokabular jednostavniji**, te se od tih 30% samo 3-9% mozZe naci u osnovnom
vokabularu. Gore navedeni autori naposljetku, Sto se tice nizozemskog jezika, napominju da
nizozemske posudenice dominiraju u znacenjskim podruc¢jima gdje je nizozemski igrao bitnu
ulogu, kao npr. u domacinstvima, pa donose primjere istih koje je 1998. naveo Maurer: pap.

stul, glas, kopi, forki 1 sl. (prema Jacobs, Muysken, u pripremi).

postojalo u staroSpanjolskom i stoga ih je pogresno svrstati medu luzitanizme. Ovdje, pak, polazim od uvjerljivih
lingvistickih dokaza koji dolaze od Quinta (2000: 184, 185; razradeno u Jacobsu 2009b) i pokazuju kako
staroSpanjolski nije imao nikakvu ulogu u stvaranju leksika papiamenta.) Prijevod Petra Pugar

2 In principle, the more basic the vocabulary, the less Dutch loanwords we find.“ (Jacobs, Muysken: 11.5.1.);
(U osnovi, sto je vokabular osnovniji, to je manje nizozemskih posudenica.)
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6. Lingvisticke osobine papiamenta

Kreolski se jezici od pidzina razlikuju po tome §to uporabna funkcija tih jezika prelazi
osnovnu komunikaciju, a gramaticki sistem i kompleksnost su na razini gdje se slobodno
usporeduju s drugim jezicima koji nisu kreolski, budué¢i da dozvoljavaju jednako slozenu i
bogatu komunikaciju kao i ostali jezici (Cruz 1 Gomez, 2001).

Vec¢ je spomenuto da kod kreolskih jezika, suprotno pidZinima, dolazi do usloZnjenja
izvanjskog oblika, ekspanzije unutarnjeg i povecanja upotrebne funkcije (Andrijasevi¢, 1993).

Imaju¢i to na umu, ne c¢udi da gramatika papiamenta Grammatica van het
Papiaments™ broji preko 300 stranica detaljnog opisa svakog segmenta tog jezika, bilo to u
podrucju morfologije, fonetike ili ortografije. U nastavku slijedit ¢e sazet pregled najvaznijih
segmenata gramatike papiamenta.

Koristena gramatika donosi (koliko je poznato) dosada najrecentniji i najdetaljniji opis
jezi¢nih pojava u papiamentu, $to je dosada bio problem:

,»Such factors have led to many problems that are still unresolved in Papiamentu

lexicography (Labadie Solano 1982) and grammatical description (Instituto

Lingwistiko Antiano 1984).“ (Holm, 2004: 79)

% Florimon van Putte, Igma van Putte-de Windt: ,,Grammatica van het Papiaments*, 2014.; u daljnjem tekstu bit
¢e referirana kao ,,Van Putte gramatika®, buduci da je cijelo ovo poglavlje temeljeno na njoj
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Papiamento poznaje Cetiri vrste glasova: samoglasnici, suglasnici, dvoglasi i troglasi.

Samoglasnike, dvoglase i troglase su Van Putte i Van Putte-de Windt (2014) podijelili
koriste¢i dva kriterija: polozaj artikulacije u ustima i prostor izmedu jezika i1 nepca. Tako su
dobili prednje, srednje i straznje te zatvoreme, poluzatvorene, poluotvorene, otvorene i
neartikulirane glasove (ibid.: 30).

Kada govorimo o suglasnicima, oni su klasi¢no podijeljeni po nacinu (okluzivi,
frikativi, afrikati) i mjestu (bilabijali, labiodentali, dentali, alveolari, palatali, velari, laringali,
nazali) artikulacije.

Ono puno bitnije i drugacije u papiamentu je izgovor i naglaSavanje rije¢i. Naime,
papiamento razlikuje dva tipa naglaska: kvantitativni (onaj na dugom slogu) i melodicki (onaj
na ,,visokom* slogu). Kao i u nizozemskom, u papiamentu naj¢es¢e imamo dvije varijante
naglaska: ,,visoki — niski* (guembel ,.kockati®) i ,,niski-visoki* (pidi ,,pitati*). Ta naglaSenost,
odnosno uzlaznost ili silaznost rije¢i ima ne samo znaCenjski razlikovnu ulogu, ve¢ i
razlikovnu ulogu u gramatickoj kategoriji. Tako, na primjer, glagol kome u infinitivu uzlazno
naglaSava prvi slog od kraja, dok u prezentu, prvo lice jednine, naglasava taj isti slog silazno.
Tako kome’ znaci ,,jesti, a kome, znaci ,,jedem*.

U papiamentu postoji 11 vrsta rijeci. To su: ¢lan, broj, imenica, pridjev, zamjenica,
glagol, cestica (vremensko-aspektualna), prilog, prijedlog, veznik, usklik (ibid.: 47)

Imenice nemaju op¢u formu, no neke je jednostavno prepoznati sude¢i po njthovom
sufiksu. Neki od najceS¢ih su -mentu / -mento (drifmentu ,,voznja*), -shon (polushon
»zagadenje™), -dor (edukador ,pedagog®), -ero (chumbero ,vodoinstalater, -
ismo(radikalismo ,radikalizam*). Kada sufikse pogledamo iz semanticke perspektive, vidimo
da pomocu njih mozemo poblize precizirati rije¢, budu¢i da nose znacenja kao: -ero je sufiks
koji oznacava zanimanje, -shon se koristi da bi se posudenice iz engleskog ili nizozemskog
priblizile papiamentu.

Neki drugi sufiksi koriste za za tvorbu drugih vrsta rijeci. Tako —mente tvori priloge, -
dé imenice, a —ndo gerund™.

Osim sufiksa, postoji puno prefikasa koji imaju znacenje, primjerice:

anti- ,,protiv*

hiper- ,,previse*

ko- kom- kon- ,,zajedno*

3% Neki glagoli, poput kauw, fango, rek, snoei, wak, zorg i dr. ne tvore gerund sufiksom —ndo, veé koriste
konstrukciju bezig + ta + glagol kako bi, umjesto gerundom, izrazili radnju koja se dogada u trenutku
govorenja: E ta bezig ta wak television. ,,On gleda televiziju.*
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outo- ,,samo*

re- ,,ponovo‘

Kada imenice dolaze u kombinaciji s drugim rijeCima koje ih poblize definiraju,
koriste se rijeci iz tzv. nominalne skupine. To mogu biti ¢lanovi, brojevi, zamjenice, pridjevi.

Clanovi se koriste kada se imenicu o kojoj se govori Zeli definirati, odnosno opisati je
li ona proizvoljna ili ba§ ona o kojoj se govori, odnosno je li neodredena ili odredena.
Odredeni ¢lan u papiamentu je e, a neodredeni un.

Zamjenica ima nekoliko vrsta, no najces¢e se koriste osobne 1 posvojne, koje imaju
iste oblike. Prvo lice glasi mi/nos, drugo lice bo/boso, a trece se razlikuje samo u jednini.
Tako osobna zamjenica glasi e’ /nan, a posvojna su/nan.

Sto se ti¢e brojeva, njih je najlakse podijeliti prema dva kriterija: odredeni i
neodredeni; i glavni i redni brojevi. Tu primjerice u glavne odredene spadaju unu ,,jedan®,
niun ,,nijedan* ili ,,ambos *“ ,,oboje*, dok su neodredeni npr. algun ,,neki, bastante ,,dosta* ili
poko ,,malo*. Redni se brojevi, pak, tvore tako da se prijedlog di stavlja ispred glavnog broja,
npr. di djes ,,deseti”. No, postoje neki ve¢ uvrijezeni oblici za neke redne brojeve. Tako na
primjer postoji segundo ,,drugi®, kuartu ,,Cetvrti® itd.

Priloga postoji puno vrsta, i to ih se najcesce klasificira prema tome koju poziciju
imaju u recenici, odnosno, koju funkciju obavljaju u receni¢nom dijelu priloZzne oznake.
Primjerice, imamo priloge kvalitete i kvantitete, kao frankamente ,,iskreno* 1 nada ,nista“.
Drugi prilozi su na primjer vremenski (ayera ,,jucer®), mjesni (patras ,,iza*) ili modalni (kisas
,»mozda*). Takvi su prilozi vrlo uobicajeni i u drugim jezicima, no ono S§to je zanimljivije su
primjeri poput anto ili kaba. Oni mijenjaju svoje znacenje ili naglasak ovisno o tome gdje su
smjesteni u recenici. Primjerice, prilog kaba na pocetku recenice nosi znacenje ,,tada, onda®,
dok kada dolazi iza glagola poprima znacenje ,,ve¢™:

El a kome, kaba el a bai. ,,Pojeo je 1 tada je otiSao.*

El a kome kaba. ,,Vec¢ je pojeo.*

Prijedlozi, kao 1 u drugim jezicima, pobliZe objasnjavaju odnos medu samostalnim
reCenicnim dijelovima, a postoje jednostavni (di, entre, ku, pa), slozeni (bou di, te den, tras

di) prijedlozi 1 prijedlozni izrazi (danki da, meimei di, patras di). Osim njihove primarne

31 Zanimljivo je napomenuti da se oblik e koristi, osim za osobnu zamjenicu u treéem licu jednine, i za odredeni
¢lan te je tako ta situacija stvorila potrebu za novim oblikom treéeg lica jednine posvojne zamjenice, su
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upotrebe, prijedlozi se koriste i u kombinaciji s odredenim glagolima. Tako primjerice imam
disfruta di ,,uzivati u®, enfrentd ku ,,suoCiti se s ili namora di ,,zaljubiti se u*“. Papiamento,
osim klasi¢nih prijedloga, koji dolaze ispred skupine rijeci ili recenice, ima 1 prijedloge koji
dolaze na kraju ili nakon receni¢nih dijelova na koje se odnose, tj. poslijeloge, npr. mi tras ili
su dilanti.

Kada se govori o glagolskom sistemu papiamenta, on je usko povezan s vremensko-
aspektualnim &esticama®. Naime, papiamento, kao kreolski jezik, ima vrlo pojednostavljenu
glagolsku strukturu te tako ne tvori glagolska vremena pomocu nastavaka, ve¢ koristi Cestice
koji dolaze ispred glagola. Vremensko-aspektualna ¢estica u papiamentu je rije¢ koja dolazi
ispred glagola (koji poznaje samo jedan oblik za sva vremena i nacine), a pomocu nje
mozemo definirati vrijeme 1 aspekt u kojem se glagolska radnja odvija. Vremensko-
aspektualne Cestice u papiamentu su: za sadaSnjost fa, za proslost a 1 tabata, a za buduénost
lo. Kada se glagol javlja bez vremensko-aspektualne Cestice, to znaci da vrijeme nije bitno za
radnju ili da je realizacija radnje anticipirana ili da ista nije aktualna. Osim vremenskog, one
nose 1 aspektualno znacenje, odnosno, daju nam do znanja je li radnja ve¢ zavrSena ili ne, ili
je upravo u tijeku vrdenja. Cestica /o moZe dolaziti u kombinaciji s ostalim vremensko-
aspektualnim Cesticama i to kada su te dvije radnje povezane ili ovise jedna o drugoj:

Lo e ta komiendo ora bo yega. ,,On ¢e vec jesti kada ti dodes.*

Receni¢ni sustav papiamenta je zaista vrlo Sirok 1 detaljan. Jezik poznaje:
-jednostavne recenice:
-neprosirene: E kacho ta kontentu. ,,Pas je sretan.”
-prosirene: Di kon e proyekto a frakasa? ,,Zasto je projekt propao?“
-neoglagoljene: Awor si. ,,Tako moze.*

-besubjektne: Tin hende na kas. ,,Ima ljudi u kuéi.*

-slozene re€enice:
-nezavisno slozene: Dia ta pasa ma ni un gota di awa no ta kai for di shelu.

,Dani prolaze, no niti jedna kap vode ne pada s neba.*

32 Sto se ti¢e vremensko-aspektualnih &estica, one kao takve ne postoje u gramati¢kom sustavu hrvatskog jezika
pa ih je utoliko tesko definirati. Razli¢iti autori tu pojavu kod kreolskih jezika razlicito nazivaju, npr. preverbial
marker (Holm, 2004:72), progressive marker (Jacobs, 2011: 2), verbal particles (Kinney, 1970: 5), preverbalna
Cestica (Sari¢, 2005: 121), oznacivac¢ (Andrijasevic, 1993: 20), partikel (Van Putte 1 Van Putte-de Windt, 2014:
89), tense marker (Eckkrammer, 2004: 217) i sl. U ovom radu koristit ée se izraz vremensko-aspektualna cestica,
buduéi da objedinjuje i funkciju i vrstu (uvjetno receno) rijeci; odnosno, jasno je iz ovog naziva da se te Cestice
koriste za prikazivanje aspekta i vremena glagolske radnje u papiamentu
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Cesti veznici: i, anto, kaba, ma, o, pasobra
-zavisno slozene: Nos a duna e buki na kende a pidié. ,,Dali smo knjigu onome
koji ju je trazio.*

Cesti veznici: ku, ora, despues ku, pa, te

Zanimljivo je kod sloZenih re€enica Sto nerijetko postoje primjeri kada recenice dolaze
bez veznika. Taj je fenomen objaSnjen time da se tada samostalnost zavisnog dijela recenice
moze smatrati direktnim objektom opazanja, gdje je ta samostalnost iz tog razloga na razini

v . . v . 33 . . .
glavne recenice, za razliku od ku-reCenica™, gdje se pozornost usmjerava na cjelokupno
opisano dogadanje koje se odvija u zavisnom dijelu recenice:

Boso n' ta mira @ boso shon ta sinta mira bosonan |[...]? ,,Ne vidite li da va$ Sef sjedi

pored vas i gleda vas?*

B'a kere o mi ta lana? ,,Sigurno misli§ da sam lud?“

B'a kere ku mi ta lana? ,,MisliS 1i da sam lud? “

3 Slozene reenice koje su povezane veznikom ku ,,koji
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7. Prijevod i analiza teksta

7.1.  Prijevod i traduktoloska analiza teksta ,,e fli chiki*

Analiza prijevoda pjesme ,,e fli chiki®, autor Leo Regals
Prijevod na hrvatski jezik: Martina Crnkovi¢
Korektura: Gioia-Ana Ulrich Knezevi¢

Lektura: Marta Mihaljevic¢

Susan Bassnett (2003) u uvodu svoje ,, Translation studies* navodi kako je prvi korak u
analizi procesa prevodenja prihvacanje Cinjenice da, iako prevodenje implicira vecinski
jezi¢nu aktivnost, svoju pripadnost ipak ostvaruje u podrudju semiotike®, §to je 1977.
definirao Hawkes u svom djelu ,,Structuralism and Semiotics* (prema Basnett, 2003).

‘

Nadalje, nadovezujuéi se na isti, prijevod definira kao prijenos ,,smisla“ iz jednog skupa
Jjezicnih znakova u drugi.(Hawkes, 1977; prema Basnett, 2003: 33)

No, kao §to ¢e se u kasnijem tekstu utvrditi, proces prevodenja i sam prijevod nije
moguce opisati tako kratkom 1 jednostavnom definicijom. Prijevod nije samo puko
ispunjavanje forme na Sabloni ili, kao Sto vecina zamislja, doslovno prevodenje ,,0d rijeci do
rijeci“. Eugene Nida (1991) je kompleksnost prevodenja vrlo zorno docarao kada je,
pokusavsi opisati teorije prevodenja uvidio da je mozda bitnije raspravljati o razliitim
pristupima prevodenju, gdje je izdvojio Cetiri perspektive na interjezi¢ne probleme: filoloSku,
lingvisti¢ku, komunikacijsku i sociosemioti¢ku perspektivu. Napominje, ipak, da se one
medusobno ne iskljucuju, dapace, one bi nam trebale sluziti kao sredstvo kojim ¢emo bolje
razumjeti sloZeni proces prevodenja; one se medusobno nadopunjuju i oplemenjuju. Radié
(2012) se, pak, u svojoj traduktoloskoj analizi Maruli¢eve ,,0d slavi¢a®, ne zamara previse
definicijama prevodenja ili prijevoda, ve¢ isti¢e kao glavnu svrhu svakog prijevoda prenijeti
smisao, duh, ljepotu i poruku predloska (Radi¢, 2012: 189) te kasnije navodi kojim je
traduktoloskim metodama postignut gore opisani niz.

Prvi problem pisanja hrvatskog prijevoda ove pjesme bio je nepoznavanje polaznog

** Opca teorija o znakovima i simbolima; posebno se bavi jeziénim znakovljem, odnosima izmedu logike i
jezika, meduodnosima raznih znakova i1 odnosima izmedu znakova te njihovih znacenjskih sadrzaja;
znakoslovlje; definicija preuzeta s Hrvatskog jezi¢nog portala
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jezika, papiamenta. Nasrecu, autor pjesme napisao je verzije iste na engleskom jeziku i na
nizozemskom jeziku, tako da su ta dva jezika u procesu prevodenja posluzili kao pomo¢ni
jezici. Uzme li se u obzir da je izvorni predloZak pisan na papiamentu, bilo je potrebno
polazni tekst dobro ,,prostudirati®, koriste¢i pritom pomocéne jezike kao orijentaciju. Cilj toga
bilo je povezati sadrzaj na papiamentu s izrazom na hrvatskom jeziku.

Prevodenje je u pocetku bilo razmjerno doslovno, s polaznog jezika (papiamento) na
ciljni (hrvatski) 1 to prevodenje ,rije¢ po rijec. Takav je proces zatim nalagao i
preformuliranje fraza i pronalaZenje prijevodnih rjeSenja koji bi mogle biti blizi duhu
hrvatskog jezika. To je uvjetovalo i neka odstupanja od izvornog teksta, no, veéina stihova
korespondira, ako ve¢ ne originalu, onda inaficama napisanima na pomo¢nim jezicima.

Kao primjer toga moZe se promatrati sljede¢i stih:

13. awor si

13.  Now the little kite can fly.

13.  Ja, nu wel gaat het viiegertje omhoog.

Doslovni prijevod ovog stiha bio bi ,,tako da“, §to u hrvatskom jeziku, kao ni (kao §to
je vidljivo) u pomo¢nim jezicima jednostavno ne funkcionira. Ovaj stih zahtijeva rjeSenje koje
sadrzi glagol pa se isto moralo potraziti u verzijama na engleskom i nizozemskom jeziku.
Buduc¢i da nizozemski jezik u poeziji i to narocito onoj namijenjenoj djeci voli koristiti Cestice
(ja, wel) koje dodatno potvrduju neku ¢injenicu u svrhu toga da ,,omeksaju* tekst i u€ine ga
melodioznijim, engleska je inacica bila prikladnija hrvatskom prijevodu.

Iduca zadaca bila je prilagoditi tekst u okviru rime i ritma. Budu¢i da je od iznimne
vaznosti da prijevod pjesme i dalje sadrzi onaj zaigrani duh pjesme, priblizen mladoj publici,
bilo je bitno to posti¢i pomocu rime, odnosno pronaci metricki i zvukovni adekvat predloska u
ciljnom jeziku, vodeci se pritom nacelima koje je ve¢ spomenuti Radi¢ naveo u svom radu:
prenijeti smisao, duh, ljepotu i poruku predloska (Radi¢, 2012: 189).

Stihovi su pisani ve¢inom isprekidanom rimom, i to u kombinaciji obgrljene (stihovi

3-6) i parne (stihovi 10 1 12).
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e A

10.

11.
12.

13.

14.

un fli chiki ke bula
supla bientu supla
hiba mi haltu

e ta subi un tiki

¢ ta janga

e ta tira kabes

e ta kai

¢ ta rabia

ki falta mi?

di kon mi no ke subi?
tur e flinan grandi ta hari
bo tin pura

ma bo no tin rdbu
tuma un pida di nos
tur pida huntu

ta un rabu largu

awor si

e fli chiki ta subi

te den nubia

Verzija pjesme na papiamentu
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10.

1.
12.

13.
14.

. Mali zmaj zeli letjeti

Pusi, vjetre, pusi

Odvedi me visoko

Malo se uzdigao

Gore-dolje leti

Ukrug se vrti

Alina tlo je pao

Kako li je samo ljut!

Sto sa mnom nije u redu?
Zasto letjeti ne mogu?

Svi mu se veliki zmajevi smiju
Da ti se zuri, to znamo

Ali, tvoj rep, njega ne vidimo
Evo, uzmi dio nasih repova
Kad ih zajedno zaveze$

Tad veliki rep dobit ¢es

Tako je ve¢ bolje

Sada mali zmaj moze letjeti.

Do oblaka

Prijevod na hrvatski jezik



1.A little kite wants to fly.
2. Blow wind, blow.

Take me up high.

3.He rises a little.

4.He sways up and down.
5.He turns round and round.
6.Then he hits the ground.
7. My oh my is he angry!
8.What is wrong with me?
Why can’t I fly?

9.All the big kites laugh.
10.We see you are in a hurry.

But we don’t see your tail.

11.Here, take a piece of each of us.

12.All the pieces together make a long tail.

13.Now the little kite can fly.

14.He climbs the sky right up to the

clouds.

Verzija pjesme na engleskom
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1. Een kleine vlieger wil vliegen.
2. Waai, wind waai.
Breng me hoog.
3. Hij gaat omhoog.
Een beetje maar...
4. Hij zwaait heen en weer.
5. Hij draait in het rond.
6. En... hij valt op de grond.
7. Oh, wat is hij boos.
8. Wat scheelt mij?
Waarom kom ik niet omhoog?
9. Alle grote vliegers lachen.
10.  Je hebt wel haast.
Maar je hebt niet een staart!
11. Hier, neem een stuk van ons.
12.  Knoop alle stukjes aan elkaar.
Ziezo, de staart is klaar.
13.  Ja, nu wel gaat het vliegertje
omhoog.
14.  Hjj vliegt tot in de wolken!

Verzija pjesme na nizozemskom



Sto se ti¢e ritma, gdje je bilo moguée, uskladen je broj slogova onih stihova koji se rimuju,
kako bi se barem malo osjetila ritmi¢nost. Naravno, uskladivanje brojeva slogova je
uvjetovalo neka druga rjeSenja koja mozda ne bi bila prvi izbor u nekakvom klasi¢nom
prijevodu.

Primjerice, prva verzija bila je:

3. Malo poleti

6. Ali je pao na tlo

lako glagol ,,letjeti* dobro opisuje radnju iskazanu u pjesmi, ipak je na kraju iskoriSten
glagol ,,di¢i se®, jer je znaCenjem bliZi originalu. S tom je promjenom doslo do sljedeceg
rjeSenja:

3. Malo se dignuo

6. Ali je pao na tlo

Uzme li se u obzir da ritam i rima jednostavno nisu bili uskladeni, bilo je potrebno
glagol ,,di¢i se* zamijeniti glagolom ,,uzdi¢i se®, §to je rijesilo i problem rime i problem ritma,
naravno, uz inverziju rijeci ,,pao‘ i ,,na tlo*.

3. Ma-lo se uz-di-ga-o

6. A-li na tlo je pa-o

U cjelokupnom prijevodu iskoriStena su neka rjeSenja po uzoru na pomocne jezike, a
druga su pisana po uzoru na polazni tekst na papiamentu. Ipak, neka su rjeSenja morala biti
prilagodena hrvatskom jeziku, kako bi stih zadovoljio propisanu rimu i ritam.

Tako je deseti stih zna¢enjem priblizan predlosku, ali prilagoden hrvatskom prijevodu:

10. Da ti se Zuri, to znamo

Ali, tvoj rep, njega ne vidimo

Izvorni tekstovi ne koriste glagol ,,znati, ve¢ ,,vidjeti (u engleskom: We see you are
in a hurry.), dok verzija na papiamentu, kao i ona na nizozemskom koriste samo glagol ,,zuriti
se*, doslovno ,,imati zurbu“ (papiamento: bo tin pura; nizozemski: Je hebt wel haast.).
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Buduc¢i da bi u hrvatskom bilo moguce, ali nezgodno, iskoristiti samo glagol ,,zuriti se* (npr.
,Da, zuri ti se*), iskoriSteno je rjeSenje navedeno u engleskoj inacici, no zbog izbjegavanja
ponavljanja istog glagola u dva uzastopna stiha, u prvom je stihu upotrijebljen glagol ,,znati‘.
Iako bi slogovno stihovi bili uskladeni bez ove rijeci ,,njega* u drugom stihu, ona je u
prijevodnom rjesenju ipak iskoristena bas kako bi se stavio naglasak na imenicu ,,rep®, a ne na

glagol ,,vidjeti*, budu¢i da je u originalima upravo to naglaSeno.

Kao S$to je ranije navedeno, moze se uvidjeti i zakljuciti da prevodenje nije samo
mehanicki proces nalazenja prijevoda rijeci s jednog jezika na drugi. Ova analiza ukazuje na
neke procese kojih prevoditelji ¢esto niti sami nisu svjesni, ve¢ im nacin na koji se prijevod
interpretira ,,zvuci ili ,,odgovara“ vise ili manje uspjesno predloSku. Gore navedeni primjeri
jasno upucuju na to da knjizevni prijevod, pogotovo poezije, ukljucuje i vise od stvaranja
prijevoda, moglo bi se re¢i da prevoditelj na neki nacin formira novo djelo — ukoliko uspjesno

izvedeno, ono prenosi izvornu ideju autora Citatelju nekog drugog jezika.

7.2. Gramatic¢ka analiza teksta ,.e fli chiki“ i isjecka iz teksta ,,Prek kontra grip*

Gramatitka analiza teksta bi, ako se referira na pisanja Mellisha i Ritchieja®, trebala
najcesce predstavljati analizu na sintaktickoj razini, odnosno, razini proucavanja re¢eni¢nog
ustroja. To, prema njima, uvjetuje da stvaranje nekih pravila (odnosno, gramatike) moze biti
provedeno na nacin da ne obuhvadaju segment znacenja, odnosno semantike. Sintaksa bi,
prema njima, mogla biti prva faza proucavanja kod gramaticke analize, koja bi pruzila uvid u
generalno, opcenito stanje stvari, dok bi druga faza bila semanti¢ka interpretacija. Takvu
sintakti¢ku analizu opisuje pojam parsing, definiran kao grupiranje i oznacavanje recenicnih
dijelova na nacin da prikazuje njihov medusobni odnos na koristan nacin (ibid.: 1). Ona je,
prema autorima, korisna jer:

- Daje uvid u, tj. generira, hijerarhiju grupa rijeci i fraza, Sto moze biti baza za
interpretiranje znacenja recenice;
- Daje bazu za nebrojeno mnogo mogucih interpretacija,

- Iskljucuje moguce interpretacije, sintakticki, semanticki i pragmaticki. (ibid.: 3-4)

* Mellish, Chris & Ritchie, Graeme: ,,The Grammatical Analysis of Sentences”, dostupno na:
http://homepages.abdn.ac.uk/advaith/pages/teaching/NLP/information/gram.pdf (3.2.2015.), materijal koriSten u
uvodnom dijelu ovog poglavlja ustupljen je od strane autora, koji su ga namijenili kao pomo¢ pri ucenju i
pracenju nastave na svojim predavanjima
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Treba, ipak, naglasiti, da je gore navedenim autorima semantika od iznimne vaznosti
te da, gledajuci lingvisticke analize dvadesetog stoljeca, primjecuju da se, ¢ak 1 u tom ne-
semanti¢kom pristupu receni¢nom ustroju, mozda ,,potkralo* nesSto znacenja, i to ba§ u
odvajanju konstituenta, jer, kako bismo ih inace odvojili, ako ne pomocu znacenja koje smo
im pridodali?

Cilj ove analize bit ¢e prikazati gramaticki ustroj i1 strukturu papiamenta na dva
primjera: prvi, primjer kratke pri¢e za djecu u formi pjesme’®; drugi, primjer fragmenta teksta
sluzbenih uputa preuzetih sa stranica nizozemskog Ministarstva zdravstva’’. Navedeni su
tekstovi odabrani upravo zbog njihove medusobne razli¢itosti i to na nekoliko razina.
Uzmemo i u obzir da je prvi tekst namijenjen i prilagoden mladoj publici, najces¢e djeci
osnovnoskolskog uzrasta, a drugi tekst odrasloj populaciji, moze se zakljuciti i o¢ekivati da ¢e
prvi tekst biti manje formalan od drugog, koji bi trebao biti na viSoj, sluZzbenijoj razini jezika.
Takva bi raspodjela trebala uvjetovati i vecu prisutnost slozenije gramaticke strukture u
drugom tekstu. Isti bi tekst, prema onome §to piSu Jacobs i Muysken (u pripremi), trebao
sadrzavati 1 vecu koli¢inu nizozemskog utjecaja na vokabular nego prvi tekst, budu¢i da
navode da u principu, Sto je vokabular jednostavniji, nalazimo manje nizozemskih
posudenica. No, budu¢i da etimoloski rjecnik papiamenta u takvoj formi jos§ uvijek ne postoji
i nije moguce na taj nacin analizirati leksik, ova ¢e se analiza usredotociti na ve¢ spomenuto:
prikazivanje gramatickog ustroja i strukture papiamenta, na primjeru gore navedenih tekstova

«38

1 to vecinski pomocu gramatike ,,Grammatica van het Papiaments*’” te ostalih izvora, kao §to

su rje¢nici i gramatika papiamenta u online formatu.>

Prva ¢e analiza biti pjesme ,,e fli chiki®, a druga isjecka iz teksta ,,Prek kontra grip®.

% Leo Regals: ,.e fli chiki“, Curagao

37 http://www.rivm.nl

3% Florimon van Putte, Igma van Putte-de Windt: ,,Grammatica van het Papiaments*, Walburg Pers, Zutphen,
2014.

%% Online rje¢nik papiamenta: http:/papiamentu.donamaro.nl/

Online rjecnik papiamenta: http://www.majstro.com/dictionaries/Papiamento-English

Online gramatika papiamenta: http://www.papiamento.aw/main/regla.html
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Objasnjenje kratica:

sub. = subjekt

pred. = predikat

obj. = objekt

pril.ozn. = prilozna oznaka
atr. = atribut

ap. = apozicija

ASP = aspektualno

DET = ¢lan

IMP = imperativ
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im. = imenica
pridj. = pridjev
zamj. = zamjenica
glag. = glagol
m.glag = modalni glagol
br. = broj

prij. = prijedlog
pril. = prilog

Cest. = Cestica
vezn. = veznik
uskl. = usklik

¢l. = ¢lan



(1)

Prvo S§to se moze primjetiti je da papiamento ima clanove, i to samo dva: un za
neodredeno, i e za odredeno. Clanovi se u papiamentu svrstavaju u tzv. nominalnu skupinu®
odnosno u skupinu rijeci koje stoje uz (samostalnu) imenicu i definiraju je. Van Putte 1 Van
Putte-de Windt to objasnjavaju potrebom da se u papiamentu u svakom trenu diskursa to¢no
mora znati Sto je govornik htio re¢i, budu¢i da bez takve definicije kontekst moze povuci
sugovornika u sasvim razli¢itom smjeru od onoga koji si je govornik zacrtao, dakle, bitno je

definirati je li (konkretno) imenica o kojoj govorimo odredena ili neodredena, radi li se o

un  fli chiki ke bula

W

DET zmaj mali 3SG letjeti

,Mali zmaj zeli letjeti

jednoj ili vise itd.

()

(3)

(4)

supla  bientu supla
glag. im. glag.
IMP vjetar IMP

,,Pusi, vjetre, pusi®

hiba mi haltu
glag. zamj. pril.
IMP mene visoko

,,Odvedi me visoko*

e ta  subi un  tiki
zamj. glag. br.
3SG ASP di¢éi malo

»Malo se uzdigao*

cl. im. pridj. glag.  glag.

neodr. rijec¢

* Primjeri nominalne skupine: &lan, broj, zamjenica, pridjev...
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U recenici (4) rije¢ tiki oznacena je kao neodredena rijec. lako u hrvatskom jeziku,
prevedena kao malo, ona spada u koli¢inske priloge, u papiamentu, kako piSu Van Putte i Van
Putte-de Windt, ona je, uz rije¢i poko 1 krenchi, neodredena rije¢. Nadalje piSu kako su to
slobodne varijante koje mogu u recenici biti samostalne rijeci, pridjevi ili prijedlozi (ibid.:
127), ali tiki ne moze do¢i kao prilog uz pridjevsku imenicu. Te su dvije rijeci bliskog
znacenja, no tiki ozna¢ava manju koli¢inu od poko.

U gornjoj reCenici tiki je analizirana u segmentu vrste rijec¢i kao neodredena rije¢ zbog
zelje da se ukaZze na njenu kompleksnost, no sli¢na se recenica kao predlozak u gramatici
analizirala tako da je skupina un tiki definirana kao priloZzna oznaka, odnosno skupina rijeci s

funkcijom priloga:

El a kome un tiki."" ,,On je vrlo malo pojeo.*

(5) e ta  janga
zamj. glag.
3SG ASP naokolo letjeti
,Gore-dolje leti*

(6) e ta tira  kabes
zamj. glag. im.
3SG ASP bacati glava
,Ukrug se vrti‘

*! Originalno prevedeno u gramatici kao ,,Hij heeft een heel klein beetje gegeten.* (str. 128)
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(7) e ta kai
zamj. glag.
3SG ASP pasti

,»Ali na tlo je pao*

(8) e ta  rabia
zamj. glag.
3SG ASP [ljutiti se

»Kako li je samo ljut!*

Kao $to se moze vidjeti, papiamento poznaje vremensko - aspektualnu Cesticu (veé
spominjanu u prethodnom poglavlju), koja ne postoji u hrvatskom jeziku. Gore navedena
gramatika papiamenta vremensko - aspektualnu cesticu definira kao rije¢ koja dolazi ispred
glagola, a njome se opisuje veza radnje ili dogadaja sa stvarnoséu i trenutkom u kojem se
govori (viemenom) (ibid.: 89). Navodi da taj jezik ima Cetiri takve Cestice, pomocu kojih tvori
glagolska vremena, ali 1 izrazava odredeni aspekt glagolske radnje, odnosno, daje nam do
znanja je li radnja o kojoj govorimo izvrSena ili ne. Glagol, naravno, moze do¢i i bez iste, u
tom slucaju glagolsko vrijeme i realizacija nisu bitni.

Cetiri aspektualne Cestice - ta, a, tabata, lo, koriste se za tvorbu aktualne sadasnjosti
(ta), perfekta (a), imperfekta (tabata)* i buduénosti (10). On njih se a i fabata Gesto, kao i npr.
imperfekt 1 perfekt u drugim jezicima, koriste u kombinaciji jedan s drugim. Prema gramatici,
a se koristi kada govornik Zeli re¢i $to se dogodilo u proslosti, dok Cestica tabata daje dodatne

(pozadinske) informacije o tom dogadaju.

*> Nazivi perfekt i imperfekt za glagolska vremena koja tvore aspektualne a i tabata spominju se u gramatici
papiamenta koja je dostupna na stranicama FLP-a http://www.papiamento.aw/main/regla.html
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9)

(10)

(11)

(12)

(13)

ki falta mi?
zamj. glag. zamj.
Sto  nedostajati  ja

,»Sto sa mnom nije u redu?*

di kon  mi no ke subi?
prijedl. zamj. zamj. Ccest. glag. glag.
zasto ja NEG 1SG  di¢i

,»Zasto letjeti ne mogu?*

tur e flinan grandi ta
zamj. Cl. im. prid;j.
svi ~ DET zmaj-PL velik ASP

,»Svi mu se veliki zmajevi smiju‘

bo tin purd
zamj. glag. im.
ti 2SG Zurba

,,Da ti se zuri, to znamo*

ma  bo no tin rabu
vezn. zamj. Cest. glag. im.
ali ti NEG 2SG rep

,»Ali, tvoj rep, njega ne vidimo*
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Recenice (12) i (13) su jedini primjer sloZene receni¢ne konstrukcije u prvom tekstu. To
dodatno definira ovaj tekst kao jednostavan, a to je jo$ viSe izraZzeno time $to je pisan u
stthovima, pa ova rastavna re€enica zapravo ne izgleda kao nezavisno slozena, ve¢ kao dva
obi¢na stiha koja slijede jedan iza drugoga, pogotovo zato S§to autor teksta ne koristi

dijakritike. U drugom ¢e se tekstu nai¢i na slozenije konstrukcije, ¢ak i zavisno slozene

recenice.

(14) tuma un pida di nos
glag. ¢l im. prij. zamj.
IMP DET dio od mi
,»Ev0, uzmi dio naSih repova‘

(15) tur  pida  huntu
zamj. im. pril.
svi  dio  zajedno
,»Kad ih zajedno zavezes*

(16) ta un rabu largu

W

m.glag. ¢l. im. pridj.
bittit DET rep  velik
,» Tad veliki rep dobit ¢es*

U primjeru se (16), s druge strane, primjecuje kako fa nema ulogu Cestice i time
vremensko-aspektualno oznacava aktualnu sadasnjost, a ipak je dio predikata, i to imenskog.

Van Putte 1 Van Putte-de Windt su to zorno docarali u tablici:
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vrem.-asp. ¢estica

pomo¢ni glagol

modalni glagol

+ samostalni glagol

nos ta bini

+ gerund nan ta yegando
+ pridjev e mucha ta kansa
+ imenica esaki ta mi ruman

Tablica 2 - Upotreba "ta" kao vremensko-aspektualne Cestice, pomo¢nog glagola i modalnog glagola (Van

Putte i Van Putte-de Windt, 2014: 99)

Zanimljivo je da su oni definirali ta kao pomoc¢ni glagol kada je u kombinaciji s
gerundom, a kao modalni kada je u kombinaciji s pridjevom ili imenicom, $to hrvatski jezik
jednostavno definira kao pomo¢ni glagol. To je zato Sto se gerund u hrvatskom jeziku
najcesce prevodi glagolskom imenicom (primjer s Hrvatskog jezi¢nog portala: ars scribendi =
umijece pisanja) te tako spada u kategoriju imenice. lako u hrvatskom jeziku modalni glagol
kao takav postoji u zasebnoj kategoriji, barem prema novijim pisanjima*’, ne moze odgovarati
modalnim glagolima u papiamentu, budu¢i da ta, kao najces¢i i najviSe upotrebljavani
modalni glagol, stoji uz imenice i pridjeve te tako u hrvatskom jeziku vrsi funkciju pomo¢nog

glagola. U ovoj analizi Ce, pak, fa u takvoj funkciji biti prikazan kao modalni glagol, buduci

da se ipak analizirao tekst na papiamentu, a ne njegov prijevod na hrvatski jezik.

(17) awor

pril.
tako

Cest.

AF

,» Tako je ve¢ bolje*

(18) e

¢l.

DET zmaj mali

»Sada mali zmaj moze letjeti.”

# Karabali¢, 2011

chiki ta subi
im.  prid. glag.
ASP  di¢i
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(19) te den  nubia
prij.  prij. im.
do u oblak
,,Do oblaka.*

Prvi je tekst, kao Sto se i pretpostavilo, pokazao jednu osnovnu razinu jezika, vecina je
reCenica jednostavna, a jedini primjer slozene je nezavisno slozena recenica, koja je
rastavljena u dva stiha. Sto se ti¢e glagolskih vremena, upotrijebljen je samo prezent, a u
nekoliko navrata je iskoriSten i nacin imperativa. Recenice su kratke, neproSirene, Cesto i

neoglagoljene (17).

Drugi je tekst preuzet sa stranica nizozemskog Ministarstva zdravstva**. Bilo bi gotovo
nemoguce 1 vrlo zahtjevno takav tekst analizirati bez ikakvog prijevoda i sa samo povrSnim
poznavanjem papiamenta. Zato je ovaj tekst i odabran, jer dolazi u nekoliko verzija, medu
ostalima i na engleskom, nizozemskom i portugalskom jeziku, §to je bilo klju¢no za lakSu
analizu. Kao S$to ¢e biti prikazano u daljnjoj analizi, kreolski jezici pout papiamenta nerijetko
koriste apsolutno isti sadrzaj za blizak, ali opet razliit izraz rije¢i. U takvim slucajevima
kontekst igra klju¢nu ulogu za kvalitetnu analizu i razumijevanje recenica nekog jezika koji
nam je nepoznat te je bas$ iz tog razloga odabran tekst ¢iji prijevod ve¢ postoji.

Prije analize bit ¢e iznesen tekst na papiamentu, kao 1 inadice na engleskom, nizozemskom

1 portugalskom jeziku, budu¢i da su bile kljucne za razumijevanje, a time 1 analizu teksta.

“http://www.rivm.nl/en/Documents_and_publications/Common_and_Present/Brochures/Disease_Prevention_an
d_Healthcare (15.2.2015.)
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Bo dokter di kas ta invita bo pa tuma prek kontra grip. E foyeto aki ta informa bo tokante
prek kontra grip. Bo ta skohe pa prek kontra grip? Bai tuma prek kontra grip, no warda te
ora ku grip ta reina. Ta asina ku prek kontra grip tin efekto despues di dos siman ku bo a
tum’é. Prek kontra grip ta gratis. Pakiko bo ta hana un invitashon pa prek kontra grip? Tur
wenter atrobe di kada dies persona tin mas o ménos unu ku ta hana grip. Pa mayoria di
hende grip ta un malesa ferfelu ku ta kita di mes. Tin hende ku por bira malu mes ora nan tin
grip. Nan ta den un grupo ku ta kore riesgo ora nan hara grip. Abo tambe ta den un grupo ku
ta kore riesgo. Ta p’esei bo a haria invitashon pa prek kontra grip. E konsekuenshanan di
grip por ta mas serio pa bo kompara ku un hende ku no ta den e grupo di riesgo. Bo mester
tuma prek kontra grip tur afia atrobe. E miho temporada pa bo hasi esei ta entre meimei di
oktober i meimei di november.

inacdica na papiamentu

Your doctor or GP will invite you to atend for a flu jab. This leafet contains details about the

flu jab. Have you decided that you want a flu jab? If so, don’t wait until there is an outbreak
of flu before geting your flu jab. This is because it takes two weeks for the flu jab to take efect.
You will be given the flu jab free of charge. Why have you been sent an invitation to get a flu
jab? Every winter, on average, one in ten people catch the flu. For most people, the flu is a
nasty illness that goes away by itself. However, the flu can make some people seriously ill.
They are in a high-risk group. You, too, are in a high-risk group. This is why you have been
sent an invitation to get a flu jab. For you, the efects of flu can be more serious than for
someone who is not in the high-risk group. You need to return for a flu jab each year. The
best time for this is between mid-October and mid-November.

inacica na engleskom jeziku
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Uw (huis)arts nodigt u uit voor de griepprik. Deze folder geef u informatie over de griepprik.
Kiest u voor de griepprik? Ga de griepprik dan halen en wacht niet tot de griep heerst. De
griepprik werkt namelijk pas na twee weken. U krijgt de griepprik gratis. Waarom krijgt u een
uitnodiging voor de griepprik? Elke winter krijgt gemiddeld één op de tien mensen griep.
Voor de meeste mensen is griep een vervelende ziekte die vanzelf overgaat. Sommige mensen
kunnen ernstig ziek worden door de griep. Zij ziten in een risicogroep. U zit ook in een
risicogroep. Daarom hebt u de uitnodiging voor de griepprik gekregen. Voor u kunnen de
gevolgen van griep ernstiger zijn dan voor iemand die niet in de risicogroep zit. U moet elk
jaar opnieuw de griepprik halen. De beste tijd daarvoor is tussen half oktober en half
november.

inacica na nizozemskom jeziku

O seu médico (de familia) convida-o para ser vacinado. Este folheto da-lhe informagdo sobre
a vacina contra a gripe. Vocé opta por se vacinar contra a gripe? Entdo se vacine e ndo
espere que a gripe se propague. A vacina contra a gripe so tem efeito duas semanas apos a
vacinagdo. A vacina contra a gripe é gratis. Porque é convidado a se vacinar contra a gripe?
Todos os invernos, aproximadamente uma em cada dez pessoas contrai a gripe. Para a maior
parte das pessoas a gripe é ‘somente’ uma doenga desagradavel que passa por si so. Algumas
pessoas podem adoecer gravemente se contrairem a gripe. Elas pertencem a um grupo de
risco. Vocé faz parte de um grupo de risco. Por isso foi convidado a participar na vacinagdo
contra a gripe. Os resultados de uma gripe podem ser mais graves para si do que para
alguém que ndo pertenca a um grupo de risco. Deve se vacinar anualmente. A melhor altura
¢ entre meados de outubro e meados de novembro.

inacica na portugalskom jeziku
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(20) Bo  dokter dikas ta invita. bo  pa tuma  prek kontra  grip.
zamj. im.  prij. im. glag. zamj. vezn.glag. im.  prij. im.
tvoj  doktor od kuéa ASP pozvati ti da uzeti cijepivo protiv gripa

,,Vas obiteljski lije¢nik Vas je pozvao da se cijepite protiv gripe.*

Ve¢ je prva recenica drugog teksta (20) zavisno slozena. Zanimljivo je, a i karakteristicno
za kreolske jezike, da je zamjenica bo u prvom slucaju posvojna, a u drugom slucaju osobna.
Budu¢i da ona ima isti oblik u oba slucaja, vrlo je bitno uociti i prepoznati kontekst u kojem
se ovakve rije¢i nalaze kako bi se moglo shvatiti i znacenje, a i tocno analizirati svaku

pojedinacnu rijec.

(21) E foyeto aki ta informa  bo tokante prek kontra grip.
¢l. im.  pril glag. zam,j. pril. im. prij. im.
DET letak ovdje ASP informirati ti 0 cijepivo protiv gripa

,Ovaj letak sadrzi informacije o cjepivu protiv gripe.*

(22) Bo ta skohe pa prek kontra grip?
zamj. glag. prij. im. prij. im.
ti ASP izabrati za cijepivo protiv gripa

»Jeste i se odlucili cijepiti protiv gripe?*

(23) Bai  tuma prek kontra grip, no warda te ora ku grip ta reina.
glag. glag. im. prij. im. Cest. glag. prij. im.vezn.im. glag.
FUT uzeti cijepivo protiv gripa NEG ¢ekati  do sata koji gripa ASP
vladati

,Ukoliko jeste, cijepite se prije nego pocne sezona gripe.

Drugi primjer sloZzene recenice donosi vrlo zanimljivu konstrukciju, koja je izostavila
veznik izmedu glavne 1 zavisne re¢enice. Osim zareza koji fizicki odvaja te recenice, u ovom
se sluCaju Citatelj mora osloniti isklju¢ivo na znacenje kako bi shvatio medusobnu zavisnost

receni¢nih dijelova.

58



(24)

Ta asina ku prek kontra grip tin efekt despues di dos siman ku bo a tum’é.
m.glag. pril. im. prij. im. glag. im. pril. prij. br. im. vezn. zamj.glag.zam;.

biti tako jer cjepivo protiv gripa ima ucinak poslije od dva tjedan Sto ti ASP

uzeti ono

,» 10 je zato Sto cjepivo poc¢ne djelovati dva tjedna nakon Sto ste ga dobili.*

Veznik ku najces¢i je veznik odnosnih recenica. Ne samo da sam stoji u vecini

slucajeva, ve¢ se koristi u kombinaciji s nekim drugim veznicima. Tako primjerice on u

kombinaciji s prijedlogom ili prijedloznim skupom objedinjuje znacenje dvaju veznika,

ken(de), koji se koristi kad je antecedent osoba, i kiko, koji se koristi kad je antecedent stvar.

Neki od slozenih veznika s ku su i despues ku ,,nakon®, di manera ku ,tako*, momentu ku

,.kada“...

(25)

(26)

(27)

gripa

Prek  kontra grip  ta gratis.
im.  prij. im. m.glag. pridj.
cjepivoprotiv gripa biti  besplatno

,»Cijepljenje protiv gripe je besplatno.*

Pakiko bo ta hania un invitashon pa prek kontra grip?
pril.  zam,;. glag. ¢l. im. prij. im. prij.  im.
zasto ti ASP dobiti DET poziv  za cjepivo protiv gripa?

,,Zasto ste dobili ovaj poziv na cijepljenje protiv gripe?*
Tur wenter atrobe di kada dies persona tin mas o ménos unu ku ta hana grip.
zamj. im. prij. zamyj. br. im. glag. pril. vez. pril. br. zamj. glag. im.

svi zima opet od svaki deset osoba ima vise ili manje jedan koji ASP ima

»Svake zime u prosjeku jedna osoba od deset oboli od gripe.*
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(28) Pa mayoria di hende grip ta  un malesa ferfeluku ta kita di mes.
prij. im. prij. im. im. m.glag. ¢l.im. prid. vezn. glag. prij. zam;j.

zaveinaod ljudi  gripabiti DET bolest neugodno koje ASP oti¢i od

sam
»Za vecinu je ljudi gripa neugodna bolest koja prode sama od sebe.*

(29) Tin  hende ku por bira malu mes ora  nan tin grip.
glag. im. vezn. glag. glag. prid. zamj. pril.  zamj. glag. im.
imati ljudi  koji  mo¢i biti loSe sebi kad PL  imati gripa
,»Ima ljudi koji se ozbiljno razbole kad dobiju gripu.*

(30) Nan ta  denungrupo ku ta  koreriesgoora nan hana grip.
zamj. m.glag. prij. ¢l. im. vezn. m.glag. glag. im. vezn. zamj. glag. im.
PL biti u DET skupina koji biti riskirati  kad PL imati gripa
,Oni su u rizi¢noj skupini.*

(31) Abo  tambe ta den un grupo ku ta kore riesgo.

zamj. vezn. m.glag. prij. ¢l. im. vezn. m.glag. glag. im.
ti takoder biti u DET skupina koji biti riskirati

,» V1 ste takoder u rizi¢noj skupini.*

(32) Ta p’ esei  bo a haria invitashon  pa prek kontra grip.
m.glag.prij. zamj. zamj. glag. im. prij. im. prij.  im.
Biti za to ti  ASP  imati poziv za cjepivo protiv
gripa

»Zato ste pozvani da se cijepite protiv gripe.*

Recenica (32) prva je u oba teksta u kojoj se javlja vremensko - aspektualna Cestica a.
Gore je ve¢ navedeno da a oznaGava gotovu proslost, odnosno perfekt. Cestica a specifi¢na je
po tome Sto uvijek stoji to¢no prije glavnog glagola. Autori gramatike opisuju kako, u

slucajevima kada je glagol, odnosno predikat, slozen od npr. pomoénog i glavnog glagola,
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Cestica a i dalje dolazi neposredno prije glavnog glagola, odnosno izmedu pomocénog i
glavnog glagola:

Mi ker a kumpra outo. ,,Zelio sam kupiti auto.

(33) E konsekuenshanan di grip  por ta mas serio pa bo  kompara ku
¢l. im. prij. im. glag. m.glag. pril. prid.prij.zamj. glag. vezn.
DET posljedice od gripa mo¢i biti viSe ozbiljno za ti uporeduju¢i s DET
un hende ku no ta den e grupo di riesgo.
¢l. im. vezn.Cest. m.glag. prij. Cl. im. prij. im.
covjek koji NEG biti u DET skupina od rizik

,»Za Vas bi posljedice gripe mogle biti ozbiljnije nego za nekoga tko nije u

rizi¢noj skupini.®

(34) Bo mester tuma prek kontra grip tur  ana  atrobe.
zamj. glag. glag. im. prij. im. zamj. im.  pril
ti morati uzeti cjepivo protiv gripa svi  godina opet

»,Morate se ponovno cijepiti protiv gripe svake godine.*

(35) E miho temporada pa bo  hasi esei ta entre meimei di oktober
¢l. prid. im. prij. zamj. glag. zamj.  m.glag. prij. im. prij. im.

DET najbolje vrijeme za ti uciniti to biti  izmedu pola od listopad

i meimei di november.
vezn. im. prij. im.
1 pola od studeni

»Najbolje vrijeme za to je izmedu sredine listopada i sredine studenog.*
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Kao sto se ocekivalo, drugi je tekst pokazao visu razinu jezika, odnosno kompleksniju
gramaticku strukturu. Ne samo da su recCenice bile proSirene, u nekim slucajevima su se
pojavili primjeri slozenih, pa ¢ak i1 zavisno slozenih recenica. Za samu analizu bilo je od
presudne vaznosti znati znacenje, odnosno, imati prijevod teksta. Kreolski jezici imaju
specifiénu gramati¢ku strukturu te je u nekim sluc¢ajevima vrlo tesko dokuciti koji receni¢ni
dijelovi ,,obavljaju‘ koju funkciju.

U gornjim se tekstovima primjecuje visoka razina koriStenja prijedloga, bilo u funkciji
oznacavanja padeza, stvarnih prijedloznih oznaka ili u funkciji veznika. Tekstovi ostavljaju
dojam jednostavnosti i niske razine jezika, no, zapravo je vrlo zahtjevno izvrsiti kvalitetnu
analizu teksta na nepoznatom jeziku, 1 to sluze¢i se gramatikom, rjeCnicima i tekstovima na
pomoénim jezicima.

Upravo ta prividna jednostavnost, po mom misljenju, daje pravi pogled na kreolske
jezike. Mozda ,,zvuce* infantilno i djecje, no njihov je gramaticki ustroj utoliko zahtjevan bas
zbog toga Sto se trudio biti jednostavan i, laicki receno, nije se zamarao raznim nastavcima za
glagolska vremena ili nacine, ve¢ je odlucio za takvo §to naci rjeSenja kao Sto su primjerice
vremensko - aspektualne Cestice.

Takva jednostavnost povlac¢i druge probleme, koji su potreba da se apsolutno svaka
rije¢ mora sagledati unutar konteksta u kojem se koristi. Bez kontekstualne podloge za vecéinu
je rijeci nemoguce odgovorno tvrditi kojoj vrsti rije¢i pripadaju ili koju funkciju u recenici
vrSe. Primjer toga vidi se na aspektualnoj Cestici/pomo¢nom glagolu 7a, ili osobnoj/posvojnoj

zamjenici bo.
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8. Sli¢nosti papiamenta s portugalskim i nizozemskim jezikom

Ve¢ je u ranijim poglavljima navedeno kako je papiamentu ishodi$ni jezik i §panjolski
1 portugalski, odnosno, oni daju leksicku bazu. No, osim portugalskog, ¢iji ¢e se utjecaj u
ovom poglavlju promatrati, na papiamento je utjecao i nizozemski jezik, budué¢i da su
Nizozemci kolonizirali otoke na kojima se danas govori papiamento.

U ovom poglavlju bit ¢e usustavljen pregled sli¢nosti, bile one na leksickoj,

sintaktickoj ili nekoj drugoj razini, sa portugalskim i nizozemskim jezikom.

8.1. Sli¢nosti s portugalskim jezikom

Ne treba posebno naglaSavati da ¢e najviSe slicnosti s portugalskim jezikom
papiamento imati u podrucju vokabulara, budu¢i da je on ipak kreolski jezik s leksi¢kom
bazom (uz Spanjolski) na portugalskom jeziku, tako da ¢e ovdje biti izostavljen popis leksema
za koje je potvrdeno (Jacobs, 2013) da su samo portugalskog podrijetla.

Ranije u ovom radu govorilo se o vokabularu papiamenta, gdje je spomenuto da je Jacobs
(2013) donio dosad najiscrpniji pregled rije¢i koje zasigurno svoje ishodiste nalaze u
portugalskom jeziku. No, osim vokabulara, spomenute su i neke druge znacajke jezika koje su
potekle iz portugalskog, primjerice:

[...] prijedlog ,,na“ je bez sumnje potekao iz port. ,na“ (< em+a), a ne iz spa.

, en‘“(Jacobs, 2013: 154)

sufiks —mentu (npr. pap. kasamentu ,,brak*) generira mnogo rijeci u papiamentu koje

tada nose znaCenje neke radnje, a Jacobs (ibid.: 157) nije uvrstio te lekseme u svoj

popis, ve¢ samo sufiks kao takav

Druge primjere donosi Holm:
Portugalski ,,sabe” (< pt. saber ,,znati*) se uvukao u nekoliko pidzina i kreolskih
Jjezika, a neki od njih (npr. Papiamentu CS, Sranan CE i Tok Pisin) imaju habitualni

oznacivac u formi ,,sa“ (Holm, 2004: 185).

* Holm (ibid.) jedini je autor koristen pri pisanju ovog rada kod kojega se u slu¢aju papiamenta spominje sa u

ulozi koji zapravo igraju aspektualne Cestice (/...Jhabitual marker with the form ,sa“) navedene ranije u ovom

radu. Rjecnici papiamenta sa definiraju kao glagol ,,znati“, a kada se pogleda tekst na papiamentu (npr. recenica

u tekstu ,,Prek kontra grip“, iz kojeg je ulomak analiziran u ovom radu; Ta importante pa sa e ora ei ku, u

primjerice portugalskoj inacici teksta (koja je u ovom slucaju najblize doslovno prevedena) prevedeno kao

,»Entdo ¢ importante saber isto*), znacenje te ,,Cestice” sa je takoder glagola ,,znati“ kao glavnog glagola, a ne u
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vremensko-aspektualna Cestica /o dolazi od pt. logo ,,odmah* (ibid.: 80)
perfektivni oznacival kaba dolazi iz pt. acabar ,zavrsiti, a nalazi se u kreolskim

jezicima portugalske leksi¢ke osnove u Aziji i, medu ostalima, u papiamentu (ibid.:

124)

8.2. Sli¢nosti s nizozemskim jezikom

Iako nizozemski jezik nije bio ishodiSni jezik papiamenta, njegov se utjecaj ipak vidi,
bududi da je on jezik administracije, politike i obrazovanja (Jacobs&Muysken, u izradi: 11.4)
1 zadrzao je tu svoju povijesno bitnu ulogu na otocima.

Nekoliko primjera gdje se vise ili manje jasno vidi utjecaj ili cak potpuno preuzimanje iz
nizozemskom jezika donose ve¢ spomenuti autori (ibid.):

pap. wordu, koji se koristi kao pomo¢ni glagol u tvorbi pasiva, dolazi od niz. worden

(ibid.: 11.4.2)

neki kolokvijalni izrazi sadrze posudenice iz nizozemskog, npr. masha danki! ,,puno

hvala® ili wablief? ,,$to?* (ibid.: 11.5)

papiamento, kao i nizozemski, uvelike koristi prijedloge, a nizozemski je utjecao na

¢eScéu upotrebu prijedloznih konstrukcija umjesto direktnog objekta, primjerice:

= pap. pone presion riba un hende ,,v1siti pritisak na nekoga‘
niz. druk op iemand zetten; trad. pap. presiond un hende (ibid.:
11.5.5)

papiamento iz nizozemskog posuduje prefikse i sufikse, kao primjerice prefiks ge-,

koji se djelomic¢no produktivno koristi u papiamentu za tvorbu glagolskog pridjeva

radnog (past participle), primjerice:

» pap. wak-hewak ,,gledati-je gledao* (ibid.: 11.6.2)

Primjer posudivanja iz nizozemskog spominje i Holm (2004):

1z nizozemskog je papiamento posudio samoglasnike, kao /y/ 1 /ce/ (ibid.: 80)

funkciji oznadavanja aspekta, ili oznacivaca navike (habitual marker), kao $to je naveo Holm (ibid.), koji kao
primjer daje: Papiamentu CS; ,,Maria sa bende piska.*; ,,Mary sells fish.” (Michel ms.) (ibid.: 184), a to
objasnjava ovako: Finally, there is a widespread semantic merger between a number of creole habitual markers
and verbs ranging in meaning from ‘know (how to do)’ to ‘be able (to do)’ (ibid.: 185); (Konacno, rasirena je
pojava semantickog povezivanja brojnih kreolskih oznaka habitualnosti i glagola koji obuhvadaju znacenja od
'znati (kako €initi)' do 'mo¢i (¢initi)'). Prijevod Petra Pugar
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= pap. hiir ,unajmiti“ (niz. huren) i pap. druk ,pritisnuti* (niz. drukken)

(ibid.: 147)
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9. KhnjiZevnost na papiamentu

Iako su kreolski jezici, kao $to je ve¢ spomenuto, Cesto bili opisivani kao iskrivljeni
dijalekti 1 smatralo se da nagrduju normirane varijante svojih ishodiS$nih jezika, danas su
knjizevna ostvarenja na tim jezicima pocela uzivati visoku razinu prihvacanja. Tako su autori
knjizevnosti na kreolskim jezicima postali privlacni ne samo S§iroj, anglo- 1 frankofonoj,
publici 1 kritici, ve¢ 1 izdavackim ku¢ama (Buzelin&Winer, 2008). Stovise, medu njima ima i
prijevodima na nekoliko jezika (ibid.).

Ostvarenja na kreolskim jezicima nalaze se ve¢ u 17. stoljecu, iako je tesko reci da su
ona tradicionalno knjizevne svrhe. Rije€ je, naime, o zapisima ili navodima o putovanjima ili
sudskim procesima, gdje je kreolski jezik vjerojatno zapisan zbog autenticnosti i jasnoce
(ibid.: 639). Papiamento, za razliku od vecine drugih kreolskih jezika, ima visok prestiZ i
govori se u svim druStvenim situacijama. Zbog toga ne ¢udi i da postoji veliki knjizevni opus
napisan na papiamentu. U nastavku ¢e se zapisati pregled povijesti knjizevnosti, autora i nekih
bitnijih radova na papiamentu.

Mozda najvaznije djelo koje objedinjuje autore na papiamentu, spomenuto od
nekoliko autora (Buzelin&Winer, Rutgers, Broek, Rojer&Aimone...) iako nije beletristi¢ko, je
Pa saka kara. Antologia di literatura Papiamentu, autora Berry-Haseth et al. (1998), koje
donosi iscrpan pregled knjiZevnosti na papiamentu. Medu najbitnijim autorima spomenutima
u gore navedenoj antologiji su i imena poput Henry Habibe, Frederico Oduber, Pierre A.
Lauffer, Elis Juliana, Luis H. Daal, Guillermo E. Rosario i drugi, a svi su oni pisali u
razdoblju prije drugog svjetskog rata, kako navodi Rutgers (2004). Isti je autor u istom ¢lanku
antilijansku knjiZzevnost podijelio na tri vrste:

- knjizevnost koju sacinjavaju putopisi, pisani za europsku publiku, i koje su napisali

,prolaznici® na otocima;

- knjizevnost koju pisSu kolonisti, dosljaci koji su se zadrzali na otocima, i koji piSu o

kolonijalnom dobu;

- knjizevnost koju piSu autohtoni stanovnici otoka, i sa njima zapocCinje prava

antilijanska knjizevnost.

Knjizevnost koju Rutgers (ibid.) klasificira kao ,nulto poglavlje® antilijanske
knjizevnosti je upravo ova druga, koju piSu kolonisti, i to u 18. stoljecu. Njihova su djela,
prema Rutgersu, objavljivana u novinama St. Eustatius Gazette 1 The Curagao Gazette (koji
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¢e se Cetiri godine kasnije u Nizozemskoj tiskati kao De Curag¢aosche Courant), a pisali su o
politickim 1 socio-ekonomskim prilikama. Ipak, na samom pocetku ne treba zaboraviti 1 ona
djela koja nisu zapisana, ve¢ prenesena usmenom predajom, odnosno, pjesme i narodne price
koje datiraju iz 17. stoljeca, a govore o vremenima ropstva. Takve je pjesme i price, pocetke
knjizevnosti, Rutgers nazvao Luango-verhalen, a njihovo je podrijetlo s otoka Curagao (ibid.).

Treba napomenuti da knjiZzevnost na otocima prati politicke 1 druStvene dogadaje na
otocima. Tako su dogadaji kao npr. ustanak robova 1795. i emancipacija 1863. preslikani na
knjizevna djela, primjerice, pjesme koje opisuju borbu Tule i robova ili, u drugom slucaju,
pjesme zahvale kralju Willemu III i sl. Ba$ je nakon emancipacije 1863. situacija uvelike
olaksana za knjizevnost na papiamentu i jezik opéenito te knjizevnost na papiamentu ima vece
Sanse za uspjeh. Ipak, krajem 19. stoljeca na otocima dominira pretezito Spanjolski jezik te u
nesto manjoj mjeri engleski jezik. Nizozemski jezik, kojeg Nizozemska nije nametala svojim
kolonijama (ipak se tu radilo o pretezito katolickom stanovnistvu koje je sa primjerice
sveéenicima komuniciralo na ,,narodnom* jeziku), nasao je svoj put poc¢etkom 20. stoljeca, s
novim etiCko-politickim pravcem koji je tim viSe osnazio sa Sirenjem tvrtke Shell, naftne
rafinerije na Curacaou. U 50-ima i 60-ima dvadesetog stoljeca puno autora piSe romane na
nizozemskom jeziku o bijelom stanovniStvu, koje je u manjini, i njihovom odnosu sa
preostalim stanovniStvom, kao npr. Cola Debrot, Boeli van Leeuwen i Tip Marugg. Donekle
suprotnu situaciju, onu o zivotu i snovima pripadnika crnog stanovniStva, opisuje Frank
Martinus Arion (ibid.).

Sto se ti¢e knjizevnosti na papiamentu, ona je izrodila nekoliko bitnih autora nakon
drugog svjetskog rata, a njihova su djela objedinjena u ve¢ gore napomenutoj Pa saka kara.

Broek (1997), pak, naglaSava da je baS vrijeme drugog svjetskog rata dalo neka od
najboljih knjizevnih ostvarenja i najzapamcenijih autora, §to je bio i slu€aj na otoku Curagao.
Neki od primjera su i pjesme koje su se pjevale tada (a znaju se pjevati i danas), kao npr. Bula
waya, a neka su djela udarila i temelje svojim sljedbenicima. Dobar primjer toga je zbirka
Cancionero Papiamento (1944), kojoj su autori Jules de Palm, Pierre Lauffer i René de Rooy.
Zbirka je to koja donosi pjesme ratne tematike, a bitna je ne samo zbog toga, ve¢ iz razloga
Sto je pisana na papiamentu. Kako navodi Broek, ovo je djelo bitno za povijest knjiZzevnosti na
papiamentu, a nastalo je zbog sve vecCe prevlasti knjizevnosti pisane na engleskom,
nizozemskom 1 Spanjolskom jeziku. Ne samo da su autori puno napravili za status papiamenta
kao jezika, ve¢ su i pogurali stanovnike otoka Curagao da se osje¢aju uklopljenima u tadaSnje
socio-politi¢ko okruzenje (drugi svjetski rat, odnos s Kraljevinom Nizozemskom itd.) (ibid.).
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Gore spomenuto propagiranje nizozemskog jezika u dvadesetom stoljecu direktno se
moze povezati sa Casopisom De stoep (1951), koji je dao priliku autorima koji piSu na
nizozemskom jeziku, a oni su time izgradili bitan temelj za nizozemsku knjizevnost na
otocima (ibid.).

Bitno je napomenuti da otok Curagao, kao i u ostalim zivotnim aspektima, tako i u
knjizevnosti, igra glavnu ulogu u antilijanskom otoc¢ju. Broek (2011) piSe o tzv. kreolizaciji
knjiZzevnosti na nizozemskom jeziku i na papiamentu, koja se odvijala nakon drugog svjetskog
rata. Taj su trend zapoceli Pierre Lauffer i Cola Debrot. No, to se nije samo odrazilo u poeziji
i prozi, ve¢ i u dramaturgiji. Tako je to doba, primjerice, donijelo nekoliko adaptacija
poznatih svjetskih drama na papiamento i to autora kao S$to su Shakespeare, Brecht, Sartre i
dr. Te su adaptacije zadrzale pocetnu ideju 1 smisao, no bile su smjesStene u poznato druStveno
okruzenje, s prepoznatljivim lokalnim likovima. NajviSe su u takvim adaptacijama bili
angazirani May Henriquez-Alvarez Correa, Jules de Palm i Nydia Ecury. Njihove adaptacije
nisu vise bili samo Cisti prijevodi izvornika ili originalni radovi pod isklju¢ivim utjecajem
katolicizma te na taj naCin s vremenom potaknuli osnivanje kazaliSnih grupa koje ¢e nastaviti
njihovim putem, kao Mascaruba (Aruba, 1961.) 1 Thalia (Curagao, 1967.). Curacao je, kao
rezultat dubokog nezadovoljstva izmedu dviju najslabijih socio-ekonomskih skupina na
otoku, crne 1 mijeSane rase, 1969. dozivio jaku revoluciju. U iduca dva desetlje¢a knjizevnici
¢e biti vjerni principu oslobodenja ,,osudenika zemlje®, iz ¢ega su nastale dvije vrlo bitne
parole: Awor nos ta manda ('Sada je vlast naSa') i Di-nos-e-ta (‘NasSe je'). Djela oko njih su
opisana kao kolonijalna i intelektualna, a spominje se i proslost i sadasnjost, ali i buduénost
naroda. U njima se kritizira iskoriStavanje koje su nametnuli kolonizatori, a donijela su i neke
revolucionarne ideje koje pogoduju pokretu za nezavisnost. Autori koji djeluju u tom
okruZenju su Rhony Sillé, Angel Salsbach, Stenley Bonifacio, a pridruzuju im se i Diana
Lebacs, Laura Quast, Edsel Provence i René V. Rosalia, s ciljem odmaka od nekadasnjih
adaptacija i uvodenjem narodnog folklora u predstave (ibid.).

U suvremenoj knjiZzevnosti stanje je raznoliko, a djela autora mogu se na¢i na nekoliko
nacina. Papiamento je kao jezik povlasten Sto ima nekoliko institucija koje brinu o njemu.
Primjer jedne takve je i FPI*®, gdje djeluju autori kao to su Leo Regals, Elis Juliana, Ruth
Zefrin, Ruthie Pantophlet, Roland Colastica i dr. To su autori ve¢inom djecje knjizevnosti, ali

1 one za mlade 1 odrasle. Jo§ autora djecje knjizevnosti moze se na¢i na stranicama

% Fundashon pa Planifikashon di Idioma; www.fpi.cw
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papiamento.aw, gdje njihov DAE*’ nudi i domace autore, ali i prijevode poznatih svjetskih
autora, primjerice, Jules Verne, Daniel Defoe, Olga Orman, Pierre Lauffer, Roland Colastica i

jos puno drugih.

" Departamento di Ensefiansa
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10. Prestiz papiamenta

O neobi¢nom, visokom, prestiZu papiamenta ve¢ su pisali ranije spomenuti autori,
primjerice Holm®, ali za§to je tome zapravo tako? Prema Vézquezu (2010), razloga je
nekoliko. Treba napomenuti da je do kraja 17. stolje¢a na karipskom podruc¢ju (konkretno
otok Curagao) postojala prisutnost c¢ak pet jezi¢nih skupina koje su mogle izvrsiti svoj utjecaj
na papiamento, a to su bili amerindian, Spanjolski, portugalski, nizozemski 1 africki jezici
(ibid.). Vrlo bitna Cinjenica koju treba istaknuti je i ta da je papiamento od svih tih jezika
postao svojevrsna lingua franca, ¢ak su i portugalski Zidovi doseljeni na Curagao radije
koristili papiamento. Iako je nizozemski jezik, kao sluzbeni, bio jezik obrazovanja i uprave,
papiamento je na otocima postao jezik trgovine, religije 1 svakodnevnog Zivota (Munteanu,
1996, prema ibid.).

Prema Romeru (1987, prema ibid.) dolazak nizozemske tvrtke Shell na Curacao 1915.
godine je izvrsio direktan utjecaj ne samo na drustvo, ve¢ i na jezik otoka. Zitelji tog otoka
smatrali su Nizozemce strancima i nizozemski jezik stranim. U cijelu je pricu ukljucen i
dolazak radne snage iz Surinama, Madeire 1 susjednih otoka, §to je pogodovalo tome da su se
gore navedeni zitelji poceli zatvarati i u njima je rastao osjecaj zajednice, $to je posljedicno
odrzavalo papiamento na zivotu. Doslo je do vrlo zanimljivog okreta: protestantske obitelji s
otoka pocele su takoder govoriti papiamentom, a radna snaga iz Surinama je slijedila njihov
primjer®, sve kako bi se bolje asimilirali, jer je govoriti kreolski jezik znagilo biti insider.

Nezadovoljstvo stanovniStva stalnim iskoriStavanjem koje su Nizozemci sustavno
provodili rezultiralo je protestom 1969. godine, kada se pocela raditi jasna razlika izmedu
europskih Nizozemaca i onih koji zive ve¢ dulje vrijeme na otoku. Tako postoje primjeri gdje
su nasilni napadi bili usmjereni iskljucivo prema Europljanima, dok su oni koji govore
papiamento bili iskljueni od napada i smatrani ,,njihovima®“. Govornici papiamenta su
tijekom tih godina bili stigmatizirani jer nisu govorili ,kulturnim®, odnosno, europskim,
jezikom, S§to je samo rezultiralo ja¢im osje¢ajem ponosa i identiteta jezicne zajednice
(Anderson&Dynes, 1975, prema ibid.).

Prema istrazivanju (Wiel, 2010) provedenom na govornicima papiamenta, gotovo su
svi sudionici izjavili da je papiamento ili vazan dio ili srz njihove kulture, ono Sto ih razlikuje

od ostalih otoka na tom podru¢ju. To je istrazivanje pokazalo da kreolski jezik kao npr.

® Papiamentu enjoys unusually high prestige for a creole language; it is spoken by all social classes in many
settings and is widely used in the media.” (Holm, 2005: 76)
* Surinamcima je bilo uvelike lakse naugiti papiamento

70



papiamento pomaze autohtonoj zajednici da se osjeéa samostalnom i odvojenom od
kolonizatorske proglosti’’. No, zanimljivo je da je ovo istraZivanje pokazalo da, iako postoji
takav ponos 1 kulturalna ukljucivost papiamenta u zajednici i papiamento bi bio puno laksi
nacin edukacije stanovniStva, ne misle svi da bi papiamento trebao biti jezik obrazovanja.
Razloga je nekoliko, kako navodi autorica teksta, medu kojima su najées¢i oni da ¢e djeca
koja budu imala obrazovanje na papiamentu biti ograni¢ena u daljnjem razvoju, obrazovanju i
zaposljavanju isklju¢ivo na otoke (dok, ako uce nizozemski, imaju puno vise moguénosti).
Takoder se navodi problem toga da papiamento, kao kreolski jezik, ne nudi svom govorniku
potpunu te¢nost, odnosno, postoje situacije u kojima je potrebna uporaba nekog pomocnog
jezika da bi se u potpunosti prenijela informacija (ibid.).

Gore navedeni podatci mogu se povezati s onima koje navodi Eckkrammer (1999) u
¢lanku o standardizaciji papiamenta: najve¢i protivnici uvodenja papiamenta kao jezika
obrazovanja su upravo materinji govornici tog jezika, koji sumnjaju u kvalitetu vlastitog
jezika, a obrana i zalaganje za kreolske jezike u velikoj vecini slucajeva isprva dolazi od
strane alohtonih stanovnika, u slu¢aju papiamenta to je bilo od strane govornika Spanjolskog i
nizozemskog jezika, a tek kasnije od onih kojima je to materinji jezik. Eckkrammer u
nastavku pise kako je vrlo tesko shvatiti takav razvoj dogadaja, pogotovo ako se uzme u obzir
da su tzv. ABC-otoci uzivali za¢udujuée ,,blag® tretman od svojih bivsih kolonizatora, u
usporedbi s ostalim kolonijama svijeta, kao 1 visoku razinu autonomije. Razdoblje nakon II.
svjetskog rata bilo je vrlo podobno za daljnji razvoj situacije u smjeru autonomije i
samouprave tih otoka. Tu je tako nastalo jako plodno tlo na kojem se papiamento mogao u
potpunosti razvijati uz potpuni proces jezicnog planiranja, S§to se u drugim jezicima nije
dogodilo (ibid.).

Nakon gore navedenog ustanka 1969. godine, promijenio se i stav knjiZevnika prema
papiamentu. Naime, puki prijevodi i adaptacije na papiamentu viSe nisu zadovoljavali te se
sve vise piu autorska djela na kreolskom jeziku®'. Uslijedilo je problemati¢no pisanje
ortografije papiamenta, Sto je rezultiralo time da Bonaire i Curagao danas imaju fonoloski
pravopis, dok Aruba koristi etimoloSki spelling, $to nije bilo od pomo¢i procesu

standardizacije koji je predstojao (ibid.).

>0 Tako govore jezikom koji je nastao kao direktna posljedica njihovog kontakta s kolonizatorima, pokazalo se da
im bas taj kreolski jezik daje osjecaj zajednice odvojene od kolonizatora i te proslosti (Wiel, 2010)
°! Treba napomenuti da se nedugo nakon toga situacija ,,vraéa na staro, odnosno, buduéi da isklju¢ivoiéu
autorstva ne bi daleko dogurali u domeni prestiza, statusa i korpusa, prijevodi i adaptacije opet postaju popularni,
ali u primjerima koji nisu toliko eksponirani, npr. djecja knjizevnost
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Uz sve navedene faktore: kulturni identitet i uska povezanost jezika sa zajednicom,
velika potpora bivsih kolonizatora, jaka potpora jezicnom planiranju, treba jo§ 1 napomenuti
da je za visoki prestiZ papiamenta, uz gore navedene, odgovorna i izuzetno visoka pismenost
stanovniStva tzv. ABC-otoka (Vazquez, 2010). Papiamentu u buduénosti predstoji razvitak i
odrzavanje, uz jacanje jezi¢ne zajednice, fundacija, udruga i knjizevnosti, ali i uz veliku

potporu vlasti.
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11. Zakljucéak

Jezici kao kreolski naocigled zaista izgledaju jednostavno. Zasto i ne bi, kada im je
struktura pojednostavljena, a neke sastavnice, bile one semanticke ili morfoloSke, uvelike
reducirane. Izostanak padeza, glagolskih vremena i nacina te neke generalne sloZenosti
reCenica, sve su to sastavnice koje se Cine kao savrSeni nedostatak svakog jezika kojeg bi
netko htio proucavati ili nauciti. Manje je viSe, ali ne u slucaju kreolskih jezika. To postaje
savrSeno jasno u situacijama kada je apsolutno nemoguce shvatiti sadrzaj nekog jednostavnog
izraza upravo zbog toga S§to je pojednostavljivanjem ili ukidanjem komponenata doslo do
situacija ambigyviteta, gdje je kontekst od izuzetne vaznosti. Bez konteksta je gotovo
nemoguce prevesti 1 razumjeti neke od recenica na papiamentu. Jednostavnost postaje teret u
onom trenutku kada je razumijevanje uvjetovano postojanjem prijevoda ili inafica na drugim
jezicima.

Prividna jednostavnost, kao i u proslosti usustavljeno podcjenjivanje kreolskih jezika
nije nimalo pomoglo niti doprinijelo kreolistici kao grani lingvistike. Neke su pojave toliko
sli¢ne ili bliske da ih je teSko razlikovati bez da jedna ne iskljucuje drugu, Sto se moze vidjeti
kod primjera toga da je kod definiranja primjerice pidzina bitno napomenuti $to on po
definiciji je, ali 1 ono, odnosno, one pojave, koje po definiciji nisu pidzin. Rijetki ¢e se
lingvisti upustiti u iskljuc¢ivo definiranje pojmova na podrucju kreolistike, baS zbog toga §to je
to mlada, ali 1 donekle neusustavljena disciplina. Ono na ¢emu zasigurno treba raditi je
preglednije 1 jasnije definiranje pojmova, povecavanje literature ove tematike na svim
jezicima i opéenito bavljenje kreolistikom.

Konkretan primjer papiamenta kao predmeta proucavanja i1 primjera uspjesSnog
kreolskog jezika pokazao se u potpunosti opravdanim izborom. Ne samo da uziva visoki
prestiz, ve¢ je 1 vrlo zanimljiva kombinacija jezi¢nih ispreplitanja i kulturnih utjecaja. Jezik je
to bogate povijesti te izmijeSanih rasa i naroda u suzivotu s jezikom bivs§ih kolonizatora,
nizozemskim. Papiamento ima Siroku paletu receni¢ne slozenosti i vrlo simpati¢no usvaja
leksik drugih jezika. Kao izuzetno bitan doprinos ovom jeziku treba spomenuti i vrlo jaku
jezicnu zajednicu te potporu Nizozemske kao bivSeg kolonizatora, a danasSnjeg
»administratora®. Knjizevnosti koja je pratila razvoj drustva i politicke scene, kao i debate oko
podrijetla 1 nastanka tog jezika primjeri su koji privlace znanstvenike da se bave ovom temom

te tako ona, kao i interes za papiamento, Zivi.
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Kao S§to se papiamento pokazao savrSenim izborom, tako se pisanje na temu kreolskih
jezika pokazalo mozda ne tako savrSenim izborom, ve¢ zahtjevnim zadatkom. Koliko god da
su kreolski jezici tek u recentnijoj proslosti u potpunosti prihvaceni 1 poceli biti
proucavanima, i dalje se, kao Sto je ve¢ nekoliko puta napomenuto, o njima na hrvatskom
jeziku izuzetno malo pisalo. Zadatak tako nije zahtjevan zbog literature na stranom jeziku, veé
zbog opreza i sustavnog prilagodavanja i trazenja terminologije, koja, istina, nije toliko bitna,
koliko potrebna. U tekstu se, primjerice, mogu pronaci termini poput vremensko-aspektualne
Cestice, Cije se nazivlje moralo prilagoditi i specifi¢noj vrsti rijeci koja se javlja u papiamentu,
ali 1 njenoj ulozi u strukturi recenice, kako bi se $to jasnije opisalo pojavu koja u hrvatskom
jeziku ne postoji. Ovaj bi rad, upravo zbog navedenih problema kao Sto su nedostatak
literature 1 mala koli¢ina pisanih tekstova o kreolistici na hrvatskom jeziku, trebao kroz
probleme, pojmove i prijevodna rjeSenja koje obraduje i analizu koju predstavlja na
hrvatskom jeziku dati barem kratki uvid u tematiku i terminologiju kreolskih jezika, posebice
papiamenta te tako ovu temu otvoriti i olaksati (ponajvise u pregledu literature) nekim
budu¢im autorima.

Nekad podcjenjivani jezici, koji su se smatrali iskrivljenima, danas su sve popularniji i
sve se viSe o njima piSe, €ita i poducava. Nazalost, ¢ini se da je papiamento jedan od rijetkih
koji se mogu pohvaliti statusom ,,uspjesnog* kreolskog jezika te tako, nasrecu, nije dobar

ogledni primjerak prosje¢nog kreolskog jezika.
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12. Sazetci

SAZETAK: Kreolistika se kao grana lingvistike razvija tek u zadnje vrijeme. Dugo su
vremena kreolski jezici bili smatrani manje vrijednima, ako uopce jezicima. Pojave poput
pidzina, a u kasnijoj fazi i kreolskih jezika, nastale su kao rezultat produljenog kontakta
barem dvije jezi¢ne zajednice koje ne medusobno ne govore tude materinje jezike. Taj je
produljeni kontakt nastajao najceSc¢e u situacijama koje su bile direkta posljedica kolonizacije
od 15. stolje¢a nadalje: prijenos robe i ljudi, trgovina, robovlasnistvo i naseljavanje osvojenih
kolonija. U ovom se radu fokus stavlja na kreolski jezik Karipskog oto¢ja, to¢nije otoka
Aruba, Bonaire i Curagao - papiamento. Ta su tri otoka bila kolonizirana od strane
nizozemske pomorske kompanije WIC, a danas su ta tri otoka, uz ostale, karipski dio
Kraljevine Nizozemske. Papiamento je kao kreolski jezik pojednostavljen, ali je u potpunosti
funkcionalan u svakoj situaciji u kojoj bi se njegov govornik mogao naci. Osim jezi¢nog, bilo
je potrebno dati i drustveni pogled na razvoj ovog jezika. Tako su opisane povijesno-
geografske znacajke utjecaja raznih europskih jezika na razvoj papiamenta, koje su takoder
bile preslikane u knjiZevnosti tog jezika i tih otoka, kao i danasnja situacija i status jezika, koji
uziva iznenadujuce visoki prestiz za jedan kreolski jezik. Jezi¢na je pak strana papiamenta u
ovom radu bazirana oko gramaticke analize dvaju tekstova, na kojima je docarana jezi¢na
struktura.

KLJUCNE RUECI: kreolski jezik, pidzin, papiamento, Aruba, Bonaire, Curacao, WIC,

kolonizacija
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SAMENVATTING: Creoolse studies zijn tegenwoordig een serieus onderzoeksgebied van de
taalkunde. Lange tijd werden creooltalen als minderwaardig, zelfs als geen talen, beschouwd.
Fenomenen zoals pidgin, en creoolse talen in een later stadium, ontstaan als gevolg van een
langdurig contact tussen ten minste twee taalgemeenschappen die elkaars moedertaal niet
spreken. Dit langdurig contact ontstond het vaakst in situaties bij de kolonisatie vanaf de 15de
eeuw: de overdracht van goederen en mensen, de handel, de slavernij en de kolonisatie van de
veroverde kolonién. Deze scriptie richt zich op de creoolse taal van het Caribisch gebied, in
het bijzonder de eilanden Aruba, Bonaire en Curagao: het Papiaments. Deze drie eilanden
werden door het Nederlandse maritiem bedrijf WIC gekoloniseerd. Vandaag vormen de drie
eilanden, onder andere, het Caribische deel van het Koninkrijk der Nederlanden. Het
Papiaments is een 'simpele taal', maar volledig functioneel in alle situaties waarin de sprekers
zich zouden kunnen vinden. Behalve de beschrijving van de taal zelf was het ook
noodzakelijk om de maatschappelijke weergave van de ontwikkelingen van het Papiaments te
tonen. Deze scriptie beschrijft dan ook de historische en geografische kenmerken van de
invloed die de verschillende Europese talen op de ontwikkeling van het Papiaments hadden.
Dat gaf ook een uiting aan de taal- en letterkunde van deze eilanden, zoals ook aan de huidige
situatie en de status van de taal. Het Papiaments geniet vandaag van een verrassend hoog
aanzien voor een creoolse taal. In dit werk is het taalkundige deel van het Papiaments op een
grammaticale analyse van twee teksten gebaseerd, waarin zijn linguistische structuur wordt
getoond.

STEEKWOORDEN: creool, pidgin, Papiaments, Aruba, Bonaire, Curacao, WIC, kolonisatie
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SUMMARY: Creole studies developed only recently as a branch of linguistics. For a long
time creole languages were considered inferior, if at all languages. Phenomena such as pidgin,
and at a later stage creole languages were created as a result of prolonged contact of at least
two linguistic communities that do not speak each other's native language. This prolonged
contact emerged most frequently in situations that were direct consequences of colonization
from the 15th century onwards: the transfer of goods and people, trade, slavery and
colonization of conquered colonies. This paper focuses on the creole language of the
Caribbean, specifically the island of Aruba, Bonaire and Curacao - Papiamento. These three
islands were colonized by the Dutch maritime company WIC, and today the three islands,
among others, form the Caribbean part of the Kingdom of the Netherlands. Papiamento is
simplified, but fully functional in any situation that his speaker could find. In addition to the
language, it was necessary to show the social view of the development of this language. It
describes the historical and geographical features of the impact of various European
languages on the development of Papiamento, which were also reflected in the language and
literature of these islands, as well as the current situation and status of the language, and
Papiamento enjoys a surprisingly high prestige for a creole language. The linguistic part of
Papiamento in this work is based around the grammatical analysis of the two texts, in which
its linguistic structure is shown.

KEY WORDS: creole, pidgin, Papiamento, Aruba, Bonaire, Curacao, WIC, colonization
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RESUMO

Introducao

A linguistica tem como uma das suas disciplinas mais recentes a disciplina das linguas
crioulas. As linguas crioulas foram criadas em situagdes de contato prolongado entre dois (ou
mais) grupos dos falantes que ndo falam as linguas maternas dos outros. Este contato foi
estabelecido mais ou menos nos séculos XV até XVII, quando as grandes nagdes
colonizadoras da Europa, como os Ingleses e os Portugueses, colonizaram o mundo. Entre
outros, os Portugueses colonizaram a costa oeste da Africa, de onde, mais tarde, os
Holandeses transferiram os escravos para as Americas. A lingua que estd descrita neste texto,
o papiamento, fala-se nas ilhas Aruba, Bonaire e Curacao. Curacao foi a ilha mais importante
do comércio dos escravos nos séculos XVI e XVII. Hoje as ilhas sdo a parte Carriba do Reino

holandés.
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Linguas crioulas

As linguas crioulas foram, até recentemente, desvalorizadas e foram consideradas
abominagoes das linguas europeias. Mencionava-se a existéncia de broken English ou bastard
Portuguese. Considera-se que ha mais de 500 linguas crioulas e pidgins ¢ que as linguas que
foram a base para estas sao inglés, francés, espanhol e portugués.

Um ,,crioulo de base portuguesa“ significa que a maioria do vocabulario chegou da lingua
portuguesa. A especifidade das linguas crioulas é que sdo simplificadas, a gramatica ¢ basica
e simples, possuem semelhangas gramaticas com as linguas africanas, mas o que é importante
¢ que a lingua tem que ter funcionalidade total em todas as situagoes.

Antes de se poder reconhecer um crioulo, tem que se defini-lo e distingui-lo dos pidgins. Um
pidgin ndo tem a geragdo dos falantes nativos e ¢ usado somente para a comunicagdo bdsica.
Um crioulo tem uma geragdo de falantes nativos e ¢ usado em todas as situa¢des. Mas, temos
de ser prudentes com esta defini¢do basica dos pidgins e crioulos. Ha casos onde um pidgin
tem tido uma geragao de falantes nativos.

Além dos pidgins e crioulos existem outras formas de ,,linguas* de contato, como a /ingua
franca, o koiné e outros.

Ha casos em que as linguas crioulas cessam de existir por causa de outras linguas de um
maior prestigio, p.e. inglés. A descrioulizagao pode ser o inicio do desaparecimento de um

crioulo.

79



As grandes navegagdes de Portugal e Holanda

No século XV, Portugal comegou com as suas grandes navegagdes com os grandes
navegadores como Bartolomeu Dias e Vasco da Gama. Os Portugueses na metade do século
XV ja tinham propriedades na india, onde os Holandeses chegaram mais tarde. Estes paises
foram provavelmente os maiores concorrentes, mas nunca se bateram na Europa, s6 no mar.
Quando mais tarde ja tinham colonizado a costa oeste da Africa, comegou o comércio dos
escravos para as Américas. O comércio que inicialmente foi portugués mais tarde tornou-se
holandés. Os Holandeses ocuparam as partes de Angola na Africa.

As partes que sdao importantes para o tema, as ilhas Aruba, Bonaire e Curacao, foram
colonisadas por Holandeses ¢ o seu WIC, Companhia das Indias Ocidentais, no século XVII
Curagao mais tarde tornou-se o ponto mais importante para o comércio dos escravos, que foi
numa parte administrado pelos Judeus que fugiram da Inquisi¢do (e foram bem-recebidos

pelos Holandeses liberais).
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Histoéria de papiamento

Ha varias teses sobre o desenvolvimento do papiamento. Uma delas fala sobre um pidgin
afro-portugués que falavam os escravos chegados de Africa para o Curagao. Considera-se que
este pidgin mais tarde foi relexificado para o espanhol.

Uma outra tese considera que o papiamento foi desenvolvido de um crioulo de base
portuguesa, que chegou desde o Brasil no século XVII.

A teoria mais recente ¢ a de que o papiamento tem uma relagdo forte com o crioulo de Cabo
Verde. Considera-se que o papiamento foi trazido do territorio de onde hoje se fala o crioulo

UGPC e que mais tarde foi relexificado para o espanhol.
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Vocabulario de papiamento

Ja foi mencionado que se considera que o papiamento foi num momento relexificado para o
espanhol e ¢ verdade que muitas vezes ele se classifica como um crioulo de base espanhola.
Mas, os linguistas acentuam que para a maioria das palavras ndo podemos ter certeza se
chegam do espanhol ou do portugués. Por isso ¢ mais facil usar o termo ibérico quando

descrever a base das palavras em papiamento.

Exemplos:
pap. harinia ,,farinha* <pt. farinha; esp. harina
pap. doio ,,dono* <pt. dono;  esp. duerio
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Especifidades linguisticas do papiamento

O papiamento tem 11 classes de palavras. Algumas sdo formadas com os sufixos.
Exemplos:
-mentu / -mento (drifmentu ,,percurso®)
-shon (polushon ,,poluigao*)
-dor (edukador ,,pedagogo*)
-ero (chumbero ,,canalizador®)
-ismo (radikalismo ,,;radicalismo*)
Outras palavras podem ser formadas com prefixos, que tém significados de:
anti- ,,contra‘“
hiper- ,,demais‘
ko- kom- kon- ,,juntos*

outo- ,,80

re- ,,de novo*

O papiamento tem o artigo definido, e, e o artigo indefinido, un. Pronomes ha muitos, mas o
mais usados s30 pessoais € possessivos, que tém a mesma forma:
- mi/nos

- bo/boso

- e/nan - su/nan

Existem duas grandes classes de frases no papiamento:
simples: E kacho ta kontentu. ,,O cdo esta contente.*
estendida: Di kon e proyekto a frakasa? ,,Porque ¢ que o projeto fracassou?*
sem verbo: Awor si. ,,Assim pode.*

sem predicado: Tin hende na kas. ,,Ha pessoas na casa.*

complexas:  absoluta: Dia ta pasa ma ni un gota di awa no ta kai for di shelu.
»Dia a dia, sem uma gota de 4dgua a cair do céu.*
subordinada: Nos a duna e buki na kende a pidié.

,INos deram os livros para quem os tem pedido.*
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Talvez a mais interessante seja a particula de tempo e aspeto. O papiamento ndo forma os

tempos e aspetos verbais com sufixos, mas com a particula em frente do verbo, que sempre

tem a mesma forma. Existem 4 particulas: presente (ta), perfeito (a), imperfeito (tabata),

futuro (lo).

Exemplos:

e ta rabia

,,Ele esta furioso.*

Ta asina ku prek kontra grip tin efekto despues di dos siman ku bo a tum’é.

,»A vacina contra a gripe s6 tem efeito duas semanas apds a vacinagao.*

E foyeto aki ta informa bo tokante prek kontra grip.

,Este folheto da-lhe informagao sobre a vacina contra a gripe.*

A particula ta pode ser usada ndo so para a formagdo do presente, mas também como verbo

modal ou auxiliar:

particula Verbo auxiliar Verbo modal
+ verbo nos ta bini
+ gerundio nan ta yegando
+ adjetivo e mucha ta kansa
+ nome esaki ta mi ruman
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Semelhangas com a lingua portuguesa e lingua holandesa

J& foi mencionado que os Portugueses e os Holandeses tiveram uma influéncia grande sobre o
papiamento, mas também as linguas deles.
Aqui alguns exemplos da influéncia que tem tido a lingua portuguesa:

- preposicao na

sufixo —mentu

marcador habitual sa < pt. saber

particula /o < pt. logo

marcador perfetivo kaba < pt. acabar

Exemplos da infuéncia do holandés:

- verbo auxiliar wordu < hol. worden

frases coloquiais; masha danki! ,,obrigado!*, wablief? “o qué?*

prefixo he < hol. ge-; wak-hewak ,,olhar — tem olhado*

hiir ,,alugar® (hol. huren); druk ,,comprimir® (hol. drukken)
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Literatura em papiamento

As realizacdes nas linguas crioulas existem ja no século XVII, embora seja dificil dizer que
elas sdo tradicionalmente propositos literarios. Istos sdo alegacdes sobre viagens ou processos
judiciais, onde o crioulo foi provavelmente escrito para autenticidade e clareza. O papiamento
tem uma grande obra literaria escrita em Papiamento.
Talvez o trabalho mais importante que reune autores em papiamento, mencionado por varios,
embora ndo seja ficcdo, € Pa saka kara. Antologia di literatura Papiamentu, de autores Berry-
Haseth et al. (1998), que traz uma revisao abrangente da literatura sobre o papiamento. Entre
os autores mais importantes mencionados na antologia acima sao nomes como Henry Habiba,
Frederico Oduber, Pierre A. Lauffer, Elis Juliana, Luis H. Daal, Guillermo E. Rosario e
outros, tendo todos escrito no periodo anterior a Segunda Guerra Mundial.
A literatura antiliana pode ser dividida em trés tipos:
- Literatura que consiste em livros de viagem, escritos para um publico europeu,
e escritos por "passadores" nas ilhas
- Ficgdo escrita por colonos, estrangeiros que permaneceram nas ilhas, e que
escrevem sobre a era colonial

- Ficgdo escrita pelos habitantes indigenas da ilha
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Prestigio alto do papiamento

Em 1915 Shell chegou da Holanda para Curagao. Isto transformou esta lingua e esta
sociedade diretamente. A populacdo indigena da ilha cosiderou todos os Holandeses inimigos
e s6 estes que falavam o crioulo foram considerados como familiares. Além disso, o falar do
crioulo deu uma sensagdo de que fossem diferentes dos colonizadores. H& varios fatores que
atribuem ao prestigio alto ao papiamento: identidade cultural e relagdo com a comunidade da
linguagem, um grande apoio dos ex-colonizadores, um forte apoio para o planeamento da
linguagem, elevada alfabetizacdo do povo... Papiamento no futuro, com o fortalecimento da
comunidade da linguagem, fundagdes, associagdes e literatura, mas também com o grande

apoio do governo, teria que ter sucesso.

87



Conclusio

As linguas crioulas talvez ndo fossem respeitadas no passado, mas ja estdo adquirindo a
posicao que lhes pertenece. Para um observador objetivo as linguas crioulas podem ser muito
simples, mas nesta simplicidade esconde-se a verdadeira complexidade destas linguas. Muitas
vezes o conteudo das frases nao pode ser compreendido sem o contexto, ou a tradugao.

O que falta a esta disciplina da linguistica ¢ uma formalidade maior e a defini¢do e
diversidade em conhecimentos semelhantes.

O papiamento, como uma lingua crioula das ilhas Aruba, Bonaire e Curagdo, tem um alto
prestigio, o que ndo acontece frequentemente com as linguas crioulas. Com uma comunidade
linguistica forte, apoio grande dos ex-colonizadores e autores produtivos esta lingua teria que

ter sucesso e estabilidade no futuro.
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