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1. UvOD

Naslov rada Crvena Jaskai: Formiranje i organizacija komunisticke vlasti u Jastrebarskom
nakon Drugoga svjetskog rata, na jednostavan nacin prezentira glavni pravac istrazivanja.
Glavno pitanje na koje ¢emo pokusati dati odgovor bit ¢e, mozemo li u godinama neposredno
nakon rata govoriti o ,,Crvenoj Jaski“ u praksi ili je ona ostala samo na papiru, a tek kasnije
postala u pravom smislu te rije¢i? Drugi dio naslova bit ¢e vidljiviji Citatelju buduéi da je
formiranje komunisticke vlasti realniji proces kojega mozemo pratiti i preko kojega ¢emo
do¢i do odgovora na nase glavno pitanje. Unutar formiranja i organizacije komunisti¢ke vlasti
postoji niz pitanja koja su se nametala Citajuci arhivsku gradu koja je cjelokupno sacuvana i
dostupna javnosti u Drzavnom arhivu u Zagrebu.2 Literatura za ovu, vrlo usku lokalnu temu,
ne postoji. Opca literatura o razdoblju u sljede¢im poglavljima koriStena je kako bi se
odredeni dogadaji lokalne cjeline smjestili u Siri druStveni kontekst. Jedina literatura koja
spominje identi¢no razdoblje analizirano i u ovome radu je monografija Jastrebarskog iz
2001. godine koja donosi vrlo oskudne informacije §to je i razumljivo bududi da je autor bio
ogranien veli¢inom ostalih poglavlja.3 Jedina periodika koja je izlazila u to vrijeme
Jaskanske novines izasla je samo u dva broja krajem 1953. godine te je ocijenjena kao
irelevantna za ovo istrazivanje budu¢i da su informacije unutar periodike identi¢ne onima
pronadenima u arhivskoj gradi. Buduéi da opsirna literatura i periodika ne postoji, kompletno
istrazivanje bazirano je na arhivskim spisima iz fonda Kotarski komitet Saveza komunista
Hrvatske Jastrebarsko u kojem su sa¢uvani zapisnici konferencija, sastanaka, biroa, plenuma,
sekretarijata KK KPH/SKH Jastrebarsko. U fondu se nalaze i zapisnici mjesnih organizacija
te djelomi¢no sacuvana evidencija Clanstva koja je bila od najveée pomoci u sastavljanju
ovoga rada. Vremenski raspon fonda uvjetovao je i promatrano razdoblje u ovom radu. Ono je
ipak nesto skraceno jer vec¢ina dokumenata u fondu seze do 1954. godine. Uvidom u veliku
koli¢inu sa¢uvane grade (dvadeset pet kutija i dvadeset i jedna knjiga) pojavila su se mnoga
pitanja oko formiranja partijske organizacije u Jastrebarskom. Moramo na umu imati

¢injenicu da je kotar Jastrebarsko u novoj Jugoslaviji obuhvacao podrucje koje je bilo puno

1 U ovom radu ravnopravno ¢emo koristiti pojmove Jastrebarsko i Jaska i sve izvedenice buduéi da se one i
danas koriste ravnopravno $to proizlazi iz ravnopravne uporabe oba pojma kroz povijest (do 16.st. samo
Jastrebarsko, nadalje i Jaska i Jastrebarsko, stanovnici Jaskanci)

2 HR-DAZG-676 - Kotarski komitet Saveza komunista Hrvatske Jastrebarsko

3Mira Kolar, ,, Jastrebarski kraj od 1900 do 1990.,“ u Jastrebarsko: 1249. — 1999.: 750. godina grada, ur. Filip
Potrebica i Krunoslav Matesi¢ (Jastrebarsko: Poglavarstvo grada Jastrebarskog, 2001), 166. — 167.

aJaskanske novine: Organ kotarskog odbora Socijalistickog saveza radnog naroda Jastrebarsko, glavni i
odgovorni urednik Tara¢ Janko (isti ¢e urednik biti izbacen iz SKJ zbog priklanjanja Dilasovim idejama, o c¢emu
vise u sljede¢im poglavljima)



veée od prijeratnog jaskanskog kotara. Pisarovina, Kragi¢ i Zumberak sa svojom okolicom
takoder su usli u sastav kotara te se tako kotar protezao od granice sa Slovenijom na sjeveru,
do Dragani¢a na zapadu, do Crne Mlake na jugu te do Horvata na zapadu, $to je bilo ogromno
geografsko podruéje kakvo Jastrebarsko nikada u svojoj povijesti nije imalo pod kontrolom.
Takvo veliko podrucje imalo je razliCite izazove determinirane politickom i religijskom
prosloséu te ulogom u ratu. Poslijeratna obnova cjelokupne nove drzave zahvatila je i kotar
Jastrebarsko. Najvise se to odnosilo na podru¢je Zumberka na &ijem su se prostoru tijekom
rata vodile najze$¢e borbe. Takva situacija stvorit ¢e specifiCan odnos izmedu stanovnika
Zumberka i Jaske, to jest, Kotarskog Komiteta (u danjem tekstu KK) i ostalih partijskih tijela.
Razmotrit ¢emo jesu li se ratne zasluge pretvorile u poslijeratne beneficije 1 ako jesu u koje?
Takoder, pokusat ¢emo dati ocjenu koliko su zahtjevi Zumberéana bili realni i izvedivi u
teSkom stanju u kojem je bila poslijeratna Jugoslavija. Opcéenito treba vidjeti je li Jaska pratila
trendove obnove 1 novogradnje koji su bili prisutni u ¢itavoj Jugoslaviji i u kojem je smjeru je
oti§la obnova, u smjeru novih tvornica ili u smjeru nove javne infrastrukture? Usred
materijalne obnove i ponovne izgradnje drzave, Partija je u pozadini izgradivala sustav
vladanja koji je po€eo jo$ u ratu, a nakon rata ¢e biti intenziviran. Kojim putem je partijsko
celnisStvo u Jaski odlucilo i¢i, putem kvalitete ili kvantitete 1 na koje probleme su nailazili
tijekom formiranja novih partijskih organizacija u pojedinim mjestima, a koje probleme su
uocavali tijekom osnazivanja postojecih 1 jesu li se problemi razlikovali od onih u ostatku
zemlje. Paralelno s formiranjem mjesnih partijskih organizacija zapoceo je proces formiranja
skojevskih (SKOJ — Savez komunisticke omladine Jugoslavije) organizacija treba vidjeti
mogu li se povucéi paralele izmedu dviju organizacija da li je dolazilo do sukoba izmedu
mlade i starije generacije komunista. Podloga cjelokupnoj partijskoj organizaciji bila je
komunisticka ideologija koju bi u pravilu trebao poznavati svaki dobar komunist. Koliko je
ova tvrdnja bila provediva u kotaru ¢iju je vecinu tvorilo seosko stanovnistvo koje nije imalo
potrebnu razinu obrazovanja za shvacanje kompleksne komunisticke ideologije ili
jednostavno nisu bili zainteresirani za ono $to su komunisti nudili. Odjel za agitaciju 1
propagandu (u danjem tekstu AGITPROP) radio je u smjeru nauCavanja i provodenja
komunisticke ideologije pa je potrebno analizirati koliko je uspjesno to radio u Jaski te u
kojim trenucima je bio posebno aktivan. Iako su mjesne komunisticke organizacije radile
znatan dio posla na terenu, postojale su i masovne organizacije koje su u teoriji trebale postati
platforma koja ¢e privlaciti Siroke mase ljudi koje mozda i nee odmah biti u partijskom
¢lanstvu, no djelovat ¢e u ,,duhu narodne vlasti“ te ¢e s vremenom neki od njih postati pravi

komunisti. Koliko je ova teorija u Jaski drzala vodu te jesu li masovne organizacije u prvim
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godinama nakon rata uopce zazivjele na terenu ili su ostale samo na papiru bez ikakve prave
funkcije i masovnosti. Jedna od takvih organizacija bio je i Antifasisticki front zena (skra¢eno
AF7Z) koji je trebao sluziti kao dokaz da su Zene u novoj drzavi bile ravnopravne mugkarcima.
Kroz cijeli rad pokusat ¢emo doc¢i do zakljucka koliko je to u kotaru Jastrebarsko, gdje je
vecina ljudi zivjela na selu patrijarhalnim na¢inom zivota, bila realnost, a koliko mrtvo slovo
na papiru. Cjelokupna vlast komunisticke Partije htjela se pokazati kao demokratska i
izabrana od strane naroda. Zato su organizirani izbori za Skupstinu koji su djelomi¢no
provodeni i zbog pritisaka stranih, zapadnih zemalja. Izbori i posljedice koje su uslijedile po
vodstvo kotara bit ¢e zanimljivo promatrati u kontekstu jaskanskog kotara koji je zbog svoje
specificnosti posebno promatran. Specifi¢nosti su se najvise odnosile na visoku podrsku
kardinalu Stepincu, rodom iz Krasi¢a koji je na montiranom sudskom procesu osuden i
zatvoren, Sto je izazvalo okretanje ljudi od Partije u njegovu zavic¢aju. Druga specifi¢nost bila
je visoka potpora HSS — u koji nije sudjelovao na izborima, a koji je u kotaru prije rata imao
gotovo sto postotnu podrsku stanovniStva. Treca specifi¢nost je visok postotak ustaskih
simpatizera ostalih nakon rata za §to ne postoji konkretni podaci, no komunisticka vlast je
takve podatke kontinuirano isticala u svojim izvjeStajima. Koliko su u takvim okolnostima
izbori u Jastrebarskom bili uspjesni, s kojim problemima su se susretali vodstvo i1 ljudi na
terenu te kakve su bile posljedice nedozvoljenog ponaSanja nakon izbora. Upravo spomenuto
vodstvo 1 ljudi na terenu bili su provoditelji ideologije, ali i naredbe viSih instanci unutar
komunisticke hijerarhije. Jesu li jaskanski komunisti naredbe izvrSavali bespogovorno ili su
skretali s partijske linije ako bi im se pruzila prilika te ako jesu kakve reperkusije su snosili?
Partijski Celnici Jaske biti ¢e dobno, spolno i1 nacionalno analizirani kako bi utvrdili jesu li bili
domaci komunisti ili su uvezeni usred nedostatka domaceg kadra, neutralnosti te potrebe da se
uvede red u kriznim situacijama. Analiza ¢e pokazati jesu li bili Srbi ili Hrvati po
nacionalnosti te koja generacija je vodila Jastrebarsko, mlada ili starija. IstraZivanje ce
obuhvatiti i obi¢no ¢lanstvo za koje ne postoji detaljni podaci kao za vodstvo, no ipak
mozemo odrediti dobni 1 spolni sastav te njihova zanimanja. Budu¢i da je nakon rata vladao
nered te su razni spisi i popisi izgubljeni, bit ¢e zanimljivo istraziti jesu li medu partijskim
¢lanstvom zavrsili bivsi domobranski ili ustaski vojnici te jesu li naknadno otkriveni i kako su
zavr$ili u slu€aju otkrivanja. Vezano uz ustaSe, razmatrat ¢emo koliki je postotak pripadnika
bivsih organa vlasti u NDH postojao u Jastrebarskom nakon rata. Za takve pojedince ili

skupine Koristit ¢emo skupni naziv ,,narodni neprijatelj“ §to je bila marksisticka oznaka za



klasnog ili politickog protivnika, oporbu ili odredenu skupinu koja djeluje neprijateljski
prema komunistiCkom drustvu i rusi poredak na bilo koji nacin.s Takvih neprijatelja u Jaski
prema partijskim zapisnicima ne nedostaje. Ipak, treba biti oprezan i utvrditi koliko su oni
stvarni, a koliko su konstrukcije koje sluze kotarskom celnistvu kako bi opravdalo slabije
rezultate izbora, slabo popunjavanje ¢lanstva ili loSu ekonomsku situaciju. Nesumnjivo, bilo
je onih stvarnih, koje je partijska vlast dozivljavala kao prijetnju monopolu vlasti te su
pokusali takve prijetnje ukloniti ili smanjiti utjecaj na narod na razne nacine. U tu skupinu
mozemo svrstati katolicku crkvu, pripadnike ustaskog pokreta te simpatizere HSS-a. Upravo
¢emo kroz poglavlje o ,,narodnim neprijateljima“ prikazati na koje se sve nacine Partija
obracunavala s njima te jesu li ponekad oni uzvracali sli¢cnim metodama. Ponekad su te
metode bile agresivne i provocirale otvoreni sukob, no ponekad su bile suptilnije pa ¢emo
tako na primjeru Dobrovoljnih vatrogasnih druStava (DVD) vidjeti kako su se komunisti
infiltrirali u razne organizacije i usmjeravali ih prema politici narodne vlasti. Neki neprijatelji
nisu postojali na kraju rata ve¢ su se naknadno pojavljivali usred vanjskih dogadaja poput
dilasovaca 1 pristasa informbiroa. Drugi neprijatelji nisu bili politicki ve¢ klasni kao na
primjer kulaci, koji su prema komunistickoj ideologiji, bili bogati seljaci koji su eksploatirali
siromasne i tako se bogatili te su trebali biti eliminirani iz struktura dru$tva.s Tim pojmom
takoder su okarakterizirani svi oni koji nisu htjeli u Seljacke radne zadruge (SRZ) koje su bile
pokusaj kolektivizacije seljacke imovine te jaCanja malih seljackih posjeda koji su
prevladavali u Hrvatskoj. Dio je to Sire gospodarske politike koju je KPJ provodila u
godinama nakon rata koja je obuhvacala i1 kolonizaciju napuStenih njemackih imanja od strane
interesenata iz raznih krajeva Hrvatske, o ¢emu u Jaski nije moglo biti rije¢i. Uz agrarnu
reformu, krenula je i intenzivna industrijalizacija drzave, o kojoj u Jastrebarskom ne mozemo
govoriti budué¢i da u promatranom razdoblju nisu postojale tvornice. One ¢e se u kotaru
pojaviti tek kasnije. Stoga ¢emo se koncentrirati uz probleme zadruga, na problem otkupa
poljoprivrednih proizvoda koji je usko vezan uz zadruge te ubiranje poreza te s kojim

izazovima su se susreli partijski ¢elnici prilikom provodenja jednog 1 drugog.
1.1. O JASTREBARSKOM

Jastrebarsko je grad izmedu Zagreba 1 Karlovca od kojih je udaljen izmedu dvadeset 1 trideset
kilometara. Jezgra grada smjeStena je na drzavnoj cesti D1 (popularnoj staroj karlovackoj),

dok je ostatak grada rasiren do dvorca Erdody na sjeveru te zeljeznicke pruge na jugu. Grad

5 Richard Pipes, Komunizam: povijest intelektualnog i politickog pokreta, prevela s engleskog Nada Ugljesi¢
(Zagreb: Alfa, 2006), 59.
6 Ibid., 83.



obuhvaca Sezdeset gradskih naselja (neka od njih spominjat ¢e se u danjim poglavljima) koja
su rasprostranjena od Crne Mlake do Plesivice te od Dragani¢a do Klinc¢a Sela. Prvi spomen
grada u povijesnim izvorima datira iz 1249. godine (isprava bana Stjepana)7, a povlastice
slobodnog kraljevskog trgovista dobiva poveljom Bele IV. 1257. godine.s Vlastelinstvo, u
Cijem je sastavu i trgoviste i uza okolica, mijenjalo je do 1519. razne vlasnike, a nadalje, pa
sve do kraja I. svjetskog rata vlasnistvo je obitelji Erdody.s Odnosi trgovista i vlastelina su se
tijekom stoljeca mijenjali. Ovisno o vanjskim i unutarnjim ¢imbenicima, ti odnosi su prelazili
iz ljubavi u mrZnju i obrnuto. Nakon prvog svjetskog rata, u novoj drzavi, Jastrebarsko je
postalo utvrda pristaSa HSS-a te ¢e takva ostati sve do II. svjetskog rata. Tijekom rata i
njemacke vlasti, na podru¢ju Zumberka djelovao je, od 1942. godine, partizanski odred koji je
tijekom svog postojanja imao uspona i padova.io Jastrebarsko u prvim godinama nakon

prestanka borbi i sloma Nezavisne Drzave Hrvatske, pokusat ¢e prikazati ovaj diplomski rad.

7Filip Potrebica, ,, Pregled povijesti trgovista Jastrebarsko od 13. stoljeca do 1848, u Jastrebarsko: 1249. —
1999.: 750. godina grada, ur. Filip Potrebica i Krunoslav Matesi¢ (Jastrebarsko: Poglavarstvo grada
Jastrebarskog, 2001), 91.

8 Ibid., 94.

9 Ibid., 102.

10 Mira Kolar, ,, Jastrebarski kraj od 1900 do 1990.,“ 163. — 164.



2. MASOVNE ORGANIZACIJE 1 POLITICKA SITUACIJA

Kotar Jastrebarsko dozivio je nakon 1945. godine odredene promjene u odnosu na njegov
prijeratni opseg. Jastrebarsko je neposredno nakon rata pripadalo samostalnom okruznom
komitetu Pokuplje koje je direktno bilo vezano za CK KPH te se sastojalo od tri kotarska
komiteta; Jastrebarsko, Pisarovina i Zumberak.11 Kasnijom reorganizacijom, kotarski komiteti
Zumberka i Pisarovine su ukinuti te su njihove ovlasti prebadene na kotarski komitet u
Jastrebarskom. Ovlasti su 1946. godine prebacene u Okruzni komitet Zagreb koji je ubrzo
ponovnom reorganizacijom promijenjen te se kotar Jastrebarsko nasao u Okrugu Zagreb gdje
je i ostao.12 Vise od teritorijalne organizacije i promjene na drzavnoj razini, zanimat ¢e nas
formiranje partijskih organizacija na razini kotara. Koliko se brzo krenulo s formiranjem
novih osnovnih organizacija te jesu li one kvalitetno (i broj¢ano) zadovoljavale standarde
propisane partijskim statutima. Povezano s time, pokuSat ¢emo prikazati koliko je realno
stanje na terenu odrazavalo teorijske zamisli partijskih Celnika kotara 1 drzave. Posebno ¢emo
istaknuti Zumberak kao srediste otpora u kotaru, koji je zbog specifi¢ne situacije u ratu, i
kasnije imao situaciju drugaciju od drugih dijelova kotara te u kojem je tema obnove
dominirala u godinama nakon rata. Upravo ¢e obnova kotara i cjelokupne drzave biti Cesta
tema sastanaka partijskog vodstva iz kojega se moze procijeniti koliko su jaskanski partijci
sudjelovali u radnim akcijama drZzavnog znacaja. U vezi radnih akcija posebno se isticala
omladina koja je u kotaru bila formirana kao i u cijeloj drzavi u omladinske organizacije
(skra¢enog imena SKOJ) ¢iju genezu na jaskanskom kotaru moZemo pratiti paralelno s
formiranjem ostalih organizacija masovnog karaktera poput AFZ-a, Crvenog kriza, Sindikata
te najvaznije masovne organizacije — Narodne Fronte. Kulturno — prosvjetnim aktivnostima
svih partijskih i masovnih organizacija nadgledao je i koordinirao AGITPROP. Poslije se
isticao kod obiljezavanja raznih obljetnica i proslava na kojima je sudjelovanje bilo obavezno.
Posebno ¢emo analizirati organizaciju izbora. Ono $to je u teoriji trebao biti jednostavan
zadatak partijskog vodstva, u Jastrebarskom se u praksi pretvorio u kompliciranu zavrzlamu

koja je dovela do smjene vodstva.

2. 1. MASOVNE ORGANIZACIJE

11 Berislav Jandri¢, Hrvatska pod crvenom zvijezdom: Komunisticka partija Hrvatske 1945. — 1952.
Organizacija, uloga, djelovanje (Zagreb: Srednja Europa, 2005), 49.
12 Ibid., 52.



Organizacije poput Narodne Fronte ili Antifasisti¢ke fronte Zena (AFZ) koje su djelovale na
drzavnoj razini, oformile su se i u Jastrebarskom ubrzo nakon rata. Uz njih postojala je
nekolicina organizacija koje su takoder bile masovnog karaktera poput Crvenog Kriza ili
raznih sportskih i drugih druStava koja su djelovala na podrucju kotara, a preko kojih je

Partija pokusavala (i ponekad uspijevala) Siriti svoj utjecaj u drustvu.

Najvaznija od svih masovnih organizacija — Narodna Fronta za KPJ bila je poligon preko
kojega su mogli javno djelovati te je pruzala krinku demokratskog uredenja novonastale
drzave. Kao rezultat toga, Partija je posebnu paznju posvetila osnivanju ogranaka i danjeg
rada istih. U Jastrebarskom Fronta nije imala najuspjesniji pocetak iako se konferencija 1946.
godine ocjenjivala kao opcenito uspjesna jer je sudjelovalo sto pedeset delegata, oni nisu bili
dovoljno pripremljeni te im se zamjera nekonkretnost i predugacka izlaganja, a vecina njih
nije pripremila diskusije.13 Sljede¢a spomenuta konferencija Fronte 1948. godine nije donijela
nista dobro. Zapravo, nije niti odrzana, a planovi za rad Fronte ocijenjeni su od kotarskog
vodstva kao nerealni.14 Nastavak rada Fronte donio je promjene na bolje, ali one su se ¢esto
dogadale sporo pa je tako tek 1951. godine osnovan odbor za kulturno — prosvjetni rad koji je
zaduzen za otvaranje novih knjiznica i ¢itaonica na terenu.15 Ipak, promjene na bolje vidljive
su kod primanja novih ¢lanova Fronte 1951. godine. Gotovo cCetiri tisu¢e novih ¢lanova
upisano je u ¢lanstvo dvadeset i osam organizacija Fronteis u kotaru.17 Problem je nastao i
kod medusobne suradnje masovnih organizacija. Kotarsko vodstvo sugerirao je organizaciju
raznih teCajeva u zimskim mjesecima za Zene poput Sivanja i kuhanja te je napomenuta
potreba suradnje sa AFZ-om koji je postao statian u tom pitanju dok je Fronta pohvaljena
zbog sve vece aktivnosti.18 Postojale su situacije u kojima je Fronta sluzila kao deZzurni krivac

za slabo djelovanje ostalih organizacije poput Crvenog Kriza i AFZ-a.19

Stanje Fronte mozda nije bilo najidealnije, no ipak je Fronta funkcionirala i radila na terenu.
Ostale organizacije nisu imale takvu razinu aktivnosti. Posebno se u pasivnosti istaknuo AFZ

koji je trebao biti organizacija koja ¢e Zene u kotaru modernizirati i ukljuciti ih u drusStveni

13 HR-DAZG-676, KK SKH Jastrebarsko, ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 06. 08. 1946., str. 1.

14 HR-DAZG-676, KK SKH Jastrebarsko, ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 25. 12. 1948., str. 1.

15 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 07. 12. 1951, str. 5.

16 Najvise je novih ¢lanova primljeno u mjestima Pisarovina, Pribi¢, Reka, Krasi¢, Jastrebarsko, Gorica, Desinec,
Cvetkovi¢ i Ceglje. U ukupnom ¢lanstvu prevladavale su Zene. Najvise ¢lanarine davale su organizacije u Gorici,
Cvetkovicu i Jastrebarskom, dok su kao najslabije oznacene one u Beteru, Budinjaku, Grabaru, Kupincu,
Petrovini, SoSicama i Slaveticu.

17 HR-DAZG-676, KK SKH Jastrebarsko, ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 28. 02. 1951.,
str. 1.

18 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 17. 10. 1947, str. 1.

19, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 01. 09. 1947, str. 1.
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zivot zajednice. Sama organizacija na podrucju kotara osnovana je na samom pocetku rata,
1941. godine, u selu Jezero. Tijekom 1942. godine nastavilo se formiranje AFZ-a po selima
Susa, Velesavac i Drek.20 Rano osnivanje AFZ-a nije bio jamac uspjeha te iako se o radu
organizacije gotovo ne govori na partijskim sastancima, izvjeStaj iz 1953. godine jasno
ukazuje da se; ,,AFZ nije pomaknula iz mrtve to¢ke*.21 Problemi su bili mnogobrojni, no
istiCe se mali broj Zena koji je aktivno radio unutar organizacije. Kotarski Komitet je
konstantno naglasavao da su upravo C¢lanovi Partije ti koji su duzni svoje supruge i kceri
poticati na djelovanje unutar AFZ-a, no njihovi apeli nisu padali na plodno tlo.22 Pojedine
organizacije su unato¢ tome radile, a najaktivnija je bila ona u Jastrebarskom koja je djelovala
na suzbijanju nepismenosti te Gitanju brogura ,,Zena u borbi“.23 Uz centralnu organizaciju u
Jastrebarskom, izdvajale su se one u Cegljima i Vuk3in Sipku koje su odrzavale predavanja na
teaju domacinstva zadrugarki, no i ovdje se spominje problem koji je prevladavao u cijelom

kotaru — nedolazak i nezainteresiranost zena.24

Ostale organizacije nisu imale niti minimalnu aktivnost kao AFZ, veé su postojale samo na
papiru. Crveni kriZz je smjenjivao vodstvo zbog neaktivnostizs, ali niti to nije pomoglo te je
sljede¢e godine ponovno utvrdeno da je organizacija neaktivna, a uzrok se nasao u nedostatku
artikala koje bi se dijelili stanovnistvu.26 Invalidska organizacija koja je trebala biti usko
povezana s Crvenim Krizem gotovo uopcée nije postojala, a paradoksalno je najslabije
djelovala na Zumberku ¢&ija je populacija osoba s invalidno$éu bila najbrojnija u kotaru.
,Drustvo nasa djeca* gotovo nije ni postojala jer se smatrala za organizaciju u kojoj bi trebala
biti djeca dok je zamisao zapravo bila da organizacija bude sastavljena od odraslih ljudi koji
bi vodili brigu o djeci, no interes je o€ito izostao. Fiskulturna organizacija takoder nije
postojala u stvarnosti ve¢ je postojao samo nogometni klub ,Jaska* koji je naginjao
profesionalizmu dok je organizacija trebala biti amaterski bazirana $to je jedino doslo do

izrazaja u planinarskom drustvu koje je postojalo otprije.2z Problem nekih organizacija nije

20 ,,Kotarski Aktiv Agitatora Jastrebarsko®, ,,DISKUSIJA PO REFERATU PITANJA AFZ-a“, NEDATIRANI
DOKUMENT

21,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 07. 03. 1953., str. 1.

22 , Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 16. 08. 1947., str. 1.

23 Ibid., 05. 02. 1947., str. 2.

24 1bid., 22. 02. 1950., str. 2.

25 Ibid., 07. 12. 1951., str. 5.

26 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954., 15. 02. 1952, str. 2.

27 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 04. 02. 1952, str. 2.
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bilo ¢lanstvo ve¢ ekskluzivnost. Dobar primjer je streljacka druzina koja je dozvoljavala

gadanje samo ¢lanovima Partije dok ostalima nije dozvoljavala upis.2s

Rad masovnih organizacija varirao je u odnosu na razdoblje koje promatramo. Sve do 1950.
njihov rad ocjenjivan je na partijskim sastancima vodstva kotara kao slab i nedovoljno
dobarze, dok je ve¢ 1951. godine doslo do znatnih pomaka prema boljem, gledajuéi cijeli

kotar.3o
2.2. OBNOVA NAKON RATA (SLUCAJ ZUMBERAK)

Diljem Jugoslavije nakon rata uslijedila je obnova uniStene infrastrukture. Obnova je
zahvatila i kotar Jastrebarsko gdje su najvise stradala podrugja Zumberackog gorja u kojem se
vodila vecina okrSaja partizanskih i ustaskih jedinica. Budu¢i da je vecina otpora proizasla s
tog prostora, stanovnici Zumberka odekivali su nakon rata odredene beneficije. Najveéi
problem bile su razrusene i spaljene kuce koje su onemogucavale stanovnistvu da se vrati na
Zumberak. Na sastanku Kotarskog Komiteta 1948. godine, jasno je ukazano da kotar nije
imao kapaciteta niti u ljudstvusi niti u materijalus2 da obnovi svu unistenu infrastrukturu na
podruéju Zumberka u razumnom vremenu. Vodstvo je rjesenje vidjelo u pomodéi iz susjednih
kotareva u poveéanju proizvodnje u ciglanama Pisarovina i Lijevo Sredicko.33 Akcija je
donijela rezultate te je ubrzo nabavljeno ¢ak sto sedamdeset tisu¢a komada cigle iz Karlovca i
Samobora.as Nisu samo poruseni domovi bili problem koji su stanovnici Zumberka
prebacivali vodstvu kotara. U Okicu su kruzZile price medu seljacima da ih kotar mrzi jer
imaju najve¢i porez.ss NeSto dalje, u Budinjaku, Milo§ Herakovi¢ prozivao je kotar (ne
drzavu) jer po njegovu misljenju, ratom opustoeni kraj kao $to je Zumberak, trebao dobiti
mnogo viSe potroSackih karata nego $to sada dobivaju, a Sto je po njegovu misljenju
premalo.ss Ostar govor Herakovi¢a prema vodstvu kotara mozda je posljedica odbijanja zajma
od dvadeset tisu¢a dinara koje je zatrazio dva mjeseca prije kako bi isplatio plac¢u djelatniku

pilane u Budinjaku.37 Ratne zasluge pojedinih mjesta na Zumberku biti ¢e tema i kasnije,

28 Ibid., 03. 07. 1952, str. 4.

29 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 14. 08. 1950., str. 1.

30,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 15. 02. 1951, str. 1.

31 Problem kvalificirane radne snage, tj., zidara, koje ¢e u konaénici poslati Samobor te pomoéne radne snage
koja bi gradila kuce. RjeSenje je nadeno uvodenjem brigadnog sustava.

32 Nedostatak cigle jer u to vrijeme nije proradila ciglana na Reki, a ostale dvije ciglane su imale problem
nedostatka radne snage.

33 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 16. 08. 1948., str. 1.

34 Ibid., 19. 08. 1948., str. 1. (sto tisu¢a komada iz Samobora i sedamdeset tisu¢a iz Karlovca)

sslbid., 09. 10. 1951, str. 4.

36 HR-DAZG-676, KK SKH Jastrebarsko, ,,Mjesni komiteti: Budinjak®, 27. 05. 1948, str. 2.

37 Ibid., 19. 03. 1948., str. 1.
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prilikom reorganizacije pojedinih osnovnih organizacija. Posebno je istaknut problem
spajanja SoSica i Kostanjevca gdje ¢e se sjediSte preseliti u Kostanjevac Sto ¢e predstavljati
problem zbog ratnih zasluga Sogica.ss O¢ito su stanovnici Zumberka oéekivali mnogo od
novoosnovane drzave budu¢i da su wupravo oni u kotaru ucinili najviSe u
narodnooslobodilackoj borbi. Njihova ocekivanja su ponekad i nerealna te se vode rasprave
zasto drzava nije izgradila bolnice, tvornice i elektrificirala Zumberak.ss U sljede¢im
poglavljima vidjet éemo da usprkos konstantnom prigovaranju od strane mjestana Zumberka,

oni su u velikoj mjeri bili ukljuceni u vodstvo kotara te opéenito u ¢lanstvu Partije.

Zumberak nije bio jedino podrudje u kojem je obnovljena infrastrukturaso (i izgradena nova).
Odmah nakon rata krenulo se u intenzivnu izgradnju po uzoru na drZavnu razinu. Sagradena
je nova osnovna $kola koja je 1948. godine bila u zavr$noj fazi radova. Godinu dana ranije
dovrSene su osnovne Skole u Klinc¢a selu i Petrovini, a osnovna $kola u Malunju bila je napola
gotova. Radilo se na izgradnji nove osnovne infrastrukture poput vodovodas1 i cestas2, te
kulturne poput domova kulture.43 Gradili su se i gospodarski pogoni od znacaja za cijeli
kotarss, a najznacajniji pogon zavrSen je 1948. godine kada je ciglana na Reki, (neophodna za

izradu gradevinskog materijala za obnovu) bila dovrSena.4s
2. 3. FORMIRANJE PARTIJSKIH ORGANIZACIJA — KVALITETA ILI KVANTITETA

Osnovne partijske organizacije u kotaru Jastrebarsko dijelimo prema vremenskoj odrednici.
Postojale su one formirane jo§ tijekom rata, Cesto spontano, te one koje su formirane planski
nakon rata u onim naseljima u kojima jo$ nisu postojale. Budu¢i da se neposredno nakon rata
viSe gledalo na kvantitetu ¢lanstva, a manje na kvalitetu pojedinaca, organizacije su u nekim
mjestima bile primjer op¢e nediscipline i nerada. Neke od njih postupno su popravile Svoj
ukupni dojam, dok su druge ostale pasivne i1 bez Clanstva cijelo promatrano razdoblje.

Nedostatak ljudstva posebno se uo¢avao u onim organizacijama koje su osnovane nakon rata.

38 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 09. 10. 1951, str. 6.

39 Ibid., 15. 06. 1954., str. 3.

10 Do 1947. godine obnovljeno je 60% u ratu poruenih ku¢a na Zumberku dok su ostale kuée u kotaru bile u
potpunosti obnovljene.

41 Dovrsen je vodovod Oki¢ — Prho¢ i Poljanica te su zapoceti radovi na vodovodu Prilipje — Jastrebarsko.

42 Navozen je kamen na sve kotarske i republicke ceste.

43 Izgradeni su domovi kulture u Bukovcu i Sv. Jani.

44 Izgradeni su izuzev ciglane na Reki i drugi znacajni objekti poput Zemaljskog poljoprivrednog dobra (ZPD)
Plesivica na Reki, Ekonomija ,,Rade Koncar* u Cvetkovi¢u, Ekonomija Tvornice ,,Ventilator u Velikoj Lozi,
staja u SRZ Guci i drugi objekti.

45 HR-DAZG-676, KK SKH Jastrebarsko, ,,Savjetovanje 1944 - 1955 PREGLED GRADEVINE
DJELATNOSTI NA PODRUCIJU K. N. O. JASTREBARSKO, str. 1 — 2.
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Dogadalo se da takve organizacije nisu primale nove ¢lanove nekoliko godina.ss Ponekad je
vrh kotara krivce trazio medu pojedinim sekretarimas47, a ponekad je krivio cjelokupnu
organizacijuass ili je u rijetkim trenucima pribjegao samokritici. Najekstremnija situacija bila je
u organizaciji Desinec gdje se broj ¢lanova od 1946. godine do 1948. godine kretao izmedu tri
i pet, a 1949. godine bilo ih je samo troje. Clanovi organizacije za sve su krivili nepovoljno
okruzenje u kojem je neprijateljsko djelovanje sprjeCavalo daljnje omasovljenje
organizacije.49 U drugim ¢elijama stanje nije bilo nista bolje. U Domagoviéu je organizacija
osnovana tek 23. listopada 1951. godine s tri Clana, ¢iji se broj za dva mjeseca povecao na
Cetiri.s0 Neovisno o broju ¢lanova kvaliteta gotovo svih organizacija bila je na niskim
razinama. Clanovi su bili nedisciplinirani te su izbjegavali svoje duZnosti poput pla¢anja
Clanarine ili dolaska na partijske sastanke. Ponekad su loSe primjere pruzali upravo sekretari
organizacija poput onoga u Cvetkovicu koji se na sastanku nije pojavio Sest mjeseci.s1 U
drugim slucajevima stari borci iz rata nisu pruzali primjer novim ¢lanovima te nisu dolazili na
sastanke 1 opcenito nisu nista radili.s2 Nedisciplina je postala problemati¢na kada su ¢lanovi
koji su ¢ak i prisustvovali sastancima poceli iznositi detalje sastanaka u javnostss ili kada su
umjesto na sastanak otisli kolektivno u lov.s4 Budu¢i da je financiranje partijskih organizacija
ovisilo, medu ostalim, i o redovitim prihodima od ¢lanarine, KK pratio je s pozornos¢u
napredak na tom podrucju. Dok se u nekim organizacijama c¢lanarina uopce nije mogla
prikupiti od velikog broja ¢lanova, drugdje se dogadalo da se ne zna tko je uopce prikupio
¢lanarinu, koliki iznos je prikupljen i kome je dostavljena, a Cesto se dogadalo da pojedinci
prikupe ¢lanarinu i tro$e je za vlastite potrebe.ss Postojali su slu¢ajevi u kojima je vecina
Clanova placala Clanarinu samo kako bi zadovoljili uvjete Clanstva bez da sudjeluju u
aktivnostima organizacije koje su uglavnom vodili dva ili tri ¢lana.se Takvih osnovnih

organizacija je jo§ 1954. godine bilo u velikom broju i uglavnom se radilo o organizacijama

46 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 01. 08. 1950., str. 2.

47 lako rijetko, ponekad su se prozivali odredeni pojedinci kao krivci za slabo popunjavanje organizacije novim
¢lanovima. Tako su na jednom sastanku iz 1950. godine, optuzeni Joza Basi¢ iz Krasi¢a, Pero KiSan iz Desinca,
Fadel Eminovi¢ u Malunju i Pavica Be§kovi¢ u Novakima.

48 Posebno su se u slabom primanju novih ¢lanova isticale OPO Pisarovina, Repisée, Budinjak, Gorica te
Cvetkovid.

49,,Mjesni komiteti: Desinec*, 08. 12. 1949., str. 1.

50 ,,Mjesni komiteti: Domagovi¢®, 15. 12. 1951, str. 1.

51 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 22. 02. 1950., str. 1.

52,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 23. 04. 1946., str. 1.

53 ,, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 22. 02. 1950, str. 3.

s4 |bid., 09. 10. 1951., str. 5.

s5 |bid., 05. 06. 1954., str. 7.

s6 |bid., 15. 06. 1954., str. 2.
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oko Jastrebarskog i Klinca sela koje su formirane tek nakon rata.s7 Nedostatak kvalitete dosao
je do izrazaja u pojedinim organizacijama Cak i kada bi se odrzali sastanci S$to je u dosta
organizacija bila iznimka, a ne pravilo. Na sastancima se viSe govorilo o stanju u svijetu nego
o lokalnim problemima ili je izvjeStaj sa sastanka napisan na samo pola stranice.s8 Kao i u
svakoj masovnoj organizaciji koja ima golemi utjecaj na drustvo, tako su pojedinci i u KP
vidjeli odsko¢nu dasku za svoje karijere te su bjezali od rada s masama i zatvarali se u svoje
urede.so Partija je krivca za ovakav nedostatak kvantitete i kvalitete vidjela u neprijateljskom
djelovanju u kombinaciji s manjkom seljaka i radnika u ¢lanstvu (samo ponekad su okrivili
sami sebe 1 nedostatak ideoloskog obrazovanja stanovniStva). U sljede¢im poglavljima ovoga
rada razmotrit ¢emo koliko je Partija bila objektivna kod ovakve procjene i mozemo li tvrditi

da su upravo ovi ¢imbenici utjecali na loSe stanje osnovnih organizacija u kotaru Jastrebarsko.
2. 4. SKOJ

Savez komunisticke omladine Jugoslavije postojao je u svakom kotaru diljem Jugoslavije pa
je tako postojao i u Jastrebarskom i u gotovo svim osnovnim organizacijama na podrucju
kotara. Bilo je pojedinih organizacija koje u promatranom razdoblju jednostavno nisu uspjele
formirati aktiv omladine. Partija nije strogo gledala na takve organizacije ve¢ je ponudila
alternativu u vidu djelovanja na omladinu preko kulturno prosvjetnih drustava ili masovnih
organizacija.eo U mjestima gdje je aktiv postojao, problem kvantitete nije bio toliki problem
koliko je nedostajala kvaliteta kod omladinaca. Omladinci su najvise kritizirani na teoretskoj
raziniez, dok su na prakti¢noj bili uglavnom pohvaljivani zbog sudjelovanja na brojnim
radnim akcijama Sirom Jugoslavije.e2 Pohvale nisu bile neosnovane jer se na radnim akcijama
od drzavnog znacaja davao maksimum te je vladao natjecateljski duhe3 koji je nedostajao na
lokalnoj razini. Krivei za loSe stanje bile su uglavnom osnovne organizacijess koje nisu
pruzale dovoljnu potporu omladini te su Stetno djelovale na njih svojim ponasanjem.es Partija

je rjeSenje problema pronasla u boljem poducavanju omladine od strane starijih ¢lanova te u

57 Radilo se konkretno o OPO Cvetkovi¢, Petrovina, Repisce i Prekrizje te Jastrebarsko i neke druge koje nisu
navedene.

58 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 04. 12. 1954, str. 1.

59,,Mjesni komiteti: Cvetkovi¢®, 04. 02. 1952., str. 1.

60 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 05. 06. 1954, str.1.

61 Ibid., 21. 11. 1946., str. 1.

62 Sudjelovanje na radnim akcijama na gradnji ceste Zagreb — Karlovac, autoputa Bratstva i jedinstva,
hidrocentrale u Vinodolu i akcijama lokalnog znacaja.

63 Reana Senjkovi¢, Svaki dan pobjeda: Kultura omladinskih radnih akcija (Zagreb: Srednja Europa, 2016), 95.
64 Posebno su istaknute organizacije Jamnic¢ka Gorica, Budinjak, Beter i Cvetkovi¢ koje nisu davale dovoljnu
pomo¢ aktivima omladine.

65 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 17. 10. 1947, str.1.
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popunjavanju aktiva s omladincima koji su se posebno isticali na radnim akcijama.ssOmladina
nije bila postedena nedostataka koji su se pojavljivali i kod starijih clanova poput neredovitog
odrzavanja sastanaka i izvrSavanje zadataka.s7 Niti mobilizacija za pojedine radne akcije nije
uvijek prolazila glatko. Kada su omladinci i pristali na radne akcije u svom mjestu dolazilo je
do sukoba zbog omladinaca koji su pri povratku iz vojske uzimali uloge Sefova 1 narusavali
jednakost Sto je u vecini slucajeva rezultiralo svadama i prestankom radova.es Dogadalo se da
se 1 stariji ¢lanovi Partije izgube u svojim zadacima na radnim akcijama te nisu u stanju
koordinirati velikim brojem omladine. To je dovodilo do smanjenog tempa rada Cemu je
doprinosilo i regrutiranje omladine koja uopce nije bila u omladinskim organizacijama.es
Omladinske organizacije suocile su se, izuzev nabrojanih problema, i s nedostatkom prostora
u kojima bi mogli obavljati svoje aktivnosti i odrzavati sastanke pa su Cesto koristili
alternative poput seoskih gostionica.7o Najve¢i problem omladinskih organizacija prema
misljenju vrha kotara bio je gasenje aktivnosti omladinskih aktiva i premjestanje aktivnosti u
druge masovne organizacije koje nisu bile pod direktnim utjecajem Partije. U nekim mjestima
poput Desinca aktiv omladine nikada nije niti osnovan jer se sva aktivnost usmjerila na
puhacki orkestar u kojem se skupljala omladina.71 Nasuprot tome bilo je onih organizacija
koje su konstantno pohvaljivane i u kojima su se zadani zadatci dobro provodili. Uglavnom su
to bile organizacije na podru¢ju Zumberka poput Sosica i Kalja ili u ve¢im urbanim centrima
poput Jastrebarskog i Pisarovine.72 Posebno se isticala Pisarovina u kojoj su u Cetiri aktiva
radilo ¢ak Sezdeset omladinaca koji su aktivno radili u osnivanju ogranaka Seljacke sloge po
lokalnim selima. Ogranci su za svoj zadatak imali Sirenje prosvjete i kulture u seoskom
drustvu S§to je ukljucivalo opismenjavanje, Sirenje tiskovina, organiziranje raznih
manifestacija 1 unapredivanje gospodarstva.73 Takoder su pomogli u osnivanju streljackog
drustva, nogometnog drustva, odbojkaskog igraliSta, trkace staze te su organizirali otvaranje
Citaonice 1 knjiZnice na kojem je prisustvovalo 450 uzvanika. Aktiv u Crnoj Mlaki takoder je
jedan od primjera kako je omladina bila aktivna u provodenju raznih aktivnosti poput Saha,

kuglanja i odbojke.74 U konac¢nici, sama Partija je shvacala da je rad s omladinom vaZzan te je

66 1bid., 23. 09. 1947., str. 1.

67 Ibid., 30. 10. 1947, str. 1.

68 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko*, 05. 06. 1954., str. 2.

69 Ibid., 30. 10. 1947, str. 1.

70 1bid., 05. 06. 1954., str. 4.

71 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 10. 06. 1952., str. 1 — 2.

72 Uz nabrojane posebno su pohvaljivani aktivi Koselo, Gorica, Pljesivica i Krasi¢

73 Katarina Spehnjak, ,,Hrvatsko seljadko prosvjetno druitvo ,,Seljacka sloga,” u Casopis za suvremenu povijest
1(1997): 130. — 131.

74 , Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 05. 06. 1954, str. 3.
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konstatirala da su osnovne organizacije bolje radile kada su bile popunjavanje omladincima
koji su prosli ¢lanstvo u aktivu.7s Na njihovu zalost, popunjavanje nije prolazilo u zeljenom

ritmu jer su stariji ¢lanovi u strahu od omladine kocili njihovo primanje u ¢lanstvo.7e
2.5. AGITPROP

Odjel za agitaciju i propagandu djelovao je u svim krajevima Jugoslavije, a zadatak mu je bio
da ,,stvori partijsku javnost®, to jest ideoloski i politicki obrazuje komuniste.77 Budu¢i da je
razina ideologizacije 1 obrazovanja op¢enito medu opéom populacijom bila na niskoj razini
bilo je potrebno osmisliti razne programe i manifestacije kako bi se ona podigla. Formiranje
ucinkovitih institucija koje bi provodile zamisljenu politiku nije glatko prolazilo. Najbolje se
to vidjelo prilikom formiranja aktiva agitatora u pojedinim mjestima gdje su se pojavljivali
razni problemi. Jedan od takvih problema bio je nesudjelovanje ¢lanova Partije koji nisu
pomagali organizaciji kulturno — prosvjetnih manifestacija te nisu prisustvovali kao
uzvanici.7zs Neki koji su bili zaduzeni za provedbu kulturno prosvjetnih planova nisu vise bili
u kotaru vec¢ su otisli na sluzenje vojnog roka ili su jednostavno napustili kotar.79 Uglavnom
se djelovalo preko masovnih organizacija koje su novoosnovane ili su otprije postojale.
Djelovanje AGITPROPA posebno je dolazilo do izrazaja tijekom priprema za izbore kada je
aktivnost bila na vrhuncu te su se iskoriStavali svi druStveni resursi. U kinu ,,Ruzica“
prikazivale su se parole predizborne kampanje. Razglasna stanica posvetila je pola sata
emisije kako bi prikazala znacaj izbora za Narodnu skupStinu. U svim mjesnim centrima
napravljeni su grafikoni o uspjesima petogodisnjeg plana i lokalni znacaj i uspjeh
organizacije. Na kotarskoj zgradi ispisana je rasvijetljena parola ,,Zivio CK na &elu s drugom
Titom*, a u parku je ispisana velika parola ,,Zivjeli II slobodni demokratski izbori za
Ustavotvornu skupstinu® te su kroz Jastrebarsko ispisivane razne parole i ukrasavani izlozi
trgovina. Na sam dan izbora u ve¢im mjestima organizirane su priredbe s glazbom te jutarnje
budnice puhackih orkestara u onim mjestima gdje su postojali.so AGITPROP nije bio aktivan
samo u vrijeme izbora. Praznik rada imao je posebno mjesto u ideologiji radnickog pokreta te
je obiljezavan na raskoSan nacin uz paljenje krijesova, odrzavanje predavanja o vaznosti

praznika rada, zabave, priredbe, manifestacije, nogometne utakmice i grupni odlazak cak

75 |bid., 17. 10. 1947., str. 1.

76,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 01. 08. 1950., str. 1.

77 Katarina Spehnjak, Javnost i propaganda: Narodna fronta u politici i kulturi Hrvatske 1945. — 1952. (Zagreb:
Dom i svijet, 2002), 90.

78 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.“,19. 11. 1951, str. 5.

79 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 30. 10. 1947, str. 1.

8o HR-DAZG-676, KK SKH Jastrebarsko, ,,Kotarski Aktiv Agitatora Jastrebarsko®, 27. 02. 1950., str. 2.
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tisu¢u Sesto ljudi iz kotara na povorku u Zagreb.s1 Jo§S jedna znacajna manifestacija na
drzavnoj razini bila je rodendan Josipa Broza Tita koja se obiljezavala Stafetom kroz sve
republike pa je tako prolazila i kroz Jastrebarsko. Stafeta je kroz kotar prolazila uglavnom
Zumberkoms2 dok su ostala naselja bila zanemarivana.ss Nisu samo naselja bila
zanemarivana. Cesto su samo komunisti u pojedinim mjestima znali da ée kroz njihovo
mjesto proc¢i Stafeta dok ostali nisu bili obavijesteni te nisu mogli sudjelovati.ssa Funkcija
AGITPROPA nije se sastojala samo od organizacije raznih kulturnih manifestacija ve¢ i od
ideoloskog uzdizanja partijskog ¢lanstva i politickog odgoja opce populacije.ss Tako su na
podrucju kotara postojala tri doma kulture §to je bilo po misljenju vodstva daleko premalo.se
Na izgradnji novih se radilo, no radovi su napredovali veoma sporo zbog raznih ljudskih i
materijalnih ¢imbenika. Broj knjiznica takoder je bio nezadovoljavajuéi te je Sest knjiznica od
kojih je jedna bila kotarska pokrivalo ogroman prostor kotara. Citaonica je bilo nesto vise, a
isticale su se one u Jastrebarskom 1 Domagovi¢u. Uglavnom se njihova aktivnost povecavala
u zimi kada je velik broj seljaka naSao vremena za kulturna uzdizanja uslijed prestanka radova
na polju. Kao sredstvo propagande za Siroke mase isticao se film cija ¢e popularnost
godinama sve viSe rasti (porast broja uredaja za projekciju i gledatelja).s7 Jastrebarsko je
neposredno nakon rata imalo ¢ak dva uredaja za projekciju filmova. Jedan je bio stalan, a
drugi pokretan. No niti jedan se nije mogao pohvaliti prevelikom gledano$¢u (samo Sezdeset i
osam gledatelja za statine kino projekcije te devedeset i Cetiri gledatelja za pokretne).
NajviSe su prikazivani domaci i sovjetski filmovi te razni domaci i strani Zurnali dok je
najveci problem kod mobilnog kino uredaja bio transport iz mjesta u mjesto stoga je u godinu
dana odrzano samo devedeset 1 pet projekcija. Izuzev kino projekcija, stanovnici kotara mogli
su uzivati 1 u kazaliSnim predstavama kazaliSne druzine koja je djelovala u Jastrebarskom te
odrzala Cetrdeset predstava i ostvarila petnaest gostovanja. U podrucju kazaliSnih predstava
posebno se istakla omladina koja je imala sedam kazaliSnih grupa na podrucju kotara koje su
ukupno izvele Sezdeset predstava u vremenu svoga postojanja. Kulturni rad promicao se i

preko pjevackih zborova koji su aktivno djelovali u Jastrebarskom 1 Oki¢u i puhackih

81 ,,Kotarski Aktiv Agitatora Jastrebarsko*, 12. 04. 1950., str. 1.

82 Glavna Stefeta 1950. prolazila je mjestima SoSice, Lijevo Sredicko, Budinjak, a sporedne iz Okica i Novog
sela.

83 ,,Kotarski Aktiv Agitatora Jastrebarsko*, 09. 05. 1950., str. 1.

84, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 05. 06. 1954., str. 7.

8s Magdalena Najbar — Agic¢i¢, Kultura, znanost, ideologija: Prilozi istrazivanju politike komunistickih viasti u
Hrvatskoj od 1945. do 1960. na polju kulture i znanosti (Zagreb: Matica hrvatska, 2013), 32.

geTri doma kulture u kotaru bili su smjesteni u Jastrebarskom, Bukovcu i Pisarovini.

87 Zlata Knezovi¢, ,,Idejno-politi¢ka uloga sovjetskih filmova u filmskom repertoaru u Hrvatskoj 1945-1952., u
Casopis za suvremenu povijest 1-2 (1988): 140. — 141.
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orkestara koji su djelovali u jedanaest vatrogasnih drustava u kotaru. Obrazovanje na podrucju
kotara ovisilo je neposredno nakon rata o osnovnim Skolama koje su uglavnom bile
rasprostranjene po velikom geografskom podrucju te su se borile s manjkom uciteljass (ili
previse onih koji su radili ,,protivno duhu danasnjice*) ili adekvatnih prostora za odrzavanje
nastave. Centralna osnovna skola u centru kotara tek se u to vrijeme zavrSavala i joS nije bila

spremna za upotrebu.se
2.6. 1ZBORI

Neposredno nakon rata izbori za Ustavotvornu skupstinu 1945. godine 1 svi kasnije provedeni
izbori u promatranom razdoblju nosili su sa sobom strah od neuspjeha §to se u to vrijeme
smatralo sve ispod stopostotne podrSke Partiji. Izbori su provodeni u atmosferi nadzora,
prijetnji, bez mogucnosti tajnog glasanja.so Kotar Jastrebarsko je zbog svojih specifi¢nosti te
velike aktivnosti neprijateljski raspoloZzenih pojedinaca i grupacija posebno promatran pa je
stoga 1 zahtijevao velike napore tijekom provodenja izbora. U prethodnom tekstu naveo sam
da je naro¢ito AGITPROP djelovao intenzivnije upravo u vrijeme izbora na kulturno —
prosvjetnom planu. O izborima 1945. godine nemamo puno informacija ve¢ se samo navodi
da je cak 90% glasaca prisustvovalo izborima te da se nastavlja borba protiv ostataka
neprijateljski nastrojenih pojedinaca.o1 Poznato je samo da je ¢ak sto pedeset osoba na
podrucju kotara smatrano sumnjivo jer nisu glasali na izborima 1945. te su prije sljede¢ih
izbora svi privedeni i ispitani od strane policije.o2 Za izbore 1950. godine raspolazemo s puno
viSe informacija. Fokus u pripremi izbora je stavljen na agitaciju 1 na rad sa Zenskom
populacijom posto je ona ,slabije upucena u izbore. Same Zene nisu bile mnogo
zainteresirane za izbore 1950. godine pa su tako na Golom Vrhu izjavile da: ,,nisu glasale na
proslim izborima pa nece ni na ovima*“. Sli¢ne parole javljale su se i u drugim mjestima pa se
tako u Zdihovu i Gornjoj Reki pricalo da: ,,tko ho¢e moZe na izbore, a tko nece ne mora“ te se
postavljalo pitanje valjanosti sudjelovanja zena i omladine na izborima. Prema navodima

Partije, razni ,,neprijatelji naroda“ takoder su pozivali na apstinenciju od izbora.ss Nakon

88 Na podrucju kotara postojala je Cetrdeset i jedna Skola sa Sezdeset sedam ugéitelja, a najteZi uvjeti rada bili su u
$kolama: Kalje, Kostanjevac, Peéno, Kupéina Gornja, Kupé&ina Zumberacka, Repisée, Ostre, Soice, Vuksin
Sipak i Novim selima u kojima je nedostajalo adekvatnih prostora te u Zeljeznom, Jamnici, Kupincu, Ostrcu,
Petrovini, Repis¢u i Vuksin Sipku gdje je nedostajalo ugitelja.

89 HR-DAZG-676, KK SKH Jastrebarsko, ,,Savjetovanje 1944 - 1955, NEDATIRANI IZVJESTAJ, str. 1 — 2.
soZdenko Radeli¢, Hrvatska u Jugoslaviji 1945. — 1991., od zajednistva do razlaza( Skolska knjiga: Zagreb,
2006), 74.

91,,Savjetovanje 1944 - 1955, 14. 01. 1945., str. 1.

92Radeli¢, Hrvatska u Jugoslaviji 1945. — 1991., 81.

93, Kotarski Aktiv Agitatora Jastrebarsko®, 19. 06. 1950., str. 1.
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izbora 1 rezultata koji su bili porazavajuci za Partiju (u Krasi¢u glasalo samo 64% biraca, od
toga 39% u kutiju bez liste, u Jastrebarskom glasalo 83% biraca, a kutija bez liste dobila je
24,1% glasova)es, kotar je zahvatila najteza kriza vodstva u razdoblju nakon rata zbog losih
rezultata izbora na §to je ukazivao i CK KPH te je predlagao smjenu vodstva koja se ubrzo i
dogodila, a o kojoj ¢e se detaljnije govoriti u sljede¢em poglavlju. Samo vodstvo kotara
nekriticki je ocijenilo svoj rad u pripremi izbora. Uzorke slabijih rezultata nalazili su u
neprijateljskoj propagandi na dan izbora i u slabim birackim odborima to jest svi su bili krivi

osim njih te su krenuli u osvetu koja ¢e ih odvesti u propast.ss
2.7.ZENE

Prvi puta u povijesti Hrvatske, Zene su, nakon rata, postale potpuno ravnopravne s
muskarcima. U teoriji je tvrdnja bila istinita, ali kakvo je bilo realno stanje na terenu? Kao Sto
smo vidjeli u prethodnom tekstu Zene svoje pravo glasa ¢esto nisu zeljele koristiti ili je
prevladavalo misljenje da one (zajedno s mladezi) nemaju razloga biti uklju¢ene u izborne
procese. Zene su jednostavno jo§ uvijek ostale pasivni promatra¢i drustvenih procesa, stoga
ne treba ¢uditi $to se nisu aktivno uklju¢ivale u organizacije koje su pomagale upravo njima
poput AFZ-a koji je u kotaru bio umrtvljen upravo neaktivno$éu ¢lanica i neprisustvovanju
raznim radionicama 1 predavanjima za koje jednostavno nije bilo interesa medu vecinom
ruralnom populacijom. Upravo bi to mogao biti klju¢ni faktor smanjene aktivnosti zena u
kotaru u kojem je vecina njih Zivjela na selu tradicionalnim ruralnim na¢inom Zivota u kojem
je Zena podredena muskarcu te mora ostati u kuci 1 brinuti se primarno za obitelj, a ne se
zamarati drustvenim procesima Sireg znacenja. Takav stav imali su i ¢lanovi Partije koji su
uglavnom bili seoskog podrijetla §to ¢emo detaljnije analizirati u sljede¢em poglavlju. Cak je
i vrh Kotara uvidjelo da su Zene premalo zastupljene u drustvenom Zivotu kotara te su
apelirali na ¢lanove da ukljuce svoje zene u rad Partije te da se ukljuce u razne odbore. Da
zene ipak nisu mogle ,letjeti visoko* u partijskim redovima dokazuje 1 popis kandidata za
odbornike NO kotara i predsjednike NO opc¢ina u kojem od Sezdeset i sedam kandidata samo
njih Sest su Zene.96 Detaljnije o brojnosti Zena u kotarskom partijskom popisu u sljede¢em

poglavlju.

94Radeli¢, Hrvatska u Jugoslaviji 1945. — 1991., 82.
95, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 30. 03. 1950., str. 1.
96,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 28. 10. 1952., str. 1.
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3. CLANSTVO

Osnovna sastavnica svake Komunisticke Partije su njeni ¢lanovi. Unutar Partije postojala
je diferencijacija Clanstva u odnosu na staz, hijerarhiju, spol i zasluge. Kakva je struktura
KPH Jastrebarsko nakon II. svjetskog rata? Podijelio sam ih upravo na temelju polozaja u
Partiji — na vodstvo Kotara Jastrebarsko i podru¢nih ¢elija i na obi¢ne ¢lanove Partije koji
nisu obnasali nikakve formalne funkcije ali su ipak bitno utjecali na cjelokupno stanje
Partije na podrucju Jastrebarskog. Dodao sam i statistiCku obradu podataka o Clanstvu
koje sam nasao u arhivu kako bih dobio potpuniju sliku o promjenama u ¢lanstvu koje su
se dogadale neposredno nakon zavrSetka rata. U analizi vodstva koncentrirat ¢e se na
pregled ljudi koji su €inili Kotarski Komitet, Biro i Plenum. Posebni naglasak ¢emo staviti
na pregled podrijetla vodstva kako bi utvrdili jesu li oni bili domaci komunisti ili je takvih
nedostajalo pa ih se je ,,moralo® uvoziti izvana. Bitan faktor u nasem pregledu vodstva bit
¢e eventualne promjene na vrhu. Jesu li se uopée dogadale ili je vodstvo ostalo netaknuto
tijekom promatranog razdoblja, i kako je eventualna smjena utjecala na politicko stanje na
treba razmotriti odnos vodstva kotara s ostalim clanovima Partije te odnos pojedinih
sekretara Celija sa svojim Clanstvom. Kada govorimo o obi¢nom ¢lanstvu imamo puno
viSe materijala na temelju kojega moZemo zakljucivati kako su se odnosili prema
svakodnevnim temama; poput religije, zaposlenja, otkupa poljoprivrednih proizvoda,
seljackim radnim zadrugama, izborima, narodnim neprijateljima, placanjem poreza,
pretplate na tiskovine i1 ostalim vaZznim temama. Obi¢ni ¢lanovi su kao i1 vodstvo imali
odredene obaveze pa ¢emo se u razmatranjima posebno osvrnuti na njihovo izvrSavanje ili
neizvrSavanje istih. Sve to ¢emo nadopuniti statistickim informacijama iz kojih mozemo
puno toga saznati 1 nadopuniti prije spomenute informacije. U analizi ¢e se tako naci
spolna struktura Clanstva, te od Cega je KPH Jastrebarsko bila sastavljena, od novih
¢lanova koji su usli u Partiju nakon rata ili od starih partijskih kadrova. Popisi ¢lanova
nam pruzaju priliku vidjeti jesu li radnici/proleteri ¢inili osnovicu Partije (kako bi u teoriji
trebalo biti) ili je ipak vecéina ¢lanova bila seljackog podrijetla te kako se u odredenim
godinama broj ¢lanova smanjivao ili povecavao i koji je bio razlog tim trendovima.
Zanimljivi su i popisi kazni ¢lanova koji nam pruzaju priliku da usporedbom viSe godina
za koje imamo podatke dodemo do odredenih zakljucaka o tome tko su bili iskljuceni,

kolika je bila njihova brojnost, kakve su funkcije obavljali u trenutku iskljucenja, otkuda
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su dolazili. kakva im je bila proslost te jesu li se ikada vracali u Partiju nakon Sto su bili
isklju€eni. Nisu samo ¢lanovi odlazili po diktatu Partije zbog odredenih prijestupa. Neki
su napustali ¢lanstvo u kotaru Jastrebarsko zbog niza drugih razloga, zbog kojih su ujedno
1 ve¢inom dolazili novi ¢lanovi u Partiju. Budu¢i da su nakon uspostave socijalisticke
Jugoslavije zene postale ravnopravne muskarcima, trebalo bi uzeti u obzir i njihov udio u
strukturi vodstva, kako bi se ustanovilo koliko je proklamirana politika korespondirala u
praksi. Sve podatke treba staviti u kontekst politickih i druStvenih dogadanja na podrucju
Hrvatske 1 Jugoslavije u to vrijeme 1 pokusati do zakljucka je 1i se Kotar Jastrebarsko

izdvajao u neCemu od ostatka Hrvatske ili se savrSeno uklopio u tadasnju sliku drustva.

3. 1. CELNI LJUDI KPH U JASTREBARSKOM

Na vrhu KPH Jastrebarsko nalazio se Kotarski Komitet (KK) Jastrebarsko kojemu su bile
podredene sve druge partijske institucije u kotaru te je on provodio odluke CK KPH na
podrucju kotara Jastrebarsko. Odluke KK u praksu je provodio Biro u kojem je svaki ¢lan
bio zaduzen za odredeni drustveni, kulturni ili gospodarski sektor te je zatim prenosio
upute sekretarima lokalnih partijskih organizacija koje su postojale u svakom selu
neovisno o veli€ini i broju stanovnika, a oni su prenosili odluke ¢lanovima partije koji su
provodili odluke u svakodnevnom Zzivotu.e7 NajSira platforma pod kojom su se ¢lanovi
Partije okupljali bila je Plenum u kojem bi sudjelovali vodec¢i ljudi svih organizacija na
podrucju Kotara. Tko su bili vode¢i ljudi Jastrebarskog u razdoblju nakon rata - domaci
ljudi ili ,,uvezeni“ iz drugih podru¢ja zbog nedostatka domaceg kadra. Kada su ulazili u
Partiju, nakon rata ili tijekom samoga rata i koliko su bili aktivni i na ¢ijoj strani. Jesu li
prevladavali mladi kadrovi ili stariji partijci. U nekim slu¢ajevima 1 za neka razdoblja
nema ovako detaljnih informacija o vodstvu, ali pokuSat ¢emo rekonstruirati njihov
politi¢ki 1 osobni profil na temelju njihovih postupaka koji su navedeni u odredenim
arhivskim dokumentima. Prve informacije o ljudima koji su €inili Biro doznajemo iz
zapisnika sastanka Biroa KK SKH Jastrebarsko koji je odrzan 13. 3. 1946. 1 koji navodi da
se Biro tada prosirio sa Sest na devet ¢lanova i da su novi ¢lanovi Nacek Pustaj, Zuccon
Bogumil i Jura Damjani¢ te se podjeljuju pojedini sektori odredenim osobama.ss Nazalost,
nema detaljnijih informacija o samim ljudima u Birou. Ipak saznajemo da odnosi medu

njima nisu bili idili¢ni. Tako je na jednom od rijetkih dokumenata u kojem kritiziraju sebe

97 Dusan Bilandzi¢, Historija Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije, glavni procesi 1918 — 1985., 3.
dopunjeno izdanje (Skolska knjiga: Zagreb, 1985), 118.
98,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 13. 3. 1946., str. 1.
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1 ostale ¢lanove vidljivo da je bilo trzavica i da se nisu medusobno najbolje podnosili te
indirektno saznajemo o njima. Tako se opcenito zamjera da su nemarni u radu, ne
izvrSavaju svoje zadatke na vrijeme. Naravno, uvijek se pronasla neka izlika za nepravilno
ponasanje i rasprava se nastavljala dalje.s9 Sljede¢i popis vodstva kotora nalazimo u
dokumentu iz 1948.100 kada je formiran izvrS$ni odbor kotara u kojem se ne nalazi gotovo
nitko s popisa iz 1946.101 §to nisam uspio objasniti (izuzetak je jedino Josip Matasi¢ koji
je u oba popisa). Ipak usporedbom toga popisa s popisom iz 1950.102 gdje se navode
Clanovi Biroa i njihove funkcijei03, mozemo utvrditi da je ista garnitura vodila
Jastrebarsko minimalno od 1948. To¢an datum dolaska te iste garniture u kojima se isti¢e
sekretar Vinko Lovri¢ i organizacijski sekretar Josip Matasi¢ nije vidljiv iz dokumenata.
Ta ista garnitura se istaknula i to ne po dobrome kada su, 1950. godine, nakon loSih
rezultata izbora, organizirali napad na svecenika u Okic¢u. Napad je gotovo zavrsio
tragi¢nim posljedicama buduéi da je svecenik upucan s cak dva metka jer nije Zelio
dignuti ruke u zrak.i04 Iako su napad izvrsili lokalni ¢lanovi iz Sredi¢kog i pojedini iz
Jastrebarskog, glavni organizatori iza svega bili su upravo sekretar Lovri¢ i pojedini
¢lanovi kotarskog komiteta koji su indirektno sudjelovali ili su bili upucéeni 1 nisu u€inili
nista da se sprije¢i napad nego su odobrili Lovri¢eve namjere.105 Slucaj je podigao veliku
prasinu ¢ak i u CK SKH koji su organizirali posebnu komisijuios koja je ispitala cijeli
slucaj te je CK na temelju izvjeStaja komisije oStro napao Lovri¢a i cjelokupni Komitet

zbog raznih krimena. Komitet je bio prozvan da je nastetio ugledu Partije i vlasti, jer

99, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 30. 10. 1947, str. 1.

1olbid., 19. 8. 1948., str. 1.

101 Clanovi Biroa 1946. godine: Vladimir Buneta, Vera Juraj, Zucon Bogumil, Matasi¢, Pustaj, Jelka Ili¢, Jura
Damjanié, Stjepan Cvetetié; ¢lanovi izvr$nog odbora 1948. godine: Vinko Lovri¢(predsjednik), Tomo
Herakovié(potpredsjednik), Tomo Pintar(tajnik), Ivan Sinkovacki(trgovina i opskrba), Andro Miksa(socijalni
odsjek), Mirko Petanjek(poljoprivredni odsjek), Ilija Radi¢(financijski odsjek), Milan Orsag(komunalni odsjek),
Pavao Jankovi¢(industrija i obrt), Milo$§ Vidovi¢(odjel rada), Petar KiSan(prosvjetni odsjek), Juraj
Tomicak(planski odsjek) i Stjepan Ivancié(gradevinski odsjek).

102 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 09. 01. 1950., str. 1.

103Clanovi Biroa 1950. godine: Vinko Lovri¢(sekretar), Josip Matasié(organizacijski sekretar), Stjepan
Sinkovié(3ef UDB-e), Mijo Mader(kadrovnik), Misko Rak(predsjednik kontrolne komisije), Martin
Stepinac(rukovodioc agitpropa), lvan Skok(sekretar komisije).

104 Svecenik na kojega je izvrSen atentat zvao se Lovro Gali¢. Akcija se protezala kroz dva dana jer prvi puta
kada su izvrSitelji dosli s namjerom da svecenika ubiju i zakopaju u Sumi te proglase da je otiSao iz zemlje, kuca
je bila zatvorena. Izvrsitelji su se mjenjali tijekom dva dana. Tako su prvog dana krenuli Ignac Kelec¢i¢, Mijo
Rak, Ivan Ivanusic¢ i Fures, a drugog Keleci¢, Ivanusi¢, Gojak i Zora Rak. Nakon napada koji je odvijao pred
ocima svjedoka, napadaci su mislili da je svecenik mrtav pa su otisli. Svecenik je prebacen u bolnicu u Karlovac.
(Zapisnici Politbiroa Centralnog Komiteta Komunisticke Partije Hrvatske: 1945. —1952., sv. 2. 1949 — 1952,
priredila Branislava Vojnovi¢ (Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2006), 347. — 349.).

1osZapisnici Politbiroa Centralnog Komiteta Komunisticke Partije Hrvatske: 1945. —1952., sv. 2. 1949 — 1952,
priredila Branislava Vojnovi¢ (Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 2006), 347. — 349.

106 Clanovi posebne komisije: Jovo Ugréié (¢lan Uprave za agitaciju i propagandu CK), Neva Jurkovié¢ (élan
Uprave za kadrove CK) i Josip Kovaci¢ (org-instruktorska uprava CK).
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Lovri¢ nije trazio dopustenje nadredenih za takve akcije. PokuSaj atentata bio je samo
vrhunac smisljene akcije kojom se htio zamaskirati 10§ rezultat na izborima, a sastojala se
od premlacivanja i ubijanja ljudiio7 koji su apstinirali te se mobiliziralo cjelokupno
Clanstvo kako bi te akcija bila Sto efektivnije provedena.i0s Kazne koje su uslijedile za
partijsko vodstvo bile su relativno blage, po mom misljenju, s obzirom na to da su mogli
pro¢i puno gore. OCito je Partija shvatila da je Komitet predoslovno shvatio njihove
naputke o obracunavanju s narodnim neprijateljima nakon losih rezultata izbora. Zato su
svi okrivljeni prosli samo s politickim reperkusijama, a ne i kaznenim (izuzev Lovri¢a koji
je kaZnjen kaznom zatvora na koju se Zalio direktno Bakari¢u). Sekretar je iskljucen iz
Partije jer je organizirao premlaéivanje i ubijanje pojedinaca u Krasi¢u, Desincu i pokusaj
ubojstva sveéenika u Okicu te je i sam sudjelovao u jednoj od tu¢njava u Krasi¢u. Josip
Matasi¢ je dobio posljednju opomenu pred iskljucenje iz Partije te je smijenjen sa svih
partijskih funkcija zbog organiziranja pokusaja ubojstva svecenika. Nije dobio iskljucenje
jer je navodno bio pod utjecajem Lovri¢a. Mijo Rak je smijenjen sa svih funkcija zbog
osobnog sudjelovanja u neuspjesnom atentatu i jer je sklon opijanju. Martin Stepinac je
takoder smijenjen sa svih funkcija i dobio je strogi partijski ukor jer je sudjelovao u
tu¢njavi u Krasicu 1 istu organizirao i pomagao je Lovri¢u. Posebno je bio kritiziran Sef
UDB-e u Jastrebarskom Stjepan Sinkovi¢ koji je takoder dobio strogi partijski ukor i
smjenu sa svih funkcija jer je znao za sve dogadaje 1 nije niSta napravio da to sprijeci niti
je obavijestio nadredene, te nije nakon dogadaja trazio krivce iako je dobio nalog od
Oblasne UDB-e. Neki od sretnijih ¢lanova Komiteta poput Ignaca Kelecic¢a, Ivana Gojaka
1 Zore Rak prosli su samo s partijskim ukorom, iako su direktno sudjelovali u dogadajima
u Okiéu, ali Partija je odlucila da je bitnije kazniti organizatore, dok su po njihovu
misljenju izvrsitelji samo slijedili upute nadredenih. Mijo Madar, posljednji okrivljeni,
dobio je smjenu sa svih funkcija viSe zbog opijanja i drugih propusta nego zbog
sudjelovanja u dogadajima koji su se sluc¢ajno ili ne dogodili upravo 10. travnja 1950.
Gotovi svi okrivljeni su se slozili s kaznom ali su takoder svi prigovorili da je prestroga.109
Dogadaj je klju¢an u proucavanju rada Kotarskog Komiteta jer dotada nije bilo ovakve
masovne smjene u vodstvu KPH Jastrebarsko te je znaCio jedinu intervenciju u
proucavanom razdoblju u kojem je CK SKH morao direktno smijeniti cijelo vodstvo i

postaviti novo. Kao §to smo mogli vidjeti, okrivljenima su se ubrojili 1 manji krimeni

107 Atentatu na svecenika u Okicu prethodilo je niz ,,blazih* akcija: premlacivanje 4-5 ljudi u Krasi¢u od strane
15 ¢lanova KP Slaveti¢, premlacivanje dvojice seljaka u selima Kucani i Desinec.

108Zapisnici Politbiroa CK KPH, 542. — 552.

109,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.“, 06. 12. 1950., str. 1. — 3.
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preko kojih je inace Partija uglavnom lakSe prelazila, ali ovako veliki i javno upecatljivi
prijestupi primorali su CK SKH da intervenira, smjeni i kazni krivce. Uzrok oStrog
kaznjavanja i nepopustljivosti treba traziti u vanjskim faktorima. Situacija u zemlji bila je
kriticna. Sukob sa Sovjetskim Savezom bio je na vrhuncu te su uz zapadna trziSta
izgubljena 1 sva isto¢na.110 Uz teSku gospodarsku situaciju nadovezala se 1 ona politicka
koja je bila dramati¢nija. Prijetila je vojna intervencija Sovjeta te je svaka naznaka
skretanja sa partijske linije omogucavala sovjetskom vodstvu priliku za novi udar putem
Stampe.111 lako nema dokaza da je vodstvo Kotara bilo povezano sa IB — om moralo se
drasti¢no postupiti i smijeniti vodstvo kako bi se pokazalo domacoj i inozemnoj javnosti
kako je jugoslavenski put onaj pravi i kako svaka skretanje sa toga puta nosi konzekvence.
Novo vodstvo nije automatski znacilo da se stanje u Kotarskom Komitetu Jastrebarsko
znatno popravilo. Stari problemi su ostali, no pod novim vodstvom uslijedile su i nove
puno profinjenije metode borbe protiv narodnih neprijatelja. Novo vodstvoiizizabrano je
tek pocetkom 1951. godine, a kao glavni sekretar postavljen je Tomo Mikuli¢113, koji ¢e
na toj poziciji ostati kratko, te je ve¢ krajem godine premjeSten u Kotarski Komitet
Karlovac i na njegovu poziciju je postavljen njegov brat Franjo Mikuli¢ uz obrazlozenje
da budu¢i da su obiteljski povezani nisu mogli biti u istom Komitetu.114 O zadnjem
partijskom vodstvu kotara Jastrebarsko u promatranom razdoblju znamo najviSe. Plenum
koji se sastao 1953. godine bio je nacionalno homogeno tijelo koje su u potpunosti ¢inili
Hrvati, i koji su uglavnom bili lokalnog podrijetla, no ovdje moramo zastati i detaljnije
pogledati njihova mjesta rodenja. Prije spomenuti sekretar Tomo Mikuli¢ koji se u
meduvremenu vratio iz kotara Karlovac 1 ponovno postao sekretar u Jastrebarskom, roden
je u kotaru Karlovac 1 nije bio rodeni Jaskanac, iako je Karlovac susjedni kotar ipak ga
mozemo smatrati jednim od rijetkih ,,uljeza“ u dosta homogenom, pretezno jaskanskom
plenumu u kojem su jos$ dva ¢lana bila iz Velike Gorice koja je takoder dosta blizak kotar,
te je jedan &lan bio rodom iz kotara Krk.115 Clan se zvao Josip Drpié te je u to vrijeme bio
Sef jaskanske UDB-e i1 ocito je da je Partija htjela na tom mjestu nekoga potpuno
nepristranog i koji uopée nema nikakvih veza s ljudima iz jaskanskog kotara. Sto se ti¢e

rodenih Jaskanaca koji su bili ¢lanovi plenuma ili biroa prevladavali su oni rodeni u

110 Bilandzi¢, Historija Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije, 162.

111 Zdenko Radeli¢, Hrvatska u Jugoslaviji 1945. — 1991., 280.

112Novi Biro: Tomo Mikuli¢, Ivan Skok, Ivica Bradac, Josip Drpi¢, Mijo Fures, Dako Strmac, Pavao Penezié,
Tomo Pintar, Nikola Trzacki.

113,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 04. 01. 1951, str. 1.

114Zapisnici Politbiroa CK KPH, 773. — 774.

115 Vidi Tablicu 1.
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brdskim krajevima ili krajevima koji idu prema Zumberatkom i Plesivickom gorju, §to ne
treba iznenaditi ako znamo da je vecina pokreta otpora u jaskanskom kotaru bila upravo
koncentrirana u brdima Zumberka i Pljesivice te je veéina ¢lanova bila honorirana za svoj
doprinos u ratnim vremenima poloZajima na vode¢im pozicijama. Gotovo uopée nema
nikoga iz Jastrebarskog ili okolnih naselja poput Cvetkovi¢, Cabdin, Domagovi¢,
Petrovina, Novaki, Volavje. Mogli bismo re¢i da je vodstvo 1953. bilo izrazito mlado jer
je veéina ¢lanova bilo svojim 20-ima, dok je sekretar sa svojih Cetrdeset i Cetiri godine bio
jedan od najstarijih. Podrijetlo ¢lanova nije bilo niti blizu proleterskog vec¢ je veéina bila iz
siromasnih seljackih porodica, a ni tadaSnja zanimanja vecine nisu bila niSta bolja. Od 28
Clanova Plenuma samo njih sedam nisu bili zemljoradnici, a kada izuzmemo jo$ tri
sluzbenika dobivamo samo cetiri prava radnika.iie Sastav Plenuma ne treba ¢uditi; on je
ogledni primjerak Sireg drustva, kako kotara tako i drzave u kojoj je veinom u
neposrednim godinama nakon rata prevladavalo poljoprivredno stanovniStvo, a taj omjer
¢e se povecati na stranu radnika tek u kasnijim godinamazii7. Narocito ¢e taj proces biti
dugotrajan u kotarevima poput Jastrebarskog gdje se veéina ljudi jo$ uvijek oslanjala na
tradicionalno poljodjelstvo. Obrazovanje nije bilo niSta bolje. Vecina je imala zavrSenu
samo osnovnu $kolu, uz nekolicinu koju su imali zavrSenih nekoliko razreda gimnazije ili
struénih Skola. Takoder, neki su se istakli dodatnim obrazovanjem pa su u njithovim
biografijama stajale informacije o zavrSenim niZim partijskim Skolama. Bracni status je
bio gotovo ravnomjerno podijeljen izmedu oZenjenih/udatih i oni koji jo§ to nisu bili $to
ne treba ni cuditi budu¢i da su neki bili tek u ranim dvadesetim godinama. Zanimljiva je
informacija o njihovu sudjelovanju u neprijateljskim formacijama tijekom rata i
sudjelovanje u narodnooslobodilackom pokretu i pristupanje KPJ. lako nema niti jednog
¢lana koji je bio pripadnik ustaskog pokreta tijekom rata, nalazimo ¢ak sedmoricu njih
koji su bili pripadnici domobranstva, iako je vecina njih bila nakratko ili po prisili te su
nakon sluZenja otisli pomagati partizanski pokret. Sto se vidi i iz podataka koji pokazuju
da je vecina ¢lanova pocelo pomagati pokret ili aktivno sudjelovati u njemu ve¢ 1942. i
1943. dok su jos bili adolescenti ili u svojim ranim dvadesetim godinama. Sam ulazak u
Partiju ipak je kasnio pa je tako odreden broj usao u Partiju tek nakon zavrSetka rata. Neki

su imali doista zivotopisne ratne puteve u kojima su bjezali iz zatvora ili prolazili sve

116 Vidi Tablicu 1.

17Krajem 1945. 56,7% c¢lanstva KPJ ¢€inili su seljaci, dok je 1952. udio seljaka pao na 28,2% (Berislav Jandric,
Hrvatska pod crvenom zvijedom: Komunisticka partija Hrvatske 1945. — 1952. Organizacija, uloga, djelovanje
(Zagreb: Srednja Europa, 2005), 71; 78.
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najgore ustaske logore, ili se pridruzivali slovenskim partizanima.118 Mozemo zakljuciti
kako je na vrhu kotara Jastrebarsko bilo burno, ni§ta manje zanimljivo nije bilo na terenu
gdje su sekretari pojedinih ¢elija zlouporabili svoj polozaj kada su god stigli 1 u veéini
slucajeva bili otkriveni i snosili reperkusije (iako bilo je i onih koji su izbjegli drasticne
kazne). Neki su poput Milana Orsaga, procelnika opskrbe, 1946. napustili duznost bez
valjanog razloga pa je po kratkom postupku izbacen iz Partije (optuzen za
malogradanstinu).119 Drugi su ipak prosli bolje pa je tako zanimljiv slucaj Josipa
Matasica, ve¢ prije spomenutog organizatora neuspjelog atentata na svecenika u Okicu,
koji je kao procelnik financijskog odbora KK pocinio pogresku posto je samovoljno
podijelio nagrade ljudima koji su sudjelovali kod naplate poreza iako mu je Komitet
izri¢ito to zabranio (nagrade nisu bile male, ve¢ su iznosile od 2000 do ¢ak 8500 dinara) te
je naknadno morao pod pritiskom povuéi odredbu.120 Vjerojatno ga teza kazna nije
sustigla jer je bio miljenik tadaSnjeg kotarskog sekretara Lovrica. Odjel za financije i
kasnije je imao problema u svom poslovanju. Tako su 1951. primijeceni problemi u radu
sluzbenika kod prikupljanja poreza. Sluzbenici nisu naplacivali porez te su izdavali lazne
potvrde, a kao primjer je naveden Sime Cagié¢ koji je prednjacio u ovim postupcima kao i
u mnogim drugim kao S$to su (pogreSno knjiZenje ubranog poreza) - ociti primjer
prikrivanja krade novaca), opijanje prilikom naplate i grubo postupanje s narodom
(primjer otkupa vina u Reki kod Jambrovica gdje su sluzbenici udarali njegova
malodobnog sina).121 Sekretari ¢elija uglavnom su se ponasali kao lokalni Serifi i radili su
Sto su htjeli. U nekim slucajevima su prosli bolje nego u drugima. Niz je takvih primjera,
poput onoga u Kupincu gdje su sekretar Sestak i predsjednik SRZ Ferko Mikusevié ukrali
zadruzno zito te su zbog toga iskljuceni iz Partije 1 poslani na sud ili primjer sekretara u
Cvetkovi¢u koji se nije pojavio na sastanku ve¢ Sest mjeseci 1 predlaze se njegovo
smjenjivanje.122 Ni ¢lanovi plenuma kotara nisu bili nevini. Tako se spominje Stjepan
Lukic¢ek koji je cijelo poduzece gdje je bio direktor htio podrediti svojim interesima te je
zbog toga zavrsio u zatvoru. Neki su sekretari zaboravili da su se vremena promijenila 1 da
komunisticka doktrina ne dozvoljava privatno vlasni§tvo, pa je tako Slavko Mader,
sekretar u Kupincu, otvorio privatnu gostionicu i bavio se trgovinom te je zanemario rad

svoje Celije za Sto se predlaze iskljucenje iz Partije (navodi se da se isti opijao 1 spavao po

18 Vidi Tablicu 1.

119,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 23. 09. 1947, str. 1.
120,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 28. 11. 1947, str. 1.

121lbid., 15. 02. 1951., str. 2.

122 Ibid., 22. 02. 1950., str. 1.
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stolovima u gostionici). Dogadale su se i pomalo smije$ne situacije u kojima sekretari nisu
zeljeli primiti funkciju na koju su izabrani kao S§to se na primjer dogodilo u Kalju 1951.
godine.123 Doslo je i do problema pri reorganizaciji odredenih Mjesnih narodnih odbora
Sto se ocitovalo 1 u djelovanju sekretara, a najbolji primjer pruza spajanje MNO
Jastrebarsko sa Malunjem i Rekom gdje je predsjednik zanemario Jasku jer je bio sa sela i
zbog toga se pitanje stanova u Jastrebarskom nije rjesavalo te je on bio smijenjen.124
Omladinsko vodstvo nije bilo posStedeno propusta na koje su stariji Clanovi stalno
ukazivali. U Omladinskom komitetu bilo je ljudi ,,slabih kvaliteta® od kojih je izdvojen
Taciger koji je vodio prilicno buran zivot te se uspio potuéi sa nekim ljudima na PljeSivici
1 pronasao je prileznicu u Cvetkovicu. Zbog ovakvog ponasanja prijetilo mu je izbacivanje
iz Partije.125s Predsjednik aktiva omladine u Kup¢ini odlazio je s druge strane u crkvu §to
je bilo strogo protivno komunisti¢kim nacelima koja su nalagala da svi ¢lanovi raskrste S
religijom na svim podrucjima javnog Zzivota. Religija je trebala biti privatna stvar
pojedinca.126 Posebna kritika je upucena jer se niSta nije poduzelo da se isti predsjednik
smijeni.127 Pogresnih religijskih shvacanja nisu bili postedeni ni stariji sekretari. Doduse,
sekretar Nikola BalaSko iz Petrovine mozda nije sam iSao u crkvu ali je dopustao svojoj
zeni da odlazi na misu i ugoS¢uje svecenika u njihovu domu Ssto je kocilo ostale ¢lanove
¢elije u borbi protiv religije.128 Nisu samo nepravilna religijska shvacanja bila problem.
Postojala su nepravilna shvacanja i u masovnim organizacijama medu vodstvom istih.
Predsjednik Narodne Fronte Davila je unosio razna ,burzoaska shvacanja“ te je bio
,oranioc antinarodnih elemenata® u Fronti $to je dovelo do nejedinstva medu
¢lanovima.129 JoS§ je veci problem bio Sovinizam koji se poc¢eo pojavljivati unutar kotara, a
najviSe se manifestiralo u Dje¢jem Domu Jaska gdje se upravitelj Celije loSe odnosio
prema clanovima Partije koji su namjeSteni u domu te je poceo Siriti mrznju izmedu
hrvatske i srpske djece tako Sto je pusStao katolicku djecu kucama za vrijeme bozi¢nih
blagdana ili je radio razliCite menije za katoli¢ki i pravoslavni Bozi¢.130 Pojava takve
politike detektirana je i od strane Kotarskog Komiteta koji je uzrok nasao u spajanju tri

bivsa kotara $to je rezultiralo odredenom razinom netrpeljivosti prema onima koji nisu iz

123 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 09. 10. 1951, str. 3 — 4.

124, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 09. 10. 1951., str. 6.

125,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 15. 05. 1950., str. 3.

126 Miroslav Akmadza, Katolicka crkva u komunistickoj Hrvatskoj 1945. — 1980.( Despot infinitus; Hrvatski
institut za povijest, Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje: Zagreb : Slavonski Brod, 2013), 18.
127,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 05. 06. 1954, str. 2.

128 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 30. 01. 1954, str. 2.

129,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 05. 02. 1947, str. 2.

130 Ibid., 10. 02. 1948,, str. 1.
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Jaske1s1 (koji ne bi smio postojati). Represivni aparat je takoder zakazivao u kotaru jer je
bilo problema s komandirom Narodne milicije u Ostrcu i Sefa Narodne milicije u Jaski
koji uz neizvrSavanje svojih zadataka nisu postupali sa strankama na opravdani nacin. U
konacnici su samo opomenuti.132 Raskidom sa Sovjetskim Savezom sekretari su poceli
biti prozivani i zbog podrske Rezoluciji Informbiroa (primjer Tumpica, sekretara Djecjeg
doma u Klinc¢a selu).133 Tijekom izbora, neki sekretari su posebno bili nemarni i nisu
ozbiljno shvatili svoju funkciju te je dolazilo do niza nepravilnosti. U Klinca selu je
sekretar Milan Sakoman zatvorio biraliSte ve¢ u jedanaest sati, a neki sekretari kao na
primjer Stjepan Ivanci¢ u Pljesivici nisu se ni kandidirali na izborima.134 Pregledavajuci
statisticke podatke o kaznama ¢lanova od 1947. do 1952. ¢ak je dvadeset i pet sekretara
raznih ¢elija ili SRZ-a bilo kaznjeno (uglavnom isklju¢ivanjem), zbog raznih prijestupa od
kojih su neki ve¢ navedeni u dosadasnjem izlaganju, a neki se nisu pojavljivali dosada.
Uglavnom se radilo o: pronevjerama novca, prisvajanje zadruzne imovine za sebe,
religijskih prijestupa poput krStenja djeteta u crkvi ili vjencanja u crkvi, skretanje s linije
Partije, nedolazak na sastanke, neplacanje ¢lanarine te, paradoksalno, ne ulazak u SRZ
iako su ti isti partijci obavljali funkciju predsjednika SRZ u kojeg formalno nikada nisu
usli.13s Potonje je bilo veoma vazno jugoslavenskom vodstvu koje je provodilo politiku
intenzivne kolektivizacije tokom sukoba sa SSSR-om te je zahtijevalo da $to viSe seljaka
ude u SRZ-e.136 Partija nije mogla tolerirati niti jedan od ovih prijestupa 1 morala je oStro
kazniti krivce kako bi pokazala obi¢nim ¢lanovima éelija ili SRZ-a da ne mogu raditi $to
ih je volja ve¢ da postoji jasna linija Partije koju svi moraju slijediti, pa tako 1 sekretari 1
predsjednici. Zanimljivo je primijetiti da je vec¢ina prijestupnika uSla u KPH tek nakon
razloge slabije discipline medu sekretarima, kao i to $to su gotovi svi bili u svojim
dvadesetim i tridesetim godinama Zivota. Takoder se moze is¢itati da su okrivljeni bili iz
ruralnih gorskih ili prigorskih podrucja nesto dalje od centra kotara137 te ih je upravo ta
daljina 1 njihovo misljenje da su ratnim zaslugama zasluzili da samovoljno zaobilaze

pravila, potakli da rade stvari koje su bile izvan partijske linije. Neki sekretari nisu

131lbid., 25. 08. 1947., str. 1.

132 Ibid., 10. 02. 1948., str. 1.

133 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 20. 11. 1950., str. 2.

134, Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.«, 28. 02. 1951, str. 1.

135Vidi Tablicu 2.

136 Marijan Maticka, ,,Hrvatsko seljastvo i politika kolektivizacije (1945.-1953.)“ u Spomenica Ljube Bobana
1933. — 1994., ur. Mira Kolar Dimitrijevi¢ (Zagreb: Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista
u Zagrebu, 1996), 370 — 371.

1371bid.
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smijenjeni ve¢ su sami otisli s funkcija i to ne zato jer su premjeSteni na neku drugu
poziciju unutar ili izvan kotara ve¢ su bili potaknuti nekim drugim faktorima. Takvih
primjera nema mnogo, ali izdvojio bih sludaj Slavka Zuzaka, sekretara Petrovine koji je
19. 3. 1953. podnio ostavku na tu duznost te je izasao iz Komunisticke Partije iz vise
razloga, ali primarno zbog sukoba s KK Jastrebarsko oko zemljista ,,Keledusa®, usprkos
molbi koju je sekretar Zuzak osobno podnio da navedeno zemljiite mogu koristiti i mjesta
Petrovina i Rastoki. Zemlja je prodana Rastokima te je njegova molba ignorirana. U svom
obrazloZenju uz ovaj razlog navodi i ignoriranje kotara u pitanju elektrifikacije mlina i
izostanak akcije kod vracanja ukradenih remena iz mlina od strane predsjednika SRZ
Dragovanjs¢ak Nikole Lukiceka.138 Upravo je Lukicek jedan od rijetkih primjera kako je
biti ¢lanom Kotarskog Komiteta bila ponekad dobra stvar budu¢i da se mogla ostvariti
osobna korist. Godine 1947. postojala je moguénost za dobivanje pomoci u iznosu od pet
tisu¢a dinara zbog slabe materijalne situacije kod kuce (pomo¢ od tri tisu¢e dinara takoder

je dobila Draga Marsi¢, takoder ¢lanica KK).139

3.2. CLANOVI PARTIJE

Za razliku od vodstva i raznih ¢elija, odbora i SRZ-a, obi¢ni ¢lanovi nisu imali toliku
politicku odgovornost, niti prilika da budu smijenjeni s odredenih funkcija. To doduse,
nije automatski znacilo da nisu skretali s partijske linije i da se na njih nisu odnosili grijesi
njihovog vodstva. Upravo na temelju ponasanja obi¢nog ¢lanstva Partije mozemo dobiti
kompletnu sliku tadasnje Partije u kotaru Jastrebarsko nakon rata. Vodstvo je samo
ogledni primjer svoga Clanstva. Uostalom, vodstvo se u vecini slucajeva, kao §to smo
vidjeli, regrutiralo direktno iz domacih ¢lanova kotara, a tek su rijetki bili izvana. Pokusat
¢emo dobiti sliku obi¢nih ¢lanova toga vremena u kotaru Jastrebarsko. Slika ¢e se kreirati
postepeno nakon S§to obradimo spolni, dobni 1 socijalni sastav partijaca, njihova
zanimanja, njihov ratni angazman, njihove prijestupe ili dobre stvari koje su radili unutar
Partije. NaZalost nemamo popisa ¢lanova iz svih godina kako bi mogli raditi kompletne
usporedbe, no na temelju dva popisa, jednoga iz 1949., a drugoga iz 1952., uz dodatke
arhivskih dokumenata i drugih popisa pokusat ¢emo do¢i do relevantnih zakljucaka. Prvi
popis iz 1949. sadrzi tisucudvijesto i1 devetnaest imena ¢lanova s podatkom njihova

zanimanja 1 godina upisa u Partiju. Popis iz 1952. oskudijeva informacijama te sadrzi

138HR-DAZG-676, KK SKH Jastrebarsko, ,,Mjesni komiteti: Petrovina®, 19. 03. 1953., str. 1.
139 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko,30. 10. 1947, str. 1.
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samo imena i godinu upisa u Partiju. Evidentno je iz popisa da je 1949. bilo ¢ak tristotine
clanova Partije viSe u kotaru Jastrebarsko nego §to je to bilo 1952.140 Ovakav drasti¢an
pad Clanstva jednostavno je objasniti pogledom na tre¢i popis koji ¢emo koristiti u nasoj
analizi, popis kazni ¢lanova od 1947. do 1952. godine u kojem je vidljivo da je otprilike
malo manje od tri stotine ¢lanova u tom vremenu izbaceno iz Partije.141 Buduéi da nije
bilo veceg priljeva novih ¢lanova u Partiju, u pet godina zabiljezen je drastiCan pad
Clanstva. Partija nije ignorirala ovakve brojke te je stalno upozoravala da je nuzno
primanje novih Clanova, no sve je ostalo samo na rije¢ima jer su sekretari Celija bili
suzdrzani u primanju novih ¢lanova, a nije niti postojao interes za ulaskom u Partiju na
nivou Kotara. Izlazak je bio poveéan zbog strozih kriterija kojima su bili izvrgnuti partijci
te su iz razloga o kojima ¢emo kasnije raspravljati bili izbacivani ili kaznjavani nekom
drugom kaznom. Brojka od vise od tisu¢u dvjesto ¢lanova Partije koja je vjerojatno
posljedica ratnog i post ratnog priljeva ¢lanova drasti¢no se smanjila usred filtriranja same
Partije koja je odlucila zadrzati ljude koji ¢e se drzati linije Partije i odbaciti sve one koji
su svojim duznostima pristupili olako. Drasti¢no je i smanjen broj Zena u promatranom
razdoblju. Omjer Zena 1 muSkaraca u prvom popisu bio je izjednafen (Zena je ¢ak bilo
jedan posto viSe od muSkaraca)142 za §to ne nalazim valjano objasnjenje usprkos tome §to
su nakon rata Zenama izjednacena prava s muskarcima. U sljede¢em popisu, Zene su, na
puno realnijih sedamnaest posto udjela u ¢lanstvu, §to dokazuje da je Partija bila izrazito
musko podrucje djelovanja.143 Uostalom, svi sekretari bili su muskarci, dok je za Zenu
maksimalno dostignu¢e bilo ¢lanica KK.144 Pad od ¢ak trideset i Cetiri posto Zenske
populacije u ukupnom c¢lanstvu tesko je objasniti. Izbacivanje bi mogao biti jedan od
razloga, no tek su pedeset 1 Cetiri Zene bile kaZnjene izmedu dva popisa €lanova. Postoji
moguénost da su jednostavno bile brisane s popisa zbog neaktivnosti, dok je istovremeno
rastao broj novopridoSlih muskih ¢lanova. Zanimanja kojima su se ¢lanovi bavili imamo
samo za 1949. godine, 1 ona pokazuju da prevladavaju kucanice, §to nije iznenadujuce
budu¢i da Zene dominiraju na cjelokupnom popisu. Iza njih su najbrojniji sluzbenici $to

govori o porastu birokracije na lokalnoj i drzavnoj razini.14s Tek na treCem mjestu su

1401949. godine na popisu se nalazi 1219 ¢lanova (,,Registar ¢lanova KK KPH/SKH 1949. — 1950.*), dok se na
popisu iz 1952. nalazi 755 ¢lanova (,,Registar ¢lanova KK SKH Jastrebarsko 1952.).

141U vremenu od 1945. pa do 1952. iz KPH/SKH Jastrebarsko izba¢eno je 268 partijaca (,,Knjiga partijskih kazni
1945 - 1949. , Knjiga kazne ¢lanova K. P. za 1951 - 1952. - 1950. - 1952. , Knjiga kazne 1949. - 1950.%).

142Vidi Grafikon 1.

143 Vidi Grafikon 2.

144Na popisu ¢lanova Plenuma iz 1953. samo su dvije Zene: Dragica Marsi¢ i Ljubica Vintersta;.

145 Trideset osam posto kucanica nalazi se na popisu iz 1949., dok je sluzbenika na istom popisu dvadeset tri
posto.
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radnici kojih je samo devedeset i1 Cetiri od tisuc¢udvijesto i devetnaest, Sto je tek osam
posto ukupnog Clanstva, §to ne treba cuditi ako znamo da je Jastrebarsko pretezno ruralni
kraj bez velikih tvornica, te su radnici na posao morali ve¢inom i¢i u Zagreb. Jos$ jedna
kategorija gdje moZemo usporedivati dva popisa je ona godina ulazaka ¢lanova u Partiju.
U prvom popisu svi navedeni su u$li u Partiju nakon rata i to najviSe 1946. i 1948.
godineiss, dok se na drugom popisu isticu oni ¢lanovi koji su usli u Partiju neposredno
nakon rata, to jest, 1945. ili nakon 1950., a ostale godine ulaska su manje zastupljene.147
To je moguce objasniti iskljuCivanjem velikog broja ¢lanova koji su primljeni nakon rata
tijekom sukoba s Moskvom, i primanjem novih ¢lanova nakon smirivanja sukoba kako bi
se Partija popunila svjezim clanstvom. IskljuCenja i ostale kazne bile su sastavni dio
zivota Clanova Partije. Popis iskljucenih koji je koriSten u naSoj analizi donosi detaljan
uvid u sve aspekte kaznjavanih. Prema tom popisu, najvise ih je iskljueno u periodu
1947. — 1949. godine, i u periodu 1951. do 1952. godine.148 To se podudara s republickom
razinom u kojem je najvise kaznjenih upravo u tom razdoblju.149 Razloge mozemo traziti
u jacanju partijske discipline 1 obracun s pristaSama Informbiroa. Najvise su kaznjavani
seljaci neovisno o kategorijama u koje su bili smjesteni. Cak devedeset i osam posto kazni
u kotaru Jastrebarsko odnosilo se na seljake, dok je samo dva posto otpadalo na radnike i
¢inovnike.150 To ne treba ¢uditi budu¢i da je seoska populacija bila najbrojnija, dok je
radnika i ¢inovnika bilo relativno manje, te su za razliku od seljaka bili manje skloni
krSenju partijske discipline. Ista problematika je uocena i na republickoj razini na kojoj su
upravo seljaci bili najéesce iskljucivana kategorija zbog raznih prijestupa od neaktivnosti,
religioznosti, neulaska u SRZ 1 neizvrSavanja obaveza prema drZavi.151 Sve je to mucilo 1
jaskanske seljake koji su isklju¢ivani ili kaznjavani zbog identi¢nih prijestupa. Naravno,
uz navedene razloge kaZnjavanja moze se nabrojati jo§ niz prijestupa koji su izvrgavali
obi¢ne partijce partijskom sudu: opijanje, pronevjere, tucnjave, zastita kulaka, sabotiranja
SRZ, 1 jo$ niz permutacija na navedene prijestupe. Neki su optuzeni samo za jednu stvar,
dok su drugi imali poprili¢an broj prijestupa. Ipak, i jedan tezi prijestup bio je nekima
dovoljan da dobiju ispisnicu iz Partije §to se u vecini sluc¢ajeva i dogadalo. Bilo je cak i
slu¢ajeva gdje su pojedinci sami zatraZili ispis iz Partije zbog razloga koji nisu navedeni u

popisu. Popis donosi jo§ nekoliko zanimljivih kategorija koje nam donose kompletnu sliku

146 Vidi Grafikon 3.

147 Vidi Grafikon 4.

148 Vidi Grafikon 5.

149Jandri¢, Hrvatska pod crvenom zvijezdom, 105. — 108.; 134. — 137.
150 Vidi Grafikon 6.

151Jandrié¢, Hrvatska pod crvenom zvijezdom, 74.
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kaznjavanih ¢lanova. Gotovo svi su bili Hrvatiis2, te su rodeni na podrucju kotara
Jastrebarsko.153 Vecina kaznjavanih su muskarci, dok je Zena tek sedamnaest posto $to se
podudara sa omjerima s prethodno spomenutog popisa partijaca iz 1952. godine. Najvise
su kaznjavani oni ¢lanovi koji su usli u Partiju u zadnjim godinama rata 1 oni koji su usli
1948. godineiss, to jest, kaznjavani su oni koji su ulazili u godinama kada je partijska
selekcija bila slabija i kada su se dogodila masovna primanja u Partiju. Uz to mozemo
nadovezati podatak da je bilo i partijaca koji su izbaceni, a koji su u ratu bili pripadnici
neprijateljskih postrojbi (ne samo domobrana koji su imali blazi tretman, ve¢ 1 ustasa).1s5
Takoder, najviSe su izbacivani ¢lanovi koji su u trenutku izbacivanja bili u svojim
tridesetim 1 Cetrdesetim godinama zivota. Nestajanje odredenih ¢lanova izmedu dva
popisa nije nuzno znacilo da su izbaceni, ve¢ je moglo znaciti da su otisli u drugi KK $to
se Cesto dogadalo, te su najbrojniji prijelazi bili u obliznje kotare; Samobor, Karlovac,
Zagreb, Sisak, Velika Gorica ili neSto dalje poput Zlatara, Ivaneca Varazdina, Petrinje,
Labina, Valpova, Vrbovca, Preloga, pa sve do Beograda i Zemuna. Najces¢i razlog
brisanja s popisa, uz iskljucenje, bio je odlazak muskih ¢lanova na sluzenje vojnog roka u
Jugoslavensku Armiju. Odredeni broj partijaca je takoder odlazio na Skolovanja u druge
dijelove drzave pa je brisan s popisa. Clanovi su se i vracali u jednom trenutku iz vojske
ili Skolovanja pa se ponovno unaSali u popise ili su se popisi nadopunjavali novim
¢lanovima tako §to bi dolazili ljudi iz obliznjih kotareva (najceS¢e iz Samobora, Karlovca,
Zagreba, Velike Gorice) radi premjeStaja u sluzbi (naj¢eSce ucitelji 1 vojno osoblje).156
Nakon statistiCke analize u kojoj je veca koncentracija bila na brojkama i usporedbama,
koncentrirat ¢emo se na konkretan zivot obi¢nih partijaca 1 njthov odnos prema odredenim
problemima kao Sto su placanje ¢lanarine 1 poreza drzavi, dolazak na partijske sastanke,
pretplata na Stampu, odnos prema poslu, religiji, otkupu, izborima i narodnom neprijatelju.
Pregledom popisa mogli smo dobiti op¢u sliku o ponasanju pojedinih ¢lanova Partije u
odnosu na navedenu problematiku te su upravo neke od ovih stavaka bile klju¢ne u
kaZznjavanju partijaca. Stoga ne cudi Sto je odnos prema vecini ovih stvari bio
neadekvatan. Ne smijemo generalizirati, no partijski sastanci otkrivaju da je u gotovo

svakoj ¢eliji na podrucju kotara postojao odredeni broj c¢lanova koji je imao tzv.

152 Vidi Grafikon 7.

153 Vidi Grafikon 8.

154 Vidi Grafikon 9

155 33,4 % ¢lanstva KK KPH Jastrebarsko sudjelovalo je u ,,neprijateljskim formacijama“ (Radeli¢, Hrvatska u
Jugoslaviji 1945. — 1991., 255.)

156 HR-DAZG-676, KK SKH Jastrebarsko, ,,Obrazac broj 8: Registar ¢lanova KP i njihova partijska
dokumentacija KK KPH/SKH Jastrebarsko 1950. — 1952.¢
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nepravilan odnos prema odredenoj ili svim stavkama. Posebno je problem nastao kod
naplate poreza kojeg bi u teoriji partijci trebali prvi platiti kako bi dali primjer ostalim
sugradanima. Teorija je u praksi zakazala, te se ¢esto dogadalo da oni prvi nisu placéali dok
su ostali placali Sto je vjerojatno proisteklo iz pogresnog razmisljanja da su u
privilegiranom poloZaju jer su ¢lanovi Partije pa se zakoni republike na njih ne odnose.
Takvo razmisljanje odrazilo se i na otkup poljoprivrednih proizvoda koji nikada nisu bili
sakupljeni u punom obujmu te u aktivizaciji radne snage koja takoder na podrucju kotara
nije bila stopostotna. Problem su osim onih koji su placali porez stvarali i neki ¢lanovi
koji su ga ubirali pa je tako drug Kaje iz KraSic¢a ubirao porez i nikada ga nije predao te se
ne zna gdje je novac zavrsio.1s7 Clanovi su svoje duznosti olako shvacali pa su stvarali
partijskim c¢elijama velike probleme. Pogotovo je to doslo do izrazaja tijekom izbora u
kotaru Jastrebarsko koji je ionako bio osjetljiva tocka KPH zbog velikog broja apstinenata
i onih koji nisu glasali za Partiju, a to su dodatno pogorSavali sami partijci koji su, kao na
primjer, Vlade Maljevac u Brezovcu 1950. govorio ljudima da je svejedno u koju kutiju
glasaju.1s8 Posebno je osjetljivo bilo pitanje religije gdje su ¢lanovi obi¢no najvise grijesili
te neki nikako nisu mogli u potpunosti raskrstiti s religijom. Tako su postojali neki
drugovi koji na Bozi¢ nisu radili §to je suprotno partijskim odredbama. Sto je jo$
zanimljivije, medu njima se nalazi i Josip Drpi¢ koji je spominjan u pro§lom poglavlju kao
Sef jaskanske UDB-e i kao jedan od, po hijerarhiji, najvisih ljudi. Clanovi su se uvijek
pokusali izvuéi iz problema prave¢i se ,,neznalicama® te je tom prilikom jedan od
okrivljenih za nerad na BoZi¢, Stjepan Lukicak izjavio ,,da on nije znao da se na Bozi¢
radi““.159 Neki su ¢lanovi svjesno i§li u crkvu na Bozi¢ 1 slavili ga kao kr§¢anski blagdan
poput onih u Budinjaku, Pribi¢u i Gorici.160 Problema je bilo i1 oko vjen¢anja u crkvi zbog
kojega su ¢lanovi gotovo automatski bili iskljuceni iz Partije. Ipak, uvijek su postojali
izuzetci poput Tome Filipovica kojega nisu iskljucili jer je bio dobar komunist i u
buducnosti ¢e pokusati s njime poraditi da izbjegava odlaske u crkvu.161 Takvih propusta
Clanova vezanih za religiju ima podosta te se nisu tolerirali ni najmanji prijestupi poput
noSenja svije¢njaka na pogrebu svecenika u Kupéini od strane partijca Drage Brajaka.162

Poseban je problem bio u manjim ¢elijama poput one u Kupincu gdje su samo tri ¢lana a

157 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 15. 05. 1950., str. 2.

158 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 06. 10. 1950., str. 1.
159 ibid., 04. 01. 1951., str. 4.

160 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 15. 02. 1951, str. 3.

161 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.“, 19. 11. 1951, str. 3.
162 ibid., 15. 02. 1952., str. 5.
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jedan je dao krstiti dijete u crkvi i predlaze se njegovo izbacivanje.163 Pojavom Rezolucije
Informbiroa pojavili su se pristalice medu ¢lanstvom koji su simpatizirali politiku Moskve
1 oznaceni su kao petokolonaSi. Medu njima su neki bili i istaknuti ¢lanovi kotarskog
Plenuma poput Nikole Herakovic¢a iz Budinjaka.164 Izuzev tezih prekrSaja poput prethodno
navedenih, Partija nije blagonaklono gledala niti na nemoralni Zivot ¢lanova, a narocito
Clanica pa je zanimljiv primjer Clanice Celije Jastrebarsko Dragice Benceti¢. Ona je bila
pod istragom komisije koju je vodila Kufrin iz CK Zagreb i koja je otkrila da je zivjela u
konkubinatu s radnikom iz Slovenije, Dragutinom Laxom $to mozda i ne bi bio veliki
problem da se ta vijest nije procula po cijeloj Jaski i okolici $to je dovelo do kritiziranja
njenog nemoralnog Zivota te se zamjeralo §to zivi nevjencano s muskarcem. Izvukla se iz
problema tako §to je obecala da ¢e se ozeniti ¢im doti¢ni gospodin dobije potrebne papire
¢lan Krsnik optuzen da je imao bliske odnose sa Zenom Stanka PremuZi¢a i da je to uzrok
rastave Premuzica i Zene. Time Krsnik blati ugled i c¢ast Partije. Krsnik je priznao da je
imao bliske odnose sa doticnom jer mu je bila potrebna kako bi doSao do nekih podataka
za sudsku raspravu protiv nekog ustaskog zlo€inca. Negira bilo kakve spolne odnose 1
tvrdi da je sve bilo prijateljski, a za razvod je okrivio Zenino bludno ponasanje za vrijeme
rata i njeno druzenje s neprijateljskim vojnicima. Tre¢i slucaj koji je bio pod istragom
komisije takoder je vrlo brzo zavrSio prihvacanjem objaSnjenja Clana ¢elije Milice Orsag o
kojoj se pric¢alo da je imala nedozvoljene spolne odnose sa Josip Basi¢em na §to je ona
odgovorila da su ¢lanovi Partije u njenu kancelariju samo dolazili na pranje ruku.1es Svi
ovi primjeri pokazuju da je Partiji vrlo vazno bilo kako se komuniste percipira prema van
te su zahtijevali od svojih ¢lanova visoke moralne standarde ili barem diskreciju ako bi se
afere dogadale te su ozbiljno sankcionirale svake nemoralno ponasanje za koje se
ispostavilo da je istinito. Dok kod ovakvih slu¢ajeva koje je istrazivala komisija nije
moglo biti dokazano da su ¢lanovi doista ogrijesili o statut KPJ, neki drugi sluc¢ajevi nisu
ostali na razini Spekulacija. Tako je u zapisniku Osnovna partijska organizacija (OPO)
Novaki 1949. pronaden postupak protiv druga Ivice Fabijani¢a koji je tukao Ivana Karala 1
narod se okomio na komuniste 1 njih krivi za premlaéivanje. Nije to bio jedini prijestup

druga Fabijanic¢a. Doti¢ni se pokazao lo§ prilikom mobilizacije u Domagovicu 1 prilikom

163,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 18. 04. 1950., str. 2.
164 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 26. 02. 1951, str. 1.
165 ,,Mjesni komiteti: Jastrebarsko®, 10. 12. 1947, str. 1. — 2.
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aktivizacije je htio drugu Ivanu Pudu zapaliti voz pSenice.166 KK je nasao uzrok ovakvom
stanju: nizak ideologki nivo na terenu.167 Clanovima nedostaje revolucionarna aktivnost,
nemaju polet ni inicijativu te stoga zakazuje cjelokupni sustav.ies Mozda mozemo i
djelomi¢no prihvatiti ovo objasnjenje. Clanovi doista nisu bili na potrebnoj ideologkoj
razini. Vecina su bili siromasni ili srednje imu¢ni seljaci s niskom razinom obrazovanja, a
sekretari ¢elija nisu se potrudili dovoljno kako bi prenijeli ideoloske postavke Partije na
mase, a mase djelomi¢no nisu ni htjele prihvatiti ideologiju te su ostajali na tradicionalnim
postavkama koje su im bile poznate stotinama godinama prije dolaska Partije. Radnika i
¢inovnika je bilo relativno malo te su uglavnom Zivjeli u Jastrebarskom dok su u ruralnim
krajevima ostali seljaci i slabo obrazovano stanovnistvo te stoga ne ¢udi $to je upravo u
takvim krajevima bilo najvise kaznjavanih i iskljucenih. Ideolosko zaostajanje vjerojatno
je bila 1 posljedica slabog necitanja dnevnog tiska na koji su tek rijetki bili pretplaceni, a
taj problem stalno se spominje na sastancima KK gdje se spominje da: ,,Nedostaci
pojedinih ¢lanova SK proizlazi iz neCitanja dnevne Stampe i ostalih materijala za
ideolosko uzdizanje.“.169 Mozemo se posluziti rijeCima sekretara Vinka Lovri¢a koji je
stanje ¢lanstva ocijenio rije¢ima: ,,Pojedini ¢lanovi samo gledaju kako da izadu iz Partije i
rijeSe se svih obaveza“.170 Dobra analiza problema iznesena je i na sastanku 1945. godine,
kada je konstantirano da: ,,Drugovi vide samo svoje liCne interese, a ne interese
drzave.“.171 Kao §to smo mogli vidjeti na gore prikazanim primjerima kojih ima u jo$
ve¢oj mjeri, ova konstatacija je uglavnhom bila to¢na. Partija je odredenom broju
pojedinaca (kako u vodstvu tako 1 medu obi¢nim ¢lanovima) sluzila kao odsko¢na daska
za razne nezakonite i nemoralne radnje radi kojih su uglavnom bili izbacivani iz Partije,

osim nekolicine koji su se provukli zbog odredenih okolnosti ili zastite moc¢nih prijatelja.

166,,Mjesni komiteti: Novaki®, 03. 09. 1949., str. 1.

167 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 21. 11. 1946, str. 1.

168 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.«, 14. 08. 1950., str. 3.
169 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 07. 03. 1953., str. 3.

1rolbid., 22. 2. 1950., str. 4.

171,,Savjetovanje 1944 - 1955, 14. 01. 1945, str. 1.
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4. ODNOS PREMA ,NARODNOM NEPRIJATELJU*

Gotovo sve komunisticke partije na svijetu zeljele su ostvariti potpunu dominaciju u svim
podru¢jima zivota. Takav koncept veze se na lenjinizam i poc¢etke komunizma u Rusiji kada
je novi poredak bio suocen sa upitnom potporom Sirokih masa te je morao pre¢i u diktaturu
koja je primorana ovladati svim podru¢jima zivota. Ako su htjeli vladati, komunisti nisu imali
drugog izbora nego ugusiti bilo kakav, pa i najmanji otpor te ostvariti potpunu dominaciju. U
guSenju otpora sve je bilo dopusteno te se nije trebalo ograni¢avati nikakvim zakonima.
Princip se potom prenio na sve druge komunisticke partije.172 Komunisticka partija
Jugoslavije nije u tome bila nimalo drugacija. Svatko tko je pokusao poremetiti njenu
dominaciju smatran je narodnim neprijateljem. Nakon rata takvih je skupina bilo poprilican
broj. Neke su bile realna prijetnja dominaciji KPJ, neke su prijetnje preuvelicavane od strane
same Partije pod sloganom ,,Neprijatelj nikad ne spava.“, kako bi se odrzalo stalno stanje
pripravnosti i psihoze koja ¢e sluziti kao faktor ujedinjavanja cjelokupnog stanovnistva (ili
barem vecine). Kotar Jastrebarsko nije bio iznimka ve¢ su u njemu neprijateljski elementi bili
posebno promatrani zbog specifi¢ne situacije koju gotovo niti jedan drugi kotar u drzavi nije
imao. S jedne strane, teritorij kotara obuhvacao je i bivSu opéinu Krasi¢, u kojem je roden
kardinal Alojzije Stepinac koji je nakon rata uhi¢en i osuden zbog ,krivicnih djela protiv
naroda i drzave“.173 Sudski proces protiv zagrebackog nadbiskupa Stepinca posebno je
odjeknuo u njegovom rodnom mjestu, a njegov kasniji premjestaj u kuéni pritvor u Krasi¢u
posebno ¢e skrenuti paznju KK na to podrucje. Njegov premjestaj u Krasi¢ dio je Sire slike u
kojoj je Tito Zelio maknuti stigmu mucenika sa kardinala Stepinca te udobrovoljiti zapadne
sile o ¢ijoj pomo¢i je ovisio usred raskola sa Sovjetskim Savezom.174 Nije samo Stepinac bio
problem, religija je u globalu bila stalna smetnja Partiji jer je ugrozavala njenu dominaciju te
se na institucije katolicke crkve nije moglo utjecati ve¢ su vodile samostalnu politiku koja se
kretala u suprotnosti s politikom narodne vlasti. S druge strane, u kotaru je roden 1 Vladko
Macek, tadasnji voda Hrvatske seljacke stranke, koja je jedina nakon rata predstavljala kakvu
takvu politicku opoziciju Partiji. Posebna paznja vlasti bila je usmjerena na Kupinec gdje je
Macek imao imanje na kojem je prije rata Cesto boravio i gdje je koncentracija njegovih

pristasa bila najveca (potpora se osjecala i u ostatku kotara). NadoveZemo li na to i standardne

172 Pipes, Komunizam: povijest intelektualnog i politickog pokreta, 60.

173Jandri¢, Hrvatska pod crvenom zvijezdom, 230.

174 Miroslav Akmadza, Katolicka Crkva u Hrvatskoj i komunisticki rezim 1945. — 1966. (Rijeka: ,,Otokar
Kersovani, 2004), 61 — 62.
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narodne neprijatelje kao $to su ustase, kulaci, burzoazija i neSto kasnije informbiroovci
dobivamo probleme proistekle iz ove slozene situacije u kotaru protiv kojih ¢e se vodeci ljudi
Jastrebarskog boriti svim sredstvima. Svakom od nabrojanih neprijatelja, vodstvo kotara
pristupalo je na razli¢it nacin i koristilo metode za koje su smatrali da ¢e poluciti najveci
uspjeh. Nekada su u tome uspijevali, dok u nekim slu¢ajevima su konstantno zakazivali iz
razloga na koje nisu mogli utjecati. Posebno ¢emo promotriti rad dobrovoljnih vatrogasnih
drustava koja su u vecini slucajeva bila prepreka totalnoj dominaciji Partije unutar kulturnih
organizacija i koja su stvarala gotovo jednake probleme kao i ostali, na prvi pogled, puno

ozbiljniji oponenti.
4. 1. MACEKOVCI (CLANOVI HSS-a)

Partija je posebno u Jastrebarskom, rodnom mjestu Vladka Maceka, morala pozivati ¢lanstvo
da bude koncentrirano na macekovske elemente koji su jo$ uvijek postojali, u odredenoj mjeri,
nakon rata. Broj pristasa HSS-a tesko je procijeniti. Ipak, rezultati zadnjih predratnih izbora
pokazuje da je ¢ak 98% glasaca koji su izasli na izbore dalo svoj glas listi dr. Macekai7s te
mozemo pretpostaviti da je dobar dio njih ostao vjeran Maceku i nakon rata. Za razliku od
predratnog glasanja, javno pristajanje uz HSS u novoj drZavi nije bilo toliko popularno.
Opasnost takvog deklariranja bila je velika budu¢i da HSS nije bio legaliziran kao politicka
stranka zbog odbijanja Maceka 1 drugih prvaka stranke za suradnju sa novim reZimom.176
,Odmetnici*“ od HSS-a koji su osnovali HRSS takoder nisu imali nikakvog stvarnog utjecaja
u vladi NRH te su bili utopljeni u NF i ve¢inom su bili i sami ¢lanovi Partije.177 Poznati
predratni zastupnici iz Kupinca poput Karla Mraka odvodeni su daleko od mjesta stanovanja
na prisilni kuéni pritvor pod optuzbama da su radili protiv NOB-a.178 Macekovci su obi¢no u
partijskim izvjeStajima povezivani s ustaS8kim elementima te time izjednac¢avani kao narodni
neprijatelji izmedu kojih nema razlike. U drugim izvjestajima povezivani su s klerom kao jo$
jednim narodnim neprijateljem te su prikazivani kao ,,marionete preko kojih kler obavlja
svoje prljave poslove®. Najvise se tema pristasa Maceka javljala tijekom izbora, kao §to je bio
sluc¢aj 1 kod drugih neprijateljskih grupacija koje su sve redom optuzivane za sabotiranje

izbora na razne nacine. Obi¢no se sabotiranje sastojalo od izborne apstinencije §to je bio

175 Tomo Janc¢inkovi¢, Hrvati u izborima 11. prosinca 1938. (Zagreb: Merkantile, 1939), 37.

176 Radeli¢, Hrvatska u Jugoslaviji 1945. — 1991., 41.

177 1bid., 80.

178 Partizanska i komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.-1946., Dokumenti, knjiga 3 Zagreb i
sredisnja Hrvatska (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 2008), 204.
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slu¢aj u Gornjem Desincu gdje je grupa Macekovaca to najavljivala krajem 1946. godine.179
Problemi su se pojavljivali i nakon izbora gdje su c¢lanovi Narodne Fronte postavljali
neugodna pitanja poput, ,,Zasto seljak nije kandidat za Hrvatski Sabor?“ za $to su dobili
optuzbe da su Macekovci i da napadaju Partiju.iso Drugo podruéje neprijateljskog djelovanja
bilo je Sirenje raznih parola koje su Sirili paniku medu narodom. Na tom tragu su bili i1 razni
macekovci koji su Sirili parole o skorom ratu 1948. godine1s: usred zaosStravanja sukoba sa
Sovjetskim Savezom. Sli¢ne parole nastavile su se i 1950. godine, kada se u Ostrcu pricalo o
skorom ratu 1 promjeni drzavnog uredenja koje su zajedno poticali svecenik 1 ostaci
Macekovaca.1s2 Ponekad djelovanje macekovaca, barem sude¢i prema izvjeStajima, nije
ostajalo na parolama i apstinenciji od glasanja ve¢ se protezalo na paljenje sjena, sjecu
vinograda i uni$tavanje gospodarskih zgrada.1s3 Postavlja se pitanje jesu li to stvarno bili
pristaSe HSS-a ili su u ovom slucaju iskoristeni kao dezurni krivci koji se ne mogu braniti od
optuzbi. Macekovci su se pojavljivali po cijelom kotaru pa je primijeeno da ih ima i u
Cegljima, Klin¢a Selu i drugdje, no centar pristasa HSS-a ipak je bio u Kupincu, gdje je
Vladko Macek boravio u predratnim vremenima i tijekom rata, u internaciji. Partija je
posebno nadgledala macekovske elemente tamo i onemogucavala im aktivan rad. Aktivno
djelovanje nije dugo potrajalo, a izvjestaji iz 1951. godine govore da iako postoje macekovski
elementi oni su potpuno neaktivni (Sutnja prije izbora).184 Potpuna neaktivnost mozda je
prejaka rije¢ kojom je vodstvo oznacilo macekovce buduéi da se ve¢ iste godine u novom
izvjestaju iz Ostrca javljaju ,,neprijateljski elementi proZeti duhom macekovaca i ustaSa* koji
govore da se: ,,Sada ide pravim putem, zahvaljuju¢i Amerikancima, ta ¢e demokracija vas
Komuniste izbrisati, jo§ malo 1 Komunista ¢e nestati““iss, §to je bilo na liniji Vladka Maceka
koji je u emigraciji priZzeljkivao intervenciju Zapada u Jugoslaviji 1 promjeni druStvenog
uredenja u kojem ¢e HSS ponovno mo¢i djelovati. U konacnici, mozemo zakljuciti da je
odreden broj pristaSa HSS-a postojao u kotaru Jastrebarsko §to ne treba cuditi buducéi da je
opc¢a populacija bila uglavnom seoskog podrijetla te su prije rata gotovo svi stanovnici glasali
za listu dr. Maceka. Posebno su se isticala podrucja koja su geografski bila bliza Kupincu i

Jastrebarskom poput Cvetkoviéa, Gornjeg Desinca, Ceglji i drugih.

179,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 17. 10. 1946., str. 1.

180,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 21. 11. 1946., str. 1.

181,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 30. 03. 1948, str. 1.

182,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 22. 02. 1950, str. 1.; pristase HSS-a koji su 8irili parole: Joza
Kelecic¢ iz Betra, Ljudevit Pustaj iz Repisc¢a i Marko Hlebi¢ iz Stankova.

183 ,,Mjesni komiteti: Desinec*, 24. 09. 1948., str. 1.

184,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 15. 02. 1951., str. 2.

185 Ibid., 16. 4. 1951, str. 1.
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4.2. USTASE

Zasto su UstaSe kao ratni neprijatelji komunistima stavljeni ovako nisko na listi narodnih
neprijatelja u kotaru Jastrebarsko? Misljenja sam da, iako je Jastrebarsko tijekom rata bilo
poznato po monolitnom ustaskom rezimu koji je suzbijao svaki otpor koji bi se pojavljivao
(izuzev onoga na Zumberku)iss, nakon rata gotovo da i nije bilo ustaske aktivnosti koja bi se
mogla okarakterizirati kao opasnom po Partiju te je vecina ustasa ili pobjeglo prema Sloveniji
ili su likvidirani od strane Zumberackih partizanaisz, dok su neki identificirani i uhiceni
odmah po zavrSetku rata.188 Nakon toga, ustaSe mozemo svesti na simpatizere, o kojima
detalji nikada nisu bili poznati, koji su sluzili kao krivci za razne negativne dogadaje u kotaru.
Veci problemi nastali su kod uspostave novog administrativnog sustava u Kotaru. Dobar dio
sustava Cinili su c¢inovnici preuzeti iz aparata Nezavisne Drzave Hrvatske Koji nisu
,pokazivali volju za rad“ a bilo je i onih koji su bili neprijateljski raspolozeni kao §to su
ustase i macekovci koji koce 1 sabotiraju rad narodnih odbora po selima.189 Budu¢i da je kotar
nastao spajanjem tri biv§e opcine, nije bilo lako do¢i do dokumentacija o svakom pojedincu i
provjeriti sudjelovanje u neprijateljskim redovima ili boravku po zatvorima.ie0 Usred toga,
dogadale su se situacije u kojima je domobranski satnik postavljen za upravitelja osnovne

skole u Pribicu1o1, ucitelja iz Kostanjevca, koji je cijelo vrijeme rata proveo u neprijateljskim

1ssNedatirani izvjestaj pronaden u arhivskom fondu govori da su prvi pokusaji osnivanja otpora na Zumberku bili
slomljeni i da su tek 1943. djelovanjem ¢lana Partije, Marka Belinica (koji je od 1942. bio politicki komesar na
Zumberku, a kasnije i komandant Staba II operativne zone(Marko Belini¢, ,,0 Drugoj operativnoj zoni
Narodnooslobodilacke vojske i partizanskih odreda Hrvatske* u Sjeverozapadna Hrvatska u NOB-u i
socijalisti¢ko revoluciji, zbornik radova, ur. Ljube Boban (Zagreb: Institu za historiju radnickog pokreta
Hrvatske, 1976), 128. — 129.), stvoreni uvjeti za formiranje NOO Kotara Pisarovina, Zumberak i Jastrebarsko.
Ipak, niti to nije pomoglo da se partizanski pokret odrzi u samom Jastrebarskom $to doznajemo iz biografije
¢lana Partije, Mirka Severinca koji napominje da je organizacija slomljena 1944. izdajom ¢lana Milana Kokota
te su neki od uhi¢enih zavrsili u ustaskom logoru Jasenovac gdje su i skoncali svoje Zivote.

187 Jedan takav primjer nalazimo u dokumentima u kojima zumberacka brigada izvjesc¢uje da je u borbama ubila
Cetvoricu ustasa dana 7. 5. 1945. (Partizanska i komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.-1946., 271.)
188 Uhiceni su sljedeci: Organizatori ustaske obavjestajne sluzbe; Milo§ Sti¢, Franjo Miladin, Mijo Mihali¢,
Milivoj Svec¢njak, Nikola Brkljac¢i¢, Organizatori njemacke obavjestajne sluzbe; Emil Prsle, Franjo Kralj, Marija
Petri¢, Marija Crnkovi¢, Ustaski tabornici; Franjo Hrvoj, tabornik opéine Cvetkovi¢, Ambrozije Ribar, opéina
Cvetkovi¢, Vjekoslav Kurtalj, tabornik za opéinu Desinec, Nikola Vuckovi¢, tabornik za op¢inu Klin¢a Selo i
Mika Lovretin, tabornik op¢ine Petrovina te organizatori ustaskog pokreta; Radoslav Rade, Janko Majerovi¢ i
Zvonimir Sinti¢ (Partizanska i komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.-1946., 404 — 405.)

189 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 05. 02. 1947, str. 2.

190 Ibid., 25. 8. 1947., str. 1.

191Upravitelju/ucitelju Vareliju se uz sudjelovanje u domobranskim postrojbama, zamjera $to se kao upravitel;
Skole lose odnosio prema u¢enicima i pokazivao znakove malogradanstva.
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jedinicamaisz, a sada ga predlazu za sekretara opéinskog komiteta ili referenta za vanarmijsko
izuc¢avanje omladine koji je tijekom rata bio u oficirskim Skolama u Njemackoj kao ucitelj
regruta.193 Rjesenje je Partija pronasla u provjeri proslosti svakoga ¢lana i izbacivanju onih
koji su radili protiv Narodne Vlasti ili su posjedovali sumnjivu proslost. Aktivnosti
simpatizera ustaSkog rezima posebno se povecavala usred vaznog dogadaja u emigraciji kao
Sto je osnivanje Paveli¢eve vlade, kada su se pocele $iriti parole ,,da Jugoslavija ide vise
prema zapadu“i94 po selima koja su u vecini bila smjesStena u okolici Jastrebarskog ili
Kupinca.195 Za odredene pojedince koji nisu bili pazljivi $to i gdje govore, poimence Se znalo
da su simpatizeri ustaS8kog rezima. Tako su €lanice Partije, Slava BlaZina i Jaga Dugi¢ iz
Donjeg Desinca otvoreno govorile u Mladini da ,,vlast nevalja, da je bilo bolje za vrijeme
Pavelicevog ustaskog rezima i da ¢e doci proljeée, bi¢e revolucije, da ¢e u Sumu.* i uz to su
pjevale ustaske pjesme.196 Neki su pokusali iskoristiti ostatke ustaskih simpatizera u kotaru
kako bi proveli antikomunisticke akcije. Takav pokusaj odvijao se 1953. u Gorici
Svetojanskoj kada je pojedinac koji se u izvjesStajima spominje samo kao Puran, navodno
radio kao agent Vatikana i prilikom toga koristio Zene i ostatke ustasa protiv narodnog rezima,
djeci govorio protiv narodne vlasti i govorio protiv KPJ, te pomagao pri bjezanju preko
granice. U konacnici je protjeran iz Gorice a reperkusije su uslijedile i za sluzbenike197 Koji su
bili uz njega te za nekolicinu lovacaies kojima su oduzeta oruzja.199 U konacnici, u trenutno
najrelevantnijoj historiografiji, to jest u knjizi Zdenka Radelic¢a: ,,Krizari: gerila u Hrvatskoj:
1945.-1950.“, nema dokaza da je postojao veci organizirani ustaSki otpor na podrucju kotara
nakon kraja rata izuzev manjih grupacija (najviSe 12 ljudi) koje su djelovale dalje od centra
kotara na podru¢ju Kupcine i KraSic¢a te su ubrzo bili savladani.2oo Ipak, vodstvo je bilo
svjesno da mora uloZiti dodatne napore kako bi suzbilo simpatiziranje ustaskog rezima.
Odluceno je da se podigne spomenik zrtvama ustaskih bandi koje su navodno djelovale
tijekom rata u Jastrebarskom i trebao je biti zavrSen do dvadeset i sedmog srpnja, to jest,
republickog praznika kojim se obiljezavao pocetak komunistickog ustanka tijekom II.

svjetskog rata u SR Hrvatskoj. Povrh toga, trebao se izgraditi i spomenik svim palim

192U¢itelj Stanko Filkovi¢ Cak je 1947. pobjegao iz zemlje, da bi se brzo vratio.

193 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 10. 03. 1955, str. 3.

194 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 16. 04. 1951., str. 2.

195Desinec, Cvetkovi¢, Kupinec, Klinca selo, Vuksin Sipak

196,,Mjesni komiteti: Donja Reka®, 01. 12. 1948., str. 1.

197 SluZbenici koji su snosili reperkusije: Josip Matijevi¢, Ivan Ribari¢, Milan IvEi¢, Josip Skacan, Nikola Stepe
108 Oruzje je oduzeto lovcima: Franjo Cizmesija, Franjo Severinac, Josip Skupnik, Pavao Budini¢ak, Franjo Ceh,
Pavo Stepe.

199 ,,Mjesni komiteti: Gorica Svetojanska“, 08. 09. 1953, str. 1.

200 Partizanska i komunisticka represija i zlocini u Hrvatskoj 1944.-1946., 570.

41



komunistickim borcima kotara Jastrebarsko.201 Spomenik je podignut tri godine kasnije2o2 te

je i danas na istom mjestu, na jaskanskom centralnom groblju.
4. 3. PRISTASE INFORMBIROA

Nakon lipnja 1948. godine, nista u Jugoslaviji nije bilo isto. Rezolucija Informbiroa i prekid
svih veza sa Sovjetskim Savezom utjecalo je na sve stanovnike jugoslavenskih republika.
Uskoro je poceo zestok obracun sa simpatizerima Moskve 1 Informbiroa kako ne bi doslo do
daljnje destabilizacije zemlje.203 Situacija se postepeno preslikala i na kotar Jastrebarsko.
Mozda nije bila raSirena kao u nekim drugim kotarevima ili republikama po Jugoslaviji, no
partijski izvjestaji govore da su se elementi pojavljivali s vremena na vrijeme i da se ozbiljno i
brzo postupalo u tim slu¢ajevima. Niti jedna razina vlasti nije bila izuzeta od pojave pristasa
Rezolucije. Na neke se samo sumnjalo, $to je primjer sekretara ¢elije Dje¢ji Dom u Klinca
seluzo4 i milicijskog vodnika Josipa Radi¢a koji su vodstvu Kkotara ,mirisali po
informbirovstini“ te se vidjelo da su krivi ,,iz njihovog rada i njihovog govora“.20sUUglavnom
su to bili pojedinci koji su simpatizirali politiku Moskve, a ne dobro organizirane strukture. 206
Partija je postala izrazito oprezna i kod primanja novih ¢lanova te su provjeravali svakog
kandidata s obzirom na njegov odnos prema Rezoluciji. Problem je kulminirao 1951. godine
kada je zbog podrske Rezoluciji, desetero ljudi zavrSilo u zatvoru (godinu dana ranije niti
jedan). Vodstvo kotara ih je oznaéilo ve¢im problemom ¢ak i od ustaSa, macekovaca i klera
jer su se potonji vodili politikom ,,bolje 1 Jugoslavija nego Rusija!, dok su informbiroovci
prikazivali Sjedinjene Americke DrZave na neprijateljskoj osnovi, uveli¢avali su situaciju u
svijetu 1 prikazivali je apokalipticnom. Narocito su takve pojave primijeene u KraSi¢u gdje
su grupe omladinaca ispisivale parole po ku¢ama. Dok je u KraSi¢u problem bila omladina, u
¢eliji Sosice vladalo je potpuno favoriziranje Moskve od strane sekretara ¢elije, Dake Strmca i
njegova brata Nikole Strmca iza kojih su u konacnici stali i ostali ¢lanovi éelije SoSice koji su
pismeno zatrazili da se obustavi postupak protiv Nikole. KK je ovdje zadrzao jasan stav i

kaznio 1 sekretara koji je u konacnici optuzen da je zajedno sa bratom slusao radio emisije

201,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 01. 06. 1953., str. 6.; po rijeCima Partije, Cak 480 djece
poginulo je od strane ustaskih bandi.

202 Vidi Fotografiju 1.

203 Ivo Banac, Sa Staljinom protiv Tita (Zagreb: Globus, 1990), 126 — 128.

204Uhi¢en tek 1952. kada je govorio u korist SSSR-a i protiv SAD-a i da je Jugoslavija pod utjecajem Zapada
(;,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 20. 03. 1952., str. 6.)

205 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 20. 11. 1950, str. 2.

206 [zuzev pojedinih ¢elija poput one Donja Reka u kojoj je sekretar Mirko Petanjek stitio ¢lana Pavlu Kokota i u
Budinjaku gdje sekretar nije iskljucio ¢lanove: Nikolu Herakovi¢a, Milakovi¢a i Kovacevica koji su $irili parole
poput: ,,U Jugoslaviji je imperijalizam, a u Rusiji komunizam®. (,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. —
1954.«,28. 02. 1951., str. 2.)
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informbiroovskih zemalja te je time postupio nekomunisti¢ki i nepravilno. Dako je suocen i s
bogatom biografijom svoga brata u kojem su mu uz podrsku Moskvi, nabrajani i drugi grijesi
poput opijanja i vjencanja u crkvi.207 Usporedbom kaznjenih ¢lanova u Jastrebarskom i ljudi
koji su slani na Goli otok nismo pronasli podudarnosti, no to ne isklju¢uje moguénost da su
neki od kaznjavanih Clanova iz Jaske zavrsili na otoku. Sve vise krivih istupanja ¢lanova
Partije, prisililo je vodstvo Kotara da posalje dopis u kojem se trazi da se vise tumaci narodu o
imperijalistickoj politici Sovjetskog Saveza, borbi Partije za neovisnost Jugoslavije, odnosu
Jugoslavije 1 Zapada koji se temelji na ravnopravnosti i trgovinskoj osnovi bez medusobnog

mijeSanja u unutrasnje uredenje i poslove.208
4. 4. RELIGNA

Religija je u kotaru Jastrebarsko pretpostavljala uglavnom instituciju Katolicke crkve, koja je
imala velik utjecaj na stanovniStvo, te su komunisti vodili stalnu borbu protiv nje, narocito
neposredno nakon rata. Crkva nije bespomoc¢no gledala kako se protiv nje vodi prikriveni rat
ve¢ je odgovarala svim dostupnim i dozvoljenim sredstvima, ovisno o moguénostima i o
vremenu kojeg promatramo. U prethodnim poglavljima spomenuli smo utjecaj religije na
¢lanove Partije. To je bilo vrlo osjetljivo pitanje, jer pravi komunist u teoriji je u potpunosti
morao raskrstiti s religijom Sto se u brojnim slucajevima pokazalo kao nimalo lak zadatak. U
cak dvanaest posto sluc¢ajeva kaznjavanja partijskog ¢lanstva od 1945. do 1952. godine, kao
razlog, navodi se neki oblik religioznog prijestupa. Najc¢esce su to bila vjencanja ¢lanova u
crkvi ili vjencanje djece ¢lanova u crkvi, odlazak na misu u crkvu, ,,Surovanje sa religijom®,
,nheraskr§¢avanje s religijom® ili krStenje djece ¢lanova u crkvi.2o9 Poseban problem je
nastajao kada su to radili visokopozicionirani ljudi poput predsjednika Sindikalnog vijeca ili
¢lana Komiteta Ivice Ilijani¢a koji je izbaCen iz Partije iako osobno nije nosio dijete na
krstenje, ali takoder nije sprijecio da to isto uéini njegova Zena i majka. Partija mu je uz to
pribrojala 1 jo§ nekoliko prijestupa poput ukrasavanja kuce za vrijeme procesije u Krasicu i
njegovo toleriranje krStenja djece drugih ¢lanova njegove celije §to je on kao sekretar trebao
sprijeciti.210 Nisu oni bili izolirani slu€ajevi u vodstvu kotara. Upozoravalo se da ¢ak i djeca

¢lanova Plenuma kotara idu u crkvu i na vjeronauk.211 Religija je takoder kocila napredak

207 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 17. 3. 1951., str. 3 - 7.

208,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 09. 10. 1951, str. 1., Kotar je pratio i slu¢aj Rade Zigi¢a i Duska
Brkica i objasnjavao njihovo informbiroovsko djelovanje ¢lanstvu (,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. —
1954.%, 06. 10. 1950., str. 2.)

209 Vidi Tablicu 3.

210,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 03. 07. 1952, str. 6.

211,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 25. 12. 1948, str. 1.
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zemlje u kojoj uz intenzivnu industrijalizaciju nije bilo mjesta za neradne blagdane te su
¢lanovi koji na Bozi¢ nisu radili kaznjavani.212 I dok se vodstvo kotara lako obracunavalo s
¢lanovima koji su se ogrijesili o statut KPJ po pitanju religije jednostavnim izbacivanjem iz
Partije213, problem su predstavljali mnogobrojni sveéenici koje nisu mogli uSutkati
jednostavnim metodama. Posebno je bila napeta situacija u Krasi¢u gdje je svecenik Kkoristio
svaku priliku da usprotivi mjestane protiv Partije. Tako je prilikom gradnje $kole u Krasi¢u za
koju su mjestani dali doprinos (ostatak se trebao financirati kreditom koji nije odobren), a
koja nije izgradena, svecenik govorio da su ih komunisti prevarili i da su ukrali njihov novac,
dok s druge strane, on popravlja kapelicu za koju se takoder skupljao novac od mjesStana.214
Da je potpora naroda svecenicima bila poprili¢no rasirena govori i izvjestaj da su se po
drugim selima u okolici Jastrebarskog skupljala materijalna sredstva.215 Poseban je bio strah
KK od utjecaja svecenika na mlade. Bojali su se da mladi ne zavrSe na ,,popovskim
manifestacijama, proStenjima i slinom®.216 Smatralo se da zbog sudjelovanja djece u
crkvenim aktivnostima slabi njihov uspjeh u Skoli217, a svecenici su po misljenju Partije, vrsili
katehizaciju podmicivanjem djece bombonima, sli¢icama i sliénim stvarima.218 Njihova
zabrinutost nije bila bezrazlozna budu¢i da su svecenici Cesto naglasavali da ,,sva djeca
trebaju 1 moraju i¢i u crkvu“219, Sto je odredeni broj ljudi ozbiljno shvacao te je time
umanjivao danji utjecaj Partije na djecu. U jednom izvjesStaju iz 1952. godine, iznesen je
podatak da je Cak trideset i pet posto Zenske populacije izvan SKOJ-a pod utjecajem
klera.220Svecenici su utjecali i na starije §to je posebno doslo do izrazaja tijekom izbora kada
su svecenici detektirani kao element koji je mogao potencijalno utjecati na narod da ne izade
na izbore ili da ne glasa za Partiju. Tako su upravo svecéenici bili optuzeni da su u Novom selu

1 Gornjoj Purgariji poticali Zensku populaciju da ne izade na izbore.221 Svecenici su svoj

212,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 04. 01. 1951., str. 4.; takoder bilo je ¢lanova Partije koji
su i§li na Bozi¢ u crkvu poput onih u Budinjaku, Pribi¢u i Gorici (,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 15. 02.
1951, str. 3.

213 Vidi Tablicu 3.; samo dvoje od trideset i osam kaznjenih za religijske prijestupe nije izbaceno iz ¢lanstva.

214 ,,.Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 16. 04. 1951, str. 2.

2157a svecenike su se materijalna sredstva skupljala po selima od strane Stjepana Kosa, Petra Spaniéa i Josipa
Rubinica iz Prhoca. (,,Mjesni komiteti: Donja Reka®, 27. 02. 1947., str. 1.); pri blagoslovu kuca sveéenik je u
Cegljima sakupio ¢ak tristotine tisuéa dinara, a neke su mu kuce davale i po pet tisu¢a dinara poput Petra I§lica.
Svecenici su zbog takvih i sli¢nih situacija u Okucu, Jamnic¢koj Gorici i Prekrizju bili i kaznjavani te su im stvari
koje su sakupili zapljenenje.(,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 15. 02. 1952., str. 3)

216,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko, 10. 06. 1952, str. 2.

217,,Mjesni komiteti: Ostrc®, 16. 01. 1955, str. 2.

218,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 03. 07. 1952, str. 3., Posebno je bio problemati¢an odlazak djece u crkvu
u mjestima Cvetkovic¢, Jastrebarsko i Pljesivica (,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.“, 15. 06.
1952, str. 1)

219lbid. 10. 06. 1952., str. 2.

220,,Mjesni komiteti: Krasi¢®, 09. 03. 1952, str. 1.

221 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 30. 03. 1950, str. 2.
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modus operandi nekada proSirivali i na obi¢ne laike koji su mogli mobilizirati mase prema
nekom cilju. Upravo se takav slucaj dogodio 1946. godine na PljeSivici gdje je Partija
detektirala pogorSanje politicke situacije usred djelovanja svecenika Ljubetica koji je preko
lokalnih ljudi222 organizirao hodo¢as¢e u Mariju Bistricu za koje se prijavilo mnogo
zainteresiranih.223s U mjestu Donja Reka dogodila se iste godine identi¢na situacija kada je
svecenik Ivan Kokot prosirio vijest da ¢e se i¢i na more i na Trsat za blagdan Male Gospe i
time odvratio sve one koji su htjeli i¢i na more preko Partije.224 Takve stvari su bile posebno
osjetljive, jer je Partija bila miSljenja da svecenici rade viSe s masama nego partijske
organizacije22s §to je svakako bio razlog za zabrinutost i za kontra napad na kler i katoli¢ku
crkvu posebno pod utjecajem dogadaja u drzavi koji su poticali obracun s religijom. Situacija
je bila posebno osjetljiva na podruc¢jima gdje je i komunisticka baza u kotaru bila najjaca $to
je posebno vidljivo na podru¢ju Zumberka koji je u ratu bio poéetna to¢ka ustanka u kotaru te
je kasnije u izvjeStajima naglaSavan kao najaktivnije podru¢je komunistickih akcija, ali 1
neprijateljskih protuakcija. U SoSicama izvjestaji javljaju da je svecenik posebno aktivan i da
je posljedica toga anarhija u kojoj ljudi govore da ne treba placati porez ili davati
poljoprivredne proizvode226 $to je bio poziv na borbu protiv klerikalnih utjecaja i religije. S
religijom se borilo na razne nacine. Jedan od njih bilo je organiziranje kulturnih manifestacija
za vrijeme trajanja religijskih dogadaja poput procesija, misa i hodocasc¢a.227 Primjeri su
mnogobrojni. Tako su u Doli organizirali priredbu paralelno s proStenjem, u Krasicu su
organizirali izlet u Sloveniju s devedeset omladinaca na dan proStenjazzs, a na PljeSivici su
organizirali priredbu na dan kada je svecenik vodio mjestane na Mariju Bistricu.229
Pojavljivali su se i oStriji nimalo suptilni postupci protiv klera poput onih ¢lanova celije
Ceglje koji su izvrsili provalu u kapelu u Gucima §to je razgnjevilo mjestane toga sela i lose
se odrazilo na ugled Partije u narodu.2so Imovina nije bila jedina meta napada Partije.
Svecenici su bili mete sudskih i izvansudskih procesa. Od sudskih epiloga protiv svecenstva

na podrucju kotara Jastrebarsko mozemo izdvojiti onaj protiv jednog svecenika, €ije ime nije

222 Lokalni ljudi koji su sveéeniku pomogli bili su Jaga Petek iz Vranovdola, Vjekoslav Seprei¢ i supruga Ljuba
iz Gornje Reke i Vjekoslav Jaguni¢ i supruga Ljuba iz Pavlovc¢ana.

223 ,,Mjesni komiteti: Donja Reka®, 03. 07. 1946., str. 1.

224, Mjesni komiteti: Donja Reka®, 10. 08. 1946., str. 1.

225, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 22. 02. 1950, str. 4.

226,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko, 16. 04. 1951, str. 1.

227 Umjesto vecernje mise omladina je odlazila na utakmice, paralelno sa proStenjem organizirana je zabava ili se
osnovao pjevacki zbor kako bi se sabotirao odlazak djevojaka u crkvu na pjevanje. (,,Biro KK KPH SKH
Jastrebarsko®, 10. 06. 1952., str. 4.)

228, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 05. 06. 1954, str. 4.

229 ,,.Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 06. 08. 1946., str. 1.

230,,Savjetovanje 1944 - 1955%, 13. 01. 1953., str. 1.
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navedeno, u Prekrizju koji navodio neku zenu da odustane od udaje za stanovnika srpske
nacionalnosti. Dobio je dvadeset dana zatvora $to ga nije posebno pogodilo buduéi da je
kasnije pri¢ao vjernicima ,,da mu je svejedno i da je spreman i umrijeti ako treba“. Kotarski
Komitet je krivnju za ovakvo djelovanje svecenstva u potpunosti prebacio na lokalnu ¢eliju
Prekrizje koja nije ni§ta uéinila da se ovakve situacije sprijee.231 U poglavlju ,,Clanstvo™
iznesen je slucaj izvansudskih epiloga protiv svecenstva koji je doveo do teSkog ranjavanja
sveéenika i politickih reperkusija za uklju¢ene u pokusaj atentata koji je bio vrhunac obracuna
sa svecenstvom na podru¢ju kotara. Zasto je prevladalo misljenje da je upravo pokusaj
atentata vrhunac obracuna s religijom u kotaru, a ne puno poznatiji slucaj Stepinac? MiSljenja
sam da se slucaj Stepinac rjeSavao na republickoj razini te kotarsko vodstvo u slucaju nije
imalo nikakvu presudnu ulogu. Premjestajem u kuéni pritvor u Krasiéu, situacija se nije puno
promijenila. lzostali su nemiri lokalnog stanovnistva. Medu narodom je prevladavalo
misljenje da Stepinac nije niSta kriv i da ga nije trebalo zatvoriti.232 Ipak, vodstvo je moralo
nekako reagirati na premjestaj u KraSi¢ 1 objasniti situaciju ¢lanstvu kako bi premjestaj
pokazali u S$to boljem svijetlu. Izjava vodstva Kotara zapravo je preslika tadaSnjeg
raspolozenja u drzavi; obracun s Rusijom koja je necovje€na i u kojoj Stepinac zasigurno ne
bi dobio takav tretman, obracun s Vatikanom koji Zeli da Stepinac bude mucenik naroda te u
kona¢nici obracun sa Zapadom koji ne¢e moc¢i predbacivati utamnicenje Stepinca u zatvoru.
Poziva se ¢elija u KraSicu da bude posebno pazljiva kako ne bi doSlo do djelovanja
neprijateljskih elemenata koji bi ga mogli ozlijediti ili ubiti.233 U kona¢nici mozemo zakljuéiti
kako je vodstvo Kotara imalo veéih problema s lokalnim sveéenstvom nego sa Stepincem.
Protiv religije se neposredno nakon rata vodio ,,mini rat* svim sredstvima, narocito u onim
podrudjima gdje je Partija bila najaktivnija, to jest, na podrugju brdskih podru¢ja Zumberka i

podrucju bivSe op¢ine Krasi¢. U konacnici Partija je bila svjesna kako je religija problem, ,,ali

231,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 03. 07. 1952, str. 2.

232,,Mjesni komiteti: Donja Reka®, 23. 09. 1946., str. 1.

233]zjava partijskog vodstva: ,,Dolazak Stepinca, nije pritisak izvana na nase partijsko i drzavno rukovodstvo, niti
se tu ne radi o nikakvim ustupcima bilo kome, ve¢ se radi o tome, da je nase drustveno uredenje takovo po svojoj
strukturi, da nasi zatvori nisu nikakva mugili$ta ljudi, ve¢ ti, koji treba da odgojno djeluju tj. oni su jedna od
popravnih mjera, kao i mjera za onemogucéavanje vrsenja neprijateljstva sa strane pojedinih reakcionarnih
elemenata prema na$em narodu. Mi polazeéi od postivanja Covjeka, a ne kao u Rusiji, gdje je ¢ovjek obi¢na
brojka, a na rod bezbrojna masa na stotine pa i hiljade amnestirali tj. odnosno otpustili iz nasih zatvora raznih
neprijateljskih elemenata, koji su se ogresili o nase Zakone i u na$e druStvene interese i danas su ti ljudi slobodni
1 mnogi od njih aktivno rade u izgradnji socijalizma. Medu njima ima i Informbirovskih elemenata, koji su nama
bili najveci neprijatelji kao §to su i danas Informbirasi nasi najveci neprijatelji. Mi smo jo$ pred godinu dana, §to
se vidi iz jednog govora druga Tita, davali i Stepinca Vatikanu. Ali tim reakcionarnim krugovima nije stalo do
Stepinca kao njegove licnosti tj. do njega samog, ve¢ im je stalo za to da im on sluZzi u nasoj zemlji kao sredstvo,
kojim bi dokazivali, kako se u nasoj zemlji vrsi teror na katoli¢ku vjeru i na one koji ju provode.“ (,,Biro KK
KPH SKH Jastrebarsko®, 07. 12. 1951, str. 5.)
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da se ne moze ocekivati od tih popova da ¢e se oni, $to su u katolickom udruzenju sada odre¢i

religioznog utjecaja na ljude.*.234
4.5. DOBROVOLINA VATROGASNA DRUSTVA (DVD)

Zasto su vatrogasna druStva na drugom mjestu narodnih neprijatelja u Jastrebarskom?
Misljenja sam da su druStva za Partiju predstavljala veliki problem i da su smatrana velikom
opasnosc¢u za drustveni poredak. Nisu sva drusStva smatrana prijetnjama, ve¢ samo ona koja
nisu mogla biti kontrolirana od ¢lanova Partije 1 koja su bila pod utjecajem religije. Navedene
kriterije ispunjavala su gotovo sva drustva u kotaru, uz odredene izuzetke. Dok se religijske
zajednice nije moglo kontrolirati, udruge su bile podlozne kontroli od strane komunista.
Udruge su bila sacinjena od lokalnih mjestana odredenog sela u kojem su djelovale i stoga su
se u njemu mogli naci i ¢lanovi Partije koji bi ih zatim u teoriji trebali usmjeravati prema
ciljevima Partije. U vecini slucajeva ipak nije sve prolazilo tako glatko. Udruge su uglavnom
postojale i prije rata te su ih Cinili nekomunisti, a neke su potpale pod utjecaj katolickog
sveéenstva. Uglavnom su bile monolitne u djelovanju prema van i nisu dozvoljavali ulazak
komunista u c¢lanstvo. Od svih Dobrovoljnih vatrogasnih druStava na podrucju kotara iz
zapisnika se moZe is¢itati, da su najviSe problema komunisti imali u infiltraciji u DVD Krasi¢.
Situacija je od strane KK ocijenjena kao ozbiljna jer su se u rukovodstvo ,,uvukli sami
Stepinci koji naginju religiji* te se predlaze ubacivanje grupe komunista kako bi ,,iskorijenili
religiozne pozdrave.2ss Budu¢i da clanovi Partije nikako nisu uspijevali uéi u DVD
pribjegavali su kreativnim metodama te su u jednom trenutku odlucili da ¢e svi ¢lanovi celije
Krasi¢ odjednom predati molbe za uclanjenje u DVD.236 Niti tadasnji sekretar ¢elije KrasSic,
Ivica Ilijani¢, koji ¢e kasnije biti izbacen zbog religioznosti u kuci, nije primljen u DVD.
Vodstvo kotara je usred takve situacije pocelo gubiti strpljenje te je prijetilo raspusStanje
DVD-a Kra$i¢ ako se komunisti ne infiltriraju.237 Situacija u KraSi¢u smirila se tek 1952.
godine kada je sekretar Ilijani¢ s jo§ nekoliko ¢lanova ¢elije uspio u¢i u DVD 1 razjediniti ga
kreiranjem prokomunisti¢ke struje koja je u konacnici uspjela pobijediti protukomunisti¢ku
struju ,,predvodenu rukovodiocima Stepincima koji su istjerani iz drustva.“238 Mir nije dugo

potrajao jer izvjestaj iz 1954. godine upozorava da su svi ¢lanovi Celije ubrzo izbaceni iz

234, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 05. 06. 1954., str. 4.

235 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 04. 02. 1952, str. 4.

236 ,,Mjesni komiteti: Krasi¢, 26. 12. 1952, str. 1.

237 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 15. 02. 1952., str. 1.; slicno stanje je bilo i u Drustvima
Jatrebarsko, Pljesivica i Zumberatka Kup¢ina.

238lbid.,15. 06. 1952., str. 3.
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Drustva zbog neaktivnostizzs $to samo dokazuje da su se ukljucili samo zato $to im je
naredeno, a ne zato da politicki djeluju i odstrane neprijateljske elemente. Nije DVD Krasi¢
bio izolirani slucaj, ista se pri¢ala ponovila i u DVD Domagovi¢ gdje su ubaceni ¢lanovi
takoder bili inertni te se nisu borili protiv negativnih pojava u DVD-u.240 Partija je u nekim
vatrogasnim drustvima slijedila logiku da su stariji clanovi apoliti¢ni241 1 da ¢e mladi slijediti
komunisticki put pa je orkestrirala razne prevrate unutar drustava poput onog u Cvetkovicu.
Godine 1948., odrzane su ¢ak dvije izvanredne skupsStine u Cvetkovi¢u. Prva nije uspjela
srusiti predratno vodstvo, ve¢ je ¢lanstvo jednoglasno dalo podrsku starom vodstvu.242 Druga,
odrzana samo dva tjedna nakon prve, medu gostima je imala izaslanika narodne milicije
Jastrebarsko te je ¢itan dopis milicije u kojem se trazi: ,,izbor mladih ¢lanova, koji treba da
povedu drustvo putem danasnjih prilika“. Bio je to jasan signal Skupstini da smjene staro
vodstvo i izaberu mlade.243 Pitanje je koliko je Partija profitirala ovim prevratom jer izvjestaj
na skupstini iz 1953. godine pokazuje da DVD Cvetkovi¢ 1 dalje ostaje izrazito apolitican te
da u njemu nema niti jednog ¢lana komunista.244 U ekstremnim sluc¢ajevima ¢lanovi Partije su
odbijali uopce ulaziti u DVD opravdavaju¢i se prevelikim utjecajem religije u njima.
Vatrogasci su takoder sudjelovali u raznim religioznim slavljima i to u vatrogasnim
uniformama Sto je Partija htjela zabraniti. Posebno ih je smetao stari vatrogasni pozdrav
»Pomoz Bog“ kojega su htjeli zabraniti. Religiozni utjecaj posebno se osjetio u Krasicu gdje
su kontra Partije radili ¢ak i neki njeni ¢lanovi poput komandira policije koji je odobrio
vatrogascima da idu u uniformama na pogreb.24s Clanovi Partije kao da su izgubili volju
sabotirati DruStva. Postojalo je niz slu¢ajeva u kojima su komunisti trebali djelovati kako bi
polucili uspjeh, ali u vecini slucajeva su bili inertni 1 bez interesa za sudjelovanje u
aktivnostima vatrogasaca. Jedan od takvih primjera je osnivanje vatrogasnog druStva u
Pisarovini povodom c¢ega su iz Jastrebarskog poslana tri Dobrovoljna vatrogasna drustva, no
medu njima nije bilo niti jednog ¢lana Partije. Svi su pronasli izgovore poput Ivice Krceli¢a
koji je toga dana oti$ao kositi livadu.246 Nisu sva vatrogasna drustva bila na udaru Partije. Ona
koja su osnovana nakon rata poput Pisarovine bila su u boljoj poziciji jer je vodstvo i Clanstvo
simpatiziralo komunisti¢ku vlast ili je i samo bio dio Partije pa je cijeli DVD mogao djelovati

u interesima Partije, to jest, moglo ga se kontrolirati i usmjeravati prema zamisljenom cilju u

239 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 15. 06. 1954., str. 2.

240 Ibid., 15. 06. 1954., str. 2.

241 Ibid., 05. 06. 1954., str. 6.

242 , Skupstinski zapisnik od 1929 do 1967 DVD Cvetkovi¢®, arhiv DVD Cvetkovi¢, 10. 10. 1948., str. 3.
243 |bid., 24. 10. 1948., str. 1 — 3.

244 |bid., 18. 01. 1953, str. 2.

245 ,.Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 04. 02. 1952., str. 2 — 4.

246 Ibid. 3. 7. 1952., str. 2.
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odredenom trenutku. Drugi DVD nisu bili podlozni takvim utjecajima kao Sto smo mogli
vidjeti na primjerima Cvetkovi¢a i drugih gdje ni promjena cijelog vodstva nije garantirala
rezultate jer su stariji ¢lanovi ostali u Skupstini247 koja je mogla nadglasati svaku pojedinacnu
odluku eventualnih partijskih simpatizera. Vodstvo je ipak smatralo da su vatrogasna drustva
barem djelomi¢no pozitivna pojava Sto potvrduju izjavom iz 1952. godine u kojoj se navodi

da je ,,pozitivno §to se preko njih izvrSavaju radni zadaci®.248
4. 6. KULACI

Problem bogatih seljaka (kulaka) povezan je s problemom Seljackih radnih zadruga (SRZ)
koje je Partija osnivala po uzoru na sovjetski model kako bi dokazala da su ve¢i komunisti od
Sovjeta usred raskida svih veza sa SSSR-om, 1948. godine. Seljaci nisu bili previse
odusevljeni ovim modelom kolektivizacije koja ih je tjerala da svu svoju imovinu 1 urode
predaju u zajednicku masu. Kolektivizaciji su se posebno opirali bogati seljaci koji su bili na
gubitku usred takvog modela buduéi da su njihova velika materijalna sredstva utopljena u
kolektivhu masu, a povrat istih nikada nisu mogli dobiti ve¢ su dobivali zna¢ajno manje.249
Opcenito, kulaci su smatrani eksploatatorima siroma$nih seljackih masa te ih je trebalo
iskorijeniti i njihovu imovinu podijeliti jednako kroz drustvo. Kotar Jastrebarsko vjerojatno
nije imao puno takvih bogatih seljaka (to¢ne brojke je gotovo nemoguce prikazati), no
postojao je odreden broj ljudi koji su smatrani realno ili ne kulacima, i vodstvo je na takve
stalno upozoravalo. U izvjestaju Celije Desinec ve¢ se 1948. godine, spominje, da se najveca
borba od 1946. do 1948. godine vodila protiv kulaka i $pekulanata.2s0 Borba se vodila i ranije,
Sto je posebno doslo do izrazaja kod otkupa poljoprivrednih proizvoda kod kulaka gdje nisu
svi bili susretljivi 1 htjeli se olako odre¢i svoje imovine. IzvjesStaj donosi primjer Bare Nezi¢
koja se navodi kao ,,grofica“ i njenog upravitelja imanja Tome Ceha pri ¢emu je njegova Zena
Paulina napala ¢lanove Partije rije¢ima: ,,Ovako nisu ni ustaSe radili, sve je prolazno i niSta
nece ostati za uvjek*.251 Kulaci su u globalu bili krivi za to $to te 1947. godine nije do kraja
obavljen otkup kukuruza i masti te im se prijeti sudskim progonima.2s2 Nekoliko godina
kasnije, na izborima koji su u kotaru Jastrebarsko bili posebno porazni za Partiju, kulaci su u

nekim selima oznaceni kao glavni krivci za nepovoljan rezultat jer su ,,opijali agitatore koji su

247 U Cvetkovicu je cijelo smijenjeno vodstvo dobilo status pocasnih ¢lanova te dalje nastavilo rad unutar
drustva.

248,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 04. 02. 1952, str. 2.

249 Maticka, ,,Hrvatsko seljastvo i politika kolektivizacije (1945.-1953.)* u Spomenica Ljube Bobana 1933. —
1994., 372.

250,,Mjesni komiteti: Desinec®, 24. 09. 1948., str. 1.

251 ,,Mjesni komiteti: Donja Reka®, 30. 01. 1947., str. 1.

252, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 05. 02. 1947, str. 1.
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trebali raditi na izbornoj agitaciji medu narodom®.2s3 Mozemo zakljuciti da kotar nije ni
otprije bio poznat po velikom broju bogatih seljaka stoga se oni u partijskim izvjestajima
nakon rata rijetko pojavljuju, uglavnom kao krivci za nepovoljne rezultate izbora ili loSeg

otkupa $to vjerojatno nije odgovaralo stvarnom stanju na terenu.
4.7. OSTALI NEPRIJATELJI NARODA

Ponekad Partija nije bila sigurna koji od gore navedenih neprijatelja naroda sabotira njihov
rad pa ih je nazivala skupnim imenom ,,neprijateljski elementi ili sli¢cnim konstrukcijama. Ti
elementi su se gotovo uvijek aktivno borili kako bi se planski zadaci Sto teze izvrSavali i
gotovo nikada nije bilo poznato tko su poimence. U poglavlje ¢e biti ukljuceni i neprijatelji
koji su se rijetko spominjali u izvjestajima, ali ipak su bili dovoljno vazni da pridobiju
pozornost vodstva kotara. Jastrebarsko nije bilo poznato po velikom broju bogatih gradanskih
obitelji (burzoazije), no Partiji su nakon rata zadavali odredene probleme. Prvenstveno su
izbjegavali izvrSavanje obaveza prema drzavi poput otkupa poljoprivrednih proizvoda,
placanja poreza i drugih stvari te su Sirili svoja uvjerenja na svoje prijatelje i poznanike. Sve u
svrhu sabotiranja zadataka koje vodstvo mora izvrs$iti. Sli¢ni njima bili su 1 Sverceri kojih je
najvise bilo na Zumberku, a koji su u vremenima oskudice kakva se pojavila nakon rata, bili
teSko rjesiv problem za partijsko vodstvo Kotara.2s4 Sporadi€no su se pojavljivali 1 stari
nacionalisti koji su uglavnom sveli svoje djelovanje na pjevanje nacionalisti¢kih pjesama.2s5
Posebna paZnja skretana je na one koji su odgajali putem glazbe u religioznom duhu, poput
Stjepana Hlebica, koji je to radio s mladezi u Stankovu i RepiS¢u.2s6Slucaj Dilas je u
odredenoj mjeri utjecao na lokalne ¢elije u kotaru §to je bio odraz situacije koja je vladala na
razini drzave 1953. Partija je olabavila strogi nadzor nad drustvom, a Milovan Dilas je
kritizirao drzavnu birokraciju i vodece komuniste te je u konacnici smijenjen.257 Najkriticnije
je bilo u samom Jastrebarskom gdje je cijela lokalna organizacija, pod utjecajem Dilasovih
Clanaka, prestala redovno odrZavati sastanke, a ¢lanarinu su poceli nositi u stan blagajnika.
Dva druga sluc¢aja su u istoj mjeri privukla paznju kotarskog vodstva, no radilo se o
pojedincima koji su Sirili utjecaj medu clanstvom na temelju ¢lanaka Milovana Dilasa.

Pojedini slucajevi bili su oni Luke Samardzica, agronoma Kotarskog poslovnog saveza koji je

253 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko*, 30. 03. 1950., str. 1.

254 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954., 06. 10. 1950, str. 1 - 2.

255, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 15. 06. 1954., str. 11.; Prilikom proslave stote obljetnice $kole u
Cvetkovicu nekoliko puta se isticalo da ¢e drustvo otpjevati neku staru hrvatsku pjesmu., Tamburasi u Krasi¢u
sviraju ,,Jo§ Hrvatska ni propala“ (,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 15. 02. 1952., str. 3.)
256 1bid., 22. 2. 1950., str. 1.

257 Radeli¢, Hrvatska u Jugoslaviji 1945. — 1991., 293.
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po Domagovic¢u pokazivao Pilasove c¢lanke, te Sirio propagandu u stilu ,ne treba biti
komunist, oni nemaju vise Sto da rade* i Janka Taraca, potpredsjednika NOK-a Jastrebarsko

koji je blatio Kotarski Komitet, a Dilasovi ¢lanci su mu posluzili kao podloga za napad. 258

U konacnici, teSko je procijeniti koliko su neprijatelji bili stvarni, a u kojoj su mjeri bili
izmiSljeni kako bi se prikrile mane vodstva kotara i djelovanja Partije koja ponekad nije
provodila planove kako je zamislila pa su joj neprijatelji dosli kao odli¢na izlika koja se u
vecini slucajeva nije mogla braniti. Ipak, ne treba zanemariti ¢injenicu da je Partija imala
tendenciju odrzavanja monopola nad vlasti stoga je konstantno pokuSavala i uspijevala
eliminirati stvarnu i potencijalnu oporbu rezimu. Kazne za stvarne neprijatelje ¢esto su ovisile
o tezini prijestupa, a varirale su od prinudnog rada, slanja u vojsku, gubitka gradanskih prava,
oduzimanja imovine, pa do najstroze, smrtne kazne. Postojali su sluc¢ajevi u koje ni partijsko
celnistvo nije vjerovalo, no glasine su se Sirile medu opéom populacijom da u Kupincu i
Bratini postoji naoruzana grupa koja se spremala za borbu protiv druStvenog uredenja ili da se

kod Kupe nalazi tisu¢u naoruzanih ¢etnika.259

258 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.“, 30. 01. 1954, str. 1.; 7.
259 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 10. 09. 1951, str. 1.
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5. EKONOMSKA POLITIKA

Gospodarska politika KPJ u prvim poslijeratnim godinama ovisila je 0 nizu unutarnjih te
vanjskih faktora. Unutarnji su se odnosili na potrebu provodenja socijalne revolucije koja je
medu ostalim ukljucivala agrarnu reformu koja je ukljucivala razbijanje velikih seljackih
posjeda oduzimanjem zemlje Nijemcima, dionicarskim drustvima, crkvi, veleposjednicima,
vlasnicima konfisciranih posjeda na temelju presude sudova te vlasnicima neseljackih posjeda
iznad 3 hektara. Zemlja je potom podijeljena agrarni interesentima i kolonistima. Vanjski
faktor koji je odredio smjer gospodarske politike, pogotovo na selu, bio je sukob sa SSSR-om
1948. godine. Sukob je primorao partijsko celniStvo da krene u oStriju politiku prema
seljackim radnim zadrugama (SRZ) koje dotada nisu forsirane, no otada pocinje njihov
broj¢ani rast kao i brojcani rast seljaka koji su u njih ulazili, ve¢inom prisilno, §to nije uvijek
prolazilo bez problema.2e0 Budu¢i da u kotaru Jastrebarskom nisu postojali kolonisti, ali niti
veliki posjedi koji bi nestali usred reforme koncentrirat ¢emo se na problem SRZ-a. Kada su
prve zadruge formirane u kotaru i kako su nakon toga djelovale. Posebno ¢emo se osvrnuti na
¢lanstvo zadruga te kako se ono odnosilo prema zadruznoj imovini te svojim obvezama unutar
zadruge. Povezano sa zadrugama, govorit ¢emo 1 o problemu otkupa poljoprivrednih
proizvoda od seljaStva koje je ponekad sluZilo za obracun s pojedincima koji su odbijali uéi u
zadruge pa je dolazilo do raznih incidentnih situacija. Namece se i pitanje koliko je otkup bio
uspjesan 1 jesu li seljaci mogli ispuniti propisane kvote, neovisno bili oni u zadrugama 1ili ne.
Jos je jedan problem ekonomske politike stvarao poteSkoce celniStvu kotara, a to je bilo
ubiranje poreza koje je obuhvacalo sve stanovnike Jastrebarskog te je naiSlo na razne
probleme o kojima ¢e biti rije¢ u sljede¢im poglavljima. O tvornicama u pravom smislu te
rijecl ne mozZemo govoriti jer one u kotaru nisu postojale u tom trenutku te ¢e se izgraditi tek
kasnije. U promatranom razdoblju bilo je tek nekolicina gotovo manufakturnih radnji koje se
spominju rijetko u partijskim sastancima i zaposljavaju vrlo mali broj radnika te ¢e tek u
kasnijim razdobljima zadobiti oblike pravih tvornica pa stoga u ovom radu o njima nece biti
rijeci.

5. 1. SELJACKE RADNE ZADRUGE (SRZ)

Postojala su Cetiri tipa seljackih radnih zadruga, ovisno o koli¢ini dobara koje je seljak unosio

u zadruznu imovinu. Prva tri tipa omogucavala su seljaku da zadrzi dio ili cijelu imovinu u

260 Radeli¢, Hrvatska u Jugoslaviji 1945. — 1991., 177.; 187. — 195.
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svojem vlasniStvu dok je samo Cetvrti tip bio primjer zadruge u pravom smislu u kojem je sva
imovina seljaka usla u zadruzno dobro.261 Stanje zadruga u kotaru prije 1949. godine kada je
osnovana posebna komisija za seloze2 koja je predstavila opSirniji pregled situacije moguce je
pratiti iz raznih fragmentiranih izvjestaja koja su se pojavljivala kroz sastanke u 1947. godini.
Do kraja devetog mjeseca 1947. postojala je u kotaru samo jedna zadruga u Kupincu kojoj se
posvecivalo malo paznje, te su postojali potencijali za formiranje jos§ dvije zadruge u Pribiéu i
Cegljimazes koje su do kraja godine uistinu i formirane te je potpomognute s petsto tisuéa
dinara. Zadruge su tada pocele pokazivati mane koje ¢e kasnije postati joS ocitije poput
preuzimanja funkcija vlasti ili troSenje zadruznog novca u privatne svrhe.264 [zvjestaj komisije
za selo iz 1949. otkriva nam da je u planu bilo formiranje petnaest zadruga, no samo ih je
dvanaest uspjesno formirano. Veéina zadruga nije funkcionirala dobro jer nisu uspjeli niSta
zasijati ni zasaditi. Nemamo podatak koliko zadruga je bilo kojeg tipa, no izvjestaj jasno
ukazuje da su formirana sva Cetiri tipa ovisno o aktivnosti pojedine mjesne organizacije.
Ulazak c¢lanova partije u zadruge bio je izuzetno visok, 73% c¢lanova je pristupilo
zadrugama.2es Podatak koji treba uzeti sa zadrSkom jer je veéina primorana uéi raznim
sredstvima prisile, a danji izvje$taji o funkcioniranju zadruga jasno ukazuju da su takvi
¢lanovi na razne nacine sabotirali rad zadruga ili bili potpuno inertni. Planovi za buduénost
bili su jo§ ambiciozniji. Do 1950. godine u zadruge je trebalo uéi pet stotina domacinstava, a
do 1951. njih cak tisucu. Postojali su problemi koji su detektirani u izvjeStaju. Izostanak
predavanja u selima o unapredivanju poljoprivrede, pogorSavanje politicke situacije u
zadrugama usred izvrSene arondacije zemlje, ne prikupljanje Zitarica i mesa... Kako se navodi
u izvjestaju: ,,ljudi su spremni u¢i u zadruge jedino ako svi suseljani ucine isto.“. Komisija je
imala drugacije planove. Predlagalo se ulazak srednjih seljaka u zadruge kako bi bile Sto
ekonomski jace, dok se za siromasne seljake predlagalo odlazak na rad u tvornicez6s $to 1 nije
bio lak zadatak buduci da ih u Jastrebarskom gotovo da i nije bilo, a putovanje do Zagreba i
Karlovca bilo je dugotrajno i skupo. Kako su funkcionirale zadruge koje su se uspjele
formirati? Jednostavan odgovor bi bio, nikako. Vladalo je opce rasulo koje je ponajvise
proizlazilo iz ¢lanova zadruge koji su kada su ve¢ prisilno uvuceni u njih, htjeli izvuéi

maksimalnu korist ili sabotirati rad zadruge kako bi se ona raspala $to su Cesto i uspijevali. U

261 Maticka, ,,Hrvatsko seljastvo i politika kolektivizacije (1945.-1953.)“ u Spomenica Ljube Bobana 1933. —
1994., 366.

262Clanovi komisije: Tomo Pintar, Stjepan Repuljac, Ivan Sinkovagki, Tomo Mikuli¢, Ivan Skok.

263 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 23. 09. 1947, str. 1.

264 Ibid., 12. 11. 1947, str. 1.

265 U zadruge je uslo 192 ¢lanova Partije, a odbilo ih je uci 69.

266 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 14. 04. 1949, str. 1.
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SRZ Kupinec, predsjednik je ukrao zadruzno zito, u SRZ Jamnicka Gorica dvije sestricne
identificirane su kao glavni razbijaci zadruge, u SRZ Cvetkovi¢ stanje je loSe jer predsjednik
Ivanusic¢ s obitelji jedini ne dolazi na sastanke267, U SRZ Budinjak prisutno je konstantno
pijan¢evanje. Primjera je mnogo, a nepravilno ponasanje zadrugara ponekad je jednostavno
proizlazilo iz neupucenosti u pravila zadrugarstva pa je tako predsjednik SRZ Kostanjevac
drzao pravila u zatvorenom ormaru §to je rezultiralo hranjenjem stoke seljaka zadruznim
sjenom bez ikakve naknade ili nemarom oko pranja bacvi pri ¢emu se pokvarilo osam stotina
litara vina. Upravo je Kostanjevac dobar primjer kako je cesto dolazilo do razmirica izmedu
¢lanova partije koji su bili u SRZ i onih koji nisu. Sekretar ¢elije Kostanjevac i predsjednik
SRZ-a imali su razmirice oko diobe prihoda u zadruzi.2es Pojedini ¢lanovi SRZ isli su u
ekstreme pa su tako ¢lanovi u Pribi¢u zahtijevali da se za njih formira potpuno nova partijska
organizacija, odvojena od ¢lanova koji nisu u zadruzi.2es Neke zadruge su godinu dana od
formiranja ve¢ bile pred raspadom. Takve su bile SRZ Pe¢no i SRZ Grabar.270 Stanje u SRZ
Pec¢no ocijenjeno je kao ,,vrlo tesko* te vlada raspolozenje koje moze dovesti do gaSenja
zadruge buduci da su jedan dio stoke podijelili medu sobom, a drugi dio prodali.271 Pronevijere
Su u zadrugama bile Cesti problem te gotovo nije bilo zadruge u kotaru koja nije spomenuta u
tom kontekstu. Pronevjere su se kretale od onih manjih kao $to je bila ona u Budinjaku koja je
iznosila ,,samo* dvadeset i tri tisu¢e dinara272 do astronomskih poput one u kojoj je iz zadruge
ukradeno cak Cetiristo tisu¢a dinara, a krivci su kaznjeni kaznama od pet do osam mjeseci
zatvora §to je izazvalo negodovanje stanovniStva koji su kazne smatrali preblagima.273 Sve u
svemu, zadruge su bile vrlo neprofitabilne, a malverzacije su iznosile astronomske iznose.
Izvjestaj 1z 1951. prikazuje surovu realnost zadruga. Dok 1948. zadruge joS nisu bile u minusu
(Sto je 1 logicno jer su tek formirane 1 nije ih bilo mnogo), ve¢ u 1949. zabiljezile su minus od
¢ak dva i pol milijuna dinara uz milijun dinara malverzacija. U 1950., stanje se neznatno
poboljsalo te je zabiljezen minus od samo milijun i pol dinara dok su malverzacije iznosile
sedamsto tisuca dinara.274 Od dvanaest zadruga samo tri su poslovale s dobiti.27s Zadruge s
vremenom nisu postale bolje ve¢ su kontinuirano pokazivale nedostatke iako su, kao $to smo

vidjeli, do 1951. uspjele smanjiti gubitak i malverzacije. Tako su pojedini ¢lanovi jo§ 1951.

267 Ibid., 22. 02. 1950., str. 1.

268 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 22. 02. 1950., str. 2. - 3.

269 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.“, 14. 08. 1950., str. 2.

270 Tendencija raspadanja primijecena je u joS nekim zadrugama: Cvetkovi¢, Bratina, Ostrc i Beter.
211 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 22. 02. 1950., str. 3.

272 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko, 17. 03. 1951, str. 1.

273 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 09. 10. 1951, str. 4.

274 ,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.%, 22. 03. 1951, str. 5.

275 Sa dobiti su poslovale zadruge Pribi¢, Krasic¢ i Gorica.
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radili na razbijanju zadruge u Jamnickoj Gorici. Tajnik je uspio aktivirati cijelu ¢eliju na
zadatku razbijanja SRZ-e. Ponekad je dolazilo i do problema u komunikaciji izmedu zadruga i
Kotarskog Saveza Poljoprivrednih Zadruga. Navodimo primjer seljaka iz SRZ
Dragovanjscaka koji su dosli zamijeniti svoje pSenicno sjeme za zadruzno bolje kvalitete te
im je Savez zaraCunao punu cijenu umjesto da im je umanjio za cijenu njihovog sjemena. Ista
zadruga nije uspjela dobiti drvo za grijanje kod kotarskog Sumskog poduzeca. Vodstvo kotara
imalo je ambiciozne planove koji su predvidali nove zadruge te proSirenje pojedinih
postojecih, no nema dokaza da se to uistinu i provelo u praksi. Posebno se istaknulo da se nisu
uspjele formirati zadruge u Kra$i¢u i Pisarovinikoja su brojem stanovnika spadala pod veca
mjesta u kotaru te je stoga neformiranje zadruga bilo porazavajuce. Drugo ZariSte problema
pojavilo se u Zumberku, Oki¢u i Ostrcu, to jest, brdskim dijelovima kotara u kojima veéina
¢lanova nije uSla u zadruge pod izlikom da je stanje u zadrugama loSe ili nisu bili
zainteresirani za rjeSavanje problema, a pojavio se i problem nedostatka radne snage.27e
Nakon Staljinove smrti i smirivanja odnosa sa Sovjetskim Savezom 1953., popustila je
politika kolektivizacije te su se zadruge polako raspadale ili reorganizirale.27z To nije
automatski znacilo da ¢e svi problemi iz prija$njih vremena nestati. U Jastrebarskom je niz
zadruga joS uvijek djelovao 1 1954. kada su zabiljezene vece nepravilnosti od onih koje smo
dosad spominjali. Tako je SRZ Klin¢a Selo kupila od privatnika zemljiste u vrijednosti od 500
000 dinara iako je na prostoru zadruge postojalo drzavno zemljiSte koje je stajalo
neiskoristeno. Takoder, odlucili su pocastiti svoje namjestenike izletom na more u vrijednosti
od sedamdeset tisuc¢a dinara. Nedaleko od Klin¢a Sela, u Pisarovini, zadruga koja je napokon
formirana nije se iskazivala dobrim primjerom vec¢ je kupila Cetiri bika za tristo tisu¢a dinara 1
dala ih na besplatno koriStenje privatnim osobama. Zadrugari su opcenito bili nezadovoljni
time $to novac na kraju godine ostaje u zadrugama te su se zalagali da se on podjeli medu
zadrugarima.27sSef jaskanske UDB-e dao je najbolju ocjenu stanja izmedu 1951. i 1954.
ustvrdivsi da nije bilo zadruge u kojima nisu izvrSene krade ili malverzacije.279 U vecini
zadruga nisu postojale pristupnicezso, a saznajemo i da je 1954. bilo sedam tisuca Cetiristo
dvadeset i Sest zadrugara s udjelom od milijun i tristo dvadeset i Sest tisu¢a dinara Sto je

iznosilo sto dinara po osobi, a minimum je bio tisucu dinara. Ipak, banka im je 1954. godine

276 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 09. 10. 1951., str. 8. — 9.

277 Vise o fenomenu agrarne reforme na podrudju Istoéne Europe u knjizi: The Collectivization of Agriculture in
Communist Eastern Europe. Comparison and Entanglements (ed. by C. Iordachi and A. Bauerkdmper), CEU
Press, Budapest-New York 2014.

218 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 11. 09. 1954., str. 1. — 2.

279 Ibid., str. 7.

280 Ibid., 05. 06. 1954, str. 6.
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izdala kredit na cak Sezdeset i Sest i pol milijuna dinara bez ikakvog pokri¢a u imovini

zadruge.2s1

Opcenito stanje poljoprivrede na podrucju kotara neovisno o zadrugama nije bilo najbolje Sto
izvjestaj iz 1954. jasno prikazuje. Vecina seljackog stanovnistva imala je puno malih posjeda
koji su bili daleko jedan od drugoga. PSenica je dominirala, a bilo je premalo industrijskog i
krmnog bilja. Ista ta pSenica izmjenjivala se na istoj Cestici godinama s kukuruzom te se tako
iscrpljivalo tlo Sto je dovodilo do smanjenja prinosa ¢emu je pridonosila mala potroSnja
umjetnih gnojiva. Stocarstvo je bilo u posebnim problemima buduci da je stoka bila slabe
kvalitete te nije bilo dovoljno trzisnih viskova sto¢nih proizvoda. Vinogradarstvo koje je
zastupljeno s pet posto povrSina posebno je smetalo vodstvu jer su vinogradari ve¢inom sami
preradivali groZde te nisu placali porez. Veliku Stetu za poljoprivrednike u kotaru ucinile su i
poplave te se zakljuCuje da je potrebna melioracija tla.2s2 Mehanizacija je bila nedovoljno
rasirena u odnosu na koli¢inu zemlje2s3, a vidljiv je i manjak konjskih i volovskih zaprega.2s4
Svi ovi problemi bili su otprije poznati i Centralnom Komitetu KPH te je jo§ 1949.
upozoravalo da budu¢i da u Jaski prevladavaju manji posjedi treba orijentirati poljoprivredu
na stocarstvo, vocarstvo, povrtlarstvo i pamuk kako bi sluzilo gradskom sredistu.2ss Ostaje

upitno u kojoj je mjeri ova politika ikada provedena.
5.2. OTKUP

Sa zadrugama moZemo povezati 1 otkup poljoprivrednih proizvoda koji je propisan planovima
na razini drzave, a ponekad je sluZio kako bi se prisililo neposlusne seljake da udu u zadruge
obecavajuéi im da ¢e se otkup smanjiti ¢im udu u zadruge, a u suprotnome ¢e se stalno
povecavati. Prilikom otkupa dolazilo je do raznih incidenata kojima se Partija nije ponosila,
no u cilju povecanja zadruga sva sredstva su bila dopustena.2ge Tako je bilo rijeci, u proteklim
poglavljima, o pojedincima koji su se usprotivili prisilnom otkupu svojih proizvoda pa su
proglaseni kulacima, ustasama ili HSS-ovcima. Nezadovoljstvo se prelilo i na ostalo seljastvo
koje nije bilo zadovoljno otkupom viskova 1 raspodjelom ZziveZznih namirnica usred

poslijeratnih nestaSica.287 Upravo usred Cestih nestaSica, sto postotan otkup bio je imperativ

281 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko*., 11. 09. 1954, str. 3.

282 Ibid., 11. 09. 1954, str. 5.

283 Na prostoru kotara 1952. postojala su samo tri traktora.

284,,Plenum KK KPH SKH Jastrebarsko 1947. — 1954.“, 22. 03. 1951., str. 1.

285 Zapisnici Politbiroa CK KPH, 269.

286 Maticka, ,,Hrvatsko seljastvo i politika kolektivizacije (1945.-1953.)“ u Spomenica Ljube Bobana 1933. —
1994., 371.

287 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 05. 02. 1947, str. 1.
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stoga je formirana ,,Stab za rukovodenje otkupom* i formirana je komisija za otkupzss koja je
u 1947. godini imala odli¢ne rezultate buduci da je otkup zitarica u potpunosti obavljen dok je
otkup svinja podbacio za Sto se krivio manjak namjesStenika.2s9 Ve¢ pri kraju godine novi
izvjestaj pokazuje da je otkup poceo slabiti zbog prevelikih zahtjeva koje su pred komisiju
postavljeni od strane visSih organa. Kao problem detektirana je loSa sjetva obiljezena velikom
susom 1 nedostatkom sjemena.2o0 Uz loSe klimatoloSke elemente okrivljeni su i kulaci zbog
kojih otkup kukuruza i masti nije obavljen do kraja te ih treba kazneno progoniti.2e1 Problem
su bili 1 procelnici koji se po rijeCima vodstva: ,,nisu osamostalili te nisu dovoljno uporni* te
je stoga kasnio otkup Zita, svinja te cijepljenje peradi.292 Sljedeca godina nije donijela nikakve
promjene. Planovi su postavljeni pred komisiju, no izostalo je izvrSavanje na terenu. Seljaci
su svim sredstvima pokuSavali izbjeé¢i otkup te su tako bogatiji seljaci iz Kupinca, Bratine i
Cvetkovica izbjegavali vrsiti zitarice na vrSalici gdje su bili pod nadzorom organa vlasti.2e3
Do 1950. niSta se bitno nije promijenilo kod otkupa. Slabo izvrSavanje otkupa bijelih Zitarica,
masti i mesa pripisano je slabom radu partijskog ¢lanstva zaduzenog upravo za te zadace.294
Incidentne situacije spominju se tek 1951. u kojima je u nekoliko slucajeva doslo do
razbijanja vrata u Tomasevcima §to je negativno djelovalo na ostale sumjeStane295, a neka
kucanstva samo su djelomi¢no izvrSavale obaveze za §to su okrivljeni ljudi kod vrSalica koji
su tolerirali manjak i zatim se od tih ljudi moralo krenuti u prisilnu naplatu. Predlaze se i
mjera prisilnog otkupa samo od Spekulanata $to bi potaknulo poStene seljake da ne skrivaju
viSkove.296StanovniStvo je generalno negodovalo 1951. godine na veliki otkup masti Sto je
posebno doSlo do izrazaja u Luclelnici.2zor Da je stanje u Jaski bilo nezadovoljavajuce
prepoznali su 1 viSe instance vlasti te su opomenule vodstvo kotara radi toga 1950. godine.298
Ponekad su se javljale paradoksalne situacije u kojima se od siromasnijih seljaka uzimalo vise

nego od bogatijih $to je posebno zabrinulo partijsko ¢elnistvo.299

288 Clanovi komisije: Josip Matasi¢, Vlado Buneta, Ignac Pustaj, Stjepan Krsnik.
289 ,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 09. 09. 1947, str. 1.
290 Ibid., 17. 10. 1947., str. 1.

291 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 05. 02. 1947., str. 1.

292, Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 01. 09. 1947, str. 1.
203lbid., 12. 07. 1950., str. 1.

204 1bid., 21. 08. 1950., str. 1.

205 Ibid., 09. 10. 1951, str. 4.

206 Ibid., str. 2.

297 Ibid., str. 6.

208Zapisnici Politbiroa CK KPH, 428.

299 ,,Biro KK KPH SKH Jastrebarsko®, 15. 05. 1950, str. 2.
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5. 3. UBIRANJE POREZA

Nadovezuju¢i se na otkup poljoprivrednih proizvoda, mozemo analizirati situaciju s
ubiranjem poreza koja je takoder prolazila kroz odredene izazove. Gotovo konstantni prigovor
stanovniStva bila je visina poreza koji je odredivan na saveznoj i republickoj razini. Kotar nije
mogao mnogo uciniti po tom pitanju ve¢ je provodio upute visih instanci. Prikupljanje takvog,
,,visokog®“ poreza nije prolazilo bez problema. U ranijim poglavljima naveli smo nekoliko
se 1 tukli ljude 1 djecu, te u konacnici spremali novac u vlastite dZzepove. Planovi se zbog
takvih 1 sli¢nih sluc¢ajeva nisu u potpunosti mogli izvrsiti. Narocito su zakazali na podrucju
Zumberka $to se opravdavalo teskim ratnim razaranjima od kojih se stanovnici nisu
oporavili.zoo Takoder je bilo rije¢i o tome da prvi koji su izbjegavali placanje poreza bili
upravo clanovi Partije koji bi trebali biti primjer ostatku stanovniStva. Pet godina nakon rata
situacija se nije bitno promijenila. Clanovi Partije ,nisu imali smjelosti i odluénosti da
naplate porez od stanovniStva ili su ga ubirali samo djelomi¢no stoga je svake godine
skupljeno premalo poreza. U takvim slucajevima naknadno se pristupilo pljenidbi predmeta

neplatiSa i prodaji istih §to nije uvijek prolazilo najuspjesnije.so1

300,,Kotarski Komitet KPH SKH Jastrebarsko®, 17. 10. 1947, str. 1.
s01 Ibid., 09. 10. 1951., str. 2.
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6. ZAKLJUCAK

Uvodno poglavlje postavilo je pitanja na koja smo pokusali na¢i odgovor. Pronalazak
odgovora nikada nije lak, no misljenja sam da smo dobili odgovor na pitanje da li je ,,Crvena
Jaska® opravdan naziv za Jastrebarsko toga vremena. Odgovor se nametnuo preko niza drugih

pitanja vezanih za formiranje i organizaciju komunisti¢ke partije u kotaru.

Na vise mjesta u radu naglasio sam kako je kotar povecao svoj prijeratni teritorijalni opseg na
neka podrucja koja su imala specificnu povijest ili ulogu u ratu. Jedno od podrucja bio je
Zumberak ¢ije je stanovni§tvo zahtijevalo odredene beneficije zbog zasluga u ratu. Misljenja
sam da kotarsko vodstvo nije do krajnosti podilazilo takvim zahtjevima, no ipak stanovnistvo
je dobilo odredene pogodnosti koje njima tada mozda nisu bile vidljive ili su jednostavno
zazmirili na njih i trazili viSe. Tako u poglavlju ,,Clanstvo* uoavamo da su vodstvo kotara
uglavnom sacinjavali ljudi porijeklom s Zumberka ili blize okolice. Poslijeratna obnova je
takoder usmjeravana na zumberacko podrucje te sav proizvedeni gradevni materijal i ljudska
snaga odlaze prema Zumberku kako bi se obnovila infrastruktura porusena u ratu (¢ak su i
susjedni kotarevi pomogli u obnovi). Stanovnistvu o€ito takva pomo¢ nije bila dovoljna te su
uvijek oéekivali vise. Nisu shvaéali realnost svoga poloZzaja i polozaja samog Zumberka koji
nije niti imao znacajnih prirodnih resursa niti je bio na vaznom prometnom pravcu. Nadali su
se tvornicama, elektrifikaciji i boljim prometnicama, no dobili su nekoliko kamenoloma i
obnovu kuca §to ih je razocaralo 1 natjeralo na stalne zalbe kotarskom vodstvu koje je po
njihovu misljenju radilo protiv njih te ih zanemarivalo. Paradoksalno je to $to su se stanovnici
zalili na kotarsko vodstvo koje je bilo sastavljeno od njihovih zemljaka. Cinjenica je ta da
iako je Zumberak bio srediite otpora njemackim i ustaskim jedinicama tijekom rata, on je u
poslijeratnom rasporedu bio samo jedan komadi¢ velikog kotara u kojem je svatko zahtijevao
nesto od srediita te su se sredstva morala rasporediti u vise smjerova. Zumberak je bio
nagraden postavljanjem ljudi na visoke pozicije unutar kotara te poslijeratnom obnovom, no
nagrada je tu prestala, te je dalje bilo na lokalnim organizacijama koje su imale prevelika
ocekivanja 1 zbog toga su ostale ogorCene 1 razocCarane centrom. Nezadovoljstvo centrom
manifestiralo se u krSenju partijske discipline te izbacivanjem iz Partije koje je najmasovnije
omjere poprimilo upravo medu ¢&lanovima porijeklom sa Zumberka. Ostatak kotara
djelomi¢no je pratio obrasce obnove zadane od strane KPJ. Izgradnja se kretala u smjeru
infrastrukture poput magistralnih vodovoda koji su dovodili vodu iz gorskih dijelova do

centra te u smjeru izgradnje kulturno — obrazovnih ustanova poput drustvenih domova i $kola.
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Ono §to je Jaski u tom trenutku nedostajalo bile su tvornice koje ¢e tek kasnije zazivjeti u
pravom smislu te rijeci. Neposredno nakon rata, sve se svodilo na manufakturne radnje poput

bacvarske radionice te raznih poljoprivrednih kombinata.

Izgradnja nije bila samo materijalne prirode. Partija je izgradivala pozadinski sustav
upravljanja koji ¢e se oslanjati uglavnom na kvantitetu, a manje na kvalitetu kadrova. U
svakom mjestu u kotaru postojala je partijska organizacija te je jedini cilj bilo omasovljivanje
¢lanstva pod svaku cijenu. Cilj je, Sto je vidljivo iz tablica prezentiranim u ovom radu,
ostvaren. Tesko je statisticki ispitati kolika je bila kvaliteta novopridoslica. Kao indikator nam
moze posluziti kaznjavanje i izbacivanje ¢lanova koji nisu imali potrebnu razinu discipline te
su provodili samovolju koja je rezultirala cijelim nizom razli¢itih prijestupa koje Partija nije
tolerirala. Kvaliteta organizacija varirala je od mjesta do mjesta. Neka mjesta jedva da su
imala tri ¢lana dok su ih neka brojala na desetine. Pojedina su bila stalan izvor nemira i
krSenja discipline. Druga su spominjana samo u pozitivnom svjetlu (iako takvih gotovo da
nije bilo, ve¢ su ocjene uvijek varirale ovisno o promatranom trenutku). Stanje se nije
pretjerano razlikovalo od ostatka drzave u kojoj se prvo priSlo omasovljivanju, a kasnije je
doslo kvalitativno ¢is¢enje. Nametnuto osnivanje osnovnih partijskih organizacija u svakom
mjestu preslikalo se 1 na savez komunisticke omladine. [ako sekundarnog znacaja za kotarsko
celnistvo, pokazalo je iste nedostatke kao 1 njihove starije kolege. Gotovo da 1 nije bilo razlike
izmedu starije 1 mlade generacije u jaskanskom kotaru. Ista razina nediscipline, Cesta
raspadanja ili pasivnost organizacija. Jedina razlika je bila $to je omladina jaskanskog kotara,
kao 1 sva druga u drzavi, sudjelovala na radnim akcijama diljem zemlje u kojima su se
posebno istakli, no u ovom razdoblju nitko od njih nije uspijevao do¢i na Celne pozicije u
kotaru. Pretpostavljam da ¢e se to dogoditi tek kasnije, smjenom generacija. I jedni i drugi
nisu previSe marili za komunisti¢ku ideologiju. Ova tvrdnja nije vrijedila za sve ¢lanove u
kotaru, no zasigurno je bilo onih i to u dovoljnoj mjeri koji su u ¢lanstvo usli iz raznih pobuda
koje nisu imale veze sa komunistickim duhom. Stanovnistvo kotara bilo je pretezito seosko i
neobrazovano te su ve¢inom radili na poljima. Stoga ne ¢udi nezainteresiranost za partijske
sastanke, literaturu i predavanja te neplac¢anje ¢lanarine. Dobar dio njih usao je u €lanstvo
kako ne bi bio proglasen izdajicama. Neki su usli jer su vidjeli osobnu korist od takvog
postupka. Odjel za agitaciju i propagandu u takvom okruZenju pokusavao je podignuti
komunisticki duh raznim kino projekcijama 1 kazaliSnim predstavama, obiljeZavanjem
zna€ajnih manifestacija te pretplatom na komunisticke tiskovine. Uspjeh akcija tesko je

procijeniti. Spisi otkrivaju da je u djelovanju odjela u praksi bilo mnogo propusta te su
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predstave i projekcije bile slabo posjecene. Manifestacije su koncentrirane na centar i
Zumberak, a pretplata na tiskovine je bila malena. U irenju komunisticke ideologije nisu
pomogle slabe masovne organizacije (Narodna Fronta, AFZ, Crveni kriz, sportska drustva...)
koja jednostavno nisu imala dovoljnu masovnost ili op¢enito nisu funkcionirala te su postojala
samo na papiru. Mi$ljenja sam da je za slab rad masovnih organizacija te SKOJ-a kriv vrh
kotara. Stavljanjem prevelikog fokusa na osnovne partijske organizacije svi resursi su
preusmjereni na poboljSavanjem istih, dok su ostale organizacije stavljene u stranu. Najbolji
ljudi radili su na podizanju OPO-a, a svi ostali ,slabiji radili su s ostalim navedenim
organizacijama koje nisu imale toliki prioritet. Narogito je to doslo do izrazaja kod AFZ-a i
Crvenog kriza koji su deklarirane kao ,,zenske organizacije” te su, u jo$§ uvijek izrazito
patrijarhalnom drustvu, bile stavljene daleko od prioriteta te su rijetko spominjane u
partijskim izvjestajima. Obi¢no se sve zavrSavalo formulacijama ,,treba neSto poboljSati* bez
stvarnog pomaka na terenu. S tim u vezi, kroz cijeli rad mozemo pratiti stanje Zenskih prava u
kotaru. Zene su u novoj drzavi trebale napokon postati ravnopravne muskarcima. U
Jastrebarskom se do 1953. to zasigurno, u praksi, nije dogodilo. Uz navedene organizacije
koje su bile zanemarivane, Zene su u ¢lanstvu bile zastupljene sa daleko manje od pedeset
posto, a u vodstvu kotara bilo ih je minimalan broj kao $to smo vidjeli iz tablica. Na izborima,
gdje su prvi puta u povijesti mogle glasati, u dosta mjesta po kotaru nisu imale interesa izaci i
dati svoj glas nekome $to navodi na zakljucak da su se stare tradicije u novoj drZzavi polako
mijenjale te da ¢e protec¢i odredeno vrijeme dok Zene ne postanu aktivnije na politickom polju

i maknu se od svojih tradicionalnih uloga.

Izbori su na jaskanskom podrucju izuzev sudjelovanja Zena, privlacili paznju zbog specifi¢ne
situacije u kotaru koja je spomenuta nekoliko puta unutar ovoga rada. Partijski zapisnici jasno
ukazuju da partijsko ¢elnistvo nije bilo doraslo zadatku uspjesSnog provodenja izbora u takvim
okolnostima. Nisu uspjeli potaknuti ljude da izadu glasati pa je bio visok broj politickih
apstinenata, zene i mladi uopée nisu bili zainteresirani te je sve kulminiralo visokim
postotkom glasova ubacenih u ,,crnu kutiju“. Na slabe rezultate, ¢elnici su reagirali kako su
jedino mislili da je ispravno, agresijom prema ,,narodnim neprijateljima“ koji su sabotirali
izbore (svoje Clanstvo nisu dirali iako je ono u odredenoj mjeri krivo za slabe rezultate).
Pretjerana agresija (premlac¢ivanja i pokusSaji ubojstva), privukli su paZnju visih instanca vlasti
te su se one jedini put o ovom razdoblju, morale uplesti u unutarnje kotarske stvari i smijeniti
cijelo vodstvo. Novim vodstvom kvaliteta upravljanja kotarom nije se podigla na viSu razinu

te se 1 dalje uocavaju isti problemi kao i ranije. Vodstvo i ostali ¢lanovi Partije u kotaru bili su
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uglavnom domaci komunisti koji su uSli u cClanstvo tijekom rata ili su se prikljucili
neposredno nakon zavrsetka. Izuzetak je bio Sef UDB-e Jastrebarsko koji je uvijek bio vanjski
covjek Sto je logi¢no bududi da su vise instance htjeli nepristranog ¢ovjeka koji ¢e nadzirati
rad svih ostalih tijela. Nepristranost je ponekad u praksi zakazala kao na primjeru ve¢ gore
spomenute Cistke vodstva iz 1950. godine. Ostatak vanjskih ¢lanova u kotaru dosli su tijekom
rata kao izbjeglice ili su transferirane u poslijeratnoj kadrovskoj krizaljci te su uglavnom
dolazili iz susjednih kotareva. Nacionalnost ¢lanova u ovom razdoblju gotovo je sto postotno
hrvatska, $to ne treba Cuditi buduc¢i da Srba 1 ostalih manjina u kotaru nije bilo u velikom
broju niti prije rata, a u kotaru nakon rata nije uslijedilo veliko naseljavanje ili kolonizacija
kao u drugim dijelovima Hrvatske i Jugoslavije. Neki od ¢lanova tijekom rata sudjelovali su u
neprijateljskim formacijama, no uglavnom su to bile domobranske jedinice iz kojih su brzo
iza8li ili pobjegli te se prikljucili partizanskom pokretu. Mozemo zakljuciti da je tipi¢an ¢lan
KPJ u Jaski do 1953. bio Hrvat, siromaSnog seljatkog podrijetla, muskarac u srednjim

tridesetima, niskog obrazovanja, koji se komunistima prikljucio nakon rata.

Vezano uz rat, moZzemo odgovoriti na pitanje postavljeno u uvodu, o broju ,,narodnih
neprijatelja® koji su postojali u kotaru nakon rata. Iz navedenog u proteklim poglavljima, sa
sigurnoS¢u se moze zakljuciti da ustaskih vojnih formacija nakon rata viSe nije bilo.
Vjerojatno su postojali ustaski simpatizeri kao $to smo vidjeli na nekoliko primjera koji su se
pozivali na bivSu drZzavu te tvrdili da je tada sve bilo bolje, no njihova aktivnost je prestajala
na verbalnom deliktu protiv drzave te oni nisu bili stvarna prijetnja monopolu Partije. PristaSe
HSS-a bili su takoder prijetnja samo u teoriji jer u praksi stranka nije postojala te se klonila
politickog djelovanja. Simpatizeri su svoje nezadovoljstvo mogli iskazati eventualnom
apstinencijom na izborima i tu bi njihova prijetnja prestajala. Strah Partije od ,kulaka®,
bogatih seljaka, takoder je bio neopravdan. Vecina seljaka u kotaru bila je siromaSna ili
srednje bogata, a stvarno bogatih je bilo veoma maleni postotak. Stvarna prijetnja monopolu
vlasti nad narodom bila je katolicka crkva. Budu¢i da je mogla legalno djelovati, iako
smanjenim ovlastima, koristila je svaku priliku kako bi vjernike suptilno (u nekim
slu¢ajevima direktno) maknula od komunistickih manifestacija i politike opcenito. UZivala je
veliku potporu medu narodom u kojem su gotovo svi bili katolici, narocito u rodnom kraju
kardinala Stepinca. Svaka akcija protiv svecenstva samo je snazila njihov otpor i pridobivala
narod na njihovu stranu. Dvije taktike jasno su vidljive u promatranom razdoblju. Prvo se, do
1950. i pokusaja ubojstva katolickog svecenika na Okicu, primjenjivala taktika agresivnog

obracuna gdje se napadalo svecenstvo direktno 1 agresivno. Nakon smjene vodstva,
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primjenjivana je suptilnija taktika koja je zamiSljena da odvrati narod od katolickih
manifestacija i opcenito crkve tako da im ponudi alternativu koja se obi¢no sainjavala od
raznih izleta ili zabava za pufanstvo na isti dan sa katolickim proStenjima. Rezultati druge
taktike ovisili su od mjesta do mjesta i jacine partijskih organizacija i katoli¢ke crkve u
odredenom mjestu. Drugo polje borbe crkve i Partije bila su vatrogasna drustva koja su imala
dugu tradiciju te su uglavnom bila vezana uz katolicku vjeru, a u njima se obi¢no okupljala
,»seoska elita®. Stoga ne ¢udi §to su i komunisti zeljeli ovladati druStvima i Siriti utjecaj preko
njih. Uglavnom su uspjeli u onim drustvima koje su sami osnovali te koja nisu imala prijaSnju
tradiciju. U stara druStva pokusali su ubacivati svoje ¢lanove, mijenjati vodstva, no kao Sto
smo vidjeli niSta im nije pomoglo da dobe prevlast u vecini drustava na podrucju kotara.
Drugi ,,neprijatelji” (pristaSe informbiroa, ,,dilasovci®) pojavili su se tek kasnije i u Jaski su
bili samo izolirani slucajevi koji nisu bitno utjecali na monopol vlasti te su ubrzo bili

eliminirani izbacivanjem iz ¢lanstva.

Ekonomska podloga kotara uglavnom se bazirala na poljoprivredi te je izostala intenzivna
industrijalizacija kakva je bila u ostatku zemlje. Niti poljoprivreda nije bila na zavidnoj razini
te je pretezito bazirana na tradicionalnim kulturama i pretjeranim iscrpljivanjem tla bez
mehanizacije. U takvim uvjetima (i usred sukoba sa Moskvom), Partija je nametala osnivanje
SRZ-ova koji ¢e kao i ostatku zemlje dozivjeti slom ve¢ 1953. godine. U Jaski one nikada
nisu zazivjele u punom smislu ve¢ su sluzile kao podloga za razne malverzacije 1 krade
pojedinaca koji su vodili zadruge. Seljaci nisu bili zainteresirani za ulazak te su uslijedila
brojna izbacivanja iz ¢lanstva zbog nepokoravanja naredbama vrha. Oni koji su usli, gledali
su kako da ugase zadrugu iznutra ili kako da steknu $to vise koristi za sebe buduéi da je
drZava obi¢no pomagala zadruge na razne nacine (nov€ano i sjemenom). Vremenom se nista
nije mijenjalo na bolje te nije bilo zadruge u kojoj se nesto nije ukralo, a tek nekolicina ih je
poslovala sa pozitivnom bilancom te su bile pohvaljene. Ekonomska politika u kotaru
obuhvacala je 1 otkup poljoprivrednih proizvoda i sakupljanje poreza. Oba sakupljanja
biljezila su brojne probleme. Otkup se uglavnom koristio kako bi se natjeralo seljake da udu u
zadruge obecavajuci im (ili prijete¢i) da ¢e otkup biti smanjen tek kada udu u zadruge. Niti to
ih nije motiviralo da u ve¢em broju udu u zadruge ve¢ su raznim nacinima izbjegavali otkup
(varanje na vrSilicama, skrivanje proizvoda...). Porez takoder nije uspjesno prikupljan.
Dijelom su krivi sakuplja¢i koji su imali visok prag tolerancije te su samovoljno mijenjali

stope poreza ili su prisvajali sakupljeno sebi, a dio su krivi obveznici koji nisu Zeljeli platiti
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porez (0sobito se tu istaknulo podrudje Zumberka, gdje su stanovnici bili uvjereni da bi trebali

placati manje stope).

,,Crvena Jaska“ u ovom periodu je potpuno opravdan naziv buduéi da je samim preuzimanjem
vlasti od strane Partije kotar dobio komunisticki karakter. Ipak, to je upravljanje imalo svojih
uspona i padova. Njihov najveci neprijatelj nisu bili ,,neprijatelji naroda“ koje su Cesto bili
optuzivani za slabo djelovanje partijskih organizacija, ve¢ je to bilo partijsko clanstvo.
Svojom nedisciplinom, neradom i opCenitim skretanjem sa partijske linije otezalo je efektivno
upravljanje kotarom te je stvorilo niz problema koji su otezali vodstvu svakodnevno vodenje
poslova. Opravdanje mozemo traziti u neposrednim poslijeratnim okolnostima u kojima je jos
uvijek trajala tranzicija iz ratnih uvjeta u kojima je sve dopusteno prema mirnodopskim u
kojima se ponovno namecu pravila i zakoni. Naredna istrazivanja jaskanskog kotara nakon
1953. trebala bi se koncentrirati na pitanja eventualnog poboljSanja u djelovanju partijskih

organizacija te ubrzanoj industrijalizaciji koja ¢e tek uslijediti.
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7. PRILOZI

GRAFIKONI

GRAFIKON 1

Broj ¢clanova KPH/SKH Jastrebarsko
prema spolu 1949,

EM m/

GRAFIKON 2

Broj ¢lanova KPH /SKH Jastrebarsko
prema spolu 1952.

M

m/
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GRAFIKON 3

Godina ulaska ¢lanova u KPH prema
popisu iz 1949.

W 1945
m 1946
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W 1948

GRAFIKON 4

Godina ulaska ¢lanova u KPH prema
popisu iz 1952.
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GRAFIKON 5

Broj kaznjenih ¢lanova po godinama od 1945.

do 1952.
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GRAFIKON 6

SOCIJALNI SASTAV KAZNJENIH CLANOVA KPH
JASTREBARSKO 1945. - 1952.
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M siromasni seljak
m srednji seljak
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GRAFIKON 7

NACIONALNI SASTAV KAZNJENIH
CLANOVA KPH JASTREBARSKO 1945. -
1952.

4%

M Hrvat

W Srbin

GRAFIKON 8

1 JASTREBARSKO
%[ _1%

1%

MJESTO RODENJA KAZNJAVANIH CLANOVA KPH

M Jaska

® Donji Lapac
M Vrgin Most
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M Pisarovina
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GRAFIKON 9

Godina ulaska u KPH kaznjavanih ¢lanova
KPH Jastrebarsko od 1945. do 1952.
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FOTOGRAFIJE
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8. POPIS KRATICA

AFZ — Antifasisti¢ka fronta ena

AGITROP — Odjel za agitaciju i propagandu
CK — Centralni komitet

DVD — Dobrovoljno vatrogasno drustvo
HRSS — Hrvatska republicka seljacka stranka
HSS — Hrvatska seljacka stranka

KK — Kotarski komitet

KP — Komunistic¢ka partija

KPH — Komunisticka partija hrvatske

KPJ — Komunisti¢ka partija jugoslavije
NDH — Nezavisna drzava hrvatska

NF — Narodna fronta

NO — Narodni odbor

NOB — Narodnooslobodilacka borba

NOO — Narodnooslobodilacki odbor

OPO — Osnovna partijska organizacija

SKH — Savez komunista hrvatske

SKJ — Savez komunista jugoslavije

SKOJ — Savez komunisticke omladine Jugoslavije

SRZ — Seljacka radna zadruga
UDB — Uprava drzavne bezbednosti
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9. KRATKI SADRZAJ

Rad ,,Crvena Jaska® donosi pregled stanja u kotaru Jastrebarsko neposredno nakon II.
Svjetskog rata. Na temelju arhivske grade i literature autor pokuSava rekonstruirati izgradnju
organizacijske podloge komunisticke partije u kotaru koji je obiljezen specifi¢nostima koje
determiniraju tempo i ué¢inkovitost provedbe pojedinih ciljeva. Kroz ¢etiri poglavlja (Masovne
organizacije i politicka situacija, Clanstvo, Odnos prema narodnom neprijatelju i Ekonomska
politika) provlaci se niz pitanja o kvaliteti svih ¢lanova Partije, 0 njihovu odnosu prema
svakodnevnim zada¢ama te njihovoj interakciji sa ostalim akterima drustva. Buduéi da se
obraduje period nakon rata, ostaci neprijateljskih jedinica (stvarni ili zamiS$ljeni) postaju
odrednice vecine odluka vodstva i ¢lanova u kotaru. Ekonomska politika u kotaru definirana
je dominantnom poljoprivrednom proizvodnjom koja je imala svojih predratnih mana koje ¢e

komunisti pokusati sakriti pod krinkom marksisticke ideologije.
SUMMARY

"Crvena Jaska" provides an overview of the situation in the county Jastrebarsko immediately
after World War 1l.. Based on archival materials and literature the author tries to reconstruct
the building of organizational lining of the Communist Party in the county which is marked
by specificities that determine the pace and effectiveness of the implementation of certain
goals. Through four chapters (Mass organizations and political situation, Membership,
Relationship to national enemy and Economic Policy) tries a series of questions about the
quality of Party members, about their relationship to daily tasks and their interaction with
other social actors. Since it deals with the period after the war, the remains of enemy units
(real or imaginary) become determinants of the majority decision of the management and
members of the district. Economic policy in the county is defined by the dominant agricultural
production which had its pre-war drawback that the Communists would try to hide under the

guise of Marxist ideology.
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