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Sazetak

Na ¢esku knjizevnost druge polovice 20. stoljeca veliki je utjecaj imalo jacanje totalitarizma u
Cehoslovackoj. Utjecaj te ideologije $irio se na sve sfere javnog i privatnog Zivota pojedinaca.
Ovaj diplomski rad temelji se na analizi politicke i1 druStvene zbilje u prozama moderne ¢eske
autorice Tereze Bouckove. Proze na kojima je radena analiza su Indiansky beh (Indijanska
trka) 1 Krakoram (Kokodacem). Razdoblje koje obuhvaca proteze se od kraja Drugog
svjetskog rata do 90-ih godina 20. stoljeca. U radu je naglasak stavljen na propitivanje uloge
politicke ideologije na pojedinca kao i na cijelo drustvo. Dan je prikaz stanja knjizevnosti,

politickog stanja, drustvene atmosfere 1 odredeni su osnovni pojmovi vezani za to razdoblje.

Kljuéne rijeci: politika, drustvo, kultura, ideologija, knjizevnost

Summary

The strengthening of totalitarianism had an immense influence on Czechoslovakian literature
of the second half of the 20" century. The influence of this ideology extended to all spheres of
individuals’ public and private lives. This thesis is based on analysis of the political and social
reality in the prose of contemporary Czech author Tereza Bouckova. The focus of the analysis
is on the works Indiansky béh (Indian run) i Krdakoram (1 cackle), covering the period from
the Second World War to the 1990s. The emphasis is placed on the questioning of the roles of
political ideology on the individual and the whole society. This thesis presents an overview of
the current literature, political situation and social atmosphere, as well as some key terms

related to that period.
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1. Uvod

Tema ovog diplomskog rada je politicka i drustvena zbilja u djelima Tereze Bouckove.
Autorica koja je na svojoj kozi osjetila sve lose strane jedne ideologije zanimljiva je zbog
osobnog iskustva koje je prenijela u vlastito knjizevno stvaralaStvo. Njena djela omogucuju
pracenje razvoja njenog spisateljskog duha kroz politicke 1 drustvene aspekte razdoblja u
kojem su nastajala.

U radu je dan pregled stanja knjizevnosti od 1948. godine, kada u Cehoslovackoj nastupa
razdoblje komunizma, obuhvacajuéi i razdoblje Praskog proljeca te BarSunaste revolucije sve
do danaSnjeg doba. U teorijskoj podlozi navedeni su i objasnjeni pojmovi koji to razdoblje
karakteriziraju, a bitni su za bolje razumijevanje povijesti, a u konacnici 1 samih djela. Kroz
cijelo razdoblje od 1948. do 1989. politika je imala veliki utjecaj na knjizevnost, Sto je
vidljivo u djelima autora tog doba koji opisuju drustveno 1 politicko stanje.

Djela koja ¢e u ovome radu biti obradivana su Indiansky beh (Indijanska trka) 1 Krdakoram
(Kokodacem). Obje knjige obiluju podacima i kritikama gore navedenih razdoblja 1 iz tog
razloga su zanimljive za istrazivanje upotrebe ¢injenica kroz prizmu knjizevnosti. Autorica
piSe po nacelima romana s klju¢em za Cije je odgonetavanje potrebno znanje povijesnih
aspekata, 1 zato ¢e kao glavna metodologija biti koriStena usporedba situacija koje u svojim
djelima Bouckova uvodi u opreci s podacima iz povijesnih knjiga i ¢lanaka. Ispitivani ¢e biti
meduljudski odnosi, dozivljaj komunizma oCima pojedinca i1 kakav utjecaj ideologija ima na
obitelj i okolinu, ali i o¢ekivanja od gradenja slobodne Cehoslovacke, a kasnije i Ceske.
Analizirat ¢e se kritika politicara, druStva, pojedinih dogadaja te ¢e se tako dati sustavni

pregled vaznih podataka.



2. Pregled stanja knjizevnosti

Tereza Bouckova protagoniste djela koja ¢e u ovome radu biti obradivana smjesta u doba
sedamdesetih 1 osamdesetih godina proslog stolje¢a, odnosno, u razdoblje okupirane
Cehoslovacke, ali se osvrée i na probleme svojih likova koje im je donijelo oslobadanje od
komunizma.

Za detaljniju analizu 1 shvacanje njenih djela potrebno je napraviti pregled politicke 1
drustvene situacije u okviru razdoblja o kojima pise, svega §to je prozivjela te dogadaja na
koje se osvrée. Nadalje, za bolje shvacanje knjizevnosti koja nastaje na kraju razdoblja
normalizacije', ali i tematike kojom se bave autori nakon 1989. godine, nuZno je objasniti
kontekst u kojem pisu te kakve je posljedice ostavio dugogodisnji komunisticki rezim na sliku
danasnjeg Ceskog drustva.

Jan Randak u knjizi Déjiny ceskych zemi (Povijest ¢eSkih zemalja) razdoblje od 1945. do

danas opisuje sljede¢im rije¢ima:

Z pohledu lidskych dé&jin predstavuje priblizné Sedesat let od konce druhé svétové
valky do souCasnosti pouze nepatrny cCasovy usek. AvSak pravé toto obdobi se
vyznaCovalo mnoha zasadnimi prelomy, ovliviiujicimi charakter politiky,

hospodarstvi, kultury i celkového Zivota spoleénosti.2

To je bilo turbulentno razdoblje koje je zahvatilo sve i nitko nije mogao izbje¢i strogu ruku

rezima.

2.1. Razdoblje do 1948. do 1989.

Tri godine nakon zavrSetka Drugog svjetskog rata dolazi do jacanja komunistickog rezima
koji utjeGe na sve sfere javnog, ali i privatnog Zivota. Totalitaristicki rezim® onemoguéuje

piscima slobodno stvaralastvo zbog ideoloskih neslaganja, poCinje kontrolirati tko i $to smije

' «Obdobi komunistické vlady v CSSR po invazi stati VarSavské smlouvy (1968-1989)», prema: Libuse
Kroupova i Josef Filipec, ur., Slovnik spisovné cestiny pro skolu a verejnost: s Dodatkem Ministerstva Skolstvi,
mlddeze a télovychovy Ceské republiky (Prag: Academia, 2005), 143.

? Jan Randék, Déjiny ceskych zemi (Prag: Knizni klub, 2011), 313.

3 «Totalitarizam je sustav ili doktrina totalitarne drzave, nacin vladavine u kojoj drzava pod vlaséu jedne stranke
ili osobne diktatorske vlasti kontrolira i nastoji usmjeravati kompletan javni i kulturni zivot, s drasti¢nim
ograni¢enjima osobnih 1 gradanskih sloboda 1 prava, Cesto uz primjenu politickog terora.» HIP:
http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=f19kWxF%2B&keyword=totalitarizam (pristupljeno: 14.
4.2016).




pisati, javlja se cenzura, a knjizevnost se smatra druStvenim alatom koji radi u korist vlasti.
Dolazi do gubitka individualnosti u prozi 1 poeziji, a narodna svijest i prosperitet je ono ¢emu
umjetnici trebaju posvecivati najvise prostora.

I iako u 60-im godinama dolazi do blagog oslabljivanja komunistickog rezima Sto dovodi
do veée slobode pisanja, nakon Praskog proljeca* 1968. godine dolazi do nasilnog prodiranja
vojnika VarSavskog pakta kojim se briSu svi pomaci ostvareni u prethodnom desetlje¢u. Na
zasjedanju Centralnog komiteta Komunisti¢ke partije Cehoslovacke u svibnju 1969. godine,
potvrdeno je odmicanje od reformacijskog socijalizma 1 prihva¢eno je obnavljanje
totalitaristicke moéi.” Vraca se oftra cenzura i partija preuzima vodeéu rije¢ u diktiranju
politickog, gospodarskog, drustvenog 1 kulturnog zivota. Cilj je bio brisanje nade 1 sjeCanja na
pokusaje demokratizacije u godinama koje su prethodile trenutnim dogadajima, a za to se
razdoblje pocinje koristiti pojam normalizacija koji je paradoksalno poceo kao metafora
oznaavati dru$tvenu zbilju za vrijeme sedamdesetih i osamdesetih u Cehoslovagkoj.® Te
promjene slijedi 1 drugi ogromni val iseljavanja te je od kolovoza 1968. do pocetka
sedamdesetih godina Cehoslovadku napustilo na desetke tisuéa ljudi.” Poticaj tome bilo je
ruSenje svih protusovjetskih odluka iz srpnja 1 kolovoza 1968. te politicke Cistke koje su
nakon toga uslijedile. Ujedno se spustila ograda prema Zapadu S§to je dodatno utjecalo na
strah i paniku koji su po¢eli vladati cijelom zemljom. Svaki prijelaz granice Cehoslovacke bio
je pod strogom kontrolom Ministarstva unutarnjih poslova.

U to vrijeme vecina stanovnika pocinje zatvarati o¢i pred politickom situacijom i povlaci
se u privatnost svojih domova te pokuSava normalno zivjeti, a svi ti dogadaji postupno su
bacili &ehoslovacko drustvo u stanje apatije i deziluzije.®

Uplitanje mo¢i u ¢eski knjizevni Zivot na pocetku normalizacije vodilo je k tomu da se
vecina pisaca koja je stvarala sliku ¢eske proze prethodnog stolje¢a nasla u sferi neoficijelnog
1 zabranjivanog. S druge strane, prozno stvaralastvo koje je trebalo predstavljati socijalistiCku
knjizevnost ¢eznulo je za povratkom komunistickim idealima te je tako postalo dijelom igre
moci, politike 1 kulturne opozicije.

S obzirom na politicko stanje i druStvena dogadanja, odnosno na nemogucnost slobodnog
pisanja, pocele su se javljati tri struje, a to su bile oficijelna, emigrantska i samizdat.

Oficijelna je knjizevnost pod pokroviteljstvom rezima, a u okviru druge dvije struje stvaraju

* Pokusaj oslabljivanja komunisti¢kog rezima u trajanju od sije¢nja do kolovoza 1968.

> Pavel Janousek, Déjiny ceské literatury 1945-1989: IV. 1969-89, uredili: Petr Cornej, Alena Fialové (Prag:
Academia, 2008), 9.

®Ibid., 10.

" Tbid., 11.

* Ibid.



autori koji su se nadovezivali na Sezdesete godine. Radilo se o djelima koja zbog rezima nisu
mogli ni smjeli izdavati. Jedan od bitnih motiva bili su odnosi mo¢i. Osim §to su pokusavali
dati svoj osobni 1 generacijski pogled na komunisticki rezim te ljevicarske ideale opcenito,
uvodili su 1 refleksiju Zivota u novim i neuobi¢ajenim uvjetima.

Uz to, jedna od glavnih tema o kojoj su pisali pisci sedamdesetih i osamdesetih godina
bila je refleksija i analiza politickih dogadaja te drustvenih promjena u Cehoslova¢koj nakon
rata. I dok je sluzbena i dozvoljena proza imala za zadacu hvaliti i glorificirati zivot u
socijalizmu, oni autori koji su stajali s druge strane granice (Sto u prenesenom smislu, Sto
doslovno) zauzimali su negativan stav prema takvoj ideologiji. Ono u ¢emu su se te dvije
struje razlikovale bila je 1 kvaliteta. S obzirom na to da je ve¢ina autora koja je rezimu
odgovarala objavljivala isklju¢ivo iz razloga Sto se vlasti to svidalo, njihova umjetnicka
vrijednost nije bila na razini onih koji su pisali u samizdatu i na taj se nacin izlagali velikom
riziku.”

Biljezenje napetosti izmedu opstanka ljudske privatnosti i druStvene situacije u kojoj
moraju zivjeti 1 stvarati bila je jedna od zadaca knjizevnih stvaralaca. Autorova svakodnevica
istrazivala je naCine kako pronaci svoj identitet i sre¢u pojedinca u situaciji koju ne mogu
mijenjati 1 koja je konstantno umjetno zamracena. Proze s autobiografskim elementima i
proze koje su u potpunosti fiktivne povezuje proslost u kojoj su trazili smisao i1 eti¢nost
suvremenog zivota. Nadalje, autori su imali sposobnost objasniti smisao pojedin€eva Zivota u
uvjetima svakodnevice, a pritom ukazati na njenu neprirodnost jer je ona zapravo povijesna
anomalija i abnormalnost.'

Za razliku od autora koji su stvarali i prije normalizacije, mlada generacija pisaca,
pogotovo onih koji su otisli u egzil, imala je drugaciju viziju cjelokupne situacije. Oni su
tvorili posebnu kategoriju 1 njihova su se iskustva razlikovala od iskustava starije generacije.
Odrastali su u totalitarizmu i morali su prezivjeti u svijetu koji nije njihov. To je znatno
utjecalo na njihovo stvaranje i &esto je bilo glavna tema njihovih opusa.'’

Na kraju dolazimo do ¢eSkog undergrounda kojem je pripadala i sama Tereza Bouckova.
To je bilo drustvo autora koje je bilo zatvoreno prema vanjskome svijetu, ali su imali
razradenu komunikacijsku mrezu. Njihova tvorba pocinje pocCetkom sedamdesetih godina i
uglavnom je povezivana s rock-grupom 7The Plastic People of the Universe. U znatno vecem

broju pisali su prozu, dok je poezija zauzimala sporedno mjesto. Naglasak je na biljezenju

? Ibid., 323-324.
19 1bid., 330.
" Ibid., 337.



dogadaja iz vlastitih Zivota 1 autenti¢nosti pripovijedanja koje je usredotoCeno na unutarnji
svijet druStva undergrounda. Tom svijetu pripadaju odbijanje obicaja, rituala i1 stereotipa
konzumeristi¢kog drutva realnog socijalizma.'?

Uz zabranu objavljivanja djela koja se rezimu nisu svidala, napravljen je korak dalje i
pocetkom 70-ih godina s popisa izdavackih kuc¢a skinute su sve knjige i zbirke koje vlasti nisu

odgovarale.

2.2. Razdoblje nakon 1989.

Nakon listopada 1989. 1 ruSenja komunistickog rezima dolazi do ukidanja cenzure. Tri
knjizevne struje koje su desetlje¢ima bile razdvojene sada se spajaju u jednu. Pisci viSe nisu
bili ograniceni politickim ideologijama i nisu se morali bojati pisati i1 izdavati svoja djela. Iz
tog razloga izdan je velik broj knjiga koje su dotad bile zabranjene ili su autori jednostavno
poceli pisati o0 svemu onome o ¢emu prije nisu smjeli.

Naglo oslobodenje knjizevnosti imalo je i nuspojave. Pisci viSe nisu imali zajedni¢kog
neprijatelja protiv kojeg bi se borili ili vlast koju bi diskreditirali, a oni koji su u razdoblju
totalitarizma spadali u oficijelnu knjizevnost izgubili su podrsku vladajucih. To je dovelo do
gubitka druStvene uloge knjizevnosti, a nakraju se odrazilo 1 na Citatelje. Promjena politicke
situacije odrazila se na nacin Zivota stanovnika, a dotada nevidene mogucénosti
samoostvarenja i1 pronalazenja tema koje bi mogle biti zanimljive uzrokovale su masovni
odljev citatelja. Knjizevnost je kroz nekoliko godina postala pitanje kojem se posvecuje samo
uza zajednica znalaca i entuzijasta. Djela zabranjivanih autora ranije su skupljala prasinu u
skladiStima jer nisu smjela i¢i u prodaju, a novonastala djela su tamo stajala jer za njih nije
bilo interesa. "

Gubitak prijas$njeg shvacanja pisca kao «savjesti naroda» 1 stavljanje znacaja knjizevnosti
u drugi plan, ve¢insko drustvo ni na koji nacin nije rijeSilo. Sami stvaraoci pokusali su
nastaviti gdje su stali 1 svoju staru slavu ukomponirati u novu situaciju u knjizevnosti. U tome
im je trebala pomoc¢i organizacija Obec spisovatelii koja je nastala 3. studenog 1989., ali
vecina se autora tijekom devedesetih godina, a ni u novom tisué¢ljecu, nije imala potrebu

udruzivati.'

12 10
Ibid., 357.
13 Alena Fialova, «Prdza po roce 1989» Czechlit.cz. http://www.czechlit.cz/cz/zdroje/ceska-literatura-ve-

strucnem-prehledu/proza-po-roce-1989/ (pristupljeno: 17. 4. 2016).
4 7.
Ibid.




Posebno su zanimljiva bila djela koja su reflektirala novo 1 prijasnje stanje drustva, ali i
autenticni zanrovi koji su prelazili gotovo u dokumentarni oblik i na taj nacin u obliku
uspomena 1 dnevnika izrazavali iskustvo 1 refleksiju obi¢nih ljudi, ali i1 bitnih osoba tog doba.
Neka od tih djela izlazila su i1 za vrijeme cenzure, S§to u samizdatu, Sto u egzilu, a neka su po
prvi put objavljena tek nakon 1989. godine. Dotad su bila ¢uvana u privatnim arhivima i1 po
ladicama.

Drustvo koje je prolazilo kroz bezbroj promjena i trazilo nove vrijednosti zahtijevalo je
nove 1 atraktivne teme u knjiZevnosti, a najteza zadaca bila je na autorima koji su u to vrijeme
debitirali svojim prvijencima. Veliki dio njih priklonio se tvorbi djela na koju je utjecala
postmoderna poetika, dok se drugi dio autora usredoto¢io na motive, teme 1 zanrove koji su
prije bili tabuizirani, a sada su prosirivali granice popularne knjizevnosti. Taj je trend sve vise
jacao, konkurencija je rasla, kao i1 pritisak na autore da se prilagode potrebama trzista.
Knjizevnici su bili primorani zainteresirati Sire mase zeljne zanrova koji su prije bili
zabranjeni 1 na taj nacin si osigurati pozornost do koje je bilo tesko do¢i zbog pojave novih

autora. 15

15 Ibid.



3. Biografija Tereze Bouckove

Tereza Bouckova, rod. Kohoutové, jedna je od najuspjesnijih modernih ¢eskih autorica.
Djeluje kao spisateljica, scenaristica i publicistkinja. Rodila se 1957. godine u Pragu.
Najmlada je od troje djece poznatog pisca i dramaturga Pavla Kohouta i asistentice rezije
Anne Kohoutove.

Cinjenica da je kéi disidenta tijekom odrastanja nije joj pomagala. Nailazila je na prepreke
ve¢ pri upisu u srednju Skolu, a kasnije 1 na fakultet Sto se u konacnici odrazilo na
pronalazenje posla. OCeva sjena prati je kroz cijeli zivot, a njegovo prezime joj je donosilo
silne probleme te i sama kaZe da na njega nikad nije ra¢unala.'®

Nakon zavrSetka devetogodisSnje osnovne Skole pohadala je dvogodisnju srednju
ekonomsku Skolu, a nakon toga obrazovanje je nastavila u gimnaziji. Prvi pokusaj upisivanja
gimnazije bio je odmah nakon zavrSetka osnovne Skole, ali kao §to i u intervjuu portala
Novinky.cz kaze, zbog oca je nisu htjeli prihvatiti. Nadalje navodi: «Mné to pfislo straSlivé
nespravedlivé, protoZe otec s nami uz léta nezil a nijak se o nas nezajimal.»'’ Naime, kao §to
je vidljivo 1 u njenim djelima, nikada nije imala previSe prisan odnos s ocem, a naslijedivsi
njegovo prezime nailazila je na razne poteSkoce. Ranije apoliticna Bouckova, shvativsi da je
zbog oteva javnog djelovanja obiljeZena, poéinje razvijati politicku i drustvenu osjetljivost.'®
Daljnje Skolovanje nije joj bilo omoguceno iz politickih razloga, a s obzirom na to da je bila
jedna od potpisnica Povelje 77, bez dodatnog obrazovanja radila je razne poslove kako bi se
uzdrzavala. Bila je CistaCica, zamatala pakete, obavljala je posao postarice.

Sama se odlucila postarati za svoje obrazovanje. Pohadala je Skolu stranih jezika i dobila
diplomu iz engleskog jezika. Nekoliko je puta bezuspjesno pokuSala upisati Akademiju
dramskih umjetnosti u Pragu pa je pod vodstvom glumice Vlaste Chramostove privatno
usavrsila svoju kazalisnu karijeru. Sudjelovala je u inscenaciji Shakespeareova Macbetha koji
je adaptirao njen otac, a projekt je provodilo bytové divadlo iz Brna.

Godine 1985., nakon prvog neuspjelog braka, udala se za inZenjera Jifija Bouceka s kojim

se preselila u vikendicu svojih bake 1 djeda. Nakon nekoliko neuspjelih pokuSaja da dobiju

' Dana Braunova (2009), «Spisovatelka Tereza Bouckova: S tatou neactuju» Novinky.cz.
http://www.novinky.cz/zena/styl/187607-spisovatelka-tereza-bouckova-s-tatou-neuctuju.html (pristupljeno: 9. 4
.2016).

"7 Ibid.

'8 Elektronska arhiva Ceske televizije, http://www.ceskatelevize.cz/porady/1186000189-13-
komnata/212562210800034-13-komnata-terezy-bouckove/ (pristupljeno: 9. 4. 2016).




vlastito dijete, 1988. su posvojili prvog sina, 1989. drugog, a tre¢i im se sin rodio 1991.

godine."’

3.1. Djelo

Od 1988. godine Bouckova se posvecuje pisanju. Pocinje objavljivati u Casopisima
Respekt, Lidové Noviny, Mladd fronta DNES, Prdvo, Hospodarské noviny.*® Za njezina djela
karakteristicna su otvorenost, pisanje proza s elementima autobiografije u kojima opisuje
svoje odrastanje u disfunkcionalnoj obitelji za vrijeme totalitarnog rezima. U njima daje sazeti
1 ironi¢ni pregled stvarnih dogadaja koji su naglaSeni lakonskim autori¢inim komentarima.
Njeno pisanje usporedivo je s oStrim «filmskim rezovima» pomocu kojih se intimni svijet
prozima s trenutnim dru§tvenim i politickim dogadajima.”’ Ne ustru¢ava se postavljati svoje
likove u najteze situacije uzrokovane druStvenim faktorima na koje ne mogu utjecati.

U gotovo svakom radu kojemu je tema Zensko pismo? ili feminizam u &eskoj knjiZevnosti
Tereza BoucCkova autorica je koja dobiva svoje mjesto. Afirmirala se svojim prvijencem
Indiansky béh u kojem je opisala traume kéeri koju je napustio otac.”® U Krdkordmu, koji se
bavi identi¢nim temama samo potvrduje svoje mjesto u gore navedenim radovima. Lubomir
Machala kaze da u osnove feministickog videnja svijeta pripada skepticizam prema
sposobnostima, moguc¢nostima 1 zna¢aju muskog plemena. Medutim, za razliku od radikalnih
feministkinja, Geske autorice u svojim djelima nisu toliko orijentirane protiv muskaraca.**
Ales Haman®™, osvréuéi se na Kiepelice (Prepelice) i Kdy: milujete muze (Kad volite
muskarca)*, Bou¢kovu spominje u kontekstu predstavnice feminizma u modernom &eskom

drustvu. Njene su junakinje uvijek veoma osjecajne, ali razoCarane u muskarce, predstavljene

' Osobne internetske stranice Tereze Bouckove, http://www.terezabouckova.cz (pristupljeno: 18. 4. 2016).

20 Slovnikceskeliteratury.cz,
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=677&hl=tereza+ouckova+ (pristupljeno: 9. 4.
2016).

21 véra Menclova i dr. Slovnik ceskych spisovatelii. (Prag: Libri, 2000), 103.

2 Kudlové za taj zanr kaZe sljedeée: «Za jadro zanru oznadeného jako Zensky roman potom povazuji takovou
podobu textl, v niz se na jednotlivych rovinach romanové komunikace setkavame s klicovou roli zenské feci a
zenského subjektu. Je to roman, jehoz implikovanou autorkou i kli¢ovou vypravéckou je ziejmé Zena a v némz
jsou hlavni postavy i fokalizatofi Zenského rodu.»

2 Petr Hruska, ur., V soufadnicich volnosti: ceskd literatura devadesatych let dvacdtého stoleti v interpretacich
(Prag: Academia, 2008), 305.

** Ibid.

> Ale§ Haman, «Pfib&hy obnaZené na kost», Literdrni noviny VII, br. 16 (1996): 5

% Motiv napustene majke koja i dalje ima osje¢aje prema biviem suprugu te motivi traumatiziranih Zena koje se
kroz Zivot bore bez potpore muskarca.




kao pacenice, dok su muskarci sebi¢ne i bezosjecajne osobe koje nemaju problema s time da
napuste Zenu i ne brinu za alimentaciju.”’

Dijela koja ubrajamo u Zensko pismo nerijetko nastaju dokumentiranjem polozaja zena i
njihove egzistencije u svijetu. Posebno su zanimljive autorice®® &ije je Zivote obiljezio
totalitarizam 1 koje upravo u dokumentiranju dogadaja koji su ih zadesili pronalaze uporiste
za svoje pisanje.”’

Indiansky beh, prvo djelo Tereze Bouckove, objavljeno je u samizdatskoj ediciji Edice
Expedice, 1988. godine te nakon toga u Revolver Revue 1988. 1 Casopisu Host 1989. Autorica
naknadno originalnom djelu dodaje proze Zena z okoli Tyru (Zena iz okolice Tyra), Konciny
stesti, konciny ticha (Krajevi srece, krajevi tisine) 1 Krok, sun, krok (Lijeva, desna, lijeva) koje
kao samostalne tekstove izdaju Gasopisi Tvorba i Slovo nejen pro muze.*® Godine 1993. izlazi
proza Krepelice (Prepelice), a 1995. Kdyz milujete muze (Kad volite muskarca). Nakon
petogodisnje pauze BoucCkova zavrSava scenarij za film Smradi (Smradovi) koji je 2002.
godine osvojio nagrade na filmskim festivalima u Ceskoj (Karlovy Vary) i Turskoj (MMF
Istanbul). Prozu Jen si tak trochu schnit (Samo tako malo istrunuti) objavljuje 2004. godine.
Nedugo nakon toga, 2009. godine se opet upusta u filmske vode i na temelju proze Indiansky
beh piSe scenarij za film Zemsky rdaj to napohled (Naoko raj na Zemlji) koji je osvojio
nagradu Medunarodne federacije filmskih kriticara u Moskvi. Roman Bouckove Rok kohouta
(Godina pijetla) 1z 2008. godine zainteresirao je kako ¢esku tako i stranu publiku (izdan je u
Madarskoj, Egiptu, Njemackoj, Slovackoj). Nakon njega objavljuje joS prozu BoZi a jind
muka (BoZje i drugo raspece) te zbirku pripovijedaka Silené smutné povidky (Ludo tuZne

pripovijetke).’!

3.1.1. Roman s klju¢em

S obzirom na to da se vecina djela Tereze BouCkove nalazi negdje izmedu fikcije 1 realnih
dogadaja, moramo se osvrnuti i na teoriju romana s klju¢em (koja obuhvaca i pripovijetke,

novele, drame, libreta 1 pjesme s kljucem). Antonin Mést'an u svome ¢lanku Funkce klicového

7 Ale§ Haman, «Pfib&hy obnaZené na kost», Literdrni noviny VII, br. 16 (travanj 1996): 5

28 Smolna kniha Lenke Prochézkove, tekstovi Zuzane Brabcove, Indiansky béh Tereze Bouckove, neki od
romana Jane Cervenkove, Hrdy BudZes Irene Douskove i dr.

¥ Klara Kudlova, «Zensky roméan po roce 1990». Omyly a objevy v uméni 20. stoleti (2008): 244

3% Slovnikceskeliteratury.cz,
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=677&hl=tereza+ouckova+ (pristupljeno: 9. 4.
2016).

3! Osobne internetske stranice Tereze Boudkove, http://www.terezabouckova.cz/cz (pristupljeno: 2. 5. 2016).




romdnu®* navodi kako se od &itatelja oekuje da sam odgonetne tko je tko, da poveze likove s
osobama iz stvarnoga zivota, odnosno pronade klju¢ koji mu otvara vrata za potpuno
razumijevanje djela. Kako bi to bilo moguce, te osobe moraju biti dovoljno poznate Siroj
javnosti, a autor mora ponuditi dovoljno ¢injenica o njihovim zivotima. Budu¢i da je glavna
zadaca romana s klju¢em opisane osobe ismijati ili kritizirati, autor mora pisati tako da ga se
za to u krajnjoj liniji ne moze tuZiti.

Kao boljke navodi da su ta djela uglavnom kratkog zivotnog vijeka, da su namijenjena
publici isklju¢ivo odredene zemlje i odredenog doba u kojem su pisana te da Citatelji nece
moc¢i identificirati stvarne osobe i1 pojave. Nadalje, autor mora raunati s time da ¢e dio
kritiara 1 Citatelja stati na stranu osoba kojima je pridijelio loSe osobine, a prema njemu ¢e
zauzeti negativan stav.”> U tom sluGaju umjetni¢ka vrijednost knjizevnog djela moZe pasti u
drugi plan, ali istovremeno moze izazvati veliko zanimanje svojom provokativnoscu.

Ono $§to je tipi¢no za Terezu Bouckovu, a zbog ¢ega je mozemo dovesti u korelaciju s tim
knjizevnim podzanrom, izmjenjivanje je imena (vidi poglavlja 4 1 5). Nadalje, mijenja vrste
zanimanja svojih likova, ali pri tome ostaje dosljedna.>* U oba djela koja nas u ovom radu
najvise zanimaju mozemo vidjeti elemente romana s kljuCem. Osim §to piSe o poznatim
osobama (Vaclav Havel i1 Pavel Kohout), portretira i1 vlastitu obitelj, kao 1 sebe samu. I dok je
za prepoznavanje gore navedenih protagonista u knjizi Indiansky béh kao Monologa (Havel) i
Indijanca (Kohout) dostatno znanje osnovnih povijesnih i knjizevnih ¢injenica o Praskom
proljecu 1 BarSunastoj revoluciji, ako Zelimo i¢i korak dalje moramo biti poblize upoznati s
biografijom same autorice i dogadajima koji su obiljezili njen zivot.

M¢stan propitkuje problem gubljenja interesa za djelima koja su budué¢im generacijama
vrsta enigme i koliko takvim knjigama pomaZe umjetni¢ka kvaliteta. Cak i ako djelo ima
estetsku vrijednost 1 na neko vrijeme dode u centar pozornosti, u jednom trenu ipak nestaje iz
knjizara i knjiZnica, a na kraju se njime bave samo povjesni¢ari 1 povjesnicari umjetnosti.
Dakle, takvo djelo nece biti vrednovano prema svojoj umjetnickoj vrijednosti, ve¢ prema

interesu koje je postiglo.

32 U ¢lanku istiGe vaznost romana i pripovijetki s kljuéem u &eskoj knjizevnosti, a kao primjere daje Zbabélce i
Lvice Josefa Skvoreckog kao i Indidnsky béh Tereze Bouckove.

33 Antonin Mg¢stan, «Funkce klicového romanuy, Litteraria humanitas, VI (1998): 263-268.

3 U Krakoramu je Olek Krékora skladatelj, a njegova kéi Manuela talent nasljeduje od njega isto kao §to su u
stvarnom zivotu Pavel Kohout i Tereza Bouckova spisatelji.
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4. Indiansky beh

Prvijenac Tereze Bouckove mozemo Ccitati na tri nacina: kao osobnu ispovijest, povijesni
dokument 1 kao feministicko Stivo. Ta tri ¢itanja se medusobno nadopunjuju. Zbirka Indiansky
beh sastoji se od cetiri dijela. Proza po kojoj je zbirka nazvana opisuje dogadaje u
disfunkcionalnoj obitelji na koju veliki utjecaj ima politi¢ka situacija. U drugom dijelu Zena
z okoli Tyru s jedne strane je vidljiva ¢eznja zene za djetetom koje nikako ne moze zaceti i
zadrzati, a s druge se strane paralelno prate pokusaji pronalazenja vode za iskopavanje
bunara. Tre¢i dio Konciny stesti, konciny ticha posvecen je pozrtvovnoj majci koja ¢e sve
uciniti za dobrobit svoje djece, a zadnji dio Krok, sun, krok... (Lijeva, desna, lijeva) daje uvid
u probleme obitelji koja je posvojila dvoje Roma u vrijeme kad se u Cehoslovackoj odigrava
BarSunasta revolucija. Svi dijelovi, osim Konciny Stésti, konciny ticha, pisani su u prvom licu.

Na pocetku ¢e biti opisane konkretne situacije na temelju kojih je vidljivo da se knjiga
moze Citati kao povijesni dokument. Prvi dogadaj koji je opisan u knjizi je prodiranje vojski
Varsavskog pakta u Cehoslovac¢ku. Pri¢u prepri¢ava Praskld guma (Puknuta gumica) koja se
rata boji 1 nitko joj ne moze objasniti da se ne radi o ratu. Pogled djeteta daje perspektivu da
se radilo o invaziji i1 slusanje pucnjeva bilo je dovoljno da zakljuci da se radi o ratu iako to
tako nije bilo nazvano. Uz invaziju koja je dovela cijelu obitelj do stanja ocaja 1 pogodovala
razdvajanju njenih ¢lanova te obiljezila cijelo djelo gor¢inom, na samome kraju opisana je
druga prijelomna politicka situacija, koja je dovela do slobode kako druStva tako i
protagonista. Radi se o BarSunastoj revoluciji.

Utjecaj rezima moguce je ispitivati u viSe drustvenih sfera. Prvi problem s kojim se
Puknuta gumica susre¢e je nemogucénost upisivanja gimnazije, ona bez zadrSke objasnjava:
«Zajima vas, pro¢ mé nevzali na gymnazium? Byla jsem dcerou kontrarevolucionate.»”> U
jednoj reCenici svaljuje krivnju na politicki sustav, ali i na vlastitog oca. Iz autoriCine
biografije moguce je naslutiti da se radi o njenom ocu Pavelu Kohoutu, koji je u djelu nazvan
Indian (Indijanac). Njena samohrana majka preuzela je ulogu svog bivSeg supruga te uspjela
Puknutoj gumici nakon dugotrajnog trazenja i poniZzavanja omoguciti upis u ekonomsku
skolu.*® Medutim, poslije toga reZim joj nije prestao oteZavati Zivot, a oevo prezime ju je i
dalje pratilo kada je pokusala upisati glumu: «Kdyz jsem fekla, jak se jmenuji, predseda si me

zkoumavé prohlédl»’’, a slicna sudbina doekala je i njenu sestru Lunu: «Ale to vite,

3% Tereza Bouckova, Indidnsky béh (Prag: Odeon, 2007), 13.
36 11,

Ibid., 17.
* Ibid., 18.
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dramaturgie na Akademii muzickych umeéni, na to at’ dcera ptisluhovace imperialismu rychle
zapomene. Nejlepsi bude, kdyz ptjde pékn& makat.»® Stalno nailaZenje na prepreke natjeralo
je mladu Puknutu gumicu da pronade alternativni nacin ispunjenja svojih snova vezanih za
glumu 1 kazaliste. Jedna od mnogih umjetnika koji nisu htjeli suradivati s rezimom bila je
Vlasta Chramostova. I dok su neki bili potpuno usutkani, ona je nastavila svoje djelovanje na
kulturnoj periferiji.”” U svome stanu organizirala je tzv. bytové divadlo koje je pripremilo
Setiri naslova u Pragu, ali i van njenog stana u Brnu i Olomoucu.*’ Autorica uvodi njen lik
pod pseudonimom Madam Kurdz (Madam Kuraz). U njenom je stanu Puknuta gumica
vjezbala 1 pripremala se za jo$ jedan pokuSaj upisa na Akademiju, ali nakraju je opet bila
odbijena.

Bouckové se ironi¢nom recenicom osvrée na Povelju 77*': «Staré oportunistické sily,
placené zlym imperialistou, chtéji ohrozit nas socialismus! Sepsaly vylhané pozadavky na
obranu lidskych prav a nazvaly je Charta 77.»%, ali i na Antipovelju kojom je rezim pokusao
«objasniti» narodu upravo ono Sto je Bouckova napisala, da ti neki oportunisti pokuSavaju
naustrb socijalistickom miru ugroziti sve ono $to je komunizam u zemlji postigao. Potpis
Povelje 77 za gradane znacio je trenutni gubitak posla ili drugu vrste progona.” Nakon §to
vise nije mogla posjecivati predavanja u Skoli stranih jezika, Puknuta gumica preuzima i taj
posljednji rizik te kod Madam KuraZ potpisuje Povelju 77.** Tim ¢inom pokazuje da je
samostalna 1 da joj nije potreban otac koji je dosad stvarao probleme u njenom zivotu.
Uostalom, to je bila njena sudbina kao kéeri kontrarevolucionara.

Velika kritika komunizmu povezana je s katastrofom u Cernobilu koja se dogodila 1986.
Eksplozija jednog od cetiriju reaktora uzrokovala je Sirenje radioaktivne prasine po cijeloj
srediSnjoj 1 jugoisto¢noj Europi. Sovjetske vlasti tri su dana presucivale Sto se dogodilo, a
zbog toga su naisli na kritiku cijelog svijeta. Na taj se dogadaj osvrée i Puknuta gumica, a to
opisivanje ¢ernobilske katastrofe sluzi kao isticanje nepovjerenja vladajucoj garnituri kojom
ionako nije zadovoljna. Sada se viSe ne radi samo o njoj 1 njenoj obitelji, nego 1 0 njenoj

nerodenoj djeci. Smatra to direktnim napadom i ruSenjem njenih snova i zelja: «Mozna, Ze

* Ibid., 22.

39 Pavel Janousek, Déjiny ceské literatury 1945-1989 - IV. 1969-89, uredili: Petr Cornej, Alena Fialova (Prag:
Academia, 2008), 65.

“Ibid., 77.

! «Sdruzeni ob&anii usilujicich o respektovani lidskych, ob&anskych a politickych prav, vzniklé v dobg totality.»
Definicija preuzeta s: http://prirucka.ujc.cas.cz/?slovo=charta (pristupljeno: 3. 6. 2016).

2 Tereza Bouckova, Indidnsky béh (Prag: Odeon, 2007), 29.

# Pavel Janousek, Déjiny ceské literatury 1945-1989 : IV. 1969-89, uredili: Petr Cornej, Alena Fialové (Prag:
Academia, 2008), 28.

* Tereza Bouckova, Indidnsky béh (Prag: Odeon, 2007), 31.
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kdyby se v Cernobylu nestala havarie, méla bych ted’ ro¢ni miminko, mozna, Ze uz by fikalo
mama, d&lalo by prvni kracky, proé se to muselo stat zrovna predtim, neZ jsem ot&hotn&la?»*®
Pita se: «Pro¢ jsme tu kontaminovanou vodu vic nez pul roku pouzivali? Pro¢ néas nikdo
neinformoval, co se ma pii takové katastrofé délat?»*® Nizanje pitanja koja postavlja Zena
koja ve¢ neko vrijeme pokuSava zatrudnjeti, koja je prezivjela nekoliko pobacaja, a Ciji je
zivot od djetinjstva bio obiljezen komunistickim rezimom podsjeca na vapaj upomoc. I prije
je njen zivot bio pod povecalom vladajucih, nailazila je na zabrane i gledala kako joj se obitelj
raspada, ali sada taj isti rezim utjeCe na buduc¢nost njene nerodene djece za koju nikoga nije
briga. Dio s osvrtom na katastrofu u Cernobilu zavriava re¢enicom: «Moje miminko ma prvni
narozeniny. In memoriam.»*’ To je reenica koja u isto vrijeme izaziva spokoj i vrstu
pomirbe, ali 1 jasno daje do znanja da to dijete, iako nije rodeno, nece biti zaboravljeno isto
kao $to ni zlo¢ini pocinjeni socijalistic(kom propagandom i nedovoljnim informiranjem
gradana nece biti zaboravljeni. Njeno nerodeno dijete simbol je patnje kao Sto je i njeno
izmuéeno tijelo posljedica «tretmana» u Cehoslovackoj za vrijeme normalizacije. Tu paralelu
vidi i Alfred Thomas povezujuéi zensko tijelo koje pati i potlateni narod.*® Karen
Gammelgaard®® pak, problematiku knjige prikazuje kroz kontrast izmedu kulture i prirode.
Priroda u srazu s politikom gubi bitku, Sto ¢emo kasnije vidjeti i u analizi proze Krakoram. U
prozi Indiansky béh priroda je izmanipulirana kulturom, a njihova veza je neraskidiva. Na taj
nacin nijedan pojedinac nije siguran jer se ne napada samo njegova intelektualna steCevina
ve¢ i njegovo tijelo. To je najbolje prikazano u dijelu Zena z okoli Tyru: Puknuta gumica
ocajnicki pokuSava zaleti, a usporedno se prati neprestano traganje za vodom i buSenjem
bunara. Suzana Kos u radu Ideologija i identitet u djelima suvremenih autorskih autorica
povlaci paralelu izmedu jalove utrobe pripovjedacice i bunara. Utroba ne daje i ne zadrzava
novi zivot isto kao S§to suhi bunar ne daje vodu. Posljedica toga je podvrgavanje raznim
tretmanima kojima Zena riskira zdravlje i na taj na¢in muci vlastito tijelo.”® Drzava koja vlada
i unistava prirodu utjece na Zensku biologiju i cijelo stanovnistvo.

Vidljiv je i utjecaj na status Zene i njenu funkciju u drustvu. I dok Zene imaju potpuno
pravo glasa i izjednacava ih se s muSkarcima te su politicki gledano ravnopravne, njihova

drustvena uloga je duboko podcijenjena. U Konciny Stésti, konciny ticha dan je uvid u

*Ibid., 56.

“Ibid., 57.

*7 bid.

* Alfred Thomas prema: Elena Sokol. «Diverse Voices: Czech Women’s Writing in the Post-Communist Era.
Argument 1, br. 2 (2012), 41.

* Karen Gammelgaard, «Mateistvi v pozdnim totalitarismuy. Kriticky sbornik, br. 1 (1992), 57.

%% Suzana Kos. «Ideologija i identitet u djelima suvremenih Geskih autorica». U: Symbole wladzy — wladza
symboli, ur. Magdalena Dyras, Barbara Suchon-Chmiel, Tomasz Kwok, 103.
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svakodnevicu samohrane majke. Radi se o Alfi, majci Puknute gumice, koja svaki dan prolazi

kroz isto:

Rano vstane, obleCe si Zupan, vzbudi déti, udéla snidani, vypravi déti do Skoly a
Skolky, oblékne se, jde na nakup, uvaii obéd, vyzvedne déti ze Skoly a Skolky, da jim
jidlo, umyje nadobi, vypravi déti do parku, vyluxuje, utie prach, zavola déti, da jim
svacinu, pripravi vecefi, zkontroluje ukoly, napusti vanu, vykoupe déti, da jim vecefi,
ulozi je do posteli, pfipravi jim obleCeni na rano, umyje nadobi, svlékne se, vysprchuje
se, oblékne si no¢ni kosili, vleze do postele, podiva se na hiebecka, piecte si dopis

Marii a umie.’!

Na isti ili identi¢an nacin svakodnevicu opisuje jo§ nekoliko puta. To je Zivot umorne Zene
koja smije glasati na izborima, ali zbog svih obveza koje ima na dnevnom rasporedu gubi svoj
identitet, a ako se tome doda da u isto vrijeme «mora» paziti $to o svemu misli drustvo dobiva

se jasna slika realnog polozaja Zene u socijalizmu:

Ve dne je tim, kym ji chce bedlivé okoli mit. Rano pracujici, bézici na tramvaj do
zaméstnani, odpoledne soumarem, tahnoucim tézké nakupni tasky, a vecer matkou,
ktera vafi nebo pere nebo Zehli nebo luxuje nebo maze svaciny na zitfek nebo vSechno

najednou a jesté néco k tomu.”

Upotreba dugih suhoparnih recenica koje se proteZzu kroz nekoliko stranica uvlace Citatelja u
Zivote Zena koje su svaki dan obavljale beskrajne zadace kao majke, Zene i supruge toga doba.
Medutim, njihov Zivot kao Zivot kuéanice, odgajateljice i njegovateljice ne prestaje ni nakon
Sto im djeca odrastu. Na primjeru Alfe vidimo da je, nakon Sto su njena djeca postala
dovoljno velika da se pocnu brinuti sama o sebi, ona bila primorana preuzeti ulogu starateljice

o vlastitom ocu:

Rano vstane, oblékne se, ud¢la tatinkovi snidani, pfipravi mu obéd, jde do prace,
cestou domu nakoupi, da tatinkovi svac¢inu, prohlédne si s nim album s mamin¢inymi
fotografiemi, udéla vecefi, sedne si s tatinkem k televizi, v devét hodin si pusti Hlas
Ameriky, v deset tatinka ulozi, pfipravi mu obleCeni na rano, umyje nadobi, sviékne
se, vysprchuje se, oblékne si no¢ni kosili, vleze do postele, spolkne prasek na spani a

usne.53

3! Tereza Bouckova, Indidnsky béh (Prag: Odeon, 2007), 64.
> Ibid., 69.
* Ibid., 75.
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Glavne predstavnice Zena u djelu (Puknuta gumica, Alfa i Luna) su pomirene sa svojim
ulogama u obitelji i odnosima prema musSkarcima i ne trude se mijenjati ih, dok s druge strane
prkose sustavu, svaka na svoj nacin. Luna i Gumica kao djevojke poStuju oca koji nikad nije
uz njih, a svojoj pozrtvovnoj majci stvaraju probleme dok ona u isto vrijeme trazi idealnog
muskarca koji bi trebao rijeSiti kaos u njenoj kuci. Kos prema Oates-Indruchovoj vidi
priklanjanje patrijarhatu kao potkopavanje vladajuée ideologije jer izmedu dvaju sustava
vrijednosti, patrijarhata i socijalizma, odabiru prvi te na taj nacin pokazuju otpor prema
rezimu i promoviraju zapadne vrijednosti.* Tri glavne protagonistice predstavljaju tri razli¢ita
zenska tipa. Alfa je prije svega pozrtvovna majka, Puknuta gumica Zeli postati majka, a
glavna preokupacija Lune je da se Sminka 1 izgleda kao sredena Zena sa Zapada. Medutim, u
socijalistikoj Cehoslovackoj to izgleda malo drukéije. U glavama mladi¢a i djevojaka toga
doba postoji teznja za ostvarivanjem zapadnjaCkih ideala koji se ticu mode 1 izgleda, ali
izvedba je otezana. Tako Luna umjesto prave Sminke koristi kremu za cipele, odjeca se
nasljeduje, prekraja i prilagodava jer za novu nemaju ili nije dostupna. Od Zena se trazi da
ostvare gore navedena ocekivanja, tj. pretpostavlja se da ¢e ispuniti svoje drustvene uloge, ali
im se pri tome ne olakSava. Za sve se trebaju pobrinuti same, od obitelji preko vlastitog Zivota
do pomaganja u gradenju socijalistitke Cehoslovacke u isto vrijeme.

Vodeca se ideologija ne upli¢e samo u zivote Zena, nego se proSiruje i na planiranje
obitelji u cjelokupnom smislu, a svaka nada koja se rodi na kraju bude ugasena. Socijalizam,
koji obec¢ava ljepsu buducnost, vidljiv je u laznoj trudno¢i koja je kod Puknute gumice trajala

nekoliko tjedana:

Po c¢trnacti dnech, kdy jsem snidala nakladané okurky, obédvala rybicky pokapané
citronem a vecefela stfidavé kremzskou a plnotu¢nou hoi¢ici, se na pradle objevila
krev a ja se v zoufalé nad¢ji nechala pievézt do nemocnice, by mi tam zachranili dit¢,

L < 55
které jsem necekala.

Ta laZzna trudnoc¢a simbolizira laznu nadu i sigurnost koju rezim velikodusno obecaje, a koje
se ipak na posljetku ne ostvare te na kraju ostavlja samo osjecaj izigranosti i prevare. Lazne
sigurnosti koje sustav pruza, a donekle su vidljive su posao, mirovina i ostvarivanje ljudskih
prava. Kao §to zena u laznoj trudno¢i ima simptome poput rasta trbuha, a u njenoj utrobi

nema ploda, u totalitaristickom rezimu nema ¢vrste podloge za ostvarivanje gore navedenih

>* Suzana Kos. «Ideologija i identitet u djelima suvremenih &eskih autorica». U: Symbole wladzy — wladza
symboli, ur. Magdalena Dyras, Barbara Suchon-Chmiel, Tomasz Kwok, 102-103.
>3 Tereza Bouckova, Indidnsky béh (Prag: Odeon, 2007), 51.
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laznih nada. Nakon §to Zena shvati da je trudnoca bila samo puka zelja, fizi€ki neostvarena,
nastupa razocaranje, jednako kao S$to do njega dolazi nakon §to obecanja dana od strane
rezima ostanu neispunjena. Posljedice mogu biti dugotrajne i u oba slucaja ocitovati se na
psihofizickom planu, kako pojedinca, tako i drustva. U ovome slucaju radi se o zaCaranom
krugu jer glavna protagonistica nije mogla zatrudnjeti zbog utjecaja reZzima na njeno tijelo, a
njena patnja uzrokovana nemogucénoscu ostajanja u drugom stanju 1 zadrzavanja ploda dovela
je do lazne trudnoce.

Nakon $to Puknuta gumica i Val¢ik’® (Valcer) odustanu od mukotrpnih pokusaja
osnivanja vlastite obitelji prirodnim putem odlu¢e se na posvajanje. Taj proces nije liSen

utjecaja cjelokupne politicke situacije te nailaze na upitnik:

Jak vypada ten dotaznik? Je hodné podrobny? Do kterého kolena se musime
vyzpovidat? Kdo v§echno bude rozhodovat, jestli se k tomu hodime? Zaméstnavatel?
Uli¢ni vybor? Strana? Vlada? Stat?

V jeho zajmu nebylo, abych studovala, byla drzitelkou cestovniho pasu, délala
néco jiného nez uklizecku, dokonce abych v ném zila ... V jeho zajmu také nebylo,
aby moje maminka vidéla své déti, které odesly zit do ciziny, protoze jeho zajem jim
nedovolil studovat a pracovat podle schopnosti. V jeho zajmu nebylo, aby mama
poznala déti svych déti, jez se v ciziné narodily, bez povoleni, vyrovnani...

Pro¢ by bylo v jeho zajmu, abychom si osvojili dité¢, kdyZ nemiZzeme mit
957

vlastni? Pro¢ nemizeme mit vlastni? Kdo je ten stat
Putem upitnika za posvajanje ispituju se najsitniji detalji, a odluku donose oni koji joj od
djetinjstva zagoréavaju zivot. Citatelj odmah ne moze zaklju¢iti kritizira li ona politi¢ki sustav
ili oca. I time u korelaciju dovodi vladajucu ideologiju i vlastitog oca, kojeg nije pretjerano
zanimalo $to se dogada s njom, majkom, bratom i sestrom. U isto vrijeme kad se bori protiv
rezima, otezava zivot svojoj kéeri i nije nista bolji od njega. Ona viSe nema pravo izbora kada
je rije¢ o majéinstvu, a njena zadnja moguénost da postane majka je ograni¢ena.’®
Nakon godina zivota u nepovoljnim politickim okolnostima, napokon dolazi do preokreta
situacije 1 poc¢inje BarSunasta revolucija. Taj dogadaj autorica koristi za produbljivanje svoje

kritike komunizma. Kao §to ¢e kasnije biti vidljivo u djelu Krdkoram, cijelu situaciju ironizira

%% Drugi suprug Puknute gumice koji je ispunjavao sva njena o&ekivanja i s kojim je bila spremna osnovati
obitelj.

>"1bid., 54.

% Suzana Kos. «Ideologija i identitet u djelima suvremenih Geskih autorica». U: Symbole wladzy — wladza
symboli, ur. Magdalena Dyras, Barbara Suchon-Chmiel, Tomasz Kwok, 103.
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1 moZe se naslutiti da su njena ocekivanja od razvoja nabolje donekle mala. I prije nego Sto je
sama revolucija pocela, Puknuta gumica bojala se za svog supruga, ali se 1 bojala da joj rezim
ne oduzme posvojenog sina jer, kako kaze, komuniste je zabavljalo unistavati ljude iznutra.”’
Nakon opisa revolucionarnih dogadaja, autorica se kriticki osvrée 1 na novi sustav. U jednom
odlomku sazeta je problematika kolektivne krivnje, a ironijom opisuje kako su pripadnici
sigurnosne jedinice ispunjavali zapovijedi kroz nekoliko mjeseci bez da se pitaju jesu li te

zapovijedi ispravne. Ironija svoj vrhunac dobiva u recenici:

[...komunisti] popravili jen nékolik desitek lidi, jen n€kolik stovek jich pfipravili o
zivot, zastrelili na utéku, ustvali u lagrech, jen nékolik tisic pozavirali na léta do cel,

v . [ o eyt , . ~ . 60
nékolika milionim znicili moralku, iluze. Zivot.

Ne umanjuju¢i krivnju bivSeg rezima, pripovjedaCica mu se istovremeno podsmjehuje i
relativizira njegovu snagu. S druge strane, nova politika osjecaj krivnje pokusava prebaciti na

cijeli narod. Dobivamo dojam da je svatko u nekoj mjeri kriv:

[...] odpustme si, co jsme si, vSichni jsme kolaborovali, vSichni jsme vytvareli
totalitu, tajny agent StB i topi¢ i hlida¢ i kominik, samet, n¢ha, na komunisty

neuplatiiujeme princip kolektivni viny, byli $patni , ale i dobi [...]"!

Poistovje¢ivanjem ljudi koji su bili primorani slijediti zapovijedi i politiara koji su te
zapovijedi davali relativizira se osjecaj krivnje. Upravo ta ironija vidljiva je i u sljede¢em
obradivanom djelu u kojem se na identi¢an nacin dovodi u pitanje njeznost BarSunaste

revolucije, ali 1 njene posljedice.

%9 Tereza Bouckova, Indidnsky béh (Prag: Odeon, 2007), 84.
“ Ibid., 85.
*! Ibid.
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5. Krakoram

Uz Indiansky béh, djelo u kojem najviSe do izrazaja dolazi autori¢in pogled na razdoblje
normalizacije jest Krakoram. U toj kratkoj prozi kroz nekoliko generacija jedne obitelji
vidimo utjecaj druStvenih promjena na zivot pojedinca. Za razliku od osvrta na politicku i
drustvenu zbilju u prethodnom djelu, Bouckova ovdje ostavlja dojam nesigurnosti i gorcine
prema toliko oCekivanim promjenama. Njena osobnost kroz nesigurnu junakinju prodire na
vidjelo. Osuduje komunisti¢ki rezim, ali nakon BarSunaste revolucije, nakon Sto je napokon
mogla objaviti svoju operu, glavni lik Manuela ne vidi spas u kapitalizmu koji je dosao.
Tehnicki se uvjeti jesu poboljsali, imaju nove uredaje u kuci, ali pojavljuju se novi problemi
poput privatizacije i1 korupcije.

Javlja se prevelika razlika izmedu dvaju sustava. Ljudi su se tijekom cetrdeset godina
previSe navikli na jedan nacin funkcioniranja i iako on nije bio dobar, bio je siguran. Imali su
skromnu, ali sigurnu budu¢nost, a sada im viSe nitko ne moze nista jamciti.

U deset poglavlja opisuje se Cetrdeset godina razvitka obitelji koja se mijenjala, Sirila 1
smanjivala, uvijek pod okriljem politicke situacije. lako su u prvom planu svakog poglavlja
protagonisti, zabiljezena je jasna slika dogadanja u to vrijeme. Stoga ne mozemo govoriti o
obiteljskoj kronici u kojoj su u fokusu braéni problemi ili problemi maj&instva.®> Ponekad se
jasno opisuju povijesne Cinjenice, dok u drugim situacijama Citatelj mora pogadati o cemu se
tocno radi. Ispreplitanje fikcije 1 zbilje uz usporedno zamagljivanje Cinjenica jedna je od
poveznica pisanja Bouckove i romana s klju¢em. Krdakoram djelomi¢no ima i1 elementne
autobiografije u kojima nailazimo na pojedinosti iz zivota Tereze Bouckove, kao §to je
posvajanje djece, selidba u prirodu i sl.

Na samom pocetku vidljiva je kritika komunisti¢kog rezima koji je obitelji sve oduzeo
kad je Mariji bilo 13 godina: «Komunisté rodin¢ vSechno vzali: ptl tovarny a celou motorku
znatky B.S.A., na které tata Matya$ zavodil a nikdy nedojel na hor$im neZ tietim mist&!»®
Takav pocetak odreduje i nagovjestava ton ostatka djela. I iako se radi o fiktivnoj zeml;ji
Tramtariji, mozemo zakljuciti da je rije¢ o Bugarskoj. Do tog se zakljucka dolazi ako u obzir
uzmemo autobiografske elemente putem kojih se majku Tereze Bouckové dovodi u korelaciju
s Marijom. Naime, Anna Kohoutova rodena je 1932., a ima bugarske korijene.** Sljede¢i

dokaz koji potkrjepljuje tvrdnju je podudaranje godina Marijina lika sa osnutkom Narodne

%2 Irena Zitkova, «Uméni kondenzace», Tvar IX, br. 19 (1998): 22.

63 Tereza Bouckova, Krdkordm (Prag: Hynek, Neon, 1998), 7.

5% Preuzeto s web stranice Filmovd databdze http://www.fdb.cz/lidi-zivotopis-biografie/57563-anna-
kohoutova.html (pristupljeno: 5. 5. 2016).
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republike Bugarske. Naime, Mariji je bilo 13 godina kada se u Tramtariji dogodio
komunisti¢ki prevrat, §to priblizno odgovara godini osnutka ve¢ navedene republike.®
Zanimljiv je 1 detalj da se u Bugarskoj kimanje koristi za «ne», a pokret glavom lijevo-desno
za «day, §to je navedeno i u samome djelu.®®

Nakon boravka u Tramtariji cijela obitelj vra¢a se u Cehoslovacku gdje se komunisticki
prevrat dogodio 1948. Ovdje im rezim viSe nije mogao nauditi i osjecali su se sigurnije jer
vise niSta nisu imali. Rezim je ogolio cijelu obitelj 1 ostavio im samo ono potrebno za

osnovno prezivljavanje.

Kdyz bylo Marii Sestnact, zila uz cela rodina ve své ptivodni vlasti a komunisticky
puc, ktery tu v roce 1948 nastolil diktaturu proletariatu, uz ji ublizit nemohl. Kromé
pefin, nasténnych hodin a porcelanové sosky tanecnice a ulomenou a $patné slepenou

nohou, nebylo v pronajatém 1+1 pavla¢ového domu nic, co by se dalo znarodnit.*’

Iz citiranog odlomka vidljiva je svijest toga razdoblja. Ljudi su bili nauc¢eni na malo i malo je
moralo biti dovoljno, a materijalne stvari nisu imale veliku vaznost kao §to je tome kasnije, u
doba kapitalizma.

U prvom se poglavlju takoder opisuje i atmosfera koja je vladala medu mladima za
vrijeme rezima. Uz puno sarkazma opisuje grupu u kojoj su se ostvarivala ljepsa i ispravnija
sutra. Cini¢ki naglasava da su sva mlada srca gorjela za jednog mladog muskarca, a taj
muskarac bio je drug. Jedino drug moze donijeti sre¢u mladoj Zeni, to ne moZze biti samo
obi¢an muskarac, djeCak ili momak. Nastavlja s emotivnim opisom ljubavi druga prema
komunizmu 1 glavnim nositeljima te ideologije. Mozemo re¢i da se ovdje povlaci paralela
izmedu Marije kao mlade Zene, &ije ée srce kasnije gorjeti za Olekovim®, s Olekovim &ije
srce trenutno gorljivo zudi za idejama komunizma, za Staljinom. U istom odlomku parodira

«Soubor Julia Fugika»® koji je preimenovan u «Soubor Julia Cufika.”

65 Tereza Bouckova, Krdkordam (Prag: Hynek, Neon, 1998), 7.

% Ibid., 8.

7 Ibid.

5% Ako smo ustanovili da je Marie Anna Kohoutové, Olek Krakora je Pavel Kohout.

% Julius Fugik bio je ¢eski skladatelj vojne glazbe po kojem je ime dobio spomenuti zbor. Bitno je napomenuti
da isto ime dijeli s ¢eskim komunistickim novinarom kojeg su pogubili nacisti.

7 Emil Rhounek smatra preuzimanjem i recikliranjem onoga §to je ve¢ napisala. Upravo to premetanje slova u
imenu smatra nedostatkom autori¢ine stvaralacke inovativnosti.
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[...] nékdo ji pfivedl do souboru, kde se uskuteénovaly lepsi spravedlivé zitiky, kde
vSechna upiimna srdce vSech upfimnych dévcat hotela pro jediného mladého muze —
soudruha.

V Souboru Julia Cufika hral na klavir, skladal a nékdy i (nadherng) zpival.
Jeho srdce plalo pro myslenky komunismu, Marx mu byl bratrem, Engels bratrancem

a Stalin, ach Stalin!”"

I dok se Olek pripremao boriti za komunizam, Marija se pripremala za brak: «Na zivot
vdané Zeny se svédomité piipravovala vrodinné skole.»™> To je, prije upoznavanja s
komunizmom (koji joj paradoksalno donosi supruga), njena jedina zadaca.

Osvrtanje na smrt Staljina i Gottwalda zanimljivo je iz tri aspekta. Potvrduje nam da se
radi o cinjenicama koje su kronoloSki poredane, a Marijina trudnoa ukazuje na
autobiografske elemente: «Uz v prvni ptli roku nasledujiciho, ach, zemiel Stalin, uchlastal se
Gottwald a Marinka! Z&istajasna slehla.»”> Odmah nakon toga Marinka je zatrudnjela. Radi se
0 1953. godini, odnosno o godini kada je roden autori¢in brat Ondfej.”* Da razvoj dogadaja
ima svoje temelje u realnom zivotu obitelji autorice, ukazuje 1 opis posvajanja djece koja nisu
bijelci: «Dva chlapce jsme zplodili administrativné, tfetiho, po absolvovani rychlokurzu
sttelby z palnych zbrani, fyzicky.»"

Nakon zadivljenosti komunizmom, Olek je postepeno postaje protivnik te ideologije. I
upravo kada je poceo okretati leda rezimu, u potpunosti je okrenuo leda svojoj supruzi. Tako
to svojim rije¢ima opisuje Manuela: «Olek se na zivoté neukratil, naopak. Ta dramatickd noc
ho vrhla v naru¢ svobody.»’® Nakon dramati¢ne no¢i u kojoj je doslo do invazije vojske
VarSavskoga pakta u Prag, Olek je postao slobodan ¢ovjek. Odustao je od svoje ljubavi prema
rezimu 1 prema zeni s kojom je proveo dio zivota. Na isti nacin odigravala se drama u Zivotu
Tereze Bouckove, to je bila prijelomna no¢ u zivotu njene obitelji. Pavel Kohout potvrduje
svoje neslaganje s trenutnim vodstvom Cehoslovatke i okreée novu stranicu u svome
privatnome zivotu. Njena majka u tom trenu ostaje sama s troje djece o kojoj treba brinuti. I ta

nova situacija nije joj iSla na ruku, nije bila spremna na to, no iako je nitko nije pripremio za

! Tereza Bouckova, Krdkoram (Prag: Hynek, Neon, 1998), 8-9.
" Ibid., 8.
" Ibid., 9.
7 Jana Nekolové, «Urozeny barbar Ondiej Kohout». SANQUIS, br. 71 (2009): 34
75 11a
Ibid.
76 Tereza Bouckova, Krdkoram (Prag: Hynek, Neon, 1998), 12.

20



takvu situaciju, odlu¢no nastavlja dalje: «Dokonce ani nebyla pfipravena jit se rvat za zivot
sviij, ale nauéila se to, jako se neplavec vhozeny do vody nauéi plavat.»’’

Za razliku od prvih dvaju poglavlja koja su pisana u er-formi, tre¢e je poglavlje pisano u
ich-formi. Pripovijeda ga Manuela, a kao prvu stvar nakon svoga imena navodi kako je
prvorodena k¢i virtuoza na klaviru. Ne predstavlja sebe samu ve¢ piSe o svome ocu koji je
poznat po cijelome svijetu: «Jmenuji se Manuela a jsem prvorozend dcera klavirniho virtuosa
a skladatele Oleka Krakory...»”® Njen nain opisivanja vlastitog oca, odnosno ponos s kojim
istice ¢ija je kéi mozemo protumaciti kao idealiziranje oCinske figure, ali i kao parodiranje i
spisatelji¢in sarkastican osvrt na odnos s vlastitim ocem Pavelom Kohoutom. Vrhunac
sarkazma vidimo u hiperboli¢noj recenici: «VSechny bohulibé vlastnosti... piedal mi pouze
otec, jeho jméno budiz pochvéleno.»” Otac Tereze Bougkove bio je pisac, a ona je naslijedila
njegov talent.

Pripovjedacica uvijek posebno naglasava da je necija k¢i ili supruga, odnosno da bez
muskarca nema vlastiti identitet. Nikad nije samo Manuela, skladateljica. Ponavljanjem tih
identifikacijskih odrednica dodatno se naglasava njezina podredenost.

Osvrt na situaciju na posti gdje joj je receno kako da dobije dijete ukazuje na to koliko je
duboko rezim bio upleten u sve sfere privatnoga zivota, isto kao Sto je u prethodno
analiziranoj prozi to bilo vidljivo kod upitnika za posvajanje. Podredenost pripovjedacice u

odnosu s muskarcima vidljiva je i u opisu toga Sto tko treba raditi kako bi Zena zacela dijete:

Na posté mi fekli, ze po urcitych cvicich dostane Zena miminko. Poctivé jsem
cvicila rano i vecer a nékdy i poledne, ale miminko jsem nedostala.

Utady nam nakonec dva chlapce piidélily, manZela povysili. Poslali ho na
specialni stielecky vycvik a teprve tam se dozvédél, k cemu to své fidlatko vlastné ma.
Kdyz piijel dom1, tasil na mé¢ zbran a vykfikl: Pracky nahoru, kat'ata dolu!

A tak se stalo, Ze jsem to miminko piece dostala.*

U nekoliko navrata Manuela opravdava komunizam. U treCem poglavlju, u kojem je
Citatelj tek upoznaje, njen suprug policajac direktno je povezan s izvrSavanjem odluka vlasti,
njihov zivot je miran i zive u skladu s prirodom te nema otvorenih naznaka da im rezim
smeta. Zivjeli su inkognito, imali su malu kuéu i u toj kuéi mali stol, vi$e im nije trebalo. U

tim trenucima Manueli se €inilo da je u cijeloj republici sve u redu 1 da ne treba u principu

" 1bid., 13.
8 1bid., 23.
7 1bid.

8 1bid., 24.
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nista mijenjati. Opisuje pogled na svijet prosjecnog covjeka kojem je dovoljno malo kako bi
prezivio: «Zili bychom si pékné spokojené, hy&kani Zivotnimi jistotami — praci pro kazdého,
zdravotni pé&i zdarma a posléze dichodem, sice nizkym, ale pravidelnym [...J*' [...] Zili
bychom si spokojené umétrené — kafe za dvanact korun, hermelin za par a téz veprovych tizkt
jsme se o vanocich nacpali dle libosti.»** Medutim, ono $to je poljuljalo njihovu stabilnost i
egzistenciju umjetnicki su geni koje je naslijedila od oca: «Zili bychom si uméfené provéiend,
az do smrti smrtouci, kdyby se ve mné& zni¢ehonic a ze dne na den neozvaly geny.»* Jedno
od glavnih oruzja protivnika komunizma bila je umjetnost. Nje nije bilo na popisu osnovnih
ljudskih potreba (osim ako nije sluzila za izgradnju drustva ispranih mozgova) i sve dok su
kava 1 hrana bili jeftini, a svatko je mogao dobiti kakav-takav posao, nije bilo potrebe da pisci
pisu, glazbenici skladaju, a slikari slikaju.

U trenu kad pocinje skladati, Manuela postaje Manuela i prestaje biti kéi poznatog
virtuoza 1 supruga policajca: «...Bylo podzimné poSmourno, piestoze rtut’ teploméru
vydplhala az ke &trnacti stupiiim, kdyZ jsem si ja, Manuela, sedla ke stolu a zacala psat.»**
Odmicanje od obiteljskih duznosti koje joj drustvo namece omogucuje joj da bude ono za Sto
je predodredena, a na taj nacin oslobada zenu u sebi od muskaraca u svom zivotu. Nakon §to
je napisala operu koja se nije svidjela komunistickim vlastima i zbog koje je njezin suprug
Mojmir bio degradiran, a naposljetku ostao bez posla u policiji, Manuela opet gubi svoju
slobodu i opet postaje kéi skladatelja Krakore i supruga Mojmira Abcdefgh.® Iz toga
proizlazi povezanost politickog utjecaja s identitetom pojedinca. Mojmirov gubitak posla
odmah je vraca u surovu stvarnost nakon ¢ega shvaca koliko je rezim jak. Vraca je u kolektiv,
u ovom slucaju obitelj, s kojom je poistovjecena 1 svaki njen Cin ima posljedice koje se
odrazavaju i na druge. Njen individualni identitet opet postaje nevazan.

U cetvrtom se poglavlju po prvi put pocinje javlja vremenska prognoza kao nagovjestaj
BarSunaste revolucije. Prva reCenica oznacuje neocekivanost pocetka promjena: «Vsechno
nasvédeovalo tomu, Ze listopad bude, jako obvykle nastupem déletrvajicich mraza.»*® Studeni
bi kao 1 inace trebao biti poCetak dugotrajne hladnoc¢e, a u ovom prenesenom znacenju samo
jos jedan hladan mjesec pod okriljem rezima, rezima koji je imao natprirodnu jacinu. Datum
je 13. studeni 1989. godine, a samo 4 dana nakon toga pocet ¢e BarSunasta revolucija. Igra se

rijeCju srazka koja moze znaciti veliku kolicinu kise ili snijega, ali 1 sudar, svadu, tu¢njavu:

81 1bid., 27.
82 1hid.
8 Ibid.
8 Ibid.
8 bid., 30.
% Ibid., 29.
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«Ctyfi dny nato byly na Narodni tfidé vydatné srazky, ovem nikoli ve formé de§té &i
snéhu.»®’ te postepeno uvidamo da se znalenje ne odnosi na vremenske nepogode, veé¢ na
zbivanja u studenom 1989. godine: «...avSak podzim 1989 Léta Pan¢ byl sraZkové naprosto
vyjimeeny [...]** Na hlavy spoluobéanti padaly pendreky!»®

Godine 1989. organizirano je nekoliko prosvjeda. Prvi koji je zabiljeZen odrzavao se od
15. do 20. sijeCnja, a sastojao se od niza akcija povezanih s obiljezavanjem smrti Jana
Palacha. Sve je zaustavila policija, a osam sudionika, ukljucujuéi i Vaclava Havela, bilo je
kaznjeno i1 zatvoreno na razdoblje od dva do dvanaest mjeseci. Sljedece prosvjedne aktivnosti
odigravale su se pocetkom svibnja kada je policija opet intervenirala. Dana 29. lipnja izdan je
proglas u organizaciji potpisnika Povelje 77 Néekolik vét (Nekoliko recenica) koji je tijekom
nekoliko tjedana potpisalo oko 40 000 gradana. Protiv tog proglasa vodila se kampanja u
Casopisu Rudé pravo. Protestne akcije protiv rezima odrzavale su se u cijeloj republici 21.
kolovoza, a posljednje demonstracije prije same BarSunaste revolucije odrzale su se 28.
listopada u Pragu povodom odrZavanja proslave stvaranja samostalne Cehoslovacke.”® Na sve
gore navedene dogadaje Manuela se osvrée u svom pripovijedanju i naziva ih prirodni
anomadalie. Navodi da se ponavljaju redovito kao godisnja doba — Sto odgovara periodicnim
demonstracijama tijekom 1989. Sve te demonstracije na prvi pogled nisu polucile vece
rezultate 1 sada je samo bilo za ocekivati §to ¢e ponuditi zima, ali Manuela, poucena
prijasnjim pokusajima, nije ocekivala puno: «Docela se zdélo, ze tato pfirodni anomalie bude
jako jiz n€kolikrat v tom roce pouze jakousi epizodou v pravidelném kolobéhu ¢tyt rocniho
obdobi [...]»°"" Unato¢ o&ekivanjima da ¢e ovo biti jo§ samo jedan ispad u nizu, priroda se
budi iz svoga sna i ljudi se aktiviraju. Manuela opisuje dogadaje koji su se odvijali u
studenom 1989. i osvrée se na zahtjeve studenata za smjenom Miroslava Stépana koji je bio
tajnik gradskog odbora Komunisti¢ke partije Cehoslovacke.” Skandiranjem Na Stépdna bez
Stépdna trazila se njegova ostavka, kako na dan svetoga Stjepana (Stefanje) vise ne bi imao
nikakvu funkciju u vladi. Taj zahtjev opisuje ironijom: «...takze ten pozadavek byl nejen

aktualng predvanodni, ale také aktualng politicky.»’" Iako nijedna demonstracija sama za sebe

¥ Ibid., 29.

* Ibid.

* Ibid.

% Karolina Adamova i Pavel Mates, Ceské déjiny v datech: 1945-1999 (Prag: Linde, 2000), 49.
°! Tereza Bouckova, Krdkoram (Prag: Hynek, Neon, 1998), 29.

’2 Hugh LeCaine Agnew, Cesi a zemé Koruny ceské. (Prag: Academia, 2008), 405.

%3 Tereza Bouckova, Krdkoram (Prag: Hynek, Neon, 1998), 29.
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nije polucila ve¢i uspjeh i sruSila rezim, uzastopno ponavljanje dovelo je do njegovog
oslabljivanja.’*

Zbog svoje opere Manuela je zavrSila u zatvoru, a nakon izlaska iz njega doc¢ekala ju je
revolucija u punoj snazi. Prva pomisao bila joj je da se narod napokon probudio, no brzo se
korigira 1 uvida da je ¢eSki narod samo bio strpljiv 1 neishitren: «[...] vlastné ne, on nespal, on
jenom trpélivé ¢ekal, az to bude bezpecné, az to nikomu neublizi, az to bude nézné, ano, také
sametové a bude to na osm pismen.»’” Vlast je po&ela gubiti svoju snagu, a to je bila slabost
koju je trebalo iskoristiti.”®

Vrlo realno, u maniri kroni¢ara, Manuela nastavlja opisivati tijek revolucije: «Populérni
herci piestali hrat divadlo. Popularni zp&vaci zacali zpivat protestsongy.»’’ Dé&lnici a rolnici,
spolu s pracujici inteligenci, se k té revoluéni idyle ptidavali jako jeden muz.»’® Ovakvo $turo
nabrajanje Cinjenica priblizava ovu prozu povijesnom dokumentu o dogadajima koji su od
ogromne vaznosti za to povijesno razdoblje.

Dozivljaje BarSunaste revolucije privodi kraju kratkim i1 jasnim izjavama odvojenim
zarezima: «VSechno se dafilo, transparenty se mavalo, panovnik dokejhal, odesel na klidny
odpocinek tak jako ostatni jeho vérni teroristé, pravda a laska zvitézila nad 17i a nenavisti.»®®
Kratko i jasno zakljucuje tu epohu 1 vrijeme je da se uziva u plodovima borbe koja se na kraju
isplatila. Euforija iz centra Praga preslikava se 1 na Manuelin osobni svijet i na prirodu: «Nas
pes zacal vyt. Knému se ptidal vystraznym kokrhdnim kohout, slepice zdésené kdakaly,
kakaovy chlapecek se rozbreCel a manzel statecn¢ zamaval praporem a zanotoval naSi
hymnu.»'® Zvukovi prirode metafori¢ki prikazuju opée slavlje nacije zbog pada diktature.

U Sestome dijelu Bouckova preko Manuele 1 njene opere opisuje svoja ocekivanja za
prvijenac Indiansky beh. Na taj nac¢in dobivamo uvid u stanje knjizevnosti prije i nakon
BarSunaste revolucije 1 ruSenja rezima. Njenu operu, koja je bila dugo najavljivana, o kojoj se

naveliko Saptalo, nema tko objaviti:

% Lenka Kalinova, Konec nadéjim a novd ocekdvani: k déjinam ceské spolecnosti 1969-1993 (Prag: Academia,
2012), 328.

% Tereza Bouckova, Krdkoram (Prag: Hynek, Neon, 1998), 32.

% Lenka Kalinova u svojoj knjizi situaciju opisuje identi¢no, ali manje poeti¢no: «DiileZité bylo, Ze se vefejnost
rezigniranog diva Manuela opisuje s velikim olakSanjem, kako je sve ilo vrlo lako, vojska nije napadala isto kao
ni policija. A Kalinova to pripisuje upravo trudu gradana: «Generalni stavka se pak stala mobilizaci pracujicich
v celé zemi. Pod timto tlakem se vedeni vzdalo bez vojenského zasahu v podstatné snadno...» Lenka Kalinova,
Konec nadéjim a nova ocekavani: k dejinam ceské spolecnosti 1969-1993 (Prag: Academia, 2012), 328-329.

°7 Kao §to su: Modlitba pro Martu Marte KubiSove, Namést Jaroslava Hutke ili A se k ndm pravo vrdti kvinteta.
Izvor: Spiritual. http.//kultura.zpravy.idnes.cz/sametovym-pisnim-kraluje-modlitba-pro-martu-f3n-
/hudba.aspx?c=A071107 154114 hudba_kot (pristupljeno: 4. 5. 2016).

% Tereza Bouckova, Krdkordam (Prag: Hynek, Neon, 1998), 33.

* Ibid.

" Ibid., 34.
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Vzdyt jsem opisy partitury odnesla k posouzeni hned né¢kolika hudebnim skladateltim,

ale protoze se tak stalo jest¢ pred listopadem, byli vSichni pfechodné uz dvacaty rok

vvvvv

Bouckova se tu doti¢e jo§ jednog problema koji je 1 nju samu obiljezio, a to je cenzura u
vrijeme komunizma. Pisci su morali od necega zivjeti i bili su spremni raditi bilo $to kako bi
prehranili sebe i svoje obitelji.'” I iako je bilo za o&ekivati da ée objavljivanje umjetnickih
djela postati laksSe bez ideologije koja diktira teme, javio se novi problem, a to je bio problem
birokracije. Manuela nije mogla postati ¢lanica DrusStva skladatelja (Obec skladatelil) jer
dosad nije objavila nijednu skladbu. Drustvo skladatelja ocito predstavlja Drustvo pisaca
(Obec spisovatelil) u koje se mogao uclaniti pisac koji je imao objavljenu barem jednu
knjigu.'” Bouckova kritizira paradoksalnu situaciju u kojoj pisac moze pristupiti Drustvu
samo ako mu je objavljeno djelo, a jo§ je donedavno objavljivane djela bilo pod strogom
rukom politike: «A tak jsem se piihlasila do noveé ustavené Obce skladatelil, ve které nebyli
jiz vice umélci spjati s minulym rezimem. Podminkou vstupu byla alespon jedna provedena
skladba, achboZe a paneboze, ale ja pfece nikomu nic neprovedla!?»'** Da za knjiZevnike nije
krenulo nabolje 1 da isti problemi postoje 1 u vrijeme izdavanja Krdkorama potvrduje:
«S velkym napétim jsem cekala, co bude po listopadu? A po listopadu byl prosinec. A po
prosinci leden a po lednu tnor a po unoru biezen a duben a kvéten a Cerven a &ervenec...»'”
Véclav Havel opisan je kao Covjek koji je joS jucer bio otpadnik i izdajica, a dugo su za
njega znali samo sli¢ni njemu.'®® Neki od tih izdajnika bili su i ¢lanovi njene obitelji. Havel i
Kohout su bili prijatelji, a Anna Kohoutova je s Havelom imala poseban odnos. Martin C.
Putna u svojoj knjizi o prvome ¢eSkome predsjedniku spominje korespondenciju izmedu njih
dvoje, a Annu Kohoutovu oznacava kao njegovu tadasnju ljubavnicu.'’” U teatralnom opisu
Havelovog preuzimanja duznosti predsjednika mozemo iscCitati kritiku nove politicke elite:

«Na triin ho pfesadili rovnou ze sptatelené tankové hlavné, pfitom sam na vlastni kiizi poznal

! Ibid., 37.

192 Npr. Ivan Klima bavio se fizi¢kim poslovima.

19 To potvrduje i Pavel Janousek u svome &lanku «Cheete mne?» HOST XXVII, br. 6. (2011): 2.

194 Tereza Bouckové, Krakoram (Prag: Hynek, Neon, 1998), 37.

1 Ibid.

1% Ibid.

' Martin C. Putna, Vdiclav Havel: duchovni portrét v ramu ceské kultury 20. stoleti (Prag: Knihovna Vaclava
Havla, 2011), 191-192.
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chut’ komunistického kriminalu'®

, pfitom tam vSechny, ktefi ho mohli byt’ jen notou ohrozit,
na léta posilal.»'® Novog demokratskog predsjednika ovdje se dovodi u vezu s totalitarnim
rezimom i ukazuje na njegovu nedodirljivost.

Novi predsjednik voli modernu glazbu, ne pusi i ne pije te vodi uredan obiteljski Zivot.
Izvrtanjem Cinjenica iz privatnog zivota Vaclava Havela autorica parodira stvarne dogadaje
koji su vodili k ekonomskoj krizi na pocetku novoga desetlje¢a dovodeci ih u vezu s novom
nadom koju predsjednik predstavlja. Kao jedan od ¢udnih simbola «novoga doba» navodi da
je na Celo Savezne skupstine (Federdlni shroméazdéni) «[...] byl zvolen komunista, hrdina
davnych dni roku $edesatého osmého.»''® Radi se o Aleksandru Dub&eku.'"! Tako je odigrao
veliku ulogu u danima PraSkog prolje¢a, za pripovjedaCicu je prije svega bio komunist.
Sljede¢a osoba &ije vracanje na vlast propitkuje je Marian Calfa''?: «Je§té zv1atn&jsi znamen
nové doby: Premiérem nové federativni republiky se stal komunista — pendrekovec.»''® Na
ovaj nacin propituje se osjetljivost nove politicke elite za osjecaje onih kojima je bivsi rezim
ozbiljno naudio. Licemjerje politickih preobracenika kritizira se 1 ranije u djelu.
Pripovjedacica te ljude proziva kukavicama koje su za vrijeme normalizacije zduSno
ispunjavale svoje funkcije, a kada su vidjeli da se stvari mijenjaju, okrenuli su se novoj
vladaju¢oj garnituri: «Mnoho znich muselo léta trpét v mimikry milicionaie, brigadnika
socialistické prace, nositele fadu Klementa Gottwalda, zaslouzilého umélce, drzitele odznaku
Statni bezpednosti. .., 0, jak strasné t&zké bylo neprozradit svou pravou, pravicovou tvar!i»''
Gotovo je nemoguce te recenice poistovjetiti s Manuelom koja je uvijek bila umjerena u
kritiziranju vladaju¢ih. Jasno je da ovdje progovara Bouckova koja se ni u jednom trenu nije
kompromitirala kako bi si olakSala Zivot, borila se 1 prkosila rezimu na razne nacine, dok je
drugima jednostavnije bilo Zivjeti u skladu s prilikama i promijeniti stavove u trenutku kada
se politicke prilike promijene. Iz svega gore navedenog joS jednom je bitno naglasiti
Manuelino nezadovoljstvo komunistickim rezimom, ali i promjenama nakon BarSunaste
revolucije. Kao da je sav uloZen trud bio uzalud.

Kao §to je ve¢ ranije napomenuto majka Tereze Bouckové imala je ljubavne odnose s

Véaclavom Havelom, a Bouckova je tu temu obradivala i u prozi Indiansky beh. U Krakoramu

1% Kao disidentu bilo mu je zabranjivano umjetnicko djelovanje. Godine 1978. bio je osuden na pet mjeseci
zatvora, a 1979. na Cetiri i pol godine.

1% Tereza Bouckové, Krdkoram (Prag: Hynek, Neon, 1998), 33.

"0 bid., 39.

"1 Cehoslovagki politi¢ar slovackoga porijekla, prvi tajnik komunisticke partije koji je 1968. omoguéio prasko
proljece, donio slobodu tiska i borio se za oslabljivanje rezima.

112 7a vrijeme normalizacije bio je €lan i duznosnik Komunisticke partije Cehoslovadke.

'3 Tereza Bouckové, Krdkoram (Prag: Hynek, Neon, 1998), 39.

" Ibid., 38.

26



taj odnos koristi za jo$ jednu kritiku demokratske vlasti. Predsjednica parlamenta poslala je
Manueli glazbenog kritiCara s porukom koju nikome ne smije odati: «Vim jen, Ze mi bylo
doporu¢eno n¢kolik malo scén — nejméné jednu — ve jménu demokracie zopery
vyskrtnout.»'" Ova situacija ukazuje na to da u Cehoslovatkoj demokracija nije provedena u
potpunosti te da se 1 dalje ne smije skladati, odnosno pisati potpuno slobodno jer sad to smeta
upravo onima koji su slobodu donijeli. Manuela ipak preuzima ulogu svijesti naroda 1 odbija
preinaciti svoje djelo. Iste je probleme imala 1 Tereza Bouckova sa svojom prozom Indiansky
beh. Njeno je djelo bilo zabranjeno za vrijeme komunizma, ali zbog jasno iznesene kritike
politi¢arima nije se svidjelo ni novoj, demokratskoj vladi. Trazili su od nje da ga mijenja 1
prilagodava, medutim, ona je to odbila.

Manuela slavi odlazak komunizma, ali na budu¢nost ne gleda optimisti¢no:

Spratelené okupaéni vojsko odtahlo po tfiadvaceti letech docasného pobytu zpatky
domt. Vsechno se dafilo. Komunistické jho se nadobro zmafilo! (Jeho duch vsak

kragi dal, glory, glory, haleluja, glo... glo... glo.)''®

Iako komunizma sluzbeno viSe nema, njegov ¢e duh i dalje zivjeti i1 bit ¢e ga se teSko rijesiti.
Sumnja u bolje sutra bila je najvidljivija kod starijih ljudi 1 kod ugrozenih nezaposlenosc¢u,
dok je kod mladih i $kolovanih ljudi postojala nada."”

Novo razdoblje trebalo je donijeti nove mogucnosti za cijelu zemlju. Ali kad se gleda s
odmakom, vidljivo je da je svaka pobjeda samo pocetak promjena koje se odvijaju polako.
Nakon rusenja rezima nije bilo moguce u kratkom vremenu provesti dugo iS¢ekivane reforme,
pogotovo kada se radilo o socijalno osjetljivim pitanjima, a upravo to kroz cini¢ne opise
«novosti» biljezi Manuela. Kod inauguracije Vaclava Havela najbitnije su njegove prekratke

118

hlace ® («Pan prezident zvolil ke své inauguraci kratké kalhoty. I to bylo nevidané

novum.»'"”), duga kosa popularnih savjetnika svezana u rep te ki¢anke strazara («Popularnim

poradctim vlaly culiky, hradni strazi stfapce, a kdyby ministr obrany nebyl soudruh v letech,

120

mozna by pfijel na kolobéZce, vSechno bylo jinak. Datilo se.» ©) I dok opuSteniji protokol

"5 Tereza Bougkové, Krakordm (Prag: Hynek, Neon, 1998), 54.
"% Ibid., 40.
"7 Lenka Kalinova, Konec nadéjim a nova ocekdvdni: k déjindm ceské spolecnosti 1969-1993 (Prag: Academia,
2012), 378.
"8 0d 2012. godine postoji inicijativa da se na dan Véclava Havela, 18. prosinca, u njegovu &ast nose prekratke
hlace.
1;3 Tereza Bouckova, Krakoram (Prag: Hynek, Neon, 1998), str. 43.
Ibid.
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inauguracije simbolizira slobodu misli i odmicanje od strogoce, kritizira manjak ozbiljnih
promjena koje se odnose na egzistenciju stanovnistva.

Jedan od problema toga doba bila je i privatizacija. Stru¢njaci na ¢elu s potpredsjednikom
vlade FrantiSkom Vlasdkom predlozili su strategiju denacionalizacije tvrtki 1 preustroj istih u
drustva kapitala'?' &iji je vlasnik trebao postati Fond ndrodniho majetku. Privatizacija manjih
tvrtki imala je pozitivan utjecaj na nezaposlenost, ali privatizacija vecih tvrtki trajala je duze,
izazivala velike sudske sporove i u konacnici negativno djelovala na ekonomiju. Taj problem

je zahvatio 1 Manuelinog supruga:

Muj manzel také nemél na rizich ustlano. Do privatiza¢niho planu feditele se nevesel.
Cely stavebni areal se mél zmeénit na hotelovy komplex, tak k cemu bagr? Byl prodan
hned v prvni viné sniZzovani ucetni hodnoty statniho podniku a novy majitel si ho
odvezl i s malickatym ptislusnickem, jehoz si byvaly nadstrazmistr zavésil pro $tésti

na palubni desku.'*

Nakon §to je izgubio posao, Manuela otvoreno pocinje sumnjati u budu¢nost nove ideologije:

123

«Vsak ona ta demokracie zase tak dlouho nepotrva!» “° Njena obitelj je zbog naglog prijelaza

na demokraciju spala na prosjacki Stap:

Ale trvala uz péknych par mésict a nezdala se byt néjak ohrozena. A tak za ni polozili
zivoty vSichni na$i kurové. Kdyby dobii lidé nenosili nasemu pejskovi zbytky jidel

(neziidka nam vystacily i na dvé vecete), kdo vi, jak by to s nami dopadlo?'**

S obzirom na to da su nove reforme izmedu ostalog ukljucivale i1 sustave koji su trebali
normalan Zivot omoguciti 1 najugrozenijim slojevima druStva, postavlja se pitanje zaSto je
njena obitelj morala jesti ostatke namijenjene psu. OcCito je da reforme ni u tom smjeru nisu
bila ispravno provodene.

Vrhunac razoc¢aranja dolazi do izrazaja u iskrenom opisu surove stvarnosti koja je zadesila

Manuelinu obitelj:

Auto mame jenom jako dekoraci, ledni¢ka je star$i nez my, pofad zapina a kazdy

¢tvrty den se musi odled’'ovat. Za vseho nejvic bychom ale potiebovali pfistavét

21 Djoni¢ko drustvo (d.d.) ili drustvo s ograni¢enom odgovorno$éu (d.o.0.)
122 Tereza Boudkové, Krakordm (Prag: Hynek, Neon, 1998), 46.

"> Ibid., 44.

4 Ibid., 48.
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podkrovi, sotva se do domecku vejdeme. Na stiechu bychom dali stieSni okna a

krytinu na cely zivot — takovou tu syté Cervenou, co ma na vSechno specialni

udglatko.'”
Dugo ocekivane promjene ipak nisu donijele ostvarenje toliko zeljnih stvari:

Tolik hodin jsme spolu stravili nad kapitalistickymi casopisy a snili o velikém
krasném domé, vyfotografovaném v barvé, pii slunce vychodu, a o krasném
spolehlivém auté, vyfotografovaném v pousti, pii slunce zapadu... A nejvic si snil

manzel sam a bylo to o motorce, vyfotografované v zimé a po slunce zapadu. Sedéla

na ni takova dama jenom v kalhotkach [...]"*

Tom usporedbom autorica nam daje jasnu sliku narodne svijesti toga doba. Politika koja je
pokusavala stvoriti jaku ekonomiju bila je neprilagodena kapitalizmu i Zivjela je na idejama
koje su bile tesko provedive. Mehanicko preuzimanje neoliberalnih ideja iz 80-ih godina
rezultiralo je sumnjama u koncepte ekonomske i socijalne transformacije. I dok je pocetkom
1990. 1 u inozemstvu vladala eufori¢na vjera u novodolaze¢e «razdoblje ¢uda» 1 «pobjedu
liberalne demokracije koja viSe nec¢e imati konkurencije», 1991. godine pocela su se javljati
prva upozorenja na to da bi se slabi temelji na kojima je demokracija gradena mogli propasti.
Kalinova prema Williamu Pfaffu iznosi tvrdnje kako nikada nije bilo upitno hoce li
demokracija pobijediti, ve¢ hoce li prezivjeti 1 upozorava da Zapad ne moze sluziti kao

127 U nekoliko navrata se time bavi i Manuela kada

primjer postkomunistickim zemljama.
upozorava na velike razlike u cijenama, smanjenje kupovne moci gradana te porast kriminala
nakon pada komunistitkog rezima.'”® Nekoliko mjeseci nakon toga otvoreno progovara o
svom nezadovoljstvu stvarnom situacijom u drzavi: «VSechno se nedafilo. Zem¢ byla
v stra¥ném stavu, i kdyZ tak na prvni pohled nevypadala.»'?’

Jedna od karakteristika toga razdoblja je munjeviti tehnoloski napredak, ali u slucaju
Cehoslovacke pravilna infrastruktura koja bi ga podrzala nije postojala. Stanovniitvo ima

nove elektricne uredaje, ali transformator se stalno preopterecuje jer je star preko Cetrdeset

godina: «Elektrické transformatory jsou pies Ctyficet let staré a dynamickd modernizace

"% Ibid., 48-49.

2% Ibid., 49.

127 enka Kalinova, Konec nadéjim a nova ocekdavdni: k déjindm ceské spolecnosti 1969-1993 (Prag: Academia,
2012), 351.

128 Tereza Bouckové, Krakordm (Prag: Hynek, Neon, 1998), 53.

' Ibid., 78.
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domacnosti je neamérné pretdzuje.» >’ To se sve dogada u Manuelinoj opéini, ali je prikaz
vece slike cijele zemlje. Neke se grane gospodarstva promic¢u kako bi vlast djelovala
uspjesno, ali korijeni problema se ne rjeSavaju, a na isti negativan nacin gospodarske reforme,
paradoksalno, preopterecuju ekonomiju cijele zemlje. Na to se nadovezuje kritika politi¢ara

toga doba. Nacelnik opc¢ine radi sve samo kako bi pridobio glasove novih biraca:

Ne, starosta vyménu slabého transformatoru za vykonngjsi rozhodné iniciovat nebude.
Jako rodily socialni demokrat (s dlouhym, okolnostmi vynucenym, komunistickym

intermezzem) prispiva kazdoro¢né na vanoce vSem rodi¢im bez vyjimky na kazdé

dit& a mnohym také na uhli."'

On je samo jo$ jedan u nizu ljudi na poziciji koji su mijenjali politicku orijentaciju kako je
njima osobno u tom trenu odgovaralo. Osim politi¢ara, na meti kritike su 1 obi¢ni gradani:
«Ziskava tak Skole budouci zéky a stran¢ volie. A téch par kverulantt, kterym se vypadky
proudu nelibi, mu mtZe byt ukradenych, stejné ted’ k volbam nechodi.»'*? Kratkotrajnim i
estetskim poboljSanjima zivota ljudi, nacelnik ¢e svojoj stranci osigurati glasove buducih
generacija. Njima ¢e te sitnice biti dovoljne da mu daju potporu na izborima. Oni koji se ne
slazu s kupovanjem glasova pomocu jeftinih trikovima nisu dovoljno zainteresirani da bi
napravili pozitivnu promjenu. I tako se stvara zacarani krug.

Na kraju sedmog poglavlja pripovjedacica Zali za proslim vremenima. Osje¢a se

zbunjeno, a ujedno kritizira i kapitalizam:

Vibec nechapat, jak je mozné, ze hodinky, které jsou vyrobené z tolika malickych
ozubenych kolecek a Sroubkl a pfedstavuji spoustu jemné, specifické prace, mohou

byt mnohem levnéjs$i nez bavinéné tricko, kde je na rukavu nebo na hrudi napsano
0133

n¢jakych par pismenek
I dok za vrijeme komunizma niske cijene predstavlja kao nesto Sto je vecini ljudi dovoljno i
kritizira manjak interesa za osobnim i intelektualnim napretkom, nakon omogucéavanja
slobodnog ljudskog djelovanja to postaje problem. Sloboda je ljudima otvorila o¢i i javljaju se

egzistencijalna pitanja drugog tipa. U reCenicama:

130 1bid., 50.
B Ibid., 50.
132 Ibid., 52.
133 Ibid.
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Ted je toho v obchodech plno, ale pro nasince je to drahé a hlavné€ nesrozumitelné.

Proc¢ bylo vcera kilo blicku za padesat Sest a dnes je za Sedesat jedna? Kilo je prece

potad kilo, at’ je nae hospodaistvi jaké chce, a teba i trzni!"**

javlja se jos jedna kritika neiskusne vladajuée garniture i ¢ehoslovacke ekonomije koja nije
sposobna ispunjavati potrebe stanovnistva. Tu kritiku potkrjepljuju podaci iz 1990. i 1991.
Naime, ekonomska transformacija'* koja je zapo&ela po¢etkom 90-ih godina, a u sklopu koje
je provedena liberalizacija cijena, rezultirala je velikim snizenjem stvarne vrijednosti prinosa,
a prije spomenute promjene vlasniStva, privatizacija i1 oslobadanje trziSta rada su nakraju
doveli do smanjenja zaposlenosti, povecanja nezaposlenosti §to je dovelo do brzog povecanja
cijena, povisenja troskova Zivota i smanjenja kupovne moéi stanovnistva.'*®

Definitivna kritika politicke 1 druStvene zbilje u djelu Krakoram vidljiva je u desetom, kao
1 u posljednjem poglavlju. Deseto pocCinje reCenicom Vsechno se darilo (Sve je uspijevalo). |
dok bi se moglo pretpostaviti da je Manuela ovaj put ozbiljna i1 da se situacija poboljSava, ipak
je iz sljedece recenice vidljivo da je zapravo sve uspijevalo samo politi¢arima: «Privatizace se
naplno rozbéhla. Transformace uspéSné pokracovala, vznikl kapitdlovy trh, 1 kdyz bez
dozoru.»"" Isti¢u se samo loge posljedice toliko i§¢ekivanih promjena i vise ih ne pokusava

zamaskirati:

Me¢énili se vladni predstavitelé, upravovaly zakony, spolecensky vyvoj mifil od
rovnostaistvi k nespravedlivému déleni na bohaté a chudé, politické strany se
sluc¢ovaly, rozd€lovaly, pravé se stavaly levymi, levé pravymi, vznikaly strany
pravého stfedu, levého stfedu, prostiedniho stiedu a naopak, poslanci pravicovych
stran piechazeli do levicovych, levicovych do pravicovych, vysledky kolikatych

svobodnych voleb uz viibec nebyly dilezité [...]""

Pripovjedacica nabraja sve promjene koje su bile provedene ili su se provodile, ne ublazava

svoju kritiku vladaju¢ih 1 odustaje od Sirenja lazne nade.

P4 bid., 53.

35 Nakon studenog 1989. podele su se javljati reforme ¢&iji je cilj bio promijeniti trenutnu ekonomiju
Cehoslovatke s centralizirano planirane na trzi$nu ekonomiju koja se temelji na sustavu slobodnog
poduzetnistva i slobodne konkurencije. Reforme su se odnosila na vra¢anje imovine i privatizaciju, bankovni
sustav, liberalizaciju cijena, otvaranje ekonomije prema inozemstvu i opéenito poveéanje Zivotnoga standarda.
136 Lenka Kalinova, Konec nadéjim a nova ocekdvdni: k déjindm ceské spolecnosti 1969-1993 (Prag: Academia,
2012), 342.

137 Tereza Bougkové, Krakordm (Prag: Hynek, Neon, 1998), 74.

¥ Ibid., 75.
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U posljednjem dijelu nazvanom Naposledy (Naposljetku) opisuje zemlju koja je izvana
obnovljenja, u kojoj su kuce renovirane, ljudi putuju na egzoti¢ne odmore, djeca studiraju u
inozemstvu. Nakon toliko borbe za slobodu govora i pisanja, ljudi su se zadovoljili onim
najpovrsnijim. I Manuela je sama podlegla nekim od tih ¢ari, ali zali sa proSlim vremenima:
«Mame nové auto, i telefon kn ndm zavedli, koupili jsme si fax se zdznamnikem a ted’
bychom si radi zase uzili socialismu, je takovy milej§in'?’ Ta reGenica saZima njeno
nezadovoljstvo i1 razoCaranje u novi sustav, ali prije svega u ljude, jer upravo su oni ti koji

odluc¢uju i mogu mijenjati pravila.

139 1bid., 77.
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6. Zakljucak

Komunisti¢ka ideologija u Cehoslovackoj imala je ogroman utjecaj na drustvene prilike u
Cehoslovackoj sedamdesetih i osamdesetih godina proslog stolje¢a. Ideologijom su bili
zahvaceni svi dijelovi drustva, a uplitala se 1 u najosobnija pitanja pojedinaca. Utjecaj nije bio
vidljiv samo u politici 1 drustvenim dogadanjima, ve¢ 1 u knjizevnosti i drugim podrucjima
umjetnosti.

Ovaj rad bavio se odnosom zbilje 1 fikcije u djelima koja se mogu karakterizirati kao
roman s kljuem. Autorica je izmjenom imena svojih likova, metaforama 1 lagano
iskrivljenim cCinjenicama dala zadatak citatelju da se potrudi pri odgonetavanju sakrivenih
ispovijest same autorice jer obiluju autobiografskim elementima, kao povijesni dokument iz
kojeg je moguce iSCitati imena poznatih osoba, datume i1 dogadaje te kao feministicko Stivo
koje upozorava na polozaj zene u totalitarizmu. Stvarni dogadaji prikazani su ofima osobe
koja je prvo bez vlastite odluke od rane mladosti bila uvucena u Zivot na marginama drustva,
a zatim svojevoljno pristala na status gradana drugog reda. Borba za vlastiti identitet u
drustvu koje zazire od promjena jer se boji da bi one mogle dovesti do veceg pogorsanja,
opisana je bez uljepSavanja ¢injenica. Djela su prozeta zamaskiranim motivima, a na Citatelju
je da odgonetne skrivene poruke, kao Sto je borba Zene koja se, osim s totalitarizmom, mora
boriti s ukorijenjenim patrijarhalnim sustavom.

Djela Tereze Bouckove oslikavaju stvarnost kroz fikciju i sluZze kao upozorenje na
nedostatke jedne ideologije, ali 1 podsjetnik su na razdoblje nemira i nepravde. Ne suspreze se
od iskazivanja neslaganja prema buducnosti koja njen narod ¢eka 1 ismijava prazna obecanja

koja izazivaju strah 1 nepovjerenje.
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