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1. Uvaod

Kao Sto bi se ¢&ekivalo od rada u podéu leksikografije, poinje definicijom vrednovanja
riecnika (engl. dictionary criticismkoju donose Hartmann i James (2002: 32):. ,Grana
istrazivanja rjénika koja se bavi opisom i evaluacijomaréa i drugih referentnih djela”.
Vrednovanju rjénikakriticari zamjeraju to Sto opisuje dizajn svojstava iljebja rietnika, a
ne pridaje pozornost evaluaciji tih svojstava iljesja. Osim toga, leksikografi ¢eu
recenzija rjénika nepovoljno kritiziraju, prvenstveno zbog nedtisa objektivnih standarda
(v. Swanepoel 2008: 209).

U Republici Hrvatskoj Ustavom je dl. 12. definirano da je sluzbeni jezik hrvatski, a
sluzbeno pismo latinica. Gluhih i gluhoslijepih baou Republici Hrvatskoj uvijek je bilo,
danas ih je oko trinaest tiGt, no njihov n&in komunikacije u Zakonima se pojavljuje tek u
kolovozu 2015. godine. Zakon o hrvatskom znakovng@miku i ostalim sustavima
komunikacije gluhih i gluhoslijepih osoba u Repuabkhirvatskoj u¢l. 5. navodi: ,,(1) Hrvatski
znakovni jezik je izvorni jezik zajednice gluhilgliuhoslijepih osoba u Republici Hrvatskoj,
samosvojan je jezmi sustav s vlastitim gramakim pravilima, potpuno neovisan o jeziku
cuju¢ih osoba. (2) Znakovi, odnosno fjeu znakovnom jeziku nastaju istodobnim
emitiranjem lingvisitkih informacija s viSe izvora, odnosno djelovanjéaka, ruku, trupa,
glave i lica, a tako producirani jéni signali prilagdeni su vizuospacijainom modalitetu
komunikacije.” Kao Sto hrvatski jezik ima svoju mtiardiziranu varijantu i priknike
(gramatika, pravopis, iaik), tako bi i hrvatski znakovni jezik trebao prstandardizaciju i
stvoriti vlastite prirgnike.

Ovaj ¢e rad opisati hrvatski znakovni jezik (HZJ) te ikkgrafske probleme takvoga jezika,
ispitati kriterije evaluacije za raglte vrste tiskanih i online rimika, istraziti karakteristike
postoje€ih online rje¢nika znakovnih jezika, tée se u konenici predloziti modelonline
rjecnika HZJ-a. Ovaj rad predlaze skup kriterija zalea@ju kao instrument za evaluaciju
online rje¢nika znakovnih jezika u nadi dge doprinijeti napretku u kvaliteti vrednovanja

riecnika.

! Benjak, Tomislav; Petreski, Natalie-Tanja; StéfanVesna; lvari Martina; Rado$e¢j Manuela; Vejzod
Zlata. 1zvjege o0 osobama s invaliditetom u Republici Hrvatskbjatski zavod za javno zdravstvo. Zagreb.
2017.



2. O znakovnim jezicima

Znakovni je jezik prvi ili materinski jezik gluhil gluhoslijepih. To je ,jezik u mediju
znakova napravljenih rukama i glavom” (Trask 2003rask takder navodi da je rig o
prirodnom jeziku razumijevagii pod tim pojmom ,jezik koji jest, ili je neko bio, ciji
materinski jezik” {dem: s. v.prirodni jeziK. Znakovni su jezici posve funkcionalni — imaju
sposobnost da ispune sve potrebe svojih korisnjkal s velikim rjecnikom i bogatom i
slozenom gramatikom, potpuno [je] prilagodljiv razajan kao i govorni jezik'idem: s. v.
znakovni jezik). Znakovni jezici nisu samo pantoraith slovkanje prstima. Runa abeceda
sluzi samo kao pondoo sredstvo u komunikaciji ,koje se tege koristi za izricanje
osobnih imena, naziva ustanova i manje poznatilstanjea stréne izraze i rijéi za koje ne
postoje dogovoreni znakovi ili su manje poznatiPZ1 2006: 41). Rifgje o vrlo sporom
nainu komunikacije — konkretno, tri puta sporijem a@bvorenog oblika: rnim se

abecedama ,moze komunicirati (pisati) oko 6Ccrigeminuti, za razliku od glasovnog govora
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(180 rijeti o minuti)“ (JuriSa 2012: 8).Rume abecede oblikovanjem prstiju oponaSaju velika i

mala slova hrvatske abecede (slika 1).



Slika 1: jednordna i dvoruna abeceda

lako postoji internacionalni znakovni jezik (ISLjesta je zabluda da svi gluhi u svijetu
komuniciraju istim znakovnim jezikom.Znakovnih jezjka mnogo, npr. hrvatski znakovni
jezik (HZJ), amexiki znakovni jezik (ASL), australski znakovni jez{lAuslan), britanski
znakovni jezik (BSL), nizozemski znakovni jezik (N¥; brazilski znakovni jezik (BSL ili
Libras) itd. lako ti jezici dijele imena s govoranjezicima, nisu jednako raSireni — znakovni
jezici ne ovise o0 drzavnim granicama jer se rapvija svakoj zajednici gluhih. Korisnici
BSL-a i ASL-a primjerice m#usobno se ne mogu razumjeti, iakoju¢i Amerikanci i
Englezi dijele isti govoreni jezik. Gramatike znakd jezika ne nalikuju gramatikama jezika
koji se govore na istom geografskom pdaginu ASL dijeli viSe zajedrikih svojstava s
govorenim japanskim nego s engleskim.Nakamura 2008). Za razliku od oralno-auditivhog
modaliteta govorenih jezika, znakovni jezici imajaualno-spacijalni plan izraza.(Kawci¢
2012: 16). Iz te razlike u modalnosti proizlazeotgsk@e zapisivanja znakovnih jezika te
stvaranja njihovih rjénika koji ¢e biti prikazani u daljnjem tekstu.

Sustavni opisi znakovnih jezika nastaju tek srewhin@0. stoljga. Osnovna jedinica
znakovnih jezika jest znak. Znak se sastoji odepernenata, tj. oblikotvornih obiljezja: oblik
I orijentacija Sake, pokret ruke, mjesto idenja znaka i nemanualna obiljezja znaka. HZJ
razlikuje 44 razhita oblika Sake i 17 glavnih mjesta izienja. Pokret ruke najslozenije je
obiljezje znaka. To obiljezje opisuje kako se rikece kroz artikulacijski prostor — njezin
smjer (gore, dolje, lijevo, desno, naprijed, nalrggonavljanje pokreta, brzinu pokreta i
koordinatoriku (kada se koriste obje ruke u znakqwa Orijentacija Sake uspostavljen je
polozaj Sake u odnosu na tijelo govornika. Nemaraalbiljezja znaka su mimika, pokreti
glave i pokreti tijela. Ova su oblikotvorna obilj@zfonemi znakovnih jezika. Od fonema
govorenih jezika razlikuju se po tome Sto se mogjayjivati istovremeno, a ne iskiivo
linearno.

HZJ razlikuje ikontke i arbitrarne znakove. Ikatki znakovi ponekad nalikuju pantomimi jer
oponasSaju izgled predmeta oko sebe.

HZJ jos razlikuje nominalne i predikatne znakoveZPZ 1 2006: 70).Nominalni znakovi od
predikatnin se razlikuju po kiam i osStrijem pokretu izutenja.Prilikom znakovanja

nominalni znakovi se u HZJ-u ne dekliniraju te sel¢¥na zn#enja i€itavaju iz konteksta.

2 |zvor: Udruga osoba ogtena sluha Bjelovarsko-bilogorske Zupanije. URttp://uoosbbz.hr/znakovni-jezik/
(8.9.2017.)



Znakovi nemaju rod, a spol osobe iskazuje se pasebnakovima koji sadrze ztanje ili
muskog ili zenskog (npr. ragiti znakovi zabakai djed), ili dodavanjem znakaiuskoili
zenskouz spolno neutralan znak brat i sestraiskazuju se istim znakom, pa ako zelimo
naglasiti da se radi sestriznakovattemo ZENSKO-SESTRA/BRATV(op. cit: 70). Tri su
vrste predikatnih znakova:

a) jednostavni — znakuje se vrsitelj radnje i infimiglagola

b) prostorni — oponaSaju put ili lokaciju u prostonakovanja

c) flektivni — glagol se u prostoru artikulacije izvast subjekta ka objektu radnje, te se

uvetava broj ponavljanja pokreta ovisno o broju subjgkabjekata\(.op. cit: 124).

HZJ razlikuje samo tri glagolska vremena: proSkgasnje i budie (v. op. cit: 87). Znak
sadaznakuje se tik uz tijelo znakovatelja. HZJ imaegdman znak za prosSlo vrijemgsjje, koji
se znakuje kao dio predikata, a moze se opisati Zapahivanje rukom unatrag preko
ramena. Sto je neki dodmj dalje u pro3losti, pokret ruke je intenzivnijema natrag ili ga se
viSe puta ponavlja. Taker, HZJ ima poseban znak za béelwrijemebudekoji se takder
znakuje kao dio predikata. Sto je neki démjadalje u budénosti, znakbudeintenzivnije se
znakuje prema naprijed, od znakovateljaZPZ 2 2006: 80). Takvo ozéavanje vremenskih
tocaka nije veoma precizno. Ako je vazno znatnvrijeme vrSenja neke radnje, vrijede
se znakovati adverbijalnw.pp. cit: 129), t@nije znakovate se téan dan, mjesec, godina,
sat ili neka slina oznaka.
HZJ re&enice najeke negiracesticomne Hrastinski (2010premaKavéi¢ 2012: 49)¢esticu
ne dijeli na manualni znak NE i nemanualne oznake aldwanja glavom. Manualni znak
cesticeneu reenici se javlja prije glagola koji se negira (v.ZP 2006: 69, 89). Istovremeno
se javlja i nemanualna oznaka odmahivanja glavomnjena artikulacija traje do kraja
znakovanja glagola koji se negira. U prakstssto ispuSta manualni déesticene (v. ZPZ 3
2006: 88).
Upitna se réenica kao takva prepoznaje prema odgovaesyu izrazu lica osobe koja
postavlja pitanje. Mimika lica mora odavati interss odgovor sugovornika i znatizelju, a
posljednji znak zadrzava se malo dulje u prosteotikidacije u i€ekivanju odgovorav, ZPZ
1 2006: 55).



Neki pojmovi u HZJ-u koji su povezani &lim zna&enjem imaju gotovo isti znak, npr.
kuhati kuhar, kuhanje kuhinja kuharskj kuhinjsk{slika 2).

Slika 2: ZPZ: kuhinja, kuhar, kuhati

Neki pojmovi nepovezanih ztanja takder mogu imati isti znak, a zéenje se tada otkriva
iz konteksta, npoprosti ispit, lipanj, maturalac(slika 3).¢. ZPZ 2 2006: 177)

Slika 3 ZPZ: oprosti, ispit, lipar

2.1.Biljezenje znakovnih jezika

Znakovni jezik, zbog svoje modalnosti i obiljezjemsltanosti kod fonema, ne moze biti
zapisivan poput govorenoga jezika. ,ASL nema pisanlik. Znak prenosi koncept, a ne
englesku rij¢ te izvaienje znaka ukljtuje pet elemenata koje treba opisati” (Tennant,

Gluszak Brown 1998: 26). Moda je transkripcija — ona se u engleskom jeziku vaazi



glossing a jedinica transkripta jgloss Glos je u hrvatskom ,znak u pisanoj formi — gligo

se zapisuju u infinitivu, imenice u nominativu j@u® a pridjevi u nominativu jednine,
muskog roda” (Fik 2016: 12). Udzbenik HZJ-a SaveRadir,Znak po znak” (ZPZ) koristi

metodu zapisivanja koja je kombinacija glosovanisbla koji opisuju pokret, ponavljanje

pokreta i skno (tablica 1).

Velika slova VIDIETI znak na HZl-u

- RAZGOVOR-NA-ZNAKOVNOM kada je potrebno vise rijedi na govornom jeziku
da bi se opisao 1 znak na HZ)-u

= K-A-R-0-L-1-N-A rijeé se slovka jednoruénom [l dvoruénom
abecedom

+ POLAKO++ plus oznatava ponavljanje raka

- pUGo* znak je posebno naglasen, all ne ponavljanjem

5 ICI RAVND, PRVO DESMO sintakticka pauza

? 5TO "kako™ TI? kraj upitne refenice

! HEI! uzvik

M-A-R-... nedovrienost

[1 RAZGOVOR-NA-ZNAKOVNOM [ brza] gramatiéke modulacije znakova

[fragment] JESTI[fragment] zapodeto | prekinute izvedenje znaka

[tema] SKOLA[tema] ANA ICI SKOLA ono o femu se govori, potetak reéenice

fike "kratki rukavi®” pantormima, ikonicki opisi ili akeije

STAJATI"u redu” kontekstualne modifikacije znakova

mala slova DATI-ja-ivanu pozicija ili kretanje znaka kroz prostor

Tablica 1: oznake u transkriptu HZJ-a

Osim transkribiranja, znakovne je jezike mégupribiljeziti sustavima za biljezenje — ovdje
¢e se prikazati tri najpoznatija.

Prvi sustav biljezenja osmislio je Stokoe za ASbn je fonettki. Sustav se sastoji od
latini¢nih slova i arapskih brojki kojima se biljeze obkake koriSteni u jednotnoj abecedi

i ikonickih glifova kojima se biljeze pokret, orijentacijapolozaj Sake. Stokoeovim se
sustavom biljezilo slijeva nadesno uz ogéenio okomito nadodavanje simbola. Ovaj se
sustav viSe ne koristi jer mu nedostaje€inailjeZzenja nemanualnih oznaka i nekih aspekata
pokreta, no ima veliku vaznost kao prvi prikaz tatgm se znakovni jezik moze fonetski
zapisati poput bilo kojeg drugog jezika §tokoe 1960.).

Drugi sustav biljlezenja je Hamburski sustav billgae HamNoSys Hlamburg Notation

Systefq On se naslanja na Stokoeov sustav, néniglije SignWritingu jer apstraktnim
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slicicama prikazuje ptetni polozaj nekog znaka (oblik, orijentaciju i &wju Sake) te
promjenu poéetnog polozaja ili pokret iz @etnog polozaja. Sadrzi oko 210 simbola, a od
toga je oko sto simbola za oblik Sake. K&ignWriting HamNoSys moze se internacionalno
koristiti (v. Hanke 2004.). Na slici 4 zapisana j€éerica ,Why SignWriting (SW)?” (engl.
Zasto SignWriting (SW)?) kojom se uspduge Stokoeov sustav biljezenja s HamNoSys-om.

Why SignWriting (SW)?

G* B'B.7 DA™ By By "

Stokoe’s Notation

gEey %%t B %™

chil_LgﬁﬂH""PR. HamNoSys

Slika 4: HamNoSys i Stokoeov sustav biljieZenja

Valerie Sutton 1974. osmislila je tz\signWriting sustav biljezenja gb

ASL-a. Njezin je sustav slikovni (slika 5) i, zazlitu od HamNoSys-a,

zamiSljen je kao sustav koji bi gluhi koristili wan svakodnevnom [;% -
zivotu. Simboli toga sustava apstraktne suici ruku, lica i tijela, te
pokreta, orijentacija, kontakata, lokacija i fahija ekspresija koji su —

prostorno organizirani na stranici. Na slici 2 pakn je zapis naziva {i
»SignWriting”. Ovim se sustavom biljezenja biljeZizicki opis %
izvodenja znaka. lako ima brojne prednosti (lako 8e lako secita,

moze se prilagoditi raziitim znakovnim jezicima), ima i par mana —

zbog velikog broja simbola i finesa mdguje na viSe nana zabiljeziti isti znak te, kao i
svaki dvodimenzionalni @ biljezenja, ne mozZe prenijeti basS sve detalj&kre@ pri

znakovanju¥. Da Rocha Costa i Pereira Dimuro 2003.).

Slika 5: primjer SignWriting%

2.2.Rje¢nici znakovnih jezika

% |zvor Costa, Roberto; Barreto, Madson. SignWritiygnposium presentation 32: Relevance of SignVyritis
a way of transcribing the phonology of sign langeeadsignWriting. 2014. URL:
http://www.signwriting.org/symposium/presentatio8@thtml (28.8.2017.)

* Izvor: Wikipedia: SignWriting. URLhttps://en.wikipedia.org/wiki/File:SignWriting-reed.svg




Od nastanka prvih sustavnih opisa znakovnih jezikata je potreba za kvalitetnim
rjecnicima. Tiskani rjénici znakovnih jezika iz 20. stola bili su jednosmjerni abecedni
popisi rijeti (ponekad i tematski podijeljeni) uz koje slijegliijevod na znak znakovnoga
jezika slikom i opisom oblikotvornih obiljezja, nostojao je i manji broj jednosmjernih
riecnika koji nizu znakove prema nekom od oblikotvoralfiljezja uz koje slijedi prijevod na
govoreni jezik, npr. ,A dictionary of American Sigbanguage on linguistic principles”
(William C.Stokoe, Dorothy C. Casterline i Carl Groneberg) iz 1976.

Prvi su rjénici odabirali natuknice slobodnim odabirom leksjkaf& iz rjecnika govorenih
jezika. U takvom se postupku javlja problem — diagkprijevod najfrekventnijih rigg@ na
znakove ne rezultira i popisom najfrekventnijih kona. Za stvaranje korpusa za izradu
rjecnika znakovnog jezika uzima se nekoliko gluhih kaggovaraju o zadanim temama dok
ih se snima. Praavajlti snimke leksikografi mogu zakkiti koji su znakovi najfrekventniji.
Danas postoji nekoliko ¢é korpusa, npr. korpus ,, [...] znakovnog jezika glukajednica u
Nizozemskoj, Ujedinjenom Kraljevstvu, Irskoj, Svkdg Grekoj, Australiji i SAD-u, ali i u
Maliju”(Crasborn 2010: 457).

Budwi da se znakovni jezici razlikuju od govorenih podalnosti, nije lako tiskati rigik
koji ¢e pruziti dovoljno lakorazumljivih vizuospacijalnppodataka. Neki rigici koriste neki
od ranije spomenutih postéja sustava biljlezenja za prijenos dodatnih infonaa®
izvodenju znaka. ,Problem je taj Sto, da bi profitiraokodiranih informacija, korisnik mora
uloziti trud i vrijeme da nati (ne ba$ transparentne) kodove ili mora konstakthultirati
klju¢ za (de)kodiranje. NiSta ne ukazuje na to da suskimi spremni na takvo ulaganje.”
(Singleton 2000: 205).

Stoga je lakSe koristiti rfmike koji uz slikovni prikaz znaka daju kratki oppokreta.
Moderna tehnologija donosi nove medije i omé&a stvaranje e-ifaika znakovnih jezika
koji mogu sadrzavati tekst, sliku, sustave biljgdennajvaznije, videosnimke. Pri koriStenju
online rjecnika znakovnog jezika, ili pak onoga na CD-u, neotegje ne sloziti se sa
Singletonom koji piSeda je,mnogo takvih rgacavajie zbog neuspjeha u iskoriStavanju
izvanrednih mogtnosti koje nudi tehnologija, a neki su samo mat@ad grubih pojmovnika
s ograntenim mogénostima pretrazivanja” (2000: 200). Naravno, pasiopdlicni primjeri

riecnika koji su kvalitetno iskoristili dostupne tehoglje i stare formate ostavili po strini

® Prve su rjénike stvarali oni kojima su bili potrebni, dafe nastavnici znakovnih jezika ili roditelji gluhe
djece, tj. nisu ih stvarali profesionalni leksikafirSto utj&e na karakteristike i kvalitetu gjeika.

6 Npr:onlinerje¢nik ,Woordenboek Nederlands — Vlaamse Gebarentdahmse Gebarentaal — Nederlands"
URL: http://gebaren.ugent.bé0.5.2017.) i ,Online Dictionary of NZSL" URlhttp://nzsl.nz(8.9.2017.)




2.3.Rje¢nici HZJ-a

U vrijeme pisanja ovog rada HZJ nema visokokvaietj&nik. ZPZ 1-3 kao prirénik za
ucenje HZJ-a (2006. i 2007.) korisnicima nuziakovnicu— tematske abecedne popise
glosovauz koje su znakovi prikazanicgtama. Popis svih glosova nalazi se na kraju svake
cjeline prirignika. Uz prirgénik dolazi i DVD na kojem se taker nalaziznakovnicano
koriStenje DVD-a nije ugodno iskustvo za korisnikane postoji opcija pretrazivanja zbog
¢ega je nuzno listati stranice i stranice glosovajdeosnimke znakova sporo se pdakre
cesto zastaju. Tiskan je samo jedan tradicionabtnik HZJ-a: ,Hrvatski znakovni jezik”
grupe autorakoji je objavljen 2015. godine. Taj je &k abecedni popis glosova i jedne ili
viSe fotografija izvdenja znaka. Rjmik ne sadrzi mnogo natuknica, a one koje jesutenes

u njega nisu najfrekventnije rieni najfrekventniji znakovi. Npr, postoji natukricza rij&
Zuboriti, no ne izvakatj a jedina natuknica pod slovaanak je jednoréne abecede za slovo
d. Drugi tiskani rjgnik HZJ-a tezi statusu specijaliziranogac¢nika ,Gluhi i znakovno
medicinsko nazivlje: kako komunicirati s gluhim pactont” iz 2010.Uz tekstove o HZJ-u i
zajednici Gluhih donosi rimik podijelien na dva dijela: medicinsko pojmovijeopce
pojmove. Opih pojmova nije ni dvadeset (npri).Medicinskih pojmova ima oko 210 (npr.
alergija, Alzheimerova bolest sl.). Natuknice ofih pojmova sadrze samo fotografiju
izvodenja znaka i glos, a natuknice medicinskih pojmagato sadrze i definiciju pojma.
Jedinionline rjecnik HZJ-a zvarCroDeafWefbio je na dobrome putu — sadrZi abecedni popis
glosova, svaka natuknica ima neki oblik videoforan&bji prikazuje znakovanje znaka i
kratki opis pokreta pri znakovanju. Nazalost imensaoko 500 natuknica, od kojih je velik
dio liturgijskin zn&enja, i nije odrzavan pa je na novijim sustavimatglo nemogée
prokazati sadrzaj natuknica. Usporedba navederetnikp HZJ-a po broju natuknica

prikazana je u tablici 2.

Rjecnik: Broj natuknica:
Znak po znak 4500
Hrvatski znakovni jezik 1200
CroDeafWeb 500

Gluhi i znakovno medicinsko nazivlje 230

7 Risti¢, Milan. Bastijan, Zdravka. BiskufpiAndolSek, Tajana.

8 Gluhi i znakovno medicinsko nazivlje: kako komurad s gluhim pacijentom. Segota, Ivan; Sendulagite
Vesna; Herega, Damir; Petaros, Anja; Conar, Jeygéagreb. Medicinska naklada. 2010.

° URL: http://www.crodeafweb.org/rjecnik/




Tablica 2: priblizan broj natuknica rigika HZJ-a
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3. Evaluacija rjeénika

Evaluacija tradicionalnih tiskanih geika ima, no one su, kako i Hartmann komentira: ),(...
opsjednute osobnim predrasudama umjesto da budaneozbog primjene objektivnih
kriterija”’(1996: 241).Kako bi se olakSalo praiemje objektivnih kriterija pri evaluaciji,
nuzno je stvoriti kakav mjerni sustav. Stvorenpsyisi ta&taka koje bi trebalo ptou pisanju
evaluacije rjénika.Landau (2011.) spominje popis nuznosti lintkiige Mary Haas (1962.)
za bilo koji dvojezini rjecnik te komentira ogratenja koja navedene nuznosti postavljaju
same sebi:

1. Donosi prijevod za svaku rijgpolaznoga jezika.
Pokriva cijeli leksik polaznoga jezika.
Daje gramatike, sintakitke i semantike podatke.
Daje naputke za koristenje.
Ukljucuje imena.
Ukljucuje posebne terminologije, npr. znanstveno pojneovlj
Pruza i ukazuje na pomagalo za sricanje i alternatopcije sricanja.

Ukljucuje izgovor.

© © N o o b~ w0 N

Velicinom je kompaktan Stocdo ograntava ispunjavanje taka 1-8. Y. Landau 2001:
11)

Tradicionalni tiskani rignik ne moze biti kompaktne veéine i istovremeno pruZiti sve ranije
navedene podatke. Prva navedena Haasina nuznastzanfe prijevoda za svaku wdjeu
polaznom jeziku — moze se ostvariti samo na mrtyenku jer samo mrtvi jezici imaju
konaan broj tekstova i ne proizvode noveéerice {. Zgusta 1971: 217). S e-g@cima pak
uvijek postoji moguanost nadopuna novim natuknicama i proSirenja peStojE-rjecnici ,sa
svojom moguano&u da ponude poveznice na druge natuknice i izvodataka mogu zbilja
biti prakticno beskrajni kada govorimo o k&hi podataka koje moguciniti dostupnima”
(Singleton 2000: 199-200). Jackson (1996: 7-11)glzavne kriterije procjene rfmika
predlaZze raspon vokabulara, tvorbu diijehomografe, definicije, podjele z¥enja, leksike
odnose, kolokacije, konotacije, izgovor, gramatikpotrebu, primjere, etimologiju i posebna
obiljezja

Kriteriji procjene tradicionalnih tiskanih gaika mogu se primijeniti i na e-tjrike uz
dodatak kriterija procjene za nove elemente kojeodonovi medij. Noviji Kriteriji procjene

riecnika mogu se podijeliti u kategorije poput onihé&ojavodi Svensén (2009: 483): funkcije
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riecnika, korisnici ri€nika, savjet dan korisnicima, cijena, izgled i waibajn, prevoditelj,
usporedba s drugim gjeicima, pretpovijest rinika, upudivanje na druge procjene i
recenzije, recenzent, eicki korpus, izbor lema, oblikovanje lema, mdgasti pristupa i
pretrazivanja, struktura natuknica, normativna/deskna dimenzija, ekvivalenti, gramatika,
ortografija, izgovor, semarke i enciklopedijske informacije, diasistentag informacije,
etimologija, primjeri, kolokacije, idiomi, ilustrge, sinonimi i antonimi, unakrsno
povezivanje, razbibriga i jedinstvena zavrSna o&j Ovaj popis enavodi neke elemente
koji su primjenjivi samo na e-gaicima poput web-dizajna i mo@uosti pristupa i
pretrazivanja.

Sto se rjénika znakovnih jezika &k, postoje dodatni elementi koje treba ukitjuu
evaluaciju.

Posljednjih je godina objavljeno podosta novih teka o leksikografiji znakovnih jezika koji
se bave naju@m poteskéama u tom podriju kao Sto su lematizacija, podaci koje natuknica
sadrzi, te poredak i pretrazivanje u e¥nieima (. Zwitserlood, Hedehaard Kristoffersen i
Troelsgard 2013: 259-283). Zwitserlood, Hedehaaristéffersen i Troelsgardv( 2013:
280)izrazavaju Zelju da se kroz napredak tehnaaosgiyori korisniko siéelje rjginika kroz
koje ¢e korisnik odabrati vrstu podatka koji treba (rggnonimi, gramatiki podaci i sl.), koje
¢e korisniku biti uvijek dostupno (npr. na pametndetefonu ili tabletu) i kojece biti
povezano s drugim jemim izvorima. Bududi da je leksikografija znakovnih jezika slabo
zapazena leksikografska grana, Zwitserlood (20d6nosi najvaZznije podatke o znakovnim
jezicima i druStvima koja se njima koriste, te opesdosadasnju leksikografsku tradiciju
vezanu uz znakovne jezike. Talew, piSe o stanju u Nizozemskoj i donosi recenzgkanog

i online rjecnika NGT-a (nizozemski znakovni jezik) kojima n&@izamjera malen broj
natuknica koje sadrze malo podataka. Capoeillal. (2003.) opisuju razvoj pritimika BSL-a
od tiskanog rjénika do e-enciklopedije i rada s kvadripkagima. Opisuje prvi tiskani i
digitalni rjecnik Librasa kao trojeZan enciklopedijski rignik. Taj je rj&nik trojezican jer
sadrzi engleski, portugalski i Libras (biljez8mgnWritingon). Hanke (2004.) opisuje sustav
biljezenja HamNoSys te njegovu primjenu u obradikavnih jezika.Hanke i Storz (2008.)
opisuju tehniku stranu stvaranja korpusa tetkug pojmovlja DGS-a (njentai znakovni
jezik) i zapisivanje znakova sustavom biljeZenjarSys. Prikazuju i iLex — softversko
rjeSenje problema pristupa jézim resursima za empirijska istrazivanja znakoveirka i
stvaranje novih jeznih resursa. Kristoffersen, Hedegaard i Troelsga@i2.) daju pregled
povijesti riggnika znakovnih jezika i pristupa biljeZenju taky#zika. Kao najbolje rjeSenje za

riecnik znakovnih jezika istu nove elektrortke medijei formate koji donose elemente poput
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poveznica i multimedija, mognosti pretrazivanja, prilagodljivosti i moguosti
zadovoljavanja raznolikih potreba korisnika.Te ebete smatraju iznimno korisnim
osobinama rjgnika znakovnog jezika.

Kriteriji odabrani za evaluacijski instrument maline rjecnike znakovnih jezika u ovom
diplomskom radu smatraju se najrelevantnijima pread@vima ranije navedenih autora, ali i
prema vlastitom iskustvu autorice u koristenju thkyecnika.

Cilj i svrha instrumenta jest omo¢avanja evaluacije e-gaika bilo kojeg znakovnog jezika i

predlaganja modela funkcionalnog i korisnog ésrjlka HZJ-a.

3.1. Evaluacijski instrument za online rje ¢nike znakovnih jezika

1) Namjena rjénika:

a) za strinjake

b) zaizvorne govornike

C) za wenje znakovnog jezika kao stranog jezika
ObrazloZenje: Kao sa svim g@cima, vazno je znati tkée biti vetina korisnika rjénika
kako bi leksikograf mogao bolje predvidjeti njihopetrebe i stvoriti rjgnik koji ¢e sve te
potrebe zadovoljiti. Varantolav(2002.) korisnike ugrubo dijeli u tri skupine: stnjake,
nestrégne korisnike i one koji ¢e jezik. Kad su u pitanju znakovni jezici korisnmbgu biti
gluhi izvorni govornici, stréinjaci u edukaciji i rehabilitaciji ili lingvisticiili bilo tko sa
Zeljom da nagi znakovni jezik i upotrebljava ga u komunikaciji.
2) Vrsta rignika prema podrjima koja pokriva:

a) specijalizirani

b) opci
ObrazloZenje: Budii da rjenika znakovnih jezika niti nema mnogo,cue ih je oga. No
npr. DSG je vé razvio projekt specijaliziranog Kaika tehnékog nazivlja iz podrgja
psihologije, socijalnog rada, danalne tehnologije, stolarije i drugihv.K6nig, Reiner i
Langer 2004: 379-404)
3) Vrsta rjgnika s obzirom na normu

a) deskriptivni

b) normativni

Obrazlozenje: Vazno je utvrditi je li namjenacne&ka da propisuje tme oblike, upotrebe
znaenja ili je cilj opisati koriStenje jezika takvo k& jest.

4) Broj jezika u ri€niku:
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a) jednojezéni

b) dvojezkni

c) viSejezEni
Obrazlozenje:Vé@nadanasnjih sluzbenihgovorenih jezika ima svopinggezine rig€nike —
rije¢ jednoga jezika objaSnjava se drugimdiipea istoga jezika, odnosno polazni jezik ujedno
je 1 metajezik rjénika. U sliaju znakovnih jezika to bi bilo moge i upotrebljivo u
videoformatu ili nekim od sustava za biljezenjelikm nam je sada poznato, joS ne postoji
takav rignik. Rje¢nici znakovnih jezika ndg&e su dvojezini — prevodi se znak znakovnog
jezika na rij¢ govorenoga jezika (npr. HZJ na hrvatski). Visgjeeirjecnici mogu znak
jednog znakovnog jezika prevoditi na viSe govorejeinika ili jednu rij€ npr. engleskog
jezika prevesti na visSe znakova viSe znakovnitkgzi
5) Usmjerenost:

a) jednosmjerni

b) dvosmijerni
Obrazlozenje: Jednosmjerni ¢jeci biraju leme iz jednog jezika i daju njihov jerrod na
drugi jezik. Dvosmijerni rjignici sadrZe prijevode i u jedan i u drugi jezikjree da su ta dva
dijela v&inom razdvojena Hausmann i Werner 1991: 2740). &j& znakovnog jezika
najjednostavnije je koristiti ako je jednosmjeraako je poredak natuknica po glosovima. Da
je rjecnik dvosmjeran korisnik bi imao mo@uost pretrazivati rignik prema oblikotvornim
obiljezjima znakova (fonemima), no za to bi morawladati sustav biljezenja koji se koristi u
tom rjeiniku — korisnik mora uloziti viSe truda, no timeige profitira.
6) Funkcija:

a) produkcija sadrzaja

b) recepcija sadrzaja
Obrazlozenje: Jedna od karakteristika dv@jein rjecnika je upravo funkcija koja ukazuje na
to je li svrha rjénika poma pri recepciji sadrzaja ili pri produkciji sadrzgpa Hausmann i
Werner 1991: 2741).
7) Usmjerenost s obzirom na materinski jezik korisnika

a) namijenjeni korisnicima kojima je jedan od jezikgetniku materinski

b) namijenjeni izvornim govornicima oba jezika ucrméu
Obrazlozenje: Kako Hausmann i Werner navode 1091: 2742) kod jednosmjernih se
dvojezinih rjecnika istie je li maténi jezik polazni ili odredisni jezik. Dvoje&ani dvosmjerni

rjecnici namijenjeni su izvornim govornicima oba jezikaje pokrivaju, nocesto ne
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ispunjavaju svoj cilj ili imaju opseznu i kompleksstrukturu. Stoga su jednosmjernicrei
prilagadeniji korisniku.
8) Korisnicko suweelje:
a) prikaz stranice
b) jednostavnost dizajna
c) intuitivnost, lako koriStenje
d) prilagodljivost za korisnike o&tena vida (vetiina slova, kontrast)
e) jednostavna navigacija rie povezanim sadrZzajima
f) upute za koriStenje, turdaimbola, kratica i sadrzaja natuknica
Obrazlozenje: Dizajn i izgled e-tjeika moraju dobro razumjeti potrebe svojih korisnik
Kako i gluhi i gluhoslijepi koriste znakovne jezjk#izajn mora bittist i jednostavan s §am
kontrastom i lako dostupnom opcijom d¢aganja slika i teksta za korisnike a&ea vida.
Funkcionalnostima rjmika trebalo bi se vrlo jednostavno pristupati iémdh intuitivho
koristiti. Pri paetku koriStenja, ali i kasnije, korisnik bi trebawmati pristup uputama za
koriStenje. Budéi da se od e-rimika atekuje povezivanje podataka i izvora koji su
relevantni jedni za druge, navigacija tim povezmaamora biti brza i jednostavna.
9) PretraZivanje:
a) smijer pretrazivanja:
i) jednosmjerno (iz govorenog u znakovni jezik)
i) jednosmjerno (iz znakovnog u govoreni jezik)
iii) dvosmjerno
b) provjera pravopisa
C) pretraga popisa natuknica ili cijelin natuknica
ObrazloZenje: E-rignici govorenih jezika gotovo su uvijek dvosmjerncetpazivi. To je
rijetkost sa znakovnim jezicima bududa se oni zapisuju posebnim sustavima biljeZzenja.
Neki su rj€nici znakovnih jezika omodili dvosmjerno pretrazivanje tako da korisnik
odabire oblikotvorna obiljezja znaka, temu pod kdpazeni pojam pripada i she
karakteristike. Provjera pravopisa unutar trazilisgek je prednost, pogotovo kada korisnik
riecnika u pretrazivanju ne Kkoristi svoj materinskiikeZ2Pretrazivanje cijelih natuknica moze
dati viSe rezultata od pretraZzivanja popisa natekni
10)Rezultati pretrage:
a) vrsta podataka uklfienih u popis rezultata
b) moguwnost suzavanja rezultata

c) oznaka relevantnosti
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ObrazloZenje: Kao kod svakog pretrazivanja, vazndgji ce se sve podaci pojaviti ha

samom popisu rezultata. Kaahline rjiecnika znakovnih jezika to mogu biti fotografije, cki

videosnimke, gif, zapis sustavom za biljezenjenidi&acijski broj ili oznaka, vrsta rij8,

glos, oblikovanje usana, tekstualni opis, ekviviletema . Kristoffersen i Troelsgard 2012,

Zwitserlood et al. 2013). Moguost suzavanja popisa rezultata korisna je odlikekdije

pretrazivanja. Dodatna korisna odlika bila bi oza&levantnosti svakog pojedinog rezultata

naspram zadanih kriterija pretrazivanja.
11)Natuknice:

a)
b)
C)
d)

e)

9)

broj natuknica

mogu li korisnici dodavati natuknice

kolicina besplatnog sadrzaja

moze li se sadrzaj preuzeti (slike ili videosninzk@kovanja znaka)

kriterij poretka natuknica:

i) abecedno po prijevodu u govoreni jezik

i) po oblikotvornim obiljezjima

iii) tematski

kako su odabrane natuknice

i) iz korpusa
(1) jesu li odabrani visokofrekventni znakovi

i) drugi izvor, slobodna volja leksikografa

iii) jesu li ukljuene i vlastite imenice (antroponimi i toponimi)

sadrzaj natuknice:

i) prijevod znaka na govoreni jezik

i) prijevod znaka na viSe govorenih jezika

iii) detaljna i preglednavideosnimkaznakovanja

iv) detaljna i pregledna slika znakovanja

V) opis znaka (oblikotvornih obiljezja koja tvore zjgksan govorenim jezikom ili
audiodatoteka

vi) opis znaka pisan sustavom biljezenja

vii) podaci o oblikovanju usana

viii) kontekst, znak u upotrebi

ix) gramatéki podaci (npr. modifikacije znakova)

X) podjela zn&enja (npr. polisemija, homonimija)

Xi) podaci o geografskoj raSirenosti znaka
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Xii) primjeri

xiii) kolokacije

Xiv) idiomi

xv) leksicki odnosi (npr. sinonimi, antonimi, itd.)

xvi) etimologija znaka

xvii) semanttki i enciklopedijski podaci

(1) slika, crtez ili gif zn&enja znaka

xviii) identifikacijska oznaka

Xix) tema
Obrazlozenje: Ima li rignik malo ili mnogo natuknica? Svi postéjerjecnici znakovnih
jezika imaju neusporedivo manje dpeckih unosa naspram govorenih jezika — npr. Novi
Zeland ima 3 sluzbena jezika: NZSL, maorski i eskjleODNZSL sadrzi oko 4800 znakova,
postojei rie¢nici maorskog do 20000 rije a rjeenici engleskog jezika blize se brojci od pola
milijuna rijeci*®. Kako se dijele zn#nja, tj. jesu li sva zianja znaka unutar iste natuknice?
Jesu li odabrane natuknice znakovi koje glaesto koriste? Budiu da znakovni jezici
nage&e nisu standardizirani na drzavnoj razini i rijetke vidaju u medijima, regionalne
skupine gluhih mogle bi pondpb proSiriti rjecnik unosom novih natuknica i povezivanjem
postoje€ih natuknica sa sinonimima, no za to bi bilo paeljuvesti i kakvu provjeru
valjanosti. Je li sav sadrzaj besplatan? Za kdesmnakovnog jezika korisno je Bigreuzeti
i(l) ispisati sadrzaj rignika, posebno slike i videosadrzaj. Natuknice jeguée poredati
abecedno (prema prijevodu na govoreni jezik), preshbkotvornim obiljezjima ¢iji je
redoslijed unaprijed odden) ili prema temama, a unutar svake teme ré®dga jedan od
ranije navedenih kriterija za poredak. Poredak krata nije od prevelike vaznosti u e-
rjecnicima. Ako su natuknice odabirane iz korpusa, néege saznati i podatak o njihovoj
frekventnosti. Frekventnost nekog znaka nije jednfiekventnosti rij& kojima se moze
prevesti. Osim prijevoda znaka u djparem jednog govorenog jezika, natukrocdineili e-
rjecnika trebala bi sadrzavati i videosnimku znakovasyakoga znaka Sto ukfuje i sve
modifikacije i varijacije znaka koje ovise o konstk (ili barem one najfrekventnije). Opis
oblikotvornih obiljezja napisan na govorenome jezik u obliku audiozapisa od velike je
pomcii za gluhoslijepe korisnike. Znakovi nemaju izgovali neki imaju element

oblikovanja usana — znakovatelj oblikuje usne kaaid znakovanje paralelno izgovara neke

19| zvori: http://www.maorilanguage.info/mao_vocab_faq.htmitps://www.merriam-webster.com/help/fag-
how-many-english-words
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samoglasnike, slogove ili rie*. Sadrzaj poput primjera, kolokacija, idioma, siimoije i sl.
obogauje rjetnike i od velike je vaznosti korisnicima koji usapj jezik. Dodatan koristan
podatak, budti da se znakovni jezici razvijaju spontano u svaagednici gluhih, jest onaj o
geografskoj proSirenosti znakova.EtimoloSki su pgmddaci iznimno rijetko dostupni jer
znakovni jezici nisu bili dovoljno dokumentiranida povijest, no kada postoje, treba ih
ukljuciti u sadrzaj natuknice. Identifikacijska oznaké&akbi korisna u istrazivkim radovima
korisnika koji su vé napredni u sluzenju gaikom — takva bi oznaka (npr. kombinacija slova
i brojki) omoguila direktno pristupanje natuknici i skratila gl@esjime bi se u nedostatku
takve oznake identificirala natuknica.

12. Procjena dodatnih sadrzaja:

a) opis gramatike

b) opis ortografije

c) rije¢/znak dana

d) tezaurus

e) igre rije¢ima/znakovima

f) povezani sadrzaji

g) poveznice na druge tjrike
Obrazlozenje: E-rnici mogu imati bogate dodatne sadrzaje poputcifgeaka dana,
tezaurusa, igri rij@ma/znakovima, povezanih sadrzaja i poveznica ngelrj€nike koji su
od velike poméu korisnicima koji de jezik.

13. Procjena kvalitete sadrzaja:

a) podaci o autorstvu

b) ima li dovoljno natuknica s obzirom na to tko jganii korisnik

c) jesu li tani prijevodi i podaci o znakovima (modifikacije, l#mtvorna obiljezja,

kontekst upotrebe i sl.)

d) postoje li podaci o korpusu (ako jedek izraien na korpusu)

e) postoje li poveznice na korpus
ObrazloZenje: Podaci o autorstvu neizostavan smeegprojekta stvaranja jednog j&ag
prirucnika kao Sto je rignik. Sadrzaj natuknica mora biti visoke kvalitetgjeénik je vodi
svojih korisnika i stoga njegovi prijevodi i defaile moraju biti t&ni. Natuknice moraju biti

mudro i precizno odabirane, te u skladu s tim kgengecnik namijenjen — npr, ako je ciljani

1 Schermer, Trude. The role of mouthings in Signdummye of the Netherlands: Some implications for the
production of sign language dictionaries. The Haaasthe head of the mouth: The mouth as articuiatsign
languages (2001): 273-284.
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korisnik paetnik u wenju znakovnog jezika, potrebni su mu najfrekvgnamakovi. Podaci
o korpusu, ponajprije o tome kako je koriSten (rga.odabir lema, kao izvor podataka o
uporabi, za zive primjere upotrebe, kolokacije, jptedzn&enja, itd.), i povezivanje natuknica

uz korpus rjénik ¢ine pouzdanim i vjerodostojnim.

Jedan je od ciljeva ovoga rada bio istraziti kijgeza procjenu tiskanih i e-gaika te izviéi
one koji su relevantni za teike znakovnih jezika. Drugi je cilj bio ukazati n@zloge zasto
riecnici znakovnih jezika moraju naditradicionalne tiskane formate. Kriteriji za prenj
dosada opisani u ovom radu dadg biti koriSteni kao orde za procjenu postdji online
rjiecnika znakovnih jezika kroz kojée se procijeniti i sam alat. Tee biti temelj za izradu
modelaonline rjecnika HZJ-a. Za evaluaciju su odabrana dwéinerjecnika: rjecnik NZSL-a
jer je jedan od najkvalitetnijih besplatndmline rjecnika znakovnoga jezika CroDeafWeb

riecnik jer je jedini postoj@ onlinerjecnik HZJ-a.

3.2. Evaluacija online rjeénika NZSL-a

1) Namjena rjénika:
a) za strinjake
b) zaizvorne govornike
C) za wenje znakovnog jezika kao stranog jezika
Rjecnik je namijenjen nastavnicima tenicima NZSL-a, gluhima, obiteljima i poznanicima
gluhih, prevoditeljima, istraZziw@ma, javnim agencijama i drugima.
2) Vrsta rignika prema podrjima koja pokriva:
a) opci
S obzirom na Siroku skupinu ciljanih korisnikacrje je ofgl.
3) Vrsta rjgnika s obzirom na normu:
a) deskriptivni
Rjecnik je deskriptivan jer ne propisuje kako bi NZSleldao izgledati, «e ga prikazuje
onakvim kakav jest u danasnjoj upotrebi.
4) Broj jezika u rj€niku:
a) visejezkni
Rjecnik je trojeztan jer uklduje sve sluzbene jezike Novog Zelanda: engleskpraka i
NZSL.

5) Usmjerenost:
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a) dvosmjerni
Rjecnik je dvosmjeran jer omoguje pretrazivanje prema engleskom ili maorskom glos
NZSL i prema oblikotvornim obiljezjima NZSL-a u degki i maorski.
6) Funkcija:

a) produkcija sadrzaja

b) recepcija sadrzaja
Funkcije su rjénika i poma@ u recepciji NZSL-a i pombu produkciji na tom jeziku.
7) Usmjerenost s obzirom na materinski jezik korisnika

a) namijenjeni izvornim govornicima svih jezika udjeku
Rjecnik je namijenjen izvornim govornicima engleskogarskog i NZSL-a.
8) Korisnicko sueelje:

a) prikaz stranice

b) jednostavnost dizajna

c) intuitivnost, lako koriStenje

d) prilagodljivost za korisnike oStena vida (vetiina slova, kontrast)

e) jednostavna navigacija rie povezanim sadrzajima

f) upute za koriStenje, turdaimbola, kratica i sadrzaja natuknica
Stranica se brzocitava, pregledna je i jednostavnog dizajna. Na samdhu stranice nalaze
se kartice teme, tma abeceda (koja se detaljno opisuje i sadrzi pogezna dodatne
sadrzaje), brojevi (takier se detaljno opisuju i oprimjeruju modifikacij@)gezani morfemi
(koji su detaljno opisani, podijeljeni po vrstamapgrimjereni) i pomé gdje se nalazi opis
rjecnika i natuknica (Sto se sve nalazi u njima i Stece termini koji se mogu au opisu
natuknice). Polje za upis pojma koji se pretranigkazi se neposredno ispod kartica. Polje za
pretrazivanje je veliko i lako @givo, a u njemu stoji naputak da se pretrazujelesigm ili
maorskim rij€ima. Ispod polja za pretrazivanje nalazi se néngst naprednog pretrazivanja.
Rjecnik se lako koristi jer je pregledan i sve su mowmsti transparentne. Poveznica na
stranicu pomé dostupna je na svakoj stranici kojoj korisnikgbuipi. Séelje nije mogde
prilagoditi (npr. povéati slova ili poj&ati kontrast). Do povezanih se sadrzaja brzo dolazi
poveznicama.
9) PretraZivanije:

a) smjer pretrazivanja:

i) dvosmjerno

b) pretraga popisa natuknica ili cijelih natuknica
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Pretrazivanje je dvosmjerno. Pretrazivanjecrigngleskog i maorskog jezika, nazalost, nema
provjeru pravopisa. Pretraga na NZSL-u spada u drogpi napredne pretrage — korisnik
odabire jedan oblik Sake od paianih 30, jedan od 26 polozaja na tijelu, jednu bdema
i(l) jednu od 5 mogénosti primjene.Pretrazivanje osim lema u obzir wimdodatna
znaenja navedena u natuknici.
10)Rezultati pretrage:

a) vrsta podataka uklfienih u popis rezultata

b) moguwnost suzavanja rezultata

c) oznaka relevantnosti
Rezultata pretrazivanja gotovée uvijek biti viSe. Sam popis rezultata ¢vekljucuje
videosnimku i ilustraciju znaka te prijevod na nskor(primjer prikaza rezultata na slici 6)
zbog ¢ega korisnik ne mora otvarati natuknicu po natukrkeko bi zakljgio koja mu je
potrebna. Takder moze na temelju dobivenih rezultata zaktjikkako Zeli suziti pretragu ako
u paietku nije koristio sve moge parametre pretrazivanja. Rpk ne koristi upéatljive
oznake relevantnosti u prikazu popisa rezultata semo natuknice reda od one s najviSe

podudaranja ka onima s najmanje podudaranja.
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New Zealand Sign Language dictionary Topics Alphabet Numbers Classifiers Help

Sign Search

a

Advanced Search Options v

4 Search results for “home”

go home, home home house, station discharge
domestic, residence house barn, garage, home, place, shed get out of, release, send home

hoki ki te kdinga, kainga kainga whare, teihana tukua, whakawatea
noun, verb adverb noun froun verb

jearn more— learn more— learn more— learn more—

Slika 6: prikaz rezultata pretrage pojrhame(engl. dom'y

11)Natuknice:
a) broj natuknica
b) mogu li korisnici dodavati natuknice
c) koli¢ina besplatnog sadrzaja
d) mozZe li se sadrzaj preuzeti (slike ili videosninzkekovanja znaka)
e) kriterij poretka natuknica:
f) kako su odabrane natuknice
i) iz korpusa
(1) jesu li odabrani visokofrekventni znakovi
i) drugi izvor, slobodna volja leksikografa
iii) jesu li ukljuene i vlastite imenice (antroponimi i toponimi)
g) sadrzaj natuknice:
i) prijevod znaka na govoreni jezik
i) prijevod znaka na viSe govorenih jezika
iii) detaljna i pregledna videosnimka znakovanja
iv) detaljna i pregledna slika znakovanja

12 |zvor: ODNZSL:home URL:
https://www.nzsl.nz/signs/search?utf8=%E 2%9C%93&srb&hs=&I=&lg=&tag=&usage
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V) opis znaka (oblikotvornih obiljezja koja tvore zipgksan govorenim jezikom ili
audiodatoteka

vi) opis znaka pisan sustavom biljezenja

vii) podaci o oblikovanju usana

viii)  kontekst, znak u upotrebi

ix) gramatéki podaci (npr. modifikacije znakova)

X) podjela zn&enja (npr. polisemija, homonimija)

Xi) podaci o geografskoj raSirenosti znaka

Xii) primjeri

xiii)  kolokacije

Xiv)  idiomi

xv) leksicki odnosi (npr. sinonimi, antonimi, itd.)

xvi)  etimologija znaka

xvii)  semantiki i enciklopedijski podaci

(1) slika, crtez ili gif zn&enja znaka

xviii) identifikacijska oznaka

Xix)  tema
ODNZSL sadrzi oko 4800 natuknica. Korisnici ih negua direktno dodavati u gaik, ali
mogu predloziti izmjene ili dodavanje nekih znakavajeinik. Sav je sadrzaj besplatan i
zaStten Creative Commondicencom. Korisnik unutar svake otvorene natukniosa
mogunost dodati je na tzv. popis vokabulara. tajpopis sadrzavati po jedan engleski i
maorski glos te ilustraciju izvé@nja znaka i moze se otisnuti. &/ u opisu mogtnosti
pretrazivanja spomenuta podjela natuknica po tem@dabere li korisnik temu “boje”, dobit
¢e 19 rezultatdiji kriterij poretka nije vidljiv. Online rje¢nik nastao je na tiskanim geicima
»A Dictionary of New Zealand Sign Language” (1997)A Concise Dictionary of New
Zealand Sign Language” (2002). Bédwa nije nastao na korpusu, nisu poznati podaci o
frekventnosti znakova. Mi& lemama nalaze se i vlastita imena.
Svaka natuknica sadrzi engleski i maorski glos,atlval znaenja rijei ili znaka, ilustraciju
izvodenja znaka, videosnimku izé#enja znaka, videosnimkudenice zapisane glosanjem u
kojoj se daje primjer upotrebe znaka pemu su glosovi poveznice na ostale znakove u
rec¢enici, gramatike podatke (npr. vrsta rije mogute modifikacije, izvodi li se jednom ili
dviema rukama i sl.) te biljeSke (npr. savjet kddoSe upamtiti znak). Natuknice ne sadrze
pisani opis znaka ni zapis znaka sustavom za bitjez llustracije izvéenja znakatesto

sadrZze dodatnu ilustraciju koja @emo prikazuje detalj iz\vdenja znaka koji se ida malo
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teZe ugava, npr. oblik Sake iz viSe kutova i njegove premag (ako ih ima). Za videosnimke
znakovanja snimano je nekoliko znakovatelja. Pagdoda snimka izvienja znaka bude
veoma pregledna — pozadina je neutralna, a znadgvatse jednobojne crne majice kako bi
se Sake dobro vidjele. I1z&#enje znaka prikazano je u prirodnoj brzini, a vieldmka se moze
gledati i usporena. Slika i videosnimka jedini swenmsitelji informacija o oblikotvornim
obiljezjima znaka. Podaci o oblikovanju usana raasebno istaknuti, ¢esu vidljivi samo u
snimci znakovanja. Moge modifikacije znaka nisu opisane unutar natukmeeponekad se
mogu néi kao zasebna natuknica. Le}giodnosi poput npr. antonimije nisu istaknuti uarut
natuknica. Etimoloski podaci se navode kada su gtgzkao i podatak o tome je li rjeo
arhatnome ili rijetko koriStenome znaku ili pak neologiz. Nema podataka o geografskoj
raSirenosti znaka ni sematkih ili enciklopedijskih podataka. Identifikacijskeznake
natuknica nisu dio ovoga tjeika. Ako je natuknici dodijeljena tema, prikazgea u samom
sadrzaju natuknice.

12. Procjena dodatnih sadrzaja:

a) opis gramatike

b) rije¢/znak dana

C) povezani sadrzaji
U tekstu o rjéniku i u segmentu pondoukratko su opisana najvaznija graniki obiljezja
znakovnih jezika, a nd@el ¢injenicama o NZSL-u ukratko je opisana i povijestika. Opisa
ortografije nema jer se fjrik za biljeZenje znakova koristi iskijivo glosanjem. Na pi@tnoj
stranici ne nalazi se znak dana, ali je prikazatajenasundian znak. Kroz tu je opciju
mogute pregledavati joS nasutnih znakova. Za korisnike kojice NZSL bit ¢e korisne
poveznice na kontakte organizator&aja NZSL-a, poveznice na resurse zacenje i
poveznice na vjezbe znanja.

13. Procjena kvalitete sadrzaja:

a) podaci o autorstvu

b) ima li dovoljno natuknica s obzirom na to tko jganii korisnik

c) jesu li tani prijevodi i podaci o znakovima (modifikacije, l#mtvorna obiljezja,

kontekst upotrebe i sl.)

U kolovozu 2017. godinenline rjiecnik NZSL-a (ODNZSL) koji postoji od 2011. dobiva
novo ruho. Glavni urednik rfmika je David McKee, a ostali su urednici RachelKde,
Alexander Pivac, Sara Pivac Alexander, Lynette ®ivMireille Vale.Ovaj rj€nik sadrzi
mnogo natuknica i korisnih podataka za Sarolikuskatku publiku, no ponajviSe za one koji

uce znakovni jezik. Rjgnik ima i aplikaciju za mobilne udaje. Na projektu ovog rfaika
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ve¢ godinama rade sttnjaci — stalno se nadopunjava i, po potrebi, kagigBuradnici su
veoma otvoreni za komunikaciju s korisnicima. Jedito preostaje jest neki builkorpus
povezati s rjgnikom i uvesti neki sustav biljezenja znakova kdkajecnik bio korisniji i

jezikoslovcima i drugim stiinjacima.

3.3. Evaluacija online rjeénika HZJ-a

1) Namjena rjénika:

a) zaizvorne govornike

b) za w&enje znakovnog jezika kao stranog jezika
Rjecnik CroDeafWebnamijenjen je Sirokoj grupi korisnika: i gluhimacuju¢éima, no s
obzirom na to da o natuknicama donosi jako maloafaia, tesko je ée da je namijenjen
strienjacima.
2) Vrsta rignika prema podrjima koja pokriva:

a) opci
Rjecnik sadrzi dosta aph pojmova, no kao prvu njegovu sastavnicu autaodareligijske
pojmove. Sluzbeni podatak o omjeru¢p i religioznih natuknica nije dostupan, no
prelistavanjem indeksa natuknica brojc¢ibp pojmova ¢ini se drastino ve&im od broja
liturgijskih pojmova.
3) Vrsta rjgnika s obzirom na normu

a) deskriptivni
Rjecnik je deskriptivan jer ne propisuje pravilnu ugditn HZJ-a, v& ga prikazuje onakvoga
kakav jest u upotrebi.
4) Broj jezika u rj€niku:

a) dvojezkni
Rjecnik sadrzi prijevode s hrvatskog na hrvatski znakgezik.
5) Usmjerenost:

a) jednosmjerni
Rjecnik omogutava samo pronalazenje prijevoda hrvatskiltirij@ znakove HZJ-a.
6) Funkcija:

a) produkcija sadrzaja

b) recepcija sadrzaja
U kratkome tekstu o samom ¢jeku navodi se da je za ,[...] ispravno koriStenjgrpova

nuzna [...] odgovarajta mimika i gestikulacija, a to je nemdguprikazati ovakvom vrstom
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animiranih slkéica na Internetu. Najbolji & da nadite ‘pravi' znakovni jezik je daciie od
gluhoraiene osobe kojoj je znakovni jezik materinji jezikvaj rjeinik moze sluziti viSe kao
orijentir za one koji Zele n&iti znakovni jezik i podsjetnik za one koji ¥@mesto znaju*®
lako ovaj rj€nik nije dovoljno sredstvo za samostalnienje HZJ-a, njegove su funkcije i
recepcija i produkcija sadrzaja.
7) Usmijerenost s obzirom na materinski jezik korisnika

a) namijenjeni izvornim govornicima oba jezika ucneu
Ovaj je rignik namijenjen i izvornim govornicima hrvatskog ijg i izvornim govornicima
HZJ-a.
8) Korisnicko sweelje:

a) prikaz stranice

b) jednostavnost dizajna

c) intuitivnost, lako koriStenje

d) prilagodljivost za korisnike o&tena vida (vetiina slova, kontrast)

e) jednostavna navigacija e povezanim sadrzajima

f) upute za koriStenje, turdaimbola, kratica i sadrzaja natuknica

B1zvor; CroDeafWebURL: http://www.crodeafweb.org/rjecnik/animgif/index.htm
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Internetska stranica grika ¢ini se preglednom jer prikazuje malo sadrzaja éshk Pri vrhu
naslovnice nalaze se poveznice na nazive oblika,Sgkdnordnu i dvor&nu abecedu,

rjiecnik, animirane gifove (namijenjene za spore integke veze) i liturgiju na znakovnhom

ZNAKOUN],

Rjecnik hrvatskog znakovneg jezika Liturgifa na
CrnDeafWeh | Maslovnica | Oblici 3ake | Abeceds 1§ 2 | Rjetnik | Animirani gitovi | Englizh | znakovnoem jeziku
A Dobro doélil
Albanija
aleluja Dwa je rjecnik hrvatskog znakownog jezika, Znakove moZete vidjeti ako kliknite pajam
ali s lijewe strane, a do ostalih pojmova moZete pristupiti preko poveznica na
armen donjem dijelu stranice.
anden U slugaju da se klip ne prikaZe morat cete instalirati player ifili codec.

apostoli Preporugamo Windows Media Player. Ako imate sporu vezu ili staro ragunalo kliknite ovdje.

jeziku. Pri dnu je stranice abeceda, tj. povezkmena se prikazuje popis rijekoje painju
odabranim slovom. Na lijevom dijelu stranice je igopjeci odabranoga slova. Odabere i
korisnik animirane gifove, u lijevorte se dijelu stranice pojaviti i mog¢uost odabira teme:
hrana ili dani u tjednu. Dizajn je stranice jedmawsin: bijela pozadina i crni tekst. Ne postoji
opcija prilagodbe kontrasta ili véine slova. Unutar samog &aka lako je navigirati méu
poveznicama (dok je na samome portalu to gotovéudma — zbog neodrzavanja stranice
razlicite poveznice vode na isto mjesto ili ne vode nikanBa svake se stranice ¢éneka
poveznicom moZze pristupiti liturgiji na znakovnoreiku, tj. videozapisima svih dijelova
crkvene mise i tekstovima Katekizma. Upute za kenig dvije su Sture &enice o tome kako

doci do zeljene rijéi (odaberite slovo, pa neki od pojmova koji se peja lijeve strane).

Slika 7: p@etna straniceCroDeafWebka'

9) PretraZivanje:
a) smjer pretrazivanja:
i) jednosmjerno (iz govorenog u znakovni jezik)
b) pretraga popisa natuknica ili cijelih natuknica
Jedini je nain pretrage pojmova izlistavanje abecednih pomsaal hrvatskih rijé&.
10)Natuknice:
a) broj natuknica

141zvor: CroDeafWeb. URLhttp://www.crodeafweb.org/rjecnik/index.html
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mogu li korisnici dodavati natuknice
koli¢ina besplatnog sadrzaja
moze li se sadrzaj preuzeti (slike ili videosninzk@kovanja znaka)

e) kriterij poretka natuknica:

f)

i) abecedno po prijevodu u govoreni jezik
i) tematski

kako su odabrane natuknice

i) iz korpusa

i) drugi izvor, slobodna volja leksikografa

iii) jesu li ukljugene i vlastite imenice (antroponimi i toponimi)

g) sadrzaj natuknice:

i) prijevod znaka na govoreni jezik
i) detaljna i pregledna videosnimka znakovanja

iii) detaljna i pregledna slika znakovanja

iv) opis znaka (oblikotvornih obiljezja koja tvore zhgksan govorenim jezikom ili

audiodatoteka
V) podaci o oblikovanju usana

vi) podaci o geografskoj raSirenosti znaka

v crodeafweb, org/rzcnikfinds:. him

ZNAKOUNJ,

B

Rjecnik hrvatskog znakowvnoy jezika

CrﬂDea‘wah | Maslovnics | Oblici #ake | Aheceda 1§ 2 | Riecnik . | Snimirani gitovi | English |

£

E

[N
ivat
od

E

pobijediti
pobjeds
poboZan
pojedinaéno
pokopati
pokara
pokugati
pole
ponedjeljak
poslati
posignuce
po&tivati
postovanje

plevatl

ponedjeljak

Rjecnik sadrzi samo petstotinjak natuknica. Korisnicha koji n&in ne mogu dodavati ili
uredivati natuknice. Sav je sadrzaj besplatan. Nijenadz jesu li natuknice odabirane
slobodnom procjenom autora ili korpusnom analizammgi liturgije na HZJ-u. U fazi
odabira lema u rjmik su ukljitena i neka imena. Natuknice imaju jako malo sadr&gstoje
se samo od leme na hrvatskom jeziku i videosnimkedenja znaka (slika 8). Ako se pak

§ ?'..
i
'n”l ﬁ Rt
Liturgija na
Znakovnom jeziku

A
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riecnik koristi kroz animirane gifove, uz lemu i gif gtoji i kratki opis pokreta, oblika Sake i
lokacije izvatenja (slika 9), te, ako postoji joS jedan znak sta pojam, joS jedan okvir s

novim gifom i opisom izvdenja znaka.

Slika 8: videosnimka pojnonedjeljak®

Videosnimke i gifovi dobre su kvalitete. Pozadieanputralna, a znakovatelj nosi jednobojnu

crnukosulju kako bi se Sake bolje vidjele. Ideoje znaka prikazano je u prirodnoj brzini.

'@ i, crodeafweb, arg)riecnikl animaif findesx, bkm

% ZNAKOUN),

Rjecnik hrvatskog znakovnog jezika

:-"!_I_
@ @y

Litur gija na
CrﬂDeafWEb | Maslovnica | Ohlici #ake | Abeceda 1 | Aheceda? | Yideo | English | zmakownom jeziku
Pojam: ponedijeljak
In_English ] Opis:
Video! ' : :
i kafprst se spust od tela do brade

- ' i | Haslownica b
| &F | 60| BE| )

Slika 9: gif pojmaponedieljak®

11. Procjena dodatnih sadrzaja:

a) povezani sadrzaji
Ovaj rjenik nema dodatnih sadrzaja izuzev nekoliko povezmicje vode na Katekizam i
portal CroDeafWeb

12. Procjena kvalitete sadrzaja:

a) podaci o autorstvu

b) ima li dovoljno natuknica s obzirom na to tko jganii korisnik

151zvor: CroDeafWeb. URLhttp://www.crodeafweb.org/rjiecnik/index.html
181zvor: CroDeafWeb. URLhttp://www.crodeafweb.org/riecnik/animgif/index.htm
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c) jesu li tani prijevodi i podaci o znakovima (modifikacije, l#mtvorna obiljezja,
kontekst upotrebe i sl.)

Portal CroDeafWeh(u sklopu kojega se nalazi i istoimeni nesluzberiécnik HZJ-a) nastao
je 2000. godine.Portal je pokrenut u okviru progekilozofskog fakulteta Druzbe Isusove.
Voditelj projekta i urednik stranic@roDeafWeka je don Jerko Ban. Nazalost,cnék se vrlo
brzo prestao odrzavati. Njegova je zadnja izmjeitea b sij@&nju 2004. godine. Od getka
2016. godine (koliko je poznato autorici) novijazige internetskih preglednika viSe ne mogu
prikazati sadrzaj natuknica &eka jer viSe ne podrzavaju dodatke potrebne zeodekciju
videoformata rjénika.Za prosjénog korisnika ovaj rignik sadrzi premalo natuknica. Nema

podataka o samom nastankwnia, izvorima podataka, suradnicima (ako ih j@)iitd.

" Ovaj rjesnik nije sluzbeni rjgnik HZJ-a jer HZJ kao jezik u Hrvatskoj jo$ nij@stiardiziran. Gotovo su svi
znakovi prepoznatljivi na razini cijele Hrvatskeyetinom su splitski i zagrels&i.

30



4. Prijedlog modela online rje¢nika HZJ-a

Evaluacije ODNZSL-a iCroDeafWebrjec¢nika pokazale su da instrument za evaluaciju e-
riecnika osmisljen u ovome radu pokriva sve osobine kajlan takav rigmik moze i, dapée,
treba imati. Prema instrumentu slijedi prijedlog dela online rje¢nika HZJ-a. Zbog
pretpostavke da sve Zeljene osobinéengti moguée odmah realizirati, naglasie se koje je
osobine neophodno realizirati na samomé&pau projekta.

S obzirom na to da u vrijeme pisanja ovoga radpastoji kvalitetan rjgnik HZJ-a, predlaze
se izrada ofegonlinerjecnika za sve kategorije potencijalnih korisnika:snacnjake koji se
bave tim jezikom, gluhe koji zele provjeriti zteje ili neko oblikotvorno obiljezje znaka i za
cujuce koji e znakovni jezik. Njegove bi funkcije bile potopri produkciji sadrzaja i pri
recepciji sadrzaja. S vremenom bi s&mjk mogao nadopunjavati posebnim specijaliziranim
terminologijama ili povezati sa zasebnim portaloofi ki sadrzavao razne terminoloske baze
(npr. medicinsko ili informatiko pojmovlje), kao Sto za hrvatski jezik u skloprojpkta
Struna postoji Hrvatski terminoloki portal Instdwza hrvatski jezik i jezikoslovi{& Budui

da HZJ joS nije standardiziran, predlaze se dadetpo bude deskriptivan gaik koji ¢e
prikupiti inatice HZJ-a koje su trenutno u upotrebi. Kroz prostandardizacije jezika u
natuknicece se méi dodavati oznake regionalne pripadnosti i sl.

Rjecnik bi morao biti dvojezian i dvosmjeran, tj. nuditi i hrvatski jezik i HZkao polazne
jezike i kao ciljne jezike. Takier, trebao bi biti namijenjen i onima kojima je eratski jezik
hrvatski i onima kojima je materinski jezik HZJ.

Suielje stranice mora biti jednostavno — sav sadrzayambiti pregledan, neoptéen
reklamama i stinim nepotrebnim sadrzajima. Dizajn tdko mora biti jednostavan, odnosno
treba koristiti jednobojne podloge bez uzoraka,oese boje i jae kontraste. Na svakoj od
stranica rjénika mora jasno biti vidljiva mogmost prilagodbe valine slova i kontrasta za
korisnike oStéenog vida. Takder, na svakoj od stranica ¢@ka mora stajati i poveznica na
upute za koriStenje te tuhaimbola, kratica i sadrzaja natuknica tako daspakoj nejasné
korisnik brzo i lako dolazi do pojasnjenja. Do spibvezanih sadrzaja treba biti moguci

putem poveznica.

18 Hrvatski teminolo$ki portal. Institut za hrvatgérik i jezikoslovlje. URL:www.nazivlje.hr[pristup:
19.9.2017.]
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Na naslovnici bi u prvome planu trebalo biti patge pretrazivanje s hrvatskog, a neposredno
ispod i s HZJ-a kroz oblikotvorna obiljezja. Prétvanje s hrvatskog svakako mora
ukljucivati provjeru pravopis&ime ¢e se korisniku ubrzati pretrazivanje udslju pogresno
upisane rijéi.Pretraga se ne treba vrSiti samodmdemama rjénika, ve& i u sadrzaju
natuknica. Time bi se dobio &iebroj rezultata, a rezultati pretrage trebali i poredani
prema relevantnosti (npr. na prvome mjestu trelagatstrezultat koji na upit korisnika
odgovara vé samom lemom). Pretrazivanje oblikotvornim obiljglg za pdetak mora
ukljucivati oblik Sake i mjesto izutenja pokreta te temu (npr. brojevi, obitelj, hrana-. za
svaki od ta tri kriterija korisniku bi mogao bitiopuien padajti izbornik sa svim
mogunostima odabira. Daljnjim razvojem &@ka bilo bi dobro ukljditi i orijentaciju dlana,
vrstu pokreta i prisutnost nemanualnih oznaka (edssje lica, oblikovanje usana, pokreti
glavom i tijelom) kao mogie kriterije pretrazivanja. ProSirivanjem Kkriterijaretrage
omoguila bi se véa funkcionalnost rignika za jezikoslovce koji bi se njime sluZili.

Rezultata pretrazivanja r@ge treba biti viSe. U popis rezultata bilo bi najbolkljuciti
videosnimku i ilustraciju izvienja znaka (kao Sto je to napravio ODNZSL, slikagb)sove
vezane uz lemu i identifikacijsku oznaku. Trebamibgute suziti rezultate, npr. ako korisnik
pretraZzuje rjénik odabirom dvaju oblikotvornih obiljezja koja rdiraju popisom od sto
rezultata, naknadnim odabirom deg oblikotvornog obiljezja ili teme korisnik bi na&dno
skratio popis rezultata na svega nekoliko natukrif@ Sto je ranije spomenuto, relevantnost
rezultata trebala bi biti uzeta u obzir kod slagapppisa rezultata, a najboljim secimam
¢ini poredak od najrelevantnijeg rezultata premar@nimanje relevantnosti.

Bilo bi idealno kada bi rignik bio raten na korpusu. Kada bi postojao korpus HZJ-a,
natuknice bi u rjgnik bilo mogwe unositi prema frekventnosti, odnosno prvo one
visokofrekventne, a potom i one rijetke, atinai, Zargonske i dijalektalne. ZPZ 1-3 sadrzi
oko 4500 znakova u svojirnakovnicama- ta bi brojka natuknica trebala biti ostvarivzai
online rj&nik ve¢ u prvoj fazi. Takder, izradom korpusa — koji bi zbog medija jezikarawo
biti u videoformatu — v& bi postojale snimke tenica koje bi mogle stajati unutar samih
natuknica kao primjeri upotreba znaka u kontekbtbarem kolokacija. Bude li u korpusu
potvrda idioma, i njih treba opisati unutar natuenie prikazati videosnimkom i ilustracijom.
Naravno, tijekom stvaranja korpusa trebalo bi odreatirzaj korpusa biljeziti glosovima i
jednim sustavom za biljezenje, te kodirati svajebja svih znakova iz korpusnog sadrzaja
kako bi bilo mogde dvosmjerno pretrazivanje. Osim videosnimki updmgreznaka u
kontekstu, natuknica pod svojom lemom treba saditfairuge glosove pod kojima se isti

znak nalazi u korpusu, koji bi funkcionirali kao v@aznice, te stina zng&enja koja bi
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funkcionirala kao poveznice na &le natuknice. Na videosnimci koja prikazuje kako se
izvodi znak znakovatelj treba nositi tamnu jednobiojmajicu bez detalja, stajati ispred
neutralne pozadine i jasno znakovati znak prirodnborainom. Vazno je da kvaliteta
videozapisa bude dobra kako bi se jasno vidjelaohiigezja znaka. Videosnimku treba biti
mogue reproducirati usporeno. Osim videosnimke, podejgn dodati ilustracije izuienja
znaka za korisnike koji se samo zele podsjetitkanaa spore internetske veze ili ogtami
podatkovni promet. Ako postoji viSe ¢i@a izvaienja istoga znaka na njih treba ukazati
unutar natuknice te ih taller prikazati videosnimkom i ilustracijom te objasmazlike u
znaenju ako postoje. Bilo bi pozZeljno natuknici dodagkstualni opis izvéenja znaka (koji

bi se mogao i strojno pEdati) kao pomo slabovidnim korisnicima. Zapis znaka sustavom za
biljezenje bilo bi veoma koristan stmjacima koji se bave HZJ-om. U idealnom bicslu taj
podatak bio dostupan od samogeilia postojanja rigmika buddi da bi ti zapisi nastajali pri
samoj izradi i analizi korpusa, no nije nuzno danatl bude dio natuknice. Za znakove koji u
upotrebi imaju nemanualnu oznaku oblikovanja usaino je opisati kako se usne oblikuju,
tj. izgovor kojega se glasa, sloga ili tjeoponaSa. Podatak o geografskoj raSirenostiirije
veoma je interesantan, no zahtije¢atdodatna istrazivanja, pa ne mora odméhuwsadrzaj
natuknice. Stino je i s etimoloSkim podacima koji su gotovo nepmsi budwi da HZJ nije
bio dokumentiran kroz povijest. No ako je taj p@datiostupan, treba ga ukijti u sadrzaj
natuknice. ldentifikacijska oznaka svake natuknrebala bi biti prisutna od samog stvaranja
riecnika jer bi olakSala sluzenje &kom i njegovim autorima i njegovim korisnicima.
Takader, oznaka teme pod kojom je mdgunai znak treba biti dio sadrzaja natuknice.
Vizualni enciklopedijski podaci dobrodosli su, pbse kod ikontkih znakova, no nisu nuzna
stavka prve verzije rimika.

Od dodatnih sadrzaja, e prvima bi trebalo objaviti podatke o nastankutogima rj&nika,
tekstove koji opisuju glavne karakteristike HZJagggovu gramatiku, ortografiju kojée se
koristiti u rjeéniku. S vremenom bi bilo dobro dodavati sadrzajytopjeci dana, igara
rije¢cima/znakovima, vjezbi razumijevanja za one kép tHZJ itd.

Procjenu kvalitete sadrzajadvbi od samog pietka postojanj@nline rjecnika HZJ-a mogli
davati svi korisnici putem nenametljivog skog obrasca. Povratne informacije korisnika

pomogle bi bolje usmjeriti rimik ispunjavanju potreba korisnika.
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5) Zaklju ¢ak

Ovaj je diplomski rad ukratko opisao najvaznijali@dja znakovnih jezika. Cilj toga opisa
bio je pokazati da je HZJ samostalan jezik kogpatno drugéji od hrvatskoga jezika, te se
stoga u leksikografskim radovima susres drastino drugéijim poteSk@&ama od kojih je
mozda prva kako HZJ uoe zapisati.

Rad je istraZzio postoje kriterije vrednovanja rimika. 1z postojéih kriterija i vlastitog
iskustva autorice u koristenjonline rjecnika znakovnih jezika odabrani su i nadopunjeni
najrelevantniji kriteriji prema kojima je napravljeevaluacijski instrument za objektivnu
procjenu tih riénika u nadi dace doprinijeti napretku u kvaliteti vrednovanja cneka.
Evaluacijski je instrument ispitan tako da su v@dmi jedinionline rjecnik HZJ-a ionline
riecnik NZSL-a. Ispitivanje je pokazalo da je instrurhelicna vodilja za vrednovanje
rjiecnika i da pokriva sve kriterije relevantne@aline rjecnike znakovnih jezika.

Na temelju provedene evaluacije na posioje rijecnicima i pratéi kriterije samog
instrumenta za evaluaciju ovaj diplomski rad przdlenodebnline rje¢nika HZJ-a. Prijedlog
modela navodi i opisuje sve kfjone karakteristike koje bi taj gaik trebao imati, na temelju
¢ega bi trebao nastati i kojim bi se sve sadrzamaemenom mogao nadopuniti. Zelja je
autorice da se kroz daljnje radove i projekte SImkkrugu korisnika omodii pristup jednom

kvalitetnom i funkcionalnom rimiku hrvatskoga znakovnoga jezika.
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