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Uvod

Voloder je naselje u sastavu Grada Popovace, smjesteno na podrucju Moslavine.
Prema karti kajkavskoga narje¢ja Mije Loncari¢a (Kajkavsko narjecje, 1996), pripada
kajkavskom govoru donjolonjskoga dijalekta, odnosno juznomoslavackim kajkavskim
govorima. Usprkos tome, na ovaj organski govor uvelike utjecu novostokavski govori, uslijed
velikoga broja migracija kroz povijest podru¢ja Moslavine, te naravno — hrvatski standardni
jezik. Voloder je administrativno povezan s gradovima Popovacom i Kutinom koji, iako
takoder izvorno pripadaju podrucju kajkavskoga dijalekta, gube puno vise karakteristika
svojih mjesnih idioma pod utjecajem standarda, nego $to je to slu¢aj kod seoske sredine kao
Sto je Voloder.

Podrucje se juzne Moslavine tek u novije vrijeme pocinje dijalektoloski istrazivati te je
upravo stoga zanimljiva tema za pisanje istrazivackoga diplomskog rada, a voloderski govor
dosad nije opisan niti u jednom radu. U ovom ¢e se pak dijalektoloskom radu, na temelju
vlastitih terenskih istrazivanja 1 dostupne literature, prikazati fonoloske i1 morfoloske
karakteristike voloderskoga govora.

Prije nego Sto se opiSu fonoloske i morfoloske karakteristike govora Voloderaca, u
radu se opisuju metodologija i ciljevi istrazivanja te navode informacije o govornicima koji su
sudjelovali u dijalektoloskom istraZivanju. Zatim se piSe o samom mjestu Voloderu i njegovoj
poziciji u juznoj Moslavini, a nakon toga se, na temelju dostupne literature, opisuje kajkavsko
narje¢je — njegov povijesni razvoj, klasifikacija kajkavstine te njezine osnovne karakteristike.
U nastavku se rada ukratko opisuju juznomoslavacki govori 1 dosadaSnja istrazivanja
moslavackih govora.

Srediste je rada, dakako, njegovo dijalektolosko istrazivanje u kojem se voloderski
govor fonoloSki 1 morfoloSki analizira. Fonoloski se obuhvacaju prozodija, vokalizam 1
konsonantizam te se svakom od njih odreduju inventar, realizacija, distribucija i dijakronija.
Morfoloski se analiziraju promjenljive 1 nepromjenljive vrste rijeci, a zatim se navode i neke
od leksickih karakteristika govora te kratki dijalektni rjecnik s tipicnim voloderskim
kajkavizmima prisutnima u ovom istrazivanju. Na samom su Kraju rada dodatno istaknuti

primjeri utjecaja Stokavskoga dijalekta 1 standardnoga jezika na voloderski govor.



1. Metodologija istrazivanja

Temelj su ovoga rada vlastita terenska istrazivanja voloderskoga govora. Istrazivanje
se vrsilo na podru¢ju sela Volodera, Repusnice i Kutinskoga sela (Kutina) u razdoblju od
sije¢nja 2014. godine do srpnja 2016. godine. Dio je snimljenoga materijala bio namijenjen
seminarskom radu iz kolegija Hrvatska dijalektologija I i Il profesorice Mire Menac-Mihali¢
te je ponovno iskoriSten u ovom radu i, naravno, upotpunjen snimkama drugih informatora za
potrebe pisanja diplomskoga rada. Namjera je bila snimkama zabiljeziti svakodnevni govor
Voloderaca u neformalnoj komunikaciji te tako dobiti realnu predodzbu ovoga kajkavskog
govora, a u skladu s tim, na snimkama se mogu cuti i glasovi govornika koji nisu uzeti za

informatore u istrazivanju.

1.1. Informatori

Govornika je bilo troje. Vlado Javorski roden je u Voloderu u kojem je odrastao i
zivio, dok se u starijoj dobi nije oZenio i preselio u Kutinsko selo — danas Ulica Stjepana
Radic¢a u Kutini. Roden je 12. travnja 1942. godine, osnovnu je Skolu zavrsio u Voloderu, a
srednju tehni¢ku u Kutini u kojoj je kroz zivot i radio. Trenutno je u mirovini.

Nada Loina rodena je 29. veljace 1951. godine, a odrasla je i zivi u Voloderu u kojem
je zavrsila osnovnu Skolu. Srednju je Skolu pohadala u Kutini te je i1 fakultetski obrazovana.
Radi u osnovnoj skoli u Voloderu.

Ankica Purinec rodena je 25. studenoga 1938. godine u Repusnici, a odrasla je 1 Zivi U
Voloderu u kojem je i pohadala osnovnu $kolu. Po struci je ekonomist, a trenutno je u
mirovini.

Svo troje govornika izvorni su kajkavci iz Volodera, ali njihov se govor, §to se
ocuvanosti tice, vrlo lako moze rangirati. Gospodin Javorski, iako Zivi u gradu, najbolje od
informatora ¢uva svoj govor te vrlo opuSteno i bez razmisljanja razgovara na materinjem
dijalektu. Gospoda Loina radi u Skoli i svakodnevno koristi hrvatski standardni jezik, ali se
trudi oCuvati govor i obiCaje svoga kraja tako da, iako je na pocetku snimanja mijeSala
kajkavski 1 Stokavski, vrlo se brzo ustalila u svom organskom dijalektu. Za razliku od ovih
govornika, kod gospode Purinec — iako najstarije — standard je najprisutniji u govoru te, s
obzirom na to da su govornici bili zamoljeni da razgovor vode opusteno i bez ulaganja
dodatnoga truda, kako bi slika njihovih govora bila §to realnija 1 reprezentativnija, Purinec

Cesto koristi standardnu akcentuaciju te pokazuje kako je izgubila vokalski sustav
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juznomoslavackih govora. U njezinom je slucaju govor bio najblizi izvornom u situacijama
kada je oponasala govor drugih ljudi iz svoga sela i kada je citirala pjesmu o svom kraju.

Valja napomenuti kako je svo troje informatora istaknulo kako su se kroz skolovanje i
zivot susretali s predodZbama o svom govoru kao ne¢em ,,seljackom® — §to ne ¢udi s obzirom
na to da su se svi Skolovali u gradskoj sredini (Kutina) u kojoj kajkavski pati pod utjecajem
Stokavskih dijalekata i standardnoga govora. Svi oni u svojem svakodnevnom govoru i dalje
imaju vise ili manje elemenata voloderskoga govora te se njime koriste, ali je takoder utjecaj
Stokavstine prisutan kod svo troje govornika, bez obzira na dob ili stupanj obrazovanja.

Materijal je sniman diktafonom u domovima govornika, a ukupno je zabiljezeno oko
165 minuta voloderskoga govora. Obavjesnici su pri snimanju imali slobodu govoriti o ¢emu
god zele, a najcesce je bilo rijeci o svakodnevnim zgodama, zanimljivim trenucima iz zivota i
proSlosti te narodnim obi¢ajima i seljacCkom nacinu Zivota. U radu su predstavljeni samo
ogledni primjerci transkribiranoga teksta za svakoga od govornika, stoga je moguce da se,
zbog velike koli¢ine snimljenoga materijala, u oglednim tekstovima ne nalaze svi u
istrazivanju predstavljeni primjeri.

Snimke su se obradivale i analizirale uz pomo¢ programa Praat i GoldWave te uz
primjenu tradicionalne hrvatske dijalektoloske transkripcije. U biljeZenju se koristio fonoloski
kriterij, ali su u transkripciji istaknute i fonetske karakteristike, kako bi se govor §to vjernije
zabiljezio. Zbog pravopisne se tradicije ne koriste velika tiskana slova. Govor se fonoloski i
morfoloski analizira — fonoloski je obuhvacen vokalizam, konsonantizam 1 prozodija, a
morfoloSki promjenljive i nepromjenljive vrste rijeci. Svaki je ogledni tekst djelomicno
akcentiran te jasno pokazuje govornikov naglasni sustav. Deskriptivno-komparativnom
metodom se ovaj organski govor usporeduje sa standardom kako bi se osvijestili utjecaji
Stokavskih dijalekata i standardnoga jezika na voloderski govor. Na kraju se rada, u poglavlju
o leksickim karakteristikama govora, donosi pregled leksika govornika koji obuhva¢a samo
dijalektne rijeci, odnosno one koje nisu tipi¢ne za hrvatski knjizevni jezik. Dijalektne se rijeci
predstavljaju u obliku u kojem se javljaju kod informatora, a standardnojezi¢ni je sinonim
upotrijebljen u kanonskom obliku. Zadnje poglavlje ukratko izdvaja neke od glavnih

Stokavskih karakteristika prisutnih u voloderskom govoru.

1.2. Ciljevi istraZzivanja

Kao §to je vidljivo iz samoga naslova rada, u njemu c¢e se, na temelju vlastitih

terenskih istrazivanja i dostupne literature, istraziti fonoloske i morfoloSke karakteristike



voloderskoga govora. Glavni je cilj rada istraziti ovo dosad neistrazeno govorno podrucje i na
taj nacin doprinijeti dosadasnjim dijalektoloSkim proucavanjima juznomoslavackih govora.
Osim neistrazenosti, razlog odabira teme voloderskoga govora jest i u govoru svojstvenom
meduprozimanju kajkavskih i Stokavskih osobitosti kao posljedice promijenjene strukture

stanovnistva uslijed migracija na ovom teritoriju.

1.3. Transkripcija

a — zatvoreno a, glas izmedu a i 0 (bliZze a)
¢ — zatvoreno e, glas izmedu e i i (blize €)
e — otvoreno e, glas izmedu e i a (blize €)
¢ — prednji praslavenski nazal

¢ —jat

o — zatvoreno o, glas izmedu 0 i u (blize 0)
¢ — straznji praslavenski nazal

2 — poluglas sva

»—jor

b—jer

r —slogotvorno r

¢ —palatalna afrikata, glas izmedu ¢i ¢

$ — palatalna afrikata, glas izmedu d? i d

3 — zvucna dentalna afrikata, glas slivenoga izgovora /dz/ (parnjak bezvuénom )
[ — palatalni sonant |j

i — palatalni sonant nj

I'— palatalizirano, umeksano |

x — velarni spirant h



*  praslavenski oblik
' kratki naglasak

dugi silazan naglasak

= akut
1.4. Kratice
A — akuzativ

éest. — Cestica

D — dativ

dem. — deminutiv

fut. — futur
G — genitiv
gl. — glagol

gl. br. — glavni broj

gl. im. — glagolska imenica

gl. prid. rad. — glagolski pridjev radni
gl. prid. trp. — glagolski pridjev trpni
gl. pril. — glagolski prilog

hip. — hipokoristik

| — instrumental

im. —imenica

imp. — imperativ

inf. — infinitiv



jd. — jednina

komp. — komparativ
kond. I. — kondicional prvi
L — lokativ

I. —lice

lat. — latinizam

m. r. — muski rod
mad. — hungarizam
mn. — mnozina

N — nominativ

njem. — germanizam
OKA - osnovna kajkavska akcentuacija
0S. ime — osobno ime
perf. — perfekt

pl. t. — pluralia tantum
prez. — prezent

prid. — pridjev

prij. — prijedlog

pril. — prilog

red. br. — redni broj
reg. — regionalno

S. r. — srednji rod

stsl. — staroslavenski



tal. — talijanizam

tur. — turcizam

uzv. — uzvik
V — vokativ
vz. —veznik

zam. — zamjenica
zb. im. — zbirna imenica

7. 1. — zenski rod

2. Voloderski kraj

Voloder je moslavacko naselje smjesteno ,,na mjestu gdje se potok Voloderec probija

iz jugozapadnih vinorodnih obronaka Moslavacke gore u nizinu Polonja“ (Beleta 1995: 7), a

okruzeno je Gornjom Jelenskom sa sjevera, Mikleuskom s istoka, Osekovom s juga te

Popovacom sa zapada.

g Burdevac ey
Zabok D |, Krizevci a
= Marija Bistrica
6]
Pitomaca Bares
= Viborte Bjelovar
resi¢
7 b Virovitica
agre Dugo Selo 561 | Suhopolje
= Cazma Cabuna
Velika Gorica (E70] Grubisno Polje Slatina
(A11) Hercegovac
Vocin
@ Garesnica Raver
EQ )
SIS Park prirode
Sisak Kutina Papuk
Petrinja Pakrac i
Lonjsko Palje
Glina Novska Pozega
Topusko Sunjsko Polje Plete
P Nova Gradiska
va' a
Kosﬁjﬁ% E70)
Kladusa Rozarska -
Dubica M
Gradiska
B e s%
Novj/Grad [M14.1 |
M4
Cazin Bosanska Prijedor Kozarac 3
Otoka ~ < mrR

Karta 1. Polozaj Volodera na karti Hrvatske
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Cijela je Moslavina, ukljucuju¢i 1 Voloder, a zahvaljuju¢i dobrim prirodnim
svojstvima, naseljavana od najranijih dana. Godine su 1968. na lokalitetu VVoloderski bregi
nadeni tragovi zemuniCkoga naselja lasinjske kulture u Voloderu. Ta kultura pripada
bakrenom dobu, odnosno razdoblju eneolitika u sjeverozapadnim dijelovima Hrvatske iz
treCega tisucljeca prije Krista. Karakteristicno je za lasinjsku kulturu bavljenje prvenstveno
stocarstvom, ali i zemljoradnjom, $to je na brezuljkastom terenu na 130 metara nadmorske
visine bilo i1 ostvarivo (usp. Bobovec 1995: 5). Osim ovoga, nadena su i druga, starija i mlada
pronalaziSta teSko utvrdiva porijekla, ali valja napomenuti kako su Moslavacku goru (Mons
Claudius) na svojim kartama obiljezili starogrcki i rimski pisci poput Strabona, Plinija i
Ptolomeja (ibid.: 14).

Hrvati ovo podru¢je naseljavaju od Sestoga stolje¢a, a u feudalno doba grade
obrambene utvrde Gari¢, Moslavinu, Jelen-grad, Brsljanac, Plodin i Kosuta-grad. Razvoj se
pak moslavackoga kraja moze pratiti od utemeljenja Zagrebacke biskupije 1094. godine koja
je utjelovljenjem moslavacke, graceniCke 1 garicke zupe gospodarski, vjerski i kulturno
utjecala na Moslavinu za koju se, uostalom, pretpostavlja da je ime dobila po svom tadasnjem
posjedniku Mojslavu (Monoszlo, Moslaviensis /usp. Bedi¢ 1995: 21/). Godine 1294. Makarije
dobiva moslavacku zupu od Bele III. 1 osniva grad Moslavinu, a medu kasnijim se vlasnicima
posebno isti¢u Erdodyji medu kojima i ban Toma Erdddy, koji je u 16. stolje¢u oslobodio
Moslavinu od Turaka. U 17. se pak stoljec¢u na ovo, tada slabo naseljeno podrucje, doseljavaju
Posavci, Prigorci i Turopoljci (ibid.: 14-15).

Sto se samoga Volodera ti¢e, njegov je naziv vjerojatno nastao u 16. stoljeéu kao
ojkonim necijega nadimka koji se prenosio s koljena na koljeno neke od prvih obitelji toga
mjesta. Kako je tada sto€arstvo bilo jednom od glavnih ljudskih djelatnosti te kako je deranje
zivotinjske koze bilo vrlo unosan posao, vjerojatno je mjesto dobilo ime po jednoj od
tadasnjih imucénijih obitelji — iako povijesni spisi nisu zabiljezili imenoslovlje ovoga naselja
(ibid.: 9). Voloder je prema spomenici zupe Svete Ane iz Osekova 1729. godine imao oko
petsto zitelja ¢iji je broj, u skladu s tadasnjim gospodarskim napretkom, razvojem obrta,
trgovine i proizvodnje u sljedecem stoljecu narastao na 715 (ibid.: 15). Tada se u Voloderu
pocinje isticati vinarstvo kao jedna od glavnih djelatnosti, s obzirom na to da je tlo na tom
podrucju srednje plodno i tesko obradivo, ali pogodno za rast vinove loze i Suma (ibid.: 12). U
19. se stolje¢u pocinju graditi gradovi 1 sela, ali se industrija slabo razvija. U Moslavini su
tada bile prisutne drvna, mlinska i ciglarska proizvodnja, ali ve¢inom su dominirali obrtnici i
poljoprivrednici. Do tada slabije naseljen voloderski kraj pocinju naseljavati obitelji iz

Gorskoga kotara i Like u 19. stoljecu te Zagorja i Prigorja u 20. stolje¢u, a kasnije i one iz
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Bosne 1 Hercegovine. Zahvaljujuéi doseljenjima, 1931. godine Voloder broji 1989 Zzitelja, Sto
je vise nego danas (ibid.: 16-18). Tipi¢no za cijelu Moslavinu, pa tako i Voloder, iz desetljeca
u desetljece broj stanovnika opet opada — §to zbog odseljavanja, a Sto zbog pada nataliteta pa
su tako, prema popisu stanovni$tva iz 2001. godine, u Voloderu Zivjela 1934 stanovnika.® Jog
od turskih osvajanja ovoga kraja, broj starosjedilackih Voloderaca opada kao posljedica
nuznih demografskih gibanja kroz stoljeca te, u danasnje doba, visokoga mortaliteta i niskoga

nataliteta (usp. Vukalovi¢ 1995: 39).

«

ol 3

> 'j. Y.
Q‘E{’.\\ A&

3 53 G
AR,

Karta 2. Katastarska karta VVolodera iz 1861. godine

Danas je mjesno srediSte zupna crkva iz 1863. godine posveCena sv. Antunu
Padovanskom kao zastitniku Volodera i cijele voloderske Zupe. Sto se ti¢e §kolstva, prvu je
Skolu izgradio Zupnik Mijo Novosel 1867. godine, a danasnja je osnovna Skola izgradena
1991. godine (usp. Sucija 1995: 48-61). U Voloderu djeluje KUD Moslavec utemeljen 1913.
godine, a od 1967. se godine svakoga rujna odrzava manifestacija Voloderske jeseni, u
pocetku nazvana Berba grozda. Rije¢ je o kulturnoj priredbi na kojoj se svake godine
okupljaju folklorne skupine iz cijele zemlje te se organizira smotra grozda i vina. Uz to,
organiziraju se i razne povorke, etno izlozbe i glazbena dogadanja, a glavna je atrakcija

manifestacije tradicionalno pecenje vola na raznju (usp. Pasari¢ 1995: 121-123).

! Drzavni zavod za statistiku. Stanovniitvo prema spolu i starosti, po naseljima, popis 2001. Pregled: 20.6.2017.
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Danas je Voloder jedno od trinaest naselja u sastavu Grada Popovace, od koje je
udaljen priblizno pet kilometara, te je brzom cestom povezan s Kutinom kao ve¢im kulturnim
1 gospodarskim srediStem. Upravo je povezanost s Kutinom, kao urbanim gradskim sredistem,
utjecala na govor Voloderaca koji ¢esto u gradu pronalaze posao, ali i ono najvaznije, tamo
odlaze u Skolu. Iako i Kutina izvorno pripada podrucju kajkavskoga dijalekta, u gradskoj se
sredini puno lakse gubi govor pod utjecajem doseljavanja iz razli¢itih krajeva. Sto se
kutinskoga podrucja tice, rije¢ je o doseljenjima iz Hrvatskoga zagorja, Posavine, Like te
Bosne i Hercegovine (usp. Horvat, Brlobas, Cilag 2002: 383). VaZno je napomenuti kako je
ovo administrativno srediSte s jedne strane okruzeno kajkavskim selima RepusSnicom,
Husainom, Ilovom i Batinom, a s druge Stokavskim Brinjanima, Stupovacom i Katoli¢kim
Cairama (ibid.). Uz to, o¢it je i utjecaj $kole i u¢enja hrvatskoga standardnog jezika na mlade i
obrazovane koji sve ¢e$¢e gube kajkavske karakteristike svojih govora. U skladu s tim, da se
zakljuciti kako je za govore kutinskoga podrucja, pa tako i voloderski, karakteristicno
meduprozimanje kajkavskih i Stokavskih utjecaja (ibid.) pa su tako ,,(...) kajkavski elementi
ograni¢eni na govor srednje i starije generacije, a Stokavski na govor doseljenika iz Stokavskih
govornih podrudja te na generaciju mladih i uéenika“ (ibid.).

Upravo je meduprozimanje dvaju narjecja jedan od klju¢nih razloga u odabiru govora
Volodera kao teme ovoga diplomskog rada. Prije nego $to se opiSu fonoloske i morfoloske
karakteristike govora Voloderaca, u nastavku ¢e se opisati kajkavsko narjecje 1

juznomoslavacki govori.

3. Kajkavsko narjecje

U hrvatskom se jeziku razlikuju tri narjeja, a nazvana su po upitno-odnosnim
zamjenicama tipi¢nima za svoje govore — Stokavsko (Sto, stsl. ¢pto), Cakavsko (Ca, Stsl. ¢p) i
kajkavsko (kaj, *ka-ip). Kako se svako od njih unutar sebe dijeli na razliCite dijalekte,
poddijalekte pa na kraju i govore, tako su u kajkavskom narje¢ju fonoloskim razvojem nastali
razni oblici osnovnoga oblika kaj; poput zamjenica kej, ke, koj, kuj (usp. Lon¢ari¢ 1996: 106).

Sto se teritorijalne zatupljenosti ti¢e, danas se kajkavsko narjeje prostire na vrlo
malom podru¢ju u sjeverozapadnom dijelu Hrvatske i Gorskoga kotara, do granice sa
Slovenijom na zapadu, dok juzno grani¢i s ¢akavskim narje¢jem, a isto¢no i jugoistocno sa

Stokavskim (usp. Loncari¢ 2005: 108-109).
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3.1. Povijesni razvoj

Prema Loncari¢u, razvitak se kajkavstine dijeli u tri razdoblja (1996: 37). Prvo
razdoblje traje do 10. stolje¢a u kojem kajkavstina postaje formirana jezi¢na dijatopijska
jedinica, Sto podrazumijeva da se ona tada izdvojila od zapadnoga juznoslavenskog prajezika
zajedno sa slovenskim jezikom (ibid.: 32-33). U to se vrijeme nastanka kajkavskoga
pranarje¢ja moze pretpostaviti jedan osnovni vokalski sustav koji je, osim kajkavskom,
odgovarao i sustavima drugih dvaju hrvatskih narjeéja te slovenskom. Usprkos tome,
Lonc¢ari¢ navodi kako je ubrzo na kajkavskom podrucju doslo do diferencijacije u vokalizmu
Sto dovodi do pretpostavke formiranja dvaju osnovnih vokalskih sustava. Ti su se sustavi
razlikovali u porijeklu vokala o-tipa koji je u ve¢em, juznom dijelu kajkavstine bio zatvoreniji
(o 1li 0) nego u sjevernom dijelu, ¢iji je refleks straznjega nazala preSao u otvoreniji vokal o-
tipa (o ili ¢). Vazno je napomenuti i kako je vokalski sustav sjevernoga dijela jednak
slovenskim panonskim govorima (ibid.).

Drugo razdoblje u razvoju kajkavstine traje od 10. do 15. stoljeca, a sastoji se od dva
podrazdoblja. Prvo podrazdoblje traje do 12. stoljeca kada se kajkavski izdvaja kao posebna
jedinica u srednjojuznoslavenskom dijasistemu (ibid.: 37), a to je i vrijeme u kojem su svi
hrvatski dijalekti ve¢ formirani u svojoj osnovi, a ne samo oni kajkavski (usp. Lonéari¢ 2011:
92). Drugo podrazdoblje, navodi Loncari¢, traje od 13. do 15. stoljec¢a, kada je kajkavstina vec¢
formirana kao narjecje, zajedno s gotovo svim svojim dijalektima i1 glavnim tipovima koji
postoje i danas (1996: 37).

Trece se razdoblje razvoja takoder dijeli u dva podrazdoblja, a traje od 16. stoljeca do
danas. U prvom podrazdoblju (do polovice, odnosno kraja 17. stolje¢a) kajkavsko narjecje
gubi na teritorijalnoj dijalektalnoj zastupljenosti, a u posljednjem se podrazdoblju — koje traje
do danas — ponovno dobiva manji dio izgubljenoga teritorija na istoku te se formiraju novi

govorni tipovi, odnosno sjevernomoslavacki dijalekt (ibid.).

3.2. Klasifikacija kajkavskoga narjecja

Prvu je sustavnu diobu kajkavskih govora nacinio Stjepan Ivsi¢ 1936. godine u svojoj
raspravi Jezik Hrvata kajkavaca (Junkovi¢ 1982: 191). U njegovu, ali i kasnijim radovima
drugih dijalektologa, najvazniji su kriterij u klasifikaciji kajkavstine prozodijska obiljezja.
Vec je u 10. stoljecu kajkavski sustav imao inventar od tri naglaska (osnovna kajkavska
akcentuacija — OKA) — jedan kratki ( » ili ' ) i dva duga — silazni cirkumfleks (7) i uzlazni
akut ( © ) (Loncari¢ 1996: 34), a upravo ga posebna akcentuacija s novim praslavenskim
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kajkavskim ili metatonijskim cirkumfleksom odvaja od drugih hrvatskih narje¢ja (Loncari¢
2005: 109). Ivsi¢ je kajkavsko narjecje podijelio u dvije grupe — konzervativnu, koja u veéoj
ili manjoj mjeri ¢uva staru akcentuaciju te na revolucionarnu, odnosno mladu, u kojoj je doslo
do promjene u akcentuaciji (usp. Ivs§i¢ 1996: 58-73). Konzervativha se grupa dijeli na
zagorsko-medimursku tip posékel — posékli (A 1) i na donjosutlansko-zimberacku ili
¢akavsko-kajkavsku tip posikal — posikli (A 11), a revolucionarna na turopoljsko-posavsku tip
posekel — posékli (B 11I) te krizevacko-podravsku tip posékel — posekli (B 1V), a svaka se od
navedenih skupina dijeli u nekoliko podtipova (usp. ibid. i Junkovi¢ 1982: 191). Iv§i¢ u svojoj
klasifikaciji ne navodi petu skupinu, odnosno kajkavske govore u Gorskom kotaru — navodi
Loncarié, ,,koji glavninom odstupaju od osnovnoga kajkavskoga razvoja“ (1996: 39), a nije
obuhvatio ni pojave u govorima u meduprostoru punktova koje je istrazivao. Usprkos tome,
on je pokazao kako je, prema prozodijskim obiljezjima, hrvatska kajkavstina dio hrvatskoga
jezika rekonstruiravsi kajkavski ishodi$ni prozodijski sustav (usp. ibid.).

Godine 1970. Dalibor Brozovi¢ predlaze klasifikaciju hrvatskih dijalekata u kojoj
kajkavsko narjecje dijeli u Sest jedinica: zagorsko-medimurski, turopoljsko-posavskKi,
krizevacko-podravski, prigorski, donjosutlanski i goranski (usp. Loncari¢, Celini¢ 2010: 84), a
Loncari¢ 1996. godine izlaze podjelu kajkavskoga na 15 dijalekata: srediSnjozagorski,
samoborski, varazdinsko-ludbreski, medimurski, gornjosutlanski, pljesivickoprigorski,
turopoljski, vukomeri¢ko-pokupski, donjolonjski (juZnomoslavacki), sjevernomoslavacki,
gornjolonjski, glogovnicko-bilogorski, (virovsko)podravski, goranski (gorskokotarski) i
donjosutlanski s ¢akavskom osnovom (usp. Lon¢ari¢ 2005: 111-114). Autor navodi kako ipak
nije rije¢ o potpunoj klasifikaciji kajkavstine jer za pojedina kajkavska podrucja jo§ uvijek
nema osnovnih podataka te da se narjecje u cjelini moze podijeliti na glavni dio narje¢ja s
tipi¢nim kajkavskim osobinama te na rubni dio s narje¢jima na zapadu, odnosno skupinama

goranskih, zapadnomedimurskih, pljesivickoprigorskih i donjosutlanskih govora (ibid.: 111).
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Karta 3. Karta kajkavskoga narje¢ja Mije Loncarica

3.3. Osnovne karakteristike kajkavskih govora

Kao sto je ve¢ reCeno, za kajkavske je govore tipi¢an inventar od tri naglaska, a Sto se
fonoloske razine tice, vokalizmi se svih kajkavskih govora izvode iz ishodiSnoga hrvatskog

vokalizma (usp. Lon¢ari¢ 1996: 67 i Lonéari¢ 2005: 114-115):

Q¢

u kojem su i r, / silabilni, a od kojega se u vecini kajkavskih govora dobiva sljedeci vokalski
sustav (ibid.):

| u
€ o
¢ 9 r /
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Sto se suglasnika ti¢e, u veéini su kajkavskih govora prisutne samo dvije palatalne afrikate,
odnosno ,,srednje” ¢ i 3, po izgovoru izmedu Stokavskih ¢ i ¢ te di dz. Vecinom se ¢uva i -
kao gramaticki morfem na kraju sloga (imal, dobil), a pocetno je v- otpalo pred I- (lasi). Skup
¢r se uglavnom ¢uva (¢rn) ili je presao u cr (crn) (ibid.: 116).

Kao zajednicka morfoloska obiljezja kajkavskih govora treba navesti gubljenje dvojine
Ciji se ostaci C¢uvaju u deklinaciji, gubljenje vokativa koji je zamijenjen nominativom te
izjednaCenje dativa, lokativa i instrumentala u mnozini. Uz infnitiv, u kajkavskom se ¢uva i
supin kao dopuna glagolima kretanja (usp. ibid.: 116-119 i Loncari¢ 1996: 97-109).

Sintaksa i leksik kajkavskih govora najslabije su zastupljeni u istrazivanjima, a sli¢éno
stanje prati 1 druga dva hrvatska narjecja. Ali, za razliku od cakavskoga i Stokavskog,
kajkavske rijeCi nisu, radi tada slavistima nejasnoga statusa kajkavstine, usle niti u veliki
Akademijin Rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika u mjeri u kojoj je to ucinjeno s leksikom
drugih narjec¢ja (usp. Loncari¢ 1996: 115-134). Sre¢om, takav propust se nadoknaduje
izradom velikoga Rjecnika hrvatskoga kajkavskoga knjizevnog jezika. Odluka je o izradi
donesena 1936. godine, a s radom se pocelo 1963. godine (usp. Vajs-Vinja 2008 305-306). Do
danas je tiskano 13 svezaka, a zadnji je svezak pristojnost-razbor tiskan 2014. godine. Kako
ovaj veliki projekt traje ve¢ velik broj desetljea, ocekivano se, u danasnjem dobu

tehnoloskoga napretka, razmislja i o samoj digitalizaciji Rje¢ni¢koga materijala (usp. ibid.).

3.4. JuZznomoslavacki govori

Kao §to je ve¢ reCeno, temom ovoga diplomskog rada jest kajkavski govor mjesta
Voloder. Prema Loncari¢evoj klasifikaciji, voloderski govor pripada donjolonjskim, odnosno
juznomoslavackim dijalektima, a odgovarao bi IvSi¢evu treCem tipu, tj. revolucionarnoj

skupini kajkavskih govora.

3.4.1. Dosadasnja istrazivanja moslavackih kajkavskih govora

Prije nego Sto bude rije¢i o samom govoru, valja istaknuti dosada$nja istrazivanja
govora s podruc¢ja Moslavine. Takvih nema mnogo, a njihov je pregled donijela Martina
Kuzmi¢ u svojoj doktorskoj disertaciji o juznomoslavackim govorima (2008: 15-17).
Najstariji je rad Mije Loncarica (1980-1981) u kojem opisuje fonoloska, morfoloska i
prozodijska obiljezja sjevernomoslavackih kajkavskih govora. Loncari€ je pisao 1 o kalnicko-
bilogorskoj §tokavitini, ¢ijem se podruéju moze pridruziti i Cazma o kojoj je Vesna Zvedevié
1985. godine objavila rad s temom kajkavsko-stokavskih kontakata na ¢azmanskom podrucju.
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Godine 1993. u casopisu Kaj Stjepan Beleta iz Popovace objavljuje rad o leksikografiji
moslavacke kajkavstine, a u knjizi Kajkavsko narjecje (1996) Loncari¢ u nekoliko slucajeva
piSe o juznomoslavackim govorima — smjeSta ih u donjolonjski dijalekt, navodi ,,pojavu
nepomicanja siline prema pocetku rije¢i s metatonijskoga medijalnog cirkumfleksa® (ibid.:
16) te spominje apsolutnu prejotaciju kao prisutnu u ovim govorima. Godine 1997. isti autor
objavljuje rad o goranskim govorima koji su se, u skladu s migracijama stanovni$tva, pojavili
i na podruju juzne Moslavine. Zeljka Brlobas za potrebe Hrvatskoga jezicnog atlasa istrazuje
repusnicki govor te u radu iz 1999. godine opisuje fonologiju i morfologiju suvremenoga
govora ovoga mjesta, a zajedno s Marijanom Horvat i Ankicom Cila$ 2002. godine objavljuje
rad o kutinskom govoru. U radu se autorice bave fonoloSkim i morfoloskim osobitostima
govora te njegovom tvorbom i leksikom. Uz to, prikazale su i govor mladih. Valja
napomenuti kako je taj rad u velikoj mjeri bio poticaj za odabir juznomoslavackoga dijalekta
za temu ovoga diplomskog rada. Iste su autorice 2011. godine objavile ¢lanak O fonoloskim,
morfoloskim i leksickim osobitostima kutinskoga govora. Kuzmi¢ navodi kako do njezine
disertacije nije bilo dijalektoloskih radova ,,(..) koji bi skupno prikazali fonologiju
juznomoslavackih kajkavskih govora pa je bilo potrebno to podrucje posebno istraziti.* (ibid.)
te kaze kako je na neistraZzenost toga podrucja upozorio i Mijo Loncari¢ jo§ 1982. godine.
Kuzmi¢ je, uz disertaciju u kojoj istrazuje fonoloske karakteristike govora sela Osekova,
Okesinca 1 Kutinskoga sela, objavila viSe radova vezanih uz juZnomoslavacke govore:
Proteza u juznomoslavackim kajkavskim govorima Kutinskoga sela, Osekova i OkeSinca
(2005), Istrazivanje moslavackih kajkavskih govora (2006), Fonoloski sustav govora Strusca
(2006), Kratki naglasak u juznomoslavackim kajkavskim govorima Kutinskoga sela, Osekova
i Okesinca (2008), Suglasnicki sustav juznomoslavackih kajkavaskih govora (2009),
Juznomoslavacki kajkavski govori (2011), Jezik zbirke ,, Kajkavska lirika Moslavine “ (2012).
Sve u svemu, juznomoslavacki govori nisu Cesto bili predmetom dijalektoloskih
istrazivanja, stoga je skromna pretpostavka da ¢e ovaj diplomski rad barem malo upotpuniti

cjelokupnu sliku o ovim dijalektima.

3.4.2. Voloderski govor

Kao S§to je ve¢ refeno, govor sela Volodera pripada skupini juZznomoslavackih,
odnosno donjolonjskih govora. Ti su dijalekti izdvojeni kao zasebni zahvaljuju¢i pojavi
regresivnoga pomaka metatonijskoga dugosilaznog (~ ) naglaska sa srediSnjega sloga, npr.

posékel > posekel, govédina > govedina te samoglasnickoj pojavi po kojoj se kontinuanta
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praslavenskoga nazala ¢ i slogotvornoga / izjednacila s u (Kuzmi¢ 2008: 1, usp. Loncari¢
1996:146).

Prema ve¢ prikazanoj Karti kajkavskoga narjecja Mije Loncari¢a, donjolonjski
dijalekt na sjeveru granic¢i sa sjevernomoslavac¢kim i gornjolonjskim dijalektima, na zapadu s
turopoljskim, jugozapadno s vukomeri¢ko-pokupskim kajkavskim dijalektom, a s drugih je
strana u kontaktu sa Stokavskim dijalektima. Upravo je kontakt sa Stokavstinom jedna od
zanimljivosti u istrazivanju ovoga juznomoslavackog govora. U poglavlju 0 samom mjestu
reCeno je da je ono naselje u sastavu Grada Popovace, ali 1 da je za samo selo vazna
povezanost s Kutinom kao najve¢im administrativnim 1 gospodarskim srediStem u tom dijelu
Sisacko-moslavacke Zupanije. Gradska sredina znaci susret s hrvatskim standardnim jezikom,
a uslijed nekoliko migracija Stokavskoga stanovnis$tva u proslosti, na domace je kajkavsko

stanovnistvo dakako utjecao i njihov Stokavski dijalekt.

4. Fonologija voloderskoga govora

U ovom se dijelu rada prikazuje fonoloski opis govora temeljen na ve¢ spomenutom
snimljenom materijalu. Opisuju se vokalizam, konsonantizam i prozodija, a svakom se
odreduju inventar, realizacija, distribucija i dijakronija. Uz primjere organskoga govora

istaknuta su obiljezja vrste rijeci te njihova standardna varijanta.

4.1. Vokalizam
4.1.1. Inventar

Samoglasni¢ki sustav voloderskoga govora ima Sest samoglasnika u dugim i Sest
samoglasnika u kratkim slogovima, a osim njih, slogotvorni su i sonanti 7 i r, uz koje se ne

pojavljuju popratni samoglasnici.

Dugi (naglasSeni) slog Kratki (naglaSeni i nenaglaseni) slog
7 7] i u
9 (] e 0
¢ a e a
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4.1.2. Realizacija

Zatvoreni samoglasnik ¢

U dugom naglasenom slogu /&/

[tésto] 'tijesto’ im. N jd. s.r., [brége] 'bregove’ im. Amn. m.r., [v zdéncu] 'u zdencu' im. L
jd. m. r., [/épo] 'lijepo’ pril., [mesiti] 'mijesiti’ inf., [mésilo] 'mijesilo’ gl. prid. rad. jd. s. r.
u kratkom naglasenom slogu /¢/

[obéda] 'objed’ im. A jd. m. r., [réci] 'reéi' inf., [zeti] 'uzeti' gl. inf., [ocvéteju] 'ocvatu' gl.
prez. mn. 3. |., [zemem] 'uzmem' gl. prez. jd. 1. ., [gd¢] ‘gdje’ pril.

u nenaglasenom slogu /¢/

[véter] 'vietar' im. N jd. m. r., [svacega] 'svacega' zam. G, [Ziveli smo] 'Zivjeli smo' gl.
perf. mn. 1.1, [pregradio je] 'pregradio je' gl. perf. jd. 3. I., [preziveli smo] 'prezivjeli smo'

gl. perf. mn. 1. I, [mocena] 'mocena' gl. prid. trp. jd. z. .

U govoru Cesto, pod utjecajem standarda, dolazi do novije pojave fakultativne
neutralizacije zatvorenoga ¢ u srednje e:
u naglaSenom slogu
[¢jév] 'cijev' im. N jd. Z. r., [mljéto] 'mljeveno’ gl. prid. trp. jd. s.r.
u zanaglasnoj poziciji
[Zeludec] 'zeludac' im. N jd. m. r., [tjeden] 'tjedan' im. A jd. m. r., [pojest] 'pojesti’ gl. inf.
rjede u prednaglasnoj poziciji (usp. Kuzmic 2008: 19)
[popevati] 'pjevati' gl. inf.

Otvoreni samoglasnik ¢

u dugom naglasenom slogu /¢/

[péci] 'pec¢i' im. L jd. . 1., [zdénec] 'zdenac' im. A jd. m. r., [pecérie] 'pecénje’ im. A jd. s.
r., [svéte] 'svete' prid. G jd. Z. r., [péf] 'pet' gl. br., [1éci] leéi' gl. inf.

u kratkom naglaSenom slogu /¢/

[tjeden] 'tjedan' im. A jd. m. r., [selo] 'selo’ im. N jd. s. r., [s¢] 'sve' zam. N jd. s. r., [jesti]

jesti' gl. inf., [veli] 'veli/ kaze' gl. prez. jd. 3. 1., [zeti] 'uzeti' gl. inf.
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u nenaglasenom slogu /e/
[giiske] 'guske’ im. A mn. Z. r., [Zeludec] 'Zeludac' im. N jd. m. r., [svéte] 'svete' prid. G jd.
Z. 1., [Sopane] 'Sopane' prid. G jd. Z. 1., [zrdsteju] 'izrastu’ gl. prez. mn. 3. L., [preziveli smo]

'prezivjeli smo' gl. perf. mn. 1. 1.

| kod otvorenoga ¢ ¢esto dolazi do neutralizacije u srednje e:
u naglasenom slogu
[sve] 'sve' zam. A jd. s. r., [bez] 'bez' prij.
u zanaglasnoj poziciji
[noge] moge' im. A mn. Z. r., [jajce] dem. od ‘jaje’ im. A jd. s. r., [pojest] 'pojesti’ gl. inf.,
[dvadeset] ‘dvadeset’ gl. br.
rjede u prednaglasnoj poziciji

[debele] 'debele’ prid. Amn. m. r.

Potvrden je jedan primjer u kojem se naglaSeno ¢ ostvaruje kao dvoglasnik /ie/ (usp.

Kuzmi¢ 2008: 20):

[criéva] 'crijeva’ im. N mn. s. r., [criévima] 'crijevima’ im. I mn. s. r.

Kako je rije¢ o fakultativnoj pojavi, govornik — kod kojega je zabiljezena — takoder govori i

[créva] 'crijeva’ im. Amn.s. r.

Samoglasnik a

U dugom se naglasenom slogu samoglasnik a ostvaruje i kao zatvoreno a i kao srednje

a. Razlika se u voloderskom govoru, pod utjecajem novostokavskih govora i1 standardnoga

jezika, sve manje ¢uva (usp. Horvat, Brlobas, Cilag 2002: 387).

realizacija /a/’

[staldza] 'ormar s policama' im. N jd. z. r., [ddn] 'dan’ im. A jd. m. r., [mrdk] 'mrak’ im. N
jd. m. r., [stara] 'stara' prid. N jd. z. r., [dvd] 'pet’ gl. br.

realizacija /al

[dan] 'dan’ im. A jd. m. r., [radite] 'radite’ gl. prez. mn. 2. 1., [zapisava] 'zapisuje’ gl. prez.
jd. 3. 1., [zna] 'zna' gl. prez. jd. 3. I., [zrasteju] 'izrastu’ gl. prez. mn. 3. I., [bi opradla] 'bi
oprala' kond. I. jd. 3. 1. Z. 1.

2 a pomaknuto nazad — glas izmedu a i 0 (blize a)
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U kratkom se slogu, naglaSenom i nenaglasenom, samoglasnik a redovito ostvaruje
kao srednje a.
e U kratkom naglasenom slogu
[babica] hip. od 'baba', im. N jd. Z. r., [napraviti] 'napraviti' gl. inf., [kaj] 'Sto' upitno-
odnosna zam.
e u kratkom nenaglasenom slogu

[kuxat] 'kuhati' gl. inf., [familiju] 'obitelj' im. A jd. z. r.

Samoglasnik o

Kao $to je slucaj sa samoglasnikom a, i samoglasnik se 0 u dugom naglaSenom slogu
realizira i kao zatvoreno ¢ i kao srednje o, pod utjecajem Stokavstine i standarda.
e realizacija/o/
[roze] 'ruze' im. N mn. z. r., [mgj] 'moj' zam. N jd. m. r., [§opalo] 'Sopalo’ gl. prid. rad. jd.
S. I.
o realizacija /ol
[grozdje] 'grozde' zb. im. N jd. s. r., [t0] 't0' zam. N jd. s. r., [§opare] 'Sopanje’ gl. im.,

[moram] 'moram’ gl. prez. jd. 1. I.

U kratkom se slogu, naglasenom i nenaglasenom, samoglasnik 0 redovito ostvaruje
kao srednje o.
e u kratkom naglasenom slogu
[majstorica] 'majstorica’ im. N jd. Z. r., [krompir] 'krumpir' im. A jd. m. r., [bolsega]
'boljega’ prid. u komp. G jd. s. r.
Zabiljezena je i pojava gdje se kratki naglaseni 0 ostvaruje kao zatvoreni samoglasnik
0, ali je takav ostvaraj rijedak (usp. Kuzmi¢ 2008: 22):
[mocena] 'mocena’ gl. prid. trp. jd. Z. r., [Sopala] 'Sopala' gl. prid. rad. jd. Z. r.
te nije dosljedno proveden:
[Sopale] 'Sopale’ gl. prid. rad. mn. Z. r.
Takoder su zabiljezeni dvojni primjeri u ostvaraju priloga koliko i toliko — [kuliko] i

[koliko] uz [kolko] — gdje dolazi do otpadanja samoglasnika u nenagla$enoj poziciji u rije¢i —

® glas izmedu 0 i u (blize 0)
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te [tiliko] i [toliko]. Ovdje je rije¢ o zamjeni 0 > u koja je vjerojatno posljedica zatvaranja

samoglasnika o0 i u kratkom naglasenom slogu.

u kratkom nenaglasenom slogu

[grlo] 'grlo’ im. A jd. s. r., [Iépo] 'lijepo’ pril., [popije] 'popije’ gl. prez. jd. 3. 1.

Samoglasnik u

U ovom se govoru realizira srednje u u naglaSenom i nenaglaSenom slogu:
[muz] 'muz' im. N jd. m. r., [ista] 'usta’ im. pl. t. G mn. s. r., [giiske] 'guske' im. A mn. Z.
r., [célu] 'cijelu’ prid. A jd. z. r., [klun] 'Kljun' im. A jd. m. r., [kuxine] 'kuhinje' im. G jd. z.
r., [je cul] 'je ¢uo' gl. perf. jd. 3. 1., [kuruza] reg. 'kukuruz' im. N jd. z. r., [piknula]
'posadila’ gl. prid. rad. jd. Z. 1.

Samoglasnik i

Samoglasnik se i ostvaruje kao srednje i u naglasenom i nenaglasenom slogu:
[stoj1] 'stoji' gl. prez. jd. 3. I, [zvoni] 'zvoni' gl. prez. jd. 3. I, [Zivi] 'zivi' gl. prez. jd. 3. 1.,
[cirkva] 'crkva' im. N jd. Z. r., [familiju] 'obitelj' im. A jd. z. 1., [sli¢no] 'slicno' pril., [iti]

'i¢i' gl. inf., [zapisava] 'zapisuje’ gl. prez. jd. 3. I.

Slogotvorno r

u dugom naglaSenom slogu /7/

[t7sjem] 'trsjem’ zb. im. | jd. s. r., [cFkve] 'crkve' im. G jd. Z. 1., [¢fni] ‘crni’ prid. N mn. m.
r., [grdo] reg. 'ruzno’ pril.

u kratkom naglasenom slogu /7/

[brdu] 'brdu’ im. L jd. s. r., [dirvenom] 'drvenom’ prid. L jd. m. r., [dFzali smo] 'drzali smo'
gl. perf. mn. 1. I, [pfvoga] 'prvoga’ prid. (red. br.) G jd. m. r., [vilo] 'vrlo' Cest.

u nenaglasenom slogu /r/

[najprvo] 'najprije’ pril., [povysini] 'povrsini' im. L jd. Z. r., [optrgavati] 'obrezivati' gl. inf.,
[zafykavaju] 'zezaju' gl. prez. mn. 3. 1.

Valja istaknuti i primjere u kojima se uz y fakultativno pojavljuju popratni

samoglasnici, odnosno ono gubi slogotvornost:

[cirkva] 'crkva’ supostoji uz [crkva] i [crkve], [drévo] 'drvo’ uz [dyvo].
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Zaklju¢no, u navedenom se inventaru voloderskoga govora mnoge izvorne
samoglasnicke crte mijenjaju u realizaciji pod utjecajem standardnoga jezika i pridoslih
novostokavskih govora. U skladu s tim, ne cuva se uvijek razlika izmedu zatvorenih i
otvorenih samoglasnika pa supostoje oblici poput sédeti i sédeti, pevati i pevati, pét i pét,
spavati i spavati te nds i nés (Horvat, Brlobas, Cilas 2002: 387). Kod govornika u ovom
istrazivanju ne moze se istaknuti zivotna dob kao razlog mijenjanja kajkavskoga inventara jer
su kod njih promjene fakultativne. Valja jedino istaknuti da su neutralizacije u srednje
Stokavske samoglasnike ¢es¢e kod vokala a i 0, nego kod e gdje je razlika izmedu otvorenoga

1 zatvorenog vokala dobro ocuvana (usp. Kuzmi¢ 2008: 22).

4.1.3. Distribucija

Dugi su samoglasnici uvijek naglaseni, dok kratki mogu biti naglaseni i nenaglaseni.
Svi se samoglasnici ostvaruju na svim mjestima u rije¢i — u naglaSenom, zanaglasnom i
prednaglasnom polozaju (usp. Brloba$ 1999: 78).

Proteza je jedno od najkarakteristi¢nijih obiljezja kajkavskih govora, a zastupljena je i
u voloderskom govoru. Kuzmi¢ (2005: 88) navodi kako su u juznomoslavackim govorima
potvrdeni protetski suglasnici v i j, a tako je i u ovom kajkavskom govoru. Kuzmié¢ navodi i
protetsko x kao zastupljeno, ali kod govornika voloderskoga govora ono u ovom istrazivanju
nije zabiljeZeno.

Protetsko se v pojavljuje na pocetku rijeci, ispred samoglasnika u:

[viixa] 'usi' im. N mn. Z. r., [vugorke] 'krastavce' im. A mn. m. r., [vudri] 'udri' gl. imp.
Zanimljiv je oblik [viizec] 'ujak’ im. N jd. m. r. Naime, Kuzmi¢ (ibid.: 91) u svom istrazivanju
biljezi iskljucivo oblike [viijec] i [vijec] za ujaka u istrazivanim juznomoslavackim govorima.,
Protetsko je v takoder zabiljeZzeno u imenici koja oznacuje blagdan Uskrs — [Viizem].

Protetsko j obi¢no dolazi u korijenu rije¢i, ispred inicijalnoga etimolo$kog 0 (usp.
Kuzmi¢ 2008: 23):

[jobluk] 'prozor' im. N jd. m. r., [jormar] ‘ormar' im. N jd. m. r., [jogen] 'oganj' im. N jd.

m. r., [jolje] 'ulje’ im. N jd. s. r., [jobed] 'objed" im. N jd. m. r.

Pod utjecajem standarda i novostokavskih govora, kod govornika se pojavio 1 primjer u kojem

se protetsko j ne pojavljuje — [otec] 'otac’ im. N jd. m. r., umjesto pretpostavljenoga [jotec].
Potvrden je jedan primjer prejotacije ispred inicijalnoga a — [Janica], a nije potvrdena

prejotacija ispred e i i te, u ovom govoru, li¢ne i pokazne zamjenice nemaju prejotaciju za

trece lice jednine (usp. Kuzmié¢ 2005: 90). Loncari¢ (1996: 81) navodi kako su u juznoj
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Moslavini najrjedi govori s apsolutnom prejotacijom, a Kuzmi¢ (2008: 44) piSe kako je
temeljem vlastitih istrazivanja dosla do zakljucka da ,u danasnjim juznomoslavackim
govorima nema apsolutne prejotacije, Sto ne znaci da nekada nije postojala®.

Zabiljezeni su 1 primjeri uklanjanja zijeva ili hijata u voloderskom govoru (usp.
Kuzmi¢ 2008: 25). Uklanjanje zijeva umetanjem intervokalnoga X — [maxune] 'mahune’ im. N
mn. Z. r. — te stezanjem u primjerima: [jémput] 'jedanput’, [mam] < mahom 'odmah’ pril., [ndj
reci'] 'nemoj reci!' gl. imp.

Poluglas sva (2) se u jednorjecnici dandanas ostvaruje dvojako, odnosno supostoje
oblici s ¢ i a u pojedina¢nim primjerima:

kao zatvoreno ¢, o¢ekivano u kajkavskom govoru [dendenes] ‘dandanas’ pril.

kao a, pod utjecajem standarda i novostokavskih govora [dandanas] 'dandanas’ pril.

4.1.4. Dijakronija

Navedeni samoglasnicki inventar nastao je iz starohrvatskoga samoglasnickog sustava.

U nastavku ¢e se navesti podrijetlo svakoga od vokala voloderskoga govora.

Samoglasnik ¢

Dugi zatvoreni samoglasnik ¢ potjece od:
o refleksa dugoga jata (&):
[brége] 'bregove’ im. A mn. m. r., [tésto] 'tijesto’ im. N jd. s.r., [/épo] 'lijepo’ pril., [mésiti]
'mijesiti’ inf., [mésilo] 'mijesilo’ gl. prid. rad. jd. s. .
e kratkoga jata (¢) u naknadno produzenim slogovima: [d¢lala] 'radila’ gl. prid. rad. jd. Z. r.
e sekundarnoga é < i u sufiksu -ér: [krompér] i [krumpér] 'krumpir'im. N jd. m. r.
e poluglasa sva (2): [v zdéncu] 'u zdencu'im. L jd. m.r., [dén] 'dan’ im. N jd. m. r., [dénes]
‘danas’ pril.
U oglednim tekstovima postoje i primjeri u kojima se dugi zatvoreni ¢ pojavljuje na

mjestu nosnoga samoglasnika ¢: [réd] 'red' im. A jd. m.r.

Samoglasnik ¢

Kratki zatvoreni samoglasnik ¢ potjece od:

e kratkoga jata (¢) u naglasenoj i nenaglasenoj poziciji:
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[obéda] 'objed' im. A jd. m. r., [reci] 'reci' inf., [ocveteju] 'ocvatu' gl. prez. mn. 3. 1.,
[gde] 'gdje’ pril., [veter] 'vjetar' im. N jd. m. r., [siisede] 'susjede’ im. G jd. Z. r.
e poluglasa sva (2) u naglasenoj i nenaglaSenoj poziciji:
[mése] 'mise' im. G jd. z. r., [dénes] 'danas’ pril., [svacega] 'svacega' zam. G, [véter]
'vjetar'im. N jd. m.r.
U oglednim tekstovima postoje i primjeri u kojima se kratki zatvoreni ¢ pojavljuje na
mjestu nosnoga samoglasnika ¢: [zeti] 'uzeti' gl. inf., [zemem] 'uzmem' gl. prez. jd. 1. I,

[jajétom] 'jajetom’ im. | jd. s. r.

Samoglasnik ¢

Dugi otvoreni samoglasnik ¢ potjece od:
e dugoga nosnog samoglasnika ¢:
[svéte] 'svete' prid. G jd. z. r., [pér] 'pet’ gl. br.
e kratkoga e u naknadno produzenom slogu:
[péci] 'peci' im. L jd. z. r., [pecéne] 'pecénje' im. A jd. s. r., [léci] 'le¢i' gl. inf., [pérje]

‘perje’ zb. im. N jd. s. r.

Samoglasnik ¢

Kratki otvoreni samoglasnik ¢ potjece od:
e kratkoga nosnog samoglasnika ¢:
[zeti] 'uzeti' gl. inf., [jezik] 'jezik' im. N jd. m.r.
e kratkoga jata (¢):
[tjeden] 'tjedan' im. A jd. m. r., [reci] 're¢i' gl. inf.
e starohrvatskoga e:
[selo] 'selo’ im. N jd. s. r., [veli] 'veli/ kaze' gl. prez. jd. 3. 1., [Zeltidec] 'zeludac' im. N jd.
m. r.
e kratkoga starohrvatskog a:
[Festi] 'jesti' gl. inf.
U oglednim tekstovima postoje i primjeri u kojima se kratki otvoreni ¢ pojavljuje na
mjestu poluglasa sva (2): [se] 'sve' zam. N jd. s. r., te jedan primjer u kojem se ¢ u prefiksu
pre- javlja s ikavskim refleksom jata: [priklopilo se] ‘preklopilo se' gl. prid. rad. jd. 3. 1., gdje

je vjerojatno rije¢ o sluc¢ajnosti kod govornika.
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Samoglasnik a@

Dugi samoglasnik a potjece od:
staroga dugog a:
[stara] 'stara’ prid. N jd. Z. r., [mrdk] 'mrak’ im. N jd. m. r., [zrna] 'zna' gl. prez. jd. 3. I,
[radite] 'radite’ gl. prez. mn. 2. |., [zrdsteju] 'izrastu’ gl. prez. mn. 3. |.
poluglasa sva (2) u naknadno produzenom slogu:
[dan] 'dan’ im. A jd. m. r., [bi oprala] 'bi oprala' kond. 1. jd. 3. 1. Z. r., [zapisava] 'zapisuje’
gl. prez. jd. 3. 1.

Samoglasnik a

Kratki samoglasnik a potjece od:
starohrvatskoga kratkog a:
[babica] hip. od 'baba’, reg. im. N jd. Z. r., [napraviti] 'napraviti' gl. inf., [kixat] 'kuhati' gl.
inf.
poluglasa sva (2):
[kaj] 'sto' upitno-odnosna zam., [sad] 'sad' pril.
kratkoga nosnog samoglasnika ¢:

Nema izravnih potvrda u ovom istrazivanju, ali kao primjer se u literaturi navodi

[jacmen] (usp. Horvat, Brlibas, Cilag 2002: 386 i Kuzmié¢ 2008: 54).

Samoglasnik

Dugi samoglasnik o potjece od:
staroga dugog o:
[mgj] 'moj' zam. N jd. m. r., [gréozdje] 'grozde’ zb. im. N jd. s. 1., [méram] 'moram’ gl. prez.
jd. 1. 1.

Samoglasnik o

Kratki samoglasnik o potjece od:
staroga o0 u naglasenoj i nenaglaSenoj poziciji:

[grlo] 'grlo’im. A jd. s. r., [kotac] 'kotad' im. N jd. m. 1.
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Samoglasnik i

Dugi samoglasnik i potjece od:
staroga u:
[ista] 'usta’ im. pl. t. G mn. s. r., [galiti] 'guliti’ gl. inf.
dugoga nosnog samoglasnika ¢:
[miz] 'muz' im. N jd. m. r., [giiske] 'guske' im. A mn. Z. 1.
dugoga starohrvatskoga slogotvornog /:
[diigo] 'dugo’ pril., [since] 'sunce’ im. N jd. s. r.
poluglasa sva (2) u naknadno produzenom slogu:

[Viizem] 'Uskrs' im. N jd. m. r.

Samoglasnik u

Kratki samoglasnik u potjece od:
staroga kratkog u:
[klun] kljun"im. A jd. m. r., [je c¢ul] 'je ¢uo' gl. perf. jd. 3. 1., [kithirie] 'kuhinje' im. G jd. Z.
r.
kratkoga nosnog samoglasnika ¢:
[giiska] 'guska' im. N jd. z. r., [rubacu] 'koSulju' im. A jd. z. r.
kratkoga starohrvatskoga slogotvornog /:
[pun] 'pun’ prid. N jd. m. r., [jabuke] 'jabuke" im. A mn. Z. r.
poluglasa sva (2):

[va] 'u' prij.

Samoglasnik 7

Dugi samoglasnik 7 potjece od:
dugoga starohrvatskog i:
[mi] 'mi' zam. mn. 1. |, [krila] 'krila" im. N mn. s. r., [stoji] 'stoji' gl. prez. jd. 3. l., [zvoni]

‘zvoni' gl. prez. jd. 3. |., [zivi] 'zivi' gl. prez. jd. 3. L.
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Samoglasnik i

Kratki samoglasnik i potjece od:
e staroga kratkog i u naglasenom i nenaglaSenom polozaju:
[izi] i¢i' gl. inf., [familiju] 'obitelj' im. A jd. Z. r., [slicno] 'sliéno’ pril., [zapisdva] ‘zapisuje'

gl. prez. jd. 3. 1.

Slogotvorno f

U govoru se ¢uva dugo slogotvorno 7 nastalo od starohrvatskoga dugoga i kratkog z-
[t7sjem] 'trsjem’ zb. im. | jd. s. r., [cFkve] 'crkve' im. G jd. Z. 1., [¢fni] ‘crni’ prid. N mn. m.
r., [grdo] reg. 'ruzno’ pril.

Slogotvorno r

Kratko je slogotvorno r nastalo od kratkoga staroga slogotvornog r u naglaSenom i
nenaglasenom slogu:
[brdu] brdu’ im. L jd. s. r., [dfvenom] ‘drvenom’ prid. L jd. m. r., [diZali smo] 'drzali smo'
gl. perf. mn. 1. 1., [pfvoga] 'prvoga’ prid. (red. br.) G jd. m. r., [vilo] 'vrlo' Eest., [najpyvo]
‘najprije’ pril., [povysini] 'povrSini' im. L jd. Z. r., [optrgdvati] 'obrezivati' gl. inf.,
[zafykavaju] 'zezaju' gl. prez. mn. 3. 1.

4.2. Konsonantizam
4.2.1. Inventar

Suglasnicki je inventar voloderskoga govora tipican kajkavski sustav s 24 suglasnika,

medu kojima je 8 sonanata i 16 Sumnika:

Sonanti Sumnici
v m p b f
I r n t d
J ] n c 3 S z
¢ 3 § 4
Kk g X
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4.2.2. Realizacija

Sonant v

[varkus] 'jastuk’ im. N jd. m. r., [cjéV] 'cijev' im. N jd. Z. 1., [svacega] 'svadega' zam. G jd.,

[vieci] 'vuéi' gl. inf., [ocveteju] 'ocvatu’ gl. prez. mn. 3. 1., [Zivei] 'Zivel' im. N mn. m. r.

Sonant j

[7élo] 'jelo’ im. A jd. s. r., [jajce] dem. od ‘jaje" im. A jd. s. r., [rajprvo] 'najprije’ pril.,
[nékaj] mesto' zam., [jesti] 'jesti' gl. inf., [dojde] 'dode’ gl. prez. jd. 3. 1.
U govoru je prisutan poluvokalni izgovor j u sekundarnom skupu sa z: [Bozii] 'Bozji'
prid. Ajd. m.r.

Sonant |

[jarli] 'kukuruzno brasno' im. G mn. m. r., [célu] 'cijelu’ prid. A jd. Z. r., [bi bolel] bi bolio’
kond. I.jd. 3. 1. m.r.

U govoru su prisutni i primjeri palataliziranoga umeksanog /"
[Ziveli smo] 'zivjeli' gl. perf. mn. 1. 1., [dfzali smo] 'drzali smo' gl. perf. mn. 1. 1., [stalgza]

'ormar s policama' im. N jd. Z. r.

Sonant /

[/itska] 'ljuska' im. N jd. Z. r., [ladima] 'ljudima’ im. | mn. m. r., [ziblati] 'grabljati’ gl. inf.
lako je u voloderskom govoru sonant / potvrden, Cesti su i primjeri depalatalizacije
koja nije dosljedno provedena, $to potvrduje i prisutnost staroga stanja uz novije — nastalo pod
utjecajem Stokavskih govora i standarda:
[klun] 'kljun"im. N jd. m. r., [bolsega] 'bolje’ pril.
Takoder je prisutna i pojava u kojoj se sonant / pojavljuje nesliveno kao sekundarni
skup lj:
[napravljena] 'mapravljena' gl. prid. trp. jd. Z. r., [mljéto] 'mljeveno’ gl. prid. trp. jd. s. r.,
ali se mogu istaknuti i dvojni slucajevi u kojima dolazi do oba ostvaraja u istom primjeru:

[orgulas] i [orguljas] 'orguljas' im. N jd. m. r.
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Sonant r
[périe] 'perje’ zb. im. N jd. s. r., [kuriiza] 'kukuruza' im. N jd. Z. r., [traxtir] 'lijevak’ im. N
jd. m.r., [réci] 'reci' gl. inf., [napraviti] 'napraviti' gl. inf., [girala] 'gurala’ gl. prid. rad. jd.
Z. 1.
Sonantm
[krompir] 'krumpir' im. N jd. m. r., [majstorica] 'majstorica’ im. N jd. z. r., [mésiti]
'mijesiti’ gl. inf., [stojim] 'stojim’ gl. prez. jd. 1. |., [mocena] 'mocena’ gl. prid. trp. jd. Z. .
Sonant n

[klun] 'Kljun' im. N jd. m. r., [namestaja] 'namjestaja’ im. G jd. m. r., [nas] 'nas' zam. G
mn., [punu] 'punu’ prid. A jd. z. r., [znala] 'znala’ gl. prid. rad. jd. z. r., [piknula] 'posadila’
gl. prid. rad. jd. z. 1.
Nazalni se sonant n ispred Sumnika k ostvaruje u svojoj velarnoj varijanti » (Brlobas
1999: 81):
[banka] 'banka' im. N jd. 2. r., [opanki] ‘opanci’ im. N mn. m. r., [Ayka] 'Anka’ 0s. ime

Sonant n
[vankusi] ‘jastuci’ im. N mn. m. r., [kuxine] 'kuhinje' im. G jd. Z. r., [danasni] 'dana$n;ji’
prid. N jd. m. r., [sixal] 'njihao’ gl. prid. rad. jd. m. r., [Soparie] 'Sopanje' gl. im.

Sumnik b
[babica] hip. od 'baba’, reg. im. N jd. z. r., [obiteli] 'obitelji' im. G jd. Z. r., [obéda] 'objed’
im. A jd. m. r., [zablati] ‘grabljati’ gl. inf., [zribam] 'izribam’ gl. prez. jd. 1. I.

Sumnik ¢

[cirkva] 'crkva' im. N jd. Z. r., [Zivci] 'Zivei' im. N mn. m. r., [Zeluidec] 'Zeludac' im. N jd.

m. r., [ocveteju] 'ocvatu’ gl. prez. mn. 3. 1.
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Sumnik ¢
Palatodentalna afrikata ¢ oznacava glas srednje ,,tvrdoce®, glas izmedu ¢ i ¢.
[vécer] 'veCer' im. A jd. z. r., [péc] 'pe¢' im. N jd. Z. r., [odistiti] 'ocistiti' gl. inf., [vIéci]
'vuéi' gl. inf.
Sumnik d
[tjéden] 'tjedan' im. A jd. m. r., [ddn] 'dan' im. A jd. m. r., [divanila] 'razgovarala' gl.
prid.rad. jd. Z. r., [délala] 'radila' gl. prid.rad. jd. Z. r.
Sumnik %
Palatodentalna afrikata 3 oznacava glas srednje ,,tvrdo¢e — glas izmedu 3 (d2) i 3 (d),
a u ovom je istrazivanju potvrdena s nekoliko primjera: [/é3a] 'leda’ im. pl. t. im. N mn. s. r.,
[gosposa] 'gospoda’ im. N jd. z. r. Pojava Sumnika % inace je uglavnom rijetka, a najéescéa je u
posudenicama (pr. tur. [$uvec] 'duved').
Sumnik f
[krof] 'krov' im. N jd. m. r., [familije] 'obitelji' im. L jd. z. r., [§lafom] ‘crijevom' im. | jd.
m. r., [zafrkavali] 'zezali' gl. pril. rad. mn. m. r., [fala] 'hvala’ gl. pril.
Sumnik g
[giiske] 'guske' im. A mn. Z. r., [noge] 'noge' im. A mn. z. r., [giirala] 'gurala’ gl. prid. rad.
jd. Z. .
Sumnik x
[traxtir] 'lijevak' im. N jd. m. r., [xajde] 'hajde’ uzv., [skuxali] 'skuhali' gl. prid. rad. mn. m.
r., [jiixe] juhe' im. A mn. Z. r., [x/adetina] 'hladetina’ im. N jd. Z. r.
Sumnik k
[cirkva] 'crkva’ im. N jd. Z. r., [krof] 'krov' im. N jd. m. r., [zafykavali] 'zezali' gl. pril. rad.

mn. m. r.
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Sumnik p
[périe] 'perje’ zb. im. N jd. s. r., [napraviti] 'napraviti' gl. inf., [pregrddio je] 'pregradio je'
gl. perf. jd. 3. L., [preziveli smo] 'prezivjeli smo' gl. perf. mn. 1. 1.
Sumnik s
[tésto] 'tijesto’ im. N jd. s.r., [brége] 'bregove' im. A mn. m. r., [v zdéncu] 'u zdencu' im. L
jd. m. r., [lépo] 'lijepo’ pril., [mésiti] 'mijesiti' inf., [odistiti] 'ocistiti’ gl. inf.
Sumnik §
[vankusi] 'jastuci’ im. N mn. m. r., [danasni] 'danasnji' prid. N jd. m. r., [Soparie] 'Sopanje’
gl. im., [povysini] 'povrsini' im. L jd. Z. r.
Sumnik t
[tjeden] 'tjedan' im. A jd. m. r., [traxtir] 'lijevak’ im. N jd. m. r., [namestaja] 'namjestaja’
im. G jd. m. r., [optygavati] 'obrezivati' gl. inf.
Sumnik 3
Zvucna dentalna afrikata 3 parnjak je bezvuénom c (pr. [b¢3ga] 'bazga') i tipi¢na je za
juznomoslavacki kajkavski samoglasnicki inventar (usp. Kuzmié¢ 2008: 68). Usprkos tome, u
ovom istrazivanju nisu pronadeni primjeri u kojima se ovaj glas ostvaruje.
Sumnik z
[kuriza] 'kukuruza' im. N jd. z. r., [zablati] 'grabljati’ gl. inf., [zribam] ‘izribam’ gl. prez.
jd. 1. 1, [zafrkavaju] 'zezaju' gl. prez. mn. 3. |.
Sumnik ¥

[staldza] 'ormar s policama' im. N jd. z. r., [Zivci] 'Zivei' im. N mn. m. r., [Zeludec]

'zeludac' im. N jd. m. r., [preziveli smo] 'prezivjeli smo' gl. perf. mn. 1. I.
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4.2.3. Distribucija

Svi se samoglasnici ostvaruju na svim mjestima u rije¢i — u naglaS§enom, zanaglasnom
i prednaglasnom polozaju. Iznimka su slucajevi u kojima se zvuéni Sumnici zamjenjuju
svojim bezvu¢nim parnjacima na kraju rijeci pa dolazi do ukidanja opreke po zvucnosti:

[vrak] ‘'vrag' im. N jd. m. r., [sat kat je vrice] 'sad kad je vruée'.
Kao $to je ve¢ reCeno, na ovaj govor uvelike utjecu standard i novostokavski govori, tako da
su u istrazivanju prisutni i primjeri u kojima se zvu¢ni Sumnici nalaze na kraju rije¢i: [miiz]
'muz' im. N jd. m. r., [zab] 'zub'im. N jd. m. r.

Sonant v se takoder zamjenjuje svojim bezvu¢nim parnjakom f na kraju rije¢i:

[krof] 'krov' im. N jd. m. r., [jarlof] 'kukuruzno brasno' im. G mn. m. r., [Miroslaf]

‘Miroslav' os. ime,
te se obezvucuje ispred bezvu¢nih Sumnika: [f kojem] 'u kojem', [nafciti] 'nauditi' gl. inf.
Unato¢ tome, u govoru je vise primjera u kojima ne dolazi do obezvucenja v na Kraju rijeci i
ispred bezvucnih Sumnika: [krov] 'krov' im. N jd. m. r., [¢jév] 'cijev' im. N jd. Z. r., [pod
brégov s tfsjem] 'brijega’ im. G jd. m. r. ZabiljeZeni su i primjeri U Kojima v ispada na pocetku
rijeéi: [nuk] 'unuk' im. N jd. m. r., [saku] 'svaku' zam. A jd. Z. r., [zeti] 'uzeti’ gl. inf., a rijec je
0 sonantu v iz skupine va-.

Sumnik X se ve¢inom &uva u svim pozicijama u rijeéi:

[xladetina] 'hladetina' im. N jd. z. r., [xajde] 'hajde’ uzv., [skuxali] 'skuhali’ gl. prid. rad.
mn. m. r., [jiixe] juhe' im. A mn. Z. r., [traxtir] 'lijevak’ im. N jd. m. r., [krux] 'kruh"im. N
jd.m.r,
ali ima i primjera u kojima on ispada: [ladetina] 'hladetina' im. N jd. z. r., [oces] 'hoce§' gl.
prez. jd. 2. ., [maune] 'mahune' im. N mn. Z. r.

Sonant | se ve¢inom ¢uva na kraju rijeci i na kraju sloga u imenicama, pridjevima i
glagolskom pridjevu radnom, ali je, pod utjecajem Stokavskih govora i standarda, vidljiva 1
promjena | > o:

[bi bolel] 'bi bolio' kond. 1. jd. 3. I. m. r., [je cul] 'je ¢uo' gl. perf. jd. 3. 1., [pregradio]
‘pregradio’ gl. prid. rad. jd. m. r.

Sonant 7 se ve¢inom u govoru ¢uva: [vankusi] ‘jastuci’ im. N mn. m. r., [kuxire]
'kuhinje' im. G jd. Z. r., [sixal] 'njihao’ gl. prid. rad. jd. m. r., a kod sonanta / je Cesta
depalatalizacija: [obiteli] 'obitelji' im. G jd. Z. r., [klun] 'Kljun'im. N jd. m. r., [bolsega] 'bolje’
pril., [pozdravia] 'pozdravlja' gl. prez. jd. 3. L.
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U govoru se ¢uva praslavenski suglasni¢ki skup c¢sr- koji je dao ¢r-: [¢/v] 'erv' im. N
jd. m. r., a praslavenski je skup *cer- o¢uvan kao ¢r- i cere-: [¢rép] 'crijep’ im. N jd. m. r.,
[erepovje] 'crepovlje’ zb. im. N jd. s. r. Provodi se i promjena ¢r- > cr- pod utjecajem
standarda: [criéva] ‘crijeva’ im. N mn. s. r., [crléni] ‘crveni' prid. N mn. m. r., [¢/ni] ‘crni’ prid.
N mn.m.r.

Zabiljezeni su i primjeri jednacenja po mjestu tvorbe gdje bezvucni s prelazi u svoj
zvuéni parnjak z: [zmrdcdilo] 'smracilo' gl. prid. rad. jd. s. r., [z Aima] 's njima', [z jéne] 's
jedne', te primjer u kojem dolazi do daljnjega jednacenja z u Z: [Z #6m] 's njom', a jednadenje
po zvucnosti se, osim ispred bezvuc¢noga Sumnika, ponekad provodi i ispred zvucnoga:
[rnegda] 'nekada’ pril.

Cesta je i pojava pojednostavljivanja suglasni¢kih skupova ispadanjem suglasnika:
[Senica] 'pSenica’ im. N jd. z. r., [ldsi] 'vlasi' G mn. Z. r., [j¢no] 'jedno' br. s. r., a suglasnicki su
skupovi tj, dj i zdj sacuvani u: [cvégje] 'cvijece' zb. im. N jd. s. r., [grozdje] 'grozde' zb. im. N
jd. s. r. Sekundarni su skupovi sa sonantom j uglavnom jotirani: [ziblati] 'grabljati’ gl. inf., a
stari skup xv je dao f: [fala] 'hvala’ gl. pril.

Metateza vs > sv nije dosljedno provedena pa su prisutni primjeri: [sve] 'sve', [svaki]
'svaki', [svacega] 'svaCega', ali i [s¢] 'sve', [saki] 'svaki'. Takoder, nije dosljedno provedena
niti I1. palatalizacija, odnosno sibilarizacija, pa supostoje primjeri: [brégi] 'bregovi' im. N mn.
m. r., [oblaki] ‘oblaci’ im. N mn. m. r. i [preci] 'preci’ im. N mn. m. r., [jastuci] 'jastuci’ im. N

mn. m. r., §to jasno pokazuje utjecaj standarda na ovaj govor.

4.2.4. Dijakronija

Svi su suglasnici kontinuante odgovarajucih suglasnika u starohrvatskom sustavu, uz

neke iznimke koje ¢e se u nastavku navesti.

Sonant v

Glas v je, dakako, odraz praslavenskoga w, ali je i rezultat proteze na pocetku rijeci —
ispred samoglasnika u: [vixa] 'usi' im. N mn. Z. r., [viigorke] 'krastavce' im. A mn. m. r.,
[viedri] "udri' gl. imp. Uz to, odraz je i praslavenske skupine va- u kojoj je, nakon nestanka
poluglasa, doslo i do nestanka v u voloderskom govoru: [nuk] 'unuk’ im. N jd. m. r., [saku]

'svaku' zam. A jd. Z. r., [zeti] 'uzeti' gl. inf.
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Sonant j

Sonant j odraz je staroga x iza prednjih samoglasnika: [sn¢ja] 'snaha’ im. N jd. Z. r. te
staroga i u skupovima jt i jd u tvorenicama s glagolom iti 'i¢i' kada prefiks zavrsava vokalom:
[dojti] 'doéi' gl. inf., [dojdem] 'dodem' gl. prez. jd. 1. 1., [ndjde] 'nade’ gl. prez. jd. 3. 1. Rezultat
je i proteze ispred inicijalnoga etimoloskog 0 i a: [jogen] 'oganj' im. N jd. m. r., [jolje] 'ulje’

im. N jd. s. r., [jobed] 'objed" im. N jd. m. r., [Janica] ‘Janica’ 0s. ime.

Sonant |

Sonant | moze nastati kao rezultat depalatalizacije /: [klun] 'Kljun' im. N jd. m. r.,

[bolsega] 'bolje’ pril., [obiteli] 'obitelji' im. G jd. z. r., [pozdravia] 'pozdravlja' gl. prez. jd. 3. 1.

Sonantr

Sonant r nastao je od staroga r, a pojavljuju se oblici sa i bez intervokalnoga j: [mare]
'more’ im. A jd. s. r., [skarje] 'Skare' im. pl. t. N mn. z. r. Do glasa r dolazi i rotacizmom na
mjestu glasa z intervokalno u prezentu glagola [moci] 'moéi' i njegovih tvorenica: [morem]

'mogu’ gl. prez. jd. 1. I.

Sonant n

Sonant n pojavljuje se na mjestu glasa 7 kao rezultat depalatalizacije: [jogen] 'oganj’

im. N jd. m.r.

Sumnik f

Sumnik f pojavljuje se na mjestu zvuénoga parnjaka Vv na kraju rije¢i i ispred
bezvuénih Sumnika: [krof] 'krov' im. N jd. m. r., [jarlof] 'kukuruzno brasno' im. G mn. m. r.,

[f kojem] 'u kojem', [nafciti] nauditi' gl. inf., te u starom skupu xv: [fala] 'hvala’ gl. pril.

2.3. Prozodija

Voloderski je dijalekt rubni kajkavski govor donjolonjskoga dijalekta, a prema Ivsicu
pripada Il1. revolucionarnoj skupini govora — tipu Ill,, odnosno turopoljsko-posavskoj skupini
s karatkeristicnim naglaskom posekel — posékli. Za tu je skupinu karakteristiCan i prelazak

akuta u posljednjem slogu u dugosilazni naglasak (zvoni), ¢uvanje novoga praslavenskog
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akuta (sizsa) te povlacenje kratkoga naglaska s otvorenoga sloga prema pocetku rije¢i (Zena >
#éna) (Horvat, Brlobag, Cilag 2002: 384-385). Prema Loncari¢u, voloderski naglasni sustav

pripada tipu Ab: ,,leti, Z'ena, 'otec, mése, mlatimo, mlat'iti* (ibid.).

2.3.1. Inventar

Naglasni se sustav voloderskoga govora sastoji od tri naglaska: jednoga kratkog ( ') i
dva duga — silaznoga (") i1 uzlaznoga ( ~ ). U govoru nema prednaglasne i zanaglasne duzine
pa su svi dugi slogovi samo naglaseni te imaju silaznu i uzlaznu intonaciju, dok kratki slogovi

mogu biti naglaseni i nenaglaseni (usp. Brlobas 1999: §83).

2.3.2. Realizacija

Sva se tri naglaska realiziraju tipi¢no kajkavski, a neki se kratki naglaseni slogovi
mogu realizirati i dugo (vilica), $to je sporadi¢na fonetska pojava (usp. ibid.). U pocetnom i
sredi$njem slogu u rije¢i akut moze prijec¢i u cirkumfleks (pr. giiske). Na zadnjem slogu moze
stajati samo dugosilazni naglasak, a dugouzlazni naglasak ne moze stajati na jednosloznim
rijecima.

Kako kratki naglasak ne moZe biti na zadnjem slogu, u govoru je proveden regresivni
pomak kratkoga naglaska na predzadnji slog (pr. s¢lo), a ima i potvrda kada se preneseni
kratki naglasak ostvaruje produzeno akutom pomakom na prethodni dugi slog (pr. mléko)
(usp. Kuzmi¢ 2008: 128-131). U viSesloZnim se rijeCima kratki naglasak ponekad prenosi na
pocetak rijeci (pr. kopali, ispeklo, odnesel), a ponekad ostaje nepromijenjen (pr. lopata,
pribita, debéle) (usp. Horvat, Brlobas, Cilag 2002: 385).

2.3.3. Distribucija

Kratki naglasak '
Kratki naglasak moZe stajati na:
e jednosloznim rijecima:
[je cul] 'je ¢uo' gl. perf. jd. 3. L., [klun] 'kljun' im. A jd. m. r., [kaj] '$to' upitno-odnosna
zam., [gde] 'gdje’ pril.
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pocetnom slogu:

[kuhine] kuhinje' im. G jd. z. r., [dfZali smo] 'drzali smo' gl. perf. mn. 1. L, [réci] 'reci'
inf., [zet] 'uzeti' gl. inf,

srednjim slogovima viSesloznih rijeci:

[kuruza] reg. 'kukuruz' im. N jd. z. r., [ocveteju] 'ocvatu' gl. prez. mn. 3. |, [napraviti]

‘napraviti' gl. inf., [popevati] 'pjevati’ gl. inf.

Dugosilazni naglasak (7)

Dugi silazni naglasak moze stajati na:
jednosloznim rijecima:
[¢jév] 'cijev' im. N jd. Z. ., [ddn] 'dan" im. A jd. m. r., [mrdk] 'mrak’ im. N jd. m. r., [#4] 't0’
zam. N jd. s. r., [znd] 'zna' gl. prez. jd. 3. I.
prvom slogu viSesloZnih rijeci:
[tésto] 'tijesto’ im. N jd. s.r., [brége] 'bregove' im. A mn. m. r., [méram] 'moram’ gl. prez.
jd. 1. 1.
sredi$njem slogu:
[pregradio je] 'pregradio je' gl. perf. jd. 3. |, [zapisdva] 'zapisuje’ gl. prez. jd. 3. I.
na zadnjem slogu:
[formar] 'ormar'im. N jd. m. r., [stoji] 'stoji' gl. prez. jd. 3. I., [zvoni] 'zvoni' gl. prez. jd. 3.

., [zivi] 'zivi' gl. prez. jd. 3. L.

Dugouzlazni naglasak ()

Dugi uzlazni akut moze stajati na:
prvom slogu visesloznih rijeéi:
[roze] 'ruze' im. N mn. Z. r., [grozdje] 'grozde' zb. im. N jd. s. r., [zd¢nec] 'zdenac' im. A
jd. m. r., [giiske] 'guske' im. A mn. Z. r., [zrasteju] 'izrastu’ gl. prez. mn. 3. ., [radite]
'radite’ gl. prez. mn. 2. 1.
srediSnjem slogu viSesloznih rijeci:
[pecéne] 'pecénje' im. A jd. s. 1., [staldza] 'ormar s policama' im. N jd. z. r., [bi oprala] 'bi

oprala' kond. I. jd. 3. 1. Z. 1.
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2.3.4. Dijakronija

Podrijetlo se naglasaka nalazi u starohrvatskom sustavu za kajkavske govore.

Kratki naglasak ( ")

Kratki je naglasak nastao od osnovnoga kajkavskoga kratkog naglaska: [snop] ‘snop’
im. N jd. m. r., [lopata] 'lopata’ im. N jd. Z. r., [deti] 'staviti' gl. inf., [videti] 'vidjeti' gl. inf., te
se pojavljuje i na mjestu praslavenskoga primarnog akuta: [jabuka] 'jabuka' im. N jd. Z. r.,
[leto] 'ljeto’ im. N jd. s. r. Uz to, u govoru se dogodio regresivni pomak metatonijskoga
dugosilaznog naglaska sa srediSnjega sloga prema pocetku rijeci koji je dao kratki naglasak:
[kuriza] reg. 'kukuruza' im. N jd. Z. r., [govedina] 'govedina' im. N jd. Z. r., [lopata] 'lopata’
im. N jd. z. r., ali ta promjena nije dosljedno provedena te Kuzmi¢ zakljucuje da vezana samo

uz pojedine morfoloske kategorije (2008: 125-126).

Dugosilazni naglasak (")

Dugosilazni je naglasak nastao od oshovnoga kajkavskoga dugosilaznog naglaska,
koji odgovara praslavenskom cirkumfleksu: [péf] 'pet’ gl. br., [¢ésto] 'tijesto’ im. N jd. s.r.,
[vrak] 'vrag' im. N jd. m. r. Uz njega, u govoru je prisutan i kajkavski metatonijski
cirkumfleks nastao u prahrvatskom i kasnijem razdoblju, a nalazi se na prvom slogu
dvosloznih rije¢i koje su u hrvatskom standardnom jeziku kratko naglasene: [péci] 'pe¢i' im. L

jd. z. 1., [leci] le¢i' gl. inf., [slisam] 'slusam' gl. prez. jd. 1. I.

Dugouzlazni naglasak (™)

Dugouzlazni je naglasak nastao od osnovnoga kajkavskog akuta te odgovara novom
praslavenskom akutu: [zd¢nec] 'zdenac' im. A jd. m. r., [réZe] 'ruze' im. N mn. Z. r., [pecére]
'pecénje’ im. A jd. s. r., [radite] 'radite’ gl. prez. mn. 2. |, [bi oprala] 'bi oprala’ kond. I. jd. 3.

v

l.Z. r.

5. Morfologija voloderskoga govora

Ovaj je dio diplomskoga rada posvecen morfoloskim karakteristikama voloderskoga

govora. Poglavlje se temelji na dijalektoloSkom materijalu prikupljenom terenskim
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istrazivanjima i morfologkom opisu kutinskoga govora Horvat, Brlobas, Cilag (2002: 388-
393). Opisuju se promjenljive i nepromjenljive vrste rije¢i voloderskoga govora, a uz primjere

organskoga govora istaknuta su obiljezja vrste rijeci te njihova standardna varijanta.

5.1. Osnovna obiljezja morfologije

Prema Loncaricu (1996: 97), razvoj je kajkavske morfologije doveo do
pojednostavljivanja praslavenskoga stanja te se kao osnovna morfoloska obiljezja koja
karakteriziraju kajkavsko narjecje, a prisutna su i u voloderskom govoru, istiu: gubitak
dvojine, smanjen broj tipova deklinacija, gubitak vokativa, komparativni sufiks -(e)s-, jedan
futur s glagolom biti te gubitak aorista i imperfekta. Od starijega se stanja ¢uvaju supin i

posebni oblici za dativ, lokativ 1 instrumental u mnozini.

5.2. Promjenljive vrste rije¢i

Promjenljive su rije¢i one kojima se ne mijenja osnovno znacenje, ali im se, u
razli¢itim reCeniCnim pozicijama, mijenja oblik. Promjenljive rijeci su leksicke ili
punoznaéne, odnosno one koje izri¢u sadrzaj vanjskoga ili unutra$njeg svijeta, a ima ih pet
vrsta od kojih su neke djelomi¢no promjenljive: imenice, pridjevi, brojevi, zamjenice i

glagoli, a sastoje se od osnove i nastavka (usp. Hrvatska gramatika 2005: 99).

5.2.1. Imenice

Muski rod (a-vrsta)

padez jednina mnozina
N -0 -
G -a -ov, -of, -a
D -u -ima
A -0, -a -
V = =
L -u -ima
| -om, -em -i, -ima
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U deklinaciji se imenica musSkoga roda gramaticki morfemi ne razlikuju mnogo od
hrvatskoga standardnog jezika (usp. Horvat, Brlobas, Cilag 2002: 389). U jednini muskoga
roda nominativni je nastavak -o:

[veter] 'vjetar' im. N jd. m. r., [Zeludec] 'Zeludac' im. N jd. m. r., [tjeden] 'tjedan' im. N jd.
m.r.

Nominativ i akuzativ jednine u imenicama muskoga roda izjednaceni su u kategoriji za

,Nezivo* (-o):
[tjéden] 'tjedan' im. NA jd. m. r., [zdénec] 'zdenac' im. NA jd. m. r., [dan] 'dan' im. NA jd.
m. r., [klun] 'Kljun'im. NA jd. m.r.,
a genitiv i akuzativ jednine izjednaceni su u kategoriji za ,,Zivo* (-a):
[vrapca] 'vrapca' im. GA jd. m. r.
Nastavak se za ,,zivo* Cesto pridodaje i imenicama koje oznacuju ,,nezivo™: [obéda] 'objed'
im. Ajd. m.r.

U dativu i lokativu jednine muskoga roda nastavak je -u:

[Bogu] 'Bogu' im. D jd. m. r., [Gosponu Bogu] 'Gospodinu Bogu' im. D jd. m. r.,
[t ¢osku] 'u kutu' im. L jd. m. r., [v zdéncu] 'u zdencu' im. L jd. m.r.

Tipi¢na kajkavska karakteristika gubljenja vokativa prisutna je u voloderskom govoru,
stoga se u sluzbi vokativa pojavljuje nominativ, odnosno ta se dva padeza izjednacavaju u
svim rodovima i brojevima.

U instrumentalu jednine prisutan je dubletni nastavak -om |l -em. Nastavak -om dolazi
iza nepalatala u osnovi, a nastavak -em iza palatala i suglasnika c u osnovi:

[sa sipkom] 'sa Sipkom' im. I jd. m. r., [s barnkom] reg. badnjak 'drvo’ im. I jd. m. r., [sa
sirom] 'sa sirom' im. | jd. m. r., [slafom] 's crijevom' im. | jd. m. r., [s tfsjem] 'trsjem’ zb.
im. ljd.s.r.

U nominativu mnozine muSkoga roda nastavak je —i te se, u pravilu, ne provodi

sibilarizacija:
[oblaki] 'oblaci' im. N mn. m. r., [vankusi] ‘jastuci’ im. N mn. m. r., [krizi] krizevi' im. N
mn. m. r., [12 metri Senice] '12 metara pSenice'
Pod utjecajem standarda, u govoru su prisutni i primjeri u kojima dolazi do sibilarizacije:
[preci] 'preci' im. N mn. m. r., [jastuci] 'jastuci’ im. N mn. m. r., [Zivci] 'Zivei' im. N mn. m. .
Jednoslozne osnove pak mogu imati kratku i dugu mnozinu s mnozinskim umetkom -ov |l -ev:
[jarli] 'kukuruzno brasno' im. N mn. m. r., [brégi] 'bregovi’ im. N mn. m. r., [jarlovi]
'kukuruzno brasno' im. N mn. m. r., [sinovi] 'sinovi' im. N mn. m. r., [nézevi] 'nozevi' im. N

mn. m. r.

41



U genitivu mnozine imenica muskoga roda nastavak je -ov Il -of (s obezvu&enjem
suglasnika v):
[bregov] 'bregovima' im. G mn. m. r., [orexof] 'oraha’ im. G mn. m. r., [jarlof] 'kukuruzno
brasno'im. G mn. m.r.,
te -a pod utjecajem standarda: [sinova] 'sinova’ im. G mn. m. r.
U dativu, lokativu i instrumentalu mnozine u muskom rodu nastavak je -ima prema
Stokavskom uzoru (pr. [z [idima] im. | mn. m. r.), a stariji nastavci -i, -om, -mi nisu prisutni u

ovom istrazivanju.

Srednji rod (a-vrsta)

padez jednina mnozina
N -¢, -0 -a
G -a -a, -0
D -u -ima
A -¢, -0 -a
\Y = =
L -u -ima, -e
I -om, -em -ima

U deklinaciji se imenica srednjega roda gramaticki morfemi ne razlikuju mnogo od
hrvatskoga standardnog jezika pa tako valja istaknuti samo pojedine od njih.
U nominativu su jednine nastavci -¢ i -0, ovisno o zavr$etku osnove imenice:
[selo] 'selo"im. N jd. s. r., [jolje] 'ulje" im. N jd. s. r., [siince] 'sunce’ im. N jd. s. r.
Instrumental jednine imenica srednjega roda ima dubletni nastavak -om |l -em, ovisno
o zavrSetku osnove — -om dolazi iza nepalatala u osnovi, a -em iza palatala i suglasnika ¢ u
osnovi:
[jajetom] 'jajetom’ im. | jd. s. r., [t7sjem] 'trsjem’ zb. im. | jd. s. r.
Gramatic¢ki morfem -em imaju i rijeci sa sekundarnim skupovima dj (*dsj) i tj (*t67) u 0Snovi:
[grozdjem] 'grozde' zb. im. | jd. s. r., [listjem] 'lis¢em' zb. im. 1 jd. s. .
U genitivu mnozine stariji je nastavak -g, a noviji -a:
[zs7] 'usta’ im. pl. t. G mn. s. r., [@sta] 'usta’ im. pl. t. G mn. s. r., [[é3a] 'leda’ im. pl. t. im.

G mn.s.r., [sela] 'sela’im. G jd. s.r.
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Nastavci za dativ, lokativ 1 instrumental mnoZine imenica srednjega roda su
izjednaceni te daju isti ostvaraj kao u standardnom jeziku, -ima: [criévima] ‘crijevima’ im. |
mn. s. 1. Usprkos tome, zabiljezen je primjer u kojem je nastavak za lokativ mnozine —€ U
imenici kola: [dopremio se domov na kole] 'dosao je kuéi na kolima', [vozili na kole] 'vozili na

kolima'.

Zenski rod

Kod imenica zenskoga roda prisutne su dvije deklinacije, a njihovi nastavci ve¢inom

odgovaraju standardnima.

e-vrsta

padez jednina mnozina
N -a -e, -i
G -¢ -0, -a, -i
D -e, -i -ama
A -u -e
\V; = =
L -e, -i -ama
I -om, -um -ama

E-vrsta u nominativu jednine ima gramaticki nastavak —a:
[majstorica] 'majstorica’ im. N jd. z. r., [kuriuza] reg. 'kukuruz' im. N jd. Z. r., [cirkva]
'crkva' im. N jd. Z. r.
Posebitosti su vidljive u genitivu, dativu, lokativu i instrumentalu. U genitivu jednine
imenica e-vrste nastavak je -¢, odnosno, ostvaruje se stariji kajkavski morfem:
[kuxine] 'kuhinje' im. G jd. z. r., [cfkve] 'crkve' im. G jd. z. r.,
ali, pod utjecajem standarda, supostoji i srednji samoglasnik e: [sisede] 'susjede’ im. G jd. Z.
r., [mese] 'mise' im. G jd. . r.
Dativ i lokativ jednine imenica e-vrste imaju dubletne nastavke -e Il -, ali je -i puno
ucestaliji: [u familije] 'u obitelji' im. L jd. Z. r., [f xiZe] 'u kuéi' im. L jd. Z. r., [po zime] 'po

zimi'im. L jd. Z. ., [na povysini] 'na povrsini' im. L jd. Z. r.
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U instrumentalu jednine imenica Zenskoga roda nastavak je -om: [slikom] 'slikom' im.,
Ijd. z. r., [vodom] 'vodom' im. I jd. Z. r., ali i -um: [z vodum] ' s vodom' im. I jd. Z. r., [pret
cirkvum] 'pred crkvom' im. 1 jd. Z. r., [s tum terdpijum] 's tom terapijom'.

U nominativu mnozine, osim tipi¢noga nastavka -¢, potvrden je i nastavak -i: [oko
stola klupi] 'oko stola klupe'.

U genitivu mnozine imenica Zenskoga roda potvrdeni su nastavci: -g, -a, -i. Nastavak -
o Svojstven je starijem stanju: [racic] 'racica' reg. hip. od 'patka’ G mn. z. r., [rik] 'ruku’ im. G
mn. 7. 1., [ki/] 'kila' reg. od 'kilograma' im. G mn. Z. r., [lopat] 'lopata' im. G mn. Z. r.; nastavak
-a utjecaj je standardnoga jezika: [Z¢na] 'zena' im. G mn. Z. r., [biixa] 'buha’ im. G mn. z. r.; a
oblik -7 najc¢es¢i je kod imenica kojima osnova zavr$ava na suglasnicki skup: [zipki] 'zipki' im.
G mn. 7. 1., [riicki] 'ruéki’ im. G mn. Z. r. (usp. Horvat, Brlobas, Cilag 2002: 391).

U dativu, lokativu 1 instrumentalu mnoZine dolazi do sinkretizma pod utjecajem
standarda, pa je prisutan padezni oblik —ama: [v rukama] 'u rukama' im. I mn. Z. r., §to znaci
da u govoru nisu potvrdeni stariji kajkavski oblici -am, -ah, -ami u tim padezima imenica e-

vrste.

i-vrsta
padez jednina mnozina

N -0 -1
G ) -

D -1 -ima
A -9 -1
V = =

L -1 -ima

I - -ima

I-vrsta u nominativu jednine ima nastavak -g, a rije¢ je o imenicama kojima osnova u
nominativu zavr§ava na suglasnik, odnosno imaju nulti morfem:
[¢cjév] 'cijev' im. N jd. Z. r., [péc] 'pe¢' im. N jd. Z. r.
Padezni su oblici i-vrste jednaki oblicima hrvatskoga standardnog jezika, a istaknuti se
moze nastavak za instrumental jednine. Stariji oblik -jiim (pr. [s kokosjiim] 's kokosi") prisutan

je u juznomoslavackim govorima te se navodi u opisu kutinskoga govora (ibid.), ali u ovom
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istrazivanju nije potvrden. U voloderskom je govoru potvrden samo oblik -i, vjerojatno kod
govornika prisutan pod utjecajem standarda.

Sto se tiCe stare konsonantske er-osnove, imenice mati i k¢ zadrzale su prosirenu
osnovu s er u kosim padezima. Imenica mati presla je u e-vrstu, a imenica kci U i-vrstu.
Sklonidba »v-osnova imenica Zenskoga roda nestala je, a te su imenice presle u e-vrstu s a-
osnovom (svekrva, cirkva). lznimka su imenice krv i [ubav koje su presle u i-vrstu (usp.
Loncari¢ 1996: 103).

5.2.2. Pridjevi

Kod pridjeva i drugih pridjevskih rije¢i stvorena je jedinstvena kajkavska pridjevska
deklinacija, po kojoj se dekliniraju odredeni i neodredeni pridjevi, a razlika je samo u

nominativu jednine (usp. ibid. 104-105).

Muski i srednji rod

5 jednina mnozina
padez m.r. S. . m. r. S. .
N -0, -i -0, -¢ -i -a, -¢
G -09(a), -¢g(@) -i(x)
D -mu, -me -im, -ima
A =N, G =N -¢ =N
L -m, -me -im, -ima
I -im -im, -ima

U sklonidbi pridjeva muSkoga i srednjeg roda u jednini postoje samo nastavci za
odredeni oblik pridjeva:
pr. [N dober, G dobroga, D dobromu, A dober/ dobroga, L dobrom/ dobrome, I dobrem/
dobrim].
U toj sklonidbi postoji i prijeglas te se ¢uva razlika izmedu stare tvrde i meke promjene u
genitivu, dativu i lokativu muskoga i srednjeg roda: G jd. dobroga — vriicega, pa se razlikuju
palatalni i nepalatalni nastavci.
Kategorija odredenosti i neodredenosti pridjeva u voloderskom govoru postoji u

dvama razlikovnim obiljezjima — gramati¢kom nastavku u nominativu jednine pridjeva te u
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naglasku. U skladu s tim, u nominativu jednine muskoga roda razlikuju se nastavci -o i -i, a
javljaju se i razlike u naglasku (Horvat, Brlobag, Cilas 2002: 391):
[ern] — [cfni], [velik] — [veliki], [star] — [stari].
U dativu, lokativu i instrumentalu mnozine pridjeva muskoga i srednjeg roda doslo je

do sinkretizma, pa su u istrazivanju zastupljeni samo oblici -im, -ima.

Zenski rod

padez jednina mnozina
N -a -e
G -¢ -i(x)
D -e, -0j -im, -ima
A -u =
L -e, -0j -im, -ima
I -u, -om -im, -ima

Pridjevi Zenskoga roda u jednini u pravilu imaju imenic¢ku sklonidbu:
pr. [N dobra, G dobre, D dobre, A dobru, L dobre, I dobrul,
ali su vidljivi utjecaji hrvatskoga standardnog jezika, pa u dativu i lokativu jednine uz -e
supostoji i oblik -0j [krusnog], a u instrumentalu jednine -om: [vrélom].
U nominativu jednine pridjeva zenskoga roda odredeni se 1 neodredeni oblik razlikuju
naglaskom:
[voda je myzia] — [ta mfzla voda] (Brlobas 1999: 86).
U dativu, lokativu 1 instrumentalu mnozine doSlo je do sinkretizma, pa Su u

istrazivanju zastupljeni samo oblici -im, -ima.

Komparacija pridjeva

U komparaciji su pridjeva zastupljeni stari nastavci -si, -esi, ali i noviji -i, -iji, kao
posljedica utjecaja standarda i novostokavskih govora:
[bolsi] 'bolji', [milesi] 'miliji', [veci] 'veli', [stariji] 'stariji'.
Pridjevi koji u osnovi imaju -d imaju morf j kao ostatak starije komparacije pridjeva na d pa
komparativ tvore nastavkom -si: [mlajsi] 'mladi'.
Superlativ se pridjeva tvori dodavanjem prefiksa naj- komparativu:
[najbolsi] 'najbolji', [najmilesi] 'najmiliji'.
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5.2.3. Brojevi

Redni se brojevi u voloderskom govoru mijenjaju kao pridjevi, a od glavnih se broj
jedan mijenja kao pridjev. U govoru su zabiljezeni oblici [jeden] i [jedan] za nominativ
muskoga roda te [jedna] za nominativ jednine Zenskoga roda, a u akuzativu jednine srednjega
roda zabiljeZen je oblik bez suglasnika d: [jéno], te u genitivu jednine Zenskoga roda [jenel].
Broj dva za muski i srednji rod ima oblik [dvd], a za zenski rod [dvé]. U brojevima od 11 do
19 sufiks je -najst: [petnajst] i [petnajst].

5.2.4. Zamjenice

Osobne zamjenice

jednina mnozina
padez
m. r

N ja mi

G mene nas

D meni, mi nama

A mene, me nas

L meni nama

I menom nami, nama

jednina mnozina
padez
m.r. S. I. Z.T. m.r. S. TI. Z.Y
~ 1 1 1 . 1 1

N on ono ona oni ona one
G nega, ga né, je Rix
D nemu, mu né nima
A nega, ga hil nix
L nim ni nima
I nim nom nima

Oblici osobnih zamjenica ja, mi, on, ona, ono jednaki su standardnima u svim
padezima osim instrumentala jednine 1 mnoZine gdje su zabiljeZeni 1 oblici s karakteristi¢no

kajkavskim morfemima: [z m¢nom], [z nami].
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Upitna zamjenica tko u nominativu ima oblik [£0] te i u kosim padezima dolazi bez
suglasnika t. Neodredene zamjenice takoder dolaze bez t: [ko got], [neko], [niko]. Upitno-
odnosna zamjenica sto dolazi u obliku [£aj] te se u tom obliku javlja i u sloZenicama: [nikaj],
[néekaj], ali je, pod utjecajem standarda, potvrdena i upitno-odnosna zamjenica stzo u oblicima:
[s10], [nesta] i neodredenoj zamjenici [nista].

U posvojnim se zamjenicama javljaju oblici: [mgj] 'moj', [regov] i [regof] 'njegoV,
[niov] 1 [nihov] 'njihov', pokazne su zamjenice [#dj], [onaj], @ odnosne zamjenice koji i ¢iji se
sklanjaju kao odredeni pridjevi (usp. Horvat, Brlobag, Cilag 2002: 392). Isto je i sa
zamjenickim pridjevima [kakov], [ovakov] i [kuliki].

U zamjeni¢kom se pridjevu sav nedosljedno provodi metateza vs > sv, pa su prisutni
primjeri: [sve] 'sve', [svaki] 'svaki', [svacega] 'svacega', ali i [s¢] 'sve', [saki] 'svaki'. U
zamjenici sve metateza se provodi u kosim padezima: [s¢ga] 'svega' zam. G.

U neodredenim zamjenicama svaki i neki javljaju se oblici s karakteristicno
kajkavskim nastavcima: [sakoj] 1 [svakoj] 'svaki' zam. A jd. m. r., [nekoj] 'neki’ zam. A jd. m.
r.

Zanimljivo je, sa sintakticke strane, istaknuti za ovaj govor karakteristicnu upotrebu
etickoga dativa povratno-posvojne zamjenice sebe: [da si ne popije], [jésam si ga [épo],

[popije si gemistal.

5.2.5. Glagoli
Infinitiv i supin

U voloderskom se govoru jo§ uvijek razlikuju infinitiv i supin, iako je ta pojava sve
rjeda. Supin se upotrebljava uz glagole kretanja: [idemo délat], a u tvorbi se ¢uva i duljenje
korijenskoga suglasnika — inf. [déelati] — supin. [délat].

Infinitivni su nastavci -ti i -¢i: [zeti] 'uzeti', [1é¢i] 'leéi', a pod utjecajem se Stokavstine
povremeno kod jednoga od govornika pojavljuju oblici bez dijela infinitivhoga nastavka -i
kod glagola koji zavrSavaju na -ti: [napravit] 'napraviti’, [naranit] 'nahraniti'.

Oblici glagola nastali dodavanjem prefiksa glagolu [iti] 'i¢i' ¢uvaju nepromijenjene
skupove jt u infinitivu te jd u prezentu i imperativu: [dojti] 'do¢i' gl. inf., [dojdem] 'dodem’' gl.
prez. jd. 1. |, [ndjde] 'nade' gl. prez. jd. 3. 1., [dojdi!] 'dodi!" imp. jd. 2. 1.
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Prezent

jednina mnozina
1.1 -m -mo
2. 1. -5 -te
3.1 -0 -ju, -eju, -u, -¢

U prezentskim se nastavcima istiCu oblici za drugo i treCe lice u mnozini: [radite]
‘radite’ gl. prez. mn. 2. ., [ocveteju] 'ocvatu' gl. prez. mn. 3. 1., [zrdsteju] 'izrastu’ gl. prez. mn.
3.1, [jédu] 'jedu’ gl. prez. mn. 3. I., [6ce] 'hoce' gl. prez. mn. 3. 1.

Prezent glagola 'mo¢i' glasi: [morem/ moram, mores/ moras, mora, moremo, morete,
moreju/moraju] te dubletama pokazuje kako je u govoru doslo do promjene vokala u nastavku
pod utjecajem standarda.

Prezent pomoénoga glagola 'htjeti' [xteti], [steti] glasi: [ocu, oces, oce, ocemo, Ocete,
oceju], a pojavljuju se i oblici iz paradigme standardnoga jezika. NesvrSeni prezent
pomocénoga glagola 'biti' glasi: [sem/ sam, si, je, smo, ste, su], a negacija naglaSenoga prezenta
glagola biti 'nisam": [nesem/ nesam, nesi, neje, nesmo, neste, nesu] (za trece lice jednine
supostoje i oblici [ne, ni]). SvrSeni prezent glagola 'biti* glasi: [bum, bus, bu, bumo, bute,
bu/budu] s prisutnim standardnim oblicima: [budem] jd. 1. I. i [bude] jd. 3.1.

Prosla vremena

Perfekt se tvori od nesvrSenoga prezenta glagola biti i glagolskoga pridjeva radnog:
[videl sem] 'vidio sam' gl. perf. jd. 1. I., [¢ul je] '¢uo je' gl. perf. jd. 3. ., [dyzali smo] 'drzali
smo' gl. perf. mn. 1. I.

Pluskvamperfekt nije zabiljeZzen u ovom istrazivanju, a juZnomoslavacki su govori
izgubili neslozena preteritalna vremena aorist i imperfekt negdje u 16. stoljecu. Usprkos tome,
kako se u danasnjem dobu informacijskoga i informatoloSkog napretka aorist sve vise vraca u
upotrebu zbog svoje kracine, kod jedne je govornice zabiljeZen aoristni oblik [rekox] ‘rekoh' u

iskazu, $to je jo§ jedna potvrda utjecaja standarda na ovaj dijalekt.
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Futur

Buduca se radnja izrice prezentom svrSenih glagola: [dojdem] 'dodem', [zalgvam]
'zalijevam' 1 futurom koji se tvori od svrSenoga prezenta glagola biti i glagolskoga pridjeva
radnog: [bum rekla] 'budem rekla’ gl. fut. jd. 1. ., [bolel bu] 'bude boljelo’ gl. fut. jd. 3. 1.

Kondicionali

Kondicional 1. ili sada$nji tvori se od oblika bi za sva lica i glagolskoga pridjeva radnog:
[bi bolel] 'bi bolio' jd. 3. I. m. r., [bi oprala] 'bi oprala' jd. 3. 1. Z. r., te je puno Ces¢i od
kondicionala II. ili prosloga koji se tvori od kondicionala glagola biti i glagolskoga pridjeva
radnog: [bila bi delala] 'bila bi radila' jd. 2. 1. z. r.

Imperativ

Uz imperativne nastavke -i, -imo, -ite kojima se tvori zapovjedni na¢in u voloderskom
govoru (pr. [dojdi!] 'dodi!" jd. 2. 1.), zanimljiv je i drugi nacin tvorbe imperativa kojim se

izriCe zabrana, a potvrden je u govoru — naj + infinitiv: [naj recit].

Glagolski pridjevi

Glagolski je pridjev radni posluzio Stjepanu IvS§icu u odredivanju kajkavskih
kategorija (OKA) temeljenih na prozodiji, pa je ve¢ re€eno da voloderski govor pripada
turopoljsko-posavskim govorima u kojima je novi cirkumfleks dozivio metataksu: posekel —
posekli (usp. Loncari¢ 1996:112).

Glagolski pridjev radni ima Sest oblika — tri roda za jedninu i tri za mnoZinu, a u ovom

se govoru ¢uva sufiksalni morfem |, na koji dolaze morfemi za rod i broj:

jednina mnozina
m.r. -0 -i
Z. T -a -e
S. I -0 -a

[riixal] 'njihao’ gl. prid. rad. jd. m. r., [délala] 'radila' gl. prid. rad. jd. z. r., [ptknula]
'posadila’ gl. prid. rad. jd. z. r., [mésilo] 'mijesilo’ gl. prid. rad. jd. s. r., [§opalo] 'Sopalo' gl.
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prid. rad. jd. s. r., [skuxali] 'skuhali’ gl. prid. rad. mn. m. r., [Sopale] 'Sopale' gl. prid. rad.
mn. Z. .
Glagolski pridjev trpni jedini je pravi particip u suvremenim govorima, a u kajkavskima se
tvori od prijelaznih glagola sufiksima -n, -an, -en, -jen, -t
[mocena] 'mocena’ gl. prid. trp. jd. Z. r., [napravijena] 'napravljena' gl. prid. trp. jd. z. r.,

[izdignuta] 'izdignuta' gl. prid. trp. jd. Z. ., [mljéto] 'mljevena’ gl. prid. trp. jd. s.r.

Glagolski prilozi

Glagolski se prilog prosli ne koristi u voloderskom govoru, a glagolski se pridjev
sadasnji tvori na dva nacina: tako da se prezentu glagola u tre¢em licu mnoZine doda nastavak

-¢i: [iduci] 'iduéi', kao u Stokavstini, te dodavanjem nastavka -cki, -cke: [sedecki] 'sjedeéi'.

5.3. Nepromjenljive vrste rijeci

U nepromjenljive vrste rije¢i pripadaju prilozi — koji su, s obzirom na znacenje,
leksicke rijeci jer se mogu stupnjevati kada su otpridjevni, te prijedlozi, veznici, Cestice i
uzvici koji su gramaticke rijeci. Gramaticke ili pomoc¢ne rije¢i one su koje izricu odnose

izmedu onoga $to znace leksicke ili punoznacne rije¢i (usp. Hrvatska gramatika 2005: 99).

5.3.1. Prilozi

Prilog je nepromjenljiv dio iskaza, a upotrebljava se s glagolom ili uz glagol. Znaci
nacin, vrijeme, koli¢inu, broj, mjesto, usporedbu, pristajanje, nijekanje, pojacanje, poticanje,
zabranu 1 sl. (Markovi¢ 2013: 25). U ovom su radu smjeSteni u nepromjenljive vrste rijeci
unato¢ ¢injenici da se prilozi nastali od pridjeva mogu stupnjevati. S obzirom na to da imaju
znacenje, oni su punoznacne rijeci te se razlikuju mjesni, vremenski, nacinski, uzro¢ni i

kolicinski, a u ovom ¢e se istrazivanju navesti tipi¢no kajkavski prilozi.

Mjesni prilozi

[gde] 'gdje’ pril., [de] 'gdje’ pril., [negde] 'negdje’ pril., [dole] 'dolje’ pril., [kam] 'kamo'
pril.
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Vremenski prilozi

[najprvo] 'najprije’ pril., [mam] 'odmah' pril., [sad] 'sad' pril., [sat] 'sad' pril., [negda]

'nekada’ pril., [fémput] 'jedanput’ pril., [najémput] 'najedanput’ pril., [pret] 'prije’ pril.
Poluglas sva (2) se u jednorjecnici dandanas dvojako ostvaruje, odnosno supostoje oblici s ¢ |
a u pojedinacnim primjerima:

kao zatvoreno e, o¢ekivano u kajkavskom govoru [dendenes] ‘dandanas’ pril.

kao a, pod utjecajem standarda i novostokavskih govora [dandanas] 'dandanas’ pril.,

a do dubleta dolazi i u prilogu 'danas": [denes] i [danas].
Nacinski prilozi
[/épo] 'lijepo’ pril., [sli¢no] 'sliéno' pril., [gido] reg. 'ruzno' pril., [diigo] ‘dugo’ pril., [forf]
germ. 'stalno, neprestano’ pril., [zak] i [tag] ‘tako’ pril.
Koli¢inski prilozi
Zabiljezeni su dvojni primjeri u ostvaraju priloga Koliko i toliko — [kuliko] i [koliko] uz
[kolko], te [tiliko] i [toliko].
Stupnjevani prilozi

[bole] 'bolje' pril., [bolsega] 'bolje' pril., [najprvo] 'najprije’ pril.

5.3.2. Prijedlozi

Prijedlozi su rije¢i kojima se izricu odnosi izmedu onoga $to imenice znace ili onoga
na S§to upucuju, a u svezi prijedloga 1 imenice Cesto dolazi do glasovnih promjena te ¢e se

navesti neki primjeri koristenja prijedloga u voloderskom govoru.

Prijedlog bez + G

[bez krumpirom] 'bez krumpira', [bez priloga] 'bez priloga’
U prvom je primjeru govornik za genitiv mnoZine upotrijebio sufiks -om umjesto oc¢ekivanoga

-ov ili -of.
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Prijedlog u, vu, f<*vs + L, u,vu, f <*vp + A

[u familije] 'u obitelji’, [u crkve] 'u crkvi', [u kuci] 'u kuéi', [u xladetini] 'u hladetini’,
[u familiju] 'u obitelj'
S prijedlogom u se u imenicama Zenskoga roda e-vrste javljaju gramati¢ki morfemi -e i -i U
lokativu jednine.
Uz oblik u, zabiljezen je i oblik vu u kojem je u nastalo od poluglasa sva (2) u
praslavenskom prijedlogu va: [vu tém sélu] 'u tom selu’.
Zabiljezen je i oblik prijedloga f kod kojega se sonant v obezvucuje ispred bezvucnih

Sumnika u praslavenskom prijedlogu va: [f kojem] 'u kojem'.

Prijedlog ispod, spod + G

[ispod kolena] 'ispod koljena’, [spod brégov] ‘ispod bregova'
Uz oblik ispod, zabiljezen je i oblik prijedloga bez pocetnoga vokala i — spod.

Prijedlog pri + L

[pri siisede] 'kod susjede’
U navedenom je primjeru prijedlog pri koristen umjesto prijedloga kod, a imenica je u

lokativu jednine Zenskoga roda.

Prijedlog s, z < *jsz, iz + G

[s tog sela] 'iz tog sela’

U istrazivanju nije zabiljezen prijedlog iz, nego samo oblici bez po¢etnoga vokala.

Prijedlog s, z, 4, sa<s» +1,5,2<s% + G

[s t7sjem] 's trsjem’, [s tima brblanima] 's tim brbljanjima’, [s krumpirom] 's krumpirom’,

[z nima] 's njima, [z lidima] 's ljudima', [z ménom] 'sa mnom', [Z nom] 's njom’

[z jene strane] 's jedne strane', [z Garié-gore] 's Gari¢-gore'

[sa sipkom] 'sa Sipkom', [sa izvora] 's izvora', [sa vrelom vodom] 's vrelom vodom'
U prijedlogu z je doslo do jednacenja po mjestu tvorbe gdje bezvucni S prelazi u svoj zvuéni
parnjak z, a zabiljeZeno je i daljnje jednaCenje z u Z. Prijedlog sa posljedica je Stokavskoga

utjecaja.
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5.3.3. Veznici

Veznici su rijeci koje povezuju dijelove iskaza i objasnjavaju odnose medu njima, a u
ovome je istrazivanju zabiljezen samo jedan neobi¢an. Rije¢ je obliku veznika [¢¢] sa
znacenjem pogodbenoga veznika 'ako": [4 ¢ si oces kaj dobroga popiti, / ne méras dugo po

Moslavini xoditi.]

6. Leksicke karakteristike voloderskoga govora

U voloderskom su govoru prisutni tipi¢ni kajkavizmi te posudenice iz njemackoga
([¢uspajz] 'varivo', [fila] 'nadjeV', [skarniclin] 'papirnata vrecica'), talijanskoga ([delicija]
'poslastica’, [skatula] 'kutija’), madarskoga ([varnkus] 'jastuk’), turskoga ([¢osku] ‘kut,
[divaniti] 'razgovarati') te latinskoga ([familija] 'obitelj', [specijalitet]) i grékog jezika (usp.
Kuzmi¢ 2011: 30), te dakako, mnogi standardnojezicni i Stokavski leksemi.

U ovom ¢e se poglavlju, u obliku rjecnika, navesti leksemi koji se ne pojavljuju u
standardu u obliku u kojem su se pojavili u ovom istrazivanju, odnosno samo dijalektne rijeci
koje nisu tipi¢ne za hrvatski knjizevni jezik te neke od posudenica. Dijalektne se rijeci
predstavljaju u obliku u kojem se javljaju kod informatora, a standardnojezi¢ni je sinonim

upotrijebljen u kanonskom obliku.

6.1. Dijalektni rjecnik voloderskoga govora
B

baba prababa

babica baba, hip.

bedni¢ niska drvena posuda za vodu s dva uha, sluZi za pranje i sl.; skaf, pavilo
beteg bol

betezan, betezna bolestan, bolesna

bocu ispod koléna donji dio batka domace Zivotinje
C

cabajka zenski kratki kaput

cukor Secer
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C

¢aca otac

¢e ako, vz.

coski¢a dem. kut, ugao, tur.
¢osku kut, ugao, tur.

Cuspajz varivo, njem.
D

delicija poslastica, tal.
déla staviti
délala raditi

divanila razgovarati, tur.
F

familiju obitelj, lat.
fertum pregaca

fila nadjev, njem.

fizel grah

fort stalno, bez prestanka

G

gjdo ruzno

gemista (bijelo) vino s gaziranom mineralnom vodom

jarlof, jarli kukuruzno brasno mljeveno na krupno
Jjobed objed

jobluk prozor

Jjogen oganj

Jjolje ulje

Jjormar ormar
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K

kamara slama ili sijeno sloZeni bez stozera; hrpa, gomila
kmica mrak

koprte prekriva¢, mn.

kosmata dlakav

kuriiza Kukuruza

kusnul poljubiti
L

lapice peraja, mn.

lajala blebetati, govoriti kojesta

leb okrugli kruh

ligestul sklopiva lezaljka od platna i drveta (obi¢no za suncanje)

luknja rupa
M

mam odmah, pril.

mama stara baba

melo brasno

mesilo veliko korito za mijeSanje kruha
mesa misa

m¢lu bra§no
N

noklice jelo od tijesta koje se zahvaca Zlicom 1 stavlja u vruéu vodu da se skuha, njem.

negda nekoc, nekada
o

optrgavati obrezivati

ozivala zarucCiti

56



P

paradajza raj€ica, njem.

pavilo niska drvena posuda za vodu s dva uha, sluzi za pranje i sl.; bedni¢, skaf
peca rubac

peju ici

pobirati kupiti

porjak poriluk

pozder opna od lana

prefurilo zaliti vrelom vodom

prezlanice jastu¢nica, mn.

prostina no$nja bez ukrasa (umjesto crnine)
péc¢ ona s barikom pe¢ na drva

ptknula posaditi

plevica ljuska od kukuruznoga zrna
R

reklec kaputic¢

rogle vile

rozasto-vinkastu ruzicasto-Crven
rubaca kosulja, zenski odjevni predmet

rundk pletena koSara
S

skorosa gore
smesni krux kruh od viSe vrsta brasna
specijalitét jelo koje se odlikuje osobitos¢u okusa i nacina priredivanja, lat.

)~ v

stal@za ormar s policama

S

Skafu niska drvena posuda za vodu s dva uha, sluzi za pranje i sl., njem.; bednié¢, pavilo
Skarniclin papirnata vrecica, njem.

Skatula Kutija, tal.

slafom gumeno crijevo, njem.



T

traxtir lijevak
taskyle vrsta tjestenine, komadici razvaljana tijesta napunjeni nadjevom od mljevenoga mesa,

sira, povréa i sl. (ravijoli); vankusi
\Y

vankusi jastuk, mn., mad. i vrsta tjestenine, komadici razvaljana tijesta napunjeni nadjevom
od mljevenoga mesa, sira, povréa i sl. (ravijoli); taskrle

velim kazati

vojka uze za suSenje robe

vugorki Kiseli krastavac, mn.

Vuzem Uskrs

vuzec Ujak
z

zafrkavaju Saliti se

zalejalo zaliti (u kontekstu 'pada kisa')
zlecki ladica, mn.

zublati grabljati

zupci grablje
Z

zvatu usta, grlo i vrat peradi

7. Utjecaj hrvatskoga standardnog jezika i Stokavskih govora na voloderski

govor

U opisu je istrazivanja voloderskoga govora nezanemarivo mnogo puta navedeno kako
je nesto pod utjecajem Stokavskoga narjecja 1 standardnoga jezika, a upravo je sve ucestalije
gubljenje karakteristika staroga kajkavskog stanja bio jedan od razloga odabira ovoga

organskog govora kao teme diplomskoga rada.
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U ovom ¢e se odlomku ukratko navesti neke od glavnih Stokavskih karakteristika
prisutnih u voloderskom govoru (usp. Kuzmi¢ 2012: 42-43). Neke od njih su manje, a neke

viSe prisutne u govoru, ali, bez obzira na njihovu zastupljenost, vazno ih je istaknuti.
Obiljezja stokavskih govora i standardnoga jezika prisutna u voloderskom govoru:

e jekavizmi i ikavizmi:
[¢jév] 'cijev' im. N jd. z. r., [zaxtjeva] 'zahtijeva' gl. prez. jd. 3. l., [priklopilo se]
‘preklopilo se' gl. prid. rad. jd. 3. I.

e neutralizacija zatvorenoga ¢ i otvorenoga ¢ u srednje Stokavsko e te zatvorenih ¢ i o u
srednje Stokavsko a i 0:
[pevati] i [pevati], [pér] i [péf], [spavati] i [spavati], [nds] i [nos]

e skup cr- na mjestu praslavenskoga skupa *¢or-:
[criéva] 'crijeva’ im. N mn. s. r., [crléni] ‘crveni' prid. N mn. m. r., [¢/ni] ‘crni’ prid.

e skup b/ prema praslavenskom *bs;:
[ziiblati] ‘grabljati’ gl. inf., [brbjanima] ‘brbljarijama’ im. I mn. s.r.

e zvucni Sumnici na kraju rijeci:
[miz] 'muz' im. N jd. m. r., [zab] 'zub' im. N jd. m. r.

e neprovodenje obezvucenja V ispred bezvu¢noga Sumnika i na kraju rijeci:
[krov] 'krov' im. N jd. m. r., [¢jév] 'cijev' im. N jd. Z. 1., [pod brégov s tfsjem] 'brijega’ im.
Gjd.m.r.

e metateza vs- > sv- u oblicima i1 izvedenicama nekadasnje praslavenske zamjenice *voso-:
[sve] 'sve', [svaki] 'svaki', [svacega] 'svacega'

e promjena | > o u glagolskom pridjevu radnom:
[pregradio] 'pregradio’ gl. prid. rad. jd. m. r.

e prijedlog i prefiks u- na mjestu praslavenskoga *ve:
[u familije] 'u obitelji', [u crkve] 'u crkvi', [u kuci] 'u kuéi', [u xladetini] 'u hladetini’,
[ttdati] 'udati' gl. inf.

e prijedlog sa prema praslavenskom *sw:
[sa izvora] 's izvora', [sa vodom] 's vodom'

e nastavak -a u genitivu mnozine imenica muskoga roda i Zenskoga roda e-vrste:

[sinova] 'sinova’ im. G mn. m. r., [2éna] 'Zena' im. G mn. Z. r.
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e ujednaceno novije stanje s nastavkom -ama u instrumentalu mnozine imenica zenskoga

roda:
[v rikama] 'u rukama' im. [ mn. Z. r.

e upitno-odnosha zamjenica sto i njezini oblici
[st0] '$to', [nesta] 'nesto’

e neodredena zamjenica nista

[nista] mista’
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Zakljucéak

Temom je ovoga istrazivackoga diplomskog rada bilo dijalektolosko istrazivanje
organskoga govora mjesta Voloder. Voloder je naselje smjeSteno na podruc¢ju Moslavine te
pripada skupini donjolonjskih, odnosno juznomoslavackih kajkavskih dijalekata. Rad se
temelji na vlastitim terenskim istrazivanjima govora, a istrazivanje se vrsilo u razdoblju od
sijecnja 2014. do srpnja 2016. godine. Namjera je bila snimkama zabiljeziti svakodnevni
govor Voloderaca u neformalnoj komunikaciji te tako dobiti realnu predodzbu ovoga
kajkavskog govora. Glavni je cilj istrazivanja bio istraziti ovo dosad neistrazeno govorno
podrucje 1 tako doprinijeti dosadas$njim dijalektoloskim proucavanjima juznomoslavackih
govora kojih nema mnogo. Osim neistrazenosti, razlog je odabira teme voloderskoga govora
bio i u govoru svojstvenom meduprozimanju kajkavskih i Stokavskih karakteristika kao
posljedice promijenjene strukture stanovniStva uslijed migracija prisutnih kroz cijelu
volodersku povijest i, dakako, kontakta s urbanim gradskim sredinama u kojima se u
administrativne, gospodarske, kulturalne i, najvaznije — obrazovne svrhe u znatnoj mijeri
koristi hrvatski standardni jezik.

Transkripcijom i analizom snimljenih zapisa voloderskoga govora analizirale su se
njegove fonoloske 1 morfoloske karakteristike. Fonoloski opis prikazuje vokalizam,
konsonantizam i prozodiju. Utvrden je samoglasnicki sustav sa Sest samoglasnika u dugim (7,
¢, ¢ 1, 9, @)1 8est samoglasnika u kratkim slogovima (i, ¢, ¢, u, o, @), a 0sim njih, slogotvorni
su i sonanti 7 i . Dugi su samoglasnici uvijek naglaseni, a kratki mogu biti naglaSeni i
nenaglaseni. Svi se samoglasnici ostvaruju na svim mjestima u rije¢i — u naglaSenom,
zanaglasnom i prednaglasnom polozaju, a pod utjecajem se standarda ne ¢uva uvijek razlika
izmedu zatvorenih i otvorenih samoglasnika. Kontinuanta je jata u govoru u veéini slucajeva
dala zatvoreno ¢, kao s$to je dao i poluglas sva. Dakako, postoje pojedina¢ni primjeri u kojima
su jat i poluglas dali otvoreno ¢, a pod utjecajem standarda, na mjestu se poluglasa nalazi i
vokal a. Prednji nosni samoglasnik ¢ uglavnhom je dao otvoreno ¢, a straznji nosni
obiljeZja kajkavskih govora, a u voloderskom se govoru pojavljuju protetski suglasnici v i j.

Suglasnicki je sustav tipi¢an kajkavski s 24 suglasnika, medu kojima je 8 sonanata (v,
L L L,r,mn A)il6Sumnika (p, b, f, t, d, ¢, 3,8, 2, ¢, 3, 8, Z k g X). Svi se samoglasnici
ostvaruju na svim mjestima u rijeci, a iznimka su slucajevi u kojima se zvucni Sumnici

zamjenjuju svojim bezvuénim parnjacima na kraju rije¢i pa dolazi do ukidanja opreke po
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zvucnosti. Kako na ovaj govor utjeCe standard, u njemu su prisutni i primjeri u kojima se
zvucni Sumnici nalaze na kraju rijeci, a isto se dogada i sa sonantom V koji se ne obezvucuje
dosljedno na kraju rijeci i ispred bezvuc¢nih Sumnika. Sonant | se ve¢inom ¢uva na kraju rijec¢i
i na kraju sloga u imenicama, pridjevima i glagolskom pridjevu radnom, ali je, pod utjecajem
Stokavskih govora i standarda, vidljiva i promjena | > 0. Isto je i sa Sumnikom X Koji se
veéinom ¢uva u svim pozicijama u rijeci, ali su zabiljezeni 1 primjeri u kojima on ispada.
Sonant 7 se veé¢inom u govoru Cuva, a kod sonanta / je ¢esta depalatalizacija. U govoru se
¢uva praslavenski suglasnicki skup c¢or- koji je dao ¢r-, a praslavenski je skup *cer- oGuvan
kao ¢r- i cere-. Provodi se i promjena ¢r- > cr- pod utjecajem standarda. Od glasovnih se
promjena u govoru pronalaze jednacenje po zvucnosti, jednacenje po mjestu tvorbe i
ispadanje suglasnika. Metateza vs > sv nije dosljedno provedena kao ni Il. palatalizacija,
odnosno sibilarizacija.

Naglasni se sustav voloderskoga govora sastoji od tri naglaska: jednoga kratkog ( ') i
dva duga — silaznoga (") i uzlaznoga ( ~ ) te pripada III. IvSi¢evoj skupini govora —
turopoljsko-posavskoj. U govoru nema prednaglasne i zanaglasne duzine pa su svi dugi
slogovi samo naglaseni te imaju silaznu i uzlaznu intonaciju, dok kratki slogovi mogu biti
naglaseni i nenaglaseni. Kratki naglasak moze stajati na jednosloznim rije¢ima te pocetnom i
sredisnjem slogu visesloznih rijeci, a ne moze na zadnjem slogu. Dugosilazni naglasak moze
stajati na jednosloznim rije¢ima i svim slogovima viSesloznih rije¢i, dok dugouzlazni
naglasak mozZe stajati samo na prvom i srediSnjem slogu viSesloZnih rijeci.

Morfoloski opis govora sadrzi analizu promjenljivih 1 nepromjenljivih vrsta rijeci,
posebno sklonidbe imenica, zamjenica i pridjeva te sprezanja glagola. Morfoloski je sustav
voloderskoga govora tipican kajkavski s prisutnim osnovnim obiljezjima koja karakteriziraju
kajkavsko narjecje: gubitak dvojine, smanjen broj tipova deklinacija, gubitak vokativa,
posebni oblici za dativ, lokativ i instrumental u mnozini, komparativni sufiks -(g)s-, ¢uvanje
supina, jedan futur s glagolom biti te gubitak aorista i imperfekta.

Sto se sklonidbe imenica ti¢e, u dana$njem se stanju mnogi gramati¢ki morfemi ne
razlikuju od onih u standardnom jeziku, ali je ipak ovdje sacuvano najviSe kajkavskih
obiljezja. IstiCe se izjednacivanje nominativa i akuzativa jednine u imenicama muskoga roda u
kategoriji za ,,nezivo™ te genitiva i akuzativa jednine u kategoriji za ,,zivo®, a u genitivu
mnozine pojavljuju se nastavci -ov I -of te -a pod utjecajem standarda. Dakako,
karakteristiéno je i gubljenje vokativa, odnosno nominativ je u sluzbi vokativa u svim
rodovima i1 brojevima imenica. Kod imenica srednjega roda gramati¢ki se morfemi ne

razlikuju mnogo od hrvatskoga standardnog jezika, a istiCe se stariji nastavak -¢ U genitivu
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mnozine, uz noviji -a. Kod imenica Zenskoga roda prisutne su dvije deklinacije, a njihovi
nastavci takoder vec¢inom odgovaraju standardnima. Osim fonoloski tipicnih kajkavskih
glasova koji se ostvaruju u sufiksima, istaknuti se moze stari nastavak -e u dativu i lokativu
jednine imenica e-vrste te -um u instrumentalu jednine. U nominativu mnozine, osim
tipiénoga nastavka -¢, potvrden je i nastavak —i, a u genitivu mnozine potvrdeni su nastavci:
-9, -a, -i. Padezni su oblici i-vrste jednaki oblicima hrvatskoga standardnog jezika.

Kod pridjeva i drugih pridjevskih rije¢i stvorena je jedinstvena kajkavska pridjevska
deklinacija po kojoj se dekliniraju odredeni i neodredeni pridjevi, a razlika je samo u
nominativu jednine. Tipi¢no za kajkavske govore, u sklonidbi pridjeva muskoga i srednjeg
roda u jednini postoje samo nastavci za odredeni oblik pridjeva, a kategorija odredenosti i
neodredenosti postoji samo u dva razlikova obiljezja — gramatickom nastavku u nominativu
jednine pridjeva te u naglasku. U sklonidbi postoji 1 prijeglas te se Cuva razlika izmedu stare
tvrde i meke promjene u genitivu, dativu i lokativu muskoga i srednjeg roda. Pridjevi
zenskoga roda u jednini u pravilu imaju imenic¢ku sklonidbu, ali su vidljivi utjecaji hrvatskoga
standardnog jezika, pa u dativu i lokativu jednine uz -e supostoji i oblik -0j, a u instrumentalu
jednine -om. U komparaciji su pridjeva zastupljeni stari nastavci -si, -esi, ali i noviji -i, -iji.
Superlativ se tvori dodavanjem prefiksa naj- komparativu.

Redni se brojevi mijenjaju kao pridjevi, a od glavnih se broj jedan mijenja kao pridjev.
U brojevima od 11 do 19 sufiks je -najst.

Oblici osobnih zamjenica jednaki su standardnima u svim padezima osim
instrumentala jednine 1 mnoZine gdje su zabiljeZeni 1 oblici s karakteristicno kajkavskim
morfemima: [z ménom], [z nami]. Upitna zamjenica tko u nominativu ima oblik [4o] te i u
kosim padezima dolazi bez suglasnika t, a upitno-odnosna zamjenica sto dolazi u obliku [£dj],
ali je, pod utjecajem standarda, potvrdena i upitno-odnosna zamjenica sto. U zamjenici sve
metateza vs > sv provodi se u kosim padezima, a u zamjeni¢kom se pridjevu sav ne provodi
dosljedno. U neodredenim zamjenicama svaki i neki javljaju se oblici s karakteristiéno
kajkavskim nastavcima: [sakoj], [svakoj], [nekoj].

Sto se glagola ti¢e, u voloderskom se govoru jo§ uvijek razlikuju infinitiv i supin, iako
je ta pojava sve rjeda. Infinitivni su nastavci -ti i -¢i, a oblici glagola nastali dodavanjem
prefiksa glagolu iti cuvaju nepromijenjene skupove jt u infinitivu te jd u prezentu i
imperativu. U prezentskim se nastavcima isticu oblici za drugo 1 trece lice u mnoZini: 2. L.: -fe;
3. I.: -ju, -¢ju, -u, -e. Perfekt se tvori od nesvrSenoga prezenta glagola biti I glagolskoga
pridjeva radnog, pluskvamperfekt nije zabiljeZen u ovom istrazivanju, a juznomoslavacki su

govori izgubili nesloZena preteritalna vremena aorist i imperfekt od kojih se aorist ipak, pod
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utjecajem standarda, sporadi¢no pojavljuje. Buduca se radnja izriCe prezentom svrSenih
glagola i futurom Kkoji se tvori od svrSenoga prezenta glagola biti i glagolskoga pridjeva
radnog. Kondicional 1. tvori se od oblika bi za sva lica i glagolskoga pridjeva radnog te je
puno ¢es¢i od kondicionala II. Imperativ se tvori sufiksima -i, -imo, -ite te rje¢com naj +
infinitiv. Glagolski pridjev radni ima Sest oblika — tri roda za jedninu i tri za mnozinu, a u
govoru se Cuva sufiksalni morfem |, na koji dolaze morfemi za rod i broj. Glagolski pridjev
trpni tvori se od prijelaznih glagola sufiksima -n, -an, -en, -jen, -t. Glagolski se prilog sadasnji
tvori na dva na¢ina: dodavanjem nastavka -¢i prezentu glagola u treCem licu mnoZine te
dodavanjem nastavka -¢ki, -cke, a glagolski se prilog prosli ne koristi u ovom govoru.

Od nepromjenljivih vrsta rijeci u istrazivanju su analizirani prilozi, prijedlozi i veznici.
Kod priloga se razlikuju mjesni, vremenski, nacinski, uzroéni i koli¢inski, a navode se oni
koji su tipi¢no kajkavski te oni koji su stupnjevani. Od prijedloga se isti¢u praslavenski
prijedlog *vs koji se realizirao kao u, vu i f te staroslavenski s» koji se ostvaruje kao s, z, Z i
sa. Medu veznicima se istaknuo veznik [¢¢] sa znacenjem pogodbenoga veznika ako.

Na samom su kraju diplomskoga rada ukratko navedene leksi¢ke karakteristike
voloderskoga govora, ukljucujuci rijeci posudene iz drugih jezi¢nih sistema, te je predstavljen
kratki dijalektni rjecnik; a u zadnjem se poglavlju rada navode obiljezja Stokavskih govora i
standardnoga jezika prisutna u voloderskom govoru.

Zaklju¢no, ovim se radom pokuSalo navesti osnovne fonoloske 1 morfoloske
karakteristike juZnomoslavackoga govora Volodera. U dijalektoloskim istraZivanjima dosada
nije bilo rije¢i o ovom kajkavskom govoru, a opéenito su istrazivanja juznomoslavackih
govora jo$ uvijek vrlo rijetka. Osim navodenja tipi¢nih elemenata kajkavstine, u govoru su se
istaknuli i oni oblici koji su nastali pod utjecajem hrvatskoga standardnog jezika i
novostokavskih govora pridoslih na moslavacko podrucje kroz povijest, a sve u nadi da ¢e se

kajkavski organski idiomi $to bolje u buduénosti opisati, a nadovezano na to —1i sacuvati.
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Prilozi

1. Ogledni tekstovi voloderskoga govora

Informator: Vlado Javorski
(Javorski: 32:36 — 39:40)

Al je babica isto majstorica kot kixire. Tag da, ona je od bilo ¢éga zndla napraviti jélo za
célu familiju. Dobro, bilo nds je u familije pét, a pét iista tréba naranit jél. Onda bi ona znala
napravit ovo, ono, svacega — krompir vako, krompir nako pa onda za blagdane xajde, trébalo
je biti nekaj malo bolsega ... Dyzali smo giiske, onda su se giiske Sopale négda, a ovaj,
najprvo se to $opalo, se girala kuriiza u klun. E onda, onda je ¢aca negde cul da ima nékakvi
aparat za §éparne guski, a 16 je slicno kao danasni lijévak, traxtir. Onda se... kuriza je bila
mocena, onda se kroz taj traxtir ... nasipalo se u traxtir vec kolko je guska trébala pojest, ona
¢jév joj se girnula u grlo i sa Sipkom se té6 pomalo, kukuruza giirala. E kad bi guska imala
punu zZvatu kuruze, onda bi se pustila pa je dosla druga na réd. E tako se guska obicno Sopala
dvadeset dana. Tag da se pocela pyvoga prosinca Sopati da bi do Bozi¢a bila “Sépana
guska”. A od giske se koristilo — sve: pérje, criéva i normalno kak vec je; dobro, nije se klun
— klun ni za jesti! A onda bi babica créva oprala, lepo, Cisto, u dvé-tri vode. Makar vode bas
nismo imali — Ziveli smo na bydu pa smo vodu nosili s tri kilometra daleko sa izvora. Ali za
xigijenu kucnu uvek se nanosilo. Vodu smo dizali u jednom djvenom Skafu, u ¢osku. Nije bilo
nekad sudopera, ni bilo moderne kuxire — bila je pé¢ ona s bankom i to, i stol u kudi i staldza
jedna, obicna od daski. Ni se drugog namestaja imalo i bila je jedna slika u ¢osku pribita, to
je bila slika Svéte obiteli i u to se vérovalo. Pred slikom smo ujutro molili Boga da bi
preziveli dan i tak. A to kaj sam §tel reci od te Sopane guske, Cistilo se sve. Guska je bila za
pecéne, a creva bi babica oprdla i onda, to bi rekli — bocu ispod koléna, vesla guskina, lapice
— to je babica omotala sa crievima i onda bi se to kuxalo u xladetini. Ti znas kaj je xladetina,
znas? E dobro, vidim da se neSta... valda ti ni po voli! Al to je bil specijalitét. A prilog
xladetini su bili moslavacki takozvani vankusi. Vankusi su delicija koja isto zaxtjéva svoj
proces da bi se doslo, da bi bila napravljena. Mésilo se tésto, ako ga je bilo od éega mésiti,
kao za mlince, pa bi onda se napravila fila za to tésto. Fila se delala od brasna, jaja i od
jarlof, a jarli ne znas $to su, jel tako? E jarli su kukuruzno brasno mljeto, ili mljeveno na
krupno. Onda bi se to brasno jos ... da ostane §to krupnije na povysini, onda bi se ti jarlovi

skuxali pa se na vodi plevica, ona luska od kukuruznog zrna da se odstrane, da bude bas

65



Cisto... i onda bi se ti jarlovi mé&Sali sa sirom i jajetom pa mlinci, tésto narézalo na trake pa bi
se lepo komadici te file pométali u to, priklopilo se, pa bi se onda svaki taj komadic pregradio
u tjestu i onda se to u krusnoj péci peklo. To su se zvali vankusi jer su izgledali poput
vankusa, poput jastuka jel... ono, ima Cetri coSkic¢a i sredina izdignuta od file tak da su to bili
jastuci kao Sto taskrle danas radite jel — mi smo to rekli po moslavacki: jastuk je vankus, mi
smo to zvali vankusi. I dan danas se to tak zove kot nas. E onda kad bi se to u krusnoj peci
ispeklo, kad bi se pripremalo za jesti, onda se to prefurilo sa vrelom vodom i onda bi se to
jelo uz ladetinu. A fala dragom Bogu evo, prénesla je to moja draga i nama u familiju ...
TVOJA BABICA NA MAMU... A mama na mamu! ... I vilo dobro je prixvacena ta delicija u
familiju. Voli ju svi, pa ¢ak i Miroslaf. I tag da onayj, ti nekad nasi, bi se reklo — préci, znali su
izmisliti papicu od bilo dega. Maxune kad su dosle, pa to je bila specijalna prexrana — danas
bi bile ovako, sutra onako, jémput s krumpirom, drugi put bez krumpirom, pa na Salatu, pa na
suxo, pa na cuspajz, ako je bilo kakvog priloga k tomu dobro, ak ni — bilo je dobro i bez
priloga. Veli da je sve bole od prazne riti! Eto, preziveli smo, Bogu fala! E sad, kolko c¢emo

jos — Gosponu Bogu v rukama!

Informatorica: Nada Loina
(Loina 1: 21:28 — 25:19)

Moj miiz ne voli da su roze koje ocveéteju pa da ostane pa da zrdsteju oni, oni Sipki. Ja méram
saki tjeden dvd puta zeti rundk, zeti Skarje i Iépo iti od roze do roze i se ocistiti. Se mora biti
kak treba. Saku vécer moram zalévati cvétje. A jésam si ga 1épo, ne smem réci gido kaj sam
sve napravila — ti ptknula ovo, tam piknula ovo — e, kaj sad? Sat kat je vrice, sad se ja lépo
méram rano dici, onda zémem piumpu kaj je v zdéncu pa pustim vodu i onda Sldfom zalévam.
Se zalévam, stojim, stojim i zalévam, zalévam — i bas svakoj Bozii dan. Jé! Onda, onda me
oboliju kriza, onda me oboliju noge, onda moram 1éci, pa pocivati, je, pak méram onda obéda
kuxat, a, a, nece miiz sega jesti, veli da ga boli Zeludec — ne bi ga bolel da si ne popije. Da ni
ne popije pa bi mu i bil bilo bolse. Popije si gemista — rakije prije, pa gemista posle, pa onda
samo moram skuxavati jixe. U juxe moras deti i mykvu, i persun, i celer, i luka. I onda
rezance — nece rezance ducanske jel veliju da ne valaju. Onda moram mesiti, moram zéti jeno
jdjce, moram metnuti mélu, pa onda omesim, pa tu kuglicu zribam na ribez, pa onda nésu
rezanci nek je kaSica. Drugi dan razbijem jeno jajce pa metnem griza i malo masti pa
napravim, napravim noklice na juxu. A juxu — ja bi tak jela juxu od paradajza i one debéle

rezance, dugo... A muz veli: ,,Bolel me¢ bu zéludec od toga, naj toga kuxati i onda samo te
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nekakve bele juxe, prozirne kuxam. Evo ga, sat je vani. Valda ja nisam dobro obrezala roZe,
sat on pribira roze. I onda bu dosel pa bu rekel: ,,Kaj si délala, jesi se pri siisede bila, jesi se
z nom divanila. Kam te je vrak odnesel? Jesi pak lajala po selu? Jooj, nekaj, nekoj dan se tak
zmradilo, takvi cfni oblaki su se viekli po nebu. Najémput je postal mrdk. Na zemli ko smak
smeta. Koda da bu sad nestalo svega. Veter je puxal, a moje cvétje je nosilo k susedu, grane
spotrgalo. Zalejalo, spustila se kisa, dé koji kuglica l'eda je opalo. I sad sam ja morala drugi
dan pak pumpu metati v zdénec, pa Slaf viéci, pa prati, sve okolo pobirati, ziiblati kaj je
spotrgalo. I cvetje optygavati, pa sam ga morala gnojiti ponovo da se malo bokce oporavi. A
tak ga je lepo videti. Takvu sam si lepu rozasto-vinkastu boju zebrela i bilo je lepo, a nesam

ga stigla metnuti na balkon da ga vetar ne potyga jel bi i mene odnesel kak je puxal.

Informatorica: Ankica Durinec
(Purinec 4: 02:13 — 03:10)

Voloder

Spod brégov s tisjem sélo stoji

f kojem mi s¢ najmilese Zivi.

Srédi séla cirkva je stara

koja sé¢ zI0 i dobro s tog sela zapisava.
Ona znd sé — ko se rodil, ko je mrél

i ko je vu tom selu pret puno lét Zivel.
A s tog sela sem i ja.

A ¢¢ si oces kaj dobroga popiti,

ne moras dugo po Moslavini xoditi.

Z Gdricé-gore kat se spustis,

brége s ti'sjem mam spazis.

A spod brégov s tfsjem,

gde najbolse grozdje rodi.

[ gdé u jesen sve od pesme i svirke zvoni,
tii nas Voloder stoj.

A od onud sem i ja,

i moje vas selo 1épo se skup pozdravla.
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(Purinec 3: 31:40 — 36:00)

Evo ja, izmedu ostalog, i u crkvi popevam — bum tak rékla. I onda, godinama to tako traje.
Jos, ovaj, nas orguljas, koji je jos pet godina stariji od mene, on jos uvijek svira. I onda,
uvijek oni mene zafykavaju za nega, a on mene isto. Onda kat pogrési, recimo, niko mu ne sme
nista reci, al ako mu ja vélim, onda mene poslusa. I tak oni stalno nas zafrkavaju jednoga za
drugoga. A onda je, kat je bio Zupnik tu kot nas — kaj sam pricala da se nixal na stolcu — a
moja sestra je isto u mirovini i onda tak sve o0ce znati i onda kad noj nekaj velis, onda ona to
odma bla bla. A moj sin nije Stel da se zna da se radi ta bista kod cikve, da on projektira,
nego nek bude iznenadene. I onda, u razgovoru kat je moja sestra dosla, mi smo rekli da je bil
kod nas zupnik. ,,Pa kaj je dosel?“, pita sestra. Ja velim: ,,Pa doSel je mene spovedati!*.
., Maa ndj reci! Pa kaj je? Kaj je do toga doslo? Pa ti mores na spoved! — ,, Po me je dosel “,
rekox. A moj sin veli: ,,Nee, doSel je mamu zapisati. Mama se bude u nedelu ozivala za
Matijasa, za svirac¢a!*. I onda smo bili u cykvi, i kak je bio taj koncert, onda su se svi slikali
pred oltarom, onda su mene isto nagurali da moram se i ja z nima slikati. Gde mene drugde
metnuti nek kraj oygulasa! Zupnik me zagyli z jéne strane, ovaj orgulas je stal tak... I ja velim:
,, Velecasni, znate kaj novoga? Kad bude pyvi april, jer vi morete skorosa od oltara reci da se
ja i Anci ozivamo? ““ A on veli. ,,Pa kak ne bi mogel? Pa morem, to bi bas bilo smesno, ali na
prvi april ne bu mese. “ A ovaj se (...) orgulas koji me stalno zafrkava, ili kat se djeli mir — on
dojde gdje got ja jesam, on bu dosel da me bu za ruku primil il tak, kad ne svira, kad mladi
sviraju. A onda zupnik veli: ,,Pa zakaj ne? Pa moremo! Budem Vam ja rekel kaj je bilo!*
Jednoga zZupnika su po selu svi zafrkavali za nekakovu curu. I fort su ga zafrkavali! I onda je
bilo misa na pyvi april i Zupnik taj vise ne znal kak bi z lidima doSel na kraj — i s tima
brblanima — pa je rekel: ,,Evo, danas se ja ozivam* veli on... Ne bas da je tak rekel, nek je
rekel: ,, Po selu se pripoveda da ja stalno xodam i da se nekaj dogada z ménom i s tom i tom *
— Janicom, il ve¢ kak se zvala. ,,A evo, mi smo se odludili oZeniti! I mi se danas pyvi put
ozivamo!“ I onda veli meni Zupnik: ,,I znate kaj onda? — U crkve je nastal muk — svi su se
glave deli dole. I znate kaj se dogodilo? Niko vise ne rekel reci!* Evo to vam je tak bilo, nas

Zupnik voli ovak nekakve cirkuse napraviti.
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(Purinec 3: 38:36 — 39:25)

(Oponasanje govora)

...A folklor mi je bilo jédna pomoc¢ u tome da mi se mozak malo odmori, ali bome mi se i
umorio jer uvjek su to selske: ,,Kak si ovi déla? Zakaj si ju ovak oblekla? Kaj bu ona kolo
vodila pa ja znam bole popevati! Kaj si nu bas dela tam? “ — Tag da, na selu je tak sa svojima
ludima, ali kat je bil program do...: ,,Jel si vidla da smo pak bili najbolsi? “ — Da, jéesmo, bili
smo, al kaj su meni pucali Zivci, t6 je drugo. Tak sam ja u drustvu negde preko pedeset i nesta

godina.
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2. Popis karata

Karta 1. Polozaj Volodera na karti HIVatsKe...........ccooveiiiiiiiiiiic e 10
https://www.google.hr/maps/place/VVoloder/@45.4774776,16.2362925,9z/data=14m5!3m4!1s
0x4766feee2a9bad15:0x32c9bb78d035e9¢c2!8m2!3d45.54844714d16.6688323

Preuzeto: 20.8.2017.

Karta 2. Katastarska karta VVolodera iz 1861. gOAINe..........cccooeiiiininiiinieecse e 12
BEDIC, Marko (1995) Voloderska stolje¢a uz trsje. U: Voloder: kulturno i gospodarsko
naslijede. Urednik: Dragutin Pasari¢. Str. 21-38. Zagreb: Mosta.

Karta 3. Karta kajkavskoga narjecja Mije LonCariCa..........ccoevvrviiiiiiiiinies i 16

IVSIC, Stjepan (1996) Jezik Hrvata kajkavaca. Zapresi¢: Matica hrvatska Zapresié. Prilog

knjizi.
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Sazetak i kljucne rijeci

Fonoloske i morfoloske karakteristike voloderskoga govora

Phonological and morphological characteristics of VVoloder speech

Sazetak

Voloder je naselje u sastavu Grada Popovace, smjesteno na podru¢ju Moslavine. Prema karti
kajkavskoga narje¢ja Mije Loncari¢a (Kajkavsko narjecje, 1996), pripada kajkavskom govoru
donjolonjskoga dijalekta, odnosno juznomoslavackim kajkavskim govorima. Ovaj rad
prikazuje fonoloske i morfoloske karakteristike voloderskoga govora, temeljene na vlastitim
terenskim istrazivanjima i dostupnoj literaturi. Cilj je rada istraziti novo, dosad neistrazeno,
govorno podru¢je 1 na taj nain doprinijeti dosadas$njim dijalektoloSskim proucavanjima
hrvatskih govora. Osim neistrazenosti, razlog odabira teme voloderskoga govora jest i govoru
svojstveno meduprozimanje kajkavskih i Stokavskih utjecaja kao posljedice promijenjene
strukture stanovniStva uslijed migracija. U radu su predstavljene osnovne informacije o
samom mjestu i govornicima na kojima se analiza temelji; navode se karakteristike
kajkavskoga narje¢ja te se govor fonoloski i morfoloski analizira. Fonoloski se obuhvacaju
vokalizam, konsonantizam i prozodija te se svakom odreduju inventar, realizacija, distribucija
i dijakronija. Morfoloski se analiziraju promjenljive i nepromjenljive vrste rijeci, a navode se i
neke od leksickih karakteristika govora te primjeri utjecaja Stokavskoga dijalekta i

standardnoga jezika na voloderski govor.

Kljuéne rije¢i: fonologija, Juzna Moslavina, kajkavski dijalekt, morfologija, VVoloder.

Keywords: Kajkavian dialect, morphology, phonology, South Moslavina, VVoloder.
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Summary and keywords

Phonological and morphological characteristics of Voloder speech

Summary

Voloder is a district of the town of Popovaca, located in the area called Moslavina. According
to the map of Kajkavian dialect of Mijo Loncari¢ (Kajkavian dialect, 1996), Voloder belongs
to the South Moslavina Kajkavian vernaculars. This thesis shows the phonological and
morphological characteristics of the VVoloder speech, based on the author's own field research
and available literature. The goal of the thesis is to research the new, so far ,uncharted®,
speech area, thus contributing to the previous dialectological studies of Croatian speech.
Apart from the lack of exploration of the aforementioned speech area, the reason for choosing
the topic of Voloder speech is a certain interplay between Kajkavian and Stokavian
influences, as a result of the modified population structure due to migrations. The thesis
shows the basic information about the town as well as the orators, which acted as the
cornerstone for the analysis; the characteristics of Kajkavian dialect are pointed out and the
speech was phonologically and morphologically analyzed. Phonologically, the analysis
encompasses vowel, consonant and stress system and each of them determines inventory,
realization, distribution and diachronicity. Morphologically, the changeable and unchangeable
types of words were analyzed, including some of the lexical characteristics of speech, as well
as the examples of the influence of the Stokavian dialect and the standard language on

Voloder speech.

Keywords: Kajkavian dialect, morphology, phonology, South Moslavina, VVoloder.

75



