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1. Uvod

Medunarodne granice rijetko su u potpunosti pravedne, a najspornije granice na
svijetu su one u Africi i na Bliskom istoku koje su nacrtali Europljani prema vlastitim
strateSkim interesima u 20. stolje¢u. Jedni od prevarenih naroda u tom procesu u
svakom su slu¢aju Kurdi, nacija koja je poznata kao najveca nacija bez drzave na

svijetu.

Kroz povijest je kurdsko pitanje bilo slabo istrazivano u medunarodnoj
zajednici. Akademsko istrazivanje Kurda, njihova jezika, kulture, politike i povijesti
bilo je marginalnim poljem unutar Siroke arene bliskoistocnih studija. Medutim,
americka invazija na Irak, turska zelja za ulazak u EU i danasnja situacija u Siriji naveli
su ljude da ga istrazuju i da se njime bave. Mediji nikad nisu toliko pokrivali temu
Kurda kao u posljednjih nekoliko godina. Iskoristili su nasilje i gradanski rat u Siriji
kako bi ojacali vlastiti identitet i poziciju i u tome su uspjeli. Nikad nisu bili toliko

utjecajni na Bliskom istoku kao danas.

Imajuéi u vidu da je danas kurdsko pitanje jedno od srediSnjih pitanja
bliskoisto¢nih odnosa, ovaj rad ima za cilj izuCavanje socijalnog dinamizma kurdskog
nacionalnog pitanja i mogucih posljedica njegova rjeSavanja. Pritom ¢e kurdsko
nacionalno pitanje posluziti kao studija slucaja (case study) za teorije drzave i njene
izgradnje i regionalnog sigurnosnog kompleksa koje ¢e biti objasnjene. Studija slucaja
kvalitativna je metoda istraZivanja koja proucava suvremeni fenomen unutar njegova
stvarnog zivotnog konteksta. Njome prikupljamo informacije o pojedinom slucaju ili
slu¢ajevima kroz odredeno vremensko razdoblje 1 uvidamo promjene koje su se tijekom
tog razdoblja dogodile. Studija slu¢aja pomaze nam odgovoriti na pitanja 'kako' i 'zasto’'
se nesto dogada (Yin, 2007.: 17), a u ovom Ce se radu koristiti i metode analize sadrzaja
i kriticke evaluacije literature za dobivanje odgovora na ta pitanja. Osim toga,
komparativnom ¢e se metodom dati odgovor na pitanja prijaSnjih postojanja
teroristickih organizacija koje su upravo kroz prizmu terorizma ostvarile svoje ciljeve, a
metodom prognoziranja bit ¢e prikazana moguca rjeSenja nacionalnog pitanja Kurda

kao i njihove posljedice.



2. Drzava i nasilje

U suvremenom svijetu drzave su srediSnja jedinica druStvene organizacije, a
njihova specificnost jest da vrijede kao jedini izvor prava na primjenu sile (Bilandzi¢,
2014.: 305). Max Weber, Norbert Elias, Michael Mann, Anthony Giddens, samo su neki
od autora koji drzavu definiraju u terminima primjene sile na odredenom teritoriju.
Prema Hobbesu, ljudi su u prirodnom stanju u stanju rata, Sirenje vlasti nad drugima
covjeku je nuzno za odrzanje, te je prirodno pravo svakog Covjeka sloboda da koristi
svoju snagu kako hoc¢e (Hobbes, 2013: 91-94). Definicija same drzave u okvirima
nasilja zapravo je logiCan nastavak na navedeno. Weber je drzavu definirao kao
zajednicu koja posjeduje monopol nad legitimnom upotrebom fizicke sile unutar
odredenog teritorija, a upravo se na njega mnogi sociolozi referiraju kada daju svoje
definicije drzave (Giddens, 1985: 18). Elias ne samo da definira drzavu u okvirima
nasilja, ve¢ kaze 1 da je za izgradnju drzave potreban monopol nad fizickom upotrebom
sile. To¢nije, Elias postavlja borbu za monopol nad odredenim teritorijem kao temelj
izgradnje drzave, a u odredenom se trenutku ta borba okrec¢e od razaranja prema
stjecanju moc¢i. On smatra da su monopol na porez i na primjenu sile osnova svake
drzave, te drzavu definira unutar okvira monopolisticke organizacije fizicke sile 1 poreza
ograni¢ene na nacionalni teritorij (Elias, 1996: 354-364). Nadalje, kada Mann definira
drzavu, kaze da se radi o diferenciranom setu institucija i osoblja koje djeluju na
teritorijalno odredenom podrucju nad kojim imaju odreden stupanj autoritativnog i
obvezujuéeg prava na vladavinu koje je osigurano organiziranom fizickom silom
(Mann, 2012: 55). Osim njih, i Giddens je dao definiciju drzave u okviru nasilja. On je
drzavu definirao kao politicku organizaciju ¢ija je vladavina teritorijalno odredena i
koja je u mogucnosti mobilizirati sredstva nasilja kako bi tu vladavinu i zadrzala

(Giddens, 1985: 20).

Gumplowicz piSe da je poticaj za stvaranje drzave dan sa strane ratobornih horda
tako da su se pljackasi razvili u ratnike. Prema njemu, samo je susret najmanje dvije
heterogene horde, jedne miroljubive s drugom pljackaskom 1 ratnickom, mogao stvoriti
odnos politickih 1 pod¢injenih, koji je vjeciti 1 svojstveni karakter svake politiCke
zajednice, odnosno kaze da su ratnicke horde uvijek one koje osnivaju drzave
(Gumplowicz, 1892, prema Peri¢, 1994: 17). Oppenheimer u svom djelu ,,Drzava“ kaze
da ako ne postoji moguénost za ratni¢ko podéinjavanje protivnika, ne moze nastati ni

drzava, Ciji proces nastanka pocinje upravo otimacinom i ubijanjem te zavrSava
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vladavinom nad prostorno ujedinjenom etnickom skupinom (Oppenheimer, 1921.,
prema Peri¢, 1994: 18). Znaci nije samo drzava definirana u okvirima nasilja, ve¢ i sam
njen nastanak, a poznata je i izreka Charlesa Tillyja ,, Rat je proizveo drzavu, a drzava je

proizvela rat. *

Medutim, ni manji dio od oko osam tisuc¢a etni¢kih skupina, koliko ih prema
nekim procjenama jo$ na svijetu ima, ne bi mogao ostvariti pravo na vlastitu drzavu.
Razlog nemogucénosti ostvarenja nacela ,,jedan narod jedna drzava“ nalazi se upravo u
nedostatku nasilnih sredstava kojima se nove drzave izgraduju (Katunari¢, 2003.: 69).
Uzimajuéi to u obzir, mnoge nacije moraju prostor i prava dijeliti s drugim u okvirima
postojeceg broja drzava, $to je uzrokovalo mnoga nacionalna pitanja u viSenacionalnim
drzavama, odnosno pitanja gospodarskih, politickih i kulturnih odnosa i uvjeta u razvoju
nacije i pitanja njezina samoodredenja. Posljedi¢no, razvili su se mnogi nacionalistic¢ki
pokreti s ciljem uspostave djelomicne ili potpune suverenosti putem vlastite drzave. No,
nije dovoljno samo izgraditi drZzavu ve¢ ju 1 odrzati, a prvi korak u tome jest njeno
medunarodno priznanje. Ipak, priznavanje nove drzave dolazi u obzir samo ukoliko ste
je kadri uspostaviti na miran nacin i uz suglasnost sa svim zainteresiranim stranama,
ukljucujuéi susjede, te poStivati prava svih manjina u sklopu nove drzave. S druge
strane, to ne odgovara veéini nacionalistickih elita (Katunari¢, 2003.: 70). Upravo zbog
toga, odnosno zbog nemogucnosti ostvarenja autonomije na koju polazu pravo mirnim
putem, neke su nacije, poput Kurda, posegnule za nasiljem kao sredstvom izgradnje
drzave. Ipak, iako mnogi autori, kao $to smo vidjeli, proces nastanka drZave temelje na
nasilju, postavlja se pitanje je li to zbilja tako, odnosno moze li se u suvremenim

uvjetima drzava zbilja izgraditi, a nakon toga i odrzati, na nasilju?
3. Izgradnja drzave

Prema Tillyju (Tilly, 1975., prema Fukuyama, 2004: 34), potreba za ubiranjem
poreza, administrativnom nadleZzno$c¢u 1 birokratskom centralizacijom bila je posljedica
potrebe da se vode sve veci ratovi, §to je uzrokovalo nastanak europske nacije-drzave, a
dekolonizacija nakon Drugog svjetskog rata dovela je do bujanja izgradnji drzava
diljem svijeta u razvojul. Fukuyama izgradnju drzave definira kao stvaranje novih

vladinih institucija i jaanje ve¢ postoje¢ih (Fukuyama, 2004: 9). Zapravo, u vecini je

! Medutim, kao $to je veé ranije re¢eno, u mnogim dijelovima Afrike, Azije i Bliskog istoka to je bilo tek
mrtvo slovo na papiru.



slucajeva do uspjesne izgradnje drzave i institucionalnih reformi doslo kada se u
drustvu pojavila jaka potreba za institucijama, jer ako postoji odgovaraju¢a domaca

potraznja, tada obic¢no slijedi i ponuda.

Kao $to je ve¢ spomenuto, Weber je drzavu definirao kao zajednicu s
monopolom na legitimnu uporabu fizicke sile unutar odredenog teritorija. Smatrao je da
su sve drzave jake i imaju kontrolu nad svojim teritorijem i da je legitimitet taj koji je
razdvajao drzave od ostalih oblika prinude i nasilja. Ipak, lose vladanje, slabe
institucije, nedostatak odgovornosti i neefektivni politicki procesi koji povezuju drzavu
1 druStvo uzrokovali su slabe drzave koje djeluju kao izvor nestabilnosti, siromastva,
drustvene, politicke 1 ekonomske nerazvijenosti te su, osim navedenog, Ccesto
karakterizirane konfliktom. Uzimajuci u obzir da je drzava primarni model ne samo
unutarnjeg javnog reda ve¢ i medunarodne stabilnosti, nestanak javnog reda u drzavi
oznacava prijetnju medunarodnoj sigurnosti (Yannis, 2002: 823), odnosno navedeno je
postalo i problemom na medunarodnoj razini. Iz tog se razloga u proces izgradnje
drzave ukljucuje i medunarodna zajednica, a izgradnja drzave medunarodne zajednice
uglavnom znaci razaranje institucionalnih sposobnosti mnogih zemalja u razvoju §to je
posljedica kontradiktornih ciljeva. Toc¢nije reCeno, medunarodna zajednica zna kako
pruziti usluge vladanja, no u mnogo manjoj mjeri zna kako stvoriti lokalne institucije

koje ¢e biti u stanju samostalno se odrzati (Fukuyama, 2004: 37-42).

Nadalje, ono S$to treba imati na umu jest da U slabim drZzavama, pogotovo onima
koje su =zahvacene konfliktom, vladaju problemi nepovjerenja, zamjeranja i
antagonizma, a budu¢i da je izgradnja drZave politicki proces koji za posljedicu ima 1
pobjednike i gubitnike, ¢estim je uzrokom novih sukoba. Menocal (2009: 1) izgradnju
drzave definira kao namjerne akcije koje poduzimaju nacionalni 1/ili medunarodni akteri
kako bi uspostavili, reformirali ili ojacali drZavne institucije 1 izgradili drzavnu
sposobnost i legitimitet u odnosu na efektivne politicke procese pregovora o
zajednickim zahtjevima izmedu drZave i gradana. Ono §to se u navedenoj definiciji
moze primijetiti jest da ne naglasava samo drZavu kao izoliranu pojavu, ve¢ 1 vezu
izmedu drzave 1 druStva, odnosno da je legitimitet veoma bitan pri izgradnji drzave.
Legitimitet moZemo definirati kao prihvacanje vladaju¢eg rezima kao to¢nog,
prikladnog i/ili pravog (Rocha Menocal, 2009: 1-4). Bez minimalnog stupnja
legitimiteta drzavama je teSko funkcionirati te je njegov nestanak vazan faktor u

propadanju drzave. Zbog svega navedenog, rekonstrukcija legitimiteta u
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postkonfliktnim podrucjima vazan je faktor izgradnje drzave. Ipak, najvaznije je znati
da je izgradnja drzave slozen postupak za koji ne postoji op¢i naputak ve¢ se mora
osmisliti za svaku drzavu posebno, a upravo neposStivanje navedenog uzrok je

suvremene bliskoistocne situacije.
3.1. Izgradnja drZave na Bliskom istoku

Stolje¢ima su ratovi, konflikti i oruzano nasilje bili glavna sila u izgradnji
zivucih, legitimnih 1 demokratskih drzava u Europi. Medutim, ta logika izmedu rata 1
izgradnje drzave nije bila mogu¢a na Bliskom istoku zbog visoke razine vanjskih
uplitanja, odnosno asimetricna kompeticija izmedu bliskoisto¢nih drzava i vanjskih
velikih sila potkopala je efekt postignut na Zapadu (Schwarz i de Corral, 2011: 217).
lako su arapskim prolje¢em neke drzave krenule prema demokratizaciji, suocile su se S
mnogim poteSkocama zbog slabih institucionalnih struktura. Uz navedeno, jo$ je
nekoliko faktora sprijecilo izgradnju drzave ratom i prouzrocilo mjesavinu jako-slabih
drzava na Bliskom istoku. Jedan od tih faktora svakako su velike koli¢ine nafte u
rukama drZave koje su smanjile potrebu drzave da izvlaci resurse od vlastite populacije,
tj. potrebu za oporezivanjem. Osim toga, rentier drzave imale su privilegij distribucije
velike koli¢ine nafte zahvaljujuci politici 1 bez obzira na ekonomsku situaciju. Nadalje,
visoka razina rentierizma imala je veoma negativan utjecaj na druStveni i ekonomski
razvoj zemlje jer su ekonomske povlastice od nafte bile kratkoro¢ne, a dugorocne
posljedice su izobli¢enje trziSta, korupcija, neproduktivni ekonomski sektori i
nedostatak nezavisnih drustvenih grupa. Svaki od tri navedena aspekta naglaSavaju da
se rentier drzave drasti¢no razlikuju od onih koje prikupljaju poreze, odnosno da
dovode do slabih drzava na dvije razine, na onoj politi¢koj i na ekonomskoj (Schwarz i
de Corral, 2011: 217-218).

Osim toga, kada drzava ne moze pruziti stanje blagostanja i dobrobiti vecini
populacije, uskacu nedrzavni akteri, a u velikom broju sluc¢ajeva upravo su oni
omogucili alternativne prostore za politicke pokrete poput onih islamistic¢kih. 1z tog su
razloga vecina bliskoisto¢nih drzava negdje izmedu one jake i propale drzave. Tocnije
receno, budu¢i da drZzave nisu u moguénosti ispuniti drzavne funkcije poput
oporezivanja i javnih dobara, to su preuzele mnoge nevladine udruge, mreze civilnih
organizacija i sl., od kojih mnoge ne samo da oporezuju gradane veé¢ i pruzaju

zdravstvenu skrb i obrazovanje (Schwarz i de Corral, 2011: 216). Zbog tog su grupe



poput Hezbollaha, Muslimanskog bratstva i Hamasa na Bliskom istoku videne kao
grupe kojoj svojoj populaciji spremno i redovito omogucuju osnovne zivotne potrebe te
daju glas nepredstavljenoj populaciji. Na njih bi se zapravo moglo gledati kao na
svojevrsne privatne drzavice (eng. statelets) koje koegzistiraju u osjetljivoj i ¢esto
simbolic¢koj vezi s drzavom (Schwarz i de Corral, 2011: 2016). Sve navedeno upucuje
da se bliskoisto¢ne drzave, a samim time i njihov proces izgradnje, razlikuju od jakih
zapadnih drzava, ali i propalih africkih. Upravo to, kao i suvremeni dogadaji na Bliskom
istoku, pokazuju nam da postoji potreba za rekonceptualizacijom pojma drZavnosti.
Uzimajuéi u obzir da je americki plan izgradnje iracke drzave ocigledno propao,
postavlja se i pitanje izgradnje kurdske drzavnosti, odnosno je li ona u suvremenim

uvjetima napokon moguca.
4. Regionalni sigurnosni kompleks

Kurdski problem postoji jo§ od pocetka 16. stolje¢a i dodatno je otezan zbog
regionalnog sigurnosnog kompleksa. Naime, Kurdi su narod koji pretezito zivi na
teritoriju Turske, Irana, Iraka i Sirije, te zbog toga njihova borba za samoodredenje nije
samo njihova ve¢ i regionalna. Navedeni je koncept usmjeren na istrazivanje sigurnosti
u geografski zaokruzenim regijama u kojima su drzave povezane zajednickim
sigurnosnim izazovima i problemima te ¢injenicom da odredene promjene u sigurnosti
jedne €lanice nuzno mijenjaju i razinu sigurnosti u cijelom kompleksu. U skladu s time,
sigurnost je u srediStu strateskih promis$ljanja svake od drzava-¢lanica tog kompleksa.
Osim toga, ovaj koncept naglaSava 1 vaznost dominacije transnacionalnih identiteta
poput onog religijskog, etnickog, lingvistickog i sl. koji oblikuju obrasce prijateljstva i
neprijateljstva unutar regionalnog sigurnosnog kompleksa (Buzan i Weaver, 2003.: 45 -
46). Zbog toga je kurdsko pitanje 1 unutarnje 1 vanjsko i1 njegovo Ce rjeSenje utjecati na
cijelu regiju. DrZave ¢iji su Kurdi stanovnici ¢esto se mijeSaju u kurdski problem druge
zemlje kako bi u€inile tu zemlju nestabilnom. Medutim, upravo je kurdsko pitanje jedno
od rijetkih pitanja po kojem se te drzave slazu buduéi da ono predstavlja direktan rizik
za svaku od tih drzava i zato je stalno pod kontrolom. Iz tog razloga, iako su te susjedne
zemlje suparnici, po tom su pitanju koalicija. Iran, Sirija 1 Turska dijele stajaliSte o
kurdskoj nezavisnosti u regiji, odnosno ni jedna od tih drZzava ne zeli nezavisni
Kurdistan unutar svojih granica kao ni da nezavisni Kurdistan nastane od ostataka Iraka.

Medutim, danas vidimo da Kurdi jacaju i da viSe ne Zele biti pijuni regionalnih sila, a



najava referenduma o neovisnosti u Iraku te proglasenje federacije u Siriji samo su neki

od pokazatelja navedenog.
5. Sto je Kurdistan i tko su Kurdi?

Kurdistan, pojam koji su prvi put upotrijebili Seldzuci u 12. stolje¢u misle¢i na
podrucje istoéne 1 jugoistone Turske, sjeverne Sirije, sjevernog Iraka i
sjeverozapadnog lIrana, definiran je kao podru¢je u kojem su Kurdi etni¢ka vecina. S
obzirom na svoj smjestaj na granicama Turske, Irana, Iraka i Sirije, Kurdistan se Cesto
spominje kao stratesko podrucje u srcu Bliskog istoka. Medutim, upravo je zbog svog
smjeStaja na granicama tih visoko centraliziranih drzava marginaliziran. Oduvijek mu je
nedostajalo ,,Cvoriste”, odnosno jezgra iz koje bi djelovao kao sila zbog ¢ega on postoji
kao mikrokozmus periferalne zone i zbog ¢ega nije bio vazan sve dok se Kurdi nisu
poceli buniti i dok nije otkrivena nafta (O'Shea, 2004: 22). No, Kurdistan nema samo
veliku regionalnu strateSku vaznost ve¢ i onu svjetsku zbog svog polozaja i potencijalne
regionalne manipulacije Bliskog istoka. Ipak, kurdsko se pitanje uvijek nalazi na dnu

zapadnjackih interesa.

Unato¢ tome, upravo su vanjski akteri i njihova neinformiranost? o ovome
podrucju bili ti koji su kreirali bliskoisto¢nu politiku o Kurdistanu. Klju¢ni problem
nastao je u trenutku donosSenja odluke po zavrSetku 1. svjetskog rata. Buduci da je
Kurdistan kroz povijest djelovao kao tampon zona izmedu Perzijskog i Otomanskog
carstva, prvi je put podijeljen 1514. godine izmedu suprotstavljenih carstava, dok ¢etiri
stolje¢a kasnije Velika Britanija i Francuska otomanski dio dijele na 3 dijela, a iranski
dio ostaje gdje je i bio. Tako se Kurdistan, svojom ukupnom povrsinom od 320 000
km?, na$ao na podruéjima pet zemalja; Turske sa 43%, Irana s 31%, Iraka s 18%, Sirije

sa 6%, te SSSR-a koji je dobio 2% povrsine Kurdistana®.

2 Doduse, nismo sigurni koliko ih je moguce kriviti za spomenutu neinformiranost. Kurdske studije su
jako marginalizirane. Zapravo, one kao takve tek odnedavno postoje. Osim toga, medijska pokrivanja
ovog podrucja takoder odrazavaju neupoznatost s kurdskom temom, regijom i stanovnicima.

3 U europskim enciklopedijama se navodi da je povr$ina Kurdistana 190 000 km?. Medutim, ta se
povrsina odnosi samo na turski dio Kurdistana.
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Karta 1. Kurdistan (izvor: http://infomapsplus.blogspot.co.at/)

Kurdi su cetvrta najveca etni¢ka grupa na Bliskom istoku 1 najveca na svijetu
bez drzave. Njihova im je izolacija dozvolila da zadrze odvojeni identitet od drzava u
kojima zive. Medutim, njihova simbiotska veza s okolnim drzavama uvijek je bila
posebnost ovog podrucja i ta ¢e se kompleksnost zadrzati u buduénosti zbog medusobno

isprepletenih odnosa naroda na nekoliko razina.

Osim izolacije od drzava u kojima Zive, planski su lanci Kurdistana omogucili 1
etnolingvisticku heterogenost Kurda. Zbog toga postoji velika razlika izmedu Kurda
koji zive u planinama i onih koji zive u gradovima. Kurdi koji zive u planinama zive u
plemenima i zadovoljni su svojim Zivotom jer ga vode na svoj nacin i neovisni su o
vladi. Zbog toga mali broj Kurda koji Zivi na taj na¢in pokazuje odanost naciji, drzavi ili
nekoj drugoj zajednici van one plemenske. Iz tog su razloga rijetko bili dijelom
kurdskog nacionalnog pokreta. Osim toga, medu Kurdima postoje razliCite religijske
grupacije. 75% kurdske populacije su suniti dok su njih 10-15% Ssijiti. Ostatak

populacije dio su sekti Cija se vjerovanja temelje na islamu, ali uglavnom na staroj

iranskoj religiji. Nadalje, nekoliko je tisu¢a kri¢ana i 100 000 Zidova ¢&iji dio Zivi izvan
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Kurdistana®. lako kurdski nacionalisti kazu da religijska pripadnost Kurda nije bitna,
rijetki su mijesani brakovi, kao i sam kontakt medu Kurdima razlicitih vjera (O'Shea,
2004: 30).

Osim navedenog, Kurdi se medusobno razlikuju i po jeziku, odnosno dijalektu
kojim govore. Kurdski se jezik dijeli na nekoliko dijalekata®, a svi su oni dio
sjeverozapadne podjele iranske grane indoeuropskih jezika i nepovezani su s turskim i
arapskim jezikom. Ipak, jedan od osnovnih predmeta diskriminacije Kurda uvijek je bio
kurdski jezik. Dugi niz godina Kurdima je bilo zabranjeno sluZiti se svojim jezikom u
drzavama u kojima zive, a sljedeéi odsjecak iz Otukena, turskog dnevnika, sumira stav
turske vlade o Kurdima i njihovom jeziku: ,,Ako oni (Kurdi) Zele nastaviti govoriti
primitivnim jezikom s vokabularom od samo Cetiri ili pet tisuca rijeci; ako zZele stvoriti
vlastitu drzavu 1 objavljivati §to zele, pustite ih neka odu i1 naprave to negdje drugdje.
Turska je rasa jako strpljiva, ali kada je jako naljute, poput opasnog je lava kojeg nista
ne moze zaustaviti. Neka pitaju Armence tko smo i neka dodu do prigodnih
zakljucaka® (Otuken, 1967; prema Meho, 1997: 4). Zbog navedenog, jezik je jedan od

glavnih uvjeta u borbi za kurdsku nezavisnost.

Medutim, ono $to je zbilja kontroverzno u kurdskom pitanju jest procjena broja
kurdske populacije. lako se pretpostavlja da ih ima izmedu 25 i 35 milijuna, ne postoji
podatak o to¢nom broju kurdske populacije zbog spomenute heterogenosti vjerskih,
jezi¢nih i zemljopisnih znacajki. Osim toga, drzave unutar kojih Kurdi zive godinama
su negirale samo postojanje Kurda, a danas umanjuju njihov broj, dok ga Kurdi

povecéavaju kako bi ojacali svoj kredibilitet.

4 Karta religijske pripadnosti Kurda: http://gulf2000.columbia.edu/images/maps/Kurdish_Religion_lg.png
5 Njihove dvije osnovne grupe su kurmandzi, koji govori oko 75% Kurda i koji se dijeli na sjeverni i juzni
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Karta 2. Distribucija Kurda na Bliskom istoku (izvor:
http://qulf2000.columbia.edu/images/maps/Kurds_Distribution _in_Mid_East_lg.png)

5.1. Povijest Kurda i Kurdistana

Nadalje, velika misterija je i povijest Kurda i Kurdistana zbog ¢ega su mnoga
pitanja o kurdskom podrijetlu i njihovoj prapovijesti ostala neodgovorena. Postoji
mnogo teorija, no buduci da su veéinu povijesti pisali hegemoni, niSta ne mozemo uzeti
S potpunom sigurno$¢u. Ono §to je znanstveno dokazano jest da su Kurdi Indoeuropljani

koji su nastanili podru¢je Zagros u 2. tisu¢ljecu pr. Kr. (O'Shea, 2004: 58).

Kurdi su oduvijek marginalizirani u drZzavama u kojima Zive tako da njihova
verzija ili uloga u povijesti ili nije ili je slabo istrazena od strane povjesnicara i
zastupljenost kurdske uloge i postojanja u bliskoisto¢noj modernoj povijesti veoma je
zanemarena ili jednodimenzionalno prikazana. Doduse, Kurdistan je u svim spisima
karakteriziran loSom administrativnom kontrolom od imperijalnog centra, visokim
stupnjem druStvenih i ekonomskih problema te nejednakim ili slabim razvojem $to je

posljedica mnogih invazija koje je doZivio.

Kurdi su bili nezavisni do islamskih osvajanja u 7.st. kada se pocela provoditi
islamizacija tog podrucja. U to doba Kurdistan nije bio smjeSten na osjetljivim
grani¢nim prijelazima pa nije imao niti stratesku vaznost, dok su sami Kurdi cesto bili
koriSteni za vojne mobilizacije 1 osvajanja. 13. je stoljee obiljeZeno mongolskim

osvajanjima i uniStenjima podru¢ja Kurdistana zbog ¢ega je velik broj Kurda raseljen, a
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u 15.st. otkriveni su novi trgovacki putovi, oni morski, ¢ime dolazi do izolacije
Kurdistana, te on gubi ekonomsku infrastrukturu i doticaj s informacijama i
tehnologijom. Osim toga, nastupilo je stoljee rata izmedu Perzijskog i Otomanskog
Carstva gdje su se kurdske regije nasle u sredini, te su unisteni mnogi kurdski domovi, a
velik je broj Kurda deportiran. Perzija je prihvatila Sijizam kao drzavnu religiju u 16.st.,
te je Sah Ismail, prvi safavidski Sah, dobio kontrolu nad Kurdima i udaljio ih od vlasti. S
obzirom da su Kurdi ve€inski suniti, nisu se identificirali sa $ijizmom 1 zbog toga su
Cesto bili predmetom diskriminacije. Iz tog su razloga otomanske sunitske sile bile
dobrodosle u mnogim dijelovima Kurdistana. Budu¢i da se radilo o dva velika carstva i
dvije velike grane Islama, Kurdistan je postao njihovom tampon zonom. Medutim, zbog
unutarnje podijeljenosti Kurda, Kurdistan se poceo dozivljavati kao tre€a drzava, a
upravo toga su se carstva najviSe bojala pa je u Erzeru postignut prvi sporazum o
Kurdistanu kojim je dogovoreno da se ni jedna strana ne smije mijesSati u to podrudje.
Godine 1514. Kurdistan je podijeljen izmedu Perzijskog i Otomanskog carstva, a
sljedeca su tri stoljeca ostala u znaku ratovanja tih dvaju carstava. Kurdske pobune
obiljezile su 19. stolje¢e zbog Cega je otomanski sultan Abdulhamid II. zapoceo
panislamsku propagandu kojom je integrirao Kurde u drzavu. Medutim, nakon njegova
svrgnu¢a Kurdi pocinju osnivati vlastite politicke organizacije S$to uzrokuje borbu
izmedu urbanih intelektualaca i feudalista te Kurdi padaju u ruke turskih voda tijekom

Prvog svjetskog rata.

Iako bi se moglo ¢initi da ¢e 1. svjetski rat biti prilika za izgradnju kurdske
drzavnosti, dva su faktora to onemogucila, onaj interni, odnosno nedostatak kredibilnog
i politi¢ki sposobnog kurdskog vode, i onaj eksterni. Sporazum u Sevresu iz 1920.
godine obecao je Kurdima drzavu, ali otkri¢e nafte u Kurdistanu i uspon Atatiirka u
Turskoj te nedostatak volje od strane Francuske i Velike Britanije doveli su do novog
sporazuma u Lausanni 1923. godine koji ni ne spominje Kurde. Od tada su u svim

drzavama primjetne mnoge mjere represije Kurda.
6. Kurdsko pitanje u Turskoj

Kurdski problem jedan je od najvaznijih i najdugotrajnijih problema u Turskoj.
Kurdi i kurdsko pitanje dugo su skrivani od javnosti, ali je primjenom nasilja problem
rastao 1 time dobio na medunarodnoj vaznosti. Budu¢i da turska vlada nikad nije bila

pobornikom multikulturalne strukture u drzavi te je oduvijek otvoreno govorila da takva
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struktura nije dio modela drzave nacije kojem ona tezi, nacija, jezik, ideologija i kultura

razliciti od turskog izvor su tog problema.

Kroz svoju povijest Kurdi su, tijekom zivota na granicama Otomanskog i
Perzijskog Carstva, iako Cesto uniStavani i iskoriStavani, uzivali odredeni stupanj
slobode i autonomije. Medutim, podjelom njihova teritorija izmedu Cetiri drzave, to se
promijenilo. Iako im je Woodrow Wilson 14. i 64. tockom ugovora iz Sevresa® 1920.
godine obecao nezavisnu drzavu, pojava novog turskog vode, Mustafe Kemala
Atatlirka, i turski rat za nacionalnu nezavisnost to su promijenili. Turska je sporazum u
Sevresu smatrala ponizenjem, te je on 1923. zamijenjen sporazumom u Lausanni koji je

utvrdio danasnje turske granice.

Nadalje, 1924. donesen je novi turski ustav temeljen na novim ideoloskim premisama,
odnosno na novom europeiziranom turskom nacionalizmu. Cilj je bio stvoriti
jedinstvenu, centraliziranu i etni¢ki homogenu drzavu. Iz tog je razloga Turska
napravila sve S§to je mogla da izbriSe multietnicko 1 multireligijsko nasljedstvo
Otomanskog carstva u tranziciji iz carstva u republiku. Ideja jedinstva promovirana je
kao alternativa ideji pluralizma za koju je kemalizam imao vrlo malo razumijevanja. To
pokazuje i sam odnos prema kurdskom identitetu. Kurdsko pitanje €inilo je element
drugosti u odnosu prema kojem se formirao novi turski identitet (Jovié¢, 2016: 358).
Osim toga, ustavom je status nacionalne manjine priznat samo nemuslimanskim
skupinama kao $to su Grci, Armenci i Zidovi, ali ne i muslimanskim etni¢kim
zajednicama, od kojih je najveca kurdska. Procjenjuje se da u suvremenoj Turskoj Zivi
oko 14 milijuna Kurda, a kurdski izvori govore o 20 do 25 milijuna (Jovi¢, 2016: 357).
Osim navedenog, drzava je izvrSila genocid 1 mnoga istjerivanja i deportacije iz drzave,
VOjno nasilje, negiranje postojanja manjina te razne mjere asimilacije. Drugim rije¢ima,
vr$ena je turkizacija. Nadalje, drzava je provodila i lingvisticku homogenizaciju te
velicala turski kao nacionalni jezik s ciljem ubijanja drugih jezika, odnosno promovirala
je jednojezi¢nost i jednokulturalnost. Mogli bismo re¢i da je u Turskoj proveden

LHlingvicid®, tj. jezicni genocid. Sluzbeno je negirano postojanje kurdskog jezika i

& ,Ako se unutar jedne godine otkad je ovaj Sporazum do$ao na snagu Kurdi unutar podru¢ja definiranim
u ¢l. 62 (podrucja isto¢no od Eufrata, juzno od juZne granice s Armenijom koja ¢e ovim Sporazumom biti
odredena, i sjeverno od turske granice sa Sirijom i Mezopotamijom) obrate Vijecu Lige Naroda i pokazu
da ve¢ina populacije tih podrucja Zeli neovisnost od Turske, i ako Vijece zakljuci da su ti ljudi sposobni
biti neovisni i preporuci neovisnost, Turska se slaze da ¢e izvrSiti takvu preporuku i odreci ¢e se svih
prava i naslova nad tim podru¢jima. (http://groong.usc.edu/treaties/sevres.html)
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identiteta, zabranjene su sve kurdske $kole, asocijacije, publikacije i svi ostali kulturalni

izricaji.

Vrhunac drzavnog nasilja dogodio se u Dersimu. Godine 1935. donesen je zakon
kojim je Dersim (na zazakiju ,,srebrna vrata“), preimenovan u Tunceli (na turskom
»Zeljezna vrata/Saka“). Ve¢ina Kurda tog podruéja su aleviti, a Dersim je podrucje s
najve¢im brojem alevita u Anatoliji. Jos tijekom Otomanskog carstva aleviti su bili trn u
oku Turaka zbog drugadije religije’. Zbog toga su 1937. i 1938. godine bombardirani i
razoruzani. Vecina prezivjelog stanovnistva prebjegla je u zapadnu Tursku. Ostali su se
sakrili u pe¢inama i Spiljama, te su ondje ubijeni otrovnim plinom. Toc¢an broj zrtava
genocida u Dersimu nije poznat, ali se procjenjuje da je izmedu 10 000 i 70 000. Unato¢
navedenom, taj je dogadaj u povijesti zabiljezen u kontekstu ustanka, a nikako
genocida, a brisanje imena Dersim bilo je toliko u¢inkovito da sve do 2009. godine
vecina populacije nije ni znala na $to se to ime uopcée odnosi, a kamoli §to se tamo

dogodilo®.

Nakon Drugog svjetskog rata Tursku pogada ekonomska kriza i glad, a 1950.
godine dolazi nova, liberalnija vlada na vlast. Budu¢i da im je bilo zabranjeno osnovati
svoje, Kurdi se prikljuuju turskim strankama, pohadaju sveuciliSta, a mnogi postaju
¢lanovima parlamenta, pa ¢ak i ministarstava. Uspjeh Mustafe Barzanija, vode kurdskog
nacionalnog pokreta u Iraku, u iranskom djelu Kurdistana razvija svjesnost kulturalne
diskrepancije 1 nejednakog razvoja izmedu isto¢ne 1 zapadne Turske. Nadalje, novi
turski ustav 1961. godine, iako je i dalje branio kulturalno izrazavanje Kurda i upotrebu
njihova jezika, donio je nove prilike za Kurde. Mnogi su se priklju¢ili Turskoj radni¢koj
stranci (TWP) koja se, izmedu ostalog, bavila nerazvijeno$¢u istoéne i jugoistone
Turske, tj. Kurdistana, a 1965. godine Barzanijeve pristalice osnovali su stranku
Demokratska stranka Kurdistana u Turskoj (KDPT). U kasnim 1960-ima i ranim 1970-
ima raste broj kurdskih stranaka, pogotovo onih radikalnih kao odgovor na tursko
negiranje postojanja Kurda i zatvaranja svih vrata na podrucju legalne politicke borbe
(Meho, 1997: 10-11). Medu Kurdima je vladalo $iroko rasprostranjeno nezadovoljstvo
turskom ljevicom koja se nije bavila kurdskim pitanjem, a slabost turske vlade

omogucila im je da se organiziraju i zapo¢nu propagandu.

" Aleviti pripadaju grani Islama povezanoj sa $ijizmom, ali i s mnogim njima jedinstvenim vjerovanjima.
8 Tek 2009. godine Erdogan je prvi put spomenuo Dersim u kontekstu masakra, a ne ustanka. Otada se
viSe govori o Dersimu pod tim imenom, a ne o Tunceliju. 23.11.2011. Erdogan se ispricao zbog genocida
u Dersimu.
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6.1. Kurdistanska radnic¢ka partija (PKK)

Ideoloske razlike i osobni sukobi doveli su do konflikata i podjela medu
kurdskim organizacijama, a ti su sukobi, zajedno s onima s Turcima, doveli do brojnih
Zrtava i do turske vojne intervencije. U rujnu 1980. godine izvrSen je vojni udar s ciljem
slabljenja radnicke klase i Kurda, represije i politizacije drustva te omogucavanja
implementacije neoliberalnih ekonomskih reformi u Turskoj (Ercan, 2013: 114).
Nadalje, 1982. donesen je novi ustav nakon kojeg su kurdskim selima promijenjena
imena, a 1983. godine zabranjeno je koristenje termina 'kurdski' kao i davanje djeci
kurdskih imena te je kurdski bio zabranjen cak i tijekom zatvorskih posjeta. Tada su se
kurdski zahtjevi promijenili, odnosno njihov cilj vise nisu bila kulturalna, ekonomska i
politicka prava ve¢ nacionalno samoodredenje te su se mirni prosvjedi pretvorili u
oruzani otpor. U tome se istaknula Kurdska radnicka partija (PKK) koja se pokazala
najnasilnijom kurdskom organizacijom i koja u kolovozu 1984. pocinje svoju gerilu. Ta

je gerila, koja i dan danas traje, uzrokovala niz turskih vojnih kampanja.

Turska je 1987. godine proglasila izvanredno stanje $to joj je omogucéilo ozbiljna
krSenja ljudskih prava. Osim toga, vlada je proglasila izvanrednu vladu u kurdskoj
regiji, postavila lokalnu kurdsku vojsku za borbu protiv PKK te promovirala diskurs
terorizma kako bi delegitimizirala zahtjeve kurdskog pokreta. Nadalje, donesen je nalog
o evakuaciji sela na podrucju kurdskih regija tijekom cega su izvrSene mnoge nasilne
operacije, odnosno krada, mucenja, silovanja 1 sl. Cilj je bio ne samo iskorijeniti PKK,
ve¢ 1 kurdsku dominaciju u regiji, a najkrvavija faza ovog sukoba nastupila je tijekom
1990-ih.

Deseci tisuc¢a kurdskih gerila i turskih vojnika je ubijeno, turska vojska je
evakuirala i spalila oko 4000 kurdskih sela i nasilno protjerala milijune ruralnih Kurda
kako bi uniStila druStvenu bazu terorizma. Ipak, unato¢ represijama, milijuni Kurda
javno su poceli podrzavati PKK. No, 1999. vlada je uz pomo¢ americkih obavjestajnih
agencija otela PKK-ovog vodu, Abdullaha Ocalana, i uhitila ga. Zbog toga se razdoblje
od 2000. do 2005. godine smatra najgorim razdobljem za kurdski pokret. Ocalan je
redefinirao krajnji cilj pokreta u stvaranje Demokratske Republike u kojoj Kurdi imaju
kulturalna i politi¢ka prava. U PKK-u je restrukturirana ideoloska i politicka orijentacija
te odonda teze mirnim rjeSavanjem tursko-kurdskog sukoba. Tek je tada, odnosno u

2005. godini, vladaju¢a Stranka pravde i razvoja (AKP) priznala postojanje kurdskog
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problema te je najavila pocetak njegova rjesavanja u 2009. godini. Odonda su kurdske
politicke stranke napredovale, te su u 2007., 2009., 2011. i 2015. godini postigle velik
uspjeh na lokalnim i generalnim izborima. Izlazak na izbore im je turska vlada dopustila
jer se nije mogla nositi s vojnim napadima s kurdske strane, te zbog laksSe kontrole nad
Kurdima 1 njihovim zahtjevima. Osim toga, drzava je Kurdima priznala odredena
kulturalna prava. Ipak, kurdski identitet i dalje nije ustavno i legalno priznat (Ercan,
2013: 115-116).

6.1.1. PKK i mirovni pregovori

Svih tih godina Turska i PKK nisu bili u moguénosti odrzati prekid naoruzanja i
mirovne pregovore zbog nepovjerenja koje postoji izmedu te dvije strane. Prvi sluzbeni,
ali tajni, pregovori poceli su 2007. godine u Oslu. Glavni cilj bila je izgradnja
povjerenja. Medutim, upravo zbog njegova nedostatka, pregovori su 2011. propali. U
listopadu 2012. Recep Tayyip Erdogan, tadasnji turski premijer, ponovno je pokrenuo
dijalog s Ocalanom s ciljem reforme turske vlade i kraja rata, a u ozujku 2013. PKK je
proglasio unilateralan prekid vatre. Tema pregovora bili su razoruzanje PKK-a,
decentralizacija Turske, promjena ustava, obrazovanje Kurda na materinjem jeziku te
Ocalanov status. Medutim, u ozujku 2015. Erdogan je prekinuo pregovore zahtijevajuci
razoruzanje PKK-a. Osim toga, kako bi se istaknuo u svojoj predizbornoj kampaniji,
optuzio je pro-kurdsku Narodnu demokratsku stranku (HDP) da su pod PKK-ovom
kontrolom, pokusavajuéi onemoguditi kurdsku politi¢ku integraciju®. Ipak, buduéi da ni
jedna stranka nije dobila dovoljan broj glasova da formira vladu, a nije stvorena ni
koalicija, raspisani su novi izbori za studeni 2015%°. Dok se AKP bavio predizbornom
kampanjom i formiranjem vlade, sigurnosno se stanje u regiji, ali i zemlji, pogorsavalo
zbog Islamske drzave (IS). U lipnju 2015. IS je ubio Cetiri osobe na jugoistoku Turske,
a u srpnju 32 osobe koje su pokusale oti¢i u Siriju pomo¢i ponovno izgraditi uniSten
Kobane. Kurdski nacionalisti su optuzili AKP za suradnju s IS-om, te su ubili dva
turska policajca. Na to je Erdogan odgovorio vojnom operacijom, a PKK je napustio
prekid vatre. Odonda traje sukob izmedu ove dvije strane i nije izgledno da ¢e u skorije
vrijeme zavrSiti. Ocekivano, za kraj pregovora turska vlada krivi PKK 1 njihov

»radikalizam®, dok Kurdi misle da su pregovori bili samo odvracanje pozornosti,

% Bira¢i su ipak glasali za HDP koji je dobio 13% glasova i 80 mjesta u Parlamentu (usporedbe radi, na
izborima 2011. HDP je dobio 5, 9% glasova).

10U studenom 2015. AKP je osvojio 49,5% glasova, odnosno 317 mjesta, dok je HDP dobio 10,8%
glasova i 59 mjesta u Parlamentu.
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odnosno da je AKP uspio odrzati uspjesnu predizbornu kampanju jer su bili u prekidu

naoruzanja tijekom pregovora s PKK-om (5to je bio turski uvjet za pocetak pregovora).
6.2. Turska i Europska Unija

Nakon svega spomenutog jasno je da je kurdsko pitanje najvaznije tursko
unutarnje pitanje koje se kroz godine razvilo u tursku Ahilovu petu. Osim toga, ono se
pokazalo i kao prepreka za ulazak u Europsku Uniju. Turska je 1999. godine dobila
status kandidatkinje Europske Unije!!, $to je uvelike promijenilo tursku politiku
naspram Kurda. lako je Europski parlament tek u 1990-ima pokazao zanimanje za
kurdsko pitanje, upravo je ono postalo jednim od uvjeta za tursko ¢lanstvo u Europskoj
Uniji koji su proglasile sve institucije EU. U sklopu toga, Turska je morala provesti
odredene demokratske reforme. Kurdski je pokret kroz diskurs ljudskih prava i
demokracije uspostavio odnos s EU, te je na taj nadin otvorio diskurzivni prostor u
svojoj borbi protiv dominantnog diskursa vladaju¢e mo¢i (Balci, 2015: 79). Tako su,
unato¢ tome $to se ne slazu s mnogim nacelima EU, Kurdi iskoristili europski pritisak i
institucije Unije za drzavne reforme. Naime, veoma su male Sanse da ¢e se bez podrske
Europske Unije kurdsko pitanje rijesiti, a samim time i da ¢e biti postignut mir na
jugoistoku Turske.

Uzimajuéi u obzir navedeno, Kurdi su dugi niz godina otvoreno podrzavali
turski ulazak u Uniju. Ipak, tri su dogadaja iz prvog desetlje¢a 2000-ih promijenila
politiku kurdskog pokreta naspram Europske Unije. Prvo je odluka Unije da stavi PKK
na listu teroristiCkih organizacija, zatim je dolazak islamistickog 1 proeuropskog AKP-a
na vlast, te kona¢no, promjena pozicije kemalistiCkog bloka u odnosima moc¢i nakon
,.Ergenekon* istrage protiv tutorske uloge vojske u demokratskim politikama'2. Upravo
se zbog svega navedenog kurdska politika i stav o EU nalazio izmedu sumnje i potpore.
Prvi je dogadaj stvorio politiku nepovjerenja, dok su druga dva bili razlog daljnje
potpore Uniji (Balci, 2015: 82). Osim toga, unato¢ jakoj kritici Unije, Kurdi se nisu u
potpunosti odvojili od nje zbog europske borbe za socijalna, ekonomska i kulturalna

prava Kurda. Europska je Unija, unato¢ promjeni politike o PKK-u, nastavila pritiskati

11 Turska je 1963. potpisala Ankarski sporazum s tada$njom Europskom ekonomskom zajednicom kojim
je stekla status ,,pridruzenosti* toj zajednici (Jovi¢, 2016: 362), a 1987. godine je zatrazila ¢lanstvo u
Europskoj ekonomskoj zajednici. Godine 1997. godine proglasena je pogodnom za ulazak u Europsku
Uniju. Vise na: http://ec.europa.eu/enlargement/candidate-countries/turkey/eu_turkey relations_en.htm
12 Ergenekon je ime grupe novinara, akademika, politi¢ara i ¢lanova oruzanih sila, odnosno ,,¢uvara
turskog nacionalnog identiteta i sekularnih vrijednosti koji su htjeli izvrSiti vojni udar i svrgnuti AKP s
vlasti. Sudenje 275 optuzenika trajalo je 5 godina, a zavrsilo je osudom njih 21.
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Tursku da Kurdima pruzi kulturalna i lingvisticka prava'®

, & pokrenuta je i veca
rasprava o kurdskom pitanju. Ipak, kao mnogo puta u kurdskoj povijesti, problem nije

bio dovoljno duboko analiziran, a provedba reformi nedovoljno je nadgledana.

Osim toga, Kurdi navedene reforme ne vide kao znacajno poboljsanje, ve¢ ih
smatraju trivijalizacijom kurdskih zahtjeva i na¢inom smanjenja unutarnjeg i vanjskog
pritiska. Dozivljavaju ih laznim metodama i1 nacCinima ovjekovjeCavanja jezi¢ne
asimilacije i dominacije. Vazno je spomenuti da su navedene reforme ucinjene iza
zatvorenih vrata bez razgovora s kurdskim institucijama ili predstavnicima kurdskog
pokreta. Osim toga, unato¢ reformama, vlada i1 dalje umanjuje vaznost i vrijeda kurdski
jezik koji se tek 2008. godine pocinje spominjati kao ,,nepoznat jezik“, a ne kao
,nepoznat zvuk*!* Kurdi Zele obrazovanje na materinjem jeziku, slobodnu upotrebu
kurdskog u svim podru¢jima javnog Zivota i sluzbeni status kurdskog jezika u kontekstu
demokratske autonomije. Nadalje, Kurdi smatraju da kurdska jezi¢na prava mogu biti
postignuta tek nakon S$to su osigurani politiki i administrativni status, odnosno
promjenom ustava koji odrazava multikulturalni karakter Turske i decentralizacijom

turskog administrativnog sustava.
7. Kurdsko pitanje u Iranu

U Iranu zivi mnogo razli¢itih etnic¢kih grupa zbog ¢ega Perzijanci ¢ine manje od
50% populacije, a Kurdi, koji ¢ine oko 17% populacije, nakon Perzijanaca i Azera treca
Su najveca etni¢ka grupa u drzavi. Ondje zivi izmedu 6 i 8 milijuna Kurda, a najveci dio
zivi na zapadu Irana u planinskim podru¢jima. Zapravo je malo pisano o Kurdima u
Iranu, a glavni razlog tomu su zatvorena priroda iranskog rezima, nedostatak
medunarodne potpore i osuda kurdskog politickog pokreta. Zbog navedenog, Kurdi ni
ne teze drzavi, ve¢ odredenom stupnju autonomije unutar Irana. Osim toga, kurdska
kultura ima viSe povezanosti s perzijskom nego s ostalim drZzavama u kojima Kurdi zive

zbog Cega je, iako literatura razli¢ito govori o stupnju slobode koji su Kurdi imali 1

18 Tzv. ,,paketi harmonizacije* sastojali su se od ukidanja smrtne kazne, liberalizacije zakona o politickim
strankama, medijima i udrugama, poboljSanja regulative uhi¢enja i pritvora, mogucnosti emitiranja i
obrazovanja na jezicima koji nisu turski, priznanja legalnih standarda Europskog suda za ljudska prava,
povecanja civilne kontrole nad vojskom, smanjenja djelovanja vojnog suda.

14 Clan DTP-a (Stranka demokratskog drustva), O. Ozcelik, u Parlamentu je 2008. godine proéitao
Cestitku za Kurban-bajram na turskom i kurdskom jeziku, te je Cestitka na oba jezika zabiljezena. Ipak,
nakon nekog vremena je izbrisana s opravdanjem da je navedena izjava reCena na ,,nepoznatom jeziku®.
Sliéno se dogodilo i 2010. godine kada je jedan kurdski politi¢ar poceo pricati na kurdskom na sudu.
Sudac ga je odmah prekinuo i rekao da optuzenik govori na ,,nepoznatom jeziku“. Ta je situacija bila
uzrokom protesta na ulicama.
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imaju unutar Irana, povijesno odredeni stupanj kulturalne slobode uvijek postojao.

Medutim, navedeno se za politicku slobodu ne moze reéi.
7.1. Mahabadska Republika

Pad Otomanskog carstva, neuspjeli sporazum u Sevresu, pobune u turskom i
iraCkom Kurdistanu, te slabost teheranske vlade doveli su do prve pobune iranskih
Kurda, odnosno do prvog ozbiljnog pokusaja stvaranja nezavisnog Kurdistana u Iranu.
Vladavina Reze Kana Pahlavija®®, koji je na vlast dosao 1925. godine, donijela je visoku
segregaciju iranskih Kurda. Reza Kan provodio je politiku ujedinjenja svih ljudi Irana
pod perzijskim identitetom S$to je naravno dovelo do represije Kurda i drugih etnickih
manjina. Stotine kurdskih poglavica protjerani su iz Irana, vlada je uzela kurdsku

zemlju u svoje ruke, kurdski je jezik bio zabranjen i zatvorene su mnoge kurdske skole.

Medutim, 1941. godine Drugi svjetski rat pogada Iran 1 Saveznicke sile ulaze u
drzavu. Sovjetski je savez imao kontrolu nad sjeverom zemlje, dok su Velika Britanija i
SAD kontrolirale jug Irana. S druge strane, Reza Sah je zbog povezivanja s nacistima
bio prisiljen abdicirati, te ga je naslijedio njegov sin, Muhamed Reza Pahlavi, koji je bio
mlad i neefektivan pa je njegova mo¢ u drzavi bila minimalna. Navedene su promjene
omogucile Kurdima da napokon uzmu kontrolu u svoje ruke i ponovno se pobune.
Osnovali su tajnu nacionalisticku organizaciju zvanu Komala na ¢ije su sastanke
dolazili i Sovjeti te iracki Kurdi pod Barzanijevim vodstvom. Kako je kurdski
nacionalni pokret jaao, postalo je ocigledno da im je potrebna i politicka organizacija
koja ¢e otvoreno sudjelovati u politickom procesu, te je u rujnu 1945. osnovana

Demokratska stranka Kurdistana u Iranu (KDPI) (Taysi i Yildiz, 2007: 12-15).

U sijecnju 1946. godine Kurdistanska nacionalna stranka uz Barzanijevu i
sovjetsku potporu proglasava Mahabadsku Republiku, Sto se dosada pokazao kao
najozbiljniji izazov iranskoj drZavi te kao jedina do sada nezavisna kurdska drzava. No,
u prosincu te iste godine Sovjeti su povukli svoju potporu i iranska je vlada usla u
Mahabad. Kurdski su vode objeSeni, infrastruktura je uniStena, a Mahabadska
Republika se raspala. Ipak, samo postojanje Mahabadske Republike dovelo je do
znacajnih promjena u kurdskoj regiji; kurdski je postao sluzbeni jezik u administrativnoj
jedinici 1 u Skolama, osnovano je nekoliko kurdskih novina i prvo kurdsko kazaliste,

zemlja je podijeljena seljacima, doslo je do pobolj$anja ekonomije i zaposlenosti, te su

15poznat i kao Reza Sah Pahlavi
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osnovane peshmerge (kurd. 'onaj koji gleda smrti u o¢i'), vojska kurdskog nacionalnog
pokreta, koja je zamijenila iransku vojsku u regiji. Samo postojanje Mahabadske
Republike razvilo je osjecaj Sireg kurdskog identiteta. Unato¢ svojoj kratkotrajnosti,
Mahabadska je Republika sluzila, a i danas sluzi, kao svakodnevna motivacija
kurdskom nacionalnom pokretu. Medutim, nakon pada Mahabadske Republike iranski
su Kurdi usli u razdoblje politicke depresije. Kurdistanska nacionalna stranka prestala je
djelovati, njezini su vode ili uhiceni ili objeSeni, a stanje se dodatno pogorsalo kada je
1949. godine novi Sah doSao na vlast i vlada pocela sistematski uniStavati sve

demokratske pokrete.
7.2. Nakon Mahabadske Republike

U ranim 1950-im godinama Muhamed Mosadegh osnovao je Nacionalnu Frontu,
pokret temeljen na nacionalnosti, samoodredenju i antiimperijalizmu. Mosadegh 1951.
godine postaje premijerom, a vrlo brzo pokret dobiva i kurdsku potporu, KDPI ponovno
ustaje te 1952. godine sudjeluje na provincijskim izborima i dobiva velik postotak
glasova'®. Medutim, samo jednu godinu kasnije CIA (Central Intelligence Agency) rusi
Mosadegha i Kurdi se ponovno nalaze na pogresnoj strani (Taysi i Yildiz, 2007: 20).
Povratkom Saha svaka je kurdska pobuna vrlo brzo i lako ugusena zbog ¢ega nastupa
dvadesetogodisnja tiSina. No, $ahova represivna politika nije bila usmjerena samo
prema Kurdima, ve¢ prema svim iranskim gradanima ¢ije je nezadovoljstvo raslo iz
dana u dan i 1979. godine izbija Iranska revolucija, te je proglasena Islamska republika
Iran i vrhovni voda, Ayatollah Khomeini, dolazi na vlast. Jatanjem revolucije Kurdi
jacaju i svoj program, te zahtijevaju kurdski kao drugi sluzbeni jezik, rjeSavanje pitanja
granice, odnosno njeno definiranje, vlastiti parlament i jednaka prava $to se ti¢e obicaja,
slobode govora i putovanja te biranja zvanja. Svi su zahtjevi videni kao pokusaj
stjecanja kurdske neovisnosti 1 odbijeni. Khomeini je izjavio da je koncept ,.etnicke
manjine* protiv islamske doktrine te je proglasio dZzihad protiv separatizma iranskog
Kurdistanal” (Taysi i Yildiz, 2007: 23). Kao rezultat, provedena je brutalna vojna

kampanja, te je vojska okruzila kurdske gradove i bombardirala ih iz zraka. Osim toga,

16 Sah je te glasove proglasio nevazeéima.

17U svom govoru Khomeini je upozorio na zajedni€kog neprijatelja: ,,Oni se boje Islama. Boje se
islamskog zakona. Zele da Islam ne postoji koja god bila njegova alternativa. To je urota! Sada kada se ta
urota dogodila ne mozemo je prihvatiti. Radi se o Islamu i interesima muslimana. Ne mozemo to
zanemariti.“ (http://www.iranhrdc.org/english/publications/reports/3508-haunted-memories-the-islamic-
republics-executions-of-kurds-in-1979.html?p=2)
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Khomeini je naredio pogubljenje tzv. pobunjenika, a toCan broj pogubljenja joS je

uvijek nepoznat*®,

Nadalje, Iran se, oslabljen revolucijom i borbama s Kurdima, do pocetka
Iransko-irackog rata 1980. godine nasao u kaosu. Iako bi se moglo Ciniti da ¢e taj rat
pruziti Kurdima priliku za jacanjem nacionalnog pokreta i ispunjenjem svojih
dugoocekivanih prava, to nije bilo tako. Iransko-iracki rat iranskim je Kurdima donio
izolaciju od onih u susjednim drzavama i opcenito od vanjskog svijeta. Osim toga,
Kurdistan je pretrpio unistenja gradova i sela od obje zaracene strane i1 velike gubitke
zivota, 70 sela i gradova palo je pod kontrolu iranske vojske, a deseci tisuca iranskih
Kurda ostali su bez svojih domova i razbjezali se u okolna podruéja. Nadalje, pocetkom
1984. godine Irak je zapoceo napade s kemijskim oruzjem ne samo na vojsku, vec i na

grani¢na sela i gradove od kojih su vecina bili kurdski.

Nakon rata kurdski pokret u Iranu je stagnirao sve do sredine 1990-ih. Pobjedom
Sajida Muhameda Khatamija na predsjedni¢kim izborima, Iran je u$ao u razdoblje
reformi i otvorenije vlade (Taysi i Yildiz, 2007: 28). Svi su kurdski zahtjevi bili
usmjereni na kurdski jezik i politicku zastupljenost i Khatami je ispunio neke od tih
zahtjeva. U njegovom su kabinetu radila ¢ak dva Kurda, a na parlamentarnim je
izborima u parlament uslo njih 18. Medutim, zadrti su se konzervativci jako opirali

Khatamiju 1 uspjeli srusiti gotovo svaki pokusaj donoSenja reformi.
7.3. Kurdska prava u lranu

Godine 2004. Kurdima je zabranjeno kandidirati se na izborima, a 2005.
konzervativna vlada dolazi na vlast. O¢ekivano, diskriminacija Kurda raste. Medutim,
nisu samo Kurdi i1 etnicke manjine pogodene diskriminacijom, zlostavljanjima 1
krSenjem ljudskih prava opcenito, veé i zene, studenti, aktivisti, novinari i pisci. lako
teoretski, iranski ustav garantira jednakost i jednaka prava za sve etnicke i priznate
religijske manjine!®, u stvarnosti to nije tako. Primjerice, unato¢ tome §to Kurdi

0

posjeduju odredena prava u Iranu®®, ne¢e se naé¢i Kurd na nekoj visokoj vladinoj

poziciji, kurdski suniti se ne mogu kandidirati, zabranjene su politiCke organizacije,

18 vidi vise na: http://www.iranhrdc.org/english/english/publications/reports/3508-haunted-memories-the-
islamic-republics-executions-of-kurds-in-1979.html?p=2

19 Medu njima nisu suniti.

20 Npr. postoje TV i radio postaje, dozvoljeno im je kandidirati se za izbore, a od 2015. godine kurdski,
kao 1 ostali lokalni jezici, sluzi se i u¢i u javnim $kolama.
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znacajan je nedostatak Skola u kurdskim podruc¢jima, ekonomski su marginalizirani,
podru¢je Kurdistana je namjerno nerazvijeno od strane iranske vlade i sl. Osim toga,
ispitivanja, uhi¢enja, mucenja i smaknuca civilnih i politickih aktivista iranska je
svakodnevnica. U pravilu, ljudi koji brane prava Zena, etnickih manjina i djece, mete su
iranske vlade, te su Cesto optuZzeni za antirezimsku propagandu i rad protiv rezima i

Sirenje lazi.

Vlada strahuje da manjine prijete sigurnosti integritetu drzave, a kao najveci
strah pokazao se onaj od Kurda zbog povijesti bogate brojnim pobunama. 1z tog je
razloga kurdsko pitanje videno kao unutarnja i vanjska prijetnja Iranu. IzvjeStaj
Amnesty Internationala iz 2014. godine navodi da su u Iranu Kurdi najciljanija etni¢ka
grupa?l. Broj njihova uhi¢enja, mucenja i smaknuéa raste iz godine u godinu te su ona
najcesc¢e posljedica nepravednih sudenja koja su temeljena na ,,neprijateljstvu protiv
Boga“ tijekom kojih je Kurdima uskrac¢en pristup odvjetniku. Nadalje, pocetak 2016.
godine oznacilo je odbijanje velikog broja kandidatura kurdskih politi¢ara za ulazak u
parlament. U konacnici, zbog ograni¢enog pristupa zaposlenju i ograni¢enih politickih
prava, Kurdi u Iranu pate od siromastva zbog Cega je razina njihove marginalizacije i

stigmatizacije jos veca.

U svakom slucaju, vazno je istaknuti da stanje u drZavi ne moZe biti stabilno
dokle god postoje Kurdi kao diskriminiraju¢a opozicija zato §to ¢e kurdski nacionalni
pokret jaCati dokle god Kurdi ne dobiju svoje mjesto u politici. Takoder je bitno
napomenuti da iranski Kurdi ne Zele revoluciju nego evoluciju, odnosno da ne Zele
oruzjem i ratom ste¢i svoja prava, ve¢ mirnim putem. lako Kurdi potjecu iz Irana,
iranski Kurdi ga ne vide kao dom svih Kurda i zbog toga je nastala podjela izmedu
iranskih Kurda, koji vjeruju u slobodu i autonomiju unutar Irana, i isto¢nih Kurda, koji

vjeruju u $iri nezavisni Kurdistan i teritorijalni nacionalizam (Taysi i Yildiz, 2007: 111).
8. Kurdsko pitanje u Iraku

Kao $to je ve¢ receno, Kurdi posjeduju vlastiti jezik, zajednicku kulturu, dijele
povijest i prastaru zemlju te su brojna nacija pa zbog toga vlastitu drzavu smatraju
svojim prirodnim pravom, a nedostatak njena postojanja stvorio je pesimizam u
kurdskoj psihi (Dawoody, 2006: 485). Kurdi su patili u svim drzavama u kojima zive,

no nigdje kao u Iraku. Zbog toga ne iznenaduje s§to je Irak inkubator kurdskog

21 vidi vise na: http://www.refworld.org/docid/54f07ddf15.html
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nacionalizma i mjesto gdje su Kurdi najblize ostvarenju vlastitog sna 0 neovisnosti

(Galbraith, 2006: 141).
8.1. Nastanak drzave Irak

Kada je po zavrSetku Prvog svjetskog rata Velika Britanija odlucila stvoriti
drzavu Irak, plan je bio ujediniti provincije Basra i Bagdad i staviti ih pod britansku
jurisdikciju, a Kurdima je obecana nezavisna drzava. Medutim, otkrice nafte u
kurdskom gradu Mosulu promijenilo je planove, te je Velika Britanija htjela i Mosul
pridruziti irackoj drzavi. Tako je Winston Churchill 1921. godine Kurde ukljucio u
arapski Irak koji se odonda sastojao od kurdskog Mosula na sjeveru, vecinski sunitskog
Bagdada u sredistu 1 Sijitske Basre na jugu. No, dok su arapski dijelovi drzave dijelili
zajednicki identitet, Kurdi nisu Zeljeli imati nikakve veze s novonastalom drzavom.
Moderna drzava Irak zapravo je uspostavljena kao heterogena politicka struktura koja
nikome osim Britancima nije imala smisla. Usvojili su neadekvatan politi¢ki
mehanizam koji se nije mogao nositi s izbijanjem sociopolitickih problema, a najveci
problem novonastale drzave bio je rastuci kurdski bijes koji su se nadali nezavisnosti i
osjecali se izdanima Sto su ukljuceni u Irak (Dawoody, 2006: 486). Iz tog je razloga 20.

stolje¢e u Iraku obiljezeno nizom kurdskih pobuna.

Neovisnost Iracke monarhije proglasena je 1932. godine, Sto je potaknulo
natjecanje u moc¢i izmedu sela i gradova, seljaka i plemena te Arapa i Kurda. To je
natjecanje iscrpilo iracku politiku i vladu i drzavu kao takvu te jo$ vise zakompliciralo
kurdsko pitanje. Ipak, svrgavanje monarhije 1958. godine Kurdima je dalo nadu za
ravnopravnije sudjelovanje u vlasti. Osim toga, Kurdi i nova vlada sklopili su dogovor
kojim je Kurdima, u zamjenu za njihovu podrSku, obecana regionalna autonomija.
Medutim, to je obeéanje prekrSeno, te 1961. godine izbija Prvi kurdsko-iracki rat u
kojem je umrlo izmedu 75 000 1 105 000 ljudi. Rat je zavrSio 1970. kada je postignut
mirovni sporazum izmedu Kurda i ba'atistickog rezima koji je trebao Kurdima donijeti
znacajna kulturalna, ekonomska i politi¢ka prava. Ipak, taj sporazum nije usvojen, veé
je prije postao dogovorom o prestanku naoruzanja Sto je, ironi¢no, 1974. godine
uzrokovalo Drugi iracko-kurdski rat. No, iracke su snage ovog puta brzo potukle one
kurdske, te je rat zavrSio ve¢ sljedece godine. Ipak, trebalo bi naglasiti da su arapsko-

kurdski odnosi opterecivali drzavu, te su navedeni propali pregovori o autonomiji
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uzrokovali niz kurdskih pobuna koje su, u razli¢itom intenzitetu, trajale sve do americke

vojne intervencije 2003. godine (Picula, 2016: 92).

Nadalje, Iransko-iracki osmogodisnji rat Kurdima je donio nove patnje. lako su
Kurdi taj rat iskoristili 1 osvojili velik dio irackog Kurdistana, iracki je rezim 1987.
godine poceo provoditi Anfal, vojnu kampanju s ciljem uniStavanja seoskog nacina
zivota u irackom Kurdistanu. U ozujku 1988. godine iracki ratni zrakoplovi kemijskim
su oruzjem napali malen grad Halabju u istoénom Kurdistanu i pogubili vise od 5000
ljudi, a do kolovoza 1990. godine iracka je vlast sravnila sa zemljom viSe od 4000 od
4500 sela u Kurdistanu, te su dekretima za ljudski zivot zatvorena 45 000 km? od
ukupno 75 000 km? teritorija, dok su Kurdi koji su se nasli u zabranjenim zonama
deportirani u juzni Irak ili su pogubljeni?’. Kurdi su tada zaklju¢ili da se njihova

situacija moZze promijeniti jedino svrgavanjem Saddama Husseina.
8.2. Zaljevski rat

Vojska Saddama Husseina usla je u Kuvajt 2.8.1990. i unistila grad Kuvajt. Taj
je ¢in oznadio pocetak Zaljevskog rata koji je stvorio koaliciju Kurda, $ijita i ostalih
disidenata s ciljem svrgavanja Saddama. Budu¢i da je UN-ovo Vijece sigurnosti
donijelo rezoluciju kojom se odobrava upotreba sile ako se Irak ne povuce iz Kuvajta do
1991., americke su operacije protiv Iraka pocele u sije¢nju navedene godine. Zaljevski
rat zavr$io je 27.2.1991. Samo tri dana nakon toga poceo je iracki ustanak koji je
Saddam ugusio, pri ¢emu je ubijeno oko 300 000 §ijita. U to je doba iracka vojska ostala
netaknutom buduc¢i da nije bilo zracne podrske koalicije niti bilo kakve americke tajne
sluzbe koja bi maknula Saddama. Osim toga, George H. W. Bush, tadasnji americki
predsjednik, je americkim vojnicima, koji su ve¢ bili na tom podru¢ju, zabranio da
pomazu pobunjenicima. Do kraja mjeseca iracki je rezim ugusio kurdske revolucije.
Milijun ljudi preslo je u Iran koji je otvorio granice, a pola je milijuna ostalo u mrezi na
granici s Turskom koja nije htjela otvoriti granice 1 pustiti pola milijuna Kurda u ve¢
nestabilan jugoistok zemlje. Medutim, s vremenom su Kurdi na granici postajali sve
veéi problemi koji su Turci svaljivali na Irak, te je nastala humanitarna katastrofa. lako
Turska nije dala Kurdima da udu dublje u drzavu, dopusteno je snimanje ljudske patnje.

U to se uklju¢io BBC-ev Jim Muir i postao britanski glas Kurda kroz emitiranja uzivo.

22 Kurdistanska vlada procjenjuje kako je tijekom Anfala, koji je trajao izmedu 1987. i 1990. godine,
umrlo 182 000 ljudi (Galbraith, 2006: 32).
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Muir je putovao s Barzanijem i slao svoja emitiranja u Damask gdje bi onda bila
snimana i puStena u BBC-ev ured (Lawrence, 2008: 147).

8.3. Sluéajna izgradnja Kurdistana

Cijelo to vrijeme SAD-u je geopolitika bila vaznija od humanih posljedica
propale pobune. UspjeSni ustanak irackih Kurda i Sijita, odnosno 80% irackog
stanovni$tva, poremetio bi dugorocnu ravnotezu sila na vrhu Zaljeva i, suoCivsi se s
takvom alternativom, Bush, je odlucio Saddama Husseina ostaviti na vlasti. Ipak,
Americki drzavni tajnik James Baker i direktor planiranja politika Dennis Ross htjeli su
spasiti Irak od raspadanja. Ross je smatrao da SAD ima moralnu obavezu pomoci
ljudima koje su upravo oni ohrabrili da se pobune te ga je to navelo da pokrene
humanitarnu operaciju. Ameri¢ke specijalne jedinice su pomagale izbjeglicama te je
dogovoreno zra¢no spustanje hrane i vode u planinskim podru¢jima. Upravo taj se ¢in
smatra po¢etkom tzv. de facto drzave. Nitko uklju¢en nije ni sumnjao da je to iSta drugo
negoli humanitarna misija. Medutim, godinama kasnije shvaceno je da je na taj nacin
slucajno stvoren Kurdistan (Lawrence, 2008: 150) jer je upravo navedeno potaknulo
SAD, Veliku Britaniju i Francusku da udu u Irak i stvore utociste za Kurde koje je
posluzilo kao temelj suvremene Kurdistanske regionalne vlade. Koalicija je odlucila da
¢e radije nametnuti izbjeglicku krizu natrag Saddamu nego Turskoj koja je, unatoc¢
propisima medunarodnog prava, odbila dati utociste izbjeglicama. Tim su postupkom
SAD nezeljeno i nesvjesno stvorile de facto Kurdistan. Amerikanci su nastavili $tititi
utociste u irackom Kurdistanu jo§ 12 godina sve do americke invazije na Irak 2003.

godine kada je George W. Bush slu¢ajno zavrsio posao koji je njegov otac slucajno

zapoceo (Lawrence, 2008: 152).
8.4. Americka invazija Iraka

U pripremi Drugog irackog rata 2002. godine Kurdi su strahovali da ce
Saddamov pad znaliti kraj njihove slobode pod americkom =zaStitom 1 manju
samostalnost zbog demokrati¢nije iracke vlade. 1z tog su razloga Masoud Barzani, sin
ranije spomenutog Mustafe Barzanija, i Jalal Talabani donijeli stratesku odluku stati na
stranu SAD-a u ratu. Planovi rata za oslobadanje Iraka temeljeni su na sukobu na dvije

fronte; glavne americke snage trebale su krenuti iz Kuvajta za Bagdad, a Cetvrta
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pjesacka divizija iz Turske na jug prema prijestolnici?®. Medutim, turski parlament je
odbio dati pravo prolaza americkim snagama zbog ¢ega je nastupila teska kriza tursko-
americkih odnosa (Galbraith, 2006: 149). Tako su Kurdi stekli brojne americke

prijatelje otvarajuc¢i im svoje podrucje.

Saddam Hussein 1 njegov rezim sruSeni su 9.4.2003. Nakon pada rezima,
kurdske 1 americke snage usle su u Bagdad, Kurdi su prognali Arape iz grada i nekoliko
obliznjih sela, kurdske politicke stranke preuzele su ucinkovit nadzor i posluzile se
svojim utjecajem i peshmergama da obuzdaju svaki pokusaj odmazde. Privremenu su
vlast u Iraku preuzeli nesposobni, neiskusni i visoko korumpirani Amerikanci koji su
vidjeli privatizaciju kao klju¢ izgradnje demokratskog, stabilnog i naprednog Iraka
(Galbraith, 2006: 78). Generalno gledajuci, u Bushevoj je administraciji vladala kultura
neznanja. Bili su uvjereni da je Irak prazna ploc¢a kojoj SAD mogu nametnuti svoju
viziju pluralistickog demokratskog drustva s minimalnom koli¢inom napora i
planiranja. Culi su i vidjeli ono §to su htjeli; mislili su da ¢e oslobodeni Irak zamijeniti
Iran kao sjediste Sijitskog svijeta i iracki Sijiti bit ¢e prozapadni i demokratski, a Kurdi
odani ujedinjenom i demokratskom Iraku (Galbraith, 2006: 79). Amerikanci su
vjerovali da je Irak jedinstvena drzava. No, Irak je zemlja triju prepoznatljivih etnickih,
odnosno vjerskih zajednica, a to su §ijitski Arapi, koji ¢ine 55% iracke populacije, Arapi
suniti, koji ine 18,5% populacije, te Kurdi, koji ¢ine 21% stanovnistva®* (Picula, 2016:
97-98). Sijitske religiozne stranke htjele su drzavu nalik Iranu, Kurdi su traZili neovisnu
drzavu, a kad je nisu dobili, zagovarali su sustav labave federacije koji je Kurdistanu
davao najve¢u mogucu neovisnost, sekularni Arapi htjeli su ujedinjenu drzavu s dijelom
ovlasti prebacenih na pokrajine koje ¢e se dijeliti zemljopisno, a ne etnicki, a sunitski su
Arapi htjeli centralizirani Irak kakvim su neko¢ vladali. Cinjenica je da je, u slucaju
Iraka, drzava prethodila naciji i to se pokazalo najve¢im problemom u njenoj izgradnji.
Picula (2016: 97) navodi dva klju¢na razloga zbog kojih je Irak ,,nenacionalna drzava“;
prvi su povijesno politicke okolnosti u kojima je nastala iracka drzava, a drugi navedena

sloZzena struktura irackog druStva koje je tipi€an primjer duboko podijeljenog ili

2 Turska vlada je u zamjenu za prolaz kroz svoju drzavu trazila da turske postrojbe udu u sjeverni Irak
kako bi Kurde stjerala natrag pod nadzor Bagdada. Buduéi da znamo da Kurdi ne bi stajali prekrizenih
ruku dok im Turci gaze slobodu, Amerikanci su zapravo bili spremni zapoceti rat izmedu dvaju
saveznika, Turaka i irackih Kurda, radi vlastitih geostrateskih, geopolitickih i geoekonomskih odnosa
(Galbraith, 2006: 84).

24 Etni¢ka karta Iraka: http://gulf2000.columbia.edu/images/maps/Iraq_Ethnic_Ig.png
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segmentiranog drustva. Tako je bez jedinstvene iracke nacije bilo nemoguce stvoriti

jedinstvenu iracku drzavu, a danas svjedo¢imo posljedicama njenog prisilnog stvaranja.
8.5. Kurdistanska regionalna vliada (KRG)

Kurdi su upravo tu podijeljenost u drzavi odlucili iskoristiti. Budu¢i da su Kurdi
1991. godine dobili de facto drzavu, Kurdistansku regionalnu vladu (KRG), i vlastitu
vojsku, sa strane su promatrali razvoj dogadaja. Sa Sijitima su sklopili savez iz potrebe i
udovoljili su americkim zahtjevima da pridonesu stvaranju iracke vojske bez ikakvog
gubitka vlastite vojne sigurnosti. Peshmerge su se u ratu pokazale kao jedina
starosjedilacka vojna sila u Iraku koja je ucinkovita, pouzdana i pro-americka. Dok su
Amerikanci pokusavali izgraditi jedinstveni Irak, kurdski su vode lobirali za neovisnost
Kurdistana te su rjeSavali praktiéne probleme poput ovlasti i vlade Kurdistana, nadzora
srediSnje vlasti u Bagdadu, nadzora policije i sigurnosne sluzbe i sl. (Galbraith, 2006:

150).

Medutim, upravo su prakti¢ni problemi doveli do unutarkurdskog sukoba. Osim
Sto zapravo nikad nije postojala jedinstvena drzava Irak, tako ni jedinstvo nikad nije bila
jaca strana irackih Kurda. Od odvajanja Jalala Talabanija od Demokratske stranke
Kurdistana (KDP), kojom dominira obitelj Barzani, 1975. godine kako bi osnovao
Patriotsku zajednicu Kurdistana (PUK), iracki su Kurdi podijeljeni na dvije strane. Iz
tog su se razloga sljede¢ih nekoliko desetljeéa KDP i PUK borili za kontrolu nad
iratko-kurdskom populacijom (Harris, 2014: 1). No, 1994. ta je borba prerasla u oruzani

sukob.

Godine 1992. u irackom su Kurdistanu odrzani parlamentarni izbori. Buduéi da
su glasovi bili podijeljeni izmedu dvije stranke, odnosno da je KDP dobio apsolutnu
vecinu u pokrajinama Erbil 1 Dohuk, a PUK u Sulejmaniji 1 Dijali, vlast je podijeljena
50:50 izmedu Talabanijevog PUK-a i Barzanijevog KDP-a. Medutim, iracka
ekonomska blokada na regiju te UN-ov embargo na cijeli Irak u suradnji s visokim
politickim ambicijama, doveli su do nepostivanja postignutog dogovora te, u konacnici,
1 do gradanskog rata. U rat su se ubrzo ukljucili i saveznici dviju stranaka. S jedne
strane borili su se PUK, PKK i iranske snage, dok su s druge bili KDP te iracke i turske

vojne snage. Sluzbeni broj Zrtava rata je izmedu 3000 i 5000 ljudi®. Rat je zavrsio

%5 |pak, uz velik broj prijavljenih nestanaka civila koji jo$ uvijek nisu nadeni, navodno je taj broj puno
veci, a buduéi da su KDP i PUK i dalje na vlasti, ne postoje to¢ni podaci o navedenome.
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1998. kada su Barzani i Talabani, vz pomo¢ SAD-a, postigli sluzbeni mirovni
sporazum. Plan je bio stvoriti miran i ujedinjeni iracki Kurdistan, ali je u stvarnosti
ostao podijeljen na dvije de facto vlade. KDP-u su pripale sjeverozapadne pokrajine

Dohuk i Erbil, a PUK-u jugoisto¢na Sulejmanija.

Nadalje, u sije¢nju 2005. godine odrzani su prvi demokratski izbori u Iraku
kojima je Talabani postao prvi iracki demokratski izabran drzavni poglavar i preuzeo je
ulogu gradnje konsenzusa unutar ustavotvornog procesa. Osim toga, 2005. je prihvacen
trajni ustav na referendumu. Njime je Kurdistan priznat kao prva ira¢ka savezna regija s
vlastitim institucijama. Tako je Kurdistanu omogucen sekularni status i zastita prava
svojim ustavom koji nadjacava ¢lanke saveznog ustava. Toc¢nije, trajni ustav je
institucionalizirao neovisni Kurdistan (Galbraith, 2006: 157). Iste je godine u ira¢kom
Kurdistanu odrzan referendum o nezavisnosti na kojem je 98% gradana glasalo za
nezavisnost zbog cinjenice §to se ne osjecaju Iracanima. Referendum je, naravno,
proglasen nevazecim, ali unato¢ tome, simbolic¢ki je veoma vaZan jer pokazuje kurdsko
misljenje 1 osjec¢aje. Medutim, Kurdi su svjesni da je borba za formalnu neovisnost
iznimno riskantna pa se do trenutka kad medunarodne okolnosti budu dopustale
stvaranje neovisnog Kurdistana, slazu i sa svojom de facto drzavom. No, uzimajuéi u
obzir suvremenu politicku situaciju na Bliskom istoku, potpuna neovisnost samo je

pitanje vremena?®.
9. Kurdsko pitanje u Siriji

U postojecoj literaturi o Kurdima i kurdskom pitanju, najvise je govora o
turskim 1 irackim Kurdima, dok su oni sirijski slabo zastupljeni. U Siriji zivi oko 1
milijun Kurda, odnosno oni ¢ine oko 8% ukupnog stanovnisStva drZave te su najveca
etni¢ka manjinska grupa u Siriji?’. Medutim, unato¢ tome, oduvijek su smatrani grupom
koja se moze lako asimilirati svojoj arapskoj vecini. Osim toga, uzimajuéi u obzir
heterogenost Kurda kao skupine, u prvoj polovini 20. stolje¢a bilo je nemoguce pricati o
jedinstvenom kurdskom identitetu. No, pad Otomanskog carstva smanjio je francuski
utjecaj u regiji, te je doslo do budenja arapskog nacionalizma, $to je uzrokovalo rast
svjesnosti o kurdskom identitetu kao prepreke pri izgradnji sirijske drzave izjednacene s

arabizmom.

% U tome vise u poglavlju ,,Gradanski rat u Siriji i njegove posljedice®.
27 Etnicka karta Sirije: http:/gulf2000.columbia.edu/images/maps/Syria_Ethnic_summary lg.png
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9.1. Francuski mandat

U vrijeme francuskog mandata u Siriji (1918. - 1945.) Kurdi su uzivali mnoga
kulturalna i politicka prava; osnovali su brojne politicke i drustvene organizacije,
objavljivali su mnogo publikacija, slobodno su se sluzili svojim jezikom, bili su
integrirani u vojsku i administracije. Medutim, dolaskom angloarapskih sila u Siriju,
Francuska pocinje voditi vlastitu interesnu politiku, te zaboravlja na obecanja o
postivanju lokalnog stanovnistva. Osim toga, 1 britanski i americki interesi Su usli u
racunicu te svatko po¢inje voditi vlastitu politiku. Francuski su interesi u Levantu?® bili
temeljeni na zastiti krS¢anskih zajednica 1 oni su vodeni viSe nacionalizmom negoli
ekspanzionistickom logikom. Francuzi su htjeli posjedovati ,,Muslimansku silu“ na
Mediteranu od Levanta do Mosula. Naime, radi se o starom konceptu moralnih misija
civiliziranja svijeta francuskim jezikom i kulturom vodenim idejama asimilacije i
asocijacije (Tejel, 2009: 15). No, tu je misiju prihvatio samo zapadni dio Sirije zbog
¢ega su Francuzi usvojili 'podijeli pa vladaj' nacelo stvarajuéi sukobe izmedu ruralnih i
urbanih elita, religijskih i etnickih manjina i1 sunitskih Arapa oslanjajuéi se pritom na
kr§¢anske elite. Francuzi sirijsko jedinstvo nisu vidjeli kao arapski nacionalizam, ve¢

kao muslimanski fanatizam i proizvod Britanaca ¢iji je cilj bio nasStetiti francuskim

interesima (Tejel, 2009: 16).
9.2. Pocetak ba'atistickog reZima u Siriji

Ipak, arapski nacionalisticki pokret s vremenom je sve viSe rastao, a njegov
uspon i osnivanje Unije Arapskih Republika (UAR) 1958. godine oznacili su prvu
rundu represije Kurda. S druge strane, Kurdi su 1957. osnovali Demokratsku stranku
Kurdistana u Siriji (KDPS) koja je trazila priznanje Kurda kao etnicke grupe i
demokracije u Siriji. Njome je skrenuta pozornost na ekonomsku nerazvijenost kurdskih
podrucja te diskriminacije u podrucju obrazovanja i regrutacije u policiju i vojsku. Ipak,
situacija se nije promijenila. Kurdski su vode uhifeni, njthove su publikacije
zabranjene, a kurdski je identitet nestao, tj. Kurdi su izjednaceni sa Sirijcima, odnosno
Arapima. Nakon Sto se Sirija odvojila od UAR 1961. godine, nastupio je ba'atisticki
rezim koji je donio jacanje opresije Kurda i arabizaciju, odnosno politicka je represija

Kurda postala legalnom.

28 Levant je regija na istonoj obali Sredozemnog mora, sjeverno od Arapskog poluotoka i juzno od
Turske; odnosi se na podrucje Izraela, Jordana, Libanona, Sirije i Palestine.
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Kurdski identitet u svim je drzavama, pa tako i u Siriji, smatran prijetnjom
nacionalnom jedinstvu i rezim je strahovao da ¢e se sukob s Kurdima u Iraku i Turskoj
prosiriti na podrugje Sirije?®. Ipak, ono §to je vazno istaknuti kada govorimo o sirijskim
Kurdima jest da su njihove pobune protiv rezima u Siriji bile znatno slabije nego one u
drugim drzavama. Kurdi u Siriji jesu pratili napredak kurdskog nacionalnog pokreta i
bili su njegov dio, samo §to su sudjelovali u borbi protiv represije u Iraku i Turskoj, a ne
protiv one u vlastitoj drzavi. To bismo mogli pripisati dvama faktorima. Prvo, sirijski
Kurdi nisu toliko geografski koncentrirani kao Kurdi u ostalim drzavama, ve¢ su
rasprSeni po dvjema regijama na sjeveroistoku drzave. Medusobno nisu povezani te su
na taj nacin oslabljeni. Zbog navedenog im je bilo otezano osnovati jake politicke
organizacije. Drugo, ba'atisticki je rezim 1962. godine oko 120 000 sirijskih Kurda
uskratio drzavljanstvo pod izlikom da su turski imigranti. Time su Kurdi ostali bez
minimuma politi¢ke participacije koji je dozvoljen sirijskim drzavljanima. Godine 1963.
Muhamed Talab al-Hilal, zapovjednik tajne sluzbe u Siriji, U svojem je sigurnosnom
izvjeStaju pozvao na jacanje represivnih mjera protiv Kurda, sirijskih neprijatelja, s
ciljem brisanja svih znakova kurdskog identiteta te je Kurde nazvao malignim tumorom

koji se razvio na tijelu arapskog naroda (Tejel, 2009: 60-61).

Nakon navedenog izvjesStaja 1 oduzimanja drzavljanstva godinu dana prije toga,
svojevrsno usvajanje Hilalovog plana 1965. godine zapravo je bila logi¢na posljedica
evolucije percepcije kurdskog problema. Naime, 1965. godine reZim je odlucio stvoriti
arapski remen uz tursku 1 iracku granicu kako bi onemogucio kontakt izmedu sirijskih
Kurda i onih s drugih strana granica te kako bi oslabio kurdsku veéinu u regiji*’. Osim
toga, izmedu 100 000 1 140 000 Kurda nasilno je iseljeno iz svojih domova. Evakuirana
su podrucja naseljena Arapima, koji su dobivali drzavne poticaje da se ondje presele, i
tim je podru¢jima dano arapsko ime s ciljem arabiziranja kurdskih podru¢ja i asimilacije
ostatka Kurda, a 1967. sva su kurdska imena zabranjena pa su tako Kurdi bili prisiljeni
svojoj djeci dati arapsko ime. Nadalje, svi su filmovi, glazba i literatura na kurdskom
jeziku bili zabranjeni. Logi¢no, i sama upotreba kurdskog nije bila dopustena.
Oduzimanjem Kurdima drZavljanstva uskra¢en im je pristup javnim uslugama i
zaposlenju, a oduzimanjem jezika uskra¢eno im je obrazovanje. Iskljucivanje Kurda

postalo je sluzbenom drzavnom doktrinom, a 1975. godine rezim je predloZio ponovno

29 S druge strane, politika prema drugim manjinama u drzavi, poput Armenaca, Zidova ili Aramejaca, bila
je potpuno drugacija.
%0 Ipak, zbog tehnickih problema, taj je plan ostvaren tek 1973. godine.
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pisanje arapske povijesti s naglaskom na jedinstvo arapskog naroda. Tim je korakom
pocela integracija Kurda, odnosno integracija onog ,,drugog®, u drustvo (Tejel, 2009:
64). Osim toga, rezim je poceo suradivati s odredenim Kurdima i kurdskim grupama.
Tako su neki od njih, pod uvjetom da se ne identificiraju kao Kurdi, dobili visoke
pozicije u lokalnim vladama. Godine 1976. Hafez al-Assad je zbog jacanja opozicije
zaustavio kampanju arabizacije, odnosno sukobi s njom su mu odvratili pozornost.
Razdoblje od 1976. do 1982. obiljezile su pobune i sukobi s oporbenim skupinama
organiziranih oko razliCitih islamistickih organizacija, prvenstveno s Muslimanskim
bratstvom. Ba'atisticka je stranka uspjesno iskorijenila utjecaj religije na politiku,
promijenila je obrasce drustvene dinamike koji su utjecali na postupno stvaranje novih
elita lojalnih rezimu zbog Cega se Muslimansko bratstvo organiziralo kao zaStitnik
starih urbanih politickih elita (Cvrtila, 2016: 336). Navedeni je sukob uzrok obustave

kampanje arabizacije te je u velikoj mjeri odvratio pozornost s represije Kurda.
9.3. Neredi 2004. ili kurdsko budenje u Siriji

Nakon smrti Hafeza al-Assada 2000. godine, njegov sin, Bashar al-Assad,
preuzeo je vlast i donio odredene reforme izmedu kojih i slobodu govora. No, samo
godinu dana kasnije ju ogranicava, te zabranjuje publikacije na kurdskom jezikom. Kao
Sto je ve¢ istaknuto, sirijska povijest nije obiljezena kurdskim pobunama kao S$to su
obiljezene druge drzave s kurdskom populacijom. Ipak, nakon dobivene pa oduzete
slobode govora, od 2002. godine to se promijenilo, te je krenuo val mirnih kurdskih

demonstracija koje su sirijske sigurnosne snage nasilno gusile.

U ozujku 2004. godine, to¢nije 12.3.2004., u Qamishli je odigrana nogometna
utakmica izmedu kurdske i1 arapske mom¢adi te ondje izbijaju nemiri izmedu njihovih
navijaca koji se Sire i izlaze na ulice tog grada. Nije sigurno kako je to¢no sukob poceo,
ali mozemo zakljuditi da je on rezultat godina represije, nerazvijenosti i siromastva s
jedne, te napretka kurdskog nacionalnog pokreta u medunarodnom kontekstu s druge
strane. Sljede¢i su se dan neredi nastavili 1 poceli se Siriti po drugim kurdskim
gradovima. Neredi su nasilno uguSeni i rezultirali su masakrima. Do kraja oZujka
izbrojeno je 43 mrtvih, stotine ozlijedenih i oko 2 500 uhi¢enih pod optuzbama agresije
s ciljem pokretanja gradanskog rata, povezanosti s tajnim asocijacijama 1 pokuSaja
oduzimanja dijela sirijskog teritorija i njegova prisvajanja stranoj drzavi. Mnogi od

uhié¢enih su muceni i ubijani, a velik je broj Kurda zbog straha od uhi¢enja prebjegao u
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iracki Kurdistan. Sve je spomenuto ba'atisti¢ki rezim objasnio kao potrebnim mjerama

ocuvanja sirijskog nacionalnog jedinstva.

Ipak, unato¢ posljedicama nereda, navedeno mozemo shvatiti kao pocetak nove
ere za Kurde u Siriji. Prvo, nakon toga su tisu¢e Kurda nastavili otvoreno prkositi
rezimu razli¢itim kolektivnim akcijama poput marSeva, komemoracija, festivala kulture
I demonstracija. Prvi put u povijesti suvremene Sirije pokrenute su pobune u svim
dijelovima kurdskog teritorija drzave ¢ime je ojaCan simbol jedinstva sirijskog
Kurdistana. Osim toga, kurdske su se stranke pocele povezivati s drugim opozicijskim
grupama u Siriji. Kona¢no, spomenuti su neredi odjeknuli i u Turskoj i Iraku gdje su
Kurdi organizirali demonstracije ¢ime su napokon politicke stranke i ljudi iz drugih
kurdskih regija pokazali solidarnost i sa sirijskim Kurdima. Mogli bismo re¢i da su
sirijski Kurdi tada pokrenuli ,,Kurdsko prolje¢e” koje bi uskoro moglo rezultirati i
kona¢nim ostvarenjem kurdskih zelja, a o tome ¢e viSe biti reCeno u sljedec¢im

poglavljima.
10. Gradanski rat u Siriji i njegove posljedice

Nakon §to su u ozujku 2011. godine u jugozapadnoj Siriji osvanuli antirezimski
grafiti na zidu Skole, njihovi su autori, iako malodobni, uhiceni te su lokalne vlasti
odbile njihovo pustanje iz zatvora. Navedeno je potaknulo revolt medu gradanima, te je
nastala masovna narodna pobuna protiv rezima Bashara al-Assada. Assad je na
prosvjede odgovorio drzavnom represijom, a njegovi su se protivnici politicki 1 vojno
organizirali, te je Sirija zavrsila u krvavom sukobu. Ubrzo nakon ustanka u Siriji i
pocetka gradanskog rata, sirijsko je pitanje postalo regionalno, a zatim i globalno. Sirija
je svojim ratom postala popriStem surove bitke za geostrateSke 1 gospodarske interese
izmedu Rusije, Irana i Kine s jedne i SAD-a, Europe i Zaljevskih zemalja s druge
strane. DanaSnja je sirijska situacija viSedimenzionalan sukob, odnosno ima
socioekonomsku, etni¢ku 1 vjersku razinu, te onu regionalnu i medunarodnu (BilandZi¢,

2013).

Na nacionalnoj razini, sirijska je opozicija visoko fragmentirana te ima razlicite
konacne ciljeve. Jedino im je zajednicka Zelja ruSenja Assada. Trenutni je legitimni
predstavnik sirijskog naroda Sirijska narodna koalicija (SNC) koja je osnovana 2012.

godine. Cine ju 63 predstavnika gotovo svih politi¢kih orijentacija, vjerskih i etni¢kih
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grupacija medu kojima su i Kurdi®!, a svoje aktivnosti koordinira s vojnim krilom
zvanim Slobodna sirijska vojska (FSA). Ipak, dominantna je uloga ¢lanova sunitskog

Muslimanskog bratstva.

Nadalje, Saudijska Arabija, Katar, Kuvajt, Jordan i Turska pruzaju podrsku
sirijskoj opoziciji. S druge strane, $ijitska linija na relaciji Iran-Irak-Libanon, a posebno
militanti Hezbolaha, podrzavaju Assada i rezim. Na regionalnoj se razini zapravo radi o
geopolitickoj borbi za bliskoisto¢nu dominaciju na relaciji Saudijska Arabija-Iran
(Bilandzi¢, 2013). Upravo na toj razini kurdsko pitanje igra bitnu ulogu. Ono je trajna
varijabla mogudée destabilizacije 1 preslagivanja geopolitickih bliskoistocnih odnosa.

Assad je to uvidio, te je promijenio svoju politiku naspram Kurda.

Sve do sirijskog ustanka Sirija i1 Turska su bile u veoma dobrim odnosima te su
njegovale jednaku kurdsku politiku®2. Medutim, nakon ustanka Assad mijenja svoju
politiku naspram Kurda te je ¢ak, kako bi ih pridobio, Kurdima vratio oduzeto
drzavljanstvo te im omogucio Stvaranje gotovo autonomne regije u Siriji. U tome je
bitnu ulogu odigrala Demokratska unija (PYD)* s vodom Salihom Muslimom, &iji se
odnos s rezimom pokazao kljuénim za prisvajanje teritorija, instrumentalnim u
osiguranju usluga na teritoriju pod njihovom kontrolom te krucijalnim u definiranju

odnosa s drugim opozicijskim akterima (International Crisis Group, 2014: 7).

Kao §to je reCeno, Assad je Kurdima dopustio de facto autonomiju koju su
proglasili u studenom 2013., odnosno vlada je napustila kurdsku regiju u Siriji te su je
preuzeli Kurdi. Uspostavljena su tri samovladajuéa kantonska podrucja*, Kobane, Efrin
I Jazira, zajedno znana kao Zapadni Kurdistan ili Rojava (na kurdskom ‘zapad’). Unutar
Rojave PYD je zaduZen za politicka pitanja, a YPG ima funkciju obrane. Budu¢i da se
PYD protivi ideji centralnog autoriteta nad etni¢ki definiranim teritorijem zbog

¢injenice da velik broj Kurda Zivi izvan granica kurdskih podrucja, njihov cilj nije

31 Ipak, medu njima nema &lanova PYD-a zato $to ih Turci povezuju s PKK-om. Medutim, buduéi da su
oni najmo¢nija i najbolje organizirana kurdska stranka u Siriji, bez PYD-a u Vijecu te$ko je posti¢i
aktivno ukljuc¢enje Kurda u rjeSavanje sirijske krize.

32 Cak su 2009. godine potpisale sporazum ,,Suradnja u borbi protiv terorizma® koji bi se mogao nazvati i
antikurdskim sporazumom (Altug, 2013.: 126).

3 PYD je stranka sirijskih Kurda osnovana 2003. godine koja ima kontrolu nad kljuénim kurdskim
teritorijem. Njezino oruzano krilo, Narodne obrambene jedinice (YPG), do studenog 2013. godine postalo
je dominantnom vojnom silom u skoro svim kurdski naseljenim podru¢jima u Siriji, dok je PYD postao
vladaju¢im autoritetom.

34 Svaki kanton ima svoj ustav, vladu, obrazovni sustav, socijalne sluzbe, parlament, sudove, zakone,
sigurnosnu sluzbu, YPG i YPJ (Women's Defence Forces).
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secesija. PYD zeli ja¢anje samovladajucih struktura na lokalnoj razini ¢ija je zajednicka

drustvena reforma, a ne vladavina centralizirane vlade®®.

Nadalje, buduéi da je PKK PYD proglasio svojom politickom granom u Siriji®,
jacanje PYD-a promijenilo je i stanje PKK-a u na tom podrucju. Rast PYD-ova utjecaja
oslabio je ostale kurdske grupacije zbog Cega su one bile prisiljene suradivati sa ili
pridruzit se PYD-u (International Crisis Group, 2014: 13). Osim navedenog, PYD-ovu
legitimaciju su, nenamjerno, ojacale i dzihadske frakcije al-Nusra i Islamska drzava
(IS). One su odigrale centralnu ulogu u ratu i preuzele vodstvo u sukobima s PYD-om
kojem je prisvojena slika cuvara Kurda. Osim toga, te su frakcije postale zajednickim
neprijateljem protivnika rezima, rezima i Kurda. Ipak, treba naglasiti da je PYD-ova
vladavina mjesovito prihvacena. Prvo, jaanjem dominacije PYD-a oslabili su odnosi s
pro-Barzani kurdsko-sirijskim strankama, a granica izmedu sirijskog i irackog
Kurdistana postala je arena za unutarkurdsko natjecanje®’. Osim toga, kada su 2011.
godine izbile pobune, razvila se sumnja prema svim politickim strankama §to je utjecalo
1 na PYD. Nadalje, PYD je povezan sa sirijskim rezimom, PKK ima velik utjecaj na
njega i smatra se da naginje hegemoniji, a to sve utjeCe na stav naroda o toj stranci.
Kurdi strahuju da ¢e suradnja s rezimom naskoditi budu¢im odnosima izmedu njih i
ostalih Sirijaca 1 da rezim djeluje po ,,podijeli pa vladaj* strategiji te podupire PYD
samo kako bi stvorio podjelu medu Kurdima (u ¢emu 1 uspijeva). Uz to, mnogi sirijski
Kurdi PKK vide kao uljeza koji tezi planu turskih Kurda i gura one sirijske u opasno

saveznisStvo s rezimom.

Ta je podjela medu Kurdima otvorila mjesto za djelovanje vanjskih sila, a
Turska 1 Iran su to osobito iskoristili u svoju korist, Turska s ciljem zadrzavanja utjecaja
na kurdsko pitanje unutar i izvan svojih granica, a Iran s ciljem zadrzavanja PKK-a na
strani svojih saveznika u sirijskom sukobu. Otkad je proglasena de facto neovisnost u
Siriji, to pitanje postaje turski prioritet i Turska se okrece sirijskoj opoziciji S nadom da
¢e smanjiti kurdski utjecaj u post-Assadovoj Siriji zbog straha da ¢e Rojava jednog dana
posluziti kao PKK-ova baza za napad na Tursku. S druge strane, Iran koristi Kurde s

ciljem jacanja svoje regionalne moci. Njemu je sukob izmedu PKK-a i KDP-a

35U ovom bi kontekstu trebalo spomenuti da je u vrijeme pisanja ovog rada PYD proglasio federalizam
na podrucju Rojave, odnosno Sirenje okvira samoupravljanja.

% Tocnije, PYD pripada Savezu zajednica u Kurdistanu (KCK), krovnoj organizaciji koja uklju¢uje PKK
i njihove suradnike u Iranu, Iraku i Siriji i sve te stranke djeluju pod Ocalanovim vodstvom.

pankurdskog nacionalnog pokreta.
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omogucio da otjera Kurde na stranu sirijskog rezima jac¢ajuci time ne samo rezim vec i

svoju mo¢ u regiji.

Nadalje, spomenute su regionalne sile povecale svoj utjecaj i u Iraku. U tome im
je uvelike pomogao novi sukob moéi izmedu KDP-a i PUK-a. Kao §to je ve¢ receno,
KDP i PUK vodile su sukob tijekom 1990-ih godina te je izmedu njih postignut
sporazum da ¢e KDP vladati sjeverom Kurdistanske regionalne vlade (KRG), a PUK
jugom. Unato¢ nestabilnoj suradnji izmedu dviju stranaka, to je i dalje tako. Svaka od
tih stranaka ima svoje peshmerge, odnosno oruzane snage, policiju, sigurnosnu sluzbu
(kurd. asayish®®) i obavjestajnu sluzbu na podruéju kojim vlada. Ipak, danas je KRG
ponovno suocen s borbom za vlast izmedu dvije vladajuce stranke u §to su se ukljucile i
regionalne sile. Ukljuéila se Turska, koja i dalje njeguje svoje saveznistvo s Barzanijem
I KDP-om, i Iran, koji se saveznistvom s PUK-om sve vise uvlaci u ira¢ku politiku zbog
gega su ojacale Sijitske vojne snage®. Dolaskom 1S-a, koji je ozbiljna prijetnja iranskoj
dominaciji u Iraku i pristupu Siriji i Libanonu, Iran se dodatno ukljucio u iracku politiku
1 jaca Sijitsku vojsku. Zbog navedenog, iranska je vojska mobilizirala narod te je
podijelila kontrolu s Irakom nad irackom vojskom i obavjestajnim sluzbama i preuzela
kontrolu nad terenskim operacijama protiv Islamske drzave. Tako je Iran iskoristio svoj
odnos s Kurdima kako bi se upleo u iracku politiku i dobio prednost u Sirem
regionalnom kontekstu. Osim toga, u kolovozu 2014. IS je napao Kurde u ¢emu je Iran
ponovno uvidio priliku te je pomogao peshmergama. S druge strane, Turska Kurdima,
unato¢ saveznistvu s KDP-om, nije pruzila nikakvu pomoé*’. Ona od pocetka sirijskog
konflikta vodi drugaciju politiku. Udaljili su se od Bagdada i ojacali politicke i
ekonomske veze s Kurdima, odnosno iskoristili su KDP kao protutezu PKK-u. No, kada
su Kurdi napadnuti, Turska se udaljila od KDP-a optuzujuéi ih za saveznistvo s PKK-
om i PYD-om. Logi¢no, zbog PYD-ove veze s PKK-om, Turska vodi kampanju njihova
izjednacavanja te proziva Zapad za suradnju s njima. Osim toga, u kolovozu 2014. PKK
je prisko¢io u pomo¢ peshmergama protiv Islamske drzave, dok je, istovremeno, SAD

izvodio zraéne napade da pomogne peshergama. Tu je dakle doslo do suradnje izmedu

3 Zadace asayisha su borba protiv terorizma, droge i ozbiljnog kriminala, odnosno radi se o svojevrsnom
hibridu tajne policije, unutarnje obavjestajne sluzbe i antiteroristi¢ke jedinice.

39 Nakon §to se 2013. sirijska kriza pretvorila u gradanski rat, iranski cilj nije samo politicka kontrola u
vladi, ve¢ i zastita Assadovog rezima te zadrzati pristup Hezbolahu u Libanonu.

40 Naime, buduéi da su u studenom 2015. odrzani izbori, Erdoganu, koji je htio pridobiti islamiste, u tom
trenutku nije odgovaralo pomo¢i Kurdima u borbi protiv ,,poboznih* sunita (IS-a).
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PKK-a i SAD-a. Europljani su se takoder slozili da ¢e naoruzati kurdsku vojsku pa se

tehnicki 1 oni bore zajedno s PKK-om (Napoleoni, 2014: 42-43).

U ovom je kontekstu potrebno spomenuti i trenutni sukob izmedu PKK-a i
Turske. Kao §to je ranije reCeno, mirovni pregovori izmedu dvije strane zavr$ili su u
srpnju 2015. kada je PKK ubio dva turska policajca, a Erdogan je odgovorio vojnim
napadom na PKK-ove kampove i bazu u sjevernom Iraku. U sljede¢ih 14 tjedana
ubijeno je vise od 650 osoba, a medu njima oko 200 civila. Nadalje, za Erdogana i
njegovog novog premijera Binalija Yildirima, izabranog 24. svibnja ove godine,
nikakav dijalog s PKK-om vise nije mogué¢ (Gaveriaux, 2016: 14). Predsjednik po
svaku cijenu zeli sprijeCiti ponovno otvaranje dijaloga ili okoncavanje rata koji ga
zapravo 1 odrzava na vlasti (Demirtas, 2016: 17). U njegovom i Yildirimovom
vokabularu nema dvosmislenosti: ,,¢iS¢enje” i ,,apsolutna pobjeda‘“ najces¢i su termini
koje koriste (Gaveriaux, 2016: 14). Osim toga, Turska je pokrenula vojne operacije, te
uvela 24-satni policijski sat u kurdskim gradovima, a Erdogan je najavio da ¢e operacije
trajati sve dok gradovi ne budu ,,0¢i8¢eni od terorista*’. Od kraja sije¢nja Amnesty
International tursku vladu optuzuje za ugrozavanje zivota gotovo 200 000 ljudi i to
smatra oblikom ,,kolektivnog kaznjavanja“ (Gaveriaux, 2016: 15). S druge strane, PKK
1 ostale kurdske oruzane grupe mjesecno izvrSe barem jedan teroristicki napad u
Turskoj. Uz to, PKK-ov voda je izjavio da je njihov glavni cilj svrgavanje Erdogana i
AKP-a navode¢i da, sve dok se to ne dogodi, Turska nece biti demokratska zemlja. Pri
analizi sadrZaja uoCeno je da samo upisivanjem pojma ,,Kurdi“ (eng. Kurds) 25%
sadrZaja povezano je iskljuc¢ivo uz borbu izmedu Kurda i turske vlade te onu izmedu
PKK-a i Turske*. Uzimaju¢i u obzir sve spomenuto, sumnjamo da ¢e se navedena
situacija u skorije vrijeme smiriti. Dapace, mogla bi rezultirati jo$ jednim gradanskim

ratom u regiji, ali ovog puta u drzavi koja je veca i strateSki vaznija od Sirije.
11. Terorizam kao sredstvo borbe

Nakon navedenog, postavlja se pitanje je li terorizam pravo sredstvo kojim bi
Kurdi u kona¢nici mogli ostvariti svoje ciljeve, odnosno hoce li pretvaranjem gradova u

ratne zone ostvariti ,,demokratsku autonomiju“. Ipak, nije vazan samo cilj nego i

1 Ipak, u tim vojnim operacijama stradava velik broj civila, a oni koji su prije uvodenja policijskog sata i
uspjeli pobje¢i, nemaju se ¢emu kasnije vratiti bududi da turska vojska unistava cijele gradove. Gaveriaux
(2016: 15) navodi da u Suru, starom utvrdenom dijelu grada Diyarbakira, koji se smatra prijestolnicom
turskog Kurdistana, zapadna polovica naselja sasvim je o¢is¢ena od stanovnika.

42 Vige o tome u prilogu ,,Analiza sadrzaja“ na kraju rada.
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sredstvo. Cinjenica jest da dokle god PKK izvriava teroristitke akte, turska vlada ima
opravdanje za neudovoljavanje kurdskim zahtjevima te za neprestano krSenje njihovih
prava. Turska je nebrojeno puta ponovila da ne opravdava terorizam i da bi
udovoljavanjem kurdskim zahtjevima postigla upravo suprotan efekt. Medutim, povijest

nam je pokazala da se i terorizam ponekad isplati.

Africki nacionalni kongres (ANC) primjer je organizacije koja je upravo
terorizmom ostvarila svoje ciljeve. Naime, radi se o organizaciji nastaloj 1923. godine
na temeljima Juznoafri¢kog izvornog nacionalnog kongresa (SANNC), koja se borila za
potpunu jednakost svih ljudi Juznoafricke Republike (JAR), odnosno za ravnopravnost
crnackog stanovniStva u navedenoj drzavi. ANC je nastao kao politicki pokret koji se
sluzio nenasilnim sredstvima poput mar$eva, protesta, $trajkova i bojkota. Cak i nakon
Sto je 1948. aparthejd uveden kao sluzbena politika u JAR-u, ANC je nastavio s mirnim
demonstracijama. Medutim, broj diskriminacijskih zakona rastao je iz godine u godinu,
kao 1 crnacka frustracija i ocaj, a 1960., tijekom protesta crnackog stanovniStva radi
spomenutih zakona u gradu Sharpevilleu, juznoafricka je policija ubila 69 ljudi, a ranila
gotovo 200 (Bilandzi¢, 2010: 171). Budu¢i da su shvatili da je JAR odlucila vladati
iskljuéivo silom, ANC se okrenuo nasilju, te je 1961. osnovano vojno krilo ANC-a,
Koplje nacije (afrik. Umkhonto we Sizwe) i u sljede¢ih 30-ak godina izvrsen je velik
broj teroristickih akata. Zbog navedenog je 1962. uhicen i Nelson Mandela, te je, S
drugim celnicima ANC-a, osuden na doZivotni zatvor. No, raspadom komunistickog
bloka, medunarodna je zajednica pocela pritiskati Juznoafricku Republiku na promjenu
ponasanja*®. Pregovori s ANC-om pokrenuti su 1986., a pet godina kasnije ukinut je
aparthejd i zabrana politickog djelovanja ANC-a. Osim toga, 1990. Mandela je pusten
nakon §to je gotovo 30 godina proveo u zatvoru zbog izdaje. ANC je 1994. odnio
pobjedu na parlamentarnim izborima, dok je Mandela izabran za predsjednika. Sve
navedeno dokazuje da je upravo nasilje bilo to koje je djelovalo kao sredstvo borbe.
ANC nije postigao demokratizaciju mirnim akcijama ili kontroliranim nasiljem, ve¢
ubojstvima civila. Teror i terorizam bili su jedino sredstvo na raspolaganju ANC-u, dok
je svaki drugi oblik zakonite opozicije bjelackoj supremaciji bio onemogucen (Mandela,

2007; prema Bilandzi¢, 2010: 173).

4 Tijekom Hladnog rata SSSR je podrzavao ANC, te im je pomagao u njihovoj borbi slanjem oruzja, dok
je Zapad podrzavao juznoafricku vladu.
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U tom kontekstu postavlja se pitanje je li terorizam jedino sredstvo na
raspolaganju i za Kurde. Cinjenica jest da su, jednako kao i crnacko stanovni§tva JAR-
a, Kurdi dugi niz godina koristili nenasilne metode u svojoj borbi i da ih nisu dovele
nigdje ve¢ naprotiv, udaljile su ih od postizanja Zeljenih ciljeva. Upravo su iz tog
razloga i podlegli terorizmu. Medutim, bitno je naglasiti da je 1 pritisak Zapada odigrao
vaznu ulogu u slu¢aju ukidanja aparthejda. S druge strane, iako je pritisak medunarodne
zajednice, pogotovo Europske Unije, ve¢ znafajno pomogao Kurdima u borbi za
njihova prava, pitanje je koliko zapravo Zapadu danas, u suvremenim uvjetima,
odgovara ispunjenje kurdskih zahtjeva i pritiskanje Turske. Danas su Zapadu Kurdi i
Turska jednako vazni, a imaju bitno razliCite zelje. Kurdi radi borbe protiv IS-a, a
Turska zbog svoje geostrateSke pozicije, odnosno migracijske krize koja trenutno
potresa Europu. Pritom bi trebalo naglasiti razliku izmedu Kurda kao nacije, PKK-a i
peshmerga. Nisu svi Kurdi dio PKK-a, kao niti peshmerga. Prilikom izvr$avanja analize
sadrzaja uvidjeli smo da ¢ak 31% sadrzaja Kurde stavlja u kontekst borbe s Islamskom
drzavom, dok je 5% sadrzaja povezano s PKK-om. Medutim, ono §to je narocito
zabrinjavajuce jest 4% sadrZaja koji Kurde kao naciju, odnosno bez spominjanja ikakve
teroristicke organizacije, naziva teroristima*. Osim toga, velik broj novinara i
analitiara nije siguran kako bi uopée definirali PKK. Jedni ih nazivaju teroristickom
organizacijom, drugi kurdskim pobunjenicima ili odmetnicima te gerilom, neki
kurdskim militantima i oruzanom grupom, dok ih neki definiraju jednostavno kao

kurdsku grupu.

U tom se kontekstu postavlja i pitanje definiranja PKK-a kao teroristicke
organizacije. Chomsky (2013; prema Yildirim, 2013: 187) je listu teroristickih
organizacija proglasio nelegitimnom navode¢i da se radi o odrazu onoga §to vlada u tom
trenutku kaze, odnosno o odluci koja nije temeljena ni na kakvim dokazima i za koju
nije potrebno nikakvo nadgledanje. Kao primjer navodi upravo Nelsona Mandelu.
Naime, unato¢ osudi aparthejda, medunarodna je zajednica definirala ANC kao
teroristiCku organizaciju, a nakon kraja aparthejda, sva su vladina mucenja i ubojstva
kategorizirana kao teroristic¢ki akti ili drzavni terorizam (Engeland 1 Rudolph, 2008: 20).
Danas ANC-ove akcije neki odreduju kao teroristicke, a drugi kao dio borbe za
samoodredenje, budu¢i da je terorizam koriSten za borbu protiv drZzavnog terorizma.

Naime, generi¢ka definicija terorizma nije postignuta (Bilandzi¢, 2014: 73), a ponekad

% Vige o tome u prilogu ,,Analiza sadrzaja“ na kraju rada.
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se teroristicke organizacije poistovje¢uju s onim mafijaskim te s gerilskim pokretima®®

(Bilandzi¢, 2014: 85) i upravo ranije naveden primjer pokazuje viSeznacnost i
neodredenost pojmova terorizma, borbe za slobodu i gerile. Osim toga, pokazuje 1 da se
ne radi samo o politi¢kim, ve¢ i o veoma subjektivnim pojmovima. To nam pokazuje i
¢injenica da je 1993. Nelson Mandela osvojio Nobelovu nagradu za mir, a samo
nekoliko godina prije lezao je u zatvoru zbog teroristickih akcija te je sve do 2008.

Mandela bio na ranije spomenutoj listi.

U Europskoj se Uniji ve¢ nekoliko puta vodila rasprava o tome treba li PKK biti
na njihovoj listi teroristiCkih organizacija. Op¢i sud Suda Europske Unije 2008. godine
je donio odluku da bi PKK trebali skinuti s navedene liste zbog nepostojanja dovoljno
razloga da se na njoj nalazi*. Spomenuta je rasprava pokrenuta ponovno u Europskom
Parlamentu u lipnju 2015., a kao razlog za skidanje s liste spomenuta je pomo¢ PKK-a u
borbi protiv Islamske drzave te poticanje PKK-ove volje za tranzicijom*’. Za manje od
godinu dana pokrenuta je peticija za skidanje PKK-a s liste teroristi¢kih organizacija
EU-a jer, kako je navedeno, drzanje PKK-a na listi onemogucava postizanje mira,
dijaloga i sporazuma, te olaksava kr$enje ljudskih prava i ograni¢avanje slobode misli i

medijske slobode.

Ipak, uzimajuci u obzir vaznost Turske u aktualnoj migracijskoj krizi, malo je
vjerojatno da ¢e se spomenuto dogoditi. Europa je trenutno toliko ocajna da je spremna
tolerirati sve neslaganja s kopenhaSkim kriterijima, odnosno krSenja ljudskih prava koja
se ondje odvijaju. Pri tome ne samo da ignoriraju uniStavanja koja su u tijeku, nego
otvoreno odbijaju pokrenuti postupke koji bi mozda mogli sprijeciti zloupotrebe vlasti.
Nije predloZzena niti jedna konkretna mjera koja bi natjerala Tursku da postuje
medunarodne sporazume koje je potpisala®® (Demirtas, 2016: 17). Razvoj dogadaja u

Siriji i sirijskom Kurdistanu te rast broja izbjeglica koje prolaze kroz Tursku jest stvorio

4 Gerilski pokreti, jednako kao i teroristi, koriste teror kao sredstvo za ostvarenje politi¢kih ciljeva. No,
gerilski pokreti, osim §to se od teroristickih organizacija razlikuju po karakteru djelovanja,
organizacijskim obiljezjima, veli¢ini organizacijskih postrojbi i otvorenom nosenju oruzja, usmjereni su
na osvajanje i kontroliranje teritorija, a teroristi nisu (Bilandzi¢, 2014: 85).

4 Medutim, tom se odlukom nista nije promijenilo.

47 Tako je unutar rasprave priznato da je PKK zasluzan za ubojstva mnogih civila tijekom 1990-ih, isto
tako je spomenuta i politicka volja navedene organizacije za pregovorima i razoruZzanjem. Umjesto
poticanja mirovnog procesa, EU na ovaj nacin podrzava jednu od sukobljenih strana. Osim toga, akcije
Zapada su videne kao veoma kontradiktorne i nelogicne. S jedne strane Zapad opskrbljuje PKK oruzjem
¢ime ga podrzava, dok ga s druge naziva teroristickom organizacijom.
(http://rudaw.net/english/middleeast/12062015)

4 Turska je 1954. ratificirala Europsku konvenciju o ljudskim pravima, a 2003. Medunarodni sporazum o
gradanskim i politickim pravima (Demirtas, 2016: 17).
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znacajne tenzije u turskoj unutarnjoj politici, ali je i otvorio prostor za Tursku za
pregovaranje sa Zapadom, u najvecoj mjeri s Europskom Unijom, o vlastitim
interesima. Naposljetku, SAD i1 Europa Tursku vide kao uzor bliskoisto¢ne demokracije

¢ime je turska pozicija u regiji, ali 1 svijetu, ojacana.
12. Zapad i sirijska kriza

Na globalnoj razini trenutnih bliskoisto¢nih dogadaja, SAD je vise-manje
ignorirao situaciju u Iraku, odnosno nije se htio previSe uplitati s obzirom na proslost, te
se koncentrirao na sirijsku krizu. Obamina je administracija odluéila ignorirati sve
greske svojih predaka u izgradnji iracke drzave. Osim toga, ignorirali su i sve ostalo Sto
se dogada; rastucu ulogu Irana u irackoj politici ukljucujuéi jaCanje uloge u samoj vladi
I sigurnosnom aparatu, Sijitizaciju drzavnih institucija (Sto je ojaCalo sunitsko
nepovjerenje) te jo§ represivnije i nasilnije sigurnosne operacije u sunitskim
podru¢jima. Sve spomenuto rezultiralo je pomladivanjem domacih pobunjenika
ukljucujuéi dzihadisticke komponente u obliku grupa povezanih s 1S-om. Medutim,
kada je IS u kolovozu 2014. godine napao jezidsku manjinu u Sinjaru i krenuo prema

Erbilu kao glavnom gradu KRG-a, Zapad se napokon odlucio vratiti.

U navedenoj je situaciji kurdsko predsjednistvo oblikovalo percepciju opasnosti
IS-a i lobiralo za vojnu pomo¢, odnosno predstavili su Islamsku drzavu ne samo kao
prijetnju Kurdima, ve¢ i zapadnoj civilizaciji zbog ¢ega je odgovornost svih njih
suprotstaviti im se (a u tome su im kurdske sile najbolje pozicionirani saveznik)*. S
vremenom su Kurdi trazili viSe 1 jaCe oruzje Sto je zapravo Zapadu i1 odgovaralo jer se
nije htio previse uplitati. Toc¢nije, Zapad viSe ne Zeli slati svoje vojno osoblje na Bliski
istok. Pruzit ¢e tehnicku podrsku, zra¢ne sile, oruzje i vojne treninge, ali ne Zeli
ponovno Zrtvovati svoje ljude. S druge strane, treninzi, dronovi i zra¢ni napadi nisu
dovoljni, a Kurdi su se pokazali kao dobro organizirani, sposobni i odani. Drugim
rijeCima, Zapad ¢e podrzati svakoga tko je spreman i¢i protiv Islamske drzave, rastezuci
time ve¢ ionako ogroman dijametar modernog posrednickog rata (Napoleoni, 2014:

122).

Ipak, postavlja se pitanje hoce li naoruZzavanje Kurda pokrenuti nove sukobe

izmedu njih samih te hoée li ga iskoristiti za borbu za neovisnost? Cak 19% sadrzaja

49 Njemacka ministrica obrane U. von der Leyen izjavila je: ,,Pravilno je i da mi pruzimo podrsku jer se
peshmerge ne bore samo za vlastitu zemlju, ve¢ za sve nas.“
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pregledanog prilikom analize sadrzaja povezuje Kurde s izgradnjom drzave, bilo u
Iraku, Siriji ili jedinstvene kurdske drzave®. Trenutni cilj Zapada jest borba protiv 1S-a,
ali onaj dugorocni je zadrzati iracki teritorijalni integritet kojem prijeti kurdska zelja za
nezavisnoS¢u. Treba imati na umu da KRG-ov prioritet nije uniStenje IS-a nego
izgradnja Kurdistana. Barzani je ve¢ nekoliko puta najavio da e, ¢im pobjede IS,
pokrenuti referendum o nezavisnosti. Upravo iz tog razloga SAD ne zeli osnaziti KRG
koji bi jednog dana mogao postati temeljem kurdske nezavisnosti koja bi uzrokovala
nove nestabilnosti 1 kolaps regionalne ravnoteze. Zbog toga su Zapadu u interesu

unutarkurdski sukobi, iako u trenutnoj borbi Kurdi bolje funkcioniraju ujedinjeni.
13. Hoée li Kurdi napokon dobiti svoju drzavu?

Malo koja nacija je podijeljena kao Kurdi. Cinjenica jest da se slika Bliskog
istoka mijenja iz dana u dan s krajnje neizvjesnim krajem, a da se kurdsko pitanje vise
ne moze gurati pod tepih. Ono je postalo velikim geostrateSkim pitanjem na globalnoj
sceni. U tri od Cetiri drZzave u kojima zive, Kurdi imaju glavnu rije¢, odnosno politike
Turske, Iraka i Sirije nezamislive su bez kurdskog stava i kurdskog pitanja. U Iranu su
Kurdi veoma tihi, oni su nedostaju¢a karika u suvremenoj kurdskoj politici. No, tako je
bilo 1 kroz povijest. S druge strane, u Turskoj su napokon dobili politi¢ki, a u Iraku 1
Siriji vojni legitimitet. Najveca prepreka u izgradnji vlastite drzave zapravo je
nedostatak njihova zajednistva. Rojava i KRG razdvojeni su jednako kao $to su bili u
vrijeme Saddama i Assada, a KRG i PKK ne samo da se ideoloski razlikuju®, ve¢ imaju
1 potpuno razlicite ciljeve; KRG teZi drzavi-naciji, dok PKK Zeli konfederaciju cetiri
autonomne regije. Tako se u (nemogucem) slucaju ujedinjenja Cetiri dijela Kurdistana
postavlja pitanje vodstva, odnosno hoce li se formirati vije¢e Cetiri predstavnistva iz
Cetiri razli¢ita dijela Kurdistana ili ¢e jedna osoba djelovati kao simbolicki voda i1

konzultirati se s ostalim dijelovima zemlje?

U svakom slucaju, potrebno je kurdsko jedinstvo, staviti razlike i rivalstvo po
strani i konsolidirati kurdski status. Doduse, tesko da ¢e do toga do¢i. Kao §to znamo,
Barzanijeva Zelja je biti pankurdskim vodom. Upravo zato, §to je KRG blize
neovisnosti, KDP i PUK su medusobno udaljeniji. Ako bi KRG i postao drzavom, §to je

trenutno veoma izgledno, hocée li izbiti novi gradanski rat? Postkonfliktna izgradnja

% Vise o tome u prilogu ,,Analiza sadrzaja“ na kraju rada.
51 PKK je lijevo, sekularno i akcijski orijentiran (poput PUK-a), dok je KDP veoma tradicionalan,
konzervativan, islamski te se njegova kontrola temelji na patrimoniji.
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drzave razlikuje se od one koja se ne odvija u tim uvjetima zbog postojanja dualne krize
sigurnosti i legitimiteta. Tocnije receno, postkonfliktna drustva dozivljavaju periodi¢ne
povratke nasilju i1 konfliktima 1 teSko je dobiti javnu podrsku u postkonfliktnim
institucijama, odnosno narod tesko vjeruje u legitimitet nove vlade §to sve ponovno
moze rezultirati novim sukobom (Barnett i Ziircher, 2016: 12). Osim toga, moguce je da
u ovoj borbi protiv 1S-a peshmerge dobiju dojam da su dovoljno jake da se bore i protiv
ostalih Kurda i vanjskih aktera $to bi dovelo do sukoba ne samo izmedu KDP-a i PUK-
a, ve¢ i s PYD-om, ali i sa sunitima, Bagdadom i §ijitima oko spornih podru¢ja. Zbog
toga je, osim legitimiteta, pri izgradnji drzave u postkonfliktnim podru¢jima bitno
izgraditi i sigurnost, odnosno potrebno je razoruzanje, demobilizacija i reintegracija.
Amnesty International ve¢ sada izvjeS¢uje da Kurdi provode ratne zloc¢ine nad Arapima
i Turkmenima u etni¢ki mijeSanim gradovima koje su osvojili, odnosno da koriste borbu
protiv 1S-a za provodenje etnickog ¢is¢enja. U spomenutom sluc¢aju novog sukoba
njegovo bi popriste vrlo vjerojatno bio Kirkuk®. Nemoguénost integracije manjina u
vece politike kljuéni su faktor drzavne slabosti, propadanja i konflikta jer upravo to
utjece na sliku vlade kao legitimne te je uzrok drustvenih podjela ¢ija je Cesta posljedica

gradanski rat, Sto nam sama suvremena bliskoisto¢na situacija i pokazuje.

Nadalje, da se sve to i ne dogodi, KRG je ve¢ sada suocen s financijskom
krizom. Bagdad je u velja¢i 2014. KRG-u ukinuo 17% od drZavnih prihoda od nafte
koje je do tada primao®. Borba protiv 1S-a je takoder novéano ostetila KRG, a ti ée
troskovi daljnjom borbom postati jo§ ve¢ima. Osim toga, KRG pruza pomo¢ velikom
broju izbjeglica i trajno raseljenim osobama®*, a pad cijene nafte samo je dodatno
otezao ve¢ teSku situaciju. Pitanje koje se namece je bi li KRG uopce opstao kao drzava.
Konac¢no, treba imati na umu da, iako su Kurdi postali saveznicima Zapada, ni SAD ni
Europa, a ni Rusija nece podrzati neovisnost kurdske drzave upravo zbog, kao Sto je vec¢

napomenuto, potencijalne destabilizacije regije i novih ratova i sukoba.

52 Kirkuk je grad &ija se populacija, nakon provedene arabizacije, sastoji od Turkmena, Kurda, Jezida,
Arapa i kr§¢ana, a pitanje vecine je veoma nejasno. Osim toga, podrucje grada je izuzetno bogato naftom
zbog Cega se ni jedna strana ne zeli odre¢i Kirkuka. Ipak, kada su 11.6.2014. peshmerge zauzele Kirkuk,
on je proglasen kurdskim, odnosno dosao je pod kontrolu KRG-a. Etni¢ka karta Kirkuka:
http://qulf2000.columbia.edu/images/maps/Iraq_Kirkuk_Ethnic_lg.png

% Doduse, navodno nikada nisu primili vise od 11,4 % od spomenutih prihoda.

5 Prema nekim podacima KRG je od 2011. smjestio vise od 200 000 sirijskih izbjeglica u svoju regiju.
Vidi vige na: http://cabinet.gov.krd/p/page.aspx?1=12&s=000000&r=401&p=401&h=1&t=407
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14. Zakljucak

Hobbes (2013: 216-217) navodi da su drzave dovedene do raspada ne zbog sile
izvana nego zbog unutrasnjih nemira koji izrastaju iz nesavrsene uspostave, a upravo to
je ono §to se dogodilo na podru¢ju Bliskog istoka. Kurdi su narod koji su nakon Velikog
rata zaobisli crtaci svjetskih granica (Jergovié, 2015), a danas Zapad sustize ta njihova
greska. Suvremeni su ustanci pokazali fragilnost kolonijalnog sustava nametnutog u
regiji, odnosno da nacionalne granice ne odgovaraju zamisljenim zajednicama. Kurdsko
¢e pitanje samo rasti u regiji, ali treba imati na umu da je ono drugacije u svakoj od
drzava pa ¢e onda i daljnji razvoj dogadaja biti drugaciji, a i rjeSenja trebaju biti
drugacija jer, kao $to je pokazano, kurdska stvarnost nije jednaka u Iraku, Turskoj, Siriji
i Iranu. Medutim, ono §to je zajednicko svim Kurdima jest povijest diskriminacije.
Kurdi su bili zrtvama represije vecinu svog postojanja, odnosno bili su subjektima nekih
od najgorih okrutnosti Covjecanstva ukljucujuéi etnicka ciS¢enja, genocid, kemijske
napade i druga bombardiranja, zabrane jezika i kulture, raseljavanja, unistenja njihovih
domova i vlasniStva te ograni¢avanja njihovih socijalnih, ekonomskih i politickih prava
Sto je u konacnici rezultiralo siromastvom. Njihov je odgovor na te represije varirao

0visno 0 vremenu i prostoru.

Medutim, Kurdi nikad nisu bili toliko utjecajni na Bliskom istoku kao danas.
Osim $§to drZe ravnoteZzu moc¢i u Iraku 1 Siriji, u srediStu su turske politike 1 saveznikom
su Zapada. Ipak, treba imati na umu da je Zapad i ranije iznevjerio Kurde. Cinjenica jest
da se svaki sukob mora nekako opravdati, a to dolazi u vidu raznih moralnih, politi¢kih,
ideoloskih i drugih stavova. Svatko ratuje po sloju ideologije koja ga stiti od percepcije
da jedino Sto Zeli jesu veci utjecaj, moc¢ 1 energija. Rusija, primjerice, preko Sirije ima
izlaz na Mediteran, Iran Zeli proSiriti $ijitski utjecaj, a Kina ¢e svojim kompanijama
odraditi ogroman posao ponovne izgradnje Sirije. S druge strane, Zapad svoje interese
ostvaruje pod velom demokracije i1 ljudskih prava. Medutim, taj isti veo gazi
savezniStvom s Turskom iz geostrateskih interesa (Marjanovi¢, 2016) 1 isti ¢e pregaziti

kada Islamska drzava bude pobijedena i Turska postane vaznija od Kurda.

No, ono §to nam je Irak pokazao jest da ¢e se svaki vanjski akter u buduénosti
suociti s mnogim poteskocama 1 nezeljenim posljedicama. Buduénost Sirije su prosSlost
Libanona 1 sadasnjost Iraka. Velike sile ¢e se 1 dalje boriti da se postojeCe granice ne

promijene zbog opasnosti od stalne nestabilnosti 1 sukoba. Medutim, ¢injenica jest da se
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granice Bliskog istoka prekrajaju. Samo postojanje Islamske drzave, iako nepriznate, to
dokazuje. Islamska je drzava ta koja je po prvi put nakon Prvog svjetskog rata iznova
prekrojila kartu Bliskog istoka koju su iscrtali Britanci i Francuzi (Napoleoni, 2014:
11). Osim toga, na ovom ¢e se podrucju neminovno roditi nova drzava, Kurdistan, sto
¢e rezultirati promjenom ravnoteZza snaga u regiji, t¢ u konacnici novim krvavim
sukobima. Naravno, uzimajuéi u obzir financijsku krizu koja potresa Kurdistansku
regionalnu vladu, te dodatne troskove koje ¢e donijeti novi sukobi i nedostatak podrske

Zapada, postavlja se pitanje opstanka te drzave.

Nadalje, ono $to je ovaj rad pokazao jest i visoko stratificirano kurdsko drustvo
te postojanje razlika izmedu Kurda u svakoj od drzava. Generalizacija, odnosno
poistovjecivanje Kurda s teroristima s jedne ili ,,spasiteljima“ u borbi s IS-om, odnosno
potencijalnim drzavotvorcima S druge strane, u potpunosti je pogresno i samo pokazuje
nepoznavanje problematike i sloZenosti kurdskog pitanja. Kurdski unutarnji sukobi i
heterogenost vazan su njegov faktor. lako svi pripadaju kurdskoj zajednici i svi su se u
odredenom razdoblju borili u kurdskom nacionalnom pokretu, nikada nisu svi zajedno
bili dio te borbe zbog osobnih, plemenskih, religijskih i sektaSkih razlicitosti. Mogli
bismo rec¢i da je najveca prepreka Kurdima upravo nedostatak njihova zajednistva. Zbog
toga nije izgledno da ¢e, nakon uspostave kurdske drZzavnosti na podru¢ju KRG-a, do¢i
do ujedinjenja s ostalim kurdskim podrucjima, ve¢ ¢e vrlo vjerojatno izbiti novi sukob
unutar te nove drzave. Prema Hobbesu (2013: 91), u ljudskoj prirodi leze tri osnovna
uzroka sukoba; natjecanje, nepovjerenje 1 slava, a svaki od ta tri mozemo nac¢i u
unutarkurdskoj borbi. Stoga, iako bismo 21. stolje¢e mogli nazvati stolje¢em Kurda,

nadamo se da ono nece rezultirati i nestankom ove nacije.
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15. Popis kratica s izvornim imenima:

AKP — Stranka pravde i razvoja (Adalet ve Kalknima Partisi)

ANC — Afri¢ki nacionalni kongres (African National Congress)

CIA — Sredisnja obavjestajna agencija (Central Intelligence Agency)

DTP — Stranka demokratskog drustva (Demokratik Toplum Partisi)

EU — Europska Unija (European Union)

FSA — Slobodna sirijska vojska (Free Syrian Army)

HDP — Narodna demokratska stranka (Halklarin Demokratik Partisi)

IS — Islamska drzava (Islamic State)

JAR — Juznoafricka Republika

KCK — Savez zajednica u Kurdistanu (Koma Civaken Kurdistan)

KDP — Demokratska stranka Kurdistana (Kurdistan Democratic Party)

KDPI — Demokratska stranka Kurdistana u Iranu (Kurdistan Democratic Party of Iran)
KDPS — Demokratska stranka Kurdistana u Siriji (Kurdistan Democratic Party of Syria)

KDPT — Demokratska stranka Kurdistana u Turskoj (Kurdistan Democratic Party of

Turkey)

KRG — Kurdistanska regionalna vlada (Kurdistan Regional Government)
PKK — Kurdistanska radnicka partija (Partiya Karkeren Kurdistane)
PUK — Domovinska unija Kurdistana (Patriotic Union of Kurdistan)
PYD — Demokratska unija (Partiya Yekitiya Demokrat)

SANNC — Juznoafricki izvorni nacionalni kongres (South African Native National

Congress)
SNC - Sirijsko nacionalno vijeée (Syrian National Council)

TWP — Turska radnicka stranka (Turkish Workers' Party)
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UAR — Ujedinjena Arapska Republika (United Arab Republic)
YPG — Narodne obrambene jedinice (Yekineyen Parastina Gel)

YPJ — Zenske obrambene jedinice (Yekineyen Parastina Jin)
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17. Prilog

17.1. Analiza sadrzaja

Kako bi dobili odgovor na pitanje percepcije Kurda, odnosno jesu li u medijima

spominjani u kontekstu terorista ili drzavotvoraca, provedena je analiza sadrzaja

internetskih stranica www.aljazeera.com, www.vecernji.hr i www.jutarnji.hr. Klju¢na

rije¢ koja je bila pretrazivana jest 'Kurdi' na hrvatskim portalima, odnosno 'Kurds' na

stranom portalu. Analizirani su ¢lanci objavljeni u razdoblju od sije¢nja 2013. do

listopada 2016. godine. Dobiveni su sljedeci rezultati:

Tablica 1. Analiza sadrzaja

Kontekst spominjanja aljazeera.com | vecernji.hr | jutarnji.hr | UKUPNO
N % N % | N | % N %
Borba s IS-om 277 29 91 | 37 |19 | 42 | 387 | 31
Izgradnja drzave * 186 20 43 | 17 | 8 | 18 | 237 | 19
Tursko-kurdska borba 170 18 65 | 27 | 9 | 20 | 244 | 20
Borba izmedu Turske i PKK-a 38 4 13 5 5 11 56 5
Kurdi kao teroristi 30 3 12 5 2 4 44 4
Kriza u Iraku zbog podjele
109 11 3 1 / / 112 | 9
drustva
Pregovori s PKK-om 42 4 1 (04 ]/ / 43 3
Poboljsanje politicke situacije
22 2 8 3 / / 30 2
Kurda
Migracije 26 3 7 3 2 4 35 3
Usporedba Kurda i njihove borbe
B 12 1 2 08 / / 14 1
s nekom drugom nacijom
Unutarkurdska borba 11 1 / / / / 11 | 0,8
Siromastvo 7 1 / / / / 7 0,5
Genocid 24 3 4 1 / / 28 2
UKUPNO 954 | 100 | 243 | 100 | 45 | 100 | 1242 | 100

*od Cega izgradnja kurdske drzave na podrucju Sirije 86 puta, odnosno 46% od ukupnog spominjanja izgradnje drzave Kurda;

izgradnja kurdske drzave na podru¢ju Iraka 89 puta, odnosno 48% i izgradnja jedinstvene kurdske drzave na podru¢ju Iraka, Irana,

Turske i Sirije 11 puta, odnosno 6% od ukupnog spominjanja izgradnje kurdske drzave
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18. Sazetak

Kada je zavrSetkom Prvog svjetskog rata Kurdistan, zemlja Kurda, podijeljen izmedu
Turske, Irana, Iraka i Sirije, nikome nije bilo ni kraju pameti da je time stvoren temelj
za duboke podjele u tim drzavama. Aktualna zbivanja na bliskoistocnom podrucju
pokazuju nam koliko su spomenute drzave neprirodne. Nakon S§to su veéinu svog
postojanja trpjeli represije u zemljama u kojima zive, Kurdi su danas na rubu ostvarenja
svog dugogodisnjeg cilja, drzavnosti. Ipak, kurdsko pitanje nije samo unutarnje, ve¢ i
regionalno, ali 1 globalno. Osim toga, Kurdi su veoma heterogena nacija zbog Cega
postoji i ono ‘unutarkurdsko pitanje’. Prikazom razvoja kurdskog pitanja i borbe kako u
svakoj drzavi ponaosob, tako i u Sirem regionalnom kontekstu, ovaj rad pokazuje
duboko problemati¢nu prirodu kurdskog pitanja. Nakon $to su dugi niz godina Kurdi
izjednaCavani s teroristima, u suvremenoj su situaciji postali klju¢nim strateSkim
partnerima Zapada. Uzimajuéi u obzir da se sirijska kriza polako raspetljava, postavlja
se pitanje posljedica iste na Sto ovaj rad analizom recentnih dogadaja i interesa aktera
pokusava dati odgovor. Hoce li Kurdi napokon izgraditi svoju drzavu te je li nasilje
sredstvo kojim bi mogli ostvariti svoje ciljeve kljuéna su pitanja na koja rad nastoji

odgovaoriti.
Kljucéne rijeéi: Kurdi, drzavnost, kurdsko pitanje, teroristi, partneri
Abstract

When at the end of the First World War Kurdistan, the land of Kurds, was divided
between Turkey, Iran, Iraq and Syria, no one thought that it was created a base for the
deep divisions in these countries. Current events show us how unnatural mentioned
states are. After suffering oppresions for the most of their existance in the countries they
are living, Kurds are at the edge of achiveing their longtime goal, the statehood.
However, kurdish question is not just a domestic one, but also a regional and a global
question. Moreover, Kurds are very heterogeneous nation which is the reason for
existance of the 'inner kurdish question’. With the overview of the kurdish question and
struggle in every country in particular and in more wide regional context, this work
shows deep problematic nature of kurdish question. After many years of being called
terrorists, in contemporary situation Kurds became key strategic partners of the West.
Taking into account that the syrian crisis is slowly untangleing itself, with analysis of
recent events and actor's interests, this work is trying to predict the consequences of the
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conflict. Will Kurds finally get their state and is the violence mean of achiveing their
goal are the key questions to which this work is trying to give an answer.

Key words: Kurds, statehood, kurdsih question, terrorists, partners
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