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KNINSKA BITKA 1944,
SAZETAK

Kninska bitka jedna je od najznacajnijih bitki na tlu Jugoslavije u Drugom svjetskom ratu.
Vodena je od 7. studenog do 4. prosinca 1944. godine izmedu dijelova 15. brdskog armijskog
korpusa Wehrmachta (ukljucujuéi ustasko-domobranske i Cetnicke snage) i glavnine 8.
korpusa Narodnooslobodilacke vojske Jugoslavije zbog prevlasti nad kninskom ,,tromedom®,
strateSki vrlo vaznim podru¢jem gdje se spajaju glavne komunikacije Dalmacije, Like i
Bosne. Od ukupno 55 000 — 60 000 vojnika koji su sudjelovali u bici ¢ak cetvrtina je
poginula, ranjena ili zarobljena. Nijemci su pretrpjeli najveée gubitke; njihove dvije divizije
teSko su stradale, a jedna je u potpunosti uniStena zajedno s gotovo polovicom ljudstva
Dinarske ¢etnicke oblasti (ukupno 10 840 vojnika). Gubici NOVJ bili su znatno manji (3 242
vojnika). Rezultat bitke bio je tezak poraz Wehrmachta, protjerivanje ustaske vlasti te
uniStavanje jakog cetnickog pokreta u sjevernoj Dalmaciji od strane NOVJ. Zauzimanjem
Knina 8. korpus NOVIJ oslobodio je ¢itavu Dalmaciju i omogucio stvaranje jedinstvenog
operativnog podru¢ja sve do Istre i Slovenije. Gubitak Knina za Wehrmacht je imao teske
posljedice jer je u sistemu obrane juzno od Save stvorena velika rupa koju, poslije teskih
gubitaka u Kninskoj bici, Nijemci vise nisu mogli zatvoriti.

Kljuéne rije¢i: 1944., Dalmacija, Kninska bitka, Narodnooslobodilacka vojska (NOVJ),
Wehrmacht.

BATTLE OF KNIN 1944,

ABSTRACT

Battle of Knin is one of the most significant battles in Yugoslavia during World War I1l. It was
held from 7th of November till 4th of December 1944. It was led between the 15th mountain
corps of Wehrmacht (including ustashas, Croatian Home Guard and chetniks) and main of the
8th corps of People’s Liberation Army of Yugoslavia for the dominance over the area of
Knin, which was strategically important as a main communication center between the regions
of Dalmatia, Lika and Bosnia. From the total of 55,000 to 60,000 soldiers who participated in
the battle fourth was killed, wounded or captured. In this battle Germans suffered the major
casualties; two of their divisions were severely damaged and one was completely destroyed
along with nearly half of the Dinara Chetnik division (total 10,840 soldiers). People's
Liberation Army of Yugoslavia losses were significantly lower (3242 soldiers). The main
result of the battle was severe defeat of Wehrmachts, the expulsion of the Ustasha government
and liquidation of the strong Chetnik movement in northern Dalmatia. By taking Knin 8th
corps of NOVJ freed whole of Dalmatia and enabeld the creation of a singular operational
area all the way to Istria and Slovenia. Loss of Knin had a huge consequences on Wehrmacht
and it created a hole in the defense system south of Sava which Germans couldn't close.

Key words: 1944., Battle of Knin, Dalmatia, People's Liberation Army of Yugoslavia,
Wehrmacht.



UvoD

U prosincu ove godine navrsava se 70 godina od zavrSetka Kninske bitke, jedne od
najvecih i najznacajnijih bitki na tlu Jugoslavije u Drugom svjetskom ratu. Premda su njene
posljedice bile dalekosezne, Kninska bitka ipak je (neopravdano) ostala u sjeni drugih
operacija koje je NOVJ izvela pred kraj rata te je tijekom vremena polagano padala u zaborav.
Na 40. godisnjicu bitke u Kninu organiziran je okrugli stol na kojem su sudjelovali
zapovjednici i politi¢ki komesari 8. korpusa NOVJ iz vremena ,,Kninske operacije®. Rezultat
toga bila je knjiga ,,Kninska operacija — ucesnici govore* (Vojnoizdavacki zavod, Beograd,
1985.) u kojoj su objavljeni svi vazniji radovi na temu bitke, kao i svjedoCanstva prezivjelih
sudionika. To je bila prva, ali i zadnja historiografska analiza Kninske bitke koja ¢e nakon
demokratskih promjena u Jugoslaviji te uspostavljanja samostalne Republike Hrvatske biti

potpuno marginalizirana i zaboravljena.

Cilj ovog rada je revitalizacija Kninske bitke, ali i njen prikaz iz jedne nove
perspektive, bez ideoloske pristranosti. Sve Cetiri zaracene strane (Wehrmacht, vojska NDH,
Cetnici i NOVJ) podjednako su zastupljene, a njihova usporedna analiza izvrSena je na temelju
relevantne literature i dostupnih izvora. To se odnosi i na terminologiju koja je objektivna i
,,oCis¢ena“ od nekih pejorativnih termina koje nalazimo u veéini jugoslavenske literature
(,,domace izdajice*, ,,suradnici okupatora“ i sl.). No, u pojedinim slucajevima upotrebljeni su
nazivi koji nisu mogli biti zamijenjeni ,,neutralnim®. Primjerice, termin ,kvislinske snage*
koriSten je iz prakti¢nih razloga (ne ideoloskih), dok su pridjevi ,kontrarevolucionaran® i
,,protukomunisti¢ki‘ mijenjani ovisno o strani koja se spominje (za Nijemce ustase i Cetnici
predstavljaju protukomunisticke, a za NOVJ kontrarevolucionarne snage). Za vojne formacije
i ¢inove takoder vrijedi pravilo o strani koja ih je koristila (bataljun/bojna, brigada/zdrug,
major/bojnik, Stab/stozer) dok su neki prevedeni u duhu hrvatskog jezika (npr. artiljerijski

puk/topnicki puk, Ceta/satnija, pioniri/inZenjerija).

Velik broj autora za borbe u rajonu Knina u studenom i prosincu 1944. pogresno
koristi termin ,,Kninska operacija“. ,,Kninska operacija“ (ili direktiva br. 3) ne odnosi se samo
na bitku za Knin ve¢ na sve borbe koje je 8. korpus NOVJ vodio od 26. listopada do 9.
prosinca 1944., dakle od oslobodenja Splita do zauzimanja Otri¢a. Stoga taj naziv nije
kompatibilan s predmetom ovog istrazivanja. SrediSnje istrazivacko pitanje odnosi Se na

borbe u Kninu i1 njegovoj §iroj okolici i zato je naslov rada ,,Kninska bitka 1944.*
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WEHRMACHT

Premda je njemacka vojska sredinom 1944. godine jo$ uvijek predstavljala vrlo jaku i
izuzetno dobro organiziranu silu, vrijeme blitzkriega i velikih ofenzivnih operacija bilo je
zavrSeno. Godinu dana prije, nakon poraza u Sjevernoj Africi te u bici kod Kurska, njemacki
vojni stratezi suocili su se s najveéim strahom — istovremenom borbom na tri bojista uz

potpunu broj¢anu nadmo¢ protivnika. Izlaskom Italije iz rata taj strah postao je realnost.

U lipnju 1944. pocele su velike savezniCke operacije na svim bojistima Europe.
Angloamericke snage probijaju njemacku crtu obrane u ltaliji i zauzimaju Rim 4. lipnja, a
samo dva dana poslije uspjesno izvode desant u Normandiji (operacija ,,Overlord”) s
namjerom oslobadanja Francuske i brzog izbijanja na zapadnu granicu Reicha. Otprilike u isto
vrijeme Crvena armija zapocinje masovnu ofanzivu protiv njemacke Grupe armija Centar
(operacija ,,Bagration®). Rezultati neprijateljskih operacija za Njemacku i njene nepouzdane
saveznike bili su katastrofalni: Angloamericke jedinice oslobadaju velik dio Francuske i 25.
kolovoza zauzimaju Pariz, a istog dana Crvena armija ulazi u Bukurest, ¢ime iz njemackog
tabora izbacuje Rumunjsku (kasnije Bugarsku i Finsku). Da bi situacija za Nijemce bila jos§
gora, navedene zemlje (pod pritiskom SAD-a i Moskve) uskoro objavljuju rat donedavnom

savezniku.

Uspjesi Saveznika natjerali su Vrhovno zapovjedniStvo njemacke vojske na
sveobuhvatne promjene u sustavu vojne organizacije na Istoku i Jugoistoku tijekom druge
polovice 1944. godine. OKW! postaje itekako svjestan potrebe za ¢vrstom, ali i fleksibilnom
obranom na svim bojistima kako bi koliko-toliko ublazio strahovite gubitke u borbama
tijekom 1943/44. Situacija na Jugoistoku bila je za Wehrmacht najveca nepoznanica jer do
sredine 1944. sve svoje vojne planove zasniva na pretpostavci da najveca opasnost na ovom
bojistu prijeti od Savezni¢kog iskrcavanja na Jadranu (pogotovo u Dalmaciji), tj. otvaranje
nekog ,,novog solunskog fronta“, od ¢ega je strahovao velik broj njemackih ¢asnika poucen
iskustvima iz ,,Velikog rata*. Stoga je kapitulacija Italije 1943. izuzetno zabrinula OKW jer

je cijela jadranska obala u tom trenutku ostala gotovo u potpunosti nezasti¢ena.

1 Vrhovno zapovjednistvo (njemackih) oruzanih snaga (njem. Oberkommando der Wehrmacht).

2 Tek u izvjestaju zapovjednistva Jugoistoka OKW-u od 5. listopada 1944. vidimo da Nijemci vi$e ne radunaju na
veliko saveznicko iskrcavanje u Dalmaciji. ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM XII; KNJIGA 4 -
Dokumenti jedinica i ustanova nemackog Rajha 1944. i 1945. godina, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1979.,
str. 633.



lako je kapitulacija Italije bila tezak udarac za Treci Reich, ipak nije bila neoc¢ekivana.
To vidimo po brzoj i uspjesnoj intervenciji njemackih postrojbi u Dalmaciji koje su za cilj
imale razoruzati talijansku vojsku, zauzeti njene utvrdene polozaje te organizirati obranu
protiv moguceg angloamerickog iskrcavanja na jadranskoj obali. Premda su od druge
polovine 1943. do lipnja 1944. Nijemci u Jugoslaviji izveli nekoliko znacajnih ofanzivnih
operacija (ukljucujuéi i Drvarsku), definitivno su odustali od Sirih akcija sa radikalnim
ciljevima, drzeci se napada u strategijskoj defanzivi s ciljem osiguranja objekata od primarne
vaznosti (poput velikih gradova i komunikacija koje su povezivale jedinice Wehrmachta u
Jugoslaviji s onima u Grékoj).> OKW je dobro procijenio situaciju koja se u kasno ljeto 1943.

odvijala na Jugoistoku.

No, kolaps Istocnog bojista na juznom krilu Crvene armije sredinom 1944. Nijemci su
docekali nespremni. To najbolje vidimo po sustavu obrane koji se protezao na liniji Dunav -
Beograd — Vinkovci — Novi Sad; tu se naSla najslabija i najloSije organizirana njemacka
grupacija.* To je uvidio i zapovjednik Jugoistoka (Grupe armija ,,F*), feldmar$al Maximilian
von Weichs, koji u izvjestaju od 20. rujna 1944. upozorava OKW na bezizlaznu situaciju u
kojoj se nasla Grupa armija ,,E“ general-pukovnika Alexandera Lohra u Grckoj. Weichs od
nacelnika OKW-a Alfreda Jodla trazi dopustenje o povlacenju Grupe armija ,,E“ prema
Madarskoj ¢ime bi se, iako uz neugodne gubitke u ljudstvu i teSkom naoruzanju, zajedno s
jedinicama iz Albanije mogla organizirati jaka obrana na liniji Skadar — Skoplje - Leskovac.’
Premda tvrdi da je ,.cvrsto uvjeren da (Njemacka) moze postati gospodar situacije®, \Weichs
isto tako upozorava da se ne smije izgubiti iz vida njena ozbiljnost koja je ,,narocito vidljiva
posljednjih dana“.® Prethodnice Crvene armije veé su se prebacivale preko granice , stare
Bugarske 1 zapo€injale borbu s njemackim jedinicama. Osim spomenutog, Weichs se osvrce 1
na pojacanu aktivnost ,,crvenih jedinica bandi“ na Balkanu, koje napadima na komunikacije i

vaznija uporiSta ometaju opskrbu i razmjestaj njemackih jedinica.

U ovakvim okolnostima bilo je od velike vaznosti organizirati ¢vrstu obranu prema

juznom krilu Crvene armije. Taj zadatak povjeren je Drugoj oklopnoj armiji koja je takoder

3 coLIC Mladenko, Pregled operacija na Jugoslovenskom ratistu 1941 — 1945., Vojnoistorijski institut, Beograd,
1988., str. 195.

4 ANIC Nikola, Hitlerov Wehrmacht u Hrvatskoj - Od travnja 1941. do svibnja 1945., Dom i svijet, Zagreb, 2009.
str.155.

5 Ovaj plan obrane nikad nije zaZivio zbog neoéekivano brze ofanzive Crvene armije i NOVJ u Srbiji. ZBORNIK
DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM XiI; KNJIGA 4 - Dokumenti jedinica i ustanova nemackog Rajha 1944. i
1945. godina, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1979., str. 606.

61STO, Str. 607.



nastavila osiguravati i jadransku obalu sa zna¢ajno manjim jedinicama (jer je novi plan OKW-
a nalagao postupno povlaéenje s Jadrana u svrhu grupiranja snaga radi obrane Istoka). Krajem
kolovoza i pocetkom rujna Druga oklopna armija iz sjeverne je Dalmacije prebacila 92.
motoriziranu brigadu i puk ,,Brandenburg® u rajon Beograda, a daljnjim planom bilo je
predvideno napustanje Citave Dalmacije, pri ¢emu bi se na Istok poslale i dvije snaZzne
njemacke postrojbe koje su djelovale na ovom podru¢ju — 118. lovacka i 264. pjesacka

divizija.’

U izvjestaju zapovjedniStva Jugoistoka od 5. lipnja 1944. jasno se vidi da Nijemci
ra¢unaju na vece operacije NOVJ u Dalmaciji te da ¢e nastojati pod svaku cijenu drzati ¢vrstu
obranu na strateski vaznijim pozicijama duz jadranske obale. U svrhu jace koncentracije
snaga na dalmatinskom kopnu te poja¢avanja obrane u rajonu Beograda, Stab Druge oklopne
armije naredio je krajem kolovoza 118. diviziji evakuaciju srednjodalmatinskih otoka Braca,
Hvara i Korc¢ule.® Napustanje cijele Dalmacije za OKW tada jos nije dolazilo u obzir zbog
mogucnosti saveznickog iskrcavanja na Jadranu. No, kako je bilo sve izvjesnije da do
angloamerickog iskrcavanja nece do¢i, drzanje jacih jedinica koje ovdje nece biti dovoljno
iskoristene Nijemcima je predstavljalo luksuz Kkoji si nisu mogli priustiti, pogotovo zbog
jacanja sovjetske ofanzive na Istoku. Weichs je na vrijeme uvidio ovaj problem no nije bio
nadlezan dati odobrenje za napustanje jadranske obale. Svoj prijedlog morao je uputiti OKW-
u. Za razliku od prethodnog, o obrani na liniji Skadar — Skoplje — Leskovac, novi Weichsov
plan sastojao se od evakuacije Citave isto¢ne obale Jadranskog mora od Valone do Senja te
organiziranja obrane u unutra$njosti. Na ovu pomjenu u sustavu obrane Weichs se odlucio
zbog novonastale situacije krajem rujna i tijekom prve polovice listopada, kada su u zdruzenoj
ofanzivi Crvena armija i NOVJ postigle znacajne uspjehe protiv sve slabijih postrojbi
Wehrmachta na Balkanu i kada je bilo ocito da ¢e se Nijemci uskoro morati povuci iz rajona

Beograda. Tako je nastala nova njemacka crta obrane na Balkanu, tzv. ,,Zelena linija“®.

»Zelena linija“ trebala je postati ¢vrst bedem protiv jedinica Crvene armije 1 NOVJ
zahvaljujuci koncentriranju znacajnih vojnih efektiva na terenu izrazito povoljnom za obranu
grebenom Velebita od Rijeke i Senja do Knina te od Livna i Mostara do Nevesinja i Gackog.

Obranu ovog podrucja imale su preuzeti tri divizije Wehrmachta ¢iji su boracki sastav Cinili

7 TERZIC Velimir, Oslobodilacki rat naroda Jugoslavije, Knjiga 2 (Od Drugog zasedanja AVNOJ-a do konacne
pobede), Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 401.

8 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965. str. 22.

° Njem. linija ,,Griin"“.



pretezno Hrvati: 373. (hrvatska) pjesacka divizija ,,Tigar® (ojacana jednim pukom 264.
divizije), 369. (hrvatska) pjesacka divizija ,,Vrazja* (ojacana jednim pukom 118. divizije) i
392. (hrvatska) pjesacka divizija ,,Plava“.® Iz ovdje navedenih planova i razmjestaja postrojbi
moglo bi se zakljuciti da je podrucje sjeverne Dalmacije 1 Like u Sirokom sustavu vojne
organizacije Wehrmachta igrala tek sporednu ulogu. No, ono je ustvari bilo vitalni dio
,Zelene linije, koja je predstavljala zadnju jaku crtu obrane prema rijekama Savi i Uni, t].
prema unutrasnjosti NDH, §to njemackim jedinicama na Srijemskom bojistu postaje jedina
odstupnica. Njenim probijanjem Wehrmacht bi se nasao u iznimno nepovoljnom polozaju jer
sjevernije od Velebita nije bilo moguce organizirati kvalitetnu obranu, pogotovo ne tako brzo
i sa tada raspolozivim snagama. ,,Zelena linija“ bila je zadnja prava crta njemacke obrane u
NDH.

Hitler je Weichsov plan o obrani na liniji ,,Grin*“ odobrio tek 10. Listopada, a za
pocetak povlacenja s dalmatinske obale, poznatog kao operacija ,,Herbstgewitter*, odreduje
17. listopad.** Vrijeme koje je Wehrmacht izgubio ¢ekajuéi odobrenje iz OKW-a kasnije se
pokazalo presudnim jer je ofenziva NOVJ na srednjodalmatinskim otocima, juznoj Dalmaciji
i u Ravnim kotarima u to vrijeme bila u punom zamahu. Nijemci su racunali na povlacenje
bez vecih sukoba i nepotrebnog gubitka ljudstva, tehnike i ratnog materijala. Stoga ih je
neugodno iznenadila brzina kojom je NOVJ zauzela polozaje na srednjodalmatinskim

otocima, kao i Zestina kojom se obrusila na njihova uporista i komunikacije u zaledu.?

10 7ajedno s ustasko-domobranskim snagama. ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM XII; KNJIGA 4 -
Dokumenti jedinica i ustanova nemackog Rajha 1944. i 1945. godina, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1979.,
str. 632 - 633.

11 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965. str. 23.

12 Tezak poraz na srednjodalmatinskim otocima priznaje i Schraml. Uz to isti¢e i neugodne posljedice gubitka
ovog vaznog priobalnog podrucdja (prisilno povlacenje iz vaznog luckog grada Splita te sve vedi pritisak na 373.
diviziju s juga). SCHRAML Franz, Hrvatsko ratiste; njemacko-hrvatske legijske divizije - 369., 373., 392. pjes. div.
(hrv.) - njihove izobrazbene i doknadne izobrazbene postrojbe, B&S d. o. 0., Zapresi¢, 1993., str. 181.



NOVJ

Polazec¢i od pretpostavke da ¢e uspjesi Crvene armije tijekom kolovoza i rujna 1944,
uskoro dovesti do potpunog njemackog povladenja s Jugoistoka, Vrhovni §tab NOV i POJ*®
zapoceo je s izradom planova za kona¢no oslobodenje Jugoslavije kako bi NOVJ kraj rata
docekala u Sto boljoj poziciji naspram zapadnih Saveznika i kontrarevolucionarnih snaga.
Naime, kako je poraz Njemacke bio sve izgledniji, tako je medu pripadnicima kvislinskih
pokreta i raznih prijeratnih gradanskih stranki rastao strah od poslijeratnog uredenja
Jugoslavije u kojoj bi potpunu dominaciju imali komunisti. Stoga dolazi do dodira izmedu
dijela ¢lanova HSS-a, ustaskog vodstva, crnogorskih separatista, Mihailovi¢evih Cetnika i
slovenskih kvislinga.* S druge strane, Vrhovni $tab bio je u stalnom strahu i od iskrcavanja
zapadnih Saveznika na dalmatinskoj obali koji bi mogli pruziti zaStitu neprijateljima
komunistitke NOVJ, u prvom redu &etnicima.’® Stoga je NOVIJ morala $to prije poceti s
ofanzivnim djelovanjem kako bi zapadni dio zemlje oslobodila prije dolaska anglo-americkih
jedinica iz Italije (koje bi se mogle spojiti s jugoslavenskim kontrarevolucionarnim snagama u
povlacenju).!® Planovi NOVJ najvise su ovisili o raspletu situacije na juznom krilu Crvene

armije. Sudbina Dalmacije odlucivala se na jugoslavenskoj granici s Rumunjskom i

Bugarskom.

Premda je bilo izvjesno da Nijemci ne¢e moéi zadrzati sovjetsku ofanzivu, Vrhovni
Stab je bio izuzetno oprezan te nije htio donijeti ishitrenu odluku. Posto je Wehrmacht u
Dalmaciji jo§ uvijek imao broj¢anu i tehni¢ku nadmo¢ te bolje strateske pozicije, ofenzivno
djelovanje NOVJ na kopnu jos$ nije dolazilo u obzir. No, kada je u rujnu 1944. Crvena armija

kona¢no probila njemacku liniju obrane na Jugoistoku i upala u Bugarsku, Vrhovni Stab

13 Vrhovni $tab Narodnooslobodilagke vojske i partizanskih odreda Jugoslavije.

14 JELIC-BUTIC Fikreta, Cetnici u Hrvatskoj 1941-1945, Globus, Zagreb, 1986., str. 243.

15 Ani¢ spominje borbu na Popovu polju (juzna Hercegovina) u kojoj 2. dalmatinska brigada zaustavlja vide od 2
000 cetnika pod zapovjednistvom majora Vojislava Lukacevica , koji su kanili upasti u oslobodeni Dubrovnik i
spojiti se s tamosnjim Savezni¢kim snagama koje su dosle po odobrenju marsala Tita“. Tu tvrdnju potvrduje i
dnevni izvjestaj zapovjednistva Glavnog stoZzera NDH od 24. rujna 1944. gdje stoji da se u Siroj okolici
Dubrovnika prikupljaju ¢etnicke snage ,s vjerojatnom namjerom napadaja na ovo mjesto”. HDA, MINORS NDH,
Glavni stoZer, Operativni odijel, Dnevno izvjesce, Broj: 268/44.

16 Neprijateljska propaganda zadavala je mnogo problema NOVIJ koja se, osim u borbenom, morala jade
angatirati i na vojnom planu. Tijekom srpnja i kolovoza 1944. partijske organizacije NOP-a pojacale su aktivnost
u cijeloj Dalmaciji s ciljem legitimacije NOP-a medu lokalnim stanovnistvom, zadobijanjem njegova povjerenja
te bolje organizacije mjesnih, opcinskih, kotarskih i okruznih organa vlasti. Vrhunac politicke djelatnosti
ostvaren je 10. listopada kada je na otoku Hvaru odrZana i Oblasna konferencija JNOF za Dalmaciju. KVESIC
Sibe, Dalmacija u narodnooslobodilackoj borbi, Lykos, Zagreb, 1960., str. 704 — 708.
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izdaje direktivu 8. korpusu NOVJ da pocne sa Sirim borbenim akcijama kako bi se u

pogodnom trenutku mogao prebaciti na kopno i zagospodariti situacijom u Dalmaciji.’

Uspjesna provedba plana o oslobadanju Dalmacije ovisila je o dvije bitne stavke. Prva
je bila presijecanje pomorskih komunikacija neprijatelja i osiguravanje oto¢ne baze za
iskrcavanje na kopno. Strateski najpogodnije podru¢je gdje su jedinice 8. korpusa mogle
izvrsiti ovaj zadatak bio je akvatorij srednjodalmatinskih otoka. U borbi s dijelovima 118.
lovacke i 369. pjesacke divizije Wehrmachta, 26. divizija (iz sastava 8. korpusa NOVJ),
tijekom kolovoza i rujna 1944. oslobodila je otoke Bra¢, Hvar, Koréulu, Mljet, Soltu te dio
poluotoka Peljesca, uzrokovavsi time velike probleme Nijemcima Kkoji nisu oc¢ekivali da ¢e
ve¢ otprije planiranu evakuaciju spomenutih otoka morati izvrsiti tako brzo, pod borbom i uz
osjetne gubitke. Na konferenciji zapovjednika Druge oklopne armije Wehrmachta sa
zapovjednicima 118. i 369. divizije (u sklopu 5. SS brdskog korpusa) te predstavnicima Staba
Pomorske komande juzne Dalmacije, konstatirano je da je u prvoj polovici rujna pomorska
previast sve do obale nepovratno presla u ruke saveznicke mornarice i NOVJ.*® Ispravno
procijenivsi da ée 26. divizija svoju borbenu djelatnost uskoro prebaciti na kopno, Stab Druge
oklopne armije krajem rujna izdao je naredbu da se dalmatinska obala mora braniti do
posljednjeg ¢ovijeka.'® Sto se tite NOVIJ, oslobadanje srednjodalmatinskih otoka bilo je od
velikog znacaja jer je, osim prekida neprijateljskih pomorskih komunikacija, 26. diviziji
stvorilo uvjete za iskrcavanje na kopno, a mornarici slobodno djelovanje prema sjevernom
Jadranu.?’ Time je NOVJ u Dalmaciji pocela preuzimati inicijativu u svoje ruke sto je dovelo

do porasta morala i priliva novih boraca.

Dok je 26. divizija vodile borbe na Peljescu i srednjodalmatinskim otocima, ostale
jedinice 8. korpusa (9., 19. i 20. divizija) izvrSavale su drugu stavku plana koji je prethodio
iskrcavanju na kopno: vrSenje napada na komunikacije i manja utvrdenja neprijatelja u
unutrasnjosti s ciljem dezorganizacije njegova (skorog) povlaéenja na relaciji Sibenik — Drnis
— Knin — Donji Lapac — Biha¢. Djelovanje 8. korpusa u dalmatinskom zaledu i juznoj Lici

ostavljalo je velik utisak na neprijateljske postrojbe, pogotovo na one koje se nisu ni htjele

17 TERZIC Velimir, Oslobodilacki rat naroda Jugoslavije, Knjiga 2 (Od Drugog zasedanja AVNOJ-a do konacne
pobede), Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 402.

18 Konferencija je odriana 15 - 18. rujna 1944. RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije,
Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965. str. 120.

1% Ova naredba pocela se provoditi od 29. rujna. Tada jo3 nije bio na snazi plan o organizaciji obrane na ,Zelenoj
liniji“ (Hitler ga je odobrio tek 10. listopada) te su Nijemci nastojali Sto duZe zadrzavati pozicije na dalmatinskoj
obali kako ne bi izlozili bok jedinicama sto su se povlacile iz Gréke. ISTO, str. 121.

201STO, str. 120 — 121.
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boriti — domobranske. Tako primjerice iz rujanskih izvjestaja 4. brigade 9. divizije, koja je
djelovala na podrué¢ju Knin — Lapac, mozemo zakljuciti da je stalna aktivnost NOVJ na ovom
podrucju za regularnu vojsku NDH predstavljala velik izazov jer su njene postrojbe pri
svakom jatem napadu, gotovo bez borbe, polagale oruzje. Tako u depesi Staba 9. divizije
Vrhovnom §tabu Hrvatske stoji da je sredinom rujna, samo tijekom napada na Donji Lapac,
na stranu NOV]J preslo ¢ak 366 domobrana s Casnicima i docasnicima te cjelokupnom bojnom
opremom.?! Ovaj problem bio je izrazen i na podruéju Ravnih kotara te u trokutu Benkovac —
Obrovac — Knin (podrué¢je Bukovice). Upravo ovdje su i pocele Sire kopnene operacije 8.
korpusa s ciljem razvlacenja njemacke obrane, razbijanja Cetnickih 1 ustaSkih jedinica te
uspostavljanja narodne vlasti na oslobodenom teritoriju. Najveée borbe vodene su za
Benkovac, koji je bio najvaznija tocka na komunikaciji Knin — Zadar. Njegovu vaznost
dokazuje i brojka od oko 1000 branilaca (Nijemaca, ustasa i ¢etnika) Koji su dobro znali da bi
njegovim zauzimanjem NOVJ odsjekla Zadar, a u Ravnim kotarima nepovratno promijenila
odnos shaga u svoju korist. Znacajnije borbe vodene su i na relaciji Zadar — Gracac (kod
Zemunika, Donjeg Karina i Obrovca) te na dijelovima komunikacije Zadar — Drni§ (Pevrske,
Smrdelje i Roski slap). Tokom rujna i listopada 1944. jedinice 8. korpusa postigle su znac¢ajne
uspjehe na ovom podruéju, ne samo osvajanjem Benkovca i veceg dijela Ravnih kotara vec i
razbijanjem tamosnjih Cetni¢kih i ustasSkih postrojbi (u tim borbama uniSten je Ustaski
Zadarski poluzdrug). Time je sve svoje snage mogao usmijeriti prema Zadru ili prema
njemackim jedinicama koje su se s ostacima kvislingkih snaga sabile na uski pojas oko same
morske obale, na relaciji Bribirske Mostine — Pevrske — Smrdelje — Skradin ukupne duzine od

oko 16 kilometara.??

U ostatku Dalmacije jedinice 8. korpusa vrsile su ve¢inom demonstrativne napade na
posade manjih neprijateljskih uporista u Cetinskoj krajini i Petrovom polju s ciljem njihova
slabljenja i potiskivanja u gradove (Sinj i Drni§). Vazno je spomenuti i viSestruke napade
dijelova 20. divizije na jake njemacke snage u Arzanu (vazna komunikacija Dalmacije s
Hercegovinom) te borbe 9. divizije s druge strane Dinare, u Livnu i Tomislavgradu. Ovim
akcijama 8. korpus je stvorio povoljne uvjete za razbijanje neprijateljskih snaga u Sirem

rajonu Sinja.?

21 7ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM V; KNJIGA 33 - Dokumenti jedinica Narodnooslobodilacke
vojske i partizanskih odreda Jugoslavije - Borbe u Hrvatskoj 1944. godine - Septembar, Vojnoistorijski institut,
Beograd, 1964., str. 294.

22 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965. str. 69.

23 |STO, str. 96.
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Premda je NOVJ sredinom rujna bila izuzetno uspjesna u borbama na priobalju i na
jugu, u sjevernoj Dalmaciji i1 Lici trpjela je znacajne gubitke od prekaljenih njemackih te
dijela ustaskih i ¢etni¢kih postrojbi. U izvodu iz knjiga predatih depesa Glavnog staba NOV i
PO Hrvatske o borbama i radu jedinica 1. — 30. rujna 1944. ¢esto se spominju neuspjesi u
napadu na neprijateljska uporista iz razloga sto Nijemci na ovom podrucju daju jak otpor te
zato $to se stalno pojacavaju novim postrojbama iz pozadine.?* Iz spomenute dokumentacije
moze Se zakljuciti da Wehrmacht nije jednakom Zzestinom branio dalmatinsku obalu i njeno
zalede (ukljucujuéi i Liku). Dok su u obalnom pojasu dozivjele neuspjeh samo u borbi za otok
Drvenik, jedinice 8. korpusa u dalmatinskom su zaledu naiSle na jak otpor neprijatelja,
posebno na komunikaciji Zadra s Kninom i Gracacem. Razlog neuspjeha NOVJ u
Benkovcu?®, Obrovcu, Donjem Karinu i Zemuniku bio je vrlo jednostavan — ta uporista
branile su ve¢inom njemacke postrojbe. Slicno je bilo i u neuspjesnim napadima na Arzano
(koje je branila zagrizena njemacka posada od oko 600 vojnika) ili na Tomislavgrad (koje su

osim Nijemaca branile jake i dobro opremljene ustaske jedinice).

Unato¢ svemu, 8. korpus ipak je uspjesno izvrSio sve stavke plana koji je trebao
prethoditi iskrcavanju na kopno. Iskoristivsi povoljnu vojno-politi¢ku situaciju na europskim
bojistima, Vrhovni §tab se nasao u povoljnoj strateSkoj poziciji te je mogao samostalno
odlucivati gdje i kada ¢e napasti neprijateljsku obranu u Dalmaciji. Borbe koje je NOVJ
vodila s njemackim postrojbama od kraja kolovoza do pocetka listopada 1944. pokazale su da
je izrasla u jaku i respektabilnu vojsku koja ¢e uskoro potpuno preuzeti inicijativu te zapoceti

operaciju oslobodenja srednje i sjeverne Dalmacije.

24 ponajvise zbog toga $to je na ovom podrudju bila vazna njemacka komunikacija s pozadinom (Knin - Donji
Lapac — Biha¢). ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM V; KNJIGA 33 - Dokumenti jedinica
Narodnooslobodilacke vojske i partizanskih odreda Jugoslavije - Borbe u Hrvatskoj 1944. godine - Septembar,
Vojnoistorijski institut, Beograd, 1964., str. 525 — 561.

25 premda su dijelovi 19. divizije (5. i 6. brigada) naposljetku ipak zauzeli Benkovac, ostaje ¢&injenica da je cijela
operacija vodena iznimno nespretno te da je kordinacija izmedu ovih dviju postrojbi bila na jako niskoj razini.
Primjerice, 6. brigada zapocela je napad no¢ ranije, Sto je dovelo do ,prijateljske vatre” prema dijelovima 5.
brigade. Takoder, poslije prvog zauzimanja grada (10. rujna) preko 100 neprijateljskih vojnika dva se dana
uspjesno skrivalo u kanalizaciji — to¢no toliko trajala je vlast NOVJ u gradu. RADOSEVIC Todor, Ofanziva za
oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965. str. 41 - 50, 56 - 63.
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VOJSKA NDH

Gospodarsko, vojno i politi¢ko stanje u NDH tijekom druge polovice 1944. bilo je
iznimno loSe. Saveznicki zrakoplovni napadi na gradove, indusrijska postrojenja (pogotovo
rafinerije), zeljeznicke ¢vorove i prometne linije te porast inflacije sa svim svojim popratnim
pojavama (oskudica, crna burza, korupcija) utjecali su na pojacan osjec¢aj malodusnosti koji se
najbolje ocitovao U sve vecem opcem neraspolozenju prema ustaskoj vlasti te njemackim
vojnim 1 civilnim sluzbenicima. Opadanje morala u svim strukturama druStva brzo se
prenijelo i na vojsku, koju potresaju brojne afere vezane uz suradnju.?® Sve veéi broj
domobrana i oruznika napustao je polozaje ili pristupao u NOVJ. Njemacki izvori, referirajuci
se na podatke s hrvatske strane, spominju da je samo u prvoj dekadi rujna na neprijateljsku
stranu preslo izmedu 4 000 i 4 500 pripadnika vojske NDH, i to ne kao pojedinci ve¢ kao
formacijske jedinice (ovako velike brojke ukazuju na uspjesnost Titovog tzv. ,,posljednjeg
poziva“ domobranima s kraja kolovoza 1944.).2" Nijemci primjeéuju da je i medu ustaskim
vlastima, koje imaju sve manje pristalica, prisutno kolebanje i oportunizam uzrokovani losim
stanjem na bojistima u Italiji i Francuskoj. Takoder, upozoravaju i na sve ve¢u nepopustljivost
vodstva NDH u pojedinim slu¢ajevima ,,u kojima bi se godinu dana prije odmah popustilo“.?
Ustaske vlasti vise nisu vjerovale u njemacku pobjedu i to je glavni razlog sve veéeg

suprotstavljanja donedavno neupitnom autoritetu Treéeg Reicha.?®

Ustasko vodstvo bilo je svjesno ozbiljnosti situacije koju je donio prodor Crvene
armije na Jugoistoku. Iako iz danasnje perspektive izgleda nevjerojatno, Nijemci upozoravaju
da se u Zagrebu strahovalo i o politic(kom drzanju Turske ,,cije bi preokretanje dovelo do
zaostravanja odnosa na Balkanu, a time bi postala realna prijetnja priblizavanja rata i sa te

strane*.*® Sumnju da su svojom politikom igrali na krivu kartu vlasti NDH prvi put su osjetile

26 | izvjestaju Operativnog odjeljenja njemackog opunomocenog generala u NDH od 18. srpnja 1944. spominje
se streljanje 22 policajca kojima je bilo povjereno Cuvanje visokih sluzbenika vlasti NDH ,zbog veza s
partizanima i davanja priloga za Crvenu pomoc“. Prema njemackim izvjestajima, tijekom prve polovice srpnja
na optuzenickoj klupi se zbog suradnje s NOVJ naslo oko 60 osoba iz ustaskih krugova, medu njima i dva ¢asnika
iz Vrhovnog stoZera ustaske vojnice. ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM Xll; KNJIGA 4 -
Dokumenti jedinica i ustanova nemackog Rajha 1944. i 1945. godina, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1979.,
str. 423 - 431.

27 |STO, str. 593 - 594,

28 |STO, str. 424.

2% Sve veéa njemacka suradnja s ¢etnicima te zlo&ini 7. SS divizije ,,Prinz Eugen” u Dalmaciji iz oZzujka 1944. (u
selima Cetinske krajine) takoder su pridonijeli sve veéim neslaganjima izmedu ustaskog vodstva i njemackih
vojnih vlasti u NDH.

30 ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM XilI; KNJIGA 4 - Dokumenti jedinica i ustanova nemackog
Rajha 1944. i 1945. godina, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1979., str. 460.
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nakon proboja njemacke obrane u Italiji i Normandiji. Uspjesi Crvene armije u rujnu sumnju
su pretvorili u panican strah koji se smirio tek stabiliziranjem Srijemskog bojista. No, najvecu
opasnost ustaskoj vlasti predstavljao je Narodnooslobodilacki pokret, kojeg sama nije mogla

unistiti.3!

U Dalmaciji je slabost vojske NDH posebno dolazila do izrazaja, i to zbog male
potpore stanovnistva, neadekvatne opskrbe, slabog naoruzanja, niskog borbenog morala te
Cestih napada sve jaceg neprijatelja. Plan vojnog vrha NDH bio je popuniti i ojacati njemacku
obranu u Dalmaciji no postrojbe ustasko-domobranske vojnice ovdje su bile toliko slabe da ih
Nijemci gotovo nigdje nisu mogli upotrijebiti u borbi. Mirko Blazevi¢, zamjenik zapovjednika
7. ustaskog zdruga (stacioniranog u DrniSu) u veljaci i ozujku 1944., u dvama izvjesStajima
upucenim stozeru Ustaske vojnice, navodi da su postrojbe koje je zatekao u Drnisu ,,prije sve
nego vojska“ te da ih Nijemci gledaju ,.samo sa sazaljenjem*.? Osim nediscipline, slabe
opremljenosti te niske borbene vrijednosti, pripadnici 7. ustaskog zdruga bili su i lose obuceni
u rukovanju oruzjem pa je bilo mnogo slucajeva samoranjavanja i pogibije, posebno ru¢nim
granatama.®® Casnici u 7. ustaSkom zdrugu bili su uglavnom ustase ,,povratnici®, nedovoljno
sposobni za obnasanje zapovjednih funkcija te skloni pijancevanju i pljacki, §to je kod
lokalnog stanovnistva i obi¢nih vojnika stvaralo veliko nezadovoljstvo, o ¢emu svjedoci i sam
Blazevi¢. Postrojbe 6. ustaskog stajaceg zdruga stacioniranog u Imotskom imale su sli¢ne
probleme, no bile su u boljem stanju te se o njima piSe u nesto pozitivnijem tonu. Stanje
ostalih ustaskih postrojbi, naro¢ito u Ravnim kotarima, bilo je jo§ gore nego onih u Drnisu,
pogotovo zbog toga Sto su im pristupili bivsi pripadnici talijanske protukomunisticke milicije
— MVAC (Milizia volontaria anticomunista). To je doprinijelo dodatnom pogorsanju
discipline, ali i vizualnog dojma (zbog razlicitih i poderanih uniformi). Veliki Zzupan Zzupe
Bribir — Ravni Kkotari izvijestio je da je pocetkom rujna 1944., na podrucju Benkovca i DrniSa,
vojska u rasulu te da je ,preko dvije stotine milicionera prebjeglo komunistima®.3

Domobranske postrojbe bile su u jo§ gorem stanju i na njih se nije moglo ozbiljno racunati.

31 Ministarstvo oruZanih snaga u rujnu 1944, pise da su najveéi neprijatelji ustaske drzave ,odmetnici“ i da
opstanak NDH ovisi upravo o njihovim porazu. PLENCA Dusan, Kninska ratna vremena; 1850-1946; Knin - Drnis -
Bukovica - Ravni Kotari, Globus, Zagreb, 1986., str. 493.

32 BARIC Nikica, Ustase na Jadranu - uprava Nezavisne Driave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon
kapitulacije Kraljevine Italije, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2012., str. 218.

3 STO, str. 234.

34 pLENCA Dusan, Kninska ratna vremena; 1850-1946; Knin - Drnis - Bukovica - Ravni Kotari, Globus, Zagreb,
1986., str. 494,

15



To najbolje vidimo po potpunom organizacijskom i moralnom rasulu onih koje su bile

stacionirane u Kninu i Sibeniku.%®

Uz sve gore spomenute probleme, najveéi izazov vojsci NDH ipak je predstavljala
mogucnost njemackog povlacenja iz Dalmacije. Ustaska vlast egzistirala je na ovom podrucju
samo zahvaljuju¢i Wehrmachtu, stoga je svaku vijest o njegovu povlacenju energi¢no
suzbijala s ciljem o¢uvanja discipline medu svojim postrojbama. Cak su se i Nijemci trudili
prikriti svoje planove nebi li tako sprijecili osipanje ustasko-domobranskih jedinica koje su im
jos uvijek mogle koliko-toliko posluziti u borbi protiv NOVJ.% Kada je evakuacija Dalmacije
konacno i zapocela, vojska NDH se nastojala prikljuciti svojim saveznicima znajuci kakva je
sudbina ¢eka ako se sukobi s mnogo jacom NOVIJ. No, isto tako ustaSko-domobranske
postrojbe cesto su ostajale na svojim polozajima jer drugog izbora nisu ni imale. Tako se
primjerice Borbena grupa ,,Cetina“ (stacionirana u Sinjskoj krajini) nakon povlacenja dijelova
264. divizije Wehrmachta iz Sinja prema Sibeniku (5/6. listopada) nasla u neprijateljskom
okruzenju iz kojeg nikad nije izasla — krajem listopada unistili su je dijelovi 20. divizije

NOVJ tijekom njena povlaéenja prema Klisu.®’

Posto je u svim segmentima vojska NDH bila potpuno inferiorna NOV]J, ustaske vlasti
pocinju sa sve agresivnijom protukomunistickom propagandom kojoj su glavne znacajke bile
izazvati raskol medu partizanima, sprijeciti dezertiranja pripadnika vojske NDH te zataSkati
stvarno stanje u drzavi. Tako u ,,Hrvatskom narodu“ (sluzbeno glasilo ustaskog pokreta)
nailazimo na izvjestaje o strijeljanju Vladimira Nazora i ,,njegovih drugova“®®, krvavim
borbama hrvatskih i srpskih partizana te ¢lanke u kojima se opisuje ,,partizanski tretman‘

prema prebjezima, ve¢inom biv§im pripadnicima domobranstva koje ,,Hrvatski narod naziva

35 pouzdanik Hrvatske drzavne vlade pri 264. diviziji Slavko Govedié¢ 25. oZujka 1944. upozorava na iznimno lo3e
stanje medu kninskim domobranima, posebno nakon saveznitkih zraénih napada na grad (,Zalosno je, da u
Kninu uz prisutnost 667 domobrana, cetnici ¢uvaju grad od pljacke...“). BARIC Nikica, Ustase na Jadranu -
uprava Nezavisne DrZave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon kapitulacije Kraljevine Italije, Hrvatski institut
za povijest, Zagreb, 2012., str. 243.

36 U depesi $taba 15. brdskog armijskog korpusa upuéene $tabu 264. divizije stoji: ,Vijest da ée se Nijemci u
kratko vrijeme povuci s ovog prostora treba da se najstroZe i svim raspoloZivim sredstvima sprijecava“.
RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, \Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 25.

37 Osim $to je zapelatilo sudbinu Borbene grupe ,Cetina“ njemacko je povlalenje iz ovog podrugja imalo
fatalne posljedice i za razvoj dogadaja s druge strane Dinare. Ono je 9. diviziji NOVJ omogucilo da sa svim
snagama napadne i oslobodi Livno, bez straha od intervencije neprijatelja iz pravca Sinja.

38 J kasnijem broju glasila (br. 1167., 21.10.) spominje se da je V. Nazor ,u odsudnosti“ te da ée ga na &elu
ZAVNOH-a mijenjati Andrija Hebrang, Sto je toboZe Cvrst dokaz Nazorove smrti. Hrvatski narod, br. 1142,
22.9.1944.
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Jkukavickim izdajicama“2® Cesto se pise i o toboznjem ,,izrudivanju® partizana hrvatske
nacionalnosti Angloamerikancima za borbu i rad te degradiranju prebjeglih domobranskih
casnika u obi¢ne vojnike. Cak se ide tako daleko da se spominju i navodni sukobi izmedu
NOVJ i zapadnih Saveznika na podru¢ju cijele NDH. Tako se spominje pokolj 7.
partizanskog korpusa nad posadom sruSenog angloamerickog bombardera (radi se o0
engleskim ¢asnicima) te posljedi¢ne savezni¢ke osvete u nekom mijestu ruralne Bosne.*
Premda su ovi izvjestaji bili rezultat sve agresivnije propagande, djelomi¢no su se oslanjali i
na stvarne dogadaje, poput partizanskih zrtava u ,,prijateljskoj vatri“ s angloamerickih
brodova i zrakoplova ($to je bilo posljedica lose koordinacije u zajedni¢kim napadima na
njemacke polozaje) te sve veceg nepovjerenja Vrhovnog Staba prema zapadnim Saveznicima

zbog moguénosti njihove podrske protukomunistickim snagama.

Ustaske vlasti bile su dobro upoznate s ideoloSkim trzavicama izmedu NOVJ i
zapadnih Saveznika te dio politickih akcija usmjeravaju prema okupljanju protukomunisti¢kih
snaga u zemlji racunajuc¢i na skoru borbu kapitalistickog zapada i komunistickog istoka.
Slicnu doktrinu pred kraj rata prihvatila je jo§ jedna vojno-politicka formacija koja se

kompromitirala suradnjom s okupatorom — ¢etnici.

39 Clanak u kojem se govori o prebjezima u NOVJ prepun je svjedodanstava ,prezivjelih“ koji govore o
streljanjima prebjeglih domobrana, njihove internacije u Italiju te kako ih NOVJ koristi kao ,,topovsko meso” na
prvim crtama bojiSnice. Hrvatski narod, br. 1150., 1.10.1944.

0 Hrvatski narod, br. 1200., 30.11.1944.
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DINARSKA CETNICKA OBLAST

Nepobitna je ¢injenica da bez talijanske vojne i politicke potpore opstanak ¢etni¢kog
pokreta u Dalmaciji ni u kojem sluéaju ne bi bio mogu¢. Talijani su Cetnike, posebno na
sjeveru i u dolini Neretve, koristili za zastitu vaznijih uporista, komunikacija i prometnih
linija, a Cesto 1 U zajedni¢kim akcijama protiv partizanskih odreda. Njihov protukomunisti¢ki
aganzman u sjevernoj Dalmaciji (MVAC) Talijanima je omogucavao koriStenje znatno
manjeg broja vlastitih postrojbi i lakSu kontrolu okupiranog teritorija. Treba spomenuti
¢injenicu da su Cetnici Talijanima sluzili i kao sredstvo za destabilizaciju struktura vlasti NDH
na ovom podrucju Sto ¢e, uz Rimske ugovore, stvarati znaCajne probleme u odnosima
ustaskog vodstva i fagisticke Italije. Cetni¢ke postrojbe u Dalmaciji potpuno su ovisile o
talijanskoj pomo¢i u hrani, odjeci, oruzju i streljivu, a njihova vojska bila je Cetni¢kom
pokretu izuzetno jak oslonac protiv ustaskih vlasti koje su tijekom 1941/42. prema srpskom
stanovniStvu postupale krajnje neprijateljski. Stoga je pad fasizma u rujnu 1943. za ¢etnicko
vodstvo predstavljao pravu katastrofu i strah od ponavljanja 1941. No s druge strane, otvorio

je i mogucnost prikljucivanja zapadnim Saveznicima poslije njihova iskrcavanja na Jadranu.

Za razliku od Talijana, Nijemci su s mnogo manje povjerenja gledali na ¢etnike drzeéi
da ¢e se gotovo sigurno sukobiti s njihovim snagama u slucaju saveznickog iskrcavanja na
Jadranu.*! Zato su odmah po dolasku u Dalmaciju smisljali kako ukloniti etnike s vojne i
politicke scene, a da pri tom ne izazovu masovni prelazak srpskog stanovnistva u NOVJ. Ve¢
negdje izmedu 20. i 23. rujna 1943. njemacka obavjestajna sluzba (Abwehr) dobila je
naredenje da zatoCi sve Cetnicke vode prisutne u Dubrovniku, dok je sli¢an zadatak 114.
lovacka divizija dobila u sjevernoj Dalmaciji gdje je trebala razoruzati Dinarsku ¢etnicku
oblast i uhititi njenog zapovjednika Mom¢ila Puji¢a.*> No, od cijele se akcije odustalo iz
jednostavnog razloga §to je njemackoj vojsci trebala sva raspoloziva pomo¢ u borbi protiv
ojacale NOVIJ. Stoga je 29. rujna Stab Druge oklopne armije, zaduZene za organizaciju obrane
na dalmatinskoj obali, izdalo opseznu direktivu o politici koju treba provoditi prema
Getnicima na teritoriju NDH. Ve¢ sljedeceg dana Stab 15. brdskog armijskog korpusa (&ije su
snage bile u srednjoj i sjevernoj Dalmaciji) tu je direktivu i potvrdio.*® Nijemci u lokalnim

cetnickim postrojbama vise nisu gledali pijune britanske vanjske politke ve¢ korisne borce

4 BARIC Nikica, Ustase na Jadranu - uprava Nezavisne Driave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon
kapitulacije Kraljevine Italije, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2012., str. 511.

42 TOMASEVICH Jozo, Cetnici u Drugom svjetskom ratu, Liber, Zagreb, 1979., str. 314.

43STO, str. 314 - 320.
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protiv zajedni¢kog neprijatelja, $to najbolje vidimo u izvjestajima Staba 15. korpusa koji
Cetnike prikazuju kao ,,neumoljive protivnike komunizma“ i ,,dobre vojnike koji su se istakli u
suradnji s nasim trupama*.** Upotreba ¢etnic¢kih postrojbi duz komunikacije Sibenik — Drni
— Knin — Donji Lapac - Biha¢ za Nijemce je bila od velikog znacaja jer je time 114. divizija
mogla glavninu svojih snaga koncentrirati u prodoru prema obali. Stab Druge oklopne armije
(tada na celu s general-pukovnikom Lotharom Rendulicem) shvaéalo je suradnju (umjesto
borbe) s Cetnicima kao ,,manje zlo* te kao jeftin i pouzdan nacin kako osigurati komunikacije
i sredstva opskrbe.* To je kasnije dovelo do velikih prijepora s vlastima NDH, koje su

njemacku suradnju s &etnicima ocijenile izuzetno opasnom i radile sve da je sabotiraju.*®

Prodor njemacke vojne sile prema obali uznemirio je ¢etnicke grupe no nijedna nije
bila raspolozena ni za kakav otpor. Primjerice, vodstvo Licko-kordunaske ¢etniCke oblasti jo$
je 6. rujna 1944. svim sebi podredenim Stabovima izdalo naredbu prema kojoj se trebao
izbjegavati bilo kakav dodir s Nijemcima, a ako to u pojedinim situacijama ne bi bilo moguce,
da im onda dotiéna &etni¢ka jedinica da do znanja ,,da se bori protivu komunizma“.4” Cak je i
Momcilo Puji¢, zapovjednik postrojbi Dinarske cetnicke oblasti, prema Nijemcima zauzeo
privremeno pasivan stav istiCué¢i da su njegove jedinice angazirane u borbi samo protiv
komunista, indirektno pozivaju¢i Wehrmacht da zauzme mjesto koje su do tada drzali
Talijani. Dakle, ve¢ u rujnu 1943. Puji¢ je bio spreman za suradnju s Nijemcima. Ve¢ krajem

iste godine njegove jedinice borile su se rame uz rame s Wehrmachtom.

Kako bi pridobio njemacko povjerenje i ucvrstio vlastiti autoritet medu Cetnicima,
Duji¢ se morao obracunati S rivalima u vlastitom pokretu, prvenstveno s pronjemacki

nastrojenim krajisnickim vojvodom Manom Rokvi¢em. Na ruku mu je isla ¢injenica da se

4 Ovdje se misli na postrojbe Mane Rokvi¢a i Momcila Duji¢a koje su poslije kapitulacije Italije pomogle 114.
diviziji Wehrmachta u prodoru preko Like i Bihaéa prema sjevernoj Dalmaciji. POPOVIC Jovo, LOLIC Marko,
LATAS Branko, Pop izdaje, Stvarnost, Zagreb, 1988., str 271.

45 Objasnjenje koje je Stab 114. divizije pocetkom studenog 1943. dao u vezi suradnje s éetnicima; , Utoliko prije
bilo je potrebno suradivati sa cetnickim jedinicama koje su se dobrovoljno ponudile, a koje su se u dosadasnjim
akcijama pokazale dobre, nego placati hrvatske oruZane snage, Zandarmeriju i ustase”. JELIC-BUTIC Fikreta,
Cetnici u Hrvatskoj 1941-1945, Globus, Zagreb, 1986., str. 220.

46 Jako su im &etnici bili od velike vaZnosti za obranu Like i sjeverne Dalmacije, Nijemci nisu htjeli dovesti u
pitanje ni suradnju s vojskom NDH. Stoga su radili neke ustupke ustaskim vlastima poput zabrane nasilja nad
hrvatskim stanovniStvom, isticanja srpskih nacionalnih simbola te promicanja protuustaske politike. Vazno je
spomenuti i ,Direktivu o upotrebi i subordinaciji hrvatskih borbenih grupa” Druge oklopne armije (od 11.
svibnja 1944.) kojom je predvideno preimenovanje cetnickih postrojbi u ,Hrvatske borbene grupe” (njem.
,Kroatische Kampf Gemeinschaften”). Ove postrojbe u dogledno vrijeme trebale su biti pridodane vojnim
jedinicama NDH. No, taj pokusaj propao je iz jednostavnog razloga Sto ni ustaske vlasti niti cetnicke postrojbe
nikada nisu prihvatile naziv ,Hrvatske borbene grupe“. TOMASEVICH Jozo, Cetnici u Drugom svjetskom ratu,
Liber, Zagreb, 1979., str. 316 - 318.

47JELIC-BUTIC Fikreta, Cetnici u Hrvatskoj 1941-1945, Globus, Zagreb, 1986., str. 216.
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Rokvi¢, unutar Cetnickog pokreta, ve¢ otprije kompromitirao suradnjom s Nijemcima i
vlastima NDH (to¢nije s kninskim velikim zupanom Davidom Sin¢i¢em) te da je zbog toga
imao sve manju potporu samog Draze Mihailovica, Koji je bio izrazito oprezan u odnosima s
Wehrmachtom ocekujuéi saveznicko iskrcavanje na Balkanu. Mihailovi¢ je bio u stalnom
kontaktu s Pujiéem te ga izrazito cijenio.*® Osim toga, Rokvi¢ je bio jako netakti¢an i sklon
nepromisljenim akcijama pa je zbog toga ubrzano gubio sav autoritet unutar vlastitih
postrojbi. Njegovo slabljenje ojacalo je Puji¢a koji ve¢ u sijeénju 1944. pokuSava prosiriti
Dinarsku ¢etni¢ku oblast i organizirati civilnu vlast, sto mu je formalno odobrio sam
Mihailovi¢. No, taj plan nikad nije zazivio zbog njemackog i ustaskog protivljenja te sukoba
unutar samog cetni¢kog pokreta. Zato ¢e Pujiceve postrojbe sve do povlacenja iz Dalmacije
imati ¢isto vojni znacaj u ¢uvanju manjih strateskih pozicija, komunikacija i prometnih

¢vorova te kasnije i kao popuna njemackih obrambenih linija tijekom Kninske bitke.

Sve do sredine 1944. odnos Momc¢ila Puji¢a s Nijemcima ipak je bio neodreden i
medu njima nije bilo sluzbene suradnje iz dva glavna razloga: oportunizma s Cetnicke i
nepovjerenja s njemacke strane. Stavivsi borbu protiv NOVJ u prvi plan, Puji¢ je vjesto
balansirao izmedu Mihailovi¢a i Wehrmachta pokusSav$i $to viSe dobiti na vremenu U
is¢ekivanju saveznickog iskrcavanja u Dalmaciji.*® No, kako je bilo sve izvjesnije da do toga
neée doc¢i te kako je V. Britanija u potpunosti odbacila potporu cetnicima u korist NOVJ,
nestala je potreba Duji¢eva politickog taktiziranja. Britansko posredovanje u sve veéem
popustanju izbjeglicke vlade komunistima te posljedi¢ni sporazum Tito — Subasi¢ (iz lipnja
1944.) medu Cetnickim redovima shvaceni su kao izdaja te su time nestali svi ¢imbenici koji
su Pujic¢a sprjecavali da se u potpunosti stavi na raspolaganje Wehrmachtu, sto je naposljetku

i u¢inio.*°

48 Mihailovi¢ je izjavio da Puji¢ moZe posluZiti kao primjer svim ¢&etni¢kim jedinicama zbog &injenice da se
unatoc teskoj situaciji, uspio odrzati u “komunistickom moru®. ISTO, str. 218.

49 Puji¢ je bio u stalnom dosluhu sa $tabom DraZe Mihailovi¢a i obavjestavao ga o njemackim namjerama, no s
druge strane, pazio je da detalji njihovih razgovora ne dodu u ruke Nijemca. Stoga se pocetkom svibnja 1944.
nasao u vrlo nezgodnoj situaciji kada ga je Abwehr, na temelju dokumenata u Srbiji, optuZio za suradnju i
primanje naredbi od Mihailovi¢a. Duji¢ se tada branio da ,,i ako bi to tako bilo, Vi bi morali jednu takvu vezu
samo pozdraviti, jer mi ona, sama po sebi, daje mogucnost da izvrsim svoj uticaj kod DraZe Mihailovi¢a, da on
shvati opasnost suradnje sa Englezima“. http://www.znaci.net/00001/114.htm

50 Ve¢ u travnju 1944. major Kapetanovi¢ (€asnik Dinarske &etnitke oblasti zaduZen za propagandu), tijekom
pregovora o suradnji, izjavio je pred Obavjestajnim odjeljenjem 264. divizije da ,ako kralj Petar prede
bandama (komunistima) on je za nas kralj Petar pokojni“. No, sto se tiCe odnosa sa Saveznicima, tu je bio vrlo
oprezan izjavivsi da ,,ako se Englezi iskrcaju sa bandama, mi se borimo protiv bandi, ako se oni iskrcaju bez
bandi, onda mi idemo u planinu (neutralni)“. No, taj ,oprez” nestao je vec u svibnju, kada Duji¢ Nijemcima
otvoreno spominje , opasnost suradnje s Englezima“ prihvacajuci opce cetnicko stajaliste o ,engleskoj izdaji”.
POPOVIC Jovo, LOLIC Marko, LATAS Branko, Pop izdaje, Stvarnost, Zagreb, 1988., str. 254 — 261.
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Puji¢evu politiku prema Nijemcima uvjetovala su i previranja na Jugoistoku, gdje su
jedinice Crvene armije probile njemacku obranu i ve¢ pocetkom rujna 1944. neocekivano
brzo upale u Srbiju. Time je Cetnicki pokret prestao biti vazan politicki i vojni faktor u toj
zemlji a dakako i u ostalim dijelovima biv§e Kraljevine Jugoslavije. Zajedni¢ka ofenziva
Crvene armije i NOV] prisilila je ostatke raznih Cetnickih formacija na povlacenje iz Srbije
prema Sloveniji 1 Istri s namjerom koncentriranja snaga i zaustavljanja ,.komunisticke
najezde*.®* Premda je cijela akcija povladenja i zajednicke obrane organizirana od strane
Nijemaca, Cetnicki vode su joS uvijek racunali na pomo¢ Zapada jer je upravo Istra bila
podrucje gdje su se njihove postrojbe mogle u odlu¢uju¢em trenutku pridruziti saveznickim

snagama.>?

Ideja o povlacenju zaokupila je i Pujica, koji se suoavao sa sve ve¢im osipanjem
Zetnickih snaga koje su bile pod njegovim zapovjednistvom.>® Cak ni ostre protumjere Staba
Dinarske Cetnicke oblasti prema dezerterima i njihovim obiteljima nisu mogle rijesiti ovaj
problem.> Kao i u veé navedenom slucaju ,,posljednjeg poziva“ domobranima, stalno
produzivanje roka amnestije Vrhovnog Staba za pripadnike kontrarevolucionarnih snaga (osim
za ustase) dodatno je potkopavalo cetni¢ki moral i1 rezultiralo brojnim prelascima u NOV/J.
Uvidjevsi tezinu situacije Puji¢ je ve¢ sredinom listopada donio odluku o povlacenju
Cetnickih snaga iz Dalmacije polazeci od toga da ¢e Nijemci, kao u Srbiji, ubrzo napustiti i
ovo podrucje. Stoga je 18. listopada 1944. izdao naredbu o popisu imovine i rekviziciji stoke,

zita i drugih namirnica, a pocevsi od 21. listopada sve jedinice Dinarske ¢etni¢ke oblasti imale

51 Uvidjevsi da bi daljnji aganiman 4 000 boraca Srpskog dobrovolja¢kog korpusa (tzv. ,Ljotiéevci®) u Srbiji
doveo do njihova unistenja, OKW je 20. listopada izdao naredenje o prebacivanju ove formacije u Istru u svrhu
zastite zapadne granice NDH i njihove borbe protiv jedinica NOVJ (,Nakon povilacenja fronta na jugoistoku,
zasluzni dobrovoljacki korpus ne sme da bude prepusten svojoj sudbini, ve¢ mora da bude angaZovan na
drugom mestu za nase potrebe”). ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM XII; KNJIGA 4 - Dokumenti
jedinica i ustanova nemackog Rajha 1944. i 1945. godina, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1979.,str. 663 — 664.
52 premda su odbacili suradnju s &etnicima, Mihailovié se jo$ uvijek pouzdao u Angloamerikance (to&nije u SAD)
racunajuci (kao i druge protukomunisticke snage u zemlji) na skorasnji razdor medu Saveznicima. U dvjema
porukama iz studenog 1944. ponudio je stavljanje svojih trupa (za koje je tvrdio da su u jacini od oko 50 000
ljudi) pod zapovjednistvo americkog generala Henryja Wilsona (tada vrhovnog savezni¢kog zapovjednika
Sredozemlja) u svrhu unistavanja njemackih postrojbi koje su se povlacile iz Gréke. No, za Saveznike nikakav
oblik suradnje s Mihailovicem vise nije dolazio u obzir te se Wilson (kao i njegov nasljednik britanski general
Harold Alexander) nije ni pomucio potvrditi primitak Mihailoviéeve poruke. TOMASEVICH lJozo, Cetnici u
Drugom svjetskom ratu, Liber, Zagreb, 1979., str. 380 - 386.

53 poketkom listopada Duji¢ je uotio da se uslijed zauzimanja Benkovca od strane NOVJ , &etnicki duh i moral
kod boraca 2. dalmatinskog korpusa poljuljao” te da je velik broj pripadnika ove postrojbe ,otiSao u prtizane“.
JELIC-BUTIC Fikreta, Cetnici u Hrvatskoj 1941-1945, Globus, Zagreb, 1986., str. 220., str. 237.

54 U razdoblju od 1. rujna do 1. studenog 1944. streljano je 115 &etni¢kih dezertera dok je osam ,prevrtljivih®
pravoslavnih sela spaljeno, a pokretna imovina oplja¢kana. PLENCA Dusan, Kninska ratna vremena; 1850-1946;
Knin - Drnis - Bukovica - Ravni Kotari, Globus, Zagreb, 1986., str. 494.
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su se okupiti i grupirati na podruéju Kosova (kod Knina).>® Duji¢ je i dalje ¢vrsto vjerovao u
rjesavanje Cetnickog pitanja uz pomo¢ SAD-a i Velike Britanije. Stoga se trudio pod svaku
cijenu sacuvati snagu za ,,odsudni momenat“. Tijekom borbi krajem listopada i pocetkom
studenog (do zauzimanja obrambenih poloZaja u uzem rajonu Knina) Cetnici nisu pretrpjeli

vecih gubitaka.

55 JELIC-BUTIC Fikreta, Cetnici u Hrvatskoj 1941-1945, Globus, Zagreb, 1986., str. 220., str. 238.
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11 DIO

POVLACENJE NJEMACKO — KVISLINSKIH SNAGA 1Z DALMACIJE
I NJTHOVO UTVRDIVANJE U RAJONU KNINA
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BORBE U SREDNJOJ | SJIEVERNOJ DALMACIJI KAO UVOD U
KNINSKU BITKU

Nepovoljna situacija koja je krajem rujna i pocetkom listopada 1944. zadesila
njemacku crtu obrane u Srbiji bila je od presudnog znacaja za dogadaje Dalmaciji.
Oslobadanje srednje i sjeverne Dalmacije od strane NOVIJ bilo je uvjetovano povlacenjem
Wehrmachta s ovog podrucja u korist obrane na Jugoistoku, $to je nepobitna Cinjenica koju
najbolje ilustriraju usporedni podaci o snazi i rasporedu zaracenih strana. Naime, velika
ofenziva koju je 8. korpus vodio u drugoj polovici listopada samo mjesec dana prije izgledala
je nemoguc¢om, jer su u tom trenutku jednice NOVJ u Dalmaciji brojile tek negdje oko 25 470
boraca, naoruzanih veéinom pjesackim naoruzanjem.® S druge strane, njemacke postrojbe u
(u sklopu 15. brdskog armijskog korpusa i 5. SS brdskog korpusa) bile su jacine oko 62 000
vojnika (ukljucujuci i ustasko — Cetnicke postrojbe). To znaci da je odnos snaga bio 2.5: 1 u
korist Wehrmachta, koji se uz to branio te imao bolje naoruZanje i povoljnije polozaje.”’
Stoga je Vrhovni stab NOVJ bio vrlo oprezan, s jedne strane iS¢ekujuci uspjeh sovjetske
ofanzive, a s druge pokusavaju¢i predvidjeti namjere zapadnih Saveznika. No, Wehrmachtov
raspored imao je i odredenih slabosti. Njegova linija obrane na obalnom pojasu bila je
razvucena a uporisSta u zaledu Cesto rascjepkana i izolirana (Sto je ¢ak i za spomenutih 62 000
branilaca omjer od 2.5 : 1 ¢inilo relativnim). Jedinice 8. korpusa mogle su je napasti bilo kada
i bilo gdje te koncentracijom snaga lako ostvariti brojcanu premo¢. Od pocetka borbi za
srednjodalmatinske otoke i uporista u Ravnim kotarima NOVJ je svoju strategiju temeljio

upravo na ovoj doktrini.

No, kako se ve¢ pocetkom listopada strateski polozaj u Dalmaciji poceo mijenjati u
korist jedinica NOVJ, mijenjala se i taktika 8. korpusa. Veliki gubici u juznoj Dalmaciji
(ukljucujuéi unistenje glavnine 369. divizije u Vukovu klancu) prisili su snage 5. SS korpusa
na utvrdivanje u unutra$njosti (sa $tabom u Hercegovini), $to je osim njegova slabljenja
dovelo i do odvajanja od jedinica 15. korpusa, tada sa stabom u DrniSu (kasnije u Kninu i
Bihacu). Izoliravsi tijekom rujna i listopada veci dio snaga 5. SS brdskog korpusa jedinice

NOVJ mogle su se orjentirati ka srednjoj i sjevernoj Dalmaciji gdje se i§¢ekivao skori pocetak

%6 Prelazak s manevarskog iscrpljujuéeg na frontalno ratovanje za NOVIJ jo$ nije bilo moguée iz razloga $to u tom
trenutku nije postojala mogucénost strategijskog povezivanja sa Savezni¢kim jedinicama na kopnu. PLENCA
Dusan, Kninska ratna vremena; 1850-1946; Knin - Drnis - Bukovica - Ravni Kotari, Globus, Zagreb, 1986., str. 495
—496.

57 ANIC Nikola, Povijest Osmog korpusa Narodnooslobodilacke vojske Hrvatske 1943.-1945., Udruga
Antifasistickih boraca i antifasista dalmatinskih Zupanija i grada Splita, Dom i svijet, Split, 2004., str. 202.
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neprijateljskog povlacenja. Premda su njemacko-kvislinske snage u Dalmaciji i dalje imale
brojcanu premo¢, ona se sredinom listopada ipak drasti¢no smanjila na 1.2 : 1 (33 000 : 26
600).%8

Usporedo s njemackim povla¢enjem pocele su i krupne ofanzivne operacije 8. korpusa
u srednjoj i sjevernoj Dalmaciji. Cim su njemac¢ko-ustaske jedinice napustile Omis i njegovu
okolicu (18. listopada), dva bataljuna 12. brigade (iz sastava 26. divizije) iskrcala su se na
ovom podrucju S namjerom stvaranja mostobrana. Uspjesna akcija omogucila je i ostalim
postrojbama spomenute brigade prebacivanje na kopno (dva bataljuna s dva tenka i baterijom
brdskih topova) Sto je oznacilo pocCetak oslobadanja Dalmacije poznatog i kao ,,Kninska
operacija“.%® Tijekom ove operacije 8. korpus je s tri divizije (19., 20. i 26. divizija) nastojao
nanijeti $to vece gubitke glavnini neprijateljskih snaga koje su se povlacile iz unutrasnjosti i
priobalja u okolicu Knina. Ostatak snaga 8. korpusa (9. divizija i Grupa juznodalmatinskih
odreda) trebao je stititi bok operacije i zaustaviti eventualni protunapad neprijatelja iz

Tomislavgrada i Imotskog prema Sinju i Arzanu.

Njemacki plan bio je vrlo jednostavan i sastojao se od prebacivanja svih snaga 15.
korpusa i dijela mornari¢kog pjesastva na potezu Split — Zadar u rajon Sibenika te njihova
grupiranja i proboja preko Drnisa u Knin ®°. Ostale postrojbe 15. korpusa, zajedno s ustasko-
Cetnickim snagama, trebale su osigurati smjer povlacenja glavnine svojih snaga zadrzavanjem
neprijateljskog nadiranja iz smjera Sinja, Splita i Benkovca te stititi komunikaciju Knin —
Otri¢ — Donji Lapac — Bihaé. Jezgru njemacko-kvislinskih snaga u srednjoj i sjevernoj
Dalmaciji ¢inila je 264. divizija, pojacana i dijelovima drugih vecih formacija (npr.
kompletnim 383. pjesackim pukom iz sastava 373. divizije koja je osiguravala gore navedenu

komunikaciju).!

58 0d te brojke 23 000 vojnika se odnosi na dijelove njemacdakih snaga iz sastava 15. korpus, 5. SS korpus
(dijelovi 118. lovacke i 369. divizije koji su se nalazili u rajonu Imotskog, Tomislavgrada, Sirokog Brijega i
Ljubuskog) te mornari¢kih postrojbi iz sastava Komande pomorske obrane sjeverne Dalmacije (njem.
Seeverteidigung Nord — Dalmatien). Ostatak od 10 000 vojnika odnosi se na Cetnike (5 000) te ustase i
domobrane (5 000). Od jedinica 8. korpusa NOVJ u ovu brojku nisu uracunate jedino mornaricke snage.
RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 174.

59 Kao datum pocetka ,Kninske operacije” uzima se 26. listopada 1944. Tada su zapocele borbe jedinica 20. i 26.
divizije u rajonu Sinja i Splita te 19. divizije na potezu bribirske Mostine — Devrske - Smrdelje. Plan operacije
iznesen je u tzv. , direktivi br. 3“ Staba 8. korpusa.

8 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 169.

61 SCHRAML Franz, Hrvatsko ratiste; njemacko-hrvatske legijske divizije - 369., 373., 392. pjes. div. (hrv.) -
njihove izobrazbene i doknadne izobrazbene postrojbe, B&S d. o. 0., Zapresi¢, 1993., str. 181.
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Premda je plan operacije ,,Herbstgewitter” predvidao pojacanu aktivnost neprijatelja,
Nijemci nisu ocekivali takav intenzitet sukoba s jedinicama NOVJ, posebno ne povlacenje
pod stalnom borbom i uz vrlo neugodne gubitke. Nakon ve¢ spomenutog razbijanja jakih
ustaSko-domobranskih snaga pred Klisom 25. listopada, dijelovi 264. divizije u rajonu Splita

12 i 26. ustaska bojna (iz sastava 6. ustaskog zdruga) nasli su se u

(Borbena grupa ,,Mullere
opasnosti da budu odsjeceni i unisteni. Stoga su uz odobrenje Staba 15. korpusa izmedu 26. i
29. listopada napustili sve poloZaje na potezu od Stobreda i Zrnovnice do sela Vrpolja, gdje je
organizirana privremena obrana Sibenika s jugoistoka (kako bi se evakuacija tamosnjih
postrojbi mogla provesti $to uspjesnije). Upravo ovaj grad sa svojom okolicom do sela

Konjevrate postao je prva crta obrane ,,Zelene linije®.

Jake njemacke postrojbe iz Sibenika (Borbena grupa ,,Allermann®) nastojale su Se, po
ve¢ utvrdenom Weichsovom planu s pocetka listopada, probiti prema sjeveru te manjim
dijelom ojacati obranu u rajonu Knina, a veéinom se evakuirati prema Bihacu (kako bi
popunile snage 68. korpusa na Srijemskom bojistu). Dok se veéi dio njemackih mornaric¢kih
snaga iz Zadra i Nina u no¢i 30/31. listopada mirno i bez borbi evakuirao prema Rijeci,
Borbena grupa ,,Strecker* (891. puk 264. divizije) brodovima se prebacila u Sibenik, koji se
ve¢ nasao na Zestokom udaru NOVJ.%® Napad dvaju bataljuna (iz sastava 26. divizije) na
njemacku obranu u Vrpolju oznadio je pocetak bitke za Sibenik i uniStenje njemacko-
kvislinskih snaga koje su se uzurbano pripremale za proboj prema Kninu. lako je dio postrojbi
264. divizije intervencijom iz pravca DrniSa pokuSao olakSati povlacenje Borbene grupe
,HAllermann® (glavnina 893. puka i dijelovi 892. puka 264. divizije, 582. mornari¢ki streljacki
bataljun i druge manje mornaricke postrojbe) jedinice 26. divizije nanijele su joj vrlo visoke
gubitke i 3. studenog usle su u napusteni Sibenik.®* U ovom kratkom razdoblju unistene su
sve njemacke i kvislinike postrojbe u rajonu Sibenika i Drnifa. Strahujué¢i od odsijecanja
ostataka Borbene Grupe ,,Allermann iz smjera Vrlike, Stab 264. divizije 4. studenog povlagi
sve preostale jedinice iz Drnisa i pocCinje s organizacijom obrane 12 kilometara sjevernije (u
rajonu Promine). Time je pokuSao dobiti na vremenu kako bi organizirao kvalitetniju obranu

na prilazima Kninu.

52 Njem. Kampfgruppe ,,Miiller*.

6 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 195.

64 Ani¢ navodi da se iz Sibenika, od oko 1700 vojnika i 70 vozila, u Drni$ probilo oko 300 vojnika i 20 vozila.
Nikola, Dvanaesta dalmatinska udarna brigada (Prva otocka), Domicil 12. Dalmatinske NOU brigade, Supetar
na Bracu, 1984, str. 126.
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Sve do kraja listopada Nijemci su gotovo bez zadrSske provodili Weichsov plan o
obrani ,,Zelene linije“. To vidimo i u slu¢aju Staba 891. puka 264. divizije koji je 30/31.
listopada prebacen iz Zadra u Knin (preko Sibenika) te stavljen pod komandu 373. divizije
(koja je ovdje trebala organizirati ¢vrstu obranu).®® Ostale postrojbe 264. divizije trebale su se
Sto prije prebaciti u rajon Bihaca i na Srijemski front. No, neocekivano visoki gubici koje su
pretrpili u okrSaju s jedinicama 8. korpusa u potpunosti su promijenili njemacke planove.
Premijestanje glavnine snaga 15. korpusa iz Dalmacije u Srijem viSe nije bilo moguce jer je
trebalo organizirati $to jacu obranu u rajonu Knina. Pravilno procijenivsi da 373. divizija (s
jednim pukom 264. divizije) nije u stanju sama ¢uvati komunikaciju s Biha¢em i braniti Knin,
Stab 15. korpusa nareduje glavnini 264. divizije i njenim podredenim jedinicama presudnu

obranu grada.

Sedmog studenog Nijemci su u Dalmaciji drzali samo Knin s njegovom uzom
okolicom te komunikacije s Bosanskim Grahovom (preko Strmice) te Biha¢em i Gratacem
(duz ceste Padene — Zrmanja Vrelo — Otri¢). S druge strane, snage 8. korpusa zatvorile su
neprijatelja u nepotpun obru¢ ostavljaju¢i mu mogucnost izvlacenja samo Spomenutom
komunikacijom prema Bihacu, kako bi ga u datom trenutku odsijekle od pozadine i unistile
obuhvatnim napadom u dolini Zrmanje. Samouvjereno i bez izmjene prvotnog plana
(direktive br. 3), 7. studenog u 16:00 sati jedinice 26. divizije napale su njemacke polozaje
juzno od Knina, a u 20:00 sati glavnina 20. divizije pokusala je iz dva pravca uci u grad. To je

oznacilo pocetak najvece bitke Drugog svjetskog rata u Dalmaciji — Kninske bitke.

85 (Vidi str. 9.)
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Slika 1. Komunikacije njemackih snaga u Kninu s Bosanskim Grahovom, Biha¢em i Gracacem.
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USPOREDNA ANALIZA NJEMACKE OBRANE I OFANZIVNIH
POZICIJA NOVJ PRED BITKU ZA KNIN

1. NJEMACKO-KVISLINSKE SNAGE

1.1. BROJNO STANJE | GUBICI DO PRED BITKU ZA KNIN

Ukupan broj vojnika kojima je Stab 15. korpusa raspolagao u rajonu Knina iznosio je oko
20 000 (14 000 Nijemaca, 1 700% ustasa i domobrana, 4 500 &etnika) $to zna¢i da je pretrpio
vrlo visoke gubitke u borbama s dalmatinskim jedinicama NOVJ od pocetka ,,Kninske
operacije* do neposredno pred bitku za Knin. Usporedivsi ovaj podatak s onim iz sredine
listopada od oko 33 000 njemackih i kvislinskih vojnika (oko 23 000 Nijemaca, 5 000 ustasa i
domobrana te 5 000 cetnika), vecina je autora dosla do brojke od oko 7 500 ubijenih ili
zarobljenih pripadnika 15. korpusa. No, taj podatak nije toCan, $to ¢emo vidjeti iz

prilozenog.®’

Utvrdivanje njemackih gubitaka iziskuje najvise truda, ponajprije zbog nedostatka
relevantnih izvora za brojevno stanje postrojbi koje su prije Kninske bitke evakuirane prema
Rijeci 1 Bihac¢u. Ne treba zanemariti i Cinjenicu da zbog neocekivano brzog povlacenja i
stalnih pregrupiranja Nijemci (u tom trenutku) nisu imali ni vremena ni moguénosti to¢nog
izracuna svojih gubitaka. Pouzdano znamo jedino za 1 400 poginulih i zarobljnih iz Borbene
grupe ,,Allermann* dok se ostatak temelji na grubim procjenama. U borbama na potezu Split —
Sibenik Nijemci su imali zanemarive gubitke iz razloga 3to jacih snaga 8. korpusa ovdje jo$
nije bilo pa su se prema Sibeniku povukli organizirano i bez veéih sukoba.®® No, na desnoj
obali Krke (na potezu Pevrske — Roski slap), oko planine Promine i u rajonu Vrlike, Nijemci
su imali osjetnih gubitaka koji nisu bili manji od 300 ali ni ve¢i od 500. Sli¢no je i s

dijelovima 384. puka 373. divizije u Obrovcu, koji je pocetkom studenog prebacen na

66 Starija literatura procjenjuje snagu postrojbi NDH u Kninu na oko 1 500 vojnika. Medutim, oslanjajuéi se na
podatke MINORS-a koje je iznio Bari¢ (str. 754.), mozemo ustvrditi da su ustasko-domobranske postrojbe u
Kninu (pred bitku) brojile oko 1 700 vojnika. Podaci za Nijemce i ¢etnike preuzeti su iz Radosevi¢ (str. 227.)

57 Njemacko-kvislinske jedinice koje su se povukle iz Dalmacije ne moZemo radunati kao gubitke jer su one i
dalje bile uklopljene u sistem obrane, bilo na ,Zelenoj liniji“ ili na Srijemskom frontu. Ovo se prvenstveno
odnosi na dijelove 118. i 264. divizije, mornaricke postrojbe te manje ustaske jedinice iz sastava 6. ustaskog
zdruga u Imotskom.

% Manjih borbi njemackih zastitnica s neprijateljem bilo je na prilazu Splitu iz smjera Stobreca, Zrnovnice i Klisa.
RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, \Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 184 — 187.

29



komunikaciju Padene — Zrmanja Vrelo — Otri¢.%® Nasuprot smrtno stradalih ili zarobljenih
njemackih vojnika imamo i izvjestan broj onih koji su se pravovremeno i bez borbe povukli iz
Dalmacije. Tako su primjerice dijelovi triju mornarickih bataljuna krajem listopada iz Zadra
brodovima prebaceni u Rijeku (bataljun obalnih lovaca ,,Brandenburg®, 771. inZenjerski
desantni bataljun i dijelovi obalne artiljerije).”® Koliko se Nijemaca neposredno pred bitku za
Knin uspjelo evakuirati prema Bihacu tesko je utvrditi jer za to nemamo pouzdanih podataka.
No, mozemo zakljuciti da ta brojka nije bila ni blizu one koja je planirana pred pocetak
povlacenja iz Dalmacije (mozda je potpuno zanemariva). Povlagenje glavnine 264. divizije u
tom trenutku nije ni bilo moguce jer su dijelovi 19. divizije pocetkom studenog prekinuli
komunikaciju Padene — Zrmanja Vrelo kod Prevjesa, sto je njemacke snage u Kninu ¢ak Sest
dana ostavilo u potpunoj izolaciji.”* Iz ovih saznanja mozemo procijeniti da se stvarni

njemacki gubici kre¢u negdje izmedu 1 800 i 2 100 vojnika.

Na temelju dostupne literature i izvora gotovo sa sigurno$¢u mozemo ustvrditi da se
gubici ustasko-domobranske vojnice u ovom razdoblju krecu izmedu 2 700 i 2 900 vojnika.
Te brojke najblize su istini jer se oslanjaju na konkretne podatke. Naime, zbrojivsi gubitke
Borbene grupe ,,Cetina“ (0ko 1 600)’2 te zarobljene pripadnike domobranskih, oruzni¢kih i
mornari¢kih postrojbi u Splitu (700), u rajonu Bribirskih Mostina (200) i Imotskom (130)
dobije se brojka od oko 2 630.” Ako tu pribrojimo poginule i zarobljene pripadnike raznih
dijelova 6. i 7. ustaskog zdruga te ustaske milicije u rajonu Imotskog, Splita, Sibenika, Drnisa
i Benkovca, taj podatak moze biti samo ve¢i, nikako manji.”* S druge strane, broj ustasko-
domobranskih boraca koji se uspio povuci pred naletom jedinica 8. korpusa nije manji od 2
300. Taj podatak dobijemo kada brojci od oko 1 700 ustasa i domobrana u Kninu pribrojimo

680 ustasa i oruznika koji su se krajem listopada iz Zadra s njemackim brodovima evakuirali

59 Vojnici 384. puka nisu uracunati u brojku od 14 000 njemackih vojnika u rajonu Knina (kninska grupacija)
premda su cuvali najvedi dio ove komunikacije.

70 podatak o snazi ove bojne grupacije nije poznat ali sigurno nije bio manji od 500 vojnika. RADOSEVIC Todor,
Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 195.

71 postoji moguénost da je prekid ove jedine prave njemacke komunikacije s pozadinom takoder utjecao na
odluku da se glavnina 264. divizije ipak zadrZi u rajonu Knina te organizira njegovu obranu. Nijemci su ponovno
uspostavili promet na ovoj komunikaciji 7. studenog. ISTO, 232.

72.0d oko 1 700 vojnika iz sastava Borbene grupe ,Cetina” samo 100-tinjak se uspjelo povuéi prema Drnisu
(dijelovi 27. ustaske bojne). BARIC Nikica, Ustase na Jadranu - uprava Nezavisne Driave Hrvatske u
jadranskoj Hrvatskoj nakon kapitulacije Kraljevine Italije, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2012., str. 750 —
753.

73 Barié (str. 750), Terzié (str. 413.), Radosevic (str. 188., 189., 190., 192).

74 Samo u borbama na podrugju Devrski, Bribirskih Mostina i Smrdelja stradalo je oko 200 ustasa.
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u Rijeku.”® No, radunajuéi na dijelove 6. ustaskog zdruga iz Imotskog, koji su se s Nijemcima
uspjesno povukli na komunikaciju Tomislavgrad — Posusje, gore navedena brojka od 2 300
mogla bi biti ve¢a mozda i za nekoliko stotina ljudi. Takoder, ove brojke mogu nas dovesti do
zakljucka i kako je ukupna brojka ustasko-domobranskih vojnika pred ,,Kninsku operaciju®

vjerojatno ipak nesto veca od 5 000.

Cetni¢ki gubici iznosili su oko 500 vojnika (najmanije toliko no ne i mnogo vise).”® Razlog
ovog nesrazmjera (u odnosu na Wehrmacht i vojsku NDH) lezi u ¢injenici §to je Dujic,
potaknut njemackim povlacenjem iz Dalmacije, vecinu snaga Dinarske cetnicke oblasti
koncentrirao u rajonu Kosova (juzno od Knina) ¢uvajuéi ih za ,,odsudan momenat“’’. Samo
manje Cetnicke postrojbe bile su rastrkane po Bukovici i Ravnim kotarima ili su bile
uklopljene u njemacku obranu na sjevernim, istocnim i juznim prilazima Kninu. Time su
Dujiceve snage izbjegle prvi nalet jedinica 8. korpusa koji je njihovim saveznicima donio do
tada najvece gubitke. Ironi¢no, od veéih gubitaka spasio ih je i iznimno nizak moral dijela
boraca, poput onih u rajonu Vrlike koji su 1. studenog napustili dominantnu kotu i pobjegli
pred jedinicama 20. divizije.”® Poginulih i zarobljenih Pujiéevi su etnici imali najvise u
Obrovcu i na komunikaciji Sibenik — Drni§.”® Tako primjerice imamo zanimljiv sluéaj
zarobljavanja ¢ak 250 &etnika kod sela Zitni¢ (5 km juzno od Drnisa) koji su od kolone
tenkova iz sastava 26. divizije mislili da je ,,vojska kralja Petra“ (jer su ih njihovi nadredeni
stalno pripremali na dolazak Britanaca).® Ostatak se odnosi ponajvise na dezertere i prebjege
u NOVJ.

Kao $to vidimo, gubici koje su snage 15. korpusa u Dalmaciji pretrpjele od pocetka
,,Kninske operacije* do pred Kninsku bitku (26. listopada - 7. studenog) znatno su manji od
uvrijezene brojke od 7 500 i kre¢u se izmedu 5 000 i 5 500 vojnika. Ove brojke pomazu nam i

u shvacéanju dinamike borbi za oslobodenje Dalmacije. Primjerice, Nijemci su imali najvise

75> Ukupan broj evakuiranih bio je 730, no njih 50 bili su civili (¢lanovi ustaskih obitelji). Kasnije su smjesteni u
Otocac. BARIC Nikica, Ustase na Jadranu - uprava Nezavisne Drzave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon
kapitulacije Kraljevine Italije, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2012., str. 753.

76 puji¢ je Eesto preuveli¢avao snagu i gubitke Dinarske éetnicke oblasti s ciljem prikirivanja slabosti i isticanja
svojih zasluga u borbi protiv neprijatelja (ali i kako bi dobio ve¢u pomoc¢ u ljudstvu i naoruzanju od bosanskih
Cetnika). Tako je pocetkom studenog Mihailovicu javio da je u posljednjih deset dana izgubio ,,tri hiliade mrtvih i
ranjenih“. POPOVIC Jovo, LOLIC Marko, LATAS Branko, Pop izdaje, Stvarnost, Zagreb, 1988., str. 348.

77 (Vidi str. 22.)

78 Zbog Cetnitkog napustanja poloZaja jedna cijela njemacka satnija (iz sastava 383. puka 373. divizije) nadlase u
neprijateljskom obru¢u. SCHRAML Franz, Hrvatsko ratiste; njemacko-hrvatske legijske divizije - 369., 373., 392.
pjes. div. (hrv.) - njihove izobrazbene i doknadne izobrazbene postrojbe, B&S d. o. 0., Zapresic, 1993., str. 181.

79 Jedino u borbama za Obrovac (3. studenog) &etnici su pretrpjeli vise gubitaka od Nijemca i ustasa. POPOVIC
Jovo, LOLIC Marko, LATAS Branko, Pop izdaje, Stvarnost, Zagreb, 1988., str 348.

80 MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Uéesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 80.
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poginulih, a najmanje su padali u zarobljeniStvo. To je najbolji pokazatelj koliko je visok bio

njihov borbeni moral. UstaSe su se takoder radije borili nego predavali, no ne zbog visokog

morala, discipline ili dobrog naoruzanja ve¢ svijesti 0 sigurnoj smrti u slucaju zarobljavanja

od strane jedinica NOVJ. Regularne postrojbe NDH (domobrani i oruznici) najmanje su se

htjeli boriti ra¢unaju¢i na mogucnost prelaska u NOVJ te ,.iskupljenje“ borbom protiv

dotadasnjih suboraca. Znatan dio ¢etnika takoder je rado prelazio u NOVJ (iz istih razloga kao

i domobrani i oruznici), no veéina je nastojala izbjec¢i direktan kontakt s neprijateljem.

Napustajuéi ugrozene polozaje 1 bjeze¢i prema glavnini snaga Dinarske Cetnicke oblasti

sacuvali su i konsolidirali snage te zajedno s Nijemcima narednih mjesec dana pruzali snazan

otpor jedinicama 8. korpusa prilikom njihova pokusaja zauzimanja Knina.

Graf 2. Brojno stanje 15. brdskog armijskog korpusa u rajonu Knina 7. studenog 1944. (ukupno 20 000 vojnika)

4 500; 22%

1700; 9%

H Wehrmacht
4 Vojska NDH

i Dinarska cetnicka oblast

14 000; 69%

Graf 3. Gubici njemacko-kvislinskih snaga u Dalmaciji od 26. listopada do 7. studenog 1944. (ukupno izmedu 5

000 - 5 500 vojnika)®!
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10% __
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81 Uzeta je srednja vrijednost gubitaka od 1 950 njemackih vojnika (izmedu 1 800 - 2 100) i 2 800 ustasko-

domobranskih vojnika (izmedu 2 700 — 2 900).
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1.2. RASPOLOZIVE SNAGE®

Njemacke snage u rajonu Knina bile su veéinom iz sastava 15. brdskog armijskog
korpusa, a manjim dijelom Komande pomorske obrane sjeverne Dalmacije (oko 1 500
mornara). Njihovu jezgru Cinila je 264. divizija s mornarickim postrojbama, koja je bila
pojacana 383. pukom 373. divizije (14 000 vojnika). Pod izravnim zapovjedni$tvom 264.
divizije bile su i postrojbe ustasko-domobranske vojnice (oko 1 700 boraca) te Dinarska
Cetnicka oblast (oko 4 500 boraca). Kninska grupacija raspolagala je ukupno s nesto vise od
20 000 vojnika.®

Tablica 1.
NAZIV 264. pjesacka divizija
ZAPOVIJEDNIK General-major Alois Windisch
FORMACIJSKI e 891. pjedacki puk
SASTAV e 892, pjesacki puk

e 893, pje$acki puk (ostaci)®

e Topnicki puk (podijeljen medu pjesackim pukovima)
e InZenjerski bataljun

e Izvidacki bataljun

e  Protutenkovski bataljun

e Manje jedinice za opskrbu, protuzraénu obranu i sl.

82 7a ovo poglavlje koristeni su podaci iz:
1) BARIC Nikica, Ustase na Jadranu - uprava Nezavisne DrZave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon
kapitulacije Kraljevine Italije, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2012., str. 753.
2) MATOVIC Ivo, Kninska operacija — U¢esnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 17., 477.
3) RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 227
—228.
4) http://www.cgsc.edu/CARL/nafziger/939GXPB.PDF
5) http://www.feldgrau.com/search-officersl.php?Forename=&Surname=|
6) http://www.lexikon-der-wehrmacht.de/Gliederungen/Infanteriedivisionen/2641D.htm
7) http://www.maparchive.ru/division/part14/373 Infanterie-Division(Kroatische).pdf
8) http://www.vojska.net/eng/world-war-2/germany/division/infantry/373/
9) http://www.vojska.net/eng/world-war-2/germany/division/infantry/392/
10) http://www.znaci.net/00001/4 12 4 218.htm
83 Na komunikaciji Padene — Zrmanja Vrelo — Knin bili su rasporedeni dijelovi 384. puka i izvidacki bataljun 373.
divizije. No, oni nisu bili dio kninske grupacije te se ne racunaju u ukupnu brojku od 20 000 njenih boraca. Isto
je i s 847. pukom 392. pjesacke divizije (dva bataljuna), koji ¢e pred kraj bitke popuniti njemacku obranu u
Padenima.
84 Glavnina 893. puka unistena je tijekom borbi u rajonu Sibenika a njegovi ostaci (jacine jednog bataljuna), koji
su se uspjeli povudi u Knin, veéinu bitke proveli su u Kninu i njegovoj uzoj okolici.
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Tablica 2.

Mornaricke postrojbe podredene 264. diviziji

e 944, obalni topnicki puk (dijelovi)

e  29. puk tvrdavske inZenjerije (dijelovi)
e 581. mornaricki streljacki bataljun

e 583, mornaricki streljacki bataljun®

Tablica 3.
NAZIV 383. pjesacki puk 373. (hrvatske) pjesacke divizije
ZAPOVIJEDNIK Pukovnik Konrad Wild
FORMACIJSKI e 1. bataljun
SASTAV e 2. Bataljun
e 3. bataljun
Tablica 4.
NAZIV Vojska NDH
ZAPOVIJEDNIK Dopukovnik Tomislav Brajkovi¢
FORMACIJSKI 7. ustaski zdrug
SASTAV 6. ustaski zdrug (ostaci)®®
2. bojna 3. posadne brigade (domobrani)
Tablica 5.
NAZIV Dinarska cetnicka oblast
ZAPOVJEDNIK Vojvoda Momcilo Dujié
FORMACIJSKI 1. brigada 502. ¢etnickog korpusa
SASTAV Bosanski ¢etnicki korpus
e  Dalmatinski &etni¢ki korpus®’

85 581. i 583. mornari¢ki streljacki bataljun 30. listopada stavljeni su pod direktno zapovjednistvo 264. Divizije
(582. mornaricki streljacki bataljun unisten je prilikom probijanja iz Sibenika prema Drni$u). RADOSEVIC Todor,
Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 196., 227.

8 Dijelovi 6. ustaskog zdruga ustvari su bili ostaci 27. ustaske bojne iz Sinja (zapovjednik bojnik Petar Mikrut) i
3. ustagke bojne iz Splita (zapovjednik satnik Miroslav Markoti¢). BARIC Nikica, Ustase na Jadranu - uprava
Nezavisne DrZave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon kapitulacije Kraljevine Italije, Hrvatski institut za
povijest, Zagreb, 2012., str. 753.

87 Cetnici su svojim postrojbama davali vrlo zvuéna imena koja nisu odgovarala stvarnosti. Tako je primjerice
Cetnicki , korpus” znao biti jaCine jednog njemackog bataljuna.
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Graf 3. Zapovjedni lanac njemacko - kvislinskih snaga koje su sudjelovale u Kninskoj bici (7. studenog - 9.
prosinca 1944.)%
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8 NAPOMENE:
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2)
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Plavom bojom oznacena je kninska grupacija (koja se borila u uzem rajonu Knina) a zelenom postrojbe
koje su joj ¢uvale komunikaciju s pozadinom i pomagale pri izvlaenju iz neprijateljskog obruca krajem
studenog i poCetkom prosinca.

15. brdski armijski korpus bio je podreden Drugoj oklopnoj armiji sve do njena prebacivanja u
Madarsku, a poslije toga stavljen je pod zapovjednistvo Grupe armija ,E“. Radosevi¢ tvrdi da se to
dogodilo 2. studenog 1944. (str. 259.) no to nije toc¢no. Ova promjena stupila je na snagu 2. prosinca
1944. u 00:00 sati. ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM XII; KNJIGA 4 - Dokumenti
jedinica i ustanova nemackog Rajha 1944. i 1945. godina, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1979., str.
1084.

383. puk 373. divizije stavljen je pod izravno zapovjednistvo 264. divizije nakon evakuacije Staba 15.
korpusa prema Bihacu (oko 19. studenog).
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1.3. PLAN OBRANE | RASPORED SNAGA
StrateSki znacaj Knina za Nijemce je bio izrazito velik iz nekoliko razloga:

1) Osiguranje komunikacija
Knin je predstavljao vrlo vazan prometni ¢vor zbog svog smjeStaja na tromedi
Dalmacije, Like i Bosne. Njegovim drzanjem zatvara se tzv. ,,unski pravac®, Siroka
komunikacija sjeverne Dalmacije s unutrasnjo$¢u koja izmedu planinskih masiva

Velebita i Dinare prolazi dolinom rijeke Une prema Savi.®

2) Cuvanje odstupnice
Pomicanjem bojista zapadno od Beograda ,,unski pravac® s Kninom postao je dio
odstupnice njemackih snaga na Srijemskom frontu ali i bo¢na zastita Grupi armija ,,E*

koja se ubrzano povlacila iz Gréke prema Reichu.

3) Sprjecavanje koncentracije neprijateljskih snaga
Zatvaranjem ,unskog pravca“ Nijemci su vezali snage 8. korpusa NOVJ i
onemogucavali njegovo spajanje s 4., 5. i 11. korpusom NOVJ te djelovanje u smjeru
Like i Bosne.%

4) Odrzavanje ¢etnickog pokreta
Nijemci su drzanjem Knina svjesno osiguravali cetni¢ki utjecaj u Kninu radi

sprjecavanja prelaska ¢etnickih boraca i srpskog stanovnistva u redove NOVJ.

Kao $to vidimo, Stab 15. korpusa imao je razloga braniti Knin pod svaku cijenu. Stoga
je 7. studenog izdao naredenje zapovjedniku 264. divizije, general-majoru Aloisu Windischu,

u kojem je medu ostalim stajalo:

wvaki casnik postavljen za zapovjednika obvezan je streljati svakog potcinjenog koji

napusti svoj polozaj. Casnik koji tako ne postupi biti ¢e kaznjen istom kaznom. Za jedinice

89 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 226.
9% MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Uéesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 26.
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koje napuste svoj polozaj bez borbe i bez ispaljenog metka i ne drie se do posljednjeg

covjeka, divizija ¢ée narediti i izvrsiti streljanje svakog desetog covjeka. %

Takti¢ko povlacenje ili bilo kakvo odstupanje s prvotnih polozaja za Nijemce bi bilo
fatalno zbog vrlo uskog manevarskog prostora koji im je bio na raspolaganju. Zato su
organizirali ¢vrstu kruznu obranu s jakim fortifikacijskim uporistima u selima, zaseocima i na
dominantnim kotama na liniji Strmica — Golubi¢ — Veljuv — Orljaj — Kr¢i¢ — oruznicka
strazarnica — Ostra Glavica — Orlié — Markovac — Gradina — Borkusa — Cavinica — Mala
Promina — Vukadin — Lisnik — Grgurovic¢i — Padene — Oton — Radljevac — Greda (Slika 2.).

Slika 2.

"."C(')ogl"e earth

Datumi slika:¥12/3/2014.  44201/24.68" S 16°14'23.47" 1 podizanje * 368 m~ visina pogleda 88:52 km

91 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Viojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 227.
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Najjaci dio obrane i najjaca koncentracija njemackih snaga bila je juzno i jugozapadno
od Knina na potezu Gradina — Borkusa — Promina — Grgurovi¢i. Ovdje je bila rasporedena
glavnina 264. divizije s 581. i 583. mornarickim streljackim bataljunom i slabim ¢etni¢kim
snagama.” 1z tog smjera nadirale su najjae neprijateljske snage kojima je konfiguracija

terena omogucavala uporabu oklopnih vozila i tenkova (Slika 3.).

Slika 3.

92 Dio ovih snaga drZao je poloZaje i na Orljaju, kod oruZnigke straZarnice, na O3troj Glavici te u rajonu Orli¢a
(isto€no i jugoistocno od Knina).
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Sjeverno od polozaja 264. divizije, na komunikaciji Knin — Golubi¢ — Strmica, nalazili
su se dijelovi 383. puka 373. divizije s postrojbama Bosanskog i Dalmatinskog Cetni¢kog
korpusa. U Strmici je bila stacionirana 1. brigada 502. ¢etni¢kog korpusa.

Dio njemackih snaga iz sastava 383. puka 373. divizije (9. satnija pojacana s dva
tenka) bio je isturen na polozajima u rajonu Stozista i Cigelja (sjeveroisto¢no od Strmice u
smjeru Bosanskog Grahova). Njihov zadatak bio je zatvaranje prilaza Kninu iz ovog pravca,
ali i drzanje prijevoja Derala izmedu planina Dinare i Vilice za slucaj probijanja preko

Bosanskog Grahova i Drvara na sjever (Slika 4.).%

Slika 4.

[N
-~

GQ()SIG eartrl

%R >
Datumi slika: 12/3/2014  44°07:21.70" S 16°16;34.65" I' podizanje  658:m  visina pogleda 14.56 km

93 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Viojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 228.

39



Vrlo jaku obranu Nijemci su organizirali i u rajonu Padena gdje je bila utvrdena
glavnina 383. puka 373. divizije. Ove snage trebale su sprijeciti eventualno odsijecanje

kninske grupacije te Cuvati njenu komunikaciju s Gra¢acem i Otri¢em.

U zaledu Padena, istureni u rajonu Otona, Radljevca i na Gredi nalazili su se razliciti
dijelovi postrojbi Dinarske Cetnicke oblasti. Ovo je bio najslabiji dio njemacke obrane u

rajonu Knina.

Na komunikaciji Padene — Zrmanja Vrelo — Otri¢ (pocevsi od Prevjesa) rasporedile su
se druge postrojbe 373. divizije: izvidacki bataljun u Palanci, a sjevernije prema Otricu
dijelovi 384. puka (Slika 5.).%*

Slika 5.

A

Orljaj

&

Google earth

Datumi slika: 12/3/2014  44°06'55.62" S. 16°08'13.09" I podizanje 532m  visina pogleda 16.67 km

% Tijekom 10. i 11. studenog izvidac¢ki bataljun premjesten je u Padene, a u Palanku stiZu dijelovi 384. puka.
SCHRAML Franz, Hrvatsko ratiste; njemacko-hrvatske legijske divizije - 369., 373., 392. pjes. div. (hrv.) - njihove
izobrazbene i doknadne izobrazbene postrojbe, B&S d. o. 0., Zapresi¢, 1993., str. 181.
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1.4. PREDNOSTI I NEDOSTACI NJEMACKE OBRANE

Specifi¢an krski oblik reljefa s mnostvom uzvisina, udubina, prirodnih zaklona i prepreka na
ogoljenom kamenitom terenu predstavljao je Nijemcima najveéu prednost a oni su je znali
vrlo dobro iskoristiti. Dominantne topografske objekte pretvorili su u jak fortifikacijski sustav
rovova, bodljikave zice i minskih polja ispred kojih je Cesto bio brisani prostor zasut snaznom
strojnickom 1 minobacackom paljbom. Lokalni nacin gradnje (kamene kuée i suhozidi)
omogucavao je stvaranje pravih malih utvrdenja po selima i zaseocima te efektivnu zastitu od
neprijateljskog topnistva. Ironi¢no, jedna od prednosti bila je i nemogucnost povlacenja, §to je
Nijemce (poznate po disciplini i visokoj borbenoj vrijednosti) prisililo na fanati¢nu obranu. S
druge strane, Stab 8. korpusa nije znao da je 264. divizija dobila zadatak braniti Knin do
zadnjeg Covjeka $to je, uz smanjenu vidljivost i loSe vremenske prilike, takoder Nijemcima

iSlo u prilog.

No, nedostaci njemacke obrane bili su izrazeniji od prednosti. To Se ponajprije
odnosilo na njen krajnje nepovoljan polozaj sa dubinom od preko 25 km i Sirinom od svega
10 km (na liniji Orljaj — O¢estovo®), §to ju je ¢inilo vrlo osjetljivom na bokovima.*® Nijemci
su u rajonu Knina bili prakti¢ki odsjeceni 1 bez prave korpusne rezerve kojom bi pojacali
obranu u kriti¢noj situaciji.’” Velik problem predstavljala im je i niska borbena vrijednost
dijela snaga, ponajviSe ustaSa i domobrana, koji su bili ,,goli i bosi* i nisu imali ,,volje za
borbu* a veéina njihovih &asnika nije uginila nista da uspostavi stegu.*® Premda su i Getnici
pokazivali znakove malodusja, ipak su bili u vidno boljem stanju. Jo§ jedan ,nedostatak*
njemacke obrane, koji se kasnije pokazao fatalnim, bio je podcjenjivanje snage 8. korpusa.
Medutim, ve¢ 10. studenog Druga oklopna armija upozorava zapovjedniStvo Grupe armija

,JF* da se u Kninu bori protiv jakog i dobro organiziranog neprijatelja.®

9 Oéestovo nije bilo dio njemacke obrane na pocetku bitke. Dijelovi 373. divizije zauzeli su ga 10. studenog.

% pukovnik JNA Lovre Reié (koji je i sam sudjelovao u bici za Knin) smatra da su Nijemci napravili veliku gresku
koncentrirajuci glavninu snaga juzno i jugozapadno od Knina. Takav raspored oslabio je obranu kod Ocestova i
Vrpolja te pruzio Sansu neprijatelju da upravo tu napadne ja¢im snagama. Time bi veéina njemackih snaga bila
odsjecena i prisiljena na predaju. No, Stab 8. Korpusa to nije znao iskoristiti. MATOVIC Ivo, Kninska operacija —
Ucesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 206 — 207.

97 pomo¢ su im mogli pruZiti jedino dijelovi 373. i 392. divizije koje su i same bile vezane borbama s NOVJ. Osim
toga bili su bez zracéne podrske i brojno inferiorni snagama 8. korpusa.

98 Zanemarivo malen broj ustasa i domobrana bio je angaZiran u borbi. Veéina je besposleno boravila u Kninu.
BARIC Nikica, Ustase na Jadranu - uprava Nezavisne DrZave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon kapitulacije
Kraljevine Italije, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2012., str. 754.

9 Borbe u rejonu Knina, po jacini ljudstva i materijala kao i dobrom rukovodenju od strane neprijatelja, izqubile
su karakter vodenja rata protiv bandi“. http://www.znaci.net/00001/4 12 4 218.htm
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2. NOVJ
2.1. BROJNO STANJE | GUBICI PRED BITKU ZA KNIN

Kao $to vidimo, brojno stanje njemacko-kvislinskih snaga krajem ljeta dostiglo je svoj
maksimum, no tijekom ,,Kninske operacije ubrzano se smanjuje. Kod 8. korpusa situacija je
obrnuta. Kako se rat blizio kraju sve viSe stanovnika Dalmacije pristupalo je u redove NOVJ.
Primjerice, 30. studenog 8. korpus imao je 34 548 vojnika (ne ra¢unajuéi 15 000 pripadnika
mornarice NOVJ), ¢ak 9 000 vise nego tri mjeseca prije.1% To znaéi da je ukupni odnos snaga
tijekom Kninske bitke u potpunosti presao u korist NOVJ te je iznosio 1.7 : 1 (bez mornarice,

s mornaricom 2.5 : 1).

Za gubitke 8. korpusa imamo najvise podataka. Po najnovijim istrazivanjima racuna se da je u
borbama do pred Kninsku bitku poginulo nesto vise od 1 000 njegovih vojnika, §to je pet puta
manje od njemacko-kvislinskih gubitaka.!®! Razlozi tome su visestruki, a ti¢u se prvenstveno
karaktera borbi u ovom razdoblju ,,Kninske operacije”. Kolika je pouzdanost tog podatka
tesko je reci jer se kroz cijelu ,,Kninsku operaciju” 8. korpus popunjava novim ljudstvom &iji
broj nije u potpunosti poznat. To se prvenstveno odnosi na bivse pripadnike njemacko-
kvislin§kih postrojbi koji su pristupili NOVJ (hrvatski dobrovoljci u njemackoj vojsci,
domobrani, oruznici, &etnici i dr.).1% Primarni izvori iz tog vremena ne daju nam skupne
podatke za gubitke ve¢ samo pojedinacne i zato se moramo osloniti na postojece brojke koje

iznose relevantni autori.

100 37, kolovoza 8. korpus je imao 25 470 boraca. ANIC Nikola, Povijest Osmog korpusa Narodnooslobodilacke
vojske Hrvatske 1943.-1945., Udruga Antifasistickih boraca i antifasista dalmatinskih Zupanija i grada Splita,
Dom i svijet, Split, 2004., str. 202 — 204.

101 Tijekom oslobadanja Dalmacije smrtno je stradalo 1 884 pripadnika 8. korpusa. ISTO, str. 189., 200.

102 Tijekom listopada i studenog 1944. Vojna oblast 8. korpusa mobilizirala je 20 475 vojnih obveznika i
dobrovoljaca. No, nepoznato je ubrajaju li se u tu brojku i bivii pripadnici neprijateljskih snaga. MATOVIC Ivo,
Kninska operacija — Ucesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 426.
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Graf 4. Ukupno brojno stanje 8. korpusa NOVJ 30. studenog 1944. (oko 50 000 vojnika)
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Graf 5. Usporedba gubitaka NOVJ i njemacko-kvislinskih snaga u Dalmaciji od 26. listopada do 7. studenog
1944, 103
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Graf 4. Odnos snaga 8. korpusa NOVJ (bez 9. divizije i mornarice) i 15. brdskog armijskog korpusa u rajonu
Knina 7. studenog 1944.
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103 7a njemacko-kvislindke gubitke uzeta je srednja vrijednost od 5 250 vojnika (izmedu 5 000 — 5 500).



2.2. RASPOLOZIVE SNAGE!®

Broj boraca kojima je Stab 8. korpusa raspolagao u rajonu Knina iznosio je 27 500
(odnos snaga 1.4 : 1 u korist 8. korpusa). Glavnina se odnosi na tri pjesacke divizije (20 427
boraca), a ostatak na samostalne korpusne jedinice drugih vojnih rodova (oklopnistvo,
topnistvo i zrakoplovstvo s oko 7 000 boraca). Topnistvo je djelovalo kao potpora pjesackim
divizijama, no nije bilo u njihovu sastavu (kao §to je bilo u slucaju njemacke 264. divizije).
Zrakoplovstvo NOVJ imalo je poseban status jer je bilo u sastavu 281. Winga BAF-a
stacioniranog u Italiji (Bari) i na Visu, odakle je na zahtjev Staba 8. korpusa i odobrenje

Saveznika upuéivano na borbene letove u Jugoslaviju.%®

Tablica 6.
8. korpus NOVJ (pjesacke divizije)
zapovjednik general-major Petar Draps$in
NAZIV 19. divizija 20. divizija 26. divizijal®
ZAPOVJEDNIK Potpukovnik Stanko Pukovnik Mile Uzelac Pukovnik Bozo Bozovi¢
Parmac
FORMACIJSKI e 5. dalmatinska e 8. dalmatinska e 1. dalmatinska
SASTAV brigada brigada proleterska brigada
e 6. dalmatinska e 9. dalmatinska e 11. dalmatinska brigada
brigada brigada e 12. dalmatinska brigada
e 14, dalmatinska e 10. dalmatinska e 3. prekomorska brigada
brigada brigada
BROJNO STANJE 5200 6 723 8 504
UKUPNOY’ 20 427

104 7a ovo poglavlje koristeni su podaci iz:
1) ANIC Nikola, Povijest Osmog korpusa Narodnooslobodilacke vojske Hrvatske 1943.-1945., Udruga
Antifasistickih boraca i antifasista dalmatinskih Zupanija i grada Splita, Dom i svijet, Split, 2004., str.
202 —204.
2) MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Ucesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 16 -19.,
403., 411.
3) http://www.znaci.net/00001/239 5.pdf
105 BAF (eng. Balkan Air Force) je saveznitka zraéna formacija na Mediteranu koja je djelovala od sredine 1944.
do kraja rata kao zracna potpora jugoslavenskim, grckim i albanskim partizanima u brorbi protiv njemackih
snaga u priobalju. http://www.bbc.co.uk/history/ww2peopleswar/timeline/factfiles/nonflash/a1138376.shtml
106 6. divizija stalno je popunjavana borcima rasformiranih partizanskih odreda. Zato &etiri srednjodalmatinska
(Dinarski, Drniski, Kninski i Vrlicki) i Grupa juznodalmatinskih odreda nisu prikazani u tablici kao zasebne
jedinice vec su njihovi borci bili uracunati u ukupno ljudstvo 8. korpusa (Grahovsko-peuljski odred nakon bitke
je stavljen pod zapovjednistvo 5. korpusa NOV)J).
107 Stanje od 30. studenog 1944. bez 9. divizije koja u rajon Knina stiZe tek pocetkom prosinca (bez 13. brigade
koja je iz rajona Imotskog i Posusja djelovala u pravcu Sirokog Brijega). Njen zapovjednik bio je pukovnik Ante
Banina (od 27. studenog major Ljubo Truta), formacijski sastav Cinile su 3., 4. i 13. dalmatinska brigada, a brojno
stanje bilo je oko 5 453 borca (od svih pjesackih jedinica 8. korpusa jedino 13. dalmatinska brigada 9. divizije
nece sudjelovati u Kninskoj bici).
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Tablica 6.

Samostalne jedinice 8. korpusa NOVJ
NAZIV 1. tenkovska Topnicka grupa 8. korpusa Zrakoplovsto
brigada’®
ZAPOVJEDNIK Potpukovnik Pukovnik Karel Leviénik (u sklopu BAF-a)
Perisa Gruji¢
FOMACIJSKI e Sjeverna e 1. brdski divizion e 1.zracna
SASTAV grupa e 2. brdski divizion eskadrila NOVJ
e 3. brdsko - motorizirani divizion | e 2. zracna
e 4. brdsko - motorizirani divizion eskadrila NOVJ
e Haubicko - motorizirani divizion
BROJNO 36 oklopnih 60 topova razli¢itog kalibra®'? 30 zrakoplova
STANJE vozilal®
UKUPNQ! 7 000 boraca

108 Brigada je od 8. listopada 1944. bila podredena Stabu 26. divizije a 23. listopada podijeljena je na Sjevernu i
JuZnu grupu. Sjeverna grupa ostala je u sastavu 8. korpusa, a Juzna je dodijeljena 2. korpusu NOVJ (zato bi
tocniji naziv bio ,polubrigada®). Vrhovni Stab je Sjevernu grupu 5. studenog stavio pod neposredno
zapovjedni$tvo Staba 8. korpusa. MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Uesnici govore, Vojnoizdavacki zavod,
Beograd, 1985., str. 411 — 423, 473.

109 1. tenkovska brigada imala je ukupno 56 tenkova ,Stuart”, 24 oklopna automobila ,,AEG” (tzv. ,blinde”) i 77
raznih pomocnih vozila (stanje od 7. studenog). Nakon podjele brigade na dvije grupe, Sjevernoj je dodijeljeno
25 tenkova i 11 oklopnih automobila (ukupno 36).

110 yklju€ujuéi 8 haubica od 100 mm (M14) i 2 haubice od 150 mm (M18).

111 Stanje od 30. studenog 1944. bez JuZne grupe 1. tenkovske brigade (oko 1500 ljudi) te mornarice NOVJ koja
nije direktno sudjelovala u kninskoj bici (oko 15 000 boraca, zapovjednik general-major Josip Cerni).
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Graf 7. Zapovjedni lanac 8. korpusa NOVJ u Kninskoj bici (7. studenog - 9. prosinca 1944.)11?
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112 NAPOMENE:

1) Glavni Stab NOV i POH — Glavni Stab Narodnooslobodilacke vojske i partizanskih odreda Hrvatske.

2) Crvenom bojom oznacene su snage 8. korpusa koje su sudjelovale u prvoj fazi Kninske bitke, zelenom
one koje su im se prikljucile tijekom druge faze, a Zutom one koje su sudjelovale neizravno (dovoz
ratnog materijala, prebacivanje novih boraca i ranjenika itd.).

3) 9. divizija (bez 13. brigade) stigla je u rajon Knina tek pocetkom prosinca. Njen zadatak bio je
unistavanje razbijenih ostataka kninske grupacije koji su se povlacili dolinom Zrmanje prema Otricu.

4) Zrakoplovstvo (1. i 2. zra¢na eskadrila NOV)J) bilo je pod izravnim zapovjednistvom zapadnih Saveznika,
a kori$teno je na zahtjev Staba 8. korpusa.
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2.3. PLAN NAPADA | RASPORED SNAGA
Zauzimanje Knina bilo je logican slijed planova Vrhovnog $taba iz nekoliko razloga:

1) Oznacilo bi kona¢no oslobodenje Dalmacije,

2) Nastalo bi jedinstveno operativno podruc¢je NOVJ od Dalmacije do Istre i Slovenije,

3) Onemogucilo bi se povlacenje jakih neprijateljskih snaga prema Bihac¢u i njihovog
angazmana protiv jedinica NOVJ i Crvene Armije u Bosni, Posavini i Srijemu,

4) Ustaska vlast i ¢etnicki pokret u sjevernoj Dalmaciji kona¢no bi bili unisteni.!*3

Vrhovni §tab NOVJ nije znao da su Nijemci odlucili presudno braniti Knin jer su s
terena dobijali ,,neosporive® dokaze o namjeri neprijatelja da se izvu¢e prema Bihacu. Tako u
zapovijedi Staba 26. divizije podredenim jedinicama od 7. studenog stoji da ,,neprijatel]
odstupa pravcem Drnis — Knin — Biha¢ sa jakim ostavljenim zastitnicama*.*** Zato je Stab 8.
korpusa uzurbano i bez izmjene nastavio s izvrSavanjem zadnje stavke direktive br. 3 (koja se
odnosila na borbe u rajonu Drnisa i Knina). Plan je bio presijeci sve komunikacije neprijatelja
s pozadinom (koje bi mu omogucile uspjesno izvlacenje u pravcu Bihac¢a), a zatim njegovo

okruzivanje i unistenje kombinacijom frontalnog i obuhvatnog napada.'*®

e 20. divizija je dobila zadatak zauzeti Knin koncentri¢nim napadom s istoka,

e 26. divizija je odsijecanjem neprijateljskih snaga juZzno od Knina trebala olakSati
posao 20. diviziji na njenom lijevom boku,

e 19. divizija je trebala onemoguditi neprijateljsko povlacenje pravovremenim
presijecanjem komunikacije Knin — Padene — Zrmanja Vrelo u rajonu Prevjesa,

e Grahovsko-peuljski odred imao je vrsiti pritisak na njemacke polozaje kod Cigelja i
Stozista,

e Dinarski i Vrlicki odredi trebali su presije¢i komunikaciju Knin — Strmica u rajonu
Golubic,

113 Cetnici su komunistima predstavljali najveéu prijetnju u poslijeratnom uredenju Jugoslavije. Stoga su
nastojali pod svaku cijenu unistiti njihove snage, ponekad revnije nego ustaske i njemacke. To potvrduju i
Dujicevi izvjestaji Mihailoviéu u kojima se Zali da je bas on osnovni cilj napada NOVI (,,Oni na Nemce samo
pripucavaju, a na nas svugdje stalno navaljuju sa namerom da samo likvidiraju nas nacionalni pokret.”).
POPOVIC Jovo, LOLIC Marko, LATAS Branko, Pop izdaje, Stvarnost, Zagreb, 1988., str. 349.

114 ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM V; KNJIGA 35 - Dokumenti jedinica Narodnooslobodilac¢ke
vojske i partizanskih odreda Jugoslavije - Borbe u Hrvatskoj 1944. godine - Novembar, Vojnoistorijski institut,
Beograd, 1967., str. 85.

115 MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Uéesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 93.
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e Kbninski odred s grupom bataljuna 19. divizije trebao je iz rajona Plavna napasti
getnike u smjeru Otona i Radljevca,

e Korpusnu rezervu cinile su 8. brigada u Vrlici te 12. brigada (sa Sest tenkova) u

Drnisu.

Slika 6. Plan napada 8. korpusa NOVJ na njemacke polozaje u rajonu Knina.

"."C(')ogl"e earth

Datumi slika:¥12/3/2014.  44201/24.68" S 16°14'23.47" 1 podizanje ' 368 m

visina pogleda  88:52'km

116 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Viojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 229, 232.
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2.4. PREDNOSTI | NEDOSTACI OFENZIVNIH POZICIJA NOVJ

Visok borbeni moral i snazna korpusna rezerva bili su najjaci aduti 8. korpusa. Osim
Sto je mogao bilo gdje i bilo kada napasti neprijateljsku obranu, imao je moguénost odmaranja
1 popunjavanja svojih jedinica §to je njihovu borbenu vrijednost stalno drzalo na visokom
nivou. Posto Nijemci nisu dobivali gotovo nikakva pojacanja u ljudstvu, omjer snaga u
Kninskoj bici stalno se mijenjao u korist NOVIJ. Znatnu broj¢anu premo¢ 8. korpus je imao i u
oklopnistvu i topniStvu, a U zraénim snagama apsolutnu.!’” Opskrba streljivom, hranom i
sanitetskim materijalom bila je mnogo bolja od njemacke (Biha¢ — Donji Lapac — Otri¢ —
Knin), a odvijala se savezni¢kim brodovima preko Splita, Zadra i Sibenika. VaZno je
napomenuti i snaznu podrsku NOP, posebno u podrucjima naseljenim pretezno hrvatskim
stanovniStvom koja su do 1943. bila anketirana od strane Italije i gdje ustaska ili Cetnicka
propaganda nisu naisle na plodno tlo.!!® Velika prednost NOVJ bilo je i poznavanje terena od

strane lokalnih partizanskih odreda.

Najveéi nedostaci ofenzivnih pozicija 8. korpusa bili su loSe vremenske prilike,
nepovoljan reljef (na veéini bojista) i dobro utvrden neprijatelj $to je brojcanu prednost ¢inilo
relativnom.*® Vezanje snaga na potezu Sinj — Imotski (zastita od intervencije njemacko-
ustaskih snaga iz Hercegovine) i1 na dalmatinskoj obali (strah od iskrcavanja
Angloamerikanaca) takoder je oslabilo njegovu udarnu mo¢.*?° Stab 8. korpusa uginio je i niz
greski koje ¢e ga skupo stajati u predstoje¢im borbama u Kninu. Zbog loSeg obavjeStavanja
krivo je procijenio brojno stanje i namjere neprijatelja, a slijede¢i neizmijenjeni plan s pocetka
,Kninske operacije” glavninu svojih snaga poslao je na najjaci dio neprijateljske obrane
(juzno 1 jugozapadno od Knina). Uz to je 1 koordiniranost jedinica 8. korpusa u prvoj fazi

bitke bila na vrlo niskoj razini.

117 Nijemci tijekom Kninske bitke nisu koristili zrakoplove za borbene akcije.

118 U podrugjima koja su od pocetka rata bila pod stalnim utjecajem protukomunisti¢kih snaga stanovnistvo je
postrojbe NOVJ docekalo ,prilicno hladno” (na podrucju Benkovca, Nina, Novigrada i Vrlike) a ponegdje i
,najhladnije i sa najvise nepovjerenja“ (Imotska, Drnika i Kninska krajina). BARIC Nikica, Ustase na Jadranu -
uprava Nezavisne DrZave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon kapitulacije Kraljevine Italije, Hrvatski institut
za povijest, Zagreb, 2012., str. 759.

119 7Zhog terena ispresjecanog prirodnim preprekama uporaba oklopnih vozila bila je vrlo ograni¢ena a ponegdje
i nemoguéa zbog tada nabujalih potoka i rijeka. RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije,
Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 229.

120 yrhovni $tab je tijekom cijele ,Kninske operacije” strahovao od masovnog iskrcavanja zapadnih Saveznika na
dalmatinskoj obali i njihova povezivanja s kontrarevolucionarnim snagama (Sto bi komunistima onemogudilo
uspostavu apsolutne vlasti nakon rata). Zato je 8. korpus ¢ak i nakon oslobadanja Knina morao zadrzati velik
broj jedinica u Dalmaciji.
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PRVA FAZA (7 — 25. studenog 1944.)

1. NEUSPJESNI POKUSAJ ZAUZIMANJA KNINA I NJEMACKI
PROTUNAPAD (7 — 15. studenog)

Sedmog studenog u 20:00 sati dvije brigade 20. divizije napale su njemacke polozaje S
linije Pljesivica — Crna glavica — Pakovo Brdo — Kozjak nastojeci frontalnim prodorom iz dva
smjera zauzeti Knin. Iznenadiv$i neprijateljsku obranu 9. brigada je u toku noci zauzela
Veljuv i Orljaj, a na njenom desnom krilu Dinarski i Vrlicki odred presijekli su komunikaciju
Knin — Strmica u rajonu Golubiéa, ¢ime je Knin bio neposredno ugrozen sa sjeveroistoka.*?!
Lijevo od 9. brigade, s linije Pakovo Brdo — Kozjak, 10. brigada je nastojala zauzeti sve

njemacke polozaje na potezu oruznicka strazarnica — Crna glavica (Polaca) — OStra Glavica —

Biskupija — Orli¢ — Markovac.??

Istog dana u 16:00 sati tri brigade 26. divizije pocele su potiskivati glavninu njemackih
snaga juzno i jugozapadno od Knina kako bi ih obuhvatnim napadom iz tri smjera odsijekle i
uni$tile u rajonu Promine i Kosova. Jedinice 11. brigade iz pravca Drnisa napale su
neprijatelja na lijevom krilu 20. divizije, na potezu Gradina — BorkuSa — Kuk, dok se 3.
prekomorska brigada (uz podrsku tenkova i topnistva) iz pravca Vucipolja probijala na potezu
Grgurovi¢i — Lisnik — Vukadin s ciljem odsijecanja njemacko-Cetnickih snaga u rajonu
Kosova i Kaldrme. Izmedu 3. i 11. djelovala je 12. brigada, ¢iji je zadatak bio ovladati
grebenom Promine i tako povezati sve snage 26. divizije kako bi zajedni¢kim snagama
unistile okruzene neprijateljske postrojbe juzno od Knina. U toku no¢i 7. studenog 11. brigada
je zauzela Gradinu i Borkusu te potisnula neprijatelja na liniju Rada — Kuk — Cavinica, a

sredinom sljede¢eg dana 3. brigada zauzima njemacki polozaj na Maloj Promini, §to joj je

otvorilo put prema Kaldrmi.%

Jo§ 1. studenog 19. divizija je izbila na cestu Padene — Zrmanja Vrelo — Otri¢ i
prekinula neprijateljsku komunikaciju s pozadinom u rajonu Prevjesa. No, isti dan kada je
ofanziva 20. 1 26. divizije uzdrmala njemacku obranu sjeveroistocno, isto¢no i juzno od
Knina, jedinice 19. divizije nasle su se na udaru dijelova 373. divizije koje su zajednickim
napadom iz Padena i Palanke zauzeli Prevjes te prekinuli Sestodnevnu izolaciju kninske

grupacije. Sutradan (8. studenog) Nijemci odbacuju dijelove 5. i 6. brigade prema Mokrom

121 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 231.
122 8 brigada je tijekom prve faze bitke ¢&inila korpusnu rezervu (smjestena u rajonu Vrlike). ISTO, str. 230.
123 |STO, str. 232.
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Polju te zauzimaju Vagiée.*** Uvidjevsi teZinu polozaja 19. divizije, Stab 8. korpusa odlu¢uje
povuci njene snage zapadno od komunikacije Knin — Otri¢ radi odmora i popune novim
borcima ali i zbog ostavljanja slobodnog prolaza neprijatelju prilikom njegova povlacenja
prema Bihadu (kako bi ga u pogodnom trenutku unistili).!?® No, Nijemci su opet iznenadili
snage 8. korpusa na ovom dijelu bojista. Tijekom 9. i 10. studenog dijelovi 383. i 384. puka
izvrsili su snazan napad duz komunikacije Knin — Padene — Zrmanja Vrelo te zauzimaju Kom,
Ocestovo 1 nekoliko manjih zaselaka Mokrog Polja. Tijekom no¢i 10/11. studenog jedinice
19. divizije zauzimaju novi obrambeni raspored: 6. brigada se razmjestila u rajonu
Kopinjovca, 5. brigada na potezu Raducka Glavica — Ostrik, a 14. brigada u trokutu Kasum —
Puace — Raduci¢. Jedino se grupa bataljuna 19. divizije i dalje borila protiv neprijatelja u
rajonu Plavna i Otona. No, kako je bila bez streljiva i odsje¢ena od drugih snaga 19. divizije,
u noéi 14/15. studenog se prebacuje preko Oéestova u Radugié¢.!?® Time su prestale borbe u

rajonu Ocestova, Padena, Prevjesa i Koma.

No, nije samo 19. divizija dozivjela neuspjeh. U isto vrijeme kada su se njene jedinice
povukle s ceste Padene — Zrmanja Vrelo (8. studenog) dijelovi 383. puka su uz pomo¢ ¢etnika
izvrs$ili protunapad s komunikacije Knin — Golubi¢ prema polozajima 20. divizije. Odbacivsi
Dinarski i Vrlicki odred natrag na Pljesivicu, a 9. brigadu iza Crne Glavice, vrac¢aju polozaje
na Veljuvu i Orljaju.'?’ Premda su ih dijelovi 9. brigade ponovno zauzeli, od 13. studenog bili
su ¢vrsto u njemackim rukama. Na potezu od oruznicke strazarnice do Crne glavice (Polaca),
Ostre Glavice i Markovca Nijemci nisu radili protunapade jer je njihova obrana ovdje bila
toliko jaka da su (nakon tjedan dana borbi) zadrzali sve polozaje osim Orlica, kojeg su nakon
teSkih borbi zauzeli dijelovi 10. brigade. Procijenivsi da daljnje akcije na dobro utvrdenog
neprijatelja neée dati rezultata, Stab 20. divizije prekida borbena djelovanja te u noéi 13/14.
studenog povlaci 9. 1 10. brigadu u rajon Kijeva 1 Vrlike, a na bojiste (kao zastitnicu) dovodi

svjezu 8. brigadu.

124 Jedino je 14. brigada (na komunikaciji Knin — Padene) izdriala njemacki protunapad. Ostale snage 19.
divizije (Kninski odred s grupom bataljuna 19. divizije) u tom trenutku su se borile protiv ¢etnika u rajonu
Plavna. ISTO, str. 232.

125 Tek sredinom studenog Stab 8. korpusa je shvatio da se Nijemci ne¢e masovno povlaciti prema Bihacu. ISTO,
str. 235 - 237.

126 Grupa bataljuna 19. divizije (zajedno s Kninskim odredom) uspje3no se borila protiv éetnika u rajonu
Radljevca i Plavna. No, kako je izgubila vezu sa stabom divizije samoinicijativno se povukla u smjeru jugozapada.
Krecuci se prema Raduci¢u prosli su kroz Ocestovo, ne znajuci da su ga nekoliko dana prije zauzeli Nijemci, Sto
najbolje govori koliko su lose bili obavijesteni o situaciji na ovom dijelu bojista. Nijemci su joS jednom napali
jedinice 19. divizije u pokusaju da zauzmu Ostrik, no odbaceni su zajednickim protuudarom dijelova 5. i 14.
brigade 15. studenog. ISTO, str. 232 - 236.

1271STO, str. 231.
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Napredovanje 26. divizije juzno i jugozapadno od Knina bilo je prvi dan vrlo
uspjesno, no ve¢ u predvecerje 8. studenog zaustavljeno ¢vrstim njemackim otporom na liniji
Rada — Kuk — Cavinica. Kako bi konsolidirali snage i osujetili pokusaj neprijateljskog
okruzivanja, dijelovi 264. divizije se nocu 8/9. studenog povlace na novu obrambenu liniju
Culum — Kaldrma — Vukadin — Lisnik — Grguroviéi. Jedinice 26. divizije nekoliko su ih puta
pokusale odbaciti s ovih poloZaja, no zauzimaju jedino Culum (11. studenog).*?® Izmedu 11. i

15. studenog polagano su prestajale borbe i na ovom dijelu bojista.

Slika 7. Njemacki protunapad na dijelove 19. divizije u rajonu Padena, Prevjesa i Palanke (7 - 15. studenog 1944.).
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1281STO, str. 232.
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Slika 8. Napad 20. divizije na njemacko — Cetnicke poloZaje sjeveroisto¢no i istocno od Knina (7 - 15. studenog 1944.).
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Slika 9. Napad 26. divizije na glavninu njemackih snaga juzno i jugozapadno od Knina.
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2. POSLJEDICE PRVIH BORBI ZA KNIN

Poraz koji su jedinice 8. korpusa pretrpjele u prvoj fazi bitke temelji se na potpuno
krivoj procjeni snage i namjera neprijatelja. Ponesen znacajnim uspjesima tijekom borbi u
listopadu Stab 8. korpusa o&ekivao je kako ¢e ga u Kninu docekati izmedu 10 000 i 12 000
oslabljenih i demoraliziranih njemacko-kvislinskih vojnika, ¢iji ¢e jedini cilj biti $to prije se
povuéi u pravcu Bihaéa.'?® Stoga je ra¢unao na lako zauzimanje Knina i unistenje ostataka
razbijenih neprijateljskih postrojbi duz komunikacije Knin — Padene — Otri¢. Zbog te greske
prednosti njemackih obrambenih pozicija u prvoj fazi bitke dosle su do velikog izrazaja, a

nedovoljno jak i lose koordiniran napad 20. i 26. divizije zaustavljen je ve¢ prvi i drugi dan
bitke.

Naredenje 20. diviziji da sama osvoji Knin bila je najveca pogreska Staba jer da je i
kojim slu¢ajem uspjela probiti njemacku crtu obrane, nasla bi se uklijeStena izmedu jakih

cetnickih snaga, dijelova 383. puka te glavnine 264. divizije s dva mornaricka bataljuna.

Njemacko zaustavljanje 26. divizije takoder je bilo posljedica krive procjene i loSeg
obavjestavanja. Njen pokusaj okruzivanja neprijatelja u rajonu Kosova i Kaldrme propao je
zahvaljujucéi ¢vrstoci 1 fleksibilnosti iznimno dobro organizirane njemacke obrane, koja se pod

okriljem no¢i pomicala sukladno tezini situacije.

Najveci neuspjeh dozivjela je 19. divizija iz razloga §to je prerano angazirala sve svoje
snage na cesti Knin — Padene — Zrmanja Vrelo (od 1. studenog), ¢ime je oslabila njihovu
udarnu mo¢. Kada su Nijemci izvrsili napad iz Palanke i Padena njene iscrpljene i lose
opskrbljene snage bile su prisiljene na povlaéenje duz cijele spomenute komunikacije. Izmedu
7.1 15. studenog 19. divizija je trpjela stalne napade neprijatelja i niti jednom nije presla u

veci protunapad.

Neuspjeh 8. korpusa bio je za Nijemce od velikog znacaja jer su, zaustavivsi ofanzivni
polet neprijatelja, ucvrstili obranu, ponovno uspostavili komunikacije S pozadinom te
sprijecili rasulo svojih snaga. Premda su se morali povu¢i s dijela bojisSta juzno i jugozapadno

od Knina, uspjeli su zauzeti nekoliko strateski vrlo vaznih polozaja: Prevjes, Vagice, Kom i

129 Nacelnik Staba 8. korpusa, general-pukovnik Milan Kupreganin, navodi da su se prve procjene o broju
neprijateljskih boraca u Kninu kretale oko 9 000 Nijemaca i 3 000 ¢etnika (Matovi¢, str. 62.), a u izvjestaju Staba
26. divizije (iz 17. studenog) stoji podatak od 1 000 — 1 500 cCetnika (i 700 ustasa). ZBORNIK DOKUMENATA |
PODATAKA NOR-a; TOM V; KNJIGA 35 - Dokumenti jedinica Narodnooslobodilacke vojske i partizanskih odreda
Jugoslavije - Borbe u Hrvatskoj 1944. godine - Novembar, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1967., str. 273 - 274.
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Ocestovo. Takoder, nakon gotovo tjedan dana ponovno uspostavljaju kontakt s isturenim

snagama u rajonu Derala, Cigelja i Stozista. No, njihov polozaj i dalje je bio vrlo tezak.

Povlacenjem grupe bataljuna 19. divizije iz rajona Radljevca i Plavna popravlja se i
Cetnicki polozaj. Njihovi vojnici napokon su mogli odahnuti te se jace povezati s mati¢nim
snagama u rajonu Golubic¢a. Stabiliziranjem bojista na prilazima Kninu njihov moral raste, a
razmisljanje o povladenju prema Lici privremeno pada u drugi plan. Stab Dinarske &etnicke
oblasti odlucuje dijeliti sudbinu 15. korpusa ,,koji ¢e znati i umjeti pronaci najbolje rjesenje i

izvudi se iz zaista kriticne situacije...” X

130 Mihailovié¢ je veé krajem listopada naredio evakuaciju Dinarske ¢etni¢ke oblasti u Bosansku krajinu ili Liku.
No, Duji¢ odluduje ostati u Kninu strahujuci od reakcije Nijemaca. PLENCA Dugan, Kninska ratna vremena; 1850-
1946; Knin - Drnis - Bukovica - Ravni Kotari, Globus, Zagreb, 1986., str. 503.
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3. PRIVREMENO ZATISJE | NOVI ODNOS SNAGA (15 — 25. studenog)

Zaustavljanjem ofenzive 8. korpusa studenog nastupilo je na bojiStu privremeno
zatigje koje ¢e potrajati sve do 25. studenog.'®* Ovaj predah Nijemci su iskoristili za ja¢anje
obrane, dovoz ratnog materijala te evakuaciju ranjenika i dijela snaga koje su bile potrebnije
drugdje. Tako su 16. studenog dva bataljuna iz sastava 892. puka 264. divizije prebacena u
Srijem i u rajon Osijeka, a kompletni 583. mornaricki streljacki bataljun u Ostrozac (17 km
sjeverno od Bihaca).*? Nekoliko dana prije (12. studenog) Nijemci su prema Biha¢u povukli i
sve postrojbe ustasko-domobranske vojnice iz Knina (1 270 boraca) jer su im predstavljale
balast.’*®* Osim §to se nisu mogle upotrijebiti za borbu, bile su i vrlo nepouzdane jer se
vjerovalo da bi u svakom trenutku mogle prije¢i na stranu NOVJ. To se odnosilo na
domobrane, ¢iji su Easnici navodno odrzavali vezu sa Stabom 8. korpusa. Ustaski borci
ponegdje su i sudjelovali u obrani, no vec¢ina se odbila boriti te je besposleno boravila u
Kninu. Kako ne bi bili kaznjeni od strane Nijemaca, njih 430 je pristupilo u redove 373.
divizije, ¢&ime je vojska NDH na podruéju tromede prestala postojati.’3* Tijekom 19. studenog
u Biha¢ je prebagen i Stab 15. korpusa, a zapovijedni§tvo nad svim njegovim snagama u
rajonu Knina preuzima Stab 264. divizije na éelu s general-majorom Aloisom Windischem.!%
Oko 22. studenog doslo je do nekih izmjena i u rasporedu dijelova 383. puka 373. divizije.
Njegov Stab (zajedno s 3. bataljunom) prebacen je iz Knina u Padene dok je 1. bataljun ojacao

obranu u rajonu Oéestova.'%

Prestanak borbi 8. korpus je iskoristio za odmor i popunu jedinica te izvidanje s ciljem
prikupljanja podataka o jacini, rasporedu i namjerama neprijatelja.’*” Time je pripremao
uvjete za izvrSenje novog plana napada. Njime je predvideno angaZiranje svih snaga korpusa,

s tim da je 19. divizija imala zadatak sprijeciti neprijateljsko povlacenje, a 20. i 26. divizija

131 Tijekom ovog razdoblja vodeni su samo topnicki napadi s obje strane. Samo ponegdje bilo je manjih borbi
koje su bile posljedica izvida¢kog djelovanja obiju strana (posebno u rajonu Mokrog Polja 16/17. studenog).
http://www.znaci.net/00001/4 12 4 218.htm

132 Jedinice prebacene u Ostrozac imale su zadatak stiti Stab 15. korpusa koji je 19. studenog iz Knina stigao u
Biha¢. MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Ucesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str.475.

133 Do sada se racunalo da je u Biha¢ izvuéeno oko 1 500 ustasa i domobrana. BARIC Nikica, Ustase na Jadranu -
uprava Nezavisne DrZave Hrvatske u jadranskoj Hrvatskoj nakon kapitulacije Kraljevine Italije, Hrvatski institut
za povijest, Zagreb, 2012., str. 754.

1341STO, str. 754.

135 MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Uesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 476.

136 SCHRAML Franz, Hrvatsko ratiste; njemacko-hrvatske legijske divizije - 369., 373., 392. pjes. div. (hrv.) -
njihove izobrazbene i doknadne izobrazbene postrojbe, B&S d. o. 0., Zapresic, 1993., str. 183.

137 Divizije su popunjavane borcima rasformiranih partizanskih odreda te vojnim obveznicima i dobrovoljcima s
podruc¢ja nadleZnosti Vojne oblasti 8. korpusa. RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije,
Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 238 — 240.
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zajedni¢kim napadom zauzeti Knin. No, kako je priprema ovog plana iziskivala previse
vremena pojavila su se misSljenja o otvaranju ,,rupe” u ,,Zelenoj liniji na drugom dijelu
bojista, gdje je neprijateljska obrana bila slabija. Tako je Glavni $tab Hrvatske (protivno
zapovijedi marSala Josipa Broza Tita) 21. studenog donio odluku o napadu na Gracac, kojeg
su branile mnogo manje neprijateljske snage od onih u Kninu. Njegovim zauzimanjem
otvorila bi se mogu¢nost odsijecanja kompletne kninske grupacije i 384. puka 373. divizije od
zaleda. No, od toga se odustalo ve¢ 24. studenog nakon pritiska Vrhovnog Staba i
zapovjednika 8. korpusa general-majora Petra Drap$ina. Razlog tome bila je potreba
pregrupiranja snaga i njihovog prebacivanja u rajon Gracaca, $to bi zbog vremenskih prilika i
konfiguracije terena oduzelo vise vremena nego prethodni plan o zauzimanju Knina.'®® Zato
se istog dana (24. studenog) prislo posljednjim pripremama za novi napad na Knin, koji je

poceo ujutro 25. studenog.

Jedan od razloga zbog kojeg je Stab 8. korpusa zagovarao novi napad na Knin bile su
nove informacije o snazi neprijatelja u Kninu, koje su mu itekako isle u korist. Na temelju
procjene o broju njemacko-ustaskih vojnika, Koji su se izmedu 12. i 19. studenog povukli
prema Bihacu, Stab 8. korpusa do3ao je do podatka od 7 000 preostalih neprijateljskih vojnika
u Kninu (4 000 Nijemaca i 3 000 ¢etnika). Nasuprot njegovih 27 000 boraca, ta brojka bila bi
nedovoljna za zaustavljanje novog koncentricnog napada kompletne 19., 20. i 26. divizije

(odnos snaga 4 : 1 u korist 8. korpusa).t3°

No, stvarni broj neprijateljskih boraca bio je dvostruko ve¢i i iznosio je oko 14 500 (10
000 Nijemaca i 4 500 &etnika), a to je bilo mnogo vie od onog §to je Stab 8. korpusa
procijenio. Posto je odnos snaga bio 2 : 1 (a ne 4 : 1) uspjeh novog napada ipak nije bio
izgledan.* Tako oslabljeni u ljudstvu, Nijemci su se i dalje ¢vrsto drzali plana o presudnoj
obrani Knina dok je Stab 8. korpusa opet u¢inio gresku koja ¢e ga kostati novog neuspjeha i
osjetnih gubitaka tijekom borbi izmedu 25. i 28. studenog.

138 |STO, str. 242.

139 pred drugu fazu bitke 8. Korpus je raspolagao s 37 oklopnih vozila (26 tenkova i 11 oklopnih automobila) i
oko 97 topova raznog kalibra. COLIC Mladenko, Pregled operacija na Jugoslovenskom ratistu 1941 — 1945.,
Vojnoistorijski institut, Beograd, 1988., str. 282.

140 Nijemci su imali oko 20 oklopnih vozila te izmedu 60 - 70 topova raznog kalibra.
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Graf 8. Brojno stanje 15. brdskog armijskog korpusa u rajonu Knina 25. studenog 1944. (ukupno 14 500 vojnika)

M Wehrmacht

i Cetnici

Graf 9. Usporedba odnosa snaga 8. korpusa NOVJ (bez 9. divizije i mornarice) i 15. brdskog armijskog korpusa u
rajonu Knina pred Kninsku bitku (7. studenog 1944.) i nakon prve faze bitke (25. studenog 1944.)
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DRUGA FAZA (25. studenog — 1. prosinca 1944.)

1. KONCENTRICNI NAPAD JEDINICA 8. KORPUSA NA NOVU LINIJU
NJEMACKE OBRANE (25 - 28. studenog)

Novi njemacki obrambeni polozaji bili su organizirani na liniji Strmica — Golubi¢ —
Veljuv — Orljaj — oruznicka strazarnica — Crna glavica (Polaca) — Ostra Glavica — Kupres$ —
Bulajusa — Vukadin — Lisnik — Grgurovi¢i — Oc¢estovo — MarkoSevi stanovi — Ili¢a stanovi —
Kom sa Sirokom odstupnicom u pravcu Zrmanje. Najvidljivija promjena zbila se na bojistu
juzno od Knina gdje se linija obrane na nekim mjestima povukla i vise od 8 km. No, duz
komunikacije Padene — Zrmanja Vrelo Nijemci su uspjesnim protunapadom odbacili
neprijatelja te svoje polozaje pomaknuli prosje¢no 2 km, §to je s obzirom na konfiguraciju
terena bilo velik uspjeh. Raspored njemackih snaga najvise se promijenio nakon povlaéenja
583. mornarickog bataljuna i dijelova 892. puka u Biha¢ te nakon ve¢ spomenutog
premijestanja dijela snaga 383. puka u Padene i Oéestovo. Cetnici su ve¢inom zadrzali iste
pozicije, a neznatno pojacali obranu u rajonu Debelog Brda i Otona. Istureni polozaji 9.
satnije 383. puka u rajonu StoziSta i Cigelja ostali su nepromijenjeni, kao i oni koje su u
rajonu Strmice drzali dijelovi 1. brigade 502. ¢etnickog korpusa. Nijemci su nastavili ¢vrsto
braniti Knin vjeruju¢i da neprijatelj neée znati iskoristiti njihove slabosti (u vidu rasporeda i

snage jedinica).

Novi plan napada 8. korpusa od prethodnog se razlikovao u nekoliko stavki a
najbitnija je bila angaziranje sve tri divizije s ciljem njihove zajednicke ofenzive na Knin.
Takoder, napad su imale vrSiti u punom formacijskom sastavu, bez korpusne rezerve, posto ¢e
se razbijene neprijateljske postrojbe uzurbano povlaéiti prema Otriéu.'** Posto je Stab 8.
korpusa raspolagao krivim podacima o snazi i namjerama neprijatlja, predvidao je njegovo

potpuno unistenje u rajonu Knina.

Zadatak 20. divizije bio je likvidirati obranu na prilazima Kninu sa sjeveroistoka
(Vrpolje, Orljaj, Veljuv i Golubi¢), izbiti na komunikaciju Knin — Strmica te odsijeci

njemacko — Cetnicke snage u Strmici i u rajonu Stozista 1 Cigelja, kako bi omogucili glavnini

141 Tijekom prvih borbi za Knin angaZirano je 50% raspoloZivih snaga (7 brigada) a izmedu 25. i 30. studenog 80
% (9 brigada). Za korpusnu rezervu bili su predvideni tek dva bataljuna i 12. brigada zbog toga $to je Stab. 8.
korpusa ra¢unao na 9. diviziju (bez 13. brigade). Medutim, ona je bila previSe udaljena od glavnine korpusnih
snaga (dva dana hoda) te je postojala i moguénost njena opetovanog angazmana prema Mostaru.
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svojih snaga da zauzmu Knin.*? Grahovsko-peuljski odred trebao je vrsiti pritisak na

odsjecene neprijateljske snage sjeverno od Strmice.

Na njenom lijevom krilu 26. divizija je trebala potisnuti njemace snage na potezu od
oruznicke strazarnice do Pakova Brda i sve do Krke u rajonu Zeli¢a i Grgurovica, ¢ime bi

ubrzala povlaéenje kninske grupacije u smjeru Padena i Bendera.

Jedinice 19. divizije trebale su slomiti njemacku obranu na liniji Padene — Ili¢a stanovi
— Oéestovo, ovladati komunikacijom Prevjes — Padene — Zagrovié, povezati se s jedinicama
20. divizije u rajonu Bendera te (zajedno s njima) sprijeciti pokusaj izvlacenja okruzene
kninske grupacije prema Otri¢u. Njeni manji dijelovi (odvojeni od glavnine snaga) trebali su
iz rajona Kopinjovca zauzeti neprijateljske zastitine polozaje duz komunikacije Prevjes —

Zrmanja Vrelo (na grebenu Koma).#

Ujutro 25. studenog 20. divizija je krenula na neprijateljske polozaje isto¢no i
sjeveroistoéno od Knina. Njena 10. brigada probila je njemacko-Cetni¢ku obranu u rajonu
Golubica i izbila na komunikaciju Knin — Strmica, ali nije uspjela zauzeti Veljuv. Vrlicki
odred napao je Cetni¢ke polozaje u Strmici i juzno od nje, a Grahovsko-peuljski odred
njemacke snage u rajonu StoziSta i Cigelja. Na lijevom krilu 20. divizije 9. brigada zauzima
Orljaj, a 8. brigada oruznic¢ku strazarnicu (u toku noci 8. brigada je neuspjesno pokusavala
zauzeti Crnu i Ostru Glavicu u rajonu Polace). Ve¢ sljede¢i dan Nijemci su na cijelom sektoru
20. divizije izvrsili protunapad kako bi povratili izgubljene polozaje, no to im uglavnom nije
poslo za rukom.}** Izmedu 26. i 28. studenog 10. brigada zauzima Veljuv, Vrpolje i velik dio
Golubic¢a, a Vrli¢ki odred (u suradnji s Grahovsko-peuljskim odredom) Strmicu. Na dijelu
bojista 9. brigade vodene su teSke borbe za Orljaj, kojeg su Nijemci ponovno zauzeli, ali i
izgubili isti dan (27. studenog). Najmanje uspjeha imala je 8. brigada, koja se na Sirokom
prostoru susrela s dobro ukopanim neprijateljem. Nakon jakih viSednevnih napada poloZaji na
Ostroj Glavici ostali su u njemackim rukama, dok je Crna glavica (Polaca) zauzeta, ali i

izgubljena isti dan (27. studenog).'*®

142 7BORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM V; KNJIGA 35 - Dokumenti jedinica Narodnooslobodilacke
vojske i partizanskih odreda Jugoslavije - Borbe u Hrvatskoj 1944. godine - Novembar, Vojnoistorijski institut,
Beograd, 1967., str. 373.

143ISTO, str. 398.

144 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 248.

145 |STO, str. 249 — 250.
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Nakon duge pripremne topnicke paljbe, ujutro 26. studenog, 26. divizija je uz podrsku
tenkova krenula u napad juzno i jugozapadno od Knina. Njena 11. brigada vrsila je prodor
izmedu Pakova Brda i komunikacije Knin — Kosovo s ciljem zatvaranja neprijatelja. No, nije
uspjela probiti njemacku obranu. Na njenom lijevom krilu 3. brigada vrsila je pritisak na
neprijateljsku obranu na liniji Bulajusa — Vujatovi¢i — Vukadin i zauzela samo Bulajusu.
Dalje prema Krki 1. brigada je nastojala ovladati Lisnikom, a potom i polozajem na Konju, no
u tome nije uspjela (zauzela je samo Grguroviée i Zeliée).1*® Minimalni uspjeh koji je 26.

divizija postigla prvi dan borbe bio joj je i jedini.4’

Kao i tijekom prvog napada na Knin 19. divizija je imala najmanje uspjeha jer su
Nijemci ocajnicki pokusavali odrzavati komunikaciju (i jedinu odstupnicu) Padene — Zrmanja
Vrelo — Otri¢. Tijekom tri dana Zestokih borbi njena 6. brigada zauzela je neprijateljske
polozaje na grebenu Koma, no izmedu Ocestova i Prevjesa 14. i 5. brigada nisu postigle
znacajan uspjeh (osim $to su privremeno prekinule njemacku opskrbu u rajonu Palanke 29/30.

studenog).*® Uz to, pretrpjele su osjetne gubitke u ljudstvu i tehnici.

Tijekom 28/29. studenog Nijemci i Cetnici nastojali su manjim protunapadima duz
cijelog bojista vratiti stare polozaje te deblokirati svoje snage u Strmici i u rajonu Stozista i
Cigelja. No, kako u tome nisu uspjeli, odlu¢uju uévrstiti obranu sjeveroistocno i sjeverno od
Knina, kroz Kninsko polje preko Cerani¢a do Radljevca. Sli¢no je bilo 1 juZzno od Knina.
Zbog teskih gubitaka u borbama izmedu 26. i1 30. studenog, dijelovi mornaric¢kih snaga 1 264.
divizije (581. mornaric¢ki bataljun te glavnina 891. i 892. puka) izmedu 30. studenog i 1.
prosinca skrac¢uju obranu na cijelom potezu od Krc¢i¢a do Krke. S linije Ostra Glavica —
Kupres — Vujatovi¢i — Vukadin — Lisnik povlace se na novu, Crna glavica (Polaca) —

Vujatovi¢a glavica — Seati — Marjanovi¢i.}4®

146 ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM V; KNJIGA 35 - Dokumenti jedinica Narodnooslobodilac¢ke
vojske i partizanskih odreda Jugoslavije - Borbe u Hrvatskoj 1944. godine - Novembar, Vojnoistorijski institut,
Beograd, 1967., str. 474 — 475.

147 1. brigada je sljedeéi dan zauzela Lisnik i Marjanovice, no vrlo brzo je potisnuta u Grguroviée i Zelié¢e jakim
njemackim protunapadom iz smijera Ljubaca. RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije,
Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 250.

148 6. brigada imala je zadatak srusiti Kravlji most na rijeci Zrmanji, no u tome nije uspjela jer eksploziv nije bio
dobro postavljen. ISTO, str. 251.

149 STO, str. 256.
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Slika 10. Napad 20. divizije na njemacko-Cetnicke snage duz komunikacije Knin — Strmica — Bosansko Grahovo i na potezu oruznicka
strazarnica — Crna glavica (Polaca) — Ostra Glavica (25-28. studenog 1944.).

~

/ ? >
. R}
Crnaiglavicas«(Polaca) G0 | el 2 = S ONCE
N Googleear
I IRFALDOTT N g 2
. ] L - s
Datumi'slika:12/3/2014  44°04'33.49" S 16°20'33.21" I podizanje 1111 m

OSstra'Glavica

visina pogleda25:32'km

Slika 11. Napad 26. divizije na glavninu njemackih snaga juzno od Knina (25-28. studenog 1944.).
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Slika 12. Napad 19. divizije na njemacku obranu duz komunikacije Knin — Padene — Zrmanja Vrelo (25 — 28. studenog 1944.)
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Datumi slika: 12/3/2014  44°06!05.62" S 16°04'25.19" I podizanje 274 m  visina pogleda 12.04 km
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2. POSLJEDICE BORBI I POCETAK NJEMACKO - CETNICKOG
POVLACENJA IZ RAJONA KNINA (28. studenog — 1. prosinca)

Pokusaj 8. korpusa da izmedu 25. i 30. studenog okruzi i likvidira neprijatelja u Kninu
bio je neuspjesan iz nekoliko razloga. U prvom redu radi se o (ponovnoj) krivoj procjeni
snaga i namjera neprijatelja, ali i nepovoljnim vremenskim prilikama. Uz to se ponovno
pokazala nedovoljna uskladenost medu jedinicama, ali i veliki nedostaci plana o zauzimanju
Knina. Umjesto da koncentricnim udarom glavnine snaga napadne neprijateljsku obranu
sjeveroisto¢no od Knina te izmedu Oéestova i Krke (gdje je bila najslabija), Stab 8. korpusa
opet je raSirio svoje snage $to im je umanjilo udarnu mo¢. Umjesto da sve oklopne shage
iskoristi na jednom pravcu, tenkove je razdijelio medu brigadama S$to je takoder dovelo do
razvodnjavanja njegovih ukupnih ofenzivnih kapaciteta.’™® Zbog forsiranja jurisa na dobro
utvrdene neprijateljske polozaje jedinice 26. divizije pretrpjele su velike gubitke, posebno 1. 1
11. brigada.’®! lako se njemacka crta vidno smanjila, ukupni uspijeh (zauzimanje Knina) nije
bio ostvaren. Na temelju situacije na bojistu te iskaza zarobljenika Stab 8. korpusa procijenio
da ¢e se Nijemci i dalje braniti te da o njihovu povladenju prema Bihaéu nema ni govora.'®2
No, i ovaj put krivo su predvidjeli njihove namjere jer su Nijemci ve¢ zapoceli pripreme za

konac¢no napustanje Knina.

Premda su u svrhu popunjavanja obrane iz Like u Padene doveli dva bataljuna 847.
puka 392. divizije (28/29. studenog), Nijemcima je postalo jasno da je njihovo daljnje drzanje
Knina iluzorno.’®® Trpjeli su velike gubitke, a ja¢ih pojacanja nisu mogli dobiti niotkud (osim
847. puka).’> Nasavsi se u ¢vrstom obru¢u brojno i tehnicki znatno nadmoénijeg neprijatelja,

30. studenog Stab 15. korpusa zatraZio je od Druge oklopne armije dozvolu za napustanje

150 jedino je 20. divizija (s Vrlickim i Grahovsko-peuljskim odredom) imala znaéajnijih uspjeha. RADOSEVIC
Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 252.

151 1. brigada je (u borbama oko Ljubaca i Potkonja) izgubila 50 % svog ljudstva, dok je 11. brigada imala preko
400 poginulih i ranjenih (na pravcu Kosovo Polje — Ramljani — Ostra Glavica). Na Ostroj Glavici Nijemci su imali
najjace fortifikacije jer je njen vrh veé otprije bio prekopan (prije rata ovdje je bio kamenolom). KVESIC Sibe,
Dalmacija u Narodnooslobodilackoj borbi, Lykos, Zagreb, 1960., str. 716.

152 7apovjednik Staba 8. korpusa general-major Petar Drapsin navodi da su se njemacki polozaji uzimali , tek
posto je ubijen i poslednji Nemac” te da su na osvojenim poloZajima njegove jedinice redovno nalazile
,celokupno naoruZanje i mrtve neprijateljske vojnike pored njega“. Takoder spominje da je od zarobljenih
neprijateljskih casnika dobio informaciju da trpe velike gubitke, no da ¢e svejedno Knin braniti do kraja.
RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., 252.

153 U cilju likvidiranja dva mesta prodora, dovedena su dva bataljona iz rejona izvodenja operacije , Edelvajs”
(operacija , Edelweiss” bila je zdruZena akcija Wehrmachta i vojske NDH protiv jedinica NOVJ duz komunikacije
Gospi¢ - Gracac). http://www.znaci.net/00001/4 12 4 218.htm

154 7arobljeni njemacki ¢asnik navodi da je od dvije satnije na Ostroj Glavici ostalo samo 20 ljudi. KVESIC Sibe,
Dalmacija u Narodnooslobodilackoj borbi, Lykos, Zagreb, 1960., str. 715.

65


http://www.znaci.net/00001/4_12_4_218.htm

Knina, $to je odobreno ve¢ sljede¢i dan. Posto je 2. prosinca zapovjedniStvo nad 15.
korpusom preuzela Grupa armija ,,E“, ona je zahtjev o povlac¢enju potvrdila 3. prosinca, s tim
da se organizira obrana sjeverno od Knina.'® Stoga je Stab 264. divizije pod svaku cijenu
nastojao ojacati obranu u rajonu Stare Straze, Ocestova i Padena, ne bi li tako omogucio
svojim jedinicama da se pravovremeno povuku u smjeru Otona, Bendera i Pribudi¢a. No, za
to je bilo prekasno. Njihove razbijene snage nasle su se unutar ¢vrstog obruca jedinica 8.

korpusa.

Usporedo sa slabljenjem njemacke obrane zavladala je sve veca panika medu
etni¢kim jedinicama, koje su se samovoljno povlaéile s poloZaja i bjezale prema Otri¢u. Stab
Dinarske ¢etnic¢ke oblasti u jednom od naredenja potcinjenim jedinicama istaknuo je da se
istinski bore jedino neke postrojbe na jugoisto¢nom dijelu bojista, gdje je situacija najgora,
dok one u rajonu Plavna bjeZe ne mareéi za borbeni poredak.'®® Nakon teskih borbi izmedu
25. i1 30. studenog glavnina cetni¢kih snaga u rajonu Knina izvukla se iz njemackog
obrambenog rasporeda i po&ela okupljati na podruéju Zagroviéa, Radljevca, Otona i Plavna s
ciljem drzanja polozaja prema Golubic¢u, kako bi se u povoljnom trenutku mogle poceti s
povlaéenjem u smjeru Otri¢a.’®” No, kako su se njihove postrojbe ubrzano raspadale, a od
Nijemaca (koji su i sami bili u teSkom polozaju) vise nisu mogli dobiti streljivo i hranu,
Setnicki Casnici zatrazili su od Staba 264. divizije dopustenje za povladenje prema sjeveru.
Izmedu 1. i 3. prosinca krenuli su u pravcu Otri¢a, sacuvavsi tako velik broj boraca koji bi bez

razloga stradali u ve¢ izgubljenoj bici.?*®

155 Nijemci su se i prije dopustenja Grupe armija ,E“ poceli grupirati u rajonu Stare StraZe, Zagrovi¢a i Oéestova.
Veé 30. studenog istureni dijelovi 383. puka iza rajona StoZista i Cigelja povlacili su se prema Plavnu, a 1.
prosinca odobreno je pomicanje obrambene linije iza rijeka Krke i ButiZznice u svrhu olaksavanja proboja
glavnine 264. divizije i mornarickih snaga koje su bile opkoljene u Kninu. ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA
NOR-a; TOM XlI; KNJIGA 4 - Dokumenti jedinica i ustanova nemackog Rajha 1944. i 1945. godina, Vojnoistorijski
institut, Beograd, 1979., str. 725.

156 Stab Dinarske ¢etnicke oblasti dao je slikovit opis ¢etnickih demoraliziranih asnika koji su sebi¢no napustali
polozaje; ,Komadanti su se formalno razbegli kod Golubica kao kada kobac upadne medu pilice“. RadoSevic¢
Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 260.

157 puiji¢ je ovo podrugje nazvao ,,ostrvo smrti“ jer je i sam bio ranjen. Nakon rata taj je dogadaj medu éetni¢kim
krugovima u SAD-u poprimio mitske razmjere. Cak je opjevavan stihovima ,Momcilo nam bjese Leonida, kroz
jurise on pobjede zida“. POPOVIC Jovo, LOLIC Marko, LATAS Branko, Pop izdaje, Stvarnost, Zagreb, 1988., str.
350.

158 Nijemci formalno nisu odobrili etni¢ko povlaéenje, no nisu ga ni mogli (ni htjeli) zaustaviti. Jedino su njihovi
ranjenici, zajedno s njemackim, vlakom izvuceni iz rajona Knina. ISTO, str. 350 - 351.
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TRECA FAZA (1 - 4. prosinca 1944.)

1. ULAZAK JEDINICA 8. KORPUSA U KNIN | POSLJEDNJE BORBE S
OSTACIMA KNINSKE GRUPACIJE U RAJONU PADENA I DEBELOG
BRDA (1 - 4. prosinca)

Njemacka obrana 1. prosinca imala je oblik elipse, Sirine 8, a duzine 14 km s
koridorom od 3 — 4 km u pravcu Zrmanje.'®® Protezala se na liniji Siljanova glavica — Martino
brdo — Zabinac — Gradina (Bender) — Greda — Medijak — Marti¢a glavica — Stani¢i — Ceraniéi
— Jeli¢ — Crna glavica — Vujatoviéa glavica — Seati — Marjanovi¢i — Bojanié — Oéestovo —
Markosevi stanovi — Padene. Njen najjaci dio bio je u rajonu Padena (radi zastite povlacenja),
a najslabiji na potezu od Jeli¢a do Siljanove glavice. PoloZaj njemackih branioca bio je krajnje
nepovoljan jer su se nasli u unakrsnoj vatri nadmoc¢nijeg neprijatelja koji im je uzurbano

zatvarao pravac povlacenja u rajonu Debelog Brda te dalje kod Bendera, Pribudica i Prljeva.

Ofenzivne pozicije jedinica 8. korpusa bile su mnogo povoljnije, ponajvise radi
uspjeha 20. divizije. Strateska prednost koju je ostvarila u borbama izmedu 25. i 28. studenog
bila je osnova na koju je Stab 8. korpusa nadogradio novi napad. Nakon dvodnevnih priprema
(pregrupiranja snaga i prikupljanja 1. tenkovske brigade na izabrani pravac napada) 1.

prosinca u jutarnjim satima zapoceo je posljednji napad jedinica 8. korpusa na Knin.16°

Na cijelom sektoru od Gradine (Bender) do Krkica 20. divizija napadala je njemacke i
Cetnicke poloZaje na tri pravca. Njena 8. brigada je zauzela Gradinu (Bender) i izbila u rajon
Debelog Brda dok je 9. brigada privremeno zaustavljena tijekom prodora prema Jelic¢u i
Topolju. U sredini poretka 10. divizija je nakon teSkih borbi uspjela osvojiti Drenovac, koji su
Nijemci bezuspjesno pokusavali povratiti nizom manjih protunapada. U rajonu Strmice,
Stozista i Cigelja, Vrli¢ki i Grahovsko-peuljski odred nastavili su pritiskati 1. brigadu 502.
cetnickog korpusa te dijelove 383. puka.

Juzno od Knina 26. diviziju opet je docekala jaka obrana. Njene 1. i 12. brigada

uspjele su zauzeti samo Marjanovice, a 3. brigada neke manje polozaje na lijevom krilu 11.

brigade, koja je bezuspjesnim juri§ima nastojala ovladati Crnom glavicom (Pola¢a).!®!

158 MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Uesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 263.

160 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 253.

161 Y ovim borbama najvece gubitke pretrpjela je 12. brigada (125 poginulih i ranjenih). ANIC Nikola, Dvanaesta
dalmatinska udarna brigada (Prva otocka), Domicil 12. Dalmatinske NOU brigade, Supetar na Bracu, 1984., str.
134.
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Nijemci su se na spomenutim polozajima borili fanati¢no, nastoje¢i pod svaku cijenu zadrzati
prvi val neprijateljskog napada jer nisu znali za plan povla¢enja iz rajona Knina. Stab 264.
divizije morao ih je zrtvovati kako bi dobio na vremenu da iz opkoljenog Knina izvuce

zapovjedni kadar i teSko naoruzanje.

Neocekivani neuspjeh 20. i 26. divizije popravila je 19. divizija. Njene 5. i 14. brigada
uspjele su slomiti njemacku obranu, zauzeti Oclestovo te izbiti na komunikaciju Knin —
Padene kod Bojani¢a. Time je stvorena mogucnost njihova povezivanja sa jedinicama 20.
divizije i zatvaranja obruca oko preostalih njemackih snaga u Kninu i onih koje su se ve¢
nalazile u rajonu Stare StraZe (kao $to je Stab 8. korpusa i planirao).'®? Tijekom noéi 5.
brigada uspjela je zauzeti Ilice, ¢ime je ugrozila njemacke snage koje su se joS uvijek
oc¢ajnic¢ki borile u Samardzijama. U rajonu Prevjesa i Palanke 6. brigada je izmedu 30.
studenog i 1. prosinca probila neprijateljsku obranu, spustila se na cestu Padene — Zrmanja
Vrelo — Otri¢ te ometala njemacku komunikaciju s pozadinom.!%® Premda su se ovom dijelu
bojista pojavile svjeZze njemacke snage iz sastava 847. puka 392. divizije, 5. 1 6. brigada su

polucile velik uspjeh koji je ubrzao njemacki poraz.164

Povezivanje 19. i 20 divizije dovelo je njemacke snage u kriti¢nu situaciju jer ih je
presijeklo na dva dijela (s tim da su one u Kninu ostale u potpunom neprijateljskom
okruzenju). Drzanje obrambene linije viSe nije imalo smisla posto su svi vazniji polozaji duz
planiranog pravca povlacenja presli u neprijateljske ruke (Debelo Brdo, Drenovac, Ocestovo).
Zato su ve¢ sljedec¢eg dana (2. prosinca) dijelovi 383. puka i 264. divizije, uz pomo¢ jake
topnicke paljbe, ocajni¢ki pokusavali vratiti poloZaje u rajonu Stare Straze kako bi dio snaga
iz Knina (uklju¢ujuéi Stab 264. divizije i njenog zapovjednika) spasili od unitenja. Zauzevsi
Drenovac to im je i uspjelo. Kako bi pomogli izvlaenje svojih snaga iz rajona Stare Straze,
poslali su iz Zrmanja Vrela prema Padenima jednu jacu pjesacku grupu ojacanu s vodom
tenkova.'®® Dolazak ovih snaga iznenadio je jedinice 19. i 20. brigade koje su se morale

djelomi¢no povuci sa svojih polozaja. Time su se povecale Sanse za proboj dijela njemackih

162 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 261.

163 Dijelovi 1. bataljuna (6. brigade) napali su jednu njemacku kolonu na putu Palanka — Zrmanja Vrelo i nanijeli
joj vecte gubitke. DAMJANOVIC Danilo, Sesta dalmatinska udarna brigada, Vojnoizdavacki zavod, Beograd,
1969., str. 192 -193.

164 7apovjednik 383. puka, pukovnik Konrad Wild, priznao je nakon rata da je uspjeh 5. brigade u lli¢éima i
Padenima bio presudni trenutak cijele bitke. Slicnog misljenja je kapetan Hans Hubental (iz 264. divizije), koji na
pitanje Sto je odlucilo bitku za Knin kaze; ,,Kod Padena i Stare StraZe, naravno, sve je odluceno. Prodor u Padene
i prema Staroj Strazi, dovelo je nase snage u rajonu Knina u bezizlazan poloZaj...“. MATOVIC Ivo, Kninska
operacija — Ucesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 256.

165 |STO, str. 104.
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jedinica koje su se iz rajona Stare StraZe izvlaile prema Benderu. No, dolazak svjeze 3.
brigade 9. divizije poremetio je njemacke planove jer je ojacao obruc, ali i jo§ vise odvojio
njemacko-Cetni¢ke snage iz Strmice, Stozista i Cigelja od glavnine snaga na komunikaciji
Knin — Stara Straza — Padene — Bender. Osim toga, dijelovi 10. brigade ponovno su zauzeli
Drenovac ¢ime je zapecacena sudbina svih njemackih postrojbi koje se nisu uspjele izvuéi iz
Knina.'® Da stvar bude jos gora, uski koridor koji je Nijemcima sluZio za povladenje prema

Otri¢u tog se dana suzio prosjeéno za kilometar. ¢’

Tokom no¢i 2/3. prosinca, oko 3:00 sata, 1. i 12. brigada 26. divizije slomile su
njemacku obranu na juznom prilazu Kninu te izbile kod mosta na Krki. No, nisu ga mogle
prijeci jer je netom prije bio dignut u zrak od strane njemackih inzenjeraca. Otprilike u isto
vrijeme 9. brigada 20. divizije je, slomivsi njemacku obranu u Kninskom Polju, usla u grad iz
smjera sjeveroistoka te se oko 4:00 sata spojila s 1. i 12. brigadom (koje su uspjele prijeci
Krku).®® Do svitanja su zajedni¢kim djelovanjem protjerale i unistile zaostale malobrojne
neprijateljske snage u Kninu. Jos$ je samo juzno od Knina, u rajonu Potkonja i Pozara, ostala
opkoljena grupacija od 1 200 njemackih vojnika iz sastava 892. puka 264. divizije koji se nisu
pravovremeno povukli prema Staroj Strazi i Zagroviéu.'®® Nakon kratke borbe predali su se

dijelovima 10. brigade. Trec¢eg prosinca u 11:00 sati Knin je bio osloboden.

Razbijeni dijelovi kninske grupacije (uglavnom iz sastava 264. divizije i 944. obalnog
topni¢kog puka), koji su se 3. prosinca nasli u trokutu Drenovac — Stara Straza — Zagrovi¢,
pokusali su tijekom dana nizom napada na dominantne kote (Drenovac i Marti¢a glavicu)
probiti neprijateljski obru¢. Jedna grupa od 400 vojnika i dva tenka uspjela je odbaciti
dijelove 14. brigade te se domo¢i Padena, gdje su se jo$ uvijek borili 383. puk 373. divizije i
847. puk 392. divizije. Tek dolaskom dijelova 1. tenkovske brigade iz pravca Kistanja u
Raduci¢ ponovno je zatvorena mogucnost neprijateljskog proboja. Preostale njemacke snage u
rajonu Stare Straze Cijeli dan su se pokusavale probiti u Smjeru Ocestova, §to im je uz teSke
gubitke uspjelo tek tijekom no¢i 3/4. prosinca.!’® No, dalje prema Zrmanji nisu mogle jer su

jedinice 19. divizije 1 1. tenkovske brigade nekoliko sati prije zauzele Padene i zadale velike

166 Nijemci su ujutro 3. prosinca bezuspjesno pokusali povratiti Drenovac kako bi izvukli dio snaga zapadno od
Knina. ISTO, str. 106.

167 |STO, str. 105.

168 RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 479.

169 MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Uesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 479.

170 Glavnina njemackih snaga probila se u Padene, a njihov maniji broj oti3ao je u smjeru Bendera, nastojeéi se
povezati s Dujicevim Cetnicima koji su se povlacili prema Otri¢u. Medu njima je bio zapovjednik 264. divizije,
general-major Alois Windisch. To nije bila slu¢ajnost vec vjesta varka s ciljem spaSavanja zapovjednika kninske
grupacije. ISTO, str. 479.
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gubitke 847. puku, a 383. puk gotovo u potpunosti unistile.!’* Istog dana, dijelovi 1. brigade

502. Cetnickog korpusa i 9. satnija 383. puka povukli su se prema Zrmaniji.

Cetvrtog prosinca vodile su se zavrine borbe na potezu Oéestovo — Padene — Kravlji
most te u rajonu Debelog Brda. Samo nekoliko njemackih vozila uspjelo se probiti prema
Raduci¢u dok je ostatak uniSten u borbama s dijelovima 19. divizije. U Sirem rajonu Knina
ostala je jo§ samo jedna manja grupa od oko 350 vojnika s 150 nizih i visih ¢asnika, koja se
pred no¢ pokusSala probiti iz Bojani¢a prema Padenima. No, u tome ih je oko 16:00 sati

zaustavila 5. brigada oja¢ana s dva tenka.'’2

Unistenjem ove posljednje njemacke grupacije u rajonu Knina zavrsila je Kninska
bitka, a povlacenjem preostalih snaga 15. brdskog armijskog korpusa iz doline Zrmanje i
Otrica prema Srbu i Biha¢u, zaklju¢no s oslobadanjem Otrica 9. prosinca, okoncana je

Kninska operacija.*”

171 U ovim borbama zarobljena je jedna mala grupa njemackih vojnika na &elu sa zapovjednikom 383. puka,
pukovnikom Konradom Wildom. RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje Dalmacije, Vojnoistorijski institut,
Beograd, 1965., str. 268.

172 MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Uesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 108.

173 Kako bi unistio ostatke kninske grupacije koji su se povladili u Otri¢ (gdje su ih trebali prihvatiti dijelovi 373.
divizije), Stab 8. korpusa 4. prosinca prebacio je u rajon Plavna svjeZu 9. diviziju (3. i 4. brigadu). Prvi kontakt s
neprijateljem imale su kod Bendera i Prljeva, a potom kod Zrmanja Vrela. Uspjesnim napadima sabili su
Nijemce u dolinu Zrmanje no nisu ih uspjeli unistiti. Nakon teskih borbi ostaci kninske grupacije stigli su u Otric,
gdje su ih 8. prosinca napale 3 i 4. brigada 9. divizije te 6. brigada 19. divizije. Ve¢ sljede¢i dan Otri¢ je
osloboden, a Nijemci protjerani prema Srbu i Bihacu. Otprilike u isto vrijeme osloboden je i Gracac. TERZIC
Velimir, Oslobodilacki rat naroda Jugoslavije, Knjiga 2, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 419.
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Slika 13. OkruZivanje njemackih snaga u rajonu Stare StraZe i ulazak 9. brigade 20. divizije u Knin. (1 — 4. prosinca 1944.).
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Slika 14. OkruZivanje ostataka kninske grupacije u rajonu Potkonja i ulazak 1.i12. brigade 26. divizije u Knin (1 — 3. prosinca 1944.)
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Slika 15. Napad 19. divizije na Padene i gonjenje razbijenih njemacko-¢etnickih snaga prema Otricu (1 — 4. prosinca 1944.).
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Datumi slika: 1 4 44°05'44.60" S 162 “1 podizanje’ '369.m  visina'pogleda 15:37 km
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2. UKUPNI GUBICI I POSLJEDICE KNINSKE BITKE

Od 20 000 vojnika na pocetku Kninske bitke, 15. korpus je izgubio viSe od polovice,
¢ak 10 840 (6 555 poginulih i ranjenih te 4 285 zarobljenih).1™# Stab 15. brdskog armijskog
korpusa (u izvjestaju Stabu Grupe armija ,.E“ od 8. prosinca 1944.) navodi da su njegove
snage u rajonu Knina pretrpjele vrlo visoke gubitke koji su doveli do ,razbijanja 264.
pjesacke divizije i raspada jednog veceg dijela 373. (hrvatske) pjesacke divizije*.*™ Samo
izmedu 1. i 5. prosinca Nijemci su izgubili 4 488 vojnika (od toga 2 730 poginulih, 1 058
ranjenih koji su evakuirani te 700 ranjenih koji su zarobljeni od jednica 8 korpusa).'’® Uslijed
teSkih borbi i mukotrpnog povla¢enja kroz dolinu Zrmanje Nijemci su izgubili gotovo sve
topove i tenkove, a u neprijateljske ruke dospjelo je i mnostvo pjeSackog naoruzanja te druge

vojne opreme.t”’

Njemacki gubici bili su najve¢i, no njihovu brojku nemoguée je to¢no utvrditi.
Pouzdano se zna da se od 10 000 vojnika (koji su 25. studenog bili u okruzenju jedinica 8.
korpusa) prema Otric¢u uspjelo izvuci tek nesto vise od 1 526 (pripadnici 264. divizije), ne
ra¢unajuéi dijelove 383. puka 373. divizije i 847. puka 392. divizije.1’® Na temelju ovih brojki
te podataka iz razdoblja cijele Kninske bitku, njemacke gubitke mozemo ugrubo procijeniti na
oko 8 000 — 9 000 vojnika.'’

Gubici vojske NDH bili su najmanji, gotovo zanemarivi, jer se njihovi vojnici u Kninu
(uglavnom) nisu ni borili, a ve¢ peti dan bitke povukli su se prema Bihac¢u. Najvise stradalih
imali su tijekom prolaska kroz Liku, gdje su bili izloZzeni napadima Cetnika. Osim toga,

osjetan broj vojnika pobjegao je iz kolone tako da je od 1 270 vojnika (koji su krenuli iz

174 MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Uéesnici govore, Vojnoizdavaéki zavod, Beograd, 1985., str. 19.

175 7ZBORNIK DOKUMENATA | PODATAKA NOR-a; TOM XlI; KNJIGA 4 - Dokumenti jedinica i ustanova nemackog
Rajha 1944. i 1945. godina, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1979., str. 732.

176 |STO, str. 732.

177 1z ratnog dnevnika Grupe armija ,F“ 10. prosinca 1944.; ,Gubici u materijalu: 41 top, 57 protivavionskih
topova, 6 protivtenkovskih topova i skoro celokupno tesko oruZje 264. pesSadijske divizije".
http://www.znaci.net/00001/4 12 4 218.htm

178 s dijelovima ovih jedinica brojka od 1 526 vojnika mogla bi biti veéa i za nekoliko stotina.
http://www.znaci.net/00001/4 12 4 218.htm

179 Kako bi shvatili Zestinu borbi u rajonu Knina moramo spomenuti i jedan stravi¢an dogadaj koji se zbio 4.
prosinca, pred sam kraj bitke. Prilikom povlacenja iz Knina Nijemci su minirali tunel kod Zeljeznicke stanice Stara
Straza kako streljivo (koje je bilo u njemu) ne bi doslo u ruke jedinica 8. korpusa. No, u tunelu je bilo smjesteno i
oko 600 njihovih ranjenika za &ije izvladenje nije bilo vremena. RADOSEVIC Todor, Ofanziva za oslobodenje
Dalmacije, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1965., str. 268.
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Knina), u Biha¢ stiglo tek nesto manje od 1 150.8° Premda nisu izravno posljedica borbi u

Kninu, ovi gubici od 120 ljudi jedini su poznati gubici vojske NDH tijekom Kninske bitke.8!

Za cetniCke gubitke u Kninskoj bici imamo mnogo podataka, ali su oprecni.
Primjerice, general-major Petar Drap$in 15. sije¢nja 1945. navodi da se u Kninu predala (ili je
zarobljena) glavnina Cetnickih snaga a ,,jedino je sa Sacicom krvoloka uspeo da se izvuce pop
Pujic<.182 S druge strane, Franz Shraml pise da je do ,,0sjetnog slabljenja fronte kod Knina‘
doslo zbog toga §to se ,,jedna grupa cetnika, snage oko 6 000 — 7 000 ljudi, koju je vodio pop
Momcilo, a koja je do tad bila sjeverozapadno od grada, premjestila hodno u podrucje
Karlovca“.!8 Nekolicina autora, pozivajuéi se na izvjestaj Dinarske &etnicke oblasti od 25.
prosinca, navode brojku od oko 4 500 boraca §to ne moze biti to¢no, posto se zna da je to
brojka s pocetka bitke, a Cetnici su pretrpjeli itekako velike gubitke, posebno u zavr$nim
borbama sjeverno od Knina.’®* Najpouzdaniji podatak o broju ¢etnika koji su se povukli iz
Knina daju Jovo Popovi¢, Marko Loli¢ i Branko Latas. Oni tvrde da njihov broj nije mogao
biti ve¢i od 2 500 jer im se putem prema Karlovcu priklju¢uju mnoge druge Cetnice postrojbe
(bosanski, lapacki i dio lickih Cetnika) koje time postaju dio Puji¢evih snaga (spomenuti
izvjestaj dinarske &etnic¢ke divizije od 25. prosinca odnosio se i na njih).!% Zato se moze

ustvrditi da su Cetnici u Kninskoj bici izgubili oko 2 000 vojnika.

Gubici 8. korpusa takoder su bili veliki, no u postotku mnogo manji od onih koje je
pretrpio 15. korpus. 1znosili su 3 242 borca (803 poginulih i nestalih te 2 439 ranjenih), sto je
¢ak tri puta manje od gubitaka njemacko-kvislinskih snaga u Kninskoj bici i borbama u dolini
Zrmanje do Otri¢a.'® Broj vojnika kojima je 8. korpus raspolagao nakon zauzimanja Otri¢a

(9. prosinca) bio je oko 34 000 vojnika (s 9. divizijom i bez mornarice).

180 po dolasku u Biha¢ pridodani su drugim ustasko-domobranskim postrojbama. No, borbena vrijednost ovih
jedinica bila je jako niska. Vec¢ 20. prosinca medu bivsim borcima 7. ustaskog zdruga izbila je pobuna jer su se
htjeli povuéi s polozaja oko Biha¢a. BARIC Nikica, Ustase na Jadran - uprava Nezavisne DrZave Hrvatske u
jadranskoj Hrvatskoj nakon kapitulacije Kraljevine Italije, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2012., str. 754.

181 yeé spomenutih 430 ustasa (koji su sredinom studenog u Kninu dobrovoljno pristupili u 373. diviziju)
racunaju se kao njemacki gubici. ISTO, 754.

182 MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Ucesnici govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 28.

183 SCHRAML Franz, Hrvatsko ratiste; njemacko-hrvatske legijske divizije - 369., 373., 392. pjes. div. (hrv.) -
njihove izobrazbene i doknadne izobrazbene postrojbe, B&S d. o. 0., Zapresic, 1993., str. 183.

184 puji¢ je poslije rata izjavio da je u borbama na Medvedaku (Medijak) kod Padena tijekom jutra 3. prosinca
imao 800 poginulih i ranjenih. To nije bilo daleko od istine. Braneéi poloZaje na podruéju Zagrovica, Radljevca,
Otona i Plavna &etnici su pretrpjeli najvec¢e gubitke. POPOVIC Jovo, LOLIC Marko, LATAS Branko, Pop izdaje,
Stvarnost, Zagreb, 1988., str. 353.

185 |STO, str. 353.

18 Najmanje gubitke imala je 20. divizija a najvece 26. divizija. MATOVIC Ivo, Kninska operacija — Ucesnici
govore, Vojnoizdavacki zavod, Beograd, 1985., str. 19.
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Graf 10. Usporedba gubitaka 15. brdskog armijskog korpusa i 8. korpusa NOVJ u Kninskoj bici i borbama u dolini

Zrmanje (7. studenog — 9. prosinca 1944.).

3242
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ZAKLJUCAK

Zauzimanjem tromede 8. korpus Nijemce je doveo u izuzetno tesku situaciju. Tijekom
Kninske bitke njegove jedinice potpuno su unistile jednu, a teSke gubitke nanijele dvjema
njemackim divizijama. Tako je u dijelu ,,Zelene linije” od Knina do Mostara nastala velika
rupa koju vise nije bilo moguée zatvoriti. Gubitak Knina (i Gra¢aca) rezultirao je neugodnim
pritiskom na Gospi¢, a uz to, postojala je opasnost od nadiranja jakih snaga NOVJ prema
Bihacu (koje slabe njemacke i ustaske postrojbe ne bi mogle zaustaviti).!¥” U dnevniku Grupe
armija ,,E“ iz 6. 1 9. prosinca 1944. stoji; ,,Potrebne su energicne mere Grupe armija ,,E* ako
treba da se sprijeci brzi uspeh neprijatelja u pravcu Bihaca. Prodiranje neprijateljskih snaga
sa dalmatinske obale u pravcu Bihaca treba zaustaviti koliko god je moguce juznije. Cim se
dobiju ma kakve pogodne snage, mora se teziti da se napadne neprijateljska grupa koja je
prodrla preko Knina, da se ista potuce i time otkloni ugroZavanje juznog boka podrucja
komadanta Jugoistoka i odrzi veza sa teritorijom Istre.“*3® Nijemci su opravdano strahovali i
od unistenja jedinica 15. korpusa koje su se nalazile na obalnom dijelu oko Karlobaga pa sve
do Gospica, sli¢no onima koje su se mjesec dana prije nasle na potezu Sibenik — Knin.'®® Zato
su krajem godine izveli nekoliko operacija na Baniji, Kordunu, Gorskom kotaru i Sloveniji,
usmjerenih protiv 4., 11. i 7. korpusa NOVJ.

Pad Knina za Nijemce je bio u najmanju ruku ,neugodan®, no za ustasku vlast i
Cetnicki pokret bio je fatalan. Obje strane izgubile su svaki utjecaj na ovom vrlo vaZznom
podrucju, Sto je strateSki 1 politicki imalo velike posljedice. Tijekom cijelog rata Sire podrucje
Knina bilo je najjace Cetnicko uporiste Hrvatskoj, ali i mjesto odakle je regrutiran velik broj
ustasko-domobranskih boraca. Zato je zauzimanje tromede od strane 8. korpusa NOVJ
zauvijek promijenilo odnos snaga izmedu ustaskih 1 ¢etnickih s jedne, te novih komunistickih

vlasti s druge strane na podrucju sjeverne Dalmacije.

Uspjeh 8. korpusa otvorio je moguénost spajanja svih jedinica NOVJ od Dalmacije do
Slovenije, §to bi zapecatilo sudbinu njemacke odstupnice u porjecju Save i sprijecilo

povezivanje kontrarevolucionarnih snaga s Angloamerikancima na podrucju Istre.

187 SCHRAML Franz, Hrvatsko ratiste; njemacko-hrvatske legijske divizije - 369., 373., 392. pjes. div. (hrv.) -
njihove izobrazbene i doknadne izobrazbene postrojbe, B&S d. o. 0., Zapresic, 1993., str. 237.

188 http://www.znaci.net/00001/4 12 4 219.htm

189 Istovremeno treba oéekivati da ée pri napustanju drugih obalskih odseka doéi do razvoja situacije sli¢no kao
na odseku Sibenik — Knin, Sto bi dovelo do potpunog raspada fronta 15. brd. arm. korpusa®“.
http://www.znaci.net/00001/4 12 4 219.htm
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No, 8. korpus ipak nije nastavio djelovati u pravcu Like. Zbog straha od iskrcavanja
zapadnih Saveznika na dalmatinskoj obali te njihove podrske ¢etnickim snagama (koje su bile
odane kralju Petru i1 prijeratnom poretku), marsal Josip Broz Tito naredio je njegovo
zadrZzavanje u priobalju. Ironi¢no, to je najvise pomoglo Nijemcima koji nakon gubitka Knina
nisu imali nikakve izglede da zadrze zajedni¢ku ofenzivu 8. korpusa te lickih i bosanskih
jedinica NOVJ. Zaustavljanjem ofenzive 8. korpusa dobili su dovoljno vremena da se oporave
i provedu ve¢ spomenutu akciju protiv partizanskih snaga na Baniji, Kordunu, Gorskom

kotaru i Sloveniji.

Kao S§to vidimo, kninska tromeda u planovima svih strana bila je od presudnog
znacaja. Zato nije ¢udno $to se u borbama za ovo relativno malo podrucje sukobilo oko 60
000 vojnika od kojih je ¢ak Sestina poginula ili teSko ranjena, ne racunajuci pritom vise od 4
000 njemackih (i hrvatskih) zarobljenika koji su tijekom 1945/46. svoje kosti ostavili po
stratidtima diljem Hrvatske i Slovenije. Visoki &asnik iz Staba Grupe armija ,,E*, general-
major Erich Schmidt-Richberg, dao je poslije rata jednu sasvim novu dimenziju svim
njemackim Zrtvama na Balkanu. Na kraju Schramlove knjige, u poglavlju ,,Smisao zavrsne
borbe®, pojavljuje se dio teksta iz Schmidt — Richbergove ,,Der Endkampf auf dem Balkan®, u

kojem stoji:

,»Ako je igdje borba do samog kraja u ovom Il. svjetskom ratu imala ikakva smisla,
bilo je to na podrucju vojne grupe za jugoistok. Da je jugokomunistickim snagama uspjelo,
ma i samo sa Celnim jedinicama svojih armija, prodrijeti u podrucje juzne Austrije, bili bi
izgubljeni vazni dijelovi Stajerske i Koruske. U takvim se okolnostima zapadne sile, kao ve¢
poslije 1. svjetskog rata, ne bi mogle uspjesno suprotstaviti postavljenim zahtjevima da se ta
podrucja, koja je nastanjivalo mijesano stanovnistvo, odstupe Jugoslaviji, koju su Rusi
najostrije podrzavali. Tako se ta slavensko-komunisticka ekspanzija u ovom jugoistocnom
dijelu Europe morala zaustaviti pred granicama Austrije. Zrtva, koju se za to i poslije rata s
njemacke strane moralo podnijeti, bilo je preko 50.000 njemackih vojnika, koji su Zivot
izgubili u jugoslavenskom zarobljenistvu. Zajedno sa svojim vojnicima svoj je Zivot dao i
glavni zapovijednik vojne grupe E i posljednji zapovjednik za jugoistok, general-pukovnik

Loehr. Njegova je zadaca bila ispunjena.*
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