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. UVOD

,,Kao istinski i vrhunski obuceni borci u bozanskoj bici, ispunjeni vatrom
bozanskog milosrda, vi prenosite u djela rijeci iz Evandelja: Nema vece
ljubavi od ove: da tko poloZi Zivot svoj za svoje prijatelje.

Inocent 1., Omne datum optimum

(Riley Smith 2004: 546)

Vilim iz Tira, kronicar krizarskih ratova, koji nije previse cijenio vojne redove, zapisao je
kako su prilikom opsade jedne muslimanske utvrde, krizari uspjeli naciniti pukotinu u zidinama, te
je donio svoju interpretaciju dogadaja: ,,Bernard de Tremelay, veliki meStar Hrama, napredovao je
sa svojim ljudima i postavio se upravo na pukotinu tako da nitko nije mogao uci. To je ucinio samo
da bi prikupio vise plijena. Cetrdesetorica templara prosla je kroza zid, dok su ostali Guvali
pukotinu, sprjecavajuci tako bilo kojeg krizara da ih prati. Turci su bili zaprepasteni kad su to
vidjeli. Svi su templari bili poklani toga dana, s velikim mesStrom® (Gémez 2004: 33). Ovakva
tumacenja nisu bila rijetkost kad je o templarima rijec, i svaki je autor smatrao da ima slobodu
rastumaciti svijetu postupke i znacenje templara. Razumije se da je ovdje Vilim Tirski bio
zlonamjeran. Bilo bi logic¢nije i ispravnije da je ovako opisao bitku: 'Veliki mestar i Cetrdesetorica
templara, koji su kao prethodnica krizarske vojske hrabro krenuli u napad na Turke, prolazeci kroz
pukotinu u zidinama usli su prvi, unato¢ opasnosti od sigurne smrti, jer su svoje zivote zavjetovali
za borbu protiv neprijatelja 1 u zatitu kr§¢ana'. Kako je, dakle, Vilim mogao zakljuciti da su
templari iz pohlepe za plijenom jurisali na neprijatelja koji ih je docekao iza zidina i sve odreda
poklao?! Upravo je ovakav pristup templarima razlog zbog kojeg se bavim ovom temom. Gotovo
svaki autor i svako povijesno razdoblje imalo je svoje videnje templara, i vecina ih je bila pogresna.
Templari su bili daleko vise! Jer ratnik koji hita ususret smrti, sigurno ne razmislja o plijenu — njega
nosi njegov ideal 1 duSevni zanos.

Povjesni€ari imaju puno posla u rasvjetljavanju prave istine. Kritiziranje i1 optuzivanje
templara razmahalo se nakon procesa protiv Reda i na to su se nadogradivali svakojaki mitovi.
Krivnja templara postala je povijesna Cinjenica. Osim toga, bilo je potrebno opravdati postupak
francuskog kralja Filipa 1V. Lijepog (1284-1314) i francuske monarhije pa su neki autori, poput
o0 krivnji templara (Napier 2007: 12, 13). U vrijeme progona mnogi suvremenici su branili nevinost
Reda, posebice oni koji su motrili dogadaje iz Italije, gdje su najbolje razumijevali snagu novca i

bili uvjereni da je novac bio glavni razlog progona, no ako je tko u Francuskoj i imao nesto rec¢i u
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obranu Reda, bilo je opasno isuviSe glasno iznositi misljenje usuprot francuskog kralja. Od tada se
krivnja templara i razne konstrukcije samo gomilaju. Pocelo ih se povezivati s raznim okultnim
sektama i herezama, katarima i gnosticima, ¢uvarima Grala, masonima i rozenkrojcerima, a danas
dozivljavaju novi procvat u sektama new agea. Oni povezuju templare s ezoterijom i tajnim
znanjima. Americka povjesnicarka Sharan Newman isti¢e da je veza izmedu templara i masona to
$to ljubomorno Cuvaju svoje tajne, osobito obred inicijacije (Newman 2007: 396). To nije ni ¢udno,
jer su templari bili vojnici i imali vojne tajne, a tajnost inicijacije imala je posve prakti¢nu svrhu.
Ona je morala pokazati pravi karakter ratnika koji pristupa Redu, i razumljivo je da se morala ¢uvati
u tajnosti jer inace ne bi posluzila svrsi.

Veliki problem povjesniCara su poluistine i proizvoljne interpretacije templara. Gotovo svaki
laik templare smatra srednjovjekovnim poluizmisljenim akcijskim junacima, a mnogi drze da
templari uopce nisu ni postojali. Drugi, jo§ tezi problem je nedostatak izvornih dokumenata. Vec¢ina
zapisa je sa sudenja templarima, dakle, obuhvaca jedan kratki i zavr$ni dio templarske povijesti, a
jo§ veéi problem je to S$to su mnoga svjedoCanstva dobivena na mucilima, §to su iznudena,
povucena i mijenjana prema potrebi. Takoder, mnoga izvjeSéa o templarima su subjektivne
interpretacije suvremenika. Prvi koji se ozbiljno poc¢eo baviti povijes¢u Hrama s nakanom da otkrije
povijesnu istinu, bio je engleski povjesniCar i novinar Peter Partner u djelu The Murdered
Magicians: the Templars and Their Myth (Ubijeni magi: templari i mit o njima), izdanim 1987. g, u
kojem razotkriva lazi koje se oko templara gomilaju ve¢ sedam stoljec¢a. Zadnjih desetljeca ovaj je
iznimni katoli¢ki red i vrhunski srednjovjekovni vojni korpus postao je zanimljiv predmet
istrazivanja mnogih povjesnicara. Fenomen vojnih redova usko je povezan s fenomenom krizarskih
ratova. Susret razli¢itih kultura i vjera na istomu mjestu, neizbjezno je doveo do sukoba, stoga su se
u Jeruzalemu formirali vojni odredi za zasStitu krS¢ana 1 Svetog Groba, $to ¢e templari uciniti
svojom karizmom. S vremenom je Red silno ojacao i stekao goleme posjede diljem Europe, kojih
su se mnogi htjeli domoc¢i. Postupno, kako su kr§¢ani gubili teritorij u Svetoj Zemlji, tako je i uloga
templara opadala, da bi ih naposljetku u namjes$tenom procesu francuski kralj Filip IV. Lijepi uspio
razbiti pokuSavaju¢i se docCepati njihovih imanja. Progon 1 montirani proces templara bili su
demonstracija mo¢i i propagande, koja je preko no¢i izokrenula pojam templarskog reda iz uzorne
katolicke zajednice u diaboli¢ku skupinu. Optuzbe za idolatriju i sotonizam, kao i misteriji koji su
se vezali uz ovaj vojnicki red, bile su tolike da se sva tajna i protucrkvena drustva nadahnjuju njima,
pa ¢ak 1 prisvajaju ime templara, dodaju¢i mu nova znacenja i nove lazi, a svoj ¢e vrhunac doseci u
prosvjetiteljstvu kad masonerija preuzima model hijerarhije templara umisljaju¢i da su njihovi
nastavljaci. Masoni templarima priznaju jedino velikog mestra, preceptore i vizitatore, no ¢injenica
je da su templarima pripadali i pu¢ani koji su se na templarskim prebendama bavili poljodjelstvom i

obrtnistvom. Bilo je nekoliko ,,novotemplarskih* drustava koji su daleko od onog S§to red templara
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jest: katoli¢ki vojnicki red, a ne tajno drustvo, nezavisni od svake svjetovne vlasti, podlozni jedino
papi. Protestanti su takoder iskoristili tvrdnje o vezi templara i masona, a time i Katolicke Crkve, no
kasnije su zauzeli stav da ako ih je Papa mrzio, tada mora da su bili u redu (Newman 2007: 404).

Naposljetku su i katolicki pisci poceli preispitivati njihov slucaj i prvi je u obranu templara
stao opat Jeune iz samostana Etival 1789. g. (Napier 2007: 13). Uostalom, od samog pocetka
templarima nije manjkalo kriticara. U ono vrijeme prvi je prigovor izazivala ¢injenica da su ovi
redovnici ujedno bili i vojnici, i bili su presedan u povijesti kr§¢anskog drustva, te su kao takvi
izazivali velike polemike, a njihovo se ponasanje pozorno pratilo i predano se ukazivalo na njihove
pogreske. Prvi dio ovog rada bavi se pitanjima ratnika redovnika i stavlja ih u povijesni kontekst
europskog srednjeg vijeka. Sljedece, golemi je problem unutar same Crkve predstavljala ¢injenica
da su templari, odgovorni jedino papi i potpuno nezavisni od crkvenih autoriteta, bili jedno
izdvojeno i zasebno tijelo izvan domasaja Crkve, a vecinu vremena i fizicki odvojeni na Bliskom
Istoku. Drugi dio se bavi djelovanjem i na¢inom Zivota templarskog reda. Postojanje Jeruzalemskog
Kraljevstva bio je problem sam po sebi, jer je nastalo usred neprijateljskog podrucja, i bilo u stalnoj
opasnosti od Arapa, kao i u neprekidnim unutarnjim zavadama i grabezu oko vlasti. Dodatni je
problem templarima, kao i Jeruzalemskom Kraljevstvu, bilo beskrajno rivalstvo s vitezovima Reda
sv. lvana ili hospitalcima. Ta su dva reda bila najuglednija, najbogatija i najvaznija u obrani
Jeruzalema. Medutim, njihovo medusobno nadmetanje predstavljalo je problem, kako vojni, tako i
eticki, a bilo je ozbiljna ugroza obrane kraljevstva. Naposljetku, problem Reda bile su i same
njegove funkcije podijeljene na vojnicku i ¢inovni¢ku, odnosno novcarsku. Ispocetka su
administratori bili nuzni, jer su se bavili elementarnim pitanjima opskrbe namirnicama i oruzjem,
raspodjelom dobara, kao i svim goru¢im pitanjima koja su se dogadala u jednom velikom i
kompleksnom gospodarstvu u kojemu je zivjelo stotine ljudi, konja i stoke. Takoder, bili su
najsigurniji ¢uvari kojima bi krizari i kraljevi mogli povjeriti svoj novac. Ta je sluzba bila
povjeravana brac¢i laicima, jer su je pravi templari drzali djelatno$¢u za priproste. Medutim,
administrativno-financijska uloga je postupno rasla jer su potrebe bile velike, a jo$ i vise kako se
smanjivala njihova vojna uloga, te su s vremenom ekonomi zadobili vrlo ugledan polozaj u redu
pribaviv§i im naklonost kraljeva i velikaga. Stovise, nakon gubitka Svete Zemlje, bavljenje
financijama je postala njihova glavna djelatnost.

Tre¢i dio ovog rada bavi se istragom i osudom koja je provedena nad templarima. Oni su,
izmedu ostalog, optuzeni da su upravo oni Stovali Alaha, a to se potkrepljuje ¢injenicom da su se
templari klanjali navodnoj glavi idola u liku Bafometa, odnosno Yalla ili Alaha, kako su ga Arapi
zvali. Tvrdnje su temeljene na priznanjima dvaju redovnika na mukama da je Red obozavao glavu
idola ¢ije su ime izveli iz egipatske hijerarhije Bahimida, dakle, templari sezu ¢ak do egipatske

magije, hijeroglifskih zapisa i piramida. Medutim, pravovjerni islam zabranjuje prikazivanje boga,
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stoga templari nisu mogli biti ni muslimani, nego naprotiv muslimanski heretici. Kardinal Berengar
Fredol bio je iskusan u istrazivanju heretika i on je pripremio stroge kriterije za ispitivanje moguce
hereze kod templara. Istraga je pokazala prave razmjere krivovjerja: od 1114 svjedocenja, dva
spominju klanjanje Bafometu, $to je vjerojatnost od 0.17%, dok 1061 od 1114 templara, odnosno
95.2%, tvrdi da u Redu nije bilo idola (Frale 2010: 12). Radilo se, naime, o iskazivanju poStovanja
jednom prikazu glave Isusa Krista. Danas je problem to $to ne mozemo do kraja razjasniti kolika je
krivnja templara u procesu koji se vodio protiv njih. Prvi je problem povjesnicara to §to je veéina
materijala koje se tiCu templara tek zapisi sa sasluSanja i sudenja, a sluzbeni iskazi koji su templari
davali bili su ve¢inom dobiveni na muéilima. Stoga nije jasno §to je uistinu istina, a $to je laz. No,
jedan od najvaznijih dokumenata za red templara nedavno je pronasla talijanska povjesni¢arka
Barbara Frale, nakon $to je gotovo sedamsto godina lezao u Vatikanskom arhivu, zabunom upisam
pod krivom klasifikacijom. Bio je to dokument istrage u Chinonu i izuzetno je vaZan jer otkriva da
je s templara skinuta krivnja. Radi se o istrazi papinskih legata nad templarskim vodama koji su se
pokajali za svoje prijestupe i primili odrjeSenje. Taj je pronalazak izazvao senzaciju jer se o njemu
znalo samo iz posrednih izvora i bilo je sumnji da se ikad i dogodio (Frale 2010: 186). Povjesnicari
imaju puno posla u traganju za pravom istinom o templarima, kako bi oni za ljudsko drustvo bili

ono $§to su uistinu i bili, bez dodataka i1 izmisljotina.

1. POCETAK

2.1. Alfa i omega. Fenomen nastanka vojnih redova

Jeruzalem je postao mjesto hodoc¢asc¢a nakon obraéenja cara Konstantina (306-337) Kkoji je
dao izgraditi baziliku Isusova uskrsnuca, a njegova majka Jelena pronasla je mnoge ostatke Isusove
muke, kao i pravo drvo Kriza. U 7. st. Jeruzalem osvajaju Arapi koji su ipak dopustili hodocaséa i
vjerske obrede, uz poseban namet za nevjernike - dhimni. Medutim, 1009. g. Jeruzalem osvajaju i
pljackaju egipatski Fatimidi pri ¢emu je srusena i crkva Svetog Groba. Razaranje Jeruzalema u
krs¢anskom je svijetu odjeknuo kao dogadaj koji prethodi Kristovom dolasku, prorecen u djelu
Libello sull* Anticristo opata Adsona de Montier-en-Dera (+992) da ¢e zadnji franacki kralj okupiti
svu mo¢ Rimskog Carstva i1 krenuti u Jeruzalem da u Maslinskom vrtu polozi Zezlo i1 krunu. Pojava
Antikrista i Posljednji sud povezani su s ulaskom u novi milenij, stoga su krscani trebali u Bozjem
gradu docekati ,,kraj svijeta“- Kristov novi dolazak i otkupljenje ljudi. Papa Sergije 1V. (1009-12)
pozvao je na stvaranje krs¢anske oslobodilacke flote uz obecanje oprosta od grijeha onima koji se

odazovu. Usprkos opasnosti, hodoc¢aséa u Svetu Zemlju bila su jo$ intenzivnija, a velika pogibelj
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ucinila je zavjet jo§ zasluznijim. Raul Glaber i onovremeni pisci bili su uvjereni da nadnaravna sila
vodi ne samo pokajnike i razbastinjene koji su trazili novi pocetak, vec¢ i bogate vlasteline koji su
ostavljali zivot u povlasticama i raskosi (Frale 2010: 24-25). Po rije¢ima povjesnicara Christophera
Tyermana, Jeruzalem je u mislima kr$¢anskih vjernika bio Sveti Grad, mjesto gdje se raj uzbiljuje ,,
izmedu neba i zemlje, Boga i Covjeka... ideal vremenit i duhovni, tjelesni i nadnaravni.© (Tyerman
2010: 77). Sredinom 11. st. u europskom drustvu dogadala se velika crkvena reforma koju su
zapoceli sv. Petar Damiani i redovnici iz Clunyja, a ratovi, prirodne nepogode, epidemije i oskudica
bili su shvaéeni kao Bozji poticaj da se pokaju i obrate Bogu (Frale 2010: 32-33).

Bizantski carevi su nakon pada Jeruzalema sklopili sporazume s arapskim namjesnicima o
obnovi bazilike Svetog Groba i polozaju krs¢ana. Medutim, car Aleksije 1. Komnen (1081-1118)
suocio se s ekspanzijom Seldzuka koji su zauzeli bizantske posjede na Bliskom Istoku pa je bio
prisiljen traziti pomo¢ Grgura VII. (1073-85). Papa je u to vrijeme bio u sukobu s njemackim carem
Henrikom IV. (1056-1106) oko lai¢ke investiture i Zelio je imati Bizant na svojoj strani, stoga je se
obratio plemi¢ima koji su mu se zakleli na vjernost. Krizarska misija znacila je odsustvo gospodara
s imanja koje ostaje izlozeno pljacki pa je na te plemice Papa protegao poseban blagoslov Crkve i
njihovu vojnu proglasio sluzbom svetom Petru. Europa je u to vrijeme prozivljavala teska nasilja
bandi koje su ubijale, pljackale i uniStavale polja. Medu njima je bilo mnogo mladih plemickih
sinova koje je Salijski zakon u Francuskoj lisio bilo kakvog udjela u nasljedstvu jer je sve
nasljedivao najstariji sin. Crkva ih je pokuSavala obuzdati sve¢anim zakletvama mira, tzv.“Bozjim
primirjem®, no bilo je to samo privremeno rjesenje (Frale 2010: 29-30). Papa Urban Il. (1088-99)
dosao je na ideju da oruzje tih kriminalaca okrene prema nevjernicima i obrani kr§¢ane na Istoku, te
istovremeno postigne mir s Carigradom. On je 27. studenoga 1095. g. iz Clermonta pozvao u rat za
obranu krs¢anske brace, izlozivsi sve materijalne koristi tog rata - oduzimanje zemlje Seldzucima
znacilo je osvajanje druge domovine i uglednog drustvenog polozaja, a istovremeno je znacilo i
poraz Kristovih neprijatelja. Prisutne je prijedlog odusevio te su, nadahnuti Isusovim rije¢ima: ,,Ako
tko hoc¢e i¢i za mnom neka se odrece samoga sebe, neka uzme svoj kriZ 1 neka me slijedi!* (Mt 16,
24), na rame prisili kriz kao znak prihvacanja zavjeta. Iz cijele Europe pristizali su hodoc¢asnici
(Frale 2010: 31-32). Britanski medievist Christopher Tyerman o pojavi krizara kaze: ,,Povratak
slike idealne Crkve u krs¢anski svijet... bilo je vise od promidzbenog sredstva ili ulizivanja i
predaje lose upucenom populizmu, kako su to tvrdili neki povjesnicari 20. st... Prije je to oznacilo
kona¢nu libertas ecclesiae kojoj je stremio Citav pokret refomne Crkve™ (Tyerman 2010: 76).
Svecanost prihvacanja kriza postala je karakteristi¢na i za hodocas¢a. Crucesignati, ili krizonose,
nosili su hodocasnicki Stap i torbu, no bili su i naoruzani. Imali su privilegije hodocasnika i uz
duhovnu povlasticu oprosta od grijeha, jos$ i1 crkvenu zastitu 1 pravni imunitet. ,,Hodoc¢asc¢e, a ne rat,

bio je premoc¢an odgovor na zauzimanje Svete Zemlje* (Tyerman 2010: 248).



Dana 15. srpnja 1099. nakon mukotrpne opsade krizari su uspjeli osvojiti Jeruzalem.
Krsc¢anski zapovjednici su razdijelili podrucje Sirije i Palestine koje je nazvano Outremer, $to
doslovno znaci Prekomorje (franc. outre-mer), primorski pojas od armenskog podrucja do Gaze -
granice s fatimidskim Egiptom. Cinile su ga Getiri zemlje: Jeruzalemsko Kraljevstvo - obalni pojas
od Gaze do Bejruta, Grofovija Tripolis od Bejruta do Margata, KneZzevina Antiohija od Margata do
Aleksandrije, te u unutrasnjosti na sjeveroistoku Grofovija Edesa, od Aleksandrete do Urfe (Frale
2010: 102). Te su se drzavice uspjele konsolidirati unutar arapskog svijeta, a osobito jaka bila je
Antiohija na vaznom trgova¢kom krizi$tu i u blizini prirodnih resursa. Bili su u dobrim odnosima s
Arapima jer su susjedne arapske drzave bile u zavadi, a nastala je i umjetnost kao zajednicki plod
zapadnjackih, arapskih i bizantskih elemenata. Balduin I. (1100-18), kralj Jeruzalema, nije mogao
stvoriti centraliziranu vlast na cijelom podrucju pa su samo smjestili garnizone na strateske tocke,
ubirali danak u selima, a povremeno i pljackali arapski teritorij. Palestina je su$no podrucje,
siroma$no prirodnim resursima, a europski pridoslice, navikli na drugaciji nacin zivota, trpjeli su
glad i bolesti. Zivot u tom podruéju bio je u stalnoj pogibelji, §to su dodatno poja¢avali unutrasnji
sukobi, a vojska je trpjela kroni¢ni manjak ljudstva. Najveca prijetnja kr§¢anskom Kkraljevstvu bio je
fatimidski kalif koji je drzao garnizone na obalama Gaze i Ascalone. Balduin I. je pozvao kric¢ane
Zapada da nasele Svetu Zemlju te su u Outremer pristizali Europljani, ve¢inom Francuzi i nesto
manje Nijemaca. Bilo je mnogo i onih koji su ostavili sve i sklopili nerazrjesivu vezu sa Svetom
Zemljom da ¢e umrijeti i pocivati pored Svetog Groba, a Hugo de Payens iz Troyesa, vitez grofa od
Champagne, ostao je zauvijek u Jeruzalemu gdje je osnovao red koji je izmijenio povijest Svete
Zemlje (Frale 2010: 34-37).

2.2. Pocetak reda templara

U Nablusu je 1120. g, nakon uzasnog pokolja hodocasnika kod Jordana, odrzana skupstina
krséanskih voda Svete Zemlje, a jeruzalemski kralj Balduin 1l. (1118-31) pozvao je kr$¢ane da
osnuju kr§¢anske oruznike u Svetoj Zemlji. Za obranu hodocasnika bila je zaduzena kraljevska
vojska sastavljena od plemickih trupa u Svetoj Zemlji, no ovi su se uzjogunili i drzali kao suvereni
gospodari na novoosvojenim posjedima. Problem Jeruzalema viSestruko je slozen jer ga svojim
svetim gradom smatraju i Zidovi, i kr$¢ani, i muslimani koji su kod rusevina Salomonova hrama
bili podigli dZamiju poznatu kao Kupola na stijeni, al-Aksa, jer je ¢uvala kamen s kojega se po
predaji prorok Muhamed popeo na nebo. Nakon krs¢anskog osvajanja, dzamiju su naselili
augustinci i gréki kanonici, i oni su prihvacali vojnike obracenike koji su polozili zavjet da ¢e
zivjeti po pravilima Reda s obvezom zastite kr$¢ana i hodocasnickih putova. Tako su nastala prva

laicka bratstva u sluzbi Bazilike. Jedno bratstvo osnivaju vitezovi Hugo de Payens i Gotfrid de
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Saint'Omer, a iz te pobozne namjere uskoro ¢e nastati jedna od najuglednijih i najmoc¢nijih ustanova
latinskog Istoka (Frale 2010: 37-38).

Ispocetka bratstvo nije imalo stalno sjediste niti prepoznatljivu odoru, nego su nosili odje¢u
darovanu od stanovnika Jeruzalema i pokoravali se Kapitulu kanonika Hrama. Talijanska
povjesniCarka Barbara Frale obja$njava pojam siromastva Koji je u 12. st. imao drugadije znacenje
od danasnjeg - siromastvo je bilo vise dimenzija duha, negoli materijalnog stanja. Pauper -
siromasan nije suprotnost od dives - bogat, nego je antipod pojmu potens - mocan, koji se sluzi
oruzjem i mo¢i u drustvu, a ljudi od oruZzja koji su vlastitim izborom ostavili oruzje i mo¢ koju im je
ono davalo, postali su ,,dobrovoljci siromastva“ (Frale 2010: 40-41). Payensova skupina je postala
prava redovnicka druzba koja je pred patrijarhom Jeruzalema oko 1120. g. polozila zavjete
poslusnosti, siromastva i Kreposti, a on im je povjerio zadacu da oruzjem S$tite hodocasnike od
napada muslimana (Frale 2010: 38). Te je godine medu njima neko vrijeme boravio i grof Fulk
Anzujski, buduéi kralj Jeruzalema, koji ih je velikodusnu nadario, a Balduin Il. im je darovao dio
zgrade koja mu je u pocetku sluzila kao kraljevska palac¢a pokraj Salomonova hrama (Tyerman
2010: 244). Tako se ime bratstva sluzbeno nazvalo punim imenom Pauperes commilitones Christi
templi Salomonici, ili Militia Salomonica Templi, a kasnije Fratres Templi ili templari, ili samo
Hram, a takoder i hramovnici. Oni nisu javno djelovali niti su pokusavali pridobiti nove ¢lanove, No
broj im se povecao nakon potvrde bratstva na koncilu u Troyesu 1129. g. (Frale 2010: 39, 41).

Zbog manjka vojnika Balduin II. i jeruzalemski patrijarh smatrali su da se Payensovo
bratstvo moze upotrijebiti kao vojska pod¢injena Crkvi i sluziti kralju u obrani kraljevstva. Vitez je
bio skupo oruzje srednjovjekovne vojske, opremljen bojnim konjem i oruzjem koje su mogli izraditi
samo specijalizirani obrtnici, a i luksuzna rezidencija koju su dobili od kralja bila je u neskladu s
izvornom siromaskom namjerom, no ovom gestom kralj ih je zelio postaviti uza se kao bliske
suradnike. Godine 1126. templarima je pristupio grof od Champagne, pripadnik najviseg
francuskog plemstva, i time dao snazan zamah osnivanju reda templara (Frale 2010: 43). Veliki
problem je bio nedostatak vojnika i trebalo ih je potraziti u Europi, gdje se Payens uputio 1127. g. s
nekolicinom subrace. Kroz tri godine putovanja stekao je naklonost najmoc¢nijih velikasa Europe,
kao i Henrika 1. Engleskog (1100-35) koji ga je pozvao da osnuje bratstva u Engleskoj i Skotskoj.
Anglosaska kronika biljezi da ga je kralj primio s velikim pocastima i dao mu zlata i srebra, a iz
Marseillesa je krenuo s velikim brojem dobrovoljaca i novca za potrebe rata (Barber 2003: 14).

U sije¢nju 1129. g. kardinal Matteo d'Albano, legat pape Honorija 1l. (1124-1130)
predsjedavao je koncilu u Troyesu, a njegovo je prisustvo bila prilika da rasprave oshivanje novog
reda. Veliko je pitanje bilo kako ustanoviti red brace koji bi uz molitvu i duhovnost mogli i ratovati
i ubijati. Zatim pitanje nadleStva - ako bi bratstvo bilo samo vojno, moglo bi pasti pod nadzor

svjetovne vlasti ili vojne aristokracije u bratstvu. To se moglo urediti tako da bi Red sluzio
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iskljucivo za potrebe Svete Zemlje, i bio pod¢injen jedino Papi (Frale 2010: 46). D'Albano je dao
papinu potvrdu Redu i otpocela je sluzbena povijest templara. Red je posvecen Djevici Mariji i
potvrdena su Pravila koja je sastavio najutjecajniji francuski klerik, sv. Bernard, opat Clairvauxa
(Frale 2010: 60). Povjesnicar Christopher Tyerman daje osebujan opis sveca: ,,Bernardova uocljiva
duhovnost, koju je svjedo¢io svojim suhonjavim, asketskim, gotovo krhkim tijelom, spojena s
odlu¢nom i snaznom jasno¢om uma, rjecitos¢éu i grubom otvorenoséu, ¢inile su ga razoruzavajuce
djelotvornim govornikom, kao i neodoljivim osobnim savjetnikom, a istodobno i izvanrednim
sudskim polemicarom, akademskim misliocem, vjerskim tjeSiteljem, politickim djelatnikom 1
Cudotvorcem* (Tyerman 2010: 263). Na koncilu u Pisi 1135. g. Inocent Il. (1130-43) ratificira
propis novog reda, a 1147. g. dobili su povlasticu da nose kriz od crvene tkanine na lijevom ramenu
kao vidljivi znak mucenistva (LM 1977, 603-605, s.v. Templer). Inocent Il. izdao je 1139. g.
apostolski privilegij templarima Omne datum optimum (Frale 2010: 61). U zahvalu za muceni$tvo u
obrani kr$¢ana, privilegij im je dao potpunu autonomiju od crkvene i svjetovne vlasti, oslobodeni su
i poslusnosti patrijarsima i bili su odgovorni jedino papi, kako bi se izbjeglo da vladari, feudalci ili
biskupi upotrijebe templare za osobne interese. Mestar i glavni kapitul Reda mogli su upravljati bez
i¢ijeg uplitanja, ¢ak im je dana moguénost da imaju vlastite sveéenike. Darovane su im i ekonomske
povlastice, te su bili oslobodeni uobicajenih poreza kako bi sva njihova sredstva bila usmjerena za
krizarsko djelo. Red je u nekoliko godina toliko ojacao da su imali nekoliko kuc¢a (mansiones) i
podijelio se na provincije kojima su upravljali supervizori. Uzivao je veliki ugled i mnogi plemici
su trazili da ih prime kao duhovne ¢lanove. Do 1150. g. Red je stekao imanja od Engleske do Italije
i Portugala, gdje su osnovali regionalna zapovjednistva, a broj provincija je narastao na ukupno
deset, isto¢ne: Jeruzalem, Antiohija 1 Tripolis; 1 europske: Francuska, Poitou, Engleska, Portugal,
Aragon, Apulija i Ugarska (Barber 2003: 13).

U Jeruzalemu je postojao jos jedan vojni red, Bolni¢ki red svetog Ivana ili Red hospitalaca,
danas poznatiji kao Malteski red. Bio je to prvi red u Svetoj Zemlji, nastao iz velike potrebe za
bolni¢arima i njegovateljima, i bili su posebno omiljeni jer su brinuli za siromahe i bolesne, primali
pacijente bez obzira na rasu i vjeru, a na svomu vrhuncu njihova je bolnica pokraj crkve Svetog
Groba bila vodena na najluksuznojoj razini: mogla je zbrinuti dvije tisu¢e bolesnika, a hranili su ih
mesom triput tjedno i bijelim kruhom (Tyerman 2010: 206, Riley-Smith 2004: 547). Povijest
templara u Svetoj Zemlji usko je povezana s hospitalcima, jer su bili klju¢na snaga krizarske vojske
i jer su jedni drugima bili dobar primjer za neka pitanja organizacije reda. Tako je hijerarhijska
struktura hospitalskog reda posluzila kao model templarima, dok su ovi po uzoru na templare
preuzeli vojnu ulogu, premda su i dalje zadrzali svoju prvotnu ulogu skrbi za bolesne i siromasne.
Karizma templarskog reda nadahnula je osnivanje novih viteSkih redova. Christopher Tyerman

nabraja: Red teutonskih vitezova ili Njemacki red, koji se odrzao do danas; vojni redovi na
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Iberskom poluotoku za borbu protiv Maura: Calatrava i Alcantara u Kastilji, red Santiago u Leonu,
red Avis u Portugalu, bratstvo Alfonsa I. Aragonskog u Montrealu del Campo; engleski Red Svetog
Tome od Akre, bratstvo iz Belchite u Danskoj za zastitu od gusara, Brac¢a maca u Livoniji i Pruski
vitezovi u Dobrinu. Ova bratstva su povezala molitveni zivot s vojnom sluzbom i prije svake bitke
¢lanovi su primali Svetu pricest i ispovijedali se (Tyerman 2010: 245-246). Takoder, u 13. st. su
postojali i zenski samostani povezani s hospitalcima. Premda su templari strogo zabranjivali pristup
Zenama, Zabiljezeno je nekoliko primjera gdje su sestre zivjele u precepturama s bracom, a cak je
zabiljezeno da je Ermengarda d'Oluja bila preceptor u Rourellu u Aragonu (DMA 2004: 604, s.v.
Templars). Ti su redovi bili jedan vid velike obnove i Sirenja institucionalnog vjerskog zivota u 12.
st. Oni koji se izdvajaju kao ratnici Kriza i koji se pridruzuju redovima ,kao malena elita
prihvacenih vitezova nisu bili crucesignati u uobi¢ajenom smislu. Njihovi su krizevi bili znakovi

doZivotnog poziva, a ne privremeni ¢inovi pokajanja“ (Tyerman 2010: 246).

2.3. Pravedni rat i sveti ratnici. Izvorista vite§kih redova

Duhovnici kojima se Payens obratio nisu razumjeli njegove Zelje jer je za krs¢ane vojnicko
zanimanje znacCilo preziranje Bozjeg zakona. Medutim, u 10. st, koje povjesniCari nazivaju
,»zeljezno stoljece jer je obiljezeno provalama Madara i Normana, nasiljem i bezvlaséem, Crkva je
ublazila stav prema zanimanju vojnika. Nastalo je vise apologetskih dokumenata o novom
ratovanju, kao Causa 23 Gracijana iz Bologne u zbirci kanonskog prava Decretum, oko 1140. g, te
traktat De laude novae militiae svetog Bernarda (Tyerman 2010: 247). Zanimljiv je zapis
Bourcharda iz Wormsa (965-1025) u Decretumu koji se referira na pismo Nikole I. (858-67), a
kojim Papa pokajnicima dopusta uporabu oruzja protiv pogana. Kasniji sukobi oko investiture
nagnali su pape da ustroje vlastitu vojsku, no tu se radilo o svjetovnjacima. Crkva je nastojala
ograniciti nasilja pa su biskupi odrzavali skupove s kojih su proglasavali ,,Bozji mir* ili ,,Bozju
pravdu®, nastojeci pridobiti lokalne mocnike na sveCane zakletve mira barem u vrijeme svetkovina.
Ta ideja ,,Bozjeg mira“, Pax Dei, pocela se $iriti u Francuskoj u 11.st, i dodatno je ojacana ,,Bozjim
primirjem*, a lokalni vlastodrsci pod prijetnjom ekskomunikacije bili su duzni ¢uvati mir i zakleti
se da ce stititi redovnike i kler, slabe i siromasne (Tyerman 2010: 55).

Christopher Tyerman razmatra opravdanost ratovanja i nasilja od Aristotela koji je
upotrijebio izraz bellum iustum - pravedni rat, da oznaci rat koji se ,,mora voditi poradi mira“, preko
Rima koji je dodao i ,,pravedan povod*, causa belli, do kr§¢anskih pisaca (Tyerman 2010: 45). Sv.
Augustin je smatrao da je grijeh uzrok rata, no rat se moze ratom i suzbiti, pa moze postati sredstvo
za postizanje pravednosti. Augustinove misli nastavio je sv. Toma Akvinski, a bellum iustum sve se

viSe priblizio bellum sacrum (svetom ratu). Decretum navodi da je dopuSteno boriti se protiv
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neprijatelja Bozjih koji nastoje unistiti krs¢anstvo na tlu Svete Zemlje (Tyerman 2010: 45, 47). | sv.
Bernard u svojim pohvalama ,,novom vitestvu‘ templare je manje promatrao kao vojnike, a vise kao
one koji se bore za Krista i Svetu Crkvu: ,,Templar je Kristov osvetnik nad onima koji ¢ine zlo, |
branitelj kr§¢ana“ (Hehl 2004: 216). Nakon pojave knjige ,,Zivot Geralda, grofa Aurillaca®, 930. g,
mijenja se svijest o ratniku, jer je sv. Gerard, o kojem djelo govori, bio velika§ koji je zivio
skromno i pravedno, a svoju je mo¢ stavio u sluzbu obrane puka i Crkve. Njegov lik svetog ratnika
preobrazio je srednjovjekovnog borca. Grgur VII. (1073-85) je vjerovao u ideju svetog rata, cak je
htio osnovati papinsku vojsku - militia sancti Petri za obranu od Seldzuka. Prema Grguru, dva su
oblika ratovanja: jedan greSan i sebi¢an, drugi pokajnicki, u zastitu slabih i Crkve. Bonizzo, biskup
Sutrija, u djelu Liber de vita christiana - ,,Knjiga o kr$¢anskom Zzivotu®, oznaCava ratnike koji se
bore za dobro kao pripadnike ordo pugnatorum, pokajni¢kog staleza, koji ¢e za svoju sluzbu u
pravednom ratu zasluziti vjeéni spas. Ordo pugnatorum sve se vise uzdizao u Casti po vijestima o
krizarskim ratovima koje su se $irile kroz propovijedi, kroz chansons de geste i svjetovne pjesme,
kao i kroz epska djela o krizarskim ratovima, Changon d'Antioche i ,,Pjesan 0 Rolandu®, izazivajuci
uzbudenje od gostionica do dvorova, i povezujuéi krS¢anstvo S ratovanjem za pravednu stvar
(Tyerman 2010: 236).

Pokajni¢ko ratovanje bilo je korisno sredstvo u borbi protiv neprijatelja, pa su pape
udjeljivali oprost svojim saveznicima Kkoji je izjednacen s onim Urbana Il. u Clermont-Ferrandu.
Urban Il. je naveo precizne uvjete za oprost: primit ¢e ga samo oni koji u Jeruzalem idu ,,zbog
odanosti Bogu®, i pazilo se da ne bude olako iskoristen (Hehl 2004: 208). Veze s Jeruzalemom
izazivale su poStovanje i1 uspijevale vratiti izgubljenu Cast ili izmiriti zaracene stranke. Tako je car
Henrik 1V. (1056-1106) na saboru u Mainzu u sije¢nju 1103. g. sve¢ano objavio da namjerava
hodocastiti u Svetu Zemlju, a u pismu je opatu Hugu iz Clunyja izrazio Zelju za hodoc¢aséem pod
uvjetom da se postigne mir s Papom oko investiture. Medutim, kako dogovor nije bio postignut,
nije se dogodilo ni hodocasc¢e. Jednako su i engleski kraljevi u sporazume sa svojim lenskim
gospodarima, francuskim kraljevima, ukljucivali i put u Jeruzalem (Tyerman 2010: 241-242).

Nakon pocetnih neuspjeha 1 nerazumijevanja od strane duhovnika, ideju o viteSkom redu
podrzao je opat samostana Citeaux, sveti Bernard iz Clairvauxa koji je sastavio pravilo reda, a on je
I autor traktata De laude novae militiae ili ,,U pohvalu nove vojske®, gdje opisuje svetog ratnika u
liku viteza templara koji u sebi nosi duhovnost redovnika i fizicku snagu viteza. Kr$¢anski mislilac
Adalberon zakljucio je da je Bog uredio ljudsko drustvo u tri staleza, tzv. ordines: na ljude od vjere
koji mole za sve, na seljake i obrtnike koji rade za sve, i na plemstvo koje brani prva dva reda (Hehl
2004: 194). Templari su tako postali stupovi svijeta, po misljenju redovnika Guilberta de Nogenta,
jednog od najznacajnijih intelektualaca 12. stoljeca, jer su ujedinili duhovno i svjetovno savrSenstvo

ostvarivsi zadacu Crkve i plemstva (Frale 2010: 62, 100). To je moguce znacenje templarskog
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pecata s prikazom dva viteza kako jaSu na istom konju (Frale 2010: 62-63). Britanski povjesni¢ar
Malkolm Barber navodi i drugo znacenje pecata, naime, da ta slika znaci templarsku skromnost i
siromastvo (Barber 2003: 10), takoder ima i znacenje templarskog jedinstva (Napier 2003: 49).
Augustinci koji su prihvatili Huguesovo bratstvo, razumjeli su njihov ratni¢ki karakter jer je kultura
Istoka poznavala vjerskog borca preobrazenog Bozjim svjetlom, a i sv. Augustin je cijenio one koji
su svoj zivot stavili u obranu potlacenih u ,,pravednom ratu®. Templari ¢e dobiti zamah s pismima
nepoznatog autora ,,Huga Gresnika“ (Hugo Peccator) za koga se pretpostavlja da bi mogao biti
Payens ili Hugo de St.Victor. On nastoji pokazati da njihovi napori u obrani Crkve i kr§¢ana nisu
greS$ni jer se mir u svijetu ne moze posti¢i povlacenjem iz svijeta, nego radom na stvaranju mira

(Hehl 2004: 215).

I11. REDOVNICI - RATNICI U SLUZBI KRSCANSTVA

3.1. Vitez templar

,Namjeravam navijestiti novi red vitezova, potpuno nepoznat u prethodnim razdobljima,
koji ne Stede¢i snagu, vodi borbu na dva fronta, kako protiv mesa i krvi, tako i protiv zlih duhova
koji lutaju zrakom* (Frale 2010: 68). Ovako je sv. Bernard opisao idealnog ratnika koji Stiti
krs¢anstvo. Templar je mogao biti jedino pripadnik vojne aristokracije jer je morao priskrbiti konja
i bojnu opremu. U svom stalezu vitezovi su primili principe i vrijednosti pozeljne kod idealnog
vojnika: hrabrost povezana s osjecajem Ccasti, kult fizicke snage, odanost skupini i pozrtvovnost.
Emir Usama ibn Munkid primijetio je: ,,Kod Franaka - neka ih vrag nosi! - nema ljudske vrline koju
toliko postuju kao ratnicka hrabrost, 1 nitko nema prvenstvo i tako visoku Cast osim vitezova,
jedinih osoba koje su kod njih na cijeni. Oni daju savjete, sude i zapovijedaju* (Frale 2010: 82).
Ipak, te su vrline izmijeSane i S nasiljem, bahato$¢u i samoisticanjem, kao i s oportunizmom i
krSenjem dogovora. NO svetac je pri odabiru viteza templara trazio one S iskrenim krs¢anskim
osjecajem i teznjom za visim i Casnijim, stoga je Red primao samo mali, probrani broj vitezova koji
su bili spremni na zahtjevan i ¢astan obrazac Zivota. ,,Tko god ti bio, Kristov viteze, ti Koji si
napravio tako uzviSeni vjerski izbor, da bi ostao vjeran zavjetima, morat ¢e$§ dati dokaz volje 1
velike Cvrstine: ako u tome uspije§ u nevinosti i ustrajnosti, zasluzit ¢e§S da se uspne§ medu
mucenike koji su ponudili Zivot u ime Krista. U ovom redu ponovno se rada i ponovno cvjeta
vitestvo* (Frale 2010: 82-83).

O znacenju 1 doprinosu viteza u srednjovjekovnoj vojsci dojmljivo piSe povjesnicar

Christopher Tyerman u pregledu krizarske povijesti ,,Bozji rat*: ,,Dobro obuceni borci na konju, ¢ak
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1 u malom broju, mogli su dominirati bilo kojim bojiStem i1 donijeti presudan ishod obi¢no u
skromnom vremenu u odnosu na stati¢na i spora nadmetanja masovnog, nasuprotno poredanog i
slabo naoruzanog pjesastva. Na Bliskom Istoku ovi konjanici su bili lako naoruzani... Brz napad,
varka 1 zasjeda, bile su njihove metode... Zapadnjacki je naoruzani vitez imao u ovom razdoblju
ulogu tenka; lako se njime manevriralo; bio je neprobojan za glavninu oruzane moci suceljenog
pjesastva“ (Tyerman 2010: 35-36). Oklop viteza je bio neprobojan, a strelice koje bi se zabile u
njega, ostajale bi zabodene ne povrijediv§i ga, pa bi s tim strelicama nalikovali ,,divovskim
jezevima®. Strelice su bile opasne za viteza jedino ako bi ga pogodile u nezastic¢eni dio tijela poput
oka ili vrata - u slucaju da je vitez olabavio vratni $tit. Macevi, koplja i buzdovani bili su beskorisni
u borbi protiv viteza, osim ako bi ga uspjeli oboriti, i tada bi on, bez prednosti visine i konja, postao
ranjiv i izlozen udarcima. Uza sve ove odlike, vitez je i fizicki bio nadmoc¢an nad pjeSakom, jer su
ga takvim ucinile prehrana, genetika i vojna obuka koja je ovim ratnicima neprestano pomicala
granice izdrzljivosti. Nekolicina vitezova mogla se odrzati protiv mnoStva pjeSaka, jer osim
prednosti konja, bili su i kompletno naoruzani kopljem, macem i buzdovanom. Gubitci vitezova u
borbi bili su skromni, izuzev u pokoljima na kraju bitke. Opisi fantasti¢nih pobjeda broj¢ano
nadjacanih vitezova, premda pretjerani, blizu su istine. Uloga je ratnika na konju bila klju¢na i izvan
bojista, jer su tvorili zapovjednu strukturu, imali vojno i takticko znanje, financirali vojsku, te
donosili odluke o bitkama i primirjima. Claude Gaier, stru¢njak za vojnu povijest, drzi da je Hram
najbolje $to je klasi¢no doba proizvelo u vojnoj disciplini i pokazalo nadmo¢ novijih armija nad
onima iz srednjeg vijeka. Gaier isti¢e kako je u ono vrijeme ¢vrsto povezani i uskladeni templarski
korpus bio velika novost, jer se u to vrijeme vojna taktika zasnivala na pojedina¢noj hrabrosti i
vitezovi su Cesto izazivali nered svojim izdvojenim inicijativama (Frale 2010: 86).

Ratna oprema viteza templara bila je: oklop, kaciga, §tit, mac, koplje, buzdovan, Stitnik za
ramena, oklopne cipele, oklopni haljetak, zi¢ana koSulja i Zi¢ane Carape, pamucna koSulja ispod
oklopa i duga lanena kosulja. Red je vitezove opremao oruzjem, no ono nije smjelo imati ukrase niti
navlake za koplja i Stitove jer su smatrane luksuzom (Frale 2010: 73-74). Vitezovi su imali
poboc¢nike i smjeli su imati tri bojna konja. Braca laici su bili pjeSadija i narednici. Narednici su
nosili zi¢anu kosulju, crni ili smedi habit s crvenim krizem i imali konja, no nisu imali pobo¢nika
(Napier 2007: 48). Brat poboc¢nik nosio je oklop bez rukava, kacigu i zicane ¢arape. Sv. Bernard je
zamislio templare kao korpus odabranih boraca koji imaju ratno iskustvo i mogu odmah preuzeti
vojnu sluzbu. Mnogi su redovi obicavali primati djecu kako bi odgojili nov narastaj redovnika, no
ne i templari jer je bio potreban golem napor da se od djeteta stvori vitez-templar, a djecaci bi mogli
narusiti red u samostanu. Takoder, to je donosilo i rizik od bijega i kvarenja ugleda Reda. Koncilski
oci nisu gajili iluzije o templarskoj uzdrzljivosti spram Zena, jer je i u najprofinjenijoj poeziji vojna
aristokracija gledala na Zenu kao na predmet osvajanja. Pravilo odreduje da kada templar zgrijesi,
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treba se ispovjediti i ne smije otkriti subraci da ne bi potaknuo gre$ne misli, no templar otkriven u
javnoj kuci sramoti Citav Red i iskljucuje se (Frale 2010: 77, 167).

Sv. Bernard je o templarima zapisao: ,,Stoga je stvar dostojna divljenja... vidjeti kako su oni
blazi od janjaca, a istodobno, suroviji od lavova“ (Frale 2010: 65). Templar se podvrgavao krutoj
disciplini i u doba rata i u doba mira, a subraca koja su trebala boraviti medu svjetovnjacima, morali
su besprijekornim ponasanjem davati primjer svetosti. Vanjski izgled templara pokazuje red,
Cisto¢u i skromnost. Sv. Bernard pise: ,,Nikad nakiéeni, rijetko oprani, pokazuju se pretezno sa
zapustenom ili kuStravom kosom, prljavi od praSine, koze tamne od uporabe oklopa i suncevih
zraka“ (Frale 2010: 71). Odjeca viteza bila je jednobojna, bijela ili crna, uz preporuku nosenja
bijele odjece. U vrijeme mira templari su nosili dugu tuniku s uskim rukavima stegnutu oko pasa i
povrh toga redovnicki ogrta¢ s kukuljicom i obiljeZjem crvenog kriza. Nekoliko komada lanene
odjece je za to doba znacilo dobar stupanj higijene, te stolnjak za jelo i ruénik za glavu. Ogrtaci su
bili jedan lagani i drugi zimski punjen perjem, a dopustena su jedino janjeca i ov¢ja krzna. Morali
su se $isati na kratko, no smjeli su imati bradu i brkove. Odjec¢u i predmete koje su donijeli u Red
predavali su suknaru koji je morao odbiti finiju odje¢u i darovati je siromasima (Frale 2010: 73).
Koncil u Troyesu prihvatio je primanje ne-vitezova, a njihov je polozaj, bar u po¢ecima Hrama,
smatran nizim i u vjerskom i u moralnom smislu, i bili su plaéeni za usluge, a tek kasnije im je Red
odobrio punu pripadnost (Frale 2010: 84). Nosili su smedu lanenu haljinu, da se naglasi razlika.
Radili su na templarskim imanjima i radionicama i drzali domacinstvo, a u bitkama sudjelovali kao
viteSki pobocnici, pjesastvo, a takoder i narednici kao laka konjica (Frale 2010: 83, Gomez 2004:
19).

Templari su imali svakodnevni iter od devet liturgijskih sati molitve i uistinu bili potpuni
redovnici s tri redovnic¢ka zavjeta: siromastva, poslusnosti i1 kreposti, pridrzavajuci se pravilnika u
kojemu je bilo prisutno cistercitsko 1 benediktinsko nacelo, kao i augustinovska 1 isto¢njacka etika i
liturgija. Uz ordinarij liturgije Svetog Groba, bilo je jo§ nekih isto¢njackih obicaja, npr. moljenje
celom poloZzenim na zemlju, koji su zapadnjacima bili egzoti¢ni, a kasnije 1 zlonamjerno
upotrijebljeni za optuzbu da su prihvatili ,,tajne hereticke doktrine*. Izgledno je da je s viemenom
zivot templara duhovno osiromasio, medutim, sigurna je injenica da su i pocetkom 14. st. templare
smatrali uistinu vjerskim redom. Pitanje redovnika-ratnika ponovo je izvukao francuski kralj Filip
IV. (1285-1314) kada je 1307. g. dao pozatvarati sve ¢lanove Reda u svom kraljevstvu, i pokusao
taj proces prebaciti na svjetovni sud uz obrazlozenje da templari nisu redovnici, ve¢ vojnici. Veliki
problem templarima je Sto nisu mogli postati svecenici, jer crkveni kanon brani sve¢enicima da se
bore i ubijaju. Omne datum optimum dopusta da Red ima vlastite kapelane, no njima je bilo strogo

zabranjeno sudjelovati u borbama (Frale 2010: 65-66).
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Smatra se da je templarima bilo zabranjeno baviti se lovom i turnirima, no uskratiti vitezu
pa se tako presutno dopustalo da sudjeluju u lovu, a smjeli su sudjelovati u hajkama na lavove koji
su ugrozavali stanovni$tvo, ¢ak i povesti vlastitog psa, no sokolarstvo je bilo izri¢ito zabranjeno.
Neumjerenost u glasanju i kretnjama za vrijeme lova nedostojno je templara i bilo je zabranjeno
huskati lovackog psa i tjerati konja u neobuzdan trk progoneci plijen. Premda je sv. Bernard u
svojoj Pohvali osudio razmetanje nasiljem i luksuzom na viteSkm turnirima, ono je bilo korisna
metoda vjezbanja. Mestar je mogao dopustiti odrzavanje turnira ili drugih viteskih igara, a pravila
Su ogranicavala, no ne i zabranjivala viteSke igre iz prakti¢nih razloga - da ih ucini uéinkovitima u
borbi (Frale 2010: 79). Morali su brinuti da im tijelo bude zdravo, u¢inkovito i izvjezbano za borbu,
a prehrana je ukljucivala meso i vino, te nisu smjeli trapiti svoje tijelo pokorom i postom. No,
interesantno je da je medu templarima postojala velika sklonost prema askezi, tako da su pravila
morala izri¢ito zabraniti bolesnim templarima da ustaju na jutarnju molitvu, braniti duge postove i
¢ak im nametati da jedu po dvojica kako bi se mogli nadzirati i prijaviti one koji su postili bez
dopustenja. Jedan je propis zabranjivao da stoje cijelo vrijeme liturgije. Prvi princip sv. Bernarda -
prava mjera, stavila je granicu vjerskoj pretjeranosti (Frale 2010: 79-80).

Kaznjavale su se pojave koje su mogle razbiti povezanost skupine, poput zavisti,
ogovaranja, klevete ili Zelje za natjecanjem. Svaki je templar bio duzan opomenuti brata ako bi
primijetio neku pogresku, prije nego to otkriju starjeSine 1 primjereno kazne. Ako ovaj ne poslusa,
trebalo je u tajnosti dovesti drugog brata da to potvrdi, a ako ni tada ne prihvati, bili su obavezni
obratiti se kapitulu Reda. Braca nisu smjela traziti konja ili opremu nekog drugog, a ako mu
njegova oprema nije odgovarala, trebao se obratiti starjeSini. Razmjenjivanje opreme bilo je
zabranjeno jer sve je pripadalo Hramu. Viteski poriv za isticanjem kaznjavao se suprotnim
receptom: svakomu tko je Zelio urediti svoju opremu, jer je smatrao da je preskromna, davali bi se
jos$ losiji predmeti. Zabranjeno je bilo drzati skrinju pod bravom, jer nisu smjeli posjedovati nista
Sto nadilazi propisanu vrijednost od Cetiri denara. Individualizam moze u vrijeme bitke uciniti
veliku $tetu, 1 puno je propisa templarima branilo udaljavati se od druzine, napredovati pretjecuci
ostale ili preuzimati inicijativu prema vlastitoj procjeni. Jedini izuzetak - ako je trebalo spasiti
subrata ili krs¢anina u zivotnoj opasnosti. Glavni uvjet za odrzanje bila je potpuna predanost Redu i
pokornost nadredenima, potrebna za uspjeh u boju kao i u duhovnom zivotu, jer je znacila
povjerenje u Bozje vodstvo (Frale 2010: 87-88).

Brojne odredbe o duznostima brata bolnicara pokazuju postovanje prema starima i
bolesnima. Pocast se iskazivala i preminuloj subraéi jer se medu templarima osjecaj smrti

prozivljavao u neposrednoj vezi. Njihovi su grobovi uglavnom bili bezimeni, obiljeZzeni jedino
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macem u obliku kriza (Napier 2003: 49). Molili su i za laike koji su sluzili Hramu, za dobrocinitelje
I obitelji redovnika (Frale 2010: 88).

3.2. Obred inicijacije

Sveti Bernard je pri donosenju pravila Reda bio svjestan da je surovi naéin zivota templara
mogu¢ samo rijetkima, stoga je dodao klauzulu o podvrgavanju kusnji novih kandidata, kako bi se
otkrila spremnost pristupnika. Experimentum, tj. kusnja koju spominje nije razjaSnjena, jedino je
citirao svetog Pavla: ,,Podvrgnite ih kusnji, da vidite dolaze li od Boga.“ To je bila kusnja za
vrijeme kada kandidat stanuje s templarima i dijeli njihov nacin zivota, sudjeluje u bitkama i osjeca
svu strogost Reda. Sluzbeni statuti iz druge polovice 13. stolje¢a donose tekst sveCanosti. Preceptor,
odnosno odgojitelj kuce ili visi dostojanstvenik pozvan na ceremoniju, mora0 je triput ispitati
pristupnika da bi se uvjerio je li podoban za Hram. To se dogadalo u odvojenoj prostoriji gdje je
novak bio doveden pred voditelja koji mu je izlozio pravila i upozorio na njihovu strogost:
,Gospodine, vidite da smo dobro odjeveni i da imamo najbolje konje, ali malo tko zna koliko
trpimo u dusi. Ako postanete templar, morat ¢ete se suociti s velikim poteSskoc¢ama, slusati strasne
rijeéi i strpljivo ih prihvadati, a svoje nadredene slusati, bez obzira §to vam naredili.“ Zatim je
dodao: “Hocete 1i mo¢i podnositi nepodnosljivo?*, a pristupnik bi odgovorio: “Gospodine, uz Bozju
pomo¢ sve ¢u podnositi (Frale 2010: 169). Nakon ispitivanja, kandidat je polagao tri redovni¢ka
zavjeta: poslusnosti, kreposti i siromastva. Tada bi mu skinuli civilnu odjecu i obukli redovnicki
habit, a kad bi mu preceptor na vrat pri¢vrstio kopéu templarskog plasta, formalno bi postao ¢lan
Reda. Medutim, tada bi zapoceo neformalni dio ceremonije o kojemu saznajemo iz iskaza
redovnika u procesu: nakon oblacenja habita, novi je brat bio odveden na izdvojeno mjesto 1 tu bi
mu preceptor rekao: ,,Gospodine, sva obecanja koje ste nam dali prazne su rijeci. Sada se morate
dokazati djelima®, te mu bez objaSnjenja naredio da zanijece Krista i pljune na kriz. Novi bi templar
odbio, a preceptor bi nato izrekao ovakvu re€enicu: ,,Zakleo si se da ¢e§ se pokoriti svakoj
zapovijedi nadredenog, a sada se usudujes otkazati poslusnost?!*“ (Frale, 2010: 169). Na koncu bi se
vecina pomirila sa sudbinom i ucinila Sto im je naredeno, pokusavaju¢i promasiti kriz dok pljuju.
Bilo je i onih koji su uporno odbijali okaljati se takvim oskvrnu¢em i preceptori su to ponekad
postovali, no najcesSce se tortura nastavila uz prijetnje smréu i batinama ili bi ga bacili u zatvor na
kruh i vodu. Kad je ispitivanje bilo zavrSeno, preceptor daje novom bratu poljubac bratstva u usta,
kakav je bio uobicajen u svim vjerskim redovima toga vremena; no, novi templari ¢esto su bili
prisiljeni dati preceptoru dva poljupca: u pupak i u straznji dio tijela, obi¢no preko tunike, ali
ponekad bi preceptor pretjerao i otkrio zadnjicu. Kad je zahtjev bio umjereno ponizavaju¢, poput

poljupca preko tunike, vecina bi se novaka pokorila, no u ostalim sluc¢ajevima su s gnuSanjem
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odbijali. Obi¢no su ispitivaci trazili da se ispuni samo jedan od dva navedena ¢ina - odricanje od
Krista i pljuvanje raspela, a tvrdoglave se obi¢no nije prisiljavalo. Na kraju ove farse ispitivac bi
opomenuo novog redovnika da ne smije imati odnose sa Zenama, a ako se bas§ ne moze suzdrzati,
neka se zdruzi sa subratom i neka se ne uskrati ako bi to od njega netko zatrazio. Novak bi tada
bijesno reagirao, ali namjena tih uvreda je bila da podnese te rije¢i u tiSini, ne pokazujuéi bunt, §to
je bila kuSnja pokornosti i samosvladavanja. Na kraju obreda novaka Salju templarskom kapelanu
da ispovjedi upravo pocinjene grijehe. Zanimljivo je da su ih templarski svecenici tjesili da to nije
tezak grijeh 1 da ¢e ih odrijesSiti ako zbog toga osjecaju kajanje, no vec¢ina bi se ispovjedila
svecenicima izvan Hrama koji bi im, preneraZeni, uskratili oprost, pa ¢ak su ih i nagovarali da
napuste Red. Ti su svecenici bez zle namjere pronijeli glas o ,,mra¢nom* licu templarskog reda
(Frale 2010: 171). Vjerojatno je cilj tih postupaka bio ispitati karakter novaka: ako bi pokazao
hrabrost 1 odlu¢nost, bila mu je namijenjena uloga borca, no ako bi bio plasljiv 1 popustljiv, tada bi

se mogao baviti administracijom ili ne¢im sli¢nim (Frale 2010: 172-173).

3.3. Hijerarhija i ustroj Reda

Kronika Vilima iz Tira, jednog od glavnih izvora za po¢etak Reda, izvjeStava da je u vrijeme
koncila u Troyesu Payensova bratovstina imala samo devet ¢lanova, no jakobitski patrijarh
Antiohije Mihael Sirijski iznosi brojku od trideset vitezova, i vjerojatnije je ovaj broj blizi istini
(Barber 2003: 10). Koncilsko pravilo napisano je na latinskom, a smatra se da je po¢etkom 13. st.
prevedeno na francuski i broju od prvotnih sedamdeset pravila dodane su druge uredbe koje
reguliraju razne aktivnosti Reda. Nazvani su rétrais, §to se moze prevesti kao ,,izvodi“. Medu njima
su i tzv. hijerarhijski statuti koji su vazan izvor za proucavanje strukture Reda. Na vrhu hijerarhije
je bio mestar, koji se od kraja 13. st. nazivao veliki mestar da bi se razlikovao od provincijskih na
podru¢jima gdje su bila templarska sredista: u Francuskoj, Poitouu, Aragonu, Portugalu, Apuliji,
Ugarskoj i Engleskoj, uz Jeruzalem, Tripoli i Antiohiju. Francuska povjesni¢arka Régine Pernoud
se protivi nazivu veliki mestar, jer ga nema u Pravilima ni u Statutu, a pojavljuje se tek u 14. st. i to
vrlo rijetko (Pernoud 2005: 17). Sjediste mu je u pocetku bilo u Jeruzalemu do 1187. g, a zatim u
Akri i na koncu, od 1291. g. na Cipru. Statuti daju golem autoritet velikom mestru: ,,Svako pravilo
koje je predvideno u ovom pravilniku, podlozno je nahodenju i slobodnoj prosudbi velikog mestra“
(Frale 2010: 90). Mestar se birao dugom i preciznom procedurom. On je morao poznavati jezike
zemlje u kojima se Red najvise ukorijenio i biti upucen u sve probleme Svete Zemlje kako bi
mogao upravljati nadnacionalnom strukturom koja je istodobno bila i vojska, i financijska ustanova
i diplomatsko tijelo. Mestar je sam izabirao najblize suradnike. Svi redovnici Hrama morali su se

pokoravati mestru, dok je on morao biti podlozan vlastitom konventu, svojevrsnom malom vijecu
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koje su, uz mestra s drugovima, ¢inili vi$i duznosnici, odnosno Glavni stoZer: sene$al, marsal,
zapovjednik Kraljevstva Jeruzalem, zapovjednik grada Jeruzalema, zapovjednici Akre, Tripolija i
Antiohije, te suknar i starci (Barber 2003: 187). Plenarni zbor svih ¢lanova odlucivao je o odlasku u
borbu, a konvent o pitanjima od Zivotne vaznosti. Veliki autoritet je imala skupina staraca,
templarskih veterana, za slucajeve ispravki ili dodataka statutu kada bi nepredvidena situacija
trazila odluke kojih nije bilo u statutu (Frale 2010: 91). Imovinom je upravljao rizni¢ar, uglavnom
pobo¢nik jer se Citanje i pisanje smatralo vjeStinom klerika i trgovaca, no s vremenom je mjesto
rizniGara postalo vrlo ugledno. Ratne operacije su vodili marsal i seneSal. Senesal je bio druga
osoba u Hramu i imao je privilegije gotovo jednake onima velikog mestra, dok je marSal imao
glavnu rije¢ na bojnom polju (Frale 2010: 92). Vrlo ¢astan polozaj imao je stjegonosa ili balcanifer
koji je nosio crno-bijeli ratni stijeg s crvenim krizem u sredistu, nazvan Beauseant po bojnom
pokli¢u s kojim su templari kretali u rat, a znacio je: Budi izvrstan! Boje stijega su imale dvostruko
znacenje: bijela je oznacavala milosrde prema braci kr§¢anima, a crna je znacila smrt neprijateljima
(Napier 2003: 49).

Hram je postao kompleksna i mo¢na naddrzavna organizacija. Tijekom 12. st. u mnogim
zemljama su nastale provincije. Svakom od njih je upravljao zapovjednik - praeceptor, odnosno
veliki prior ili pokrajinski mestar, a bile su podijeljene na manje okruge - balivije, koje su opet
sadrzavale prebende. Prostirale su se od Portugala do Armenije, i od Skotske do Svete Zemlje. Svi
zapovjednici, od upravitelja provincija do balivija, bar jednom godisnje sazivani su na glavni
kapitul za blagdan Svetih apostola gdje su odrzavani svecani liturgijski obredi i rasprave o vaznim
temama (Frale 2010: 92).

3.4. Ratovanje, financije i diplomacija

Povijest templara u Svetoj Zemlji trajala je od 1120. g. do 1291. g, kad je u ruke muslimana
pala posljednja kr§¢anska utvrda Akra. Templari su dosegli vrhunac u zlatno doba Jeruzalemskog
Kraljevstva, od pontifikata Inocenta Il. (1130-1143) do Inocenta Ill. (1198-1216). Ovi su pape
obiljezili najvece trenutke Hrama - prvi je povlasticom Omne datum optimum postavio temelje za
njegov snazni razvoj, a drugi je posredovao nakon Saladinova osvajanja Jeruzalema i dodijelio im
financijske i bankarske sluzbe. Templari su bili rasporedeni duz cijelog teritorija u utvrdama i
vojarnama, pogotovo uz glavne putove prema ve¢im gradovima. Svaka utvrda imala je 3000 ljudi, u
svakom trenu spremnih na oruzje, a ni sam jeruzalemski kralj nije mogao zapovijedati tolikoj
vojsci. Uz 300 oklopljenih vitezova borili su se i brac¢a laici koji su sluzili kao pobo¢nici, pjesastvo
te narednici kao laka konjica. Od 13. st. templarske jedinice pojacavaju i krS¢anski najamnici iz

Sirije, laka konjica turkopola (Gomez 2004: 18). Templari su ¢inili Cetvrtinu ukupnog broja
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krizarske konjice u 12. i 13. st, a njihova vojna izvrsnost bila je uocljiva i u bitci pod bijelo-crnom
zastavom 1 bila im je zabranjeno bilo kakvo odstupanje od junackog duha: ,Nitko se ne smije
udaljiti sa svog polozaja bez dozvole starjeSine, ¢ak ni ako je ranjen; a ako se nade u situaciji da ne
moze traziti dopust, mora poslati jednog druga da to ucini za njega. A ako bi se slu¢ajno dogodilo
da krs¢ani budu pobijedeni, sacuvaj, Boze!, nijedan redovnik ne smije se udaljiti s bojnog polja sve
dok je neprijatelju izlozen stijeg Hrama: a tko se o to ogrijesi, bit ¢e zauvijek izbacen iz reda* (Frale
2010: 84). Sigurno je bilo slu¢ajeva kukavistva, no izvori svjedoce da je Hram u 12. st. bio vrlo
povezano i kompaktno tijelo s disciplinom koja je zadivljivala promatrace. Imali su istaknutu ulogu
u novacenju, planiranju i pohodu u Drugi krizarski rat, pregovarali u ime francuskog kralja u
Konstantinopolu 1146. g, drzali francusku vojsku na okupu u Maloj Aziji u sije¢nju 1148. g, a
izdasno su financirali kraljevske vojske. Disciplina templara pokazala je svoju veli¢inu prilikom
prelazenja Anadolske visoravni kad je Luj VII. (1137-80) upao u zasjedu, a jedino je templarski
korpus postovao plan kretanja. Luj piSe svom namjesniku, opatu Sugeru od St. Denisa: ,,Ne mogu
ni zamisliti kako bismo izdrzali i najkraci rok u ovim krajevima da nije bilo templarske podrske i
pomodi...Vjesto su nam pritekli u pomoc i velikodusno nas branili“ (Napier 2007: 54-55). Kralj ih
postavlja za vode puta i suce u disciplinskim postupcima, te je na ¢elo svake ¢ete postavljen templar
kao voda.

Povjesnicar Peter Edbury bavio se vojskom i utvrdama Jeruzalemskog Kraljevstva (Edbury
2004: 594-595). Glavne templarske utvrde bile su Chastel-Pelerin u Atlitu, Chastel-Blanc u Safedu,
Sveti Ivan od Akre, Tortoza, Bagras, Beaufort u Libanonu, te manji kasteli diljem Svete Zemlje.
Nakon Treéeg krizarskog rata poduzimaju se veliki zahvati u fortifikaciji, obnavljaju se stari i grade
novi dvorci. Ipak, kad je 1260-ih godina navala Mongola bila izvjesna, templarski mestar Thomas
Berard iznosi da su uz Tir 1 Akru u cijelom Kraljevstvu jos samo dva templarska kastela (vjerojatno
Safed i Atlit) i jedna teutonska utvrda (Montfort) pripravne za obranu. Navodi i druge templarske
kastele, tri u Antiohiji i dva u okrugu Tripoli, te dva hospitalska od kojih glasoviti Crac des
Chevaliers s ¢ijom se veli¢inom i vaznos¢u malo koji dvorac mogao mjeriti. Tesko je procijeniti s
kolikom su vojnom snagom raspolagali kraljevi Jeruzalema. U bitci za La Forbiu 1244, g. ¢ini se da
su kr§¢anski gubici usporedivi s onima kod Hattina pola stoljeca ranije i pretpostavlja se da je
njihova vojna snaga bila u istom stanju kao prije 1187. g, no uz ve¢i omjer vojnih redova i moguce
povecéanje broja lenskih svjetovnih vitezova jer u 13. st. vlastelinstva vise nisu mogla financirati
obranu svojih posjeda. Vladari su se oslanjali na mo¢ vojnih redova da potaknu napredak gradova
kako bi sami mogli financirati svoju obranu i rastao je broj bratstava koji su stanovnike grada
organizirali u vojne odrede. Ova drustva s vremenom su dobila veliku ulogu u drustvenom, vojnom
i politickom Zivotu gradova, osobito Akre (Edbury 2004: 594-595). Povjesnicar Hans Eberhard

Mayer navodi da je u 12. st. bila samo jedna velika obrambena pograni¢na meda u rukama vojnih
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redova na granicama Latinskog Carstva, ona oko templarskog zamka Safed u Galileji, dok je puno
manji okrug Tripoli imao dvije obrambene mede. Poneke utvrde vojnih redova bile su snazne, kao
Belvoir, no nisu mogle nadzirati razvu¢enu granicu (Mayer 2004: 666).

Poput mnogih crkvenih institucija koje su se ticale laickih poslova, nije uvijek sve bilo po
pravilima 1 Barber navodi da su barem sedmorica od dvadesetdvojice mestara bili imenovani po
izravnom uplitanju svjetovne vlasti (Barber 2003: 186). U to je vrijeme na ¢elu templara bila dotad
nevidena figura velikog mestra Gérarda de Rideforta. On se di¢io burnom proslosc¢u, a i njegovo
pristupanje Redu bilo je vise osobne nego duhovne prirode. Glavni njegov pokreta¢ bila je osveta
nekadasnjem patronu Rajmondu Tripolskom koji je iznevjerio obecanje dano Ridefortu da ¢e ga
ozeniti prvom prikladnom nasljednicom. Naime, kada se pruzila prilika za brak s bogatom
nasljednicom, Rajmund ju je udao za viteza Plivana, a Ridefort je gnjevan stupio u red templara.
Kao izuzetan ratnik brzo se uzdigao do senesala i usao u Glavni stozer Reda. Nakon smrti meStra
Arnauta de Torroya, kri¢anska je vojska bila usred Saladinovih navala, a jeruzalemski kralj na
samrti, ostavljajuci iza sebe boleZljivog djecaka. Smatra se da je tijekom biranja velikog mestra
Glavni kapitul, inace rigorozan pri izboru, vodio ra¢una samo o Ridefortovim vojnim vrlinama,
zanemarujuci €¢injenicu da je prije stupanja u Red bio priskrbio neprijatelje. Moglo bi se reci da je
Ridefort bio ,,antitemplarski* lik, no moguce je i da izvori pojacavaju njegove mane kako bi mu
pripisali odgovornost za poraz. Ridefort se zbilja osvetio bivs§em gospodaru, pri ¢emu mu je
posluzila afera s engleskim kraljem koji je u to vrijeme templarima darovao veliku svotu za
krizarski rat u znak kajanja za umorstvo biskupa Thomasa Becketta, a Ridefort je tim novcem
pomogao kralju da unovaci nekoliko tisuca pjeSaka. Kad je zadobio kraljevu naklonost, optuzio je
Rajmunda za izdaju, a ovaj mu se nije mogao usprotiviti (Frale 2010: 112-114).

Balduin V. (1174-1185) umro je u ozujku 1185. g, ostavivsi krunu maloljetnom sinu, koji je
umro godinu dana kasnije. Zavjera koja je uslijedila Sirom je otvorila vrata Jeruzalema islamskom
osvajanju. Kobno suparni$tvo templara i hospitalaca pokazalo se u bitci kod izvora Cressona 1.
svibnja 1187. g. gdje su krsc¢anske jedinice otkrile arapski odred kako napaja konje. Bili su daleko
brojniji i templarski marsal Jacques de Mailly, kao i mestar hospitalaca Moulins savjetovali su
povlacenje. Ridefort je okrenuo leda Moulinsu, a Maillyja nazvao kukavicom: “PreviSe volite svoju
plavu glavu da biste je zeljeli izgubiti!“, naSto mu je ovaj ponosno odgovorio: ,,JJa ¢u poginuti
boreéi se kao hrabar ¢ovjek! Vi ¢ete, naprotiv, pobjeci kao izdajnik!“ (Frale 2010: 114). U Zestokoj
borbi krs¢anska je vojska bila masakrirana, jedino su se uspjeli spasiti Ridefort i tri viteza. Dana 4.
srpnja 1187. g. Saladin je kod Hattina zadao kr§¢anskoj vojsci najtezi udarac u povijesti Outremera
kada je poginulo vise stotina templara i hospitalaca, a onih dvjesto koji su pali u zarobljenistvo,
Saladin je prepustio sadizmu sufija. Jedini je bio posteden Ridefort (Mayer 2004: 662). Ponajbolji

krs¢anski borci pali su kod Hattina, a Outremer je ¢ekala uzasna sudbina. Jeruzalem je osvojen
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nakon mjesec dana opsade, 20. listopada 1187. g. Relikvija Pravog kriza, koju su templari i
hospitalci nosili u procesiji, izgubljena je kod Hattina i nikad vise nije pronadena. Velike utvrde u
Transjordaniji predale su se 1188. g. i 1189. g, a Beaufort u Libanonu 1190. g. Bio je to kraj
franacke vladavine na Bliskom Istoku. Saladin je ipak bio prilicno blag prema kr§¢anskom
stanovniStvu, no nad templarima i hospitalcima po¢injen je uzasni pokolj koji je pokazao kolika je
bila mrznja, ali i strah koji su muslimani osjecali od njih. U svijesti muslimana templari su bili
stra$ni ratnici, Saladin ih je nazivao ,,odvratnim svijetom, najgorim medu nevjernicima®“ (Frale
2010: 111).

U razdoblju krizarskih ratova templari su razvili i bankarsku i financijsku djelatnost jer su
bili najsigurniji Cuvari za prijevoz novca i dragocjenosti u Svetu Zemlju. Inocent 111. (1198-1216) je
koristio Hram kao banku za krizarski rat, a poticao je i druge europske moc¢nike da koriste njihove
financijske usluge. Godine 1179. Ill. koncil u Lateranu je osudio posudbu uz kamate, jer je to
znacilo lihvarenje, no templari su ipak posudivali uz niske kamate, Sto se prikrivalo nekim oblikom
pologa od kojeg su mogli naplatiti izgubljeni iznos. Njima je to bilo dopusteno jer su sve prihode
tro$ili za obranu zemlje. Templar osobno nije posjedovao nista vrijednije od Cetiri denara, a Red je
propisao stroge kazne za prisvajanje novca i predmeta te se sve iznad tog iznosa smatralo kradom i
kaznjavalo progonom iz Reda (Frale 2010: 93-94). Taj im je propis pribavio ugled celi¢nog
postenja 1 mnogi privatnici i vladari polagali su kapital u blagajne Reda, a engleski, francuski i
aragonski kraljevi povijerili su im svoje riznice (LM 1977, 603-605, s.v. Templer, Abulafia 2004:
646). Podignut je Toranj Hrama u Parizu, u danasnjoj ¢etvrti Marais, koji je nakon pet stolje¢a bio
sruSen U Francuskoj revoluciji. Ova djelatnost je postupno promijenila sliku Reda - nekad su pravi
templari bili jedino vojnici-vitezovi, a financijski sluzbenici primani su u Red da vode brigu o
novcu, no u drugoj polovici 13. stoljeca te su sluzbe postale cijenjene. Najvisi polozaj imao je
glavni riznicar iz sjedi$ta u tornju Hrama, kao glavni blagajnik Francuskog Kraljevstva, a po
polozaju mu je bio blizak i receptor Champagne koji je ubirao kraljevske poreze u bogatoj grofoviji
gdje su odrzavani najveéi europski sajmovi. U Parizu su bili i vizitator Zapada i preceptor Tle-de-
Francea, a bili su u dobrim odnosima s krunom (Frale 2010: 145-146). Povjesnic¢ar Léopold Delisle
zapazio je da je u vrijeme prvih deset godina Filipove vladavine financijska uloga templara ostala
jednaka kao za njegovih prethodnika (Barber 2003: 296). Njegova analiza pokazuje da su templari
obnasali ¢ak devet razliCitih financijskih duznosti za krunu, Sto dokazuje da je kralj imao povjerenja
u njih. Zabiljezen je zanimljiv dogadaj koji daje uvid u krutu disciplinu u Redu, kao i osjecaj
odgovornosti koji su templari imali prema vjerovnicima. Za krizarskog pohoda Luja IX. Svetog
(1226-70), Saraceni su zarobili kraljevog brata i zatrazili golemu otkupninu. Kralj se obratio
templarima, no propisi su branili posudbu ako starjeSine to nisu odobrile, a u ovom sluc¢aju mogao

je pomo¢i jedino mestar koji je imao ovlast djelovati u stanju hitnosti. Medutim, mestar Vilim de
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Sonnac bio je smrtno ranjen, a nitko drugi nije smio izdati novac. Izbio je sukob, a stvar je spasio
marSal Vichers smislivsi kako ¢e zaobiCi pravila: ako bi kralj pocinio kradu, Steta se mogla
nadoknaditi novcem Koji je Luj bio polozio u templarskoj blagajni u Akri (Frale 2010: 95-96).

Templarske prebende zasnovane su po modelu cistercitskih zajednica (grange), mreze farmi
¢iji su proizvodi na trziStu bili bez konkurencije zbog olakSica koje drugi proizvodaci, seljaci,
obrtnici i crkvena dobra, nisu uzivali. Sav prihod od posjeda bio je namijenjen za potrebe krizarskih
ratova, za oruzje i konje jer namirnice nisu mogle podnijeti dugotrajni put pa su templari prodavali
svoje proizvode i u Svetoj Zemlji nabavljali namirnice, stoku i druge potrepstine, a vodilo se racuna
da ostane novaca za nepredvidene situacije, poput brodoloma i sli¢no (Frale 2010: 126). Templari u
Europi ve¢inom nisu bili vojno aktivni, ve¢ su upravljali imanjima od kojih se financirala obrana
Svete Zemlje. Na prebendama se uzgajala stoka, zitarice 1 povrée, a viSak se prodavao uz daleko
povoljnije cijene jer su bili oslobodeni poreza. Razvili su odli¢an sustav zemljoradnje, poput
Cetverogodisnjeg plodorednog uzgoja u Normandiji (assolement quadriennal), izgradili mlinove na
rijeci Aude u juznoj Francuskoj i sustav navodnjavanja doline Rio-Cinca-Tals u Aragonu, te su
organizirali velike i posjeéene sajmove (LM 1977, 603-605, s.v. Templer). U Engleskoj su imali
imanja u gotovo svakom okrugu, no bila su ve¢inom mala 1 neutvrdena. U Irskoj su uzgajali konje 1
nadzirali tkalacku industriju. Bili su u dobrim odnosima s kraljevima, no taj je odnos bio podanicki
(Napier 2007: 178-179, 183). Templari su na Iberskom poluotoku dali znacajni doprinos
reconquisti. Vladari su im u novoosvojenim grani¢énim podrué¢jima darovali dvorce i gradove, poput
Miraveta i Monzona. Okupili su goleme posjede u Mallorci i Valenciji i bili najjaci red u Aragonu.
Aragonski kralj Petar 11. (1196-1213) postavio je templare za upravitelje poreznih poslova i uskoro
se kraljevski prihodi znatno oporavljaju. Templari su imali veliku ulogu i u Portugalu, a Papa ih je
proglasio upraviteljima dvoraca i samostana za koje se sporio portugalski kralj (Linehan 2004: 681,
682).

OkruZeni Arapima, templari su bili primorani razviti mehanizme miroljubivog odnosa prema
domadem stanovniStvu, te razumjeti njihovu kulturu i mentalitet. Razvili su vjestu diplomaciju i
stekli saveznike protiv Seldzuka: Fatimide i lokalne dinastije u sjevernoj Siriji, kao Munkiditi iz
Saizara i Banu Ammar iz Tripolisa. Lokalni vladari su po potrebi odvajali politiku od religije i rat
nisu nuzno smatrali pitanjem vjere kako se danas opcenito smatra, a i cuvali su se od bilo kakvih
vjerskih rasprava. Kasnije je francuski kralj Filip IV. ove argumente zlorabio u procesu protiv
templara, optuzuju¢i ih da su se preobratili na islam. Templari su bili u dobrim odnosima s
asasinima, §ijitskom sektom koja im od 1173. g. pla¢a danak, premda su ih hospitalci drzali velikom
prijetnjom za krSc¢ansko kraljevstvo (Mayer 2004: 652). Zanimljive primjere suzivota zapisao je
Usama ibn Munkid, emir Saizara. Templari su mu dopustili moliti na Svetoj stijeni u kojoj je nekad

bila dzamija al-Aksa, u to vrijeme glavni stoZer templara. Jednom dok se Usama molio, napao ga je
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Francuz koji je, osupnut prizorom muslimana u molitvi s ¢elom na zemlji, pograbio Usamu i
prisiljavao ga moliti na kr§¢anski nacin. Templari su mu priskocili u pomo¢ uz ispriku da je ovaj

nasilnik doputovao tek prije nekoliko dana (Frale 2010: 98-99).

3.5. Percepcija vojnog reda u of¢ima suvremenika

Nova militia, kako ih je nazvao sv. Bernard, zbunjivala je suvremenike. Otto iz Freisinga je
u svojoj kronici o Prvom krizarskom ratu zapisao: ,,Svijet se okrenuo naglavce i izdigla se 'nova
redovnicima, nego vojnicima.' “ (Hehl 2004: 209, prema Otto iz Freisinga: Chronica VII. 9, ur.
Hofmeister 1912, str. 320). Cak i u ozra&ju odusevljenja zbog osvajanja Svetog Groba, mnogi su
kr§¢ani odbacivali ideju ratnic¢kih redovnika. Povjesni¢ar Jean Flori navodi razloge zbog kojih je
bilo nemogucée od srednjovjekovnog viteza uciniti kr§¢anskog borca. To su prvenstveno politicki
razlozi - u drugoj polovici 12. st. jaca vlast kraljeva i knezeva, a njihova mo¢ lezi u vojnoj snazi.
Zatim, vjerski razlozi - krizarski ratovi nisu bili uvijek uspjesni i narastao je broj kriticara Crkve
zbog uplitanja u rat, koji su zahtijevali da to prepuste svjetovnoj vlasti. Kona¢no, i socijalni razlozi -
vitezu je bio potreban patron, odnosno zaStitnik. Osvajanje dalekih, neko¢ krS¢anskih zemalja,
moglo je zaokupiti ponekog viteza, no i tada u sluzbi gospodara u krizarskom ratu. Flori zakljucuje
da vitezovi viSe nastoje oko knezevskih dvorova nego oko dalekih snova 1 bili su blize
aristokratskoj nego univerzalistickoj kr§¢anskoj ideji (Flori 2004: 181). Medutim, Andre Vauchez
pise o jednom od najizvornijih fenomena 12. i 13. st. s glediSta povijesti duhovnosti - pojavi elite
muskaraca 1 Zena laika, koji su Zivjeli istinski religiozan Zivot, bez formalne veze s monaStvom. On
je obuhvacao vitesku aristokraciju koja se posvecivala u vojnim redovima, a bilo je i vladara koji su
zivjeli intenzivan vjerski Zivot u okviru krizarskih ratova. Cesto se na krizarske ratove gleda kao na
vojne ekspedicije vodene religioznim ciljem, no ,,uzimanje kriza“ bilo je puno viSe: ono je
podrazumijevalo prihvacanje asketskog nac¢ina zivota, ponekad i godinama (Vauchez 2004: 198).

Klinijevski redovnik Guiot de Province izmedu 1203. g. i 1208. g. u svojoj je Bibliji
zabiljezio: “Templari su uvelike caS¢eni u Siriji; Turci ih se uzasno boje; oni brane zamkove,
bedeme: u bitkama nikada ne bjeze. Ali upravo me to uznemiruje. Da ja pripadam ovomu redu, ja
vrlo dobro znam da bih pobjegao. Ja ne bih ¢ekao da me pogode, jer ja ne volim takve stvari. Oni se
bore previSe hrabro* (Barber 2003: 181). Nepoznati autor, posjetitelj Jeruzalema, zapisao je prije
1187. g: ,,Templari su najizvrsniji vojnici. Nose bijele halje s crvenim krizem, a kad idu u rat,
sve€ani, dvobojni stijeg je noSen pred njima. Idu u tiini. Njihov prvi napad je najstrasniji. U
napadu su prvi, u povladenju zadnji. Cekaju naredbe svog mestra. Kad su pripravni za rat, i oglasi

se truba, pjevaju u zboru Davidov psalam: 'Ne nama, Gospodine (... ne nama, ve¢ svom imenu
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slavu daj; nap.a.)', kle¢eéi u krvi nad vratovima neprijatelja, dok ne prisile neprijateljske trupe da se
svi predaju ili ih potpuno uniSte* (Barber, 2003: 179). Arapski ocevidac, sudionik u napadu na
Darbsak, vidio je templare iz garnizona kako vlastitim tijelima zatvaraju rupe u zidinama
,.nepomiéni poput bedema®. Cim bi jedan vitez pao, odmah bi njegov drug zauzeo njegovo mjesto
(Frale 2010: 85). Ibn Wasil, arapski kronicar iz 13. st, zabiljezio je s kolikom su se hrabrosti
Mameluci borili protiv vojske Luja IX. zakljucivsi: ,,Oni su bili islamski templari!* (Newman 2007:
409).

Mnogima su povlastice Omne datum optimum bile trn u oku jer su templarima dale punu
politiCku i sudsku autonomiju. Crkveni prelati pokrajina s templarskim prebendama bili su
razo&arani nemoguénoséu da od templara traze pomo¢ ili usluge. Templari u Spanjolskoj smek3ali
su se zbog pokroviteljstva kralja, a potkraj srednjeg vijeka gotovo su postali produzena ruka
drzavne vlasti. Protiv privilegiranosti templara prvi je govorio Vilim, nadbiskup Tira, u Povijesti
Outremera oko 1173. g. Djelo je vazan izvor za pocetak povijesti Reda. Ranije templare je opisao
kao ponizne i siromasne, i zakljucio kako su ih novac i povlastice u€inile tromima i oholima (Frale
2010: 128). Pocetak kritike templara imao je korijen u Kritici klinijevaca. Adalberon je prvi
prozvao klinijevce da su iznevijerili svoj poziv i postali ,ratni¢ki red redovnika® (monachorum
bellicus ordo) te je citirao redovnika koji je nakon prelaska iz jednog drugog reda u klinijevski, za
sebe rekao: ,,Sada sam vojnik. Ostajem redovnik, ali drugacije vrste. Nisam vise redovnik nego $to
se borim za moga kralja.”“ Adalberon je drzao da je opat Odilon taj kralj. Stoljec¢e kasnije sv.
Bernard je ovu, po Adalberonu satiri¢nu izjavu, preinac¢io u afirmativnu u opisu redovni¢kog viteza
templara (Hehl, 2004: 194). Nakon kasnijih poraza, u kr§¢anskom svijetu stvorilo se mi$ljenje da su
zbog grijeha kr$¢ana muslimani zauzeli Jeruzalem i njihove zemlje. Walter Map iz Walesa,
dvorjanin engleskog kralja, takoder je klevetao templare i opéenito bio protivnik vojnih redova.
Premda nikad nije bio u Svetoj Zemlji i nije poznavao prilike na Istoku, u svojim je pjesmama i
satirama Kritizirao nadutost i bogatstvo vitezova. Njegovo djelo De nugis curialium, tj.,,Ogovaranja
dvorjana®, izrugivalo je cijelo drustvo i dalo znac¢ajan biljeg kulturi toga vremena (Frale 2010: 128).
Nakon neuspjeha krizara pocetkom 13. st, dok su nade u ponovno osvajanje Jeruzalema
splasnjavale, intenzivirale su se polemike protiv vojnih redova. Najtezi udarac templarima zadalo je
djelo Chronica Mair iz 13. st. redovnika Matthewa Parisa iz opatije St. Albans, savjetnika Henrika
. (1216-1272). Mnogi je smatraju najboljom engleskom kronikom tog razdoblja. Zrelim
politi¢kim iskustvom Paris je Kritizirao cijelo drustvo, ¢ak i kralja i njegove miljenike, a najteze se
okomio na templare (Frale 2010: 129). | u Hrvatskoj je bilo protvljenja templarima, o ¢emu
svjedo¢i Toma Arhidakon. On okrivljuje Spli¢ane da su stanovnike Klisa okrenuli protiv templara:
,» 1Ko je toliko Senut 1 unutra$njim oc¢ima slijep, da prezire nenaoruzanog redovnika, a naoruzanog

neprijatelja nastoji sebi postaviti nad glavu?“ (Dobroni¢ 1984: 37, prema: Toma Arhidakon,
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Kronika, Split 1977, str. 96). Toma je pitanje postavio Splicanima, iako je vrlo dobro znao da su
templari bili naoruzani, no on je zelio pokazati i svoj stav prema Splicanima S kojima je bio u

zavadi.

3.6. Templari u Hrvatskoj

U Hrvatskoj su se templarske prebende osnivale radi zastite krizara na prolasku u Svetu
Zemlju, jer je domace stanovniStvo uzvracalo na pljacku i nasilje krizara. I sam kralj Koloman je
1096. g. bio naredio da se napadnu trupe iz Francuske i Bavarske koje su divljale ovim krajevima
(Dobroni¢ 1984: 21, Tyerman 2010: 107-108). Povjesnicarka Lelja Dobroni¢ navodi da su braca u
prebendama mahom bili Francuzi, ili Latini kako su ih ovdje nazivali, a domaci se ljudi vrlo rijetko
spominju u ispravama, dok ameri¢ka povjesni¢arka Sharan Newman navodi da su hrvatski templari
sluzili u drugim zemljama (Dobroni¢ 1984: 23, Newman 2007: 44).

Najstariji zapis o templarima u Hrvatskoj je pismo Aleksandra I1l. (1159-1181.) od 18.
veljaée 1169. g. splitskom nadbisupu Gerardu, u kojemu spominje samostan sv. Grgura u Vrani,
nekadasnjoj benediktinskoj opatiji U zaledu Zadra, kojeg je jo§ kralj Zvonimir bio darovao Papi
(Dobroni¢ 1984: 25). Aleksandar je darovao Vranu templarima, a zauzvrat su oni imali obvezu
pruziti boravak papinskim legatima i njihovoj pratnji (Newman 2007: 44). Osim Vrane, templari su
imali posjede 1 u Ravnim Kotarima, o ¢emu saznajemo iz sudskih spisa o razgranienju zemlje
izmedu templara u Vrani i benediktinaca u nazo¢nosti splitskog nadbiskupa i ninskog biskupa. Jos i
prije se spominje crkva sv. Petra u Bojis¢u kod Benkovca u Ravnim Kotarima, koju je ninski biskup
darovao templarima (Dobroni¢ 1984: 30, 31). Oko 1180. g. spominje se da posjeduju Senj, no
kasnije im je bio oduzet. Godine 1229. medu templarskim posjedima spominje se i Biograd, no
zakratko, kao i Dubica. Isprava magistra templara u Ugarskoj i Hrvatskoj, Jakoba de Monte
Regalija, izdana 1240. g. u Dubici, potvrduje da su imali Dubicu u isto vrijeme kad su drzali i Senj,
i da nije to¢no da su Dubicu dobili 1269. g. u naknadu za Senj, kako se pogresno smatralo
(Dobroni¢ 1984: 40).

Sacuvan je dokument iz 1217. godine u kojemu kralj Andrija, na polasku u krizarski rat,
templarima daruje utvrdu Klis, a templarski mestar Ugarske i Slavonije, Poncije od Kriza,
imenovan je namjesnikom u Hrvatskoj i Dalmaciji sa sjedistem u Vrani (Newman 2007: 45).
Godine 1219. od kralja Andrije su dobili i zemlju Gacku kod Senja i Modrusa, jer su oni financirali
kraljevu vojnu i brinuli o kraljici Jolanti. Deset godina kasnije bio im je dodijeljeljen Sibenik u
naknadu za Klis koji je bio odbacio templarsku upravu, a i sa Siben¢anima su imali velike nevolje
tako da se morao umijesati i papa Aleksandar IV. (1254-1261) koji u pismu iz 1255. g. poziva

zadarskog nadbiskupa i ostale biskupe da podsjete narod na obaveze prema templarima, i da
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Siben¢ani moraju popraviti veliku $tetu na zidinama koju su napravili u pobuni protiv templara
(Dobroni¢ 1984: 37).

U sjevernoj Hrvatskoj imali su najvise posjeda u Zagrebackoj biskupiji koje im je darovao
biskup Prodanus, i to bez ikakvih obveza prema zagrebackom biskupu (Newman 2007: 44). Dobili
su Novu Ves u Zagrebu, predij Glogovnicu, imali su i sela Kupu i Tresinu, a kod Petrinje predij
Haco. Na sjeverozapadnoj strani Bilogore njihovi su bili posjed Zdelja te kod Bjelovara posjed
Nova Raca. Isprava kralja Emerika (1196-1204) iz 1198. g. potvrduje prava templara i jam¢i im
kraljevsku za$titu. Druga vazna isprava je iz godine 1209. kojom kralj Andrija (1205-1235)
potvrduje sve darovnice templarima i daruje im zemlju sv. Martina oko Dugog Sela i BoZjakovine
do rijeke Lonje na istoku, gdje su uspostavili sjediste precepture. Inace su u Hrvatskoj templari bili
poznati pod imenom bozjaci, pa otud i naziv Bozjakovina. Sljedece godine kralj Andrija im daruje
posjede Ljesnicu i RaceSu u Pozeskoj Zupaniji zbog zasluga u borbi protiv bosanskih bogumila.
Potvrdio im je i posjede u Gori s crkvom sv. Marije, te u sjeverozapadnoj Bosni posjede u Vodici i
Gorici na rijeci Uni. Isprave iz 1310. i 1312. godine spominju da su templari dobili posjed NasSice
1230. g. i1 podigli crkvu sv. Martina, a spominje se i Nova Raca kod Bjelovara. Pape su redom
potvrdili sve darovnice templarima: 1231. g. Grgur 1X. (1227-1241) je potvrdio sve templarske
povlastice i posjede u Hrvatskoj, Dalmaciji i Slavoniji; 1252. g. Inocent V. (1243-1254) potvrdio je
ispravu kralja Bele IV. (1235-1270) o potvrdi svih donacija i privilegija kraljeva Andrije i Emerika.

Preceptor Gore imao je visoku funkciju jer su 1266. g. pred njim predstavnici opatije u
Topuskom imali poloziti zakletvu da neka zemlja pripada njima, a ne susjednim Blinjanima
(Dobroni¢ 1984: 42). Uz zagrebackog nadbiskupa, mestra hospitalaca i opata cistercita, templarski
mestar Gerard 1278. g. sudjeluje kao arbitar u izmirenju dvorske stranke Gisingovaca i opozicije
Baboni¢a (Dobroni¢ 1984: 44). Templarski meStar se bavio visokim drZzavnim 1 politickim
poslovima, vodio je pravne i ekonomske poslove za gradane, kao §to je kupoprodaja zemljista i
ostavinske isprave - nisu samo mestri, nego i neka templarska sjedista imali ovlasti izdavati valjane
potvrde s templarskim biljegom. Godine 1298. ban Pavao Subié u templarskoj Vrani posreduje u
nagodbi medu zavadenim krbavskim plemi¢ima Gusi¢ima.

Luka Senj je bila vazna trgovacka luka, u kojoj su templari ubirali prihode, tzv. arboraticum
- prema broju jarbola na ladi. Oko 1260. g. kralj Bela IV. dao je Senj knezovima Krckim, koji su
vec¢ otprije imali velik utjecaj 1 bili na glavnim upravljatkim pozicijama u Senju. Stoga su 1269. g.
templari u naknadu od Bele dobili Zupaniju Dubicu i 1500 srebrnjaka. Posjed Vrana je templarima
bio vazan izvor prihoda, drzali su luku Zablac¢e (Pakostane) i plodnu zemlju u Ravnim Kotarima.
Vranski templari su imali svoje brodove i uvozili Zitarice iz Italije.

Godine 1292. templari su bili upleteni u borbe za ugarski tron izmedu Andrije III.

Arpadoviéa (1290-1301) i protukralja Karla Anzuvinca, koga su zagovarali papa i kneZevi Subiéi, a
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priklonili su mu se i templari, dok je uz Andriju Ill. bio zagrebacki Kaptol. Zato su templari iz Nove
Vesi sudjelovali u pobuni pucana protiv zagrebackog biskupa u glasovitim sukobima na tzv.
Krvavom mostu (Dobroni¢ 1984: 44). Bonifacije VIII. je 1303. priznao Karla Roberta AnZzuvinca
kraljem (1301-1342), a iste godine papa Benedikt XI. (1303-1304) zagrebackim biskupom imenuje
bl. Augustina Kazotica, koji se pokazao velikim zastitnikom templara. U jednoj ispravi iz 1310. g,
koja donosi popis crkvenih dragocjenosti iz samostana sv. KrSevana u Zadru, vidi se da su hrvatski
templari bili dosta skromni (Dobroni¢ 1984: 47).

IV. ISTRAGA | OSUDA

4.1. Suton vojnih redova

Poraz kod Hattina nanio je templarima goleme ljudske i ekonomske gubitke, a Red je
osramoc¢en pred cijelim kr§¢anskim svijetom zbog ¢injenice da je mestar Ridefort bio jedini
prezivjeli od zarobljenih templara. Hram se ipak odrzao i oporavio zahvaljujuéi nalaZzenju drugog
izvora prihoda. Inocent I11. (1198-1216) je koristio Hram kao banku za krizarski rat, a poticao je i
druge da koriste njihove financijske usluge. Nastojao je uéiniti ulazak u Red manje ekskluzivnim -
Sveta Zemlja je trebala veliki broj ljudi, no samo su rijetki mogli postati dijelom templarskog
korpusa, jer je krutu disciplinu mogla obdrzavati samo odabrana manjina i iskljuc¢ivo plemi¢i - tada
su se ratovi pretezito vodili na konju, a oruzje i oprema konjanika bili su vrlo skupi. Tada su
templari otvorili vrata onima koji ranije nisu mogli ispuniti sve uvjete, a jedino nisu smjeli biti
ukaljani teskim grijehom. U njegovo je vrijeme Pravilo prevedeno s latinskog na francuski. Nova
verzija je osuvremenila Pravilo i dodala uredbu da se izopéeni vitezovi, kojima je bilo zabranjen
povratak, mogu vratiti pod uvjetom da su izvrSili pokoru i bili odrijeSeni od grijeha. Povlastice
Inocenta III. su ocuvale Red i dale mu ekonomsku snagu, i $ro je najvaznije, on je zadobio novi cilj.
Inocent je od templara, kao 1 hospitalaca, u¢inio biranu papinsku vojsku vezanu uz njegovu osobu, a
oni ga otada nazivaju ,,Nas§ Otac Apostol, gospodin i gospodar Hrama nakon naseg Gospodina Isusa
Krista* (Frale 2010: 117).

Daljnji porazi kr§¢anskih vojski i pad Jeruzalema izazvali su malodusnost u Redu. Za borce
koji su sluzili idealu zaStite Svete Zemlje pad Jeruzalema je znaio propast njihova cilja.
Templarski pjesnik Ricaut Bonomel nakon jednog poraza ogorceno je napisao pjesmu koja iskreno
pokazuje bijes i razoCaranje redovnika - ratnika:

»-.. Papa je velikodusan u dijeljenju oprosta

danih Karlu i Francuzima, da se bore protiv Lombarda,
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ali pokazuje veliku Skrtost prema nama ovdje
.. I tko god zeli zamijeniti hodoc¢asée za rat u Lombardiji,
dobit ¢e dopustenje naseg legata,

jer oni prodaju Boga i oprost za novac* (Frale 2010: 130).

Kad je Outremer spao na cetiri utvrde, pocela je rasprava kako povratiti snagu viteskih
redova i zakljucili su da ih valja spojiti u jedan red, sto bi smanjilo troskove i olaksalo organizaciju,
a takoder bi okoncalo problem suparnistva medu njima. Templari i hospitalci uzivali su jednak
ugled i mo¢ u Jeruzalemskom Kraljevstvu, jedan je bio prethodnica krs¢anske vojske, a drugi
odstupnica, i zajedno su imali ¢ast da nose relikviju Pravog kriza, dok su vode obaju redova imali
pravo glasa u najvaznijim pitanjima kraljevstva. S vremenom je to dovelo do medusobnih
natjecanja, a njihovi vode postali su politi¢ki oponenti u U sukobima oko vlasti koji su imali fatalne
posljedice u borbama s muslimanima, kao 1258. g. kad su bili potu¢eni kod Akre. Vijesti 0 tome
dosle su i do Pape i europskih vladara, i teSsko su nastetile ugledu obaju redova. Drzalo se da je
dugotrajna ratna neaktivnost bila razlog njihovog moralnog pada, jer je dokolica majka svih poroka.
O reformi redova raspravljao je koncil u Lyonu 1274. g. kojem je predsjedao Grgur X. (1272-
1277). Mestri obaju redova izjasnili su se protiv ujedinjenja. Templarski mestar Thomas Bérard
istakao je da se podlaze Papinoj volji, no tvrdio je da je stapanje samo zamka europskih vladara
kako bi postigli kontrolu nad oba reda. Aragonski kralj Jakov 1. (1213-1276) podupirao je templare
jer sumu bili velika pomo¢ u borbi sa Saracenima, no bio je svjestan da bi stapanje redova ucinilo
od njih silu koja bi mogla biti prijetnja i samoj kruni. Projekt stapanja bio je do daljnjega napusten
zbog protivljenja kralja i obojice voda, ali i zbog skore Papine smrti (Frale 2010: 130-133).

Pad Akre 1291. g, posljednjeg kr§¢anskog uporista u Svetoj Zemlji, znacio je konacan kraj
Outremera i smrtni udarac vojnim redovima. Templari i hospitalci su se povukli na Cipar, odakle su
planirali nove vojne akcije. Nakon gubitka Svete Zemlje 1299. g. ponovno se raspravljalo o
opstanku vojnih redova. Hospitalce je opravdavao njihov izvorni bolni¢ki poziv. Svi su redovi u
vrijeme rata bili prisiljeni voditi diplomaciju, financije i upravu posjedima, §to ih je ¢inilo metom
optuzbi za materijalizam 1 iskvarenost, a njihovi neuspjesi bili su tumaceni kao Bozje
nezadovoljstvo zbog njihovih grijeha. Na Zapadu se radilo na spajanju redova, a zajednicki voda
trebao bi biti iz europske kraljevske kuée i on bi ujedno bio i kralj Jeruzalema, bellator rex (lat.
kralj bojovnik). Model takve uredene drzave ve¢ su bili stvorili teutonci i ona je izazivala divljenje
diljem Europe (Tyerman 2011: 814). | veliki katalonski pisac Ramon Lull predlagao je imenovanje
novog tijela Reda Duha Svetoga i preporucio je da vrhovni voda bude jedan europski kralj,
neozenjen ili udovac, koji ¢e se zavjetovati na celibat. Zabiljezeno je da je francuski kralj Filip 1V.

Lijepi u prolje¢e 1305. g. trazio od Pape da ga imenuje kraljem Jeruzalema, a on bi se zauzvrat
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odrekao francuske krune (Barber 2003: 285). Medutim, Barber smatra da je zamisao da bi se kralj
odrekao svoje francuske krune nevjerojatna, no moguce je da je svom mladem sinu prizeljkivao
titulu bellator rexa, i to nakon suspenzije Reda na koncilu u Vienneu, kako bi se domogao njihovih
imanja (Barber 2003: 300). Papa Nikola V. (1288-1292) zatrazio je od pokrajinskih koncila da
razmotre buduénost redova; biskupije Lyon, Arles, Canterbury i Norwich podrzavale su spajanje,
kao i Karlo II. Napuljski (1285-1309), koji je bio pretendent na jeruzalemski tron. Godine 1292. na
koncilu u Arlesu Nikola IV. je nalozio da se redovi ujedine, no materijalne teskoce i Papina smrt to
su sprijecili, a njegovi nasljednici su morali odgoditi spajanje (Frale 2010: 133-134).

Godinu dana nakon pada Akre umro je Nikola IV, a s njim i svaka nada u rjeSavanje pitanja
Svete Zemlje i ujedinjenja s Pravoslavnom Crkvom. Papu Bonifacija VIII. (1294-1303) iz obitelji
Caetani prihvatila su i dvojica kardinala iz suparnic¢ke obitelji Colonna, no oni su se okrenuli protiv
njega nakon sto je Colonnina banda 1297. g. opljackala Papin konvoj sa zlatom na putu iz riznice
Caetana te bjeze u Lunghezzu, odakle diljem Europe $ire tzv. ,,proglas iz Lunghezze* koji otkriva
navodne nepravilnosti u izboru Bonifacija. Proglas je kasnije postao golemi teret za papinstvo i
kljuéno oruzje francuskog kralja u procesu protiv templara jer papa je jedini imao vlast nad
templarima, no ako se polozaj pape uzdrma, on ne bi imao snage braniti templare (Frale 2010: 138-
139).

Kad je Filip IV. Lijepi 1294. g. napao bogati feud Gascogne na jugozapadu Francuske,
zakolutao je veliki sukob s Engleskom koji je kasnije gurnuo Francusku u Stogodisnji rat. Za
potrebe rata, oba su kralja udarila poreze na Crkvu i izazvala sukob s Bonifacijem. Francusko
Vijece pretvorilo je francuskog kralja u spasitelja krS¢anstva i branitelja Petrove Stolice od
uzurpatora Bonifacija. Papa je nato pripremio bulu Super Petri solio, koju je imao namjeru objaviti
8. rujna 1303. g. Tom bulom je namjeravao ekskomunicirati Filipa Francuskog. Medutim, u no¢i 7.
rujna, Colonnina banda i Filipov prvi savjetnik Vilim de Nogaret napali su Papin dvor u Anagniju s
namjerom da ga odvuku u Pariz, gdje bi ga proglasili heretikom i svrgnuli, no Papi su pomogli
stanovnici Anagnija i vratili ga u Rim. Sukob s Colonnama se nije rijesio i zlato nije vraceno pa je
Papa zatrazio 12 000 zlatnih forinti od hospitalaca i templara koji su donirali veéinu iznosa
dokazavsi da su vjerni branitelji Pape. Ipak, Bonifacije je uskoro umro od posljedica trauma, a da
nije uspio proglasiti bulu izopcenja Filipa IV, no ona je i dalje ostala kao prijetnja (Barber 2006:
106, Jordan 2004: 308). Kralj Filip je bio obuzet idejom Francuske kao izabranog Bozjeg
kraljevstva ¢iji su vladari bili cijenjeni zbog svoje gorljivosti za vjeru. Uz to §to je trazio dobit od
uhicenja templara, postoji i mogucnost da je samog sebe uvjerio u krivnju templara te da ¢e on sam
,»procistiti* kraljevstvo. Neki su povjesniCari nagadali da je kralj bio manipuliran od male skupine
ministara kojima se okruzio. Jedan je anonimni suvremenik zapisao da se kralj okruzio ,,lupezima i

otimac¢ima svake vrste, ljudima po prirodi brutalnim, korumpiranim i zlim* (Barber 2006: 41). Ako
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je kralj vidio templare kao prijetnju drzavi, to nije bilo kao vojna organizacija, ve¢ kao dijabolicka
sila. Moguce je i da je kralj kao moguci bellator rex na ¢elu novog ujedinjenog vojnog reda htio
zdruziti nadzor nad templarskim posjedima. Tog su misljenja bili mnogi suvremenici ili da je kralj
zelio jednog od sinova okruniti za kralja Jeruzalema i zauzeti sve posjede templara. Penoveski
trgovac Christian Spinola je vjerovao da je Filip tako fatalno zamjerio templarima $to su se protivili
ujedinjavanju redova (Barber, 2003: 300).

Nakon gubitka Svete Zemlje, Hram se razdvaja na ciparski i zapadni. Ciparski je ostao
vjeran svojem vojni¢kom pozivu i pripremao je pohod na Istok, dok se zapadni Hram bavio
administracijom i financijama. Kapitul koji je odrzan u Nikoziji 1291. g. za izbor novog mestra
duboko je podijelio Hram: zapadni je stao uz Huga de Pérrauda, vizitatora Francuske, a isto¢ni uz
priznatog viteza Jacquesa de Molaya koji je privremeno vrsio duznost glavnog zapovjednika. Ako
bi bio izabran Pérraud, izvorna vojni¢ka funkcija Reda doSla bi u pitanje. Dogovor nije bio
postignut, samo je Molay potvrden na polozaj vrhovnog zapovjednika. Na ponovljenim izborima
Molay je izabran za velikog mestra. On je tada vizitatoru Pérraudu dodijelio sve ovlasti na Zapadu
kako ne bi gubio vrijeme na komunikaciju s Ciprom i kako bi mogao sto ucinkovitije $tititi Papu.
Dualna struktura Reda bila je samo privremena, do ponovnog osvajanja Palestine, no dvojica voda
su imali razli¢ite vizije sudbine Reda i pokazali su da je podjela unutar Hrama bila vrlo ozbiljna
(Frale 2010: 148-150).

Pérraud je bio spretan i sposoban upravitelj, no u jednom trenutku je upao u spletke protiv
Pape. Naime, Filip IV. i Vije¢e Francuske okupili su crkvene prelate cijele zemlje i sastavili
optuznicu protiv Bonifacija VIII. Vizitator Pérraud je takoder bio prisutan i bio je primoran
potpisati dokument, a od kralja je dobio pismo zastite. Dogadaj je tada prosao nezapazeno, a i Papa
je uskoro umro. Medutim, taj je incident izdvojio francuski Hram od ostatka Reda, a sve je izaSlo na
vidjelo nekoliko godina kasnije kada je u Parizu 1306. g. izbila pobuna zbog kraljevih poteza s
devalvacijom zlatne monete, i kad se kralj sklonio u Toranj Hrama. On je tada od glavnog rizni¢ara
Jeana de la Toura zatrazio 300.000 zlatnih forinti, golemi iznos koji mu je ovaj izdao bez znanja
velikog mestra, a moguce i bez ikakvih jamstava. Molay je poc¢etkom 1307. g. dosao u Pariz i nakon
provjere financija, la Tour je, sukladno pravilima, neopozivo izbacen iz Reda. La Tour je apelirao
na kralja i Papu da interveniraju, a jamac¢no ga je Stitio i vizitator Pérraud jer je ovaj morao odobriti
posudbu. Ako Pérraud nije znao za to i la Tour je posudbu izvrSio na svoju ruku, tada je u Redu bila
puno veca podjela i neposluh. Klement V. (1305-1314) je uputio meStru pismo za opoziv kazne, a
ovaj ge je u ljutnji bacio u vatru, no ipak je rehabilitirao la Toura. Neki povjesnicari skloni su
tumacenju Templara iz Tira da je to bio razlog kraljeva napada na templare (Barber 2003: 289).
Vizitator Pérraud je takoder dobio papino pismo imuniteta. Ovi skandali su pokazali slabe tocke

Reda - de Peérrauda i francuski odjel. Kralj je tada ukazao Klementu na ispovijest vizitatora de
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Perrauda o prijestupima templara i trazio da se time pozabavi, no Papa je precuo jer je slutio igru za
polozaj velikog mestra. Medutim, ipak je od Molaya trazio pismenu kopiju Pravila, vjerojatno radi
provjere. Budu¢i da je Papa potekao iz redova vojne aristokracije, nisu ga toliko zabrinjavale price
o0 investituri novaka, koliko insinuacije o herezi (Frale 2010: 151-159).

Kraljeva strategija Sirenja glasina protiv templara i infiltracija dvanaest kraljevih $pijuna u
redove Hrama postigla je veliki uspjeh (Barber 2006: 66). Tada je sam veliki meStar od Pape
zatrazio da provede istragu nad templarima, jer vise nije mogao trpjeti ogovaranja, o ¢emu je Papa
pisao kralju 24. srpnja 1307. g. (Barber, 2006: 63). Premda je Hram bio podlozan jedino Papi,
postojao je jedan izuzetak. Radilo se o izvanrednoj ovlasti Honorija Ill. (1216-1227) Kkoji je u
jednom slucaju dopustio Inkviziciji da istragu protiv katarske hereze prosiri i na ¢lanove triju
redova: templare, hospitalce i cistercite, no ta ovlast inkvizitoru nije nikad opozvana. Zabiljezeno je
da je se jedan visoki templarski duznosnik tajno sastao s Filipom IV, a tada je bio nazocan i prior
hospitalaca u Francuskoj. Taj je templar kralju priznao tajne ceremonije. U vrhu Hrama je doslo do
ozbiljnog rascjepa i tuzakalo se kralju sa svrhom da uklone nepokolebljivca Molaya i nadomjeste ga
bijegom, no oni mu vise nisu vjerovali. | sam glavni inkvizitor, dominikanac Vilim de Paris, nasjeo
je kraljevim smicalicama, uvjeren da Ce istraga pogoditi samo pojedince u Redu (Frale 2010: 161-
164). No u zoru 13. listopada, kad su svi templari kraljevstva uhiceni, izaslo je na vidjelo da je
proces nad templarima lukavo isplaniran, o ¢emu svjedoci i podatak o uhi¢enju templara koji iznosi
povjesnicarka Kathryn Reyerson. Naime, svi su templari u razli¢itim dijelovima Francuskog
kraljevstva uhiceni u isti dan i isti sat, unato¢ velikim potesko¢ama u komunikaciji i putovanjima u

ono vrijeme (Reyerson 2004: 53).

4.2. Uhiéenja

Nema sumnje u to da bi templari bili bilo kakva vojna prijetnja Francuskoj, jer su vojnici bili
potrebni na Istoku. Barber donosi podatak da je prosjek starosti templara bio 41.5 godina, a
vjerojatno niti nisu bili unovaceni kao borci (Barber 2006: 69). 138 templara je uhié¢eno i zatvoreno,
podvrguti su mucenju, od Cega ih je 36 umrlo na mucilima tvrde¢i da su neduzni, a vecina je
priznala krivnju za neke ili za sve optuzbe, prikazavsi se kao zrtve koji su slusali naredbe
nadredenih. Priznali su i svi vode Reda: veliki mestar, vizitator Hugo de Pérraud i Geoffroy de
Charny, preceptor Normandije. Nakon uhic¢enja templara, kraljev savjetnik Vilim de Nogaret je
okupio mnostvo ljudi u vrtovima kraljevskog dvorca te je objavio optuznicu protiv templara za
nijekanje i vrijedanje Boga, sodomiju i tajno obozavanje idola. Kralj Filip IV. diljem Europe je
poslao pozive za uhi¢enje templara, no gotovo da nije bilo odaziva, a neki su odgovorili da je to u
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nadlestvu pape. Jakov Il. Aragonski (1291-1327) branio je Red zbog njihovih velikih zasluga protiv
Saracena, a engleski kralj Eduard Il. (1307-27) uputio je pisma nekim europskim kraljevima da
budu oprezni jer da su optuzbe protiv templara vodile pohlepa i kleveta (Pernoud 2005: 131).
Mnogi suvremenici, posebice iz Italije, bili su uvjereni da je novac bio glavni razlog za napad na
Hram. Za Dantea, ,,pohlepa je tekla u krvi Kapetovica, a Filip Lijepi bio je novi Pilat koji je ‘razvio
svoja jedra otimacine' prema Hramu* (Barber 2003: 298).

Papa Klement poslao je kralju energi¢no pismo u kojem mu je zamjerio §to uzima sebi pravo
rimskog biskupa (Barber 2006: 87). Kralj je ipak morao popustiti i u lipnju 1308. g u Poitiers je
poslao skupinu od sedamdesetak zatocenih templara, pomno izabranih - medu njima je bilo i
izopcenika koje je teretio sud templarskog reda, kako bi pred Papom izazvali najgori mogucéi dojam.
Na sasluSanje su poslani i veliki mestar, vizitatori Istoka i Zapada, te prefekti Normandije i
Akvitanije te Poitoua, medutim, njih su zadrzali kod kraljevske utvrde Chinon, a Papi je bilo receno
da su bolesni (Frale 2010: 183-184). Odbor kardinala na ¢elu s Papom od 28. lipnja do 2. srpnja
1308. g. provodio je istragu nad templarima. Postupak se vodio posteno, bez pritisaka na optuzene,
koji su ¢ak pozvani da prijave mucenja kako bi se utvrdilo koje su ¢injenice iz njihova priznanja
iznudene. Klement je osobno prisustvovao presluSanjima i uspio je shvatiti da je kuSnja na
inicijaciji templara imala jednu posebnu svrhu, uz druge prostacke i nedostojne pojave poput
zlouporabe polozaja te drugih niskosti koje se nisu odnosile na krivovjerje, no ipak su okaljale Cast
Reda koji je dva stolje¢a smatran perjanicom kr§¢anstva. Jo$ uvijek nije do kraja razjasnjeno Sto se
to¢no dogadalo na obredu inicijacije jer su gotovo svi izvori o templarima vezani uz sudski proces i
obiluju krivotvorinama i iskazima s mucila. Barbara Frale je u svojim istrazivanjima ispisala
katalog iskaza templara tijekom procesa i otkrila mnostvo informacija o tajnim obic¢ajima Hrama
prenosenih usmenim putem (Frale 2010: 166). Malo je tko unutar Reda, osim velikog mestra i
Vije¢a mudraca, poznavao Pravilo u cijelosti, a i sami preceptori su poznavali samo odlomke koji
su se odnosili na njihove posebne sluzbe. Ostali su pravila saznavali od svojih nadredenih, i stoga
su se izmijeSala sluzbena - pisana, i nesluzbena - nepisana pravila (Frale 2010: 172). Medutim,
vazno je naglasiti da je Pravilo postojalo u mnogo primjeraka i da ono nije bilo tajna. Kopije su
dane na proucavanje braci koja su znala Citati, a u mnogim je precepturama Pravilo bilo jedno od
knjiga koje su se naglas citale tijekom objeda. Dakle, svi su templari znali da su sodomija i hereza
bili najgori prijestupi, koji su za sobom povlacili automatsko isljuc¢ivanje iz Reda i najosrije kazne,
a upravo su ih za to na prvom mjestu optuzivali njihovi tuzitelji (Newman 2007: 54).

Ceremonija pristupanja Redu bila je kljucni element koji je presudio templarima i koji je i
danas kamen smutnje. Tradicija inauguracije novih templara imala je svrhu predociti teska iskustva
templara koji su uspjeli pobjeéi i prezivjeti torture islamskog zatvora, te je bila priprema na

okrutnosti koje ih ¢ekaju ako padnu u ruke Saracena koji su zarobljene krS¢ane prisiljavali da se
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odreknu Krista i pljunu na kriz, te da prihvate islam. Vulgarni dodaci kasnijeg su podrijetla, kad je
disciplina pocela opadati te se nije previse vodilo racuna o preodgoju vitezova koji su stupali u Red
kao surovi i neotesani vojnici. To je tesko nastetilo Redu, jer ni preceptori ni subraca novaku nisu
davali objasnjenje i novak je sam morao dokuciti smisao. Preceptori su prezirali taj dio ceremonije,
ali su ga smatrali nuznim za otkrivanje hrabrosti i karaktera ratnika; trebalo je proizvesti $ok na
novaka kako bi preceptor provjerio njegove instinktivne reakcije koje bi iz iznenadenja i Straha
presle u hrabrost, ponos, odlu¢nost ili sposobnost samokontrole - u vrline koje su bitne za ulogu
operativca ili zapovjednika. No, ako je drzanje novaka bilo plasljivo ili je prebrzo iskazao
poslusnost, ili ¢ak pretjeranu drskost, dodijelili bi mu se drugi zadaci i on bi ostao na Zapadu gdje
bi se bavio diplomacijom i upravom (Frale 2010: 172-173).

Glavna tocka optuznice bila je tajno klanjanje idolu u obliku muske bradate glave. Novija
istrazivanja donose jasne tragove postojanja Kristove slike koju su templari postovali, a struénjaci
za liturgiku jos uvijek proucavaju fenomen postovanja Svete Kristove Krvi koju su templari slavili
jedinstvenom liturgijom u sje¢anje na Kristovu posljednju veceru prilikom koje su se priceséivali
samo vinom kao Krvlju Euharistije, nepoznatom igdje drugo u Katoli¢koj Crkvi (Frale, 2010: 175-
176, 203). Na tu su se ¢injenicu kasnije nadovezale okultne pri¢e o tzv. Svetom Gralu iz kojeg je
navodno Krist pio na Posljednjoj veceri. Povjesnicari su puno pisali o toj temi kako bi razotkrili
pravu istinu, a ona se svodi na samo jednu recenicu: ,,Gral je plod maste. On ne postoji i nikad nije
postojao* (Newman 2007: 365). No, nagada se da su templari bili cuvari Kristova ukopnog
pokrova, znanog kao Torinsko platno i dosta je indikacija tomu u prilog, no znanost o tome jos
uvijek nije dala konac¢ni sud. Templari su takoder bili Cuvari najsvetijih relikvija Kristove muke $to
nam potvrduju onovremeni zapisi poput pjesme Parzival Wolframa von Eschenbacha (Frale 2010:
203).

4.3. Sporazum u Chinonu

Nakon $to su legati podnijeli izvjes¢e Papi, on je suspendirao Inkvizicijski sud u Francuskoj,
a bulom od 22. studenog 1308. g. zapovjedio da se svi templarski posjedi moraju predati pod
papinsku upravu. Dana 12. kolovoza 1308. g. Klement je proglasio bulu Faciens misericordiam.
Dogovoreno je da ¢e odrzati ekumenski koncil unutar dvije godine da bi razmotrili novi krizarski
pohod, kao i pitanje templara nad kojima ¢e se provesti crkvena istraga i na osnovi svjedocanstava
templara Papa je namjeravao izreci pravorijek. Tada je Papa proglasio ljetnu stanku, medutim je na
prijevaru uspio poslati dvojicu kardinala u Chinon, gdje su templarski vode saslusani i potom
odrijeSeni od krivnje. Papa je zatim izdao drugu verziju bule s dodatkom odrjeSenja krivnje

templarskih voda 1 zaStitio ih imunitetom. Kralj je =zaprijetio da ¢e zahtijevati proces protiv
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Bonifacija VIII, a oko njega su se okupili francuski biskupi za slu¢aj formiranja francuske Crkve
(Frale 2010: 187-190, 193). U opasnosti od krize shizme, Papa je otvorio biskupijske istrage.
Biskupi su ocekivali obnovu Reda jer je Papina bula o provodenju istrage zapocinjala rije¢ima
“Iskazuju¢i milosrde®, dakle, nije osudila templare. 5. lipnja 1309. g. Klement je Inkviziciji vratio
sudsku vlast, no uz ograni¢enje da istragu mogu provoditi samo biskupi, a Inkvizicijski sud morao
se drzati po strani. Inkvizicija je iskljucena ili stoga sto je Papa shvatio da templari nisu heretici ili
zbog zlouporabe. Kasnije je Koncil u Vienneu 1312. g. na Papin prijedlog usvojio dva akta koji su
ograni¢ili rad Inkvizicijskog Suda (Frale 2010: 195-196).

Krajem 1309. i pocetkom 1310. g. pocele su dijecezanske istrage. U Parizu je prvi crkveni
odbor saslusavao templare koji su se javili da zele braniti Red. Mnoga svjedocenja templara
izgledala su ovako: Aymon de Barbonne izjavio je da je triput bio mucen i sedam tjedana bio na
kruhu i vodi; Jean de Furnes je istaknuo da ga je tortura natjerala da prizna stvari koje nisu bile
istinite (Barber 2006: 145); Aimery de Villiers-le-Duc bacio se na koljena i preklinjao odbornike da
kralju ne otkriju $to ¢e sada re¢i — povukao je svoja priznanja na mu¢enjima, ali se bojao da bi, ako
ponovno bude mucen, ,,priznao da bi ubio i samog Gospodina ako bi se to od njega trazilo*
(Pernoud 2005: 142). Ponsard de Gizy, preceptor Paynsa je posvjedo¢io: ,,Sve §to su on ili druga
braca priznali u prisustvu biskupa Pariza ili drugih (kraljevih ljudi), bile su lazi.“ Te su stvari rekli
,,kroz nasilje i na ra¢un opasnosti i straha jer su bili muéeni od njithovih neprijatelja. Spomenuo je
kako je u Parizu na mucilima ubijeno tridesetSestoro brace, a takoder 1 mnogi drugi u drugim
mjestima. On je bio pripravan braniti Red ako bi mu se odobrila pomo¢ i savjeti dvojice brace,
Reginalda de Provinsa i Pietra de Bologne, a ¢ak je i prilozio dokument s popisom neprijatelja
Reda. Na pitanje je li bio mucen, Ponsard je odgovorio da je u tri mjeseca prije nego je priznao, bio
bacen u jamu s tijesno vezanim rukama - da je ponovo mucen ,,on bi porekao sve §to sada govori, i
rekao sve $to netko zeli* (Barber 2006: 146).

Novi ciklus saslusanja poceo je u velja¢i 1310. g, gdje su dosli templari cijelog kraljevstva i
njih 597 je zatrazilo da ih se ispita kao svjedoke obrane. Mnogi su pric¢ali o mucenjima i smrti,
mnogi su trazili sakramente. Sveéenik Jean Robert svjedoCio je da je cuo mnoge ispovijedi i nije
nasao nijedan od spomenutih poroka. Dana 28. ozujka 1310. g. u vrtu u blizini biskupove kuce
okupilo se 546 svjedoka branitelja, gdje je odbor za istragu procitao svih 127 to¢aka optuznice i
zatrazio da imenuju prokuratore, odnosno predstavnike koji bi svjedocili uime sviju. Tu su se istakla
dvojica svecenika, preceptor Orléansa Reginald de Provins te Pietro de Bologna, prokurator Reda
pri rimskom sudu. Oni su se pozalili na uZasno stanje templara: nedostatak sakramenata,
oduzimanje redovni¢kog habita i svih stvari, zato¢enistvo u najgorim uvjetima, okovani u lancima i
muceni. Pozalili su se i da su sva braca koja su umrla u zatvoru pokopana izvan posvecenog tla i

bez sakramenata (Barber 2006: 152). Nitko od templara nije mogao pri¢i velikom mestru, zato Su
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oni trazili da meStar i preceptori provincija budu nazo¢ni kako bi se mogli savjetovati s njima, i da
se prokuratori ne mogu imenovati bez odobrenja velikog mestra. Odbor je odgovorio da su mestar i
drugi vode odbili braniti Red, osim pred Papom.

Templari su sklopili odluénu obranu. Hrabro su nastupili svecenici Bologna i Provins,
vitezovi Chambonnet, Sartiges i Bernard de Foix, bra¢a Robert Vigier, Jean de Montréal, Matthieu
de Cressonessart, Jean de Saint-Léonard i Vilim de Givry (Barber 2006: 159-160). Oni su ukazali
na mnoge pogreske u procesu i kraljevu stranku doveli u nepriliku. Tvrdili su da priznanja templara
nemaju vrijednost jer su dobivena pod prisilom i zahtijevali su da pri ispitivanju templara ne smije
biti prisutan nijedan laik, kao ni bilo koja druga osoba u ¢ije se poStenje s razlogom moze sumnjati.
Pitali su istrazitelje kako to da se vjerovalo onima koji su u strahu od mucenja priznali sve §to se od
njih trazilo, a ne onima koji su ,,poput mucenika Kristovih umrli prilikom mucenja kako bi obranili
istinu... te oni koji su pretrpjeli i jo$ uvijek svakodnevno u zatvoru trpe tolika mucenja, kaznjavanja,
nevolje, tjeskobe, oskudicu, jad i bijedu,, (Pernoud 2005: 140). Pitali su zaSto izvan Francuske
nijedan brat Hrama nije rekao ili podrzao lazi izmis$ljene protiv Reda, 1 zaSto vjeruju onima koji
imaju korist od optuzbe i osude Reda. 1zlaganje Provinsa ozbiljno je pogadalo zakonitost uhié¢enja i
sudskog postupka i ukazalo na sve proceduralne pogreske. On je tvrdio da se proces protiv templara
mogao nastaviti jedino u tri slucaja: optuzbe, prokazivanja, ili na trazenje suda. Ako ih je netko
optuzio, taj se trebao i pokazati, te podnijeti troskove suda ako je nepravedno iznio optuzbu. Ako se
radilo o potkazivanju, tada se potkaziva¢ ne otkriva na sudu, no on je imao moralnu duznost
upozoriti bracu prije nego ih prijavi sudu. Ako, je pak, tuzba dosla od suda, tada je sud morao
dopustiti obranu prema proceduri. Jean de Montréal je u odli¢no sloZenoj obrani govorio o istinskim
temeljima Reda, ustrajanju u neporo¢nosti, o tome kako su ih svugdje postovali i trazili u sluzbe
kraljevi Francuske i drugih kraljevstava, kako su se nesebi¢no predali u obranu od Saracena,
posebno s kraljem Lujem Svetim, o junackoj pogibiji mestra de Beaujeua 1 tristo bra¢e na Akri.
Nabrojio je 1 ¢udesna znamenja kao BoZji dar i potvrdu njihove svete sluzbe. Na kraju je iznio
golemu brojku od 20 000 brace templara koji su poginuli u Svetoj Zemlji u obrani kr$éanstva
(Barber 2006: 157-158).

Obranu Hrama odli¢no su vodili Bologna, Provins, Sartiges i Chambonet ,,bili su prisutni
tijekom ispitivanja svjedoka i mogli su pozitivno utjecati na sudenje... Oni su uzdrmali templare iz
njihove pasivnosti i dali im nadu da nije sve propalo. Stovise, oni su s velikim umije¢em preuzeli
zadacu potkopati nestabilni zakonski temelj na kojemu je pocivalo uhi¢enje 1 sudenje templarima“
(Barber 2006: 162). Kraljevi su ljudi na svaki su nac¢in nastojali skupiti dokaze protiv Reda i kazniti
ih, kao u tragicnom slucaju pedesetcetvorice templara koji su po kraljevoj zapovijedi 1310. g.
spaljeni na lomaci, a izjasnili sU Se nevinima. Teolozi Sorbonne proglasili su ovaj ¢in nezakonitim,

no kralju vise nije bilo potrebno njihovo misljenje. Odbornici ipak nisu uspjeli branitelje postaviti
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na biskupijske sudove, a proglasena je stanka do studenog 1310. g. Medutim, veliki obrat se
dogodio nakon Sto je Pietro de Bologna netragom nestao u zatvoru, a ostali, ve¢inom nepismeni
templari, odustali su od borbe. Na ponovnom sasluSanju, templari su izjavili da se drze prethodnih
priznanja, a nije sasluSan niti jedan svjedok obrane (Frale 2010: 198).

Odbor je proglasio zavrSetak rada 5. lipnja 1311. g, nakon dvije godine rada. Izvjestaji o
istragama iz cijelog krS¢anskog svijeta poslani su Kuriji. Sudski postupci u razli¢itim podrucjima
pokazuju orijentaciju biskupa: u Francuskoj i podru¢jima pod francuskim utjecajem bilo je puno
zlouporaba, mucenja i prijevara, dok drugdje, kao na Iberskom poluotoku ili Cipru, dokumenti
dokazuju postovanje Papine odredbe. Na Cipru je bilo vitezova koji su sudjelovali u obrani Akre i
oni su u svjedocenjima podsjecali na junastva i vjeru templara i slavnog mestra Beaujeaua (Frale
2010: 196-197). Papa i koncilski oci zatvorili su se u opatiju Maucéne gdje su tjednima istrazivali
dokumente saslu$anja. Do samog kraja Papa se bio nadao da ¢e Hram ipak prezivjeti. Istraga je
pokazala da su prvotna priznanja svi templari dali na mucilima, no kad su se pojavili templarski
branitelji, ta su priznanja povuc¢ena. Medutim, nakon $to je ubijen branitelj Bologna, odustali su od
borbe i ponovili priznanja, ¢ime su formalno bili pomireni s Crkvom, te su mogli ostati dozivotno u
nekadasnjim templarskim kuc¢ama ili po zelji prije¢i u neki drugi red (Frale 2010: 197-198).

Sudski postupci u razli¢itim podrucjima pokazali su orijentaciju biskupa - u Francuskoj i na
podruc¢jima pod francuskim utjecajem bilo je puno zlouporabe, mucenja i prijevara, kao i u Italiji,
gdje je Filipov stric, Karlo Il. Napuljski (1285-1309) izvukao priznanja muc¢enjem, medutim, na
biskupijskim sudovima su povucena, a dosta ih je i oslobodeno, vjerojatno stoga $to je talijansko
svecenstvo zaziralo od Pape i Francuza. U Njemackoj se templarima takoder blago sudilo, pa ¢ak su
bili i odrijeseni, no Papa je to kasnije ponistio. U vrijeme sudenja, na Britanskom je oto¢ju bilo 229
templara, ve¢inom u Engleskoj. Eduard II. je nerado prihvatio inkvizitore, a oni su imali dodatni
problem jer su engleski zakoni zabranjivali mu€enja. U Londonu su sudili ¢etrdesettrojici templara
koji su se izjasnili nevinima, no premda je veéina ustrajala u nevinosti, morali su priznati krivnju i
tako izbje¢i lomacu. MeStar William de la More 1 mnogi drugi templari ustrajali su u nevinosti
bratstva 1 umrli u zato€eniStvu. Na zidovima Cobb Halla u Lincolnu urezani kriZevi i natpisi
svjedoci su njihova zatoCenja (Napier, 2007: 178-184). Kad su poceli progoni templara u Aragonu,
Jakov II. ih je isprva branio, medutim je kasnije promijenio stav, mozda kako bi se okoristio
njihovim imanjima. Neki su se templari utvrdili u Miravetu i 10 mjeseci pruzali otpor, dok je zamak
Chalamera izdrzao do srpnja 1309. g. Iberski su vladari izbjegavali osuditi templare za herezu, jer bi
tako njihova imovina pripala Papi, stoga su templari bili oslobodeni optuzbi. Nakon ukinuc¢a Reda,
vladari su od ostataka Hrama ustrojili nove vojne snage. Godine 1317. Jakovu Il. je odobreno
osnivanje Reda Mantesa, a u Portugalu je 1319. g. osnovan Kristov red (LM 1977, 603-605, s.v.

Templer, Barber 2003: 310).
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U vrijeme istrage templara u Hrvatskoj, templarskom imovinom je upravljao ban Pavao
Subié, no nije poznato jesu li dragocjenosti iz sv. Kr§evana pripale banu ili hospitalcima. Dana 12.
kolovoza 1308. g. papa Klement V. je uputio nadbiskupu Kaloce i biskupima Zagreba i Erdelja
poziv da dodu na sabor u Vienne, koji bi se trebao odrzati za dvije godine, radi odluke o
templarima. Nije poznato jesu li isli, ali je pismo upuceno kalo¢kom nadbiskupu stiglo sa 17
mjeseci zakaSnjenja i nije poznato je li Papa zadrzavao pismo ili netko drugi (Dobroni¢ 1984: 50,
52). Poziv na sabor nije bio upuéen templarskom mestru Ugarske i Hrvatske, $to znaci da templari
ovdje nisu bili direktno optuzeni. Adam Baltazar Krceli¢ je u 18. stolje¢u zabiljezio da nema zapisa
je li Kazoti¢ proveo istragu nad templarima. Poznato je da je KaZoti¢ s propovjedaonice svake
godine iznosio sve troskove i racune o templarskim imanjima, kako bi sve bilo posteno. Godine
1310. kralj Karlo Robert podijelio je templarske posjede, no po Papinoj uredbi kasnije su
dodijeljeni hospitalcima. Onima koji su se pokajali, bilo je dopusteno ostati na dobrima templara ili
su mogli prije¢i u drugi red. Ivan Arhidakon spominje da je 1314. g. u Zagrebu odrZana sinoda o
templarima, ali o tome nema zapisnika (Dobroni¢ 1984: 51, 52).

Raspustanje templarskog reda u Hrvatskoj nije bio previSe dramati¢an dogadaj. Templari
Zagrebacke biskupije smjestili su se u Novoj Vesi, gdje su proveli ostatak zivota, a moguce je i da
su neki presli hospitalcima. Ostale templarske posjede dobili su hospitalci kao 1 Vranu u zaledu
Zadra i Sibenika; podatak iz ozujka 1314. g. donosi vijest da je magistar hospitalaca za Ugarsku i
Hrvatsku boravio u nekadasnjem templarskom preceptoratu Dubica (Dobroni¢ 1984: 53). Sudbina
templara u Dalmaciji nije nam previse poznata; zadarski nadbiskup Jakov pozvan je na sabor u
Vienne, ali nije poznato je li iSao (Dobroni¢ 1984: 53). Klement V. je zadarskom biskupu
Aleksandru poslao dekret da se templarska imanja dodijele hospitalcima. Splitski nadbiskup Petar
dobio je isto pismo sa zakljucima sabora u Vienneu, po kojem im je bio predan i veliki samostan u

Vrani .

4.4. Kraj Reda

Na koncilu u Vienneu 1312. g, bulom Vox in excelseo Klement V. je proglasio ukidanje
Reda, a nad njima je izreCena Samo suspenzija, bez konacne presude, dok se sluc¢aj ponovo ne
otvori. Papa je to objavio pod kraljevskom vojnom strazom, Cak fizicki stisnut izmedu Kralja i
prijestolonasljednika. Tim ¢inom je Papa prekinuo istragu o redu templara i zastitio Katolicku
Crkvu od napada francuske krune. Odluceno je da ¢e bivsi templari mo¢i uéi u druge redove, pa cak
i u red hospitalaca, a posjedi Reda dodijeljeni su hospitalcima za krizarske ratove kako bi se
postovala volja donatora (Frale 2010: 197-198, Pernoud 2005: 145). U dokumentima sa sudenja nije

bilo potvrde optuzbe za krivovjerje, nego su naveli da je to za dobrobit Crkve. Vode Hrama, koji su
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jos uvijek bili u zatvoru, pravno je stitio imunitet dan od Pape koji je ¢ekao pravu priliku da ih
oslobodi i odredi im kuéni pritvor u papinskoj Kuriji. Velikom mestru su u vise navrata zaprijecili
da razgovara s Papom. Kad je shvatio da je Papa prepustio Red njegovoj sudbini, mestar se pokajao
za ustupke u Chinonu kad je priznao neke optuzbe na svoj racun i zatrazio oprost, jer je tim ¢inom
mislio dobiti odrjeSenje potrebno za reformiranje Reda (Frale 2010: 198). Bulom Ad providam 2.
svibnja 1312. g. papa Klement V. dodijelio je templarske posjede hospitalcima, a veéina bivsih
templara dobila je mirovine i ¢ak nastavila zivjeti u nekadas$njim templarskim ku¢ama; dok su drugi
poslani u kuce cistercita, augustinaca i nekih drugih redova (Pernoud 2005: 145).

Pocetkom 1314. g. kralj je zahtijevao odluku o sudbini templarskih voda, koje je Klement de
facto oslobodio optuzbi i vratio u krilo Crkve, pa ¢ak i odobrio de Molayu da kapelan svaki dan
sluzi misu u njegovoj ¢eliji. Vitez koji je ¢uvao zarobljene templare u njihovoj prebendi svjedoc¢io
je o euharistijskom ¢udu na misi koju je templarski kapelan slavio: hostija koju je uzdigao za
vrijeme Euharistije u njegovim rukama je postala golema 1 blistala toliko da je zasljepljivala oci
(Frale 2010: 199). Jedini je Papa mogao izre¢i kona¢nu presudu i kralj je strahovao da bi templarski
Glavni stozer mogao reformirati Red. Medutim, Papa je godinama bolovao, a kad je njegova bolest
usla u zavrsni stadij, jedino §to se jo§ moglo uciniti je staviti odredbu o njithovom dozZivotnom
pritvoru pod nadzor Kurije, $to bi templarima spasilo Zivote, a francuskom kralju jamcilo da nece
do¢i do ponovnog uspostavljanja Reda. medutim, nakon Sto su veliki meStar i njegov najvjerniji
drug, preceptor Normandije, Geoffroy de Charny, culi presudu biskupa o doZivotnom pritvoru,
protestirali su i proglasili nevinost templarskog reda od svih optuzbi koje su im pripisali. Odbor
biskupa je ostao zateCen i prekinuli su sjednicu. Kad je kralj vidio da mu iz ruke izmi¢e kompromis
koji je bio dogovorio s Papom, pobojao se da nestanak templarskog reda viSe nije tako siguran i
odlucio na potez koji je kona¢no stavio to¢ku na templarsko pitanje - dao je oteti dvojicu voda i
spaliti ih kao heretike na lomaci na Zidovskom oto¢iéu u Seini, nakon veéernje mise (Frale 2010:
199-200).

Izvori koji donose izvjestaj o lomaci, odreda svjedoce 0 velikom junastvu dvojice vitezova
redovnika. Molay je zatrazio da mu krvnici odvezu ruke, a zatim se okrenuo prema katedrali Notre-
Dame i podigao ruke u molitvi Djevici Mariji kojoj je sveti Bernard posvetio njihov red, i u ¢ije su
ime stavljali pocetak i kraj svega, pa je ovom molitvom veliki mestar zelio u slavi potvrditi kraj
templara i svecano iskazati svoju kr§¢ansku vjeru. Masa se bila uskomesala 1 neko vrijeme su ¢ekali
s paljenjem vatre. Templari su trazili da im lica budu okrenuta prema crkvi, te su umrli ,,;s
najspokojnijom odvaznosti“ (Pernoud 2005: 147). Pjesnik Geoffroy de Paris zapisao je da je Molay
pred sud Bozji pozvao francuskog kralja i Papu koji ih je napustio (Frale 2010: 200). | zaista,
Klement je umro mjesec dana iza toga, 20. travnja 1314. g, a Cini se da na samrtnoj postelji sebi

nije mogao oprostiti tragi¢ni kraj templara. Filip Lijepi skoncao je u studenom, u 47. godini, a
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uskoro je izumrla i loza Capeta. Vilim de Nogaret, glavni mozak progona, prvi je umro, u travnju
1313.9, a iste te godine umire i drugi ¢ovjek progona, Vilim de Plaisians (Pernoud 2005: 146). Price
o Bozjem sudu nad krivcima i izvanrednoj hrabrosti dvaju vitezova na stratiStu prenosile su se |
prenosit ¢e se kroz ljudski narastaj dovijeka (Napier 2007: 198-199).

Kraj templara ovako je sazeo povjesni¢ar Tyerman: ,,Nasrtaj na templare postao je zloglasan
po ogavnosti optuzaba uperenih protiv njih, barbarstvu u nacinu na koji su francuski inkvizitori
koristili torturu, nedosljednom vodstvu Klementa V, zbrkanoj obrani koju je ponudio Red i
zagrizenoj nemilosrdnosti Filipa IV. Francuskog i njegovih ministara, naro¢ito Vilima de Plaisiansa
i Vilima de Nogareta“ (Tyerman 2011: 815).

Privremena mjera o suspenziji Reda do danas nije povucena, stoga jo$ uvijek ostaju
otvorena nebrojena pitanja o krivnji ili nevinosti templara. NedovrSeni dogadaji otvaraju prostor za
mnoga dodavanja 1 interpretiranja. Na Zalost, moZemo samo nagadati gdje je zavrSio templarski
arhiv koji bi rasvijetlio mnoge tajne o njima. Tim pitanjem se sustavno bavio njemacki povjesnicar
Rudolf Hiestand koji smatra da je arhiv spasen nakon pada Svete Zemlje i donesen u Europu.
Navodi nekoliko mjesta gdje se mogao Cuvati, do 1187. g. je zasigurno bio u Salomonovu hramu, a
nakon Saladinova osvajanja premjesten je u Akru, prema navodu Templara iz Tira 1291. g. da Red
cuva svoje blago u tornju uz more, a Hiestand smatra da su u dvorcu Atlit ¢uvali barem kopije
vaznijih dokumenata, ako ne i cijeli arhiv jer se ofekivao napad na Akru i jer je Atlit evakuiran po
nekon rasporedu. Hiestand argumentira da je te godine arhiv prezivio jer postoji dokaz da je
prepisiva¢ iz 14. st. mogao upotrijebiti izvorni dokument datiran prije pada Akre, a takoder, Molay
ne bi mogao Papi dostaviti templarsku povelju da je ona bila izgubljena 1291. g. Najvjerojatnije je
arhiv ostao na Cipru jer veliki meStar nije imao namjeru napustati Istok, a moguce je i da je bio kod

hospitalaca (Barber 2006: 310, 311).

V. ZAKLJUCAK

Prema onome S§to znamo iz dokumenata i pisanih izvora, red templara je izvorni i
jedinstveni katolicki red, nastao iz velike potrebe za zastitom krS¢anskih svetih mjesta i kr§¢ana u
Svetoj Zemlji, te kao pomo¢ krizarskim vojskama, ¢iji su kljuéni element uskoro i postali. Osim
goleme vaznosti za krizarske ratove, Red je donio novost i u pogledu viteStva i unio velika
poboljsanja u ustroj srednjovjekovne vojske, vojnu disciplinu i taktiku u bitci. Kroz dva stoljeca
postojanja ovaj je red iznio veliki teret u borbama protiv muslimanskih neprijatelja na Bliskom
Istoku, jednako kao i sa Saracenima na Zapadu. Takoder, ovaj novi oblik vitestva donio je relativni
red u europske vojske i utjecao i na smirivanje prilika u burnoj europskoj povijesti, ve¢ i zato §to Su

ratna zbivanja premjeStena na Bliski Istok. Oni su imali golemu ulogu u europskoj politici i
40



suradivali su sa samim vrhom europskog drustva. I sami templari bili su elitna skupina, proizasla iz
europske politicke elite, sudjelovali su u kreiranju unutarnje i vanjske politike europskih zemalja jer
su mnogi kraljevi i velikasi ratovali u Palestini. Red je imao velike zasluge u prijenosu novca i
dobara za potrebe krizarskih ratova, jer su jamcili sigurnost od krada i postenu isplatu. Njihovi
posjedi, koji su velikim dijelom bili baza za financiranje potreba kr§¢ana u Svetoj Zemlji i
krizarskih ratova, bili su vodeni s velikom preciznoS$¢u i na najviSoj razini, tako da su mnogi
kraljevi i mocnici trazili njihove usluge kako bi povecali svoje prihode ili popravili poslovanje.

Ovaj je red uzivao sve povlastice i svu Cast dok je situacija u Svetoj Zemlji bila povoljna.
Medutim, kad su zaredali gubitci, potpomognuti uvelike pohlepom i razdorom mo¢nika, ¢ega se ni
sami templari nisu ustrucavali, sva je krivnja pripisana upravo templarima, te stoga §to su kao red
izgubili svoju prvotnu namjenu, bili su pogodni da ih se unisti. Na vidjelo je izaslo kolika je snaga
propagande i represivnog aparata vlasti, koja ih je oklevetala toliko da je od njih uc¢inila mrzitelje
vjere, a zatim su njihova dobra zaplijenjena. Veliki mestar i preceptor oteti su i ubijeni prije nego je
Odbor biskupa donio pravorijek, a umrli su kao krS¢ani kojima je oproSteno i koji su po
opunomocenicima Klementa V. u Chinonu iznova primljeni u zajednicu katolika. Ipak, ¢injenica je
da je ovaj red osnovan s ciljem obrane Svete Zemlje i da ga je nakon gubitka Jeruzalema bilo nuzno
reorganizirati i dati mu novu svrhu u mirnom okruzenju Europe. Drugi razlog njihove propasti ipak
snose sami templari jer su dopustili da popusti disciplina i pomalo je Red zahvatila duhovna i
moralna kriza.

Americka povjesnicarka Sharan Newman smatra da je ¢injenica $to je puno templarskih
spisa uniSteno ili izgubljeno, iSla na ruku pseudopovjesni¢arima jer nisu morali brinuti da ¢e im
Cvrste Cinjenice ometati mitsku pri¢u, kao §to je bilo veliko njihovo razocaranje nakon §to su
desifrirani hijeroglifi. Povjesnicari se slazu da je veza s masonima ¢ista izmisljotina te da oni nisu
bili ezoteri¢ko, hereti¢ko drustvo, niti su bili sodomiti, nego predani ljudi koji su se trudili ,,u¢initi
svijet boljim 1 spasiti vlastitu dusu“ (Newman 2007: 409). Danas postoje raznorazna drustva
nadahnuta karizmom templara, od dobrotvornih, kulturnih ili folklornih, do onih koji se
proglasavaju ,,nasljednicima‘ toga reda, bas kao da on nikad nije ni prestao postojati. Oni bi trebali
odgovoriti na koji na¢in njihovi clanovi ispunjavaju tri zavjeta redovnika templara, zavjete
poslusnosti, ¢istoce i siromastva, te kojem vojnickom korpusu pripadaju. Templari su bili vojnici u
sastavu regularne vojske, te redovnici obvezani na samastvo, neposjedovanje dobara, 1 poslusnost
starjeSinama i poglavaru Katolicke Crkve. Daljnja zapreka postojanju bilo kakvog drustva templara,
koja vrijedi i danas, Papina je odluka kojom stavlja izvan zakona svaki pokusaj njegove ponovne
uspostave bez papinskog dopustenja, a svatko tko bi se usudio koristiti imenom i oznakama Reda,
bio bi ekskomuniciran. Ipak, od bilo kakvih prijetnji jaca je ljudska zelja da se okiti zaslugama i

¢aS¢u templara Ciji je isposnicki 1 snazni karakter, kao 1 neustrasivi podvizi, zbilja ucinio od njih
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nadlljude, $to mnogi radije pripisuju nekoj ¢udesnoj magiji, negoli odricanju, trpljenju i
samosvladavanju koji mrcvare tijelo, ali snaze duh. Pravi templari su bili zbilja rijetki i ve¢ su 700

godina pokojni.
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