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1. Uvod

,Bivsa britanska premijerka Margaret Thatcher obiljezila je jednu eru, usmjerila buducnost
britanske ekonomije, bila je jedan od najznacajnijih svjetskih voda za vrijeme Hladnog rata, i
otvorila put Zenama u politici diljem svijeta. Bez obzira na njene uspjehe i1 propuste, znacajno
je obiljezila drugu polovicu 20. stoljeéa (...)*, pisao je Jutarnji list! 8. travnja 2013., povodom

premijerkine smrti.

Nisu ju svi hvalili. Dok su pripreme za veliki posljednji ispracaj bile u tijeku, ulice Londona
vrvile su masama koje su odusevljeno skandirale kona¢nom odlasku ,,Zeljezne lady“. Na
zgradama ispisani natpisi sadrzaja ,,Rot in hell, Maggie Thatcher*? i ,,Ding dong the witch is
dead® pokupili su medijsku paznju i zauzeli nekoliko minuta dnevnih vijesti po cijelome

svijetu.

Thatcher je najveéu popularnost stekla nakon britanske pobjede u Falklandskom ratu 1982.
godine. Falklandsko oto¢je, ili Las Malvinas na $panjolskom, je skupina otoka u Juznom
Atlantiku, blizu argentinske obale. Manje provokacije i sukobi izmedu Velike Britanije 1
Argentine trajali su od vremena kada je Argentina stekla neovisnost od Spanjolske pocetkom
19. stoljeca i pocela zahtjevati vlast nad Otocima. Argentinske vlasti na ¢elu sa diktatorom
Leopoldom Galterijem izvrsile su invaziju na oto¢je 2. travnja 1982. Britanci su, iznenadeni
argentinskim zauzimanjem njihovog teritorija, odgovorili kontranapadom u svibnju. Konac¢no,
,,Britanci su putovali 8000 milja na jug kako bi obranili zemlju za koju ve¢ina engleskih u¢enika
nikada nije ni ¢ula**, pise Jonathan Blitzer u The Nation. Kriti¢ari Margaret Thatcher tvrde da
je premijerka iskoristila Falklandski sukob kako bi dobila na popularnosti u zemlji, skrenula
pozornost svojih biraca s problema na unutarnjem planu 1 osvojila drugi mandat. Argentinska
je strana, prema veéini tumacenja, imala sli¢ne ciljeve — iznimno nepopularna vojna diktatura
generala Galtierija planirala je povratkom Falklanskog oto¢ja ujediniti Argentinu i osigurati

svoj ostanak na vlasti.®

Postavlja se pitanje kakvu su ulogu, ako ikakvu, u ovom sukobu imali sami Falklandski otoci i

§to je rat znacio za britansku, a §to za argentinsku stranu? Kakvo mjesto ovaj rat zauzima u

1 Augustin PALOKAJ, ,Umrla Margaret Thatcher” u Jutarniji list, 8.4.2013.

2 Truni u paklu, Maggie Thatcher, iz: J. CHAPMAN, M. SEAMARK, C. GREENWOOD, L. OSBORNE, J. REILLY, , The
flames of hatred: 30 years of loathing for Baroness Thatcher explodes in celebrations of her death. Will funeral
now be targeted?” u Daily Mail, 9.4.2013.

3Ibid.

4 Jonathan BLITZER, ,,No Man Is an Island“ u The Nation, 1/2013

5 Ibid.



kontekstu politike i ideologije Hladnoga rata? Preispitat ¢u tvrdnje o tome kako je Thatcher
krenula u rat da bi osvojila jos jedan mandat, a Galtieri da bi ostvario ,,argentinske teritorijalne
ambicije*®, prema britanskom tumacenju. Da bih to postigla, potrebno je najprije analizirati
polozaj Velike Britanije u medunarodnom ozra¢ju, unutarnju i vanjsku politiku Margaret
Thatcher, te polozaj zemlje unutar zapadnoga bloka, tj. odnos sa Sjedinjenim Drzavama. Moja
pretpostavka jeste da je Falklandski rat bio rezultat niza nesporazuma izmedu dvaju strana i
razli¢itih tumacenja povijesti spora koji seze jos u 19. stoljece. Godine 1982. Argentina vise
nije mogla ¢ekati da se dogodi diplomatsko rjesenje, a Velika Britanija nije si mogla dopustiti
politiku popustanja; StoviSe, hladnoratovsko ozracje koje je tada vladalo nije dopustalo
popustanje. Stoga je potrebno uzeti u obzir unutarnjopoliticku i vanjskopoliticku situaciju
Velike Britanije i Argentine, klimu Hladnoga rata, kao i povijest spora i pregovora koji su se
odvijali do izbijanja oruzanog sukoba, da bi se rat shvatio u potpunosti i da bih mogla dati

odgovore na postavljena pitanja.

Cilj posljednjega djela ovoga rada je predstaviti Thatcher kao sveukupnu li¢nost i fenomen toga
vremena, onako kako ju dozivljava jugoslavenski tisak. Stoga ¢u, koriStenjem materijala iz
Hrvatskog Drzavnog Arhiva u Zagrebu, nastojati obuhvatiti cjelokupnu jugoslavensku
percepciju o njoj, njenom dobu i politici thatcherizma. Falklandski rat ovdje sluzi kao

najupecatljiviji 1 najsnazniji primjer njezine politike.

2. Historiografija, metodologija i izvori

Sve dokumente o Margaret Thatcher prije i za vrijeme njezina tri premijerska mandata, kao i
dokumente vezane za Falklandski rat, pronasla sam na internetskim stranicama Fondacije
Margaret Thatcher (margaretthatcher.org). Ova internetska stranica sadrzi irok izbor izvora iz
britanskih arhiva (ve¢inom iz Nacionalnog arhiva u Londonu), ali i iz arhivskih ustanova u

Washingtonu.

Fondacija Margaret Thatcher osnovana je 1991. godine sa svthom podupiranja i unaprijedenja
op¢ih politickih i ekonomskih sloboda. Medu glavnim ciljevima ove institucije su promocija
demokacije, slobodnog trzista i vladavine zakona, kao i podupiranje jakih transatlantskih veza

izmedu Velike Britanije, Europe i Sjeverne Amerike.” Nastala na stajaliitima i idejama Lady

6 Pismo Margaret Thatcher vije¢niku Sheffielda I.L. Podmoreu, 10.5.1982., Thatcher MSS Archive
7 ,Ciljevi Fondacije Margaret Thatcher” u Fondacija Margaret Thatcher



Thatcher, Fondacija djeluje na prikupljanju sredstava i financiranju projekata za promociju
poslovnog, zakonodavnog i tehni¢ckog obrazovanja po zapadnim uzorima, posebice u zemljama
bivseg Isto¢nog bloka. Nadalje, ova organizacija aktivno suraduje sa dobrotvornim

ustanovama, skolama, sveuéilistima i velikim kulturnim institucijama.®

Osim izvjeS¢a sa sastanaka britanske ili americke s argentinskom vladom, te sastanaka i
bilateralnih razgovora britanskih predstavnika sa predstavnicima vlada Europske unije ili
Sjedinjenih Drzava, na raspolaganju su i brojni govori Margaret Thatcher o temama vezanim
za unutarnju i vanjsku politiku. Medu brojnim dokumentima koje sam konzultirala nalaze se i
transkripti telefonskih razgovora, uglavnom izmedu Thatcher i americ¢kih predsjednika

Jimmyja Cartera i Ronalda Reagana.

Mnogo je knjiga i znanstvenih ¢lanaka napisano na temu politike i ostavstine Margaret Thatcher
i/ili rata na Falklandsko otocje. Pri svome radu, izmedu ostaloga, sluzila sam se premijerkinim
memoarima, naslovljenim ,,The Downing Street Years* (,,Godine u ulici Downing*) i
biografijom Margaret Thatcher autora Robina Harrisa. Potonje djelo izdano je 2013. godine i
nosi naslov ,,Not for Turning — The Life of Margaret Thatcher”. Za uvid u op¢u politi¢ku
situaciju toga vremena, konzultirala sam djela poput ,,.Diplomacije” Henryja Kissingera i
,»Narodne povijesti SAD-a* Howarda Zinna koja sadrZi dragocjen pregled 1 kriticki osvrt na
hladnoratovsku americ¢ku politiku. Osim knjigama, koristila sam brojne znanstvene i novinske
¢lanke. Neki se bave samo thatcherizmom u unutarnjopoliti¢kim ili vanjskopolitickim uvjetima,

a neki su usmjereni na izbijanje, tijek i posljedice Falklandskoga rata.

Jim Rentschler, americki diplomat i tadasnji sluzbenik Bijele kuce, bio je u delegaciji koja je
sudjelovala u pregovorima za rjeSavanja sukoba na Falklandima 1982. godine. Rentschler je
svoj dnevnik, koji je vodio za vrijeme Falklandskoga rata, dao Fondaciji Margaret Thatcher na
koriStenje 1 odobrio objavljivanje istog. Dnevnik se pokazao veoma korisnim i zanimljivim
izvorom, jer osim uvida u razvoj rata na politickom i vojnom planu, Rentschler ovdje opisuje 1
raspolozenje koje je vladalo prilikom pregovora, sitne detalje poput izgleda ureda premijerke u

Londonu ili sitnih trzavica medu politi¢arima za pregovarackim stolom.

Za informacije o argentinskoj povijesti i kulturi sjecanja na Falklandski rat koristila sam
monografiju Leopolda Arcadija Zarze, argentinskog zapovjednika vojne avijacije. Monografija

se bavi Falklandskim (Malvinskim) ratom iz argentinske perspektive i1 pruza citav niz

8 ,Ciljevi Fondacije Margaret Thatcher” u Fondacija Margaret Thatcher



zanimljivih informacija koje nije moguce procitati u, uvjetno receno, ,,prozapadnjackoj*

literaturi. Komaparacija jedne i druge verzije dala je zanimljive rezultate.

lako sam se obilno koristila literaturom, u poglavljima o samom tijeku rata klju¢nu faktografiju
crpila sam uglavnom iz izvora. Ponegdje sam Kkoristila i podatke iz dokumentarnih filmova, kao
Sto su Falklandska ostavstina povjesni¢ara Maxa Hastingsa i epizoda o Falklandskom ratu iz
serijala Bojisnice 20. stolje¢a iz produkcije BBC-ja. U poglavljima o Jugoslaviji i
jugoslavenskim medunarodnim odnosima, s naglaskom na odnose sa Velikom Britanijom,
koristila sam epizode iz serijala Luke Mitrovi¢a, pod naslovom Jugoslavija — DrZava za jedno

stoljece.

Za uvid u jugoslavensku perspektivu o ovim dogadajima, konzultirala sam novinske napise iz
Hrvatskog Drzavnog Arhiva u Zagrebu. Uglavnom sam se koristila ¢lancima iz novina kao §to

su Vjesnik, Oslobodenje, Svijet, Danas i Politika.

Osim novinskih zapisa iz Hrvatskog Drzavnog Arhiva, koristila sam se 1 nizom internetskih
¢lanaka novijeg datuma koji su objavljeni prije, za vrijeme i nakon $to je Thatcher preminula.
Isto tako, pronasSla sam nekoliko digitaliziranih napisa iz stranih novina, kao §to je ¢lanak iz

Glasgow Heralda iz 1980. te naslovnica iz novina The Sun iz 1982. godine.

Novinski napisi obuhvacaju period od petnaestak godina, od trenutka kada je Thatcher 1975.
postala predsjednicom Konzervativne stranke, sve do 1990. godine. Cilj je pruziti opcu sliku o
predodzbi kakvu su novine u to vrijeme davale o britanskoj premijerki te njenoj politici i pojavi
opcenito. Falklandski rat najreprezentativniji je moment njezine karijere, politike 1 — moze se
rec¢i — ideologije u zakuhtavajucoj hladnoratovskoj situaciji. Zato sam izabrala ovaj dogadaj o
kojem sam provela svojevrsnu ,,studiju sluc¢aja®, kako bih na izvorima prikazala dvije strane

rata koji zauzima sredi$nje mjesto u karijeri Margaret Thatcher.

3. Margaret Thatcher i thatcherizam

3.1. Poceci

Brojni gledatelji diljem Velike Britanije bili su zateceni vidjevsi ,,Celicnu damu* kako grca u
suzama za vrijeme televizijskog intervjua, prisje¢ajuci se kako je 1952. njezin otac morao
odstupiti sa mjesta vije¢nika u Granthamu. Televizijska emisija zvala se Woman to Woman,

bila je emitirana na Yorkshirskoj televiziji 1985. godine. Razgovor je uglavnom voden o



jednostavnim, ,,zenskim* temama, kao Sto su zivot, odgoj i bracni Zivot Margaret Thatcher.
Jedna od najpoznatijih Zena u politici toga vremena u gotovo je svakom odgovoru uspjela
spomenuti svoga oca, koji je ostavio velik utjecaj na nju. Negdje po sredini intervjua, novinarka
koja je s njom vodila razgovor, upitala je Margaret: ,,Mozemo li na minutu razgovarati 0 Vasoj
majci?“® Robin Harris, autor njezine biografije objavljene 2013. godine, zapodinje svoje djelo
tvrdnjom kako je odgoj na Thatcher ostavio veci utjecaj od bilo ¢ega drugoga, i kako je ona

cijeloga zivota sa sobom nosila vrijednosti ste¢ene u Granthamu.

Margaret Hilda Roberts rodena je 13. kolovoza 1925. godine u Granthamu, u obitelji srednjeg
staleza. Njezin otac, Alfred, bio je lokalni trgovac koji je posjedovao dvije trgovine
namirnicama. Iznad veée od njih se nalazio obiteljski stan u kojem je Margaret rodena i odrasla.
Njezina majka, Beatrice Ethel, bila je uspjesna krojacica koja je radila od kuée.’® Alfred i
Beatrice vjencali su se 1917. godine i Cetiri godine kasnije dobili Muriel, Margaretinu Cetiri

godine stariju sestru.!

Nakon zavrSene osnovne $kole Margaret je dobila stipendiju za pohadanje Grantham Girls
School. Uz zadatke u $koli, njen otac ju je poticao da ¢ita dodatnu literaturu i tako razvija

vlastitu kriti¢nost prema pro¢itanom.*2

Od rane dobi bila je u doticaju s politikom; njezin otac igrao je vaznu ulogu u politici lokalne
zajednice. Tokom Margaretinog djetinjstva obnaSao je duznosti savjetnika, predsjednika

financijskog odbora te od 1945.-1946. gradonacelnika Granthama.*3

Mnoge tekovine koje je stekla za Zivota u Granthamu na nju je prenio njezin otac. Medu njima
treba izdvojiti osjecaj za moral i eti¢nost, potekao iz metodizma, vjere kojoj su se njezini
roditelji priklanjali 1 u istom duhu odgajali svoju djecu. Ekonomska etika trgovackog
obiteljskog posla drugi je utjecaj koji ¢e trajno obiljeziti osobnost i djelovanje Margaret
Thatcher. Zadovoljavanje potreba kupaca, u svakom trenutku dana ili no¢i, proizvodima koji
dolaze sa trziSta diljem svijeta, uvjerilo ju je da ,,nema boljeg naina za razumijevanje

ekonomije slobodnoga trzista od Zivota iznad lokalne trgovine.*'*

% Transkript intervjua ,Woman to Woman (Zena Zeni)“ za Televiziju Yorkshire, 2.10.1985.

10 Claire BECKETT, Thatcher, London, 2006, str. 2

11 Robin HARRIS, Not for Turning: the Life of Margaret Thatcher, London: Transworld Publishers, 2013.,

str. 9

12 bid, str. 6

13 |bid, str. 9

14 peter CLARKE, ,Margaret Thatcher's Place in History: Two Views*“ uJournal of the History of Economic Thought,
Vol. 24, No. 3, 2002., str. 360



Konacno, tu je i politicka etika preopterecenih poreznih obveznika. ,,Ono Sto sam naucila u
Granthamu uvjerilo me kako kritike kapitalizma nemaju veze sa realnosc¢u.” Grantham postaje
zajednica u kojoj vrline poput Stedljivosti, teSkoga rada, ponosa i neovisnosti ostaju na Zivotu
unato¢ pola stoljeca liberalne ekonomske politike. Thatcher kao uvjerena konzervativka

nerijetko kritizira postavke svoje opozicije.

,»Mi (konzervativna stranka) Zelimo drustvo u kojem ljudi slobodno mogu sami odlucivati,
praviti greske, biti velikodusni i suosjecajni. To je ono §to mi podrazumijevamo pod moralnim
drustvom; u odnosu na drustvo u kojem je drzava odgovorna za sve, a nitko nije odgovoran za

drzavu.“®

Nakon zavrSetka Skole, 1943. godine prijavila se na Oxford te je upisala studij kemije. Sve se
viSe angazirala u konzervativnim studentskim politickim udrugama, te se na koncu pridruzila
Konzervativnom drustvu sveucilista Oxford. U sklopu Drustva pohadala je brojna socijalna
dogadanja i druzenja na kojima je upoznala ¢lanove glavnog ogranka stranke. Zahvaljujudi
aktivnom sudjelovanju u radu Drustva, uskoro je dosla na ¢elo istog. Osim vodenja sveuciliSnog
drustva uclanila se 1 u lokalno konzervativno udruzenje Dartforda; tu je upoznala vodece

politi¢are toga doba.!®

U svojim dvadesetima Margaret se natjecala kao kandidatkinja Konzervativne stranke za mjesto
u laburistickoj vladi Dartforda na op¢im izborima 1950. 1 1951. godine. Izgubila je oba puta,
ali je dobila na publicitetu kao najmlada zenska politicka kandidatkinja u zemlji. U ovom je
Izborna jedinica Dartforda bila je ve¢inom sastavljena od radnicke klase koja je patila od
poslijeratnih nestasSica, kao 1 od rastu¢e porezne stope 1 drzavnog uplitanja. Za razliku od veéine
konzervativnih politiara toga doba, nije imala problema sa pridobivanjem paZnje svojih

slusatelja i govorila je jasno, sa pouzdanjem i snagom, o temama koje su se ticale bira¢a.!’

Na jednom od stranackih druzenja Margaret je upoznala Denisa Thatchera, uspjesnog
biznismena, za kojeg se nakon kratkih zaruka udala u prosincu 1951. godine. Dvije godine

kasnije par je dobio blizance, Marca i Carol.*

15 Becket ADAMS, ,,16 najboljih citata Margaret Thatcher” u The Blaze, 8.4.2013.
16 Claire BECKETT, Thatcher, London, 2006, str. 11-12

17 Biografija Margaret Thatcher” u Fondacija Margaret Thatcher

18 Claire BECKETT, Thatcher, London, 2006, str. 24



Tako je nastala gospoda Thatcher, i to ne samo u doslovnom smislu. Sada je Margaret Roberts
dobila ime pod kojim je lakSe mogla djelovati. Denis Thatcher rado je igrao vaznu ulogu u
usponu svoje Zene, ali osim potpore koju joj je pruzao, njegov novac je u cijelom procesu bio
od vitalne vaznosti. [ sama Thatcher piSe u svojim memoarima da si nije ,,nikako mogla priustiti

¢lanstvo u Donjem domu Parlamenta na osnovi tadasnje pla¢e*.*®

U Donji dom Thatcher je usla 1959. godine, kao jedna od malobrojnih zena u dominantnom
muskom drustvu. Kasnije piSe o ,,muskom Sovinistickom humoru® i svojim problemima ,,zene
koja se bori za dominaciju u glasnom, muskom svijetu“?. Ipak, ne Zali se na takvu situaciju,
ali bi to moglo objasniti njezino ponaSanje prema kolegama, tvrdoglavost i konac¢nu ,,zeljeznu*

titulu, iako potonja nije dosla iz redova njenih britanskih kolega, nego iz Sovjetskog Saveza.?

Nije trazila prihvacanje, nego je i nakon Sto je postala premijerkom cCesto isticala svoj status
osobe koja u tu sredinu podrijetlom ne pripada, piSuéi o ,,¢injenici da sam ¢esto morala djelovati

kao usamljeni protivnik stavova same vlade — vlade kojom sam sama predsjedavala.*??

1970. godine Thatcher postaje ministrica obrazovanja u konzervativnoj vladi Edwarda Heatha.
Stupajudi na celo ovog resora, zeljela je smanjiti potro$nju u skladu s postojanom krizom u
britanskoj ekonomiji. Da bi to postigla, primat je stavila na akademske potrebe Skola,
smanjujuci njihove socijalne beneficije. Tako je u jednoj od poznatijih epizoda ukinula do tada
besplatnu dnevnu dozu mlijeka za Skolarce. Ovo je izazvalo velike prosvjede medu
pucanstvom. Bijes gradana je iSao tako daleko da je u narodu postala poznata kao ,,Margaret

Thatcher the milk snatcher®, a njena je popularnost, uslijed ove odredbe, drasti¢no opala.?®

No 1 sama vlada Edwarda Heatha dozivjela je veliki pad popularnosti. Izabrana zahvaljujuci
obecanjima o ekonomskom oporavku kroz smirivanje sindikata i donoSenje slobodnije trziSne
politike, ova vlada donijela je niz politickih preokreta, uglavnom negativno primljenih u

javnome mnijenju. Vlada je mnogo intervenirala u dotadaS$njim trziSnim odnosima i

19 peter CLARKE, ,Margaret Thatcher's Place in History: Two Views“ uJournal of the History of Economic Thought,
Vol. 24, No. 3, 2002., str. 361

20 bid

21 Margaret THATCHER, ,,Ronald Reagan: The Greatness of His Achievements” u Vital Speeches of the Day, Vol
64, No. 8, 1.2.1998.

22 peter CLARKE, ,Margaret Thatcher's Place in History: Two Views* u Journal of the History of Economic Thought,
Vol. 24, No. 3, 2002., str. 362

23 Claire BECKETT, Thatcher, London, 2006, str. 35-46



pregovarala sa sindikatima kako bi bolje kontrolirala place 1 cijene. Konacno je poraZena na

izborima 1974., ostavljajuéi iza sebe visoku stopu inflacije i probleme u industriji.?*

Sa spomenutim problemima nakon izbora 1974. suocila se nova laburisti¢ka vlada. Dvije
godine nakon dobivanja mandata, laburisti su se nasli na vrhuncu inflacije te su prisiljeni traziti
kredit od MMF-a, koji je potom primjenio strogu kontrolu potrosnje britanskoj vladi kao uvijet

za odobrenje kredita.

Kona¢no, uslijedilo je postupno okretanje prema politici Konzervativne stranke na c¢elu koje je
od 1975. bila upravo Margaret Thatcher. Kada je stranka izgubila na izborima 1974., Thatcher

se odlu¢ila natjecati za vodstvo protiv Edwarda Heatha, i pobijedila u velja¢i 1975. godine.?

Cetiri godine kasnije javno mnijenje promijenilo se u korist Konzervativne stranke, koja je
osvojila parlamentarnu veéinu i opée izbore u svibnju 1979. godine. Thatcher tada ulazi u
Downing Street 10 i postaje prvom britanskom premijerkom, preuzevsi vlast u drzavi koja je

bila u ozbiljnoj ekonomskoj krizi.?®

3.2. Prvi mandat

"Tamo gdje je nesklad, neka donesemo sklad. Tamo gdje je zabluda, neka donesemo istinu.
Tamo gdje je sumnja, neka donesemo vjeru. I tamo gdje je oc¢aj, neka donesemo nadu”, svecano
je prisegnula, citiraju¢i molitvu sv. Franje Asiskog na dan svoga izbora u svibnju 1979. i

zakoracila u londonski ured britanskog premijera, u ovome sluc¢aju premijerke.?’

Nakon sastavljanja vlade odmah je krenula u formiranje daljnjeg plana sa ciljem zaustavljanja
britanskog ekonomskog pada. Bolne su mjere poduzete u kratkom periodu. ?® Velik rast
inflacije, nestabilne place u javnom sektoru, visoku potroS$nju i recesiju odlucila je rijesiti
uvodenjem raznih poreza, posebice onih indirektnih. Povecala je kamatne stope kako b1 usporila
rast zaliha novca i tako smanjila inflaciju; postavila gotovinske limite na javnu potro$nju i
smanjila troskove u socijalnom i obrazovnom sektoru. Osim toga, provela je mjere kojima je
uspostavila ve¢u kontrolu nad sindikatima i tako sprijecila potencijalne izraze nezadovoljstva

radnika. No, porast nezaposlenosti uzrokovan njenim rezovima i mjerama Stednje doveo je do

24 Biografija Margaret Thatcher” u Fondacija Margaret Thatcher

% |bid

26 |bid

27 Margaret THATCHER, The Downing Street Years, London: Harper Collins Publishers, 1995., str. 267
28 |bid, str. 38-39



sve vec¢ih nemira diljem drzave; izbijali su Strajkovi, organizirani su prosvjedi, a potpora vladi

neprestano je padala.?®

Margaret Thatcher veéinu je vremena bila u manjini u vlastitoj vladi, bez bitnog utjecaja na
njene odluke. Njezini oponenti ¢esto su se zalili kako se premijerka uglavnom oslanjala na
manju skupinu ljudi, umjesto na Citav kabinet, Sto je pokazivalo da je bila relativno slab voda.
Njezina druga slabost, kako je primjetio Robin Harris, bilo je njena komplicirana osobnost i
nerijetko loSe ponaSanje. Ipak, u nekim slu¢ajevima, kao Sto je samoobrana i odnos s
protivnicima, njezin stav i ponasanje zapravo su doprinosili njenoj snazi, pise Harris. ,,Sada a
ni kasnije, ona nije imala pravi osje¢aj kamo pripada. Zato se ponasala uglavnom jednako gdje
god se nalazila, zauzimajudi isti agresivni i obrambeni stav u privatnim raspravama kao i u

neprijateljskim televizijskim intervjuima ili raspavama u Donjem domu Parlamenta.*%

Ekonomska politika Margaret Thatcher ponekad se dovodi u vezu sa ekonomskom politikom
Ronalda Reagana. Medutim, koliko god sli¢ne, britanska i americka situacija ipak se u bitnoj
mjeri razlikuju. Monetarnu politiku Sjedinjenih Drzava neovisno odreduje Sustav federalnih
rezervi, dok u Ujedinjenom Kraljevstvu tu zadacu obavlja britanski ministar financija®!,
konzultirajuci se sa premijerom. Thatcher je tako imala veci utjecaj na stimuliranje ekonomije
fiskalnim ili monetarnim sredstvima od Reagana, koji na to nije utjecao. Nadalje, veli¢ina
ameriCke ekonomije i uloga dolara kao glavne valute globalnih rezervi znadili su da ¢e americka

administracija uvijek biti u moguénosti pronaéi izvor novca za plaéanje svojih dugova.?

Thatcher nije imala iluzija o tome kako ¢e reforme preko no¢i donijeti rezultat. Dugoro¢ni
ciljevi ipak su ostvareni. Inflacija je obuzdana, a ekonomski opravak je poc¢eo unutar tri godine

od poduzimanja reformi, nakon ¢ega je nastupilo osam godina ekonomskoga rasta.

2% Margaret THATCHER, The Downing Street Years, London: Harper Collins Publishers, 1995., str. 39-56

30 Robin HARRIS, Not for Turning: the Life of Margaret Thatcher, London: Transworld Publishers, 2013., str. 161
31 Chancellor of Exchequor (eng.)

32 Robin HARRIS, Not for Turning: the Life of Margaret Thatcher, London: Transworld Publishers, 2013., str. 175
33 Biografija Margaret Thatcher” u Fondacija Margaret Thatcher



3.3. Thatcherizam

Politika i politicka filozofija koju je Margaret Thatcher zastupala po njoj je dobila naziv
,»thatcherizam®. Rije¢ je o konzervativnoj politickoj filozofiji koja zastupa slobodno trziste,
malo drzavne kontrole nad njim, privatizaciju i ideju o individualnoj neovisnosti i samopomoci
pojednica, umjesto oslanjanja na drzavu. Ovo misljenje stoji u suprotnosti sa planiranjem i
kontrolom proizvodnje od strane drzave; naprotiv, thatcherizam se zalaze za $to manju ulogu
vlade. Vladina zadaca treba biti ograni¢ena na kontrolu valute i zastitu vlasnistva. Sve ostalo

treba biti prepusteno ljudima na volju, da donose vlastite izbore i snose odgovornost za njih.3

Politiku thatcherizma najbolje ¢e objasniti izjava Margaret Thatcher o tome kako ,,ne postoji
nesto poput drustva“® u intervjuu za ¢asopis Woman's Own iz 1987. godine. Njezin argument
usmjeren je protiv onih koji Zive na raun drzave i previse se oslanjaju na drzavu. ,,Previse ljudi
misli da ako imaju problem, vlada ¢e se pobrinuti za njega... Oni prenose svoje probleme na
drustvo. Ali zapravo, ne postoji nesto poput drustva.“ Njena je pretpostavka da, umjesto
drustva, postoje individualci, muskarci i Zene i njihove obitelji; oni su ti koji se prije svega
moraju brinuti sami za sebe jer nijedna vlada ne moze niSta napraviti sama od sebe, nego samo

kroz i uz pomo¢ ljudi.®®

Ovakav pristup bio je revolucionaran, ¢ak i opasan, u o¢ima vecine poslijeratnih politicara.
Sredi$nje planiranje industrije 1 druStvenog razvitka pomoglo je pobijediti u ratu. Jedini nacin
za ocuvati mir, prema misljenju vecine, bio je onaj kroz kontrolu industrijske proizvodnje, koja

je uglavnom bila u posjedu drzave.?’

Zalaganje za privatno vlasniStvo jo§ jedna je, uz oslanjanje na individualne sposobnosti i
postignuca, oznaka njezine politike. 1975. godine je ostro izjavila za Daily Telegraph: ,,Ako
torijevac ne vjeruje da je privatno vlasnistvo jedan od glavnih bedema individualne slobode,
onda neka bolje postane socijalist...“3® Thatcher je bila velika zagovornica promicanja
privatnoga vlasnistva i kapitalizma. Cak dvije treéine britanskog drzavnog vlasnistva za vrijeme
dok je ona bila premijerka prodano je u privatni sektor, rezultiraju¢i puno profitabilnijim

industrijskim pogonima i tvrtkama, kao i Sirenjem kapitalistickog vlasniStva. ,,Laburisti vjeruju

34 What is Thatcherism?“ u BBC News, 10.4.2013.

35 No such thing as society” (eng) u Intervju za Woman's Own, 23.9.1987.

36 Transkript intervjua ,,Woman to Woman* za Televiziju Yorkshire, 2.10.1985.
37 Ibid.

38 Margaret THATCHER: ,,My Kind of Tory Party” u Daily Telegraph, 30.1.1975.
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U okretanje radnika protiv vlasnika; mi vjerujemo u pretvaranje radnika u vlasnike®, objasnila

je 39

Politika koju je Margaret Thatcher provodila na unutarnjem i vanjskom nivou zapravo se
poklapala sa politikom njezina prekooceanskog ,.klona“ — ameri¢kog predsjednika Ronalda
Reagana, koji na taj polozaj dolazi 1981. godine. Od ,,—izama“ nazvanih po njima*’, a koji
oznacavaju sli¢nu neokonzervativnu politiku, sve do postupanja u medunarodnim razmjerima,
,predsjednik Reagan i premijerka Thatcher ¢inili su prirodno i uspje$no partnerstvo.“*! Oboje
su zagovarali modele slobodne i1 decentralizirane ekonomije, kao i1 privatizaciju drZzavnog

vlasnistva.*?

Konaéno, politika je za Thatcher uvijek bila bitno odredena vjerom i uvjerenjima, duhovnim i
politickim. Ona je kr$¢anstvo smatrala svojevrsnim skupom vrlina, stavova i nacela koji su

direktno povezani sa politickim zivotom.

3.4. ., The lady's not for turning®, drugi i tre¢i mandat i odlazak

1980. godine, u govoru na konferenciji Konzervativne stranke, porucila je opoziciji da nece
povuéi reforme, koristeé¢i jednu od danas najpoznatijih njenih recenica: ,,Y ou turn if you want.

“43aludirajuéi na veé tada popularnu frazu ,,U turn®, §to je bio njezin

The lady's not for turning
odgovor opoziciji koja je oCekivala odustajanje od reformi odnosno mijenjanje smijera ili

zaokret u politici vlade.**

Njezin ponovni izbor za predsjednicu Vlade osiguran je tek nakon pobjede u Falklandskom ratu
koji je izbio u travnju 1982. godine. Thatcher se argentinskoj invaziji britanskog otoc¢ja u
Juznom Atlantiku odluéno suprotstavila; iako je u suradnji sa vladom SAD-a nastojala ishoditi
diplomatsko rjeSenje sukoba, britanska vojska i mornarica poslane su u preuzimanje otoka

natrag pod zastavu Velike Britanije. Kada su diplomatski pregovori propali, vojna akcija bila

39 John O'SULLIVAN, ,Margaret Thatcher's Legacy of Freedom* u USA Today Magazine, 3/20009, str. 22

40 Reaganizam i thatcherizam oznadavaju jednaku anglo-ameri¢ku konzervativnu filozofiju uredenog liberalizma
u ponesto drukcijim nacionalnim uvjetima. 1z: lbid.

4 Ibid

42 Ibid

43 Vinapravite zaokret ako Zelite. Dama nije za zaokret.” (eng.)

4 Margaret THATCHER, , The Lady's Not for Turning “ (govor na konferenciji Konzervativne stranke), 10.10.1980.,
Thatcher Archive

11



je uspjesna 1 Falklandi su brzo vraceni pod britanski suverenitet; kao i naklonost britanskog

javnog mnijenja aktualnoj vladi. Osim toga, medunarodni polozaj zemlje znatno je poboljSan.

Godine 1983. Konzervativna je vlada opet odnijela pobjedu, te je Thatcher po drugi puta postala
premijerkom. Tokom ovog mandata Britanija je ponovno dozivjela uspon. Raniji rezovi
pridonijeli su smanjenju inflacije, a time i ekonomskom oporavku, dok je pobjeda u ratu vratila

ugled Kraljevstva u o€ima ostalih drzava.

Da bi dalje unaprijedila ekonomiju, Thatcher je nastavila provoditi svoj plan reformi koje su
trebale smanjiti mo¢ sindikata. Tvrdila je da joj je cilj demokratizirati sindikate da ne
iskoriStavaju ni drZzavu ni radnike. U travnju 1984. godine izbio je veliki $trajk rudara zbog
odluke o zatvaranju i privatizaciji velikog dijela rudnika. Strajk je potrajao sve do 1985. kada
je, zbog gladi i neimastine, doslo do podjele medu pobunjenim rudarima. Veéina ih je kona¢no

popustila i vratila se na posao.*®

Iako je popularnost vlade Margaret Thatcher 1 dalje bila visoka, teroristicke organizacije su,
medu njima IRA%, nastavile sa svojim diverzijama koje su zemlju potresale i ranijih godina.
Dana 12. kolovoza 1984. izvrSen je atentat na premijerku; ¢lanovi IRA-e podmetnuli su bombu
u hotelu u Brightonu, gdje je Thatcher u tom trenutku boravila. Atentat je bio neuspjesan samo
zbog toga Sto se Margaret u tom trenutku nije nalazila u spavacoj sobi koja je u potpunosti
raznesena eksplozijom. Ona i1 njezin muz izbjegli su ozljede, no petero ljudi poginulo je

prilikom napada.*’

Godine 1987. Thatcher je osvojila treci, ujedno i posljednji mandat. Tokom naredne tri godine
nastavila je sa svojom politikom privatizacije javnog sektora. Nova ekonomska kriza u svijetu
dovela je do ponovnog porasta inflacije i pada standarda. Ovo premijerku nije obeshrabrilo da

nastavi provoditi svoje reforme.*®

Do 1989. premijerkina popularnost je dosegla najnizu razinu. Njezin pokusaj uvodenja novog
poreza, tzv. ,,glavarine®, kao i postojana skepti¢nost prema Europi ojacali su stav da bi Velika
Britanija trebala zauzeti drugaciji stav pod novim vodstvom. Dana 1. studenog 1990. i jedan od

prvotnih ¢lanova njezine Vlade, Geoffrey Howe, podnio je ostavku zbog neslaganja s

4 Margaret THATCHER, The Downing Street Years, London: Harper Collins Publishers, 1995., str. 270-276., 344-
351

%6 |rska Revolucionarna Armija.

47 |bid, str. 379-382

48 Rodney BRAZIER, ,, The Downfall of Margaret Thatcher” u The Modern Law Review, Vol. 54, No 4., srpanj 1991,
str. 471-475
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premijerkom oko ulaska u Europsku monetarnu uniju. Prilikom davanja ostavke, pozvao je

druge ¢lanove njezinog kabineta da ,.ispitaju svoje opcije, odnosno da svrgnu Thatcher.*®

Nakon toga, konzervativac Michael Heseltine izazvao ju je prilikom izbora za mjesto

predsjednika stranke.*

Iako je dobila veci broj glasova od Heseltinea u prvom krugu izbora, Thatcher nije osigurala
dovoljnu vec¢inu da bi pobijedila, nego je bilo potrebno i¢i u drugi krug glasovanja. Premijerka
nije vodila posebno pripremljenu kampanju, niti je za vrijeme izbora uopée boravila u Londonu
— otputovala je na konferenciju u Pariz. Ona i njezin zamjenik — Peter Morrison — slozili su se
da se nece pojavljivati na radiju ni na televiziji, nego da ¢e samo dati nekoliko novinskih
intervjua. Michael Heseltine je, suprotno njoj, vodio energi¢nu i dobro organiziranu kampanju.
Njezini stranacki kolege bili su i prije prvog kruga izbora skepti¢ni prema njenim Sansama za

pobjedu. Neki su smatrali da ona vi$e ne moze stranci donijeti uspjeh.>!

Nakon prvog kruga i njezinog povratka iz Pariza, Thatcher je individualno razgovarala sa
svakim ¢lanom svoga kabineta, trazeci njihov savjet. Vecina, ukljucujuci njezinog supruga,
savjetovala ju je da se ne natjeCe u drugom krugu i da odstupi s mjesta premijerke kako bi
izbjegla ponizenje inazborima. Cilj je bio kandidirati nekoga tko bi porazio Heseltinea, a sada
se vec¢ina njezinog kabineta slagala da to nije Margaret Thatcher. Ona je poslusala i 22. studenog
potvrdila svoju ostavku te je 28. studenog sluzbeno odstupila s polozaja. Na njezino mjesto

dosao je John Major, koji je podrzavao biv§u premijerku, ali je imao veée $anse za pobjedu.>

U ¢lanku za The Nation, Gary Younge pise: ,,Na dan kada je Margaret Thatcher dala ostavku,
moj brat zaglavio je u londonskoj podzemnoj zeljeznici. Putnici su putem razglasa obavjesteni
da bi se vlak trebao poceti kretati unutar nekoliko minuta. Nakon toga su obavjeSteni o
premijerkinoj ostavki. Dvije treéine njih pocelo se veseliti i pljeskati.“>® Clanak je objavljen
2013., nekoliko tjedana nakon smrti premijerke. Velika Britanija jo§ uvijek nije definirala
vlastite osjecaje prema njoj i njenoj ostavstini; opée je misljenje da se njezina politika nastavlja
kroz njene nasljednike iz Konzervativne stranke, pa i kroz sadaS$njeg britanskog premijera

Camerona.>*

4 Robin HARRIS, Not for Turning: the Life of Margaret Thatcher, London: Transworld Publishers, 2013., str. 323
%0 Ibid, str. 476- 480

51 Ibid, str. 330-332

52 |bid, str. 338-339

53 Gary YOUNGE: ,,How Did Margaret Thatcher do it?“ u The Nation, 29.4.2013.

54 Kevin MAGUIRE: ,,David Cameron is Margaret Thatcher's poisonous legacy” u The Mirror, 15.4.2015.
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4. Vanjska politika

4.1. Hladni rat i detant

Godine 1945., po zavrSetku Drugog svjetskog rata, americkog predsjednika Franklina Delana
Roosevelta na tom polozaju zamijenio je Harry Truman. Truman je takoder, kao i njegov
prethodnik, odbacio koncepciju ravnoteze snaga i odlucio svoju politiku temeljiti na nacelima
vilsonijanizma.>® Ovakva politika polazi od premise da je duZnost Amerike boriti se za pravdu
bez obzira na okolnosti i neovisno o geopolitici.®® Ameri¢ki predsjednici naglasavaju kako
Amerika nema nikakvog sebi¢nog interesa i da je njezin temeljni vanjskopoliticki cilj postizanje
op¢eg mira i napretka. Politika nakon Drugog svjetskog rata definirana je kao ,,jaCanje zemalja
koje streme slobodi i zastita istih od moguce agresije davanjem vojnih savjeta i opreme*.°’

,Moguca agresija“ ocekivana je, naravno, od Sovjetskoga Saveza, za koji se smatralo da ¢e

nastojati proSiriti Svoju sferu interesa dalje na zapad.

Obije su strane pretjerivale u svojim procjenama — Amerikanci su mislili da Sovjetski savez za
cilj ima osvajanje Europe i svijeta te opce Sirenje komunizma. S druge strane, Sovjeti su se
bojali da kapitalisticki Zapad za cilj ima uniS$tenje SSSR-a svim raspolozivim sredstvima.
,»Svaka strana naoruZavala se za pobjedu u ratu Sto ¢e ga, kako su obje ocekivale, poceti druga

«58

strana...“®, piSe Calvocoressi.

Nakon fijaska u Vijetnamu americka politika konacno je morala biti preispitana jer nije bilo
konkretnih opravdanja za poteze prethodnih americ¢kih administracija i njthovo mijeSanje u sve
sukobe u svijetu, gdje god se pojavila mogucnost da bi socijalizam mogao do¢i na vlast. Tada
nastupa razdoblje detanta, odnosno medusobnog priblizavanja i smirivanja napetosti izmedu
dvaju suprotstavljenih blokova. Novi predsjednik Richard Nixon smatra da se sa Sovjetskim
Savezom oko svih bitnih pitanja moze dogovoriti pregovaranjem i da se sovjetsko unutarnje
uredenje ne tice Sjedinjenih Americkih Drzava, barem ne dok su Sovjeti koliko-toliko “fer” za

pregovarackim stolom.>®

Tokom posljednja dva mandata Margaret je bila vrlo aktivna na polju vanjske politike. Redovito

se sastajala s predsjednikom Reaganom, vodila je snaznu politiku protiv apartheida u Juznoj

55 SELLERS, MAY, MCMILLEN, Povijest Sjedinjenih Ameri¢kih DrZava, Zagreb, 1996., str. 353-376
56 Henry KISSINGER, Diplomacija, Zagreb: Golden marketing, 2000., str. 399-423

57 |bid, str. 569

58 peter CALVOCORESSI, Svjetska politika nakon 1945., Zagreb: Globus, 2003., str. 19

9 Henry KISSINGER, Diplomacija, Zagreb: Golden marketing, 2000., str. 651-681
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Africi 1 zalagala se za pusStanje Nelsona Mendele iz zatvora. Bila je oStra kriticarka Europske
zajednice za koju je smatrala da pokuSava ograniciti britanski suverenitet i interese. Prema
Sovjetskom Savezu je vodila politiku zastraSivanja sve do dolaska Gorba¢ova na vlast. Tokom
svojih deset godina na poziciji premijerke posjetila je brojne zemlje 1 odigrala vaznu ulogu u

hladnoratovskoj politici.

Thatcher u govoru odrzanom u ¢ast Ronaldu Reaganu naglasava da je detant bio hvalevrijedan
poduhvat, na celu kojeg treba posebno izdvojiti napore Henryja Kissingera, ali i1 kako je taj

poduhvat ,,svaka strana drugacije tumagila“°.

Za zapadnu stranu detant je znacio popuStanje tenzija medu supersilama. Za Sovjete, kazZe
Thatcher, detant je uglavnom oznacavao priliku za ostvarivanje vlastitog cilja koji se sastojao
u postizanju svjetske dominacije. ,,Tako su pod plastom pregovora o miru i razumijevanju,
Sovjeti prosirili svoj nuklearni arsenal i mornaricu, ukljucujuéi se u vojne intervencije diljem
svijeta preko ... svojih surogata. Ovo je vodilo samo u jednom smjeru — ka porazu Zapada.“5*
Njezina retorika onda a i kasnije podsjecala je na Reaganovu, koji ide tako daleko da Sovjetski
Savez naziva ,.carstvom zla“®?. Zbog ovakvog stava i nepokolebljivosti, sovjetski ¢asopis

Crvena zvijezda Margaret Thatcher dao je nadimak ,,Zeljezna lady*.5

Ipak, zapadna retorika pretjerivala je u svojim procjena sovjetskih planova. Prema drugacijem
tumacenju, Sovjeti su u detantu vidjeli priliku da se na medunarodnoj pozornici pokazu
jednakima Sjedinjenim Drzavama te jednako sposobnima pruzati potporu zemljama u Tre¢em
svijetu. Kao $to su Amerikanci ulazili u regionalne sukobe 1 pokuSavali ih razrjesiti, tako su 1
Sovjeti pomaganjem nacionalnim revolucija nastojali pomagati zemljama u razvoju, posebice

onima koje su bile sklone komunizmu.

Sjedinjene su se Drzave pak nadale da ¢e Sovjeti provoditi njihovu verziju detanta — detant je
trebao Sovjete zaustaviti u podupiranju revolucionarnih pokreta 1 ,,potaknuti ih da se ponaSaju
kao 'normalna’, nerevolucionarna drzava®. 'Normalnost' je u ovom sluc¢aju bila definirana prema

americkim ocekivanjima i standardima. Sjedinjene Drzave su oCekivale da ¢e se Sovjeti odreci

0 Margaret THATCHER, ,Ronald Reagan:The Greatness of his Achievements“ u Vital Speeches of the Day, Vol 64,
No. 8, 1.2.1998.

5 Ibid

62.0dd Arne WESTAD, Globalni Hladni rat, Zagreb: Golden marketing-Tehnic¢ka knjiga, 2009, str. 403

63 Margaret THATCHER, ,,Ronald Reagan: The Greatness of his Achievements“ u Vital Speeches of the Day, Vol 64,
No. 8, 1.2.1998.
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pomaganja nacionalnim pokretima, te da ¢e se na taj nacin oCuvati politicka situacija u kojoj su

SAD (jos uvijek) vodeca supersila.®*

1979. godina donijela je krizu u medunarodnim odnosima koja je kona¢no znacila kraj detanta.
Medu njima, ovdje ¢u najprije izdvojiti sovjetsku invaziju na Afganistan i stav koji je Velika

Britanija s Margaret Thatcher u uredu premijerke zauzela te zime.

,,Davno prije nego $to smo dosli na vlast, i stoga prije invazije na Afganistan, upozoravala sam
na prijetnju Istoka. Bila sam zbog toga optuZzena za nepotrebno Sirenje panike. Ali tijek
dogadaja samo je potvrdio moje rijeci.“®, rekla je u svom izlaganju na konferenciji

Konzervativne stranke u listopadu 1980. godine.

Prema njezinom misljenju i misljenju njezine Vlade, Velika Britanija nije i ne moze biti
indiferentna prema dogadanjima u Afganistanu. Ona treba ustrajati na zahtjevu za povlacenjem
sovjetskih trupa iz okupirane zemlje, jer ukoliko se to ne dogodi, ,,ostale zemlje se s pravom
mogu pitati koja ¢e biti sljedeca.“®® Nadalje, $to se ti¢e sovjetski potpomognutih ratova za
,hacionalno oslobodenje®, Thatcher smatra kako Sovjetski Savez ne moze i nema opravdanje
za vodenje ratova preko svojih satelita odnosno pomagaca, te u isto vrijeme ocekivati da se
detant sa Zapadom nastavi. ,,Ili ée obje strane ustrajati u detantu, ili to neée nijedna“®’, smatra
Thatcher. Ova britanska Vlada takoder naglasava svoju podr$ku zaklju¢cima Helsinske
konferencije o europskoj sigurnosti i suradnji iz 1975., koji su zagarantirali promoviranje
slobodnijeg svijeta 1 ideja. Suprotno tome, kaze Thatcher, ,,odgovor sovjetske vlade bila je joS

gora represija od one iz Staljinovih dana.*%

Po sovjetskom pak tumacenju, SSSR nije imao namjeru napadati druge zemlje i invaziju na
Afganistan uopce nije smatrao invazijom, nego pomaganjem prijateljskoj drzavi, odnosno

pruZanjem traZzene pomoci.

64 Margaret THATCHER, ,Ronald Reagan: The Greatness of his Achievements“ u Vital Speeches of the Day, Vol 64,
No. 8, 1.2.1998.

5 Margaret THATCHER, ,The Lady's Not for Turning” (govor na konferenciji Konzervativne stranke), 10.10.1980.,
Thatcher Archive
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S jedne strane, zemlje zapadnoga bloka na ¢elu sa SAD-om osudivale su sovjetski angazman u
Trec¢em svijetu, dok su u isto vrijeme Amerikanci radili isto — primjer je ameri¢ka umjesanost

u zbacivanje predsjednika Salvadora Allendea u Cileu i dovodenje Pinocheta na vlast®®.

Ipak, promjene su se dogodile i Sovjetski Savez uvodenjem glasnosti i perestrojke dozivljava
demokratizaciju, koja je kona¢no dovela do raspada drzave. Sukladno tome, Thatcher izrazava
podrsku dogadajima u Poljskoj pod vodstvom Solidarnosti i kaze da bi ,,poljski narod trebao

odlugiti o vlastitoj buduénosti bez vanjskog utjecaja.«"

Zalagala se, nadalje, za Sto ranije rjeSavanje bliskoisto¢ne krize i sazivanje konferencije pod
kapom Ujedinjenih naroda, ¢ija bi svrha bila ponovno uklju¢ivanje arapskih drzava i Sovjetskog
Saveza u pregovaracki proces. Na sastanku sa glavnim tajnikom UN-a, Kurtom Waldheimom,
odrzanim u ljeto 1979., dijelila je njegovo misljenje: bez zadovoljavaju¢eg dogovora na

Bliskom Istoku, nemogudée je rijesiti ekonomske probleme Zapada.’*

Sastajala se sa izraelskim predsjednikom Beginom, koji je u svibnju 1979. posjetio Downing
Street 10 kao gost Margaret Thatcher. Begin nije davao mnogo prostora za pregovore i odbijao
je napraviti ustupke Palestincima u vezi sa okupiranim teritorijima. Prema misljenju Foreign
Office-a, sastanak nije bas dobro pro$ao; Begin se kasnije Zalio da se osje¢ao izdanim od strane

Britanaca. Zanimljivo, u Velikoj Britaniji tvrdili su isto.”?

Venecijanska deklaracija, donesena 13. lipnja 1980. godine, dokument je kojim su devet drzava
¢lanica Europske ekonomske zajednice prvi puta uobliile zajednicku politicku platformu
prema arapsko-izraelskom sukobu. Ovim dokumentom potpisnice su najavile razgovore o
palestinskom pravu na samoodredenje. Osim toga, zaklju¢eno je da se samo potpunim
odricanjem od uporabe sile i jedne i druge strane moze posti¢i ozracje za ostvarivanje napretka

u ovom podrudju svijeta. 3

Ocekivano, Venecijanska deklaracija nije dobro dofekana u Izraelu. Thatcher je pristala uz
Deklaraciju te je prilikom svog posjeta Sjedinjenim Drzavama morala braniti istu pri izjavama

za americki tisak. Zanimljivo, Izrael i Zidovske zajednice u Velikoj Britaniji i svijetu nisu

59 John W. YOUNG, John KENT, International Relations since 1945: A Global History, Oxford University Press: 2003,
str. 394
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71 Sastanak Margaret Thatcher i Kurta Waldheima, 12.7.1979., The National Archives

72Neill LOCHERY, ,Debunking the Myths: Margaret Thatcher, the Foreign Office and Israel, 1979-1990“ u
Diplomacy and Statecraft, 21:690-706, 2010, str. 692
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Margaret Thatcher toliko predbacivali krivnju za ,,ublazavanje Palestinske oslobodilacke
organizacije i okretanje leda Izraelu. Umjesto nje, krivili su Foreign Office, ¢ija se politika inace
kosila s politikom Margaret Thatcher i koji je, tradicionalno, smatran proarapski orjentiranim.
Ipak, po pitanju situacije na Bliskom Istoku, stavovi Foreign Office-a i premijerkini stavovi
podudarali su se u velikoj mjeri — izraelska okupacija palestinskih teritorija neprihvatljiva je,
pod svaku cijenu treba doéi do pregovora. Cini se da su je njena ranija popustljivost i podrika
Izraelu, kao i posjeti toj zemlji u cilju diplomatskih razgovora, sa¢uvali od kasnijih napada od

strane zidovskih zajednica i izraelske vlade na &elu sa predstavnicima radikalne stranke Likud.”

4.2. Velika Britanija i SAD

Na podrucju vanjske politike Velika Britanija je 1 u vrijeme Margaret Thatcher bila usko vezana
za Sjedinjene Drzave. Ove dvije drzave imaju dugu tradiciju njegovanja posebnih medusobnih
odnosa, koji su se razvili do te mjere da je francuski predsjednik Charles de Gaulle Veliku

«75

Britaniju nazvao ,,washingtonskim trojanskim konjem u europskim zidinama®“’>, provodeci

svoju politiku protivljenja britanskom ¢lanstvu u Europskoj zajednici.

Ronald Reagan u Bijelu kucu je dosao 1981., pobijedivsi na izborima prethodnoga predsjednika
Jimmyja Cartera.”® Ipak, iako su Reagan i Thatcher imali daleko posebniji i prisniji odnos,
Carter takoder nastoji uspostaviti suradnju s britanskom premijerkom; jednak napor vidimo i s

britanske strane.

U pismu iz svibnja 1979., Carter Cestita Margaret Thatcher na pobjedi i ulasku u Downing Street
10. Koristi zatim priliku da iznese svoja misljenja 1 videnja tada aktualnih problema, kao i da
najavi buduce dogadaje, posebice se osvréuci na zeljenu ratifikaciju SALT-a Il. 1z sadrzaja
pisma vidi se da su SAD sve vaznije dogadaje raspravljale i sa Velikom Britanijom te trazile
podrsku britanske vlade kako u domacem Parlamentu, tako i na globalnoj razini — u

Ujedinjenim narodima.

7 Neill LOCHERY, ,Debunking the Myths: Margaret Thatcher, the Foreign Office and lIsrael, 1979-1990" u
Diplomacy and Statecraft, 21:690-706, 2010, str. 692

7> peter CALVOCORESSI, Svjetska politika nakon 1945., Zagreb: Globus, 2003., str. 227

76 0dd Arne WESTAD, Globalni Hladni rat, Zagreb: Golden marketing-Tehnic¢ka knjiga, 2009, str. 403
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Vlastitim rukopisom, u post sciptumu Carter piSe: ,,Nadam se da Cete igrati vodecu ulogu u
promicanju odobrenja SALT-a II (...)*, nakon §to je ranije u pismu iznio glavne postavke tog

sporazuma i svoja oéekivanja od istog.”’

Nadalje, Carter pise da bi htio da americka 1 britanska vlada zajedno rasprave situaciju u Juznoj
Africi, s posebnim naglaskom na Rodeziji i Namibiji, ,.kako bi zajedno promicali mirne

promjene u tom dijelu svijeta“.’®

Carter se dotice i situacije na Bliskom Istoku i trazi britansku potporu u daljnjim pregovorima
sa ciljem ostvarivanja konacnog i stalnog sporazuma u odnosima izmedu Izraela i arapskih
zemalja. ,,Iskustvo vase zemlje 1 razumijevanje ovih kriti¢nih problema — uz to i vas dubok
interes u ovoj regiji — ucinit ¢e bitan doprinos nasim vlastitim naporima u nastavljanju mirovnih
pregovora. Bilo $to §to bi Ujedinjeno Kraljevstvo moglo napraviti kako bi pomoglo redukciji
podjela u arapskom svijetu — kao i izolacije predsjednika Sadata — bilo bi od neizmjerne

vaznosti“’®, dodaje Carter.

Velika Britanija pruzila je potporu predsjedniku Carteru i vladi Sjedinjenih Drzava za vrijeme
talacke krize u Iranu. Krajem 1978. godine vlast Saha Reze Pahlavija ozbiljno je uzdrmana. Ovo
je alarmiralo 1 vlasti u Sjedinjenim Drzavama, koje su njegovale dugogodiSnje saveznistvo s
Pahlavijem i njegovom zemljom. Ironi¢no, americki predsjednik Novu je 1978. godinu docekao
upravo u Teheranu i1 tom prilikom nazdravio Iranu kao ,,otoku stabilnosti“ u jednom od

najnestabilnijih podrugja svijeta.®

Diljem Irana izbijali su nemiri i pobune protiv Sahove vlasti; ekonomija je sve vise nazadovala
1 skori Sahov pad bio je izgledan. On je u sijecnju 1979. napustio Iran i otiSao u Egipat; nepunih
mjesec dana nakon toga Ayatolah Khomenini, voda islamisticke revolucije, vraca se u Teheran
1 uspostavlja svoju vladu. Sjedinjene Drzave su priznale novu iransku vladu u veljaci 1979.;
ipak, nakon §to je islamisti¢ka revolucija postajala sve nasilnija, Kongres je u svibnju iste
godine izdao rezoluciju kojom osuduje nasilje 1 smaknuca pripadnika staroga rezima. Khomeini
i njegovi pristase zauzvrat su SAD-u predbacili dvostruke standarde, objasnivsi da iste

probleme nisu imali sa rezimom $aha Reze Pahlavija.5!
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U meduvremenu, Sah je u Egiptu ¢ekao odobrenje azila u Sjedinjenim Drzavama. Americka
vlada nije vise bila sigurna u mudrost takvoga poteza. Nakon brojnih pregovora, Rezi Pahlaviju
odobren je azil u SAD-u, ali samo privremeno; $ah je bolovao od raka i odobren mu je boravak
zbog lijeCenja. Situacija je dosegla tocku usijanja 4. studenog te godine, prilikom demonstracija
u Teheranu kojima se zahtjevalo izru¢enje $aha Iranu kako bi bio podvrgnut sudskom procesu
zbog mucenja svojih politickih protivnika i drugih zlo¢ina. Khomeini je predvodio
demonstracije; ali studenti su, ¢ini se bez njegova znanja, odlucili zauzeti americku ambasadu
u Teheranu. Sezdeset i tri ameri¢ka diplomata (kasnije ih je pusteno deset) drzana su kao taoci.
Americke vlasti groznjicavo su pocele traziti izlazak iz ove krize. Carter je odbijao poduzimati
bilo kakve korake koji bi mogli ugroziti zivot ameri¢kih zarobljenika u Teheranu; drugim

rije¢ima, odbijao je upotrebu sile. &

Tri dana kasnije Sjedinjene Drzave su primjenile ekonomske i financijske sankcije na Iran:
prekinut je uvoz iranske nafte i ekonomska pomo¢, zamrznuta je iranska imovina u ameri¢kim
bankama. S diplomatske strane, traZeni su posrednici koji bi pomogli smirivanju situacije i
razgovarali sa iranskom stranom. Carter je osobno kontaktirao tridesetak stranih lidera, medu

njima i Leonida Breznjeva.®

Margaret Thatcher primila je pismo predsjednika Cartera datuma 12. studenog te godine u
kojem ju on obavjeStava o americkom prekidu kupovanja iranske nafte i ukratko objasnjava
razloge toga postupka.®* Premijerka je pruzila potporu Sjedinjenim Drzavama na svim poljima,
ukljucujuéi ameri¢ko odbijanje izrucenja Saha Iranu, pogotovo nakon iranskih pritisaka i
ucjena. Takoder, britanska vlada i drugi saveznici javno su izrazili potporu SAD-u i povukli

dio svojih diplomata iz Teherana kao izraz te potpore.®

Prilikom premijerkinog posjeta SAD-u, na sastanku odrzanom u prosincu 1979., Thatcher i

Carter su se slozili da, gledaju¢i Siru perspektivu, u pitanju je i buduénost samog Irana. Kako

utjecati na dogadaje u toj zemlji tako da ona ne padne u sovjetsku sferu, i da se osovi na noge?%®

82 Seyom BROWN, The Faces of Power, Columbia University Press, 1994, str. 363-368

83 |bid, str. 367
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»Zajedno s drugim partnerima u Europi dali smo punu javnu i privatnu podrSku njegovim
(Carterovim) naporima u osiguravanju bezuvjetog pustanja taoca na slobodu. Nastavit ¢emo ga

podrzavati i nastojat éemo pomodéi kako god budemo mogli“®’, rekla je prilikom istoga posjeta.

Ipak, kako je ranije napomenuto, Thatcher je u Reaganu koji u Bijelu ku¢u dolazi 1981. pronasla
istinskog saveznika i istomi$ljenika. Ne samo zato §to su pobornici iste politicke —
konzervativne — opcije, nego i zato $to su imali jednak stav prema Sovjetskom Savezu i potrebi
iskazivanja ostrine prema njemu, kako bi se potonji kona¢no dezintegrirao, Thatcher i Reagan
Cinili su ,,prirodan® savez. Rije¢ima same lady Thatcher: ,,Ronald Reagan pobijedio je u
Hladnom ratu bez ijednog ispaljenog metka‘, da bi zavrsila poznatom kodom; ,,... Ali ne i bez

malo pomodi svojih prijatelja (but not without a little help from his friends).®

O neokonzervativnim idejama koje su oboje promicali, Thatcher u pocasnom govoru svome
prekooceanskom prijatelju kaze: ,,Ronald Reagan promijenio je Ameriku i svijet, ali to je u¢inio
ozivljavanjem povijesnih konzervativnih vrednota, ne nametanjem umjetno stvorenih novih
ideja. ... Na kraju krajeva, ako vjerujete da je poslovni uspjeh onaj element koji stvara nove
poslove 1 blagostanje, ostavite poduzetnicku sferu slobodnom koliko god je to moguée kako bi
se mogla razvijati. Ako ... vjerujete u nadarenost i poduzetnost svoga naroda, onda ¢ete izraziti
tu vjeru ... ; Ronald Reagan sve je to ucinio, i djelovalo je.“% Govoreéi o njegovim idejama,
govorila je i 0 svojim, na najbolji na¢in pokazujuci povezanost Velike Britanije i Sjedinjenih

DrZava u tom periodu.

U zavrSnom dijelu istoga govora Thatcher je sumirala svoje videnje uloge SAD-a u
medunarodnim odnosima, rekavsi da je ,,uloga Amerike da vodi, a ostale zapadne zemlje imaju

duznost podrzavati njezino vodstvo*.®

Sto se ti¢e zadace Velike Britanije, Thatcher neprestano objasnjava kako je zadaéa njezine
Vlade ojacati polozaj drzave u svijetu, te podrzati i NATO i Europsku zajednicu, kasniju
Europsku uniju. Drugim rijec¢ima, Velika Britanija treba ostati vezana za SAD, ali i za europski

kontinent, istodobno ja¢ajuéi vlastitu mo¢ i polozaj.%
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5. Falklandski rat

Rat za Falklandske otoke ili Las Malvinas, kako ih nazivaju Argentinci, zapoceo je 1. travnja
1982. argentinskom invazijom. Spor je imao dugu povijest, a glavno je bilo pitanje suvereniteta
nad Otocima, obzirom da su i jedna i druga strana tvrdile da drZe suverenitet nad teritorijem.
,,Ovaj mali arhipelag u Juznom Atlantiku ima ograni¢enu povrsinu od 12000 km2, zemlju koja
je smrznuta osam mjeseci u godini sa vjetrovima koji pusu do 130 km/h. Ukupan broj
stanovnika dosegao je brojku od 1800 ljudi u vrijeme izbijanja rata , sa 360 ovaca po glavi.*%
Na prvi pogled veéini autora nije jasno kako su takvi otoci, toliko udaljeni od Ujedinjenog
Kraljevstva, mogli izazvati ovakav sukob; zapravo jedini vojni sukob u koji su se obje zaraé¢ene

zemlje samostalno upustile u 20. stoljecu.

,»NiSta nije tako jasno ostalo u mom sje¢anju, dok se prisje¢am godina provedenih u Ulici
Downing na broju 10, kao onih jedanaest mjeseci u prolje¢e 1982. kada je Britanija vodila i
pobijedila u Falklandskom ratu. (...) Ono za §to smo se borili osam tisu¢a milja daleko u Juznom
Atlantiku nije bio samo teritorij i stanovnis$tvo Falklanda, iako su bili vazni. Mi smo branili
nasu Cast kao nacije, 1 principe koji su od velikog znacenja ne samo za nas, nego i za cijeli svijet
— prije svega, da agresori ne smiju nikada uspijeti i da medunarodno pravo treba prevagnuti nad

uporabom sile.*%

Thatcher je u svojim Memoarima, kako je vidljivo u navedenom citatu, opisala rat za Falklande
kao bitku koja nije bila samo britanska. Naprotiv, ona sukob naziva borbom protiv agresora i
predstavlja Britaniju kao zemlju koja brani opcenite principe na kojima je zasnovano
medunarodno pravo. Vlada u Londonu je dogadaje na Falklandima smatrala ¢inom agresije od
strane argentinskoga diktatora i njegove Vlade, s kojima ne treba i nije moguce pregovarati dok

ne povuku svoje trupe s Otoka.

Argentina je zauzimanjem Falklanda htjela izazvati drugaciju reakciju kod Britanaca;
argentinski predsjednik Galtieri je, prema ClA-inom izvjes$¢u, u intervjuu danom nakon invazije

izjavio kako je “Argentina sada spremna zapodeti razgovore sa Velikom Britanijom*.%*

Argentinska strana je tvrdila da je Britanija neuspjelim ranijim pregovorima samo odugovlacila

rjesavanje sukoba. Stoga ih je invazija trebala potaknuti da ubrzaju pregovore i da se sukob §to

92 Andrea Roxana BELLOT, , The Malvinas/Falklands War (1982): Pacific Solutions for an Atlantic Conflict”,
Australian Studies Centre, Universitat de Barcelona, Coolabah, No. 10, 2013, str. 20
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9 CIA-in memorandum ("Falkland Islands Situation Report #1"), 2.4.1982., CIA Archive
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prije rijesi. Prema CIA-inim izvje$¢ima i prema izjavama vojnih i civilnih upravitelja Falklanda
koji su bili u doticaju sa argentinskom vojskom i prije nego je stigla vojna pomo¢ iz Londona,

Argentina nije o&ekivala da ée Britanija odlu¢iti Otoke vratiti vojnim putem.%

Ujedinjeni narodi, koji su izdavanjem brojnih deklaracija i diplomatskim pritiscima pokusavali
potaknuti pregovore i rjeSavanje spora oko Falklandskih otoka, ponovno su reagirali na pocetku
sukoba. Datuma 3. travnja 1982. Vijece sigurnosti UN-a usvojilo je Rezoluciju 502, kojom se
trazilo trenutno prekidanje sukoba u Juznom Atlantiku i1 povlacenje svih argentinskih postrojbi
s Otoka. Zaracene strane pozvane SU na obnovu pregovora s ciljem pronalaska diplomatskog
rjeSenja sukoba.*® Kona¢no, prema odredbi Povelje UN-a ,svi ¢lanovi ée rjeSavati svoje
medunarodne sporove tako da medunarodni mir i sigurnost, te pravda, nisu ugrozeni.“®’ Ovo se
odnosi na sve ¢lanice Ujedinjenih naroda, kao i na sve sukobe. 1z toga proizlazi da su Velika
Britanija i Argentina zakonski obvezane rijesiti spor mirnim putem i da vojnim sukobom

zapravo krSe spomenutu odredbu.

Argentinska 1 britanska verzija tijeka rata, ali i dogada koji su doveli do vojnog sukoba bitno se
razlikuju. Imavsi na umu da je ovaj sukob jos uvijek nerijesen, jedini nacin da se problemu
pride jeste komparacija jedne i druge strane, odnosno njihovih verzija. Kako Britanija
opravdava svoje pravo na Falklande, a kako Argentina? Zasto su Otoci bitni za jednu, a zasto
za drugu stranu? Postupnim uvidom u argumente jedne pa druge strane izvest ¢u njihovu
komparaciju, kako bih na kraju dobila zakljucke bazirane na spomenutoj analizi, metodom
usporedbe koju smatram najprikladnijom za ovo istrazivanje. Poseban naglasak stavit ¢u na
razloge za izbijanje rata. Pretpostavka s kojom sam zapocela istrazivanje je sljedeca:
Nesporazumi koji su doveli do izbijanja rata za Falklande 1982. i kasnije formirali mitove o
razlozima i motivima s kojima se jedna i druga strana borila u ratu posljedica su razli¢itih
narativa. Ti narativi nastali su uslijed nedostatka konstruktivne komunikacije izmedu Argentine
i Velike Britanije u desetlje¢ima prije rata. Sukladno tome, tumacenja koja se danas provlace
kroz literaturu i postoje u javnom mnijenju o tome da je Thatcher forsirala ratni sukob da bi
dobila na popularnosti, te da je Galtieri zelio zauze¢em Falklanda prosiriti argentinski teritorij,

konstrukti su stereotipa i hladnoratovskog ozracja u kojem su nastali.

9 Snimka razgovora na broju 10 (M. Thatcher — guverner Falklanda Rex Hunt - nacelnik Norman - nagelnik Nott),
5.4.1982., The National Archives
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5.1. Medunarodna situacija prije sukoba

Rat za Falklande, prema nekim tumacenjima, dogodio se u pravom trenutku i omoguéio brz
oporavak reputacije Konzervativne vlade pod vodstvom Margaret Thatcher. 1982. bila je
godina pred izbore, a izgledi za osvajanje jo§S jednog mandata nisu izgledali najbolje —
premijerkina je popularnost opadala zbog ostrih ekonomskih mjera koje su zemlju naizgled
otjerale u jo$ dublju ekonomsku krizu nego $to se ranije ¢inilo; pored toga, neprestano su trajali

sukobi s IRA-om i rudarima.

Ujedinjeno Kraljevstvo je od kraja Drugog svjetskog rata bilo smatrano ,,nacijom koja se
povlaci“®. Sve od ,,Sueskog fijaska“ 1956. britanska je vanjska politika posustajala i stoga je
vaznost Falklandskog rata bila velika, kako za britanski medunarodni poloZaj, tako i1 za
buduénost tada aktualne Vlade. ,,Prijatelji 1 neprijatelji su nas poceli gledati kao naciju kojoj je
nedostajala volja i sposobnost da obrani svoje interese u miru, a kamoli u ratu. Pobjeda na
Falklandima to je promijenila“®®, pige Thatcher u svojim Memoarima, pokazujuéi i sama koliko
je vojna pobjeda i demonstracija snage zapravo znacila za polozaj Ujedinjenog Kraljevstva na

medunarodnoj pozornici.

Ona je ovom sukobu pridala gotovo ideolosku — osim politicke — dimenziju. Neprestano je
tijekom godina provedenih u politici ponavljala da se Ujedinjeno Kraljevstvo treba oporaviti i
vratiti stari status svjetske sile. Tijekom razgovora sa Alexandrom Haigom, koji je nastojao
pronaéi diplomatsko rjesenje ,,shuttle” diplomacijom izmedu Londona i Buenos Airesa,
Thatcher se prisjetila Nevillea Chamberlaina i Munchenskog sporazuma iz 1938. kojim je
dosegnut vrhunac tzv. politike popustanja Hitleru: ,,Molim vas, molim vas da se prisjetite kako
je 1938. Neville Chamberlain sjedio za ovim istim stolom i pregovarao rjeSenje koje zvuci
veoma sli¢no onome §to me Vi trazite da prihvatim... Mi u Britaniji jednostavno odbijamo

nagraditi agresiju — to je lekcija koju smo naug¢ili 1938.<1%

Osim toga, prema CIA-inim procjenama na pocetku sukoba u travnju 1982., Thatcher tada nije
imala izbora nego oStro reagirati na argentinsku invaziju Otoka. ,,Sve suprotno tome znacilo bi
pobunu unutar Konzervatine stranke, kritiku od strane opozicije, i osudu javnosti koja bi mogla

dovesti do rusenja Vlade.“'%* Thatcher je zbog toga za vrijeme razgovora s Alexandrom Haigom

% Nation in retreat“(eng.) u Margaret THATCHER, The Downing Street Years, London: Harper Collins Publishers,
1995, str. 173

% Ibid
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neprestano ponavljala kako ne moze predloziti pregovore s Argentinom u Donjem domu
Parlamenta, ukoliko se argentinske trupe ne povuku i britanska administracija ne bude

obnovljena.

U vanjskoj politici, kako je ve¢ opisano, Ujedinjeno Kraljevstvo se ¢vrsto svrstalo uz zapadni
blok i Sjedinjene Drzave. U tom smislu Thatcher je pocela ¢escée i ostrije izrazavati svoj stav
prema Sovjetima. Hladnoratovsko ozracje takoder je imalo utjecaja na odluku Vlade da ide u

rat za Falklande.

U jednom od svojih izvjeséa o tijeku Haigove ,,shuttle* diplomacije, Jim Rentschler u svom
dnevniku daje Siru vanjskopoliticku sliku sukoba oko Falklanda. Jednom prilikom, pise
Rentschler, Galtieri je izjavio da ¢e Argentina prihvatiti vojnu pomo¢ od Kube. ,,Kubanci su
insinuirali da zapravo nastupaju uime Rusa...“. Od Kube i Sovjetskog Saveza ocekivalo se da
¢e podrzati Argentinu, ali prema CIA-inom izvjes¢u od 2. travnja 1982., malo je bilo vjerojatno

da ée ijedna od ove dvije drzave vojno podrzati Argentinu.1%2

,»Sovjeti ¢e nastojati iskoristiti
krizu davanjem politi¢ke potpore Argentini; ali se nece vojno ukljuciti. (...) Moskva ¢e nastojati
izbjeéi osudu Argentine od strane UN-a, prijetnjom da ¢e staviti veto na to.“1%® U daljnjem
tekstu stoji da ¢e Sovjeti vjerojatno nastojati iskoristiti situaciju intenziviranjem prodaje oruzja
Argentini te da Ce staviti svoju objavjesStajnu sluzbu i informacije koje je prikupila Argentini na
raspolaganje. ,,Sovjeti su dugo nastojali uspostaviti bolje odnose s Argentinom, velikim djelom
zato $to ona omoguéuje 10% sovjetskog uvoza zita.“ 1% Osim toga, Argentina je Sovjetima

pomogla za vrijeme ameri¢kog embarga na uvoz zita 1980.-1981. godine.

Rijetke latinoamericke drZave izjasnile su se i odabrale stranu. Urugvajski ministar vanjskih
poslova javno je podrzao Argentinu i njezin poloZaj na Falklandima; Cile se nije sluzbeno
izjasnio ali je Santiago bio zabrinut da bi Galtierijev napad na Falklande mogao biti ,,signal da

ée sliénu taktiku upotrijebiti i pri rjeSavanju problema kanala Beagle!% 1%

Povratak Oto¢ja uz pomo¢ oruzja dogodio se u trenutku kada je u Argentini na vlasti bila vojna
hunta pod vodstvom diktatora. Godine 1981. na to je ¢elno mjesto doSao general Leopoldo

Galtieri koji je nastojao ucvrstiti SVoju vlast. Ovaj period bio je obiljezen represijom i zloCinima,

102 caseyjev memorandum za Haiga ("Quick Intelligence Assessment on Falklands Affairs”), 2.4.1982., CIA Archive
103 |bid

104 Ibid

105 Grani¢ni sukob izmedu Cilea i Argentine oko otoka juzno od Ognjene zemlje, u kanalu Beagle. (Alejandro Luis
CORBACHO, ,Predicting the Probability of War During Brinkmanship Crises: The Beagle and the Malvinas
Conflicts” u Universidad del CEMA (Argentina): Documento de Trabajo No. 244, 9/ 2003, str.5
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kao i ekonomskom krizom koja je u to vrijeme zavladala u Argentini. Nezaposlenost, inflacija,
represije 1 brojni prosvjedi pridonosili su nestabilnosti drzave i nepopularnosti diktatorske
vlasti. Galtieriju je postalo jasno da mu treba cilj koji bi ujedinio gradane i odvratio njihovu
pozornost od domacih problema, a istodobno poboljsao sliku njegove Vlade. Za to mu se
idealan ucinio sukob oko Falklanda. Vjerovao je da ako izvrsi pritisak na Britaniju 1 zauzme
Otocje silom moze rijesiti Svoje probleme. Smatrao je kako UN nece reagirati, te da ce
Sjedinjene Drzave ostati neutralne, a s obzirom na situaciju u Britaniji nakon Sueske krize nije
vjerovao da bi se London upustio u rat oko Otocja koje je tako daleko od mati¢nog kopna i bez

strateske vaznosti.t?’

Invazija je neupitno ojacala Galtierijev polozaj u vojnim krugovima, ali i medu Argentincima
opcenito. Za njega povlacenje nije bilo opcija. Opce raspolozenje u Buenos Airesu opisao je

Rentschler u svom dnevniku pri posjetu Argentini:

,Vani se pojavila masa ljudi koji su skandirali — AR-GEN-TIN-A! AR-GEN-TIN-A! (...)
Uistinu, raspoloZenje ovdje ¢ini se manje nasilnim od raspoloZenja u demonstracijama nesto
ranije, kada su Sjedinjene Drzave izvizdane jednako kao i Velika Britanija; Kuba je odusevljeno

doc¢ekana, a uzvici THATCHER PUTA!® ispunili su ogromnu Plazu de Mayo.* 1%

U ClA-inom izvje$¢éu za Haiga, napisanom na pocetku travnja 1982., stoji da za Argentince
postoji direktna veza izmedu dogadaja (pod uvjetom da budu uspje$ni) na Falklandima i
njihovog spora sa Cileom oko kanala Beagle. Posljediéno, poraz na Falklandima znagio bi i

manje $anse za rjeSavanje spomenutog spora sa Cileom.°

5.2. Povijest sukoba i pregovori do rata

Spor izmedu Ujedinjenog Kraljevstva i Argentine oko suvereniteta nad Falklandskim otocima
datira joS u 1833., kada su Britanci vratili Otoke, koje su nekad ranije posjedovali, pod svoju
vlast.!** Sama povijest Falklanda komplicirana je jer ju Otoci ¢esto mijenjali vlasnika, a dosad
nije usuglaseno ni kada i tko ih je prvi otkrio. Svaka strana ima svoju verziju pri¢e o povijesti i

politi¢koj pripadnosti Falklanda; odatle potjece spor koji traje joS i danas.

107 John ARQUILLA, Maria MOYANO RASMUSSEN, ,, The Origins Of The South Atlantic War” u Journal of Latin
American Studies Vol. 33, Br. 4 ( 2001), str. 739-742
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U argentinskom Ustavu stoji da su Falklandski otoci integralni dio argentinskog nacionalnog
teritorija. Osim na Falklandske, tzv. ,,Malvinsko pitanje* za Argentinu odnosi se i na otoke
South Georgia i South Sandwich, koji imaju status zavisnih teritorija. Za Ujedinjeno
Kraljevstvo, Falklandi po zakonu pripadaju Britanskim prekomorskim teritorijima, kojih ima

ukupno &etrnaest.'*?

Argentina tvrdi da je naslijedila vlasni$tvo nad Otocima od Spanjolske 25. svibnja 1810., kada
je proglasila neovisnost pod imenom Ujedinjene Provincije Rijeke Plate.''3

Prema argentinskoj verziji, Ferninand Magellan otkrio je Otoke 1520., prilikom svoje
ekspedicije u sluzbi Spanjolske; tako su Otoci dosli pod $panjolsku vlast. Prvo naselje na
Otocima osnovali su Francuzi u 18. stoljeéu; naselje je na kraju predano Spanjolcima koji su
prosvjedovali protiv prisutnosti Francuza na svom teritoriju. Nedugo nakon Francuza, na
Falklandima su 1766. Britanci osnovali svoju utvrdu i nazvali je Port Egmont. Doslo je do spora
sa Britancima, ali ne i do rata jer su se dvije strane uspjele diplomatski dogovoriti. Kona¢no,
od 1774. nadalje Spanjolska je zauzela i upravljala Otocima sve do 1810. i argentinskog rata za
neovisnost. Argentina tvrdi da je Spanjolska imala ve¢a prava i stvarnu vlast nad Falklandima
1810. godine, za razliku od Velike Britanije. Kada su te godine nastale Ujedinjene Provincije
Rijeke Plate (danasnja Argentina), naslijedile su od Spanjolske prava na teritorije koji su joj
pripadali i koji su se nalazili unutar teritorijalnog prostora na koje je novostvorena drzava
polagala svoja prava. Argentina tvrdi kako su tadasnje Ujedinjene Provincije posjedovale
Falklande do 1833., kada je britanska vojska izvr$ila invaziju na njezin teritorij i zbacila
argentinsku vlast; britansku vlast nad Falklandima Ujedinjene Provincije nikada nisu prihvatile

sve do danagnjih dana.*'*

Britanska verzija povijesti Falklanda bitno je drugacija; Ujedinjeno Kraljevstvo tvrdi kako je
na Otocima prvi pristao kapetan John Strong 1690. godine. Francuska je 1764. osnovala
koloniju na istoénom djelu Otoka te tri godine kasnije predala koloniju Spanjolcima. Godine
1766. Ujedinjeno Kraljevstvo je osnovalo naselje na zapadnom djelu Falklanda. Osam godina
kasnije Britanci su se povukli zbog ekonomskih razloga, ali ne i napustili svoju koloniju.
Argentici tvrde da je britansko povlaéenje 1766. znacilo i napustanje Otoka. Spanjolskaje 1811.

usred rata sa Ujedinjenim Provincijama na podrucju danasnje Argentine povukla svoje trupe sa

112 Fabian RAIMONDO, ,The sovereignty dispute over the Falklands/Malvinas: what role for the UN?“ u
Netherlands International Law Review, LIX, 2012, str. 402

113 |bid, str. 403

114 |bid, str. 403-405
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Falklanda. Nakon stjecanja neovisnosti, Argentinci su zauzeli Otoke 1820., ali prema britanskoj
verziji ova okupacija trajala je samo nekoliko dana, nikakva vrsta uprave nije uspostavljena i
sama okupacija stoga nije bila uspjeSna. 1832. godine Ujedinjene Provincije odredile su
guvernera na Faklandima koji bi obnasao argentinsku vlast; to je izazvalo reakciju Ujedinjenog
Kraljevstva koje je protestiralo protiv navodnog krSenja britanskog teritorijalnog suvereniteta.
Iduce, 1833. godine, Britanija je poslala ratnu mornaricu na Otoke i zatrazila od argentinskog
guverenera da zajedno sa stanovniStvom napusti Falklande. Nakon toga, Britanija je uspostavila

stalnu vlast i upravu nad Otocima.t*®

1965. godine Argentina je iznijela problem pred Ujedinjene narode. lako je postojanje spora
oko suvereniteta nad Falklandima i ranije prepoznato, Rezolucija 2065 od 16. prosinca 1965.
od posebne je vaznosti.!’® Generalna skupstina Ujedinjenih naroda ovim je dokumentom
proglasila Otoke kolonijalnim teritorijem, prepoznala postojanje spora oko suvereniteta izmedu
Argentine 1 Ujedinjenog Kraljevstva, te pozvala obje strane da hitno zapocnu pregovore.
Rezolucija je vaZzna zbog toga $to ju je donio najbrojniji organ UN-a i zbog politickog pritiska
koju je taj dokument nosio. NaglaSena je potreba da se ukinu svi oblici kolonijalizma, medu
njima i kolonijalizam na Falklandima. Obje strane su pozvane da, tijekom pregovora, u obzir
uzmu i interese stanovnika Otoka.'!’

lako su obje strane predlagale razlicita rjeSenja, gotovo deset godina nakon donoSenja
Rezolucije nije bilo nikakvog pomaka. Nakon pocetka ratnoga sukoba 1982., Generalna je
skupstina reagirala izdavanjem ranije spomenute Rezolucije 502, kojom je zatrazen ,,trenutan
prekid neprijateljstava i povlacenje svih argentinskih snaga s Otoka“!!®, kao i nastavak

diplomatskih pregovora s ciljem rjeSavanja spora.

Prema argentinskoj verziji, rat su izazvali nesporazumi 1 nedostatak komunikacije izmedu
Argentine i Velike Britanije. Argentina tvrdi da je argentinsko iskrcavanje na Otocima, kao i
niz incidenata koji su se dogodili prije samog rata, trebalo izvrsiti pritisak na Vladu u Londonu

da konac¢no pokrene pregovore. Dogadaji iz 1982. bili su ,,posljedica britanskog odbijanja bilo

115 Fabian RAIMONDO, ,The sovereignty dispute over the Falklands/Malvinas: what role for the UN?“ u
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«119

kakve rasprave o pitanju suvereniteta sa Argentinom...“**”, piSe Leonardo Arcadio Zarza u

svojoj monografiji o Falklandskom konfliktu.

Bas naprotiv, Velika Britanija jeste pregovarala s Argentinom; zanimljivo je da su pregovori
postali posebno Cesti u godinama prije rata. Pregovori su se odvijali kontinuirano od 1971., a
situacija se zaostrila nakon $to su istrazivanja potvrdila visoki ekonomski potencijal Otoka.'?
Od tada Argentina ima sve manje strpljenja, a Velika Britanija ne Zeli pristati na argentinske

ahtjeve.

Britanci nisu htjeli pregovarati pitanje britanskog suvereniteta nad Otocima, kao ni Argentinci.
Ipak, bilo je nekoliko prijedloga koji su odgovarali jednoj i drugoj strani. Velika Britanija je
prilikom tajnih pregovora u Zenevi 1980. godine predlozila dugacki ugovor o zakupu prema
kojem bi formalni suvenitet nad Otocima odmah presao na Argentinu, ali bi stvarna kontrola
nad stanovniStvom ostala pod britanskom vlas¢u. Postupan prijelaz prakticne uprave nad
Otocima dogadao bi se tijekom dugog vremenskog perioda, kako bi se stanovnistvo prilagodilo
i naviklo na argentinsku vlast. Argentinska strana tvrdila je da, iako je prijedlog za njih bio
donekle prihvatljiv, formalni prijelaz Otoka koji bi prakti¢no i dalje ostali pod britanskom
upravom ne bi puno znacio za Argentinu. Oni su trebali konkretan dokaz i demonstraciju vlasti
nad Otocima. Zato su zatrazili postupne promjene u unutarnjoj administraciji; primjerice
postupnu promjenu drzavljanstva falklandskog stanovnistva kroz tri generacije.!? lako se
Britanci s ovime nisu slozili jer je bilo neprihvatljivo da ,,se djeci rodenoj u obitelji koja je imala
britansko drzavljanstvo automatski nametne argentinsko nakon potpisivanja Ugovora“1?2,
nacelno je dogovoren postupni prijelaz uprave nad Otocima sa Velike Britanije na Argentinu
kroz period od 99 godina'?®. Britanska vlada pomogla bi Argentini da pokaZe svojim
drzavljanima da formalni suverenitet nad Otocima ima nekog znacenja, ,,primjerice
dopustanjem (Argentini) da razvije svoje zastave ... na Falklandima, da poSalje svoje

predstavnike ...“*?* i sli¢no.

119 eonardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict, SAD: Skola naprednih
vojnih studija, 2010., str. 33
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Razgovori su se vodili 1 u mjesecima neposredno prije rata. Krajem veljace 1982. na sastanku
ministara obiju strana u New Yorku pregovori su nastavljeni u slicnom tonu. Sudjelovali su i
vijeénici sa Falklanda.?® 1z onoga §to je Richard Luce, predstavnik britanske strane, izlozio na
samom pocetku, jasno je kako su se pregovori intenzivno vodili i ranije, te da je ,,ovo treca
runda razgovora odrzanih za vrijeme trenutne britanske Vlade“!?®. Nakon §to je Argentina
odbila posljednji britanski prijedlog o zamrzavanju spora, Argentinci su sada predlagali novo
rjeSenje. Enrique Ros, argentinski podtajnik za vanjske poslove, objasnio je kako njegova
zemlja Zeli su ubrzati pregovore, te da ,,Argentina nema nikakvih sumnji o vlastitom
suverenitetu nad Otocima, ali Zeli Sto prije posti¢i dogovor sa Vladom Njezinog
Veli¢anstva.“*?"  Argentinska strana je naglasila da zeli uspostaviti dobre odnose sa
stanovnistvom Otoka i udovoljiti njihovim Zeljama, traze¢i od njihovih predstavnika da izloze
njihove zahtjeve. Prema rije¢ima Enriquea Rosa, ,,Argentina nije imala namjeru poremetiti
nacin zivota stanovni$tva Falklanda; ono Sto je ona htjela bila je ravnoteza izmedu interesa

oto¢ana i argentinskih suverenih prava.*1?8

Prijedlog koji su Argentinci predstavili prilikom ovoga sastanka, samo nesto vise od mjesec
dana prije pocetka oruzanog sukoba, bio je obecavajuc i, iako ne do kraja razraden, prihvaljiv
objema stranama. PredloZena je uspostava Pregovarackog odboral?®, koji bi prisao problemu
na §iroj razini, §to bi pomoglo njegovu rjeSavanju. Ovaj odbor bio bi usmjeren na rjesavanje
cetiriju glavnih toc¢aka, a to su: pitanje suvereniteta, interesi oto¢ana, prirodni resursi Otoka 1
sigurnost. Britanci su Zeljeli konkretnije detalje o tome kako bi taj odbor funkcionirao i po ¢emu
bi pregovori bili drugaciji od dotadasnjih. ,,Cijeli smisao Odbora je nastojanje na izbjegavanju
dotada$njih izmjenjivanja retorike obaju strana...“*3°. Argentinci su htjeli brze rezultate, i

smatrali su da bi jedan $iri, globalniji pristup problemu doveo do napretka.

lako pregovori nisu vodili konkretnijim rjeSenjima, Argentinske optuZbe pri pocetku rata kako
Britanci nisu htjeli pregovarati nisu bile to¢ne. Pregovori su se vodili na redovnoj bazi.
Medutim, iz pregovora i raznih izvje$¢a o pregovorima slanih Margaret Thatcher na uvid,

vidljivo je kako ni jedna ni druga strana nisu htjele raditi kompromise po pitanju suvereniteta.
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Cak i ideja o dugotrajnom ugovoru o zakupu nije provedena u djelo, iako su se obje strane s
njom nacelno slagale, zato Sto je Britanija nastojala Sto viSe produziti svoj suverenitet nad
Otocima, dok su ga Argentinci nastojali §to prije ukinuti**!. Ipak, pokusaji su postojali s obje
strane, ali Cini se kako je 1982. ponestajalo vremena za smirene i duge pregovore. Unutarnja
situacija u objema drzavama bila je nesigurna i obje Vlade nisu bile u poziciji u kojoj su smjele
izgubiti ili raditi veée kompromise. Cinjenica da su se pregovori vodili i ranije i da se nastojalo
na nalazenju rjeSenja baca neSto drukcije svijetlo na cijelu situaciju: povijest pregovora i
njihovih neuspjeha, a ne samo samovolja argentinskog diktatora ili Zelja Margaret Thatcher da

osvoji jo$ jedan mandat, doveli su do rata za Falklandske otoke.

5.3. Pocetak rata i pregovori

Iz prijepisa diplomatskih razgovora, kao i iz memoara Margaret Thatcher i transkripta njenih
telefonskih razgovora sa upraviteljima Falklanda i ¢lanovima svoje Vlade, vidi se kako Britanci
nisu ocekivali vojnu akciju s argentinske strane. Pregovori u New Yorku zavrsili su mjesec
dana ranije i nacelni dogovor je postignut; Britanija je Cak pristala i na povlacenje svoje ratne
mornarice s Otoka kako bi stanovniStvu 1 ostaloj javnosti demonstrirala povjerenje u Argentinu

i njezine namjere.*®?

Kako je ranije navedeno, Argentina je zauzimanjem Otoka Zeljela potaknuti §to brze pregovore;
odnosno pregovarati s pozicije sile. Dana 1. ozujka 1982., to¢no mjesec dana prije pocetka
sukoba, argentinska je Vlada javno obznanila odluku da je Argentina slobodna sama birati
najbolji nacin u rjesavanju Falklandskog sukoba, te da ¢e tako i uciniti. Ipak, Velika Britanija i
dalje nije ovo smatrala razlogom za vecu zabrinutost; London je zauzvrat uputio ultimatum
Buenos Airesu, trazeci da argentinski radnici u tvornici na otocima South Georgia maknu

argentinsku zastavu, obzirom da rade pod britanskim zakonom.3

Nadalje, Argentinci su mislili da je Britanija izgubila interes za Otoke i da neé¢e odgovoriti

vojnim putem.®®* Do rata je doveo niz nesporazuma, odnosno krivo tumadenje poteza britanske

131 Razgovori ministara Velike Britanije i Argentine o Falklandskim otocima (prvi dio), New York, 26.2.1982., The
National Archives

132 Snimka razgovora ministara Velike Britanije i Argentine o Falklandskim otocima (tajni sastanak Ridley-
Cavandoli u Zenevi), 10.9.1980., The National Archives

133 | eonardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict. SAD: Skola naprednih
vojnih studija, 2010., str. 14

134 Andrea Roxana BELLOT, ,The Malvinas/Falklands War (1982): Pacific Solutions for an Atlantic Conflict®,
Australian Studies Centre, Universitat de Barcelona u Coolabah, No. 10, 2013, str. 22
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Vlade: Britanija je u periodu prije rata odlucila smanjiti troSkove za mornaricu zbog inflacije i
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unutarnje situacije u zemlji**>, ali to nije znacilo manji interes za zastitu prekomorskih teritorija.

Koliko su Argentinci krivo procijenili situaciju pokazuje izjava jednog argentinskog politi¢ara

0 tom pitanju:

,Ovaj problem nema politickog znacenja za Ujedinjeno Kraljevstvo. Engleska ne zna Sto raditi
s Falklandima. Oni ih smatraju skupima i predalekima. Ovih 1800 stanovnika zadaju im
beskrajne muke. Posljedi¢no, nece biti britanskog protuudara ukoliko se argentinska vojna

akcija izvede 'Gisto"1%®

Prije samog zauzimanja Falklanda, odnosno glavnog grada i luke — Port Stanley, u prosincu
1981. argentinski preradivaci starog zeljeza nedopusteno su uplovili u luku Leith na otoku
South Georgia. Ovo je bio manji incident koji je brzo rijeSen, a argentinska Vlada izjavila je
kako nije imala veze s tim. Tri mjeseca kasnije, krajem ozujka 1982. isto se ponovilo —
argentinski preradivaci starog Zeljeza ponovno su uplovili u Leith, podigli argentinsku zastavu
i ispalili nekoliko hitaca. Argentinska Vlada je opet izjavila kako nema nikakve veze s tim, te

su Britanci odlu¢ili problem rijesiti diplomatskim putem, umjesto slanja mornarice.*®’

Medutim, ovaj incident nije tako brzo rijeSen 1 Thatcher i njezina Vlada odlucili su poduzeti
daljnje korake. Ministar vanjskih poslova, Peter Carrington, zamolio je SAD za pomo¢ i
izvrSavanje pritiska na Argentinu. Poslano je dodatno naoruZanje kako bi pojacalo snage na
HMS Enduraceu; informacije o tim dogadajima brzo su dospjele u javnost i britanska Vlada se
nadala da ée to biti dovoljno da potakne argentinsko povlaenje i razrjesenje incidenta.'*® Cini
se da nitko nije ocekivao da ¢e zaista do¢i do oruzanog sukoba. Dana 31. ozujka navecer
Thatcher je obavijestena da argentinska flota krece prema Falklandima i da ¢e vjerojatno sti¢i
tamo do 2. travnja. ,,To je bilo uzasno, i potpuno neprihvaljivo. Nisam mogla vjerovati: to su
bili nasi drzavljani, nasi otoci. Rekla sam instantno: 'ako budu zauzeti, moramo ih vratiti
natrag'* 13, pise Thatcher u Memoarima. Nakon savjetovanja sa Henryjem Leachom,
zapovjednikom mornarice, Thatcher je dala svoj pristanak za okupljanje naoruzanja i slanje

dvaju dodatnih ratnih brodova — HMS Hermes i HMS Invincible prema Falklandima u Juzni

135 Max HASTINGS: ,, The Falkands Legacy”, BBC production: 2012

136 Cardoso et al. 1983: 31-32; 54 u Andrea Roxana BELLOT, , The Malvinas/Falklands War (1982): Pacific Solutions
for an Atlantic Conflict”, Australian Studies Centre, Universitat de Barcelona u Coolabah, No. 10, 2013, str. 23
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Atlantik. Leach je tvrdio da moze pripremiti brodove unutar 48 sati i vjerovao je u britanski
uspjeh.*® Prema nekim autorima, jedan od ljudi koji su najvise prizeljkivali rat bio je upravo
Leach — jedino tako mornarica je mogla pokazati da je jo$ uvijek potrebna i korisna, s ciljem

sprje¢avanja daljnjih rezova.'#!

Slijedeci potez bilo je obracanje SAD-u. Koliko su nade Britanci polagali u kvalitetu americke

diplomacije vidi se iz Memoara Margaret Thatcher:

,,Nasa jedina nada sada su Amerikanci — prijatelji i saveznici, ljudi koje bi Galtieri, ukoliko se
jos uvijek ponaSao racionalno, trebao sluati.“'*?> Ronald Reagan je odmah obavjeiten o

dogadajima i zamoljen za pomoc.

Napad je zapoceo u rano jutro 1. travnja 1982; to¢no u 3:45 po argentinskom vremenu,
argentinska flota stigla je u luku San Felipe na Isto¢nim Falklandima. Argentinska strana tvrdi
da su Britanci prvi pucali, ali da Argentinci nisu planirali ratovati; njihov zapovjednik, kapetan
Pedro Giachino, dobio je naredbu da ispuni misiju tako da ,,nitko od britanske vojske, ni
lokalnog stanovnistva ne smije biti ubijen za vrijeme ¢itave ... operacije:*“!*® Giachina je upucao
britanski vojnik pri njegovom pokusaju da zauzme boraviste britanskog guvernera u Port
Stanleyju. Isti guverner kasnije se predao, i Argentinci su podigli svoju zastavu ,,prvi put od
1833. godine“.'** Prema argentinskim tvrdnjama, zauzeée Otoka proSlo je bez Zrtava na

britanskoj strani, a poginuli kapetan Giachino danas je argentinski nacionalni heroj.'#°

Idu¢ega dana u Donjem domu Parlamenta, Thatcher je izlozila: ,,Moram re¢i ... kako Falklanski
Otoci i njihovi zavisni teritoriji ostaju britanski. Nikakva agresija ni intervencija ne mogu
promijeniti tu jednostavnu ¢injenicu. Cilj ove Vlade je osloboditi Otoke od invazije i vratiti ih

pod britansku upravu $to prije.“14®

Kao §to je ve¢ naglaSeno, Velika Britanija se u ovoj situaciji na medunarodnom planu oslonila
prvenstveno na Sjedinjene Drzave. Ipak, Britanija je kao jedan od ciljeva u prvim danima rata
postavila dobivanje potpore i od zemalja Europske zajednice i Commonwealtha. Thatcher je

prilikom razgovora s Alexandrom Haigom u Londonu rekla kako je primila podrsku od
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francuskog predsjednika Mitteranda i njemackog kancelara Schmidta. Smatrala je da se
problem s kojim se sada suocila njena zemlja odnosi i na druge — to pitanje bilo je bitno za
Njemacku zbog Berlina i za Francusku zbog njenih kolonijalnih posjeda. ,,Ranije smo iskusili

opasnosti primirivanja i udovoljavanja diktatorima ... Vrijeme je da netko kaZe 'dosta'.'4’

Vazno je bilo i dobiti potporu Ujedinjenih naroda, u smislu izdavanja rezolucije koja bi osudila
argentinsku agresiju i1 zahtjevala njihovo povlacenje. Ipak, Thatcher je skepti¢na prema UN-u
u dugorocnom smislu te pise da je Vlada znala da je potrebno ,,drzati nase poslove sto dalje od
UN-a. S obzirom na Hladni rat koji jo$ traje, te na antikolonijalni stav vecine drzava ¢lanica
UN-a, postojala je stvarna opasnost da bi nam Vijece sigurnosti moglo pokusSati nametnuti
nezadovoljavajuce uvjete.“1*® Ona je dakle bila svjesna kolonijalne stigme koju je Britanija i

dalje nosila i problema koji bi zbog toga mogli nastati.

5.4. Americka ,,shuttle* diplomacija

Alexandar Haig, americki drzavni tajnik, tjedan dana nakon izbijanja sukoba uputio se u
London i Buenos Aires s ciljem provodenja tzv. ,shuttle“ diplomacije — naizmjeni¢nim
razgovorima s jednom i drugom stranom Sjedinjene Drzave preuzele su ulogu posrednika pri
pronalazenju osnove za mirno razrjeSenje sukoba. 1z ranije spomenutog dnevnika Jima
Rentschlera, djelatnika Bijele kuce koji je pratio Haiga na njegovu putu, saznajemo da je

americka delegacija odlucila najprije oti¢i za London i Cuti britansku stranu.

Sjedinjene DrZave se, iako je Velika Britanija tradicionalno uvijek bila njihov najve¢i saveznik,
nisu na pocetku svrstale ni uz jednu stranu. Prema biljeskama iz Rentschlerovog dnevnika:
»dvrstavanje uz jednu ili drugu stranu ... nesumnjivo bi narusilo naSe odnose sa onom drugom;
ipak nesvrstavanje ni sa kim —tj. daljnje odrzavanje neutralnosti, ili jo§ gore, pasivnosti — moglo
bi ugroziti strateske interese SAD-a*'*°. Rentschler dalje pise da Sjedinjene Drzave moraju
rjesiti bilateralnu dilemu koja se na koncu ,,svodi na pro-britanski ili pro-argentinski stav; Sire
stratesko pitanje svodi se na Pan-Ameriku vs. NATO*.?* Tako Sjedinjene Drzave Zele odrzati

dobre odnose s objema stranama, prema njegovoj procjeni to je nemoguce. Rentschler stoga

147 Snimka razgovora na broju 10 (M. Thatcher - Haig) [razgovor odrZan prije veéere), 8.4.1982., The National
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predlaze ameriCko svstavanje na britansku stranu, ,,zbog jezi¢nih i rodoslovnih veza, te
sluzbenog savezniitva“!®l. On procjenjuje da bi napustanje Velike Britanije kao najvaznijeg
americkog saveznika u ovom kriticnom trenutku znacilo ,,uprilienje, zapravo, nove verzije
Sueza ili Skybolta“!®? i imalo bi negativan udinak na ionako slab savez i to u periodu kada si
Sjedinjene Drzave takvo neSto ne mogu dopustiti. Haig je pri prvom sastanku s Margaret
Thatcher u Londonu uistinu rekao kako ,,Sjedinjene Drzave nisu neutralne®, ali da moraju biti
oprezne. Dodao je da je osobno radio na prihvac¢anju Rezolucije 502 u Ujedinjenim narodima i
osudi argentinske agresije. ,,Gdjegod da se dogodi povreda medunarodnog prava od strane
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agresora, bilo to u Afganistanu, Poljskoj ili na Falklandskim otocima, princip je isti“*”,

objasnio je Haig pri razgovoru s Thatcher.

Americka delegacija stigla je u London 8. travnja 1982., tjedan dana nakon pocetka ratnih
sukoba. Predsjednik Reagan ve¢ je ranije pokuSao telefonski urgirati kod Galtierija, ali nije
uspio. Rentschlerov zapis od toga dana otkriva brojne detalje o njihovu dolasku u London - od
voznje sa zracne luke Heathrow prema gradu, preko dobrodoslice u premijerkinu uredu, sve do
razgovora izmedu Haiga 1 Margaret Thatcher prije 1 tijekom vecere. Thatcher je bila
nepopustljiva u svojim zahtjevima da se Argentinci trebaju povuéi s Otoka 1 da britanska
administracija treba biti obnovljena. Tek nakon toga ona je bila spremna pregovarati. ,, Thatcher,
vidite, jednostavno ne prihvaca na$ prijedlog diplomatskog pristupa krizi, $to bi zapravo bio
trodjelni proces koji bi zapoceo povlacenjem argentinskih trupa s Falklanda. Uspostavljanjem
privremene druge faze dogodio bi se povratak britanske administracije pod kontrolom nekog
multilateralnog tijela (vjerojatno SAD-a, Kanade i dvije latinoameric¢ke drzave). Nakon toga bi

slijedio nastavak pregovora o pitanjima suvereniteta i samoodredenja.*«>

Thatcher ne prihva¢a spomenutu ,,drugu fazu“ i priviemeno multilateralno tijelo. Ona inzistira
na tome da je invazija nezakoniti i agresivni €in, te da se to ne smije tolerirati. Njezin zahtjev,
1 zahtjev Donjeg doma Parlamenta, jeste da se uspostavi ,,status quo ante*. Haig tu nije imao
Sanse — bilo kakav prijedlog koji nije ukljucivao povratak na staro nije kod nje dolazio u obzir.
Haig je objasnio da ,,je vazno izbjeci preuranjene zakljucke o suverenitetu i da o tome treba

pregovarati; ovo Thatcher nije prihvacala. ,,Britansko javno mnijenje nece prihvatiti ono Sti

151 Dnevnik Jima Rentschlera za vrijeme Falklandskoga rata, od 1. travnja do 25. lipnja 1982., objavila Fondacija
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gospodin Haig predlaze. Povlacenje mora do¢i na prvom mjestu. Kasnije je mogucée ponoviti
ranije razgovore.“ Thatcher je bila jasna po tom pitanju i zapravo je odbijala stvoriti bilo kakav
prostor za pregovore i kompromis. Haig je potom primjetio da, ukoliko Britanija zadrzi takav
stav, mirno rjeSenje nije moguce i jedino $to ostaje jest uporaba sile. Britanska strana je

komentirala kako ,,je sila ve¢ upotrebljena®.!>®

S druge strane, u Buenos Airesu nisu mogli ni htjeli pristati na potpunu predaju i povlacenje jer

bi to znaéilo potpuni neuspjeh i osudu javnosti, a posljedi¢no i raspad Vlade.*>®

,»Argentinski karakter treba razumjeti®, rekao je Haig u razgovoru s Thatcher, ,, ... Njihov
najvedéi strah je da ée ispasti kukavice. Uskoro ¢ée se razviti njihov 'macho’ instinkt.“*>’ Haig je
objasnio da je period za pregovaranje izmedu dvije strane veoma ogranicen i da Ce trajati sve
dok se britanski brodovi ne priblize Juznom Atlantiku i dok napad ne postane o¢it. Naglasio je
da je ,pitanje kako provesti povlacenje (argentinsko). Potrebno je pronac¢i nacin na Koji
Argentinci ne bi ... potpuno izgubili obraz.“!®® Britance ovo nije previse zanimalo; ¢inilo se
kako ni jedna ni druga zaracena strana nisu previse brinule o moguéim reakcijama i unutarnjoj

situaciji svog neprijatelja, nego su bili zaokupljeni vlastitim zahtjevima i ciljevima.

Dana 9. travnja Haig i njegova delegacija uputili su se u Buenos Aires, kako bi predstavili
britanske zahtjeve i ¢uli §to Argentinci zele te jesu li spremni pregovarati mirno rjesenje sukoba.
Kratak osvrt na rezultate koje su postigli nalazi se u zapisu od 11. travnja 1982. u Rentschlerovu
dnevniku. Nisu uspjeli pronac¢i odgovarajucu platformu za pregovore, jer su se obje strane
drzale svojih principa, ali su Amerikanci ipak smatrali da je 1 najmanja spremnost Argentinaca
na pregovore vrijedna jo§ jednog posjeta Londonu. Haig i delegacija proveli su ,,gotovo
dvanaest sati u ... razgovorima sa predsjednikom Galtierijem i njegovim ministrom vanjskih
poslova®. Argentinci su zahtjevali da oni upravljaju Otocima za vrijeme privremenog perioda,
odnosno tzv. druge faze koju su Amerikanci predlozili. To bi znacilo da bi se Britanci morali
,»a priori® sloziti da ¢e rezultat pregovora omoguciti prijenos suvereniteta nad Falklandima na

Argentinu. Amerikanci su na kraju ,,smislili formulu koja bi ukljucivala prijelaznu americko-
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britansko-argentinsku tripartitnu komisiju koja bi nadgledala lokalnu administraciju i zamaglili

... pitanje o tome hoce li pregovori rezultirati argentinskim suverenitetom (nad Otocima)*“*®°,

Iz njegova dnevnika jasno se vidi da nitko u delegaciji nije previSe vjerovao da ¢e ovakav nacrt
odgovarati Britancima, ali odlucili su pokusati. Amerikanci su se nasli u vrlo teskoj situaciji,
izmedu dvije strane koje su jednako bile nespremne na kompromise i u jednako teskim

unutarnjopolitickim situacijama koje nisu dopustale politiku popustanja.

Cuvsi vijesti, Thatcher je komentirala: ,,Bojim se kako ove vijesti potpuno dokazuju toénost
smjera kojim smo se uputili ... flota mora nastaviti dalje“.1®° Na ameri¢ki prijedlog da zaustavi
napredovanje flote, reagirala je burno. Rentschlerovim rije¢ima: ,,Zeljezna dama zaostrava svoj
ve¢ robusni govor, pogotovo na pitanje zaustavljanja flote: 'Nezamislivo, to nam je jedina
prednost, ne mogu sada odustati od toga, nije moguce vjerovati pljackasima koji su jednom

pokusali pokrasti tvoju imovinu! Ne, Al, apsolutno ne, flota mora nastaviti dalje!“6!

Do kraja dana Amerikanci nisu znali $to uciniti; imaju li dovoljno materijala da se vrate u
Buenos Aires i dalje nastoje na pronalasku diplomatskog rjeSenja, ili ne. Zakljuéili su da
Britanci, obzirom da se ¢vrsto drze svojih zahtjeva, ocito nisu previse razmisljali o
diplomatskim rjeSenjima, te da ¢e biti potrebno vrsiti dodatni pritisak na premijerku ukoliko
Argentinci pristanu na daljnje kompromise. Jo§ jednom se delegacija uputila iz Londona prema
Buenos Airesu, ali bitnijeg rezultata nije bilo. Zapravo, situacija se dodatno pogorsala: dok je
delegacija joS$ bila u avionu, na putu prema argentinskoj prijestolnici, britanska obavjeStajna
sluzba uodila je dvije argentinske podmornice na putu prema Otocima i u pripremi za rat. Ovaj
¢in dovoljan je da uéini ¢itavu misiju propalom ,,éak i prije nego sletimo u Buenos Aires“1%?,

piSe Rentschler.

Ipak, do sukoba jos nije doslo, ali je argentinska strana sada promijenila retoriku; ozracje je bilo
ratobornije nego ranije i zahtjevi su se promijenili: dok su ranije bili spremni na pregovore i
inzistirali samo na suverenitetu, argentinska Vlada sada trazi de facto kontrolu Falklanda. Jasno

je bilo da potonje Britanci ne¢e pregovarati.'®® Haig sada zakljutuje da je bilateralni odnos s
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Margaret Thatcher, 2003, str. 8

180 |pid, str. 10

161 |bid, str. 11

162 |hid, str. 15

163 |bid, str. 16

37



Argentinom bio ,,isprazan“ 1 tvrdi da ,,fak 1 da smo postigli odgovaraju¢i dogovor s

Argentincima ... nije sigurno da bi trenutna diktatura ... taj dogovor htjela ili mogla provesti.*

Americka ,shuttle“ diplomacija tako je propala i delegacija se uputila natrag prema
Washingtonu. ,,Ako je ikada brod zapeo u pijesku, bio je to Haigov 'mirovni shuttle!%4 pise
Rentschler u Falklandskom postskriptu.

5.5. Eskalacija i kraj rata

ClA-ini izvjestaji o situaciji te diplomatskim i vojnim mogucnostima zaracenih strana korisni
su, jer daju kratak pregled svih informacija sakupljenih i poznatih do datuma kada su izdani.
Tako iz njih saznajemo kakve je opcije Velika Britanija imala na raspolaganju na samom
pocetku ratnih sukoba. Obzirom da su diplomatski odnosi s Argentinom u startu prekinuti,
komunikacija moze biti nastavljena jedino preko Sjedinjenih Americ¢kih Drzava ili (eventualno)
drugih zemalja saveznica Velike Britanije. Isto tako, komunikacija s Argentinom moze se
nastaviti kroz Vijece sigurnosti UN-a; britanski europski partneri mogli bi izvrsiti diplomatski

pritisak na Argentinu.®®

O moguénosti ekonomskoga pritiska piSe: ,,Britanske ekonomske opcije su ogranicene.
Trgovina izmedu Britanije i Argentine nije zna¢ajna ni za jednu stranu*®®, pise u CIA-inom
Memorandumu za Alexandra Haiga od 2. travnja 1982. godine. Britanija se ne moze osloniti ni
na blokiranje argentinskih bankovnih racuna, zato §to britanske banke posjeduju samo oko 10%
ukupnog argentinskog bankovnog duga. Procijenjeno je da bi najbolja opcija bilo opce
nametanje ekonomskih sankcija od strane Sjedinjenih Drzava i Europske zajedince
Argentinil®’; a to bi bilo tesko posti¢i i provesti. Zapravo, iz spomenutog Memoranduma
proizlazi da Britanija nema previSe diplomatskih ni ekonomskih opcija za rjeSavanje sukoba s
Argentinom; njihova jedina i prava nada zaista jesu bile Sjedinjene DrZave i Haigova ,,shuttle*

diplomacija.

Argentina je o¢ekivala kratku akciju zauzimanja Otoka, i nije mislila da ¢e Britanija odgovoriti.

Samim time ona nije bila vojno spremna za daljnji rat i defenzivne akcije. ,,Strateski, rat za
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Malvinske otoke bio je potpuni neuspjeh za Argentinu“*®®, jer nisu do kraja definirani ciljevi i
nacéini na koji ¢e oni biti postignuti. Planovi za vojnu akciju brzo su napravljeni, pa zbog
nedostatka vremena nisu obavljene dobre pripreme; na njima je radio manji krug ljudi iz
Argentinske nacionalne vojne strategije pa je rat iznenadio ne samo London, nego i neke

¢lanove u argentinskoj Vladi.'%®

Velika Britanija je 7. travnja 1982. proglasila zonu zabrane plovidbe koja je sezala do 200
nautickih milja oko podrucja Falklandskih otoka. Osim toga, iskoristila je veto u Ujedinjenim

Narodima kako bi blokirala njihovu diplomatsku intervenciju.

Na ¢elu operacije bila su dva nosaca zrakoplova: HMS Invincible i HMS Hermes; osim ova dva
poslano je jos tridesetak brodova, a posada je brojala ukupno petnaest tisu¢a vojnika. Britanski
brodovi stigli su 17. travnja do Otoka Ascension®’, koji su koristeni kao vojna baza. Ovi Otoci
nalaze se uz isto¢nu africku obalu i udaljeni su nesto vise od 6000 km od Falklanda (prilog 2).
Istoga dana u Londonu je dano dopustenje mornarici za napad na argentinske snage, ukoliko

one udu u zonu zabrane plovidbe!"?.

Tjedan dana kasnije, 25. travnja, britanske trupe iskrcale su se na otoku South Georgia i vratile
glavni grad, Grytviken, pod britansku vlast. Argentinske snage prisutne na South Georgiji
,.uskoro su se predale britanskim snagama*“’?, a britanskih gubitaka nije bilo. S druge strane,
potopljena je argentinska podmornica Santa Fe. ,,Mala argetinska vojska predala se
prevladavajué¢im britanskim snagama ... njihova je zada¢a samo bila zastititi argetinske radnike

na Otocima, a ne boriti se za njihovu obranu.“!"

Britanci su situaciju shvatili drugacije, §to se vidi iz poruke koju je zapovjednik Noott poslao u

London: ,,Pocas¢en sam obavijestiti Njezino Veli¢anstvo da se bijela zastava viori pored

britanske u Grytvikenu, South Georgia. Bog neka ¢uva kraljicu. !’

168 | eonardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict. SAD: Skola naprednih
vojnih studija, 2010., str. 31

169 |bid, str. 33

170 pECK, D., LAWRIE, B. ,Episode 7: The Falklands War“ u 20th Century Battlefields (presented by Peter and Dan
Snow), BBC: 2007

171 Snimka razgovora sa broja 10 (M. Thatcher — Whitelaw — Pym — Nott), 17.4.1982, The National Archives

172 | eonardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict. SAD: Skola naprednih
vojnih studija, 2010., str. 16

173 |bid

174 Noottova izjava (zauzimanje South Georgije), 25.4.1982., Thatcher MSS
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Do pocetka svibnja britanski su brodovi stigli do Falklandskih otoka. Zona zabrane plovidbe
oko Falklanda sada je stupila na snagu, a Sjedinjene Drzave objavile su podrsku Britaniji, nakon

Sto su pokusaji pregovora s Argentinom propali.

Peru i Sjedinjene Drzave tijekom travnja zajedno su djelovale kao medijatori izmedu Londona
i Buenos Airesa, pokuSavajuéi pronaci diplomatsko rjeSenje sukoba. Napori su propali do 29.
travnja, kada Reagan pise Thatcher da je upravo primio ,,argentinski odgovor kojim ... odbijaju
na$ prijedlog ... Nuzno je sada objaviti da je ucinjen svaki moguci pokusaj u postizanju
pravednog 1 mirnog rjesenja, i da je argentinskoj Vladi bio ponuden izbor izmedu takvog
rjeSenja i drugih moguénosti ... Nema nikakve sumnje o nasoj potpunoj potpori vama i nacelima
medunarodnog prava i reda koja branite ... Mi ¢emo takoder objaviti da argentinsko odbijanje
da prekine invaziju i zapocne pregovore u dobroj vjeri znaci da Sjedinjene Drzave sada moraju
usvojiti novi stav prema Buenos Airesu.“!”> Ovo je zna&ilo kraj pokusaja Sjedinjenih Drzava
da ostanu neutralne; istodobno, Britanija je i formalno na svoju stranu dobila najvaznijeg
saveznika. Sada su diplomatski napori za postizanje sporazuma presli na Ujedinjene Narode;

Velika Britanija formalno je prihvatila posredovanje Ujedinjenih naroda pocetkom svibnja.!’®

»Mnogi ljudi vjerojatno misle o Falklandskom ratu kao o ratu Margaret Thatcher. Za mene ...
to je zapravo bio rat voden kroz napise novina The Sun*“!”" pise za The Guardian Roy
ujedno bio i katalizator daljnjih vojnih akcija, Greenslade piSe: ,,Novinska agencija dojavila je
da je pogoden General Belgrano. Wendy Henry uzviknula je 'Gotchal'’® | ne kao ideju za
naslovnicu nego kao spontanu reakciju ... MacKenzie ovo je upotrijebio i dizajnirao naslovnicu

koja je poru¢ivala: 'GOTCHA. Nasi decki potopili topovnjacu i cijelu krstaricu (prilog 3).*"®

Britanska podmornica Conquerer pogodila je i potopila argentinsku krstaricu General
Belgrano, koja se u tom trenutku nalazila otprilike 35 milja daleko od zone iskljucenja.'®
Spomenuta naslovnica iz The Sun pokazuje koliko su Britanci podrzavali rat za Falklande;

razina patriotizma parirala je onoj u Argentini.

175 Reaganovo pismo M. Thatcher, 29.4.1982., Thatcher MSS (Churchill Archive Centre)

176 Leonardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict, SAD: Skola naprednih
vojnih studija, 2010., str. 16

177 Roy GREENSLADE, , A new Britain, a new kind of newspaper” u The Guardian, 25.2.2002

178 Imamo ga (ih)!“ (eng) iz: Ibid.

179 |bid.

180 | epnardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict, SAD: Skola naprednih
vojnih studija, 2010., str. 16
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Ovaj dogadaj kasnije je raspravljan u medijima 1 tisku; obzirom da je krstarica bila izvan tzv.
ekskluzivne maritimne zone, javila su se nagadanja 0 tome da Thatcher nije morala narediti
napad na brod, nego je to ucinila jer je Zeljela izbijanje daljnjih ratnih sukoba. General Belgrano
priblizavao se zabranjenoj zoni sa juzne strane Falklanda, pra¢en dvama razara¢ima. Britanska
obavjestajna sluzba pretpostavljala je kako Belgrano nosi razorne projektile tipa Exocet;
ukoliko brod dode unutar dometa britanskih brodova, poraz za Britaniju bio bi siguran.!8!
Kraljevska mornarica nije mogla riskirati takav razvoj dogadaja i stoga je dano naredenje za

napad na krstaricu General Belgrano, iako ona jo$ nije tada bila usla u zabranjeni prostor.

Thatcher je preporuceno da, u slucaju pitanja o spomenutim dogadajima, treba objasniti kako
je 23. travnja ,,$vicarska ambasada u Buenos Airesu proslijedila poruku argentinskoj Vladi, u
kojoj je stajalo slijedece: 'Svaki prilaz argentinskih ratnih brodova ... koji bi zaprijetili
ometanjem misije britanskih snaga u Juznom Atlantiku, dobit ée odgovarajuéi odgovor'.«182 |z

ovoga proizlazi da je Argentina bila upozorena.

Ipak, suparnicka reakcija bila je burna. Potapanje Belgrana kasnije je, iz argentinske
perspektive, tumaceno kao jedan od razloga za izbijanje rata. Samo dva dana kasnije, 4. svibnja,
Rentschler je zabiljezio u svom dnevniku: ,,Sada je red na Britancima da tuguju, njihov 40
milijuna dolara vrijedan razara¢ HMS Sheffield pogoden je projektilom Exocet i gotovo trenutno
pretvoren u goru¢u masu — jos je uvijek plutao ... ali posada ga je napustila®“. Dana 12. svibnja
oStecen je razara¢ Glasgow; a do kraja svibnja pogodena su, potopljena ili osteCena jo§ Cetiri
britanska broda: Glasgow, Ardent, Coventry i Atlantic Conveyor. # Argentina je u napadima
kao svoje najjace oruzje i dalje koristila projektile Exocet za koje se smatralo da dolaze iz

Francuske u Peru, a da ih onda Peru prosljeduje Argentini.'8*

Thatcher je zbog toga 30. svibnja pisala predsjedniku Mitterandu, traze¢i od njega da ,,pronade
nacin da odgodi slanje ovih projektila iz Francuske za bar mjesec dana“ iako razumije da je
Francuska obvezana ugovorom na dostavu oruzja Peruu. Problem je bio taj $to je Mitterand

ranije obec¢ao Thatcher da ¢e ,,odgoditi ispostavu oruzja kolikogod to bude potrebno®. Sada

181 D, PECK, B. LAWRIE, ,Episode 7: The Falklands War“ u 20th Century Battlefields (presented by Peter and Dan
Snow), BBC: 2007

182 poruka Ureda za vanjske poslove i poslove Commonwealtha britanskim ambasadama (Potapanje Belgrana),
4.5.1982., The National Archives

183 | eonardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict, SAD: Skola naprednih
vojnih studija, 2010., str. 16

184 poruka M. Thatcher predsjedniku Mitterandu, 30.5.1982., The National Archives

41



Thatcher upozorava da bi ,,ovo moglo imati razarajuce posljedice na odnose izmedu nasih dvaju

drzava*“.18

Peru je u ovome sukobu igrao ulogu medijatora, pokuSavajuci, zajedno sa Sjedinjenim
Drzavama, pomoc¢i zara¢enim stranama da problem $to prije rijeSe diplomatskim putem. Ipak,

peruanska Vlada je istodobno opskrbljivala Argentinu spomenutim Exocet projektilima.'8®

U meduvremenu, Britanci su napredovali prema kopnu; ovakav razvoj dogadaja Argentini nije
odgovarao. Oni su nastojali izbje¢i borbu na kopnu jer argentinska vojska nije bila pripremljena
za konvencionalan rat protiv Velike Britanije®’. Argentina je planirala izvrsiti kratku invaziju;
nikakve defenzivne ni vece ratne akcije nisu predvidene ni planirane, kao §to je ve¢ ranije
naglaSeno. Britanske kopnene operacije za povratak Otoka vrSene su u tri faze, s ciljem
zauzimanja triju geografskih polozaja na Falklandima: luku San Carlos, mjesta Darwin i Goose
Green 1, konac¢no — Port Stanley (koji Argentinci zovu Port Argentino); glavni grad Falklanda.
Na bojistu Darwin i Goose Green postalo je jasno da su Britanci u prednosti u zraku kao i na
kopnu; Argentinci se viSe nisu mogli odupirati. Zarza pise kako je na tom podruéju Zivjelo puno
civila te da su ,,argentinski zapovjednici htjeli izbjeci stradanja civila i pokusali pregovarati
evakuaciju stanovnistva s britanskim zapovjednicima. Britanski odgovor bio je negativan® 18
Cini se da su Britanci time htjeli pritisnuti Argentince na predaju; daljnji nastavak borbi doveo
bi do civilnih zrtava. Krajem svibnja dogovoren je prekid vatre na podrucju Darwin-Goose

Green ,.kako bi se izbjegle daljnje nepotrebne vojne i civilne Zzrtve*8°,

Posljednja bitka planirana je na podrucju Port Stanleyja, glavnoga grada Falklanda. Britanija je
4. lipnja 1982. ulozila veto na uplitanje Vijeca sigurnosti UN-a, koje bi moglo zahtjevati prekid
vatre. Zarza je o ovom dogadaju napisao kako ,,je bilo o€ito da je Velika Britanija dala prioritet

ratu nad diplomacijom*.1%

Protiv te njegove tvrdnje govori pismo koje je Thatcher uputila Galtieriju dan ranije, 3. lipnja.

185 poruka M. Thatcher predsjedniku Mitterandu, 30.5.1982., The National Archives

186 Commentary: Peru finds itself snared in the Falklands/Malvinas dispute” by COHA (Council on Hemispheric
Affairs), 29.4.2012.

187 | eonardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict. SAD: Skola naprednih
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Sigurna u britansku pobjedu, ona piSe slijedece: ,,Ja ¢u tugovati znajuci da su ti ljudi poginuli

za slobodu, pravdu i vladavinu zakona. A vi? Samo vi moZete odgovoriti na to pitanje!9:,

Problem je bio u tome $to je Thatcher zahtjevala da se prekid vatre izvrsi pod njenim uvjetima,
ne uzimajuci u obzir probleme u kojima se druga strana nalazila. U spomenutom pismu ona jo§
jednom trazi od Galtierija da povude argentinske snage!®?; za Galtierija je povladenje znaéilo

politi¢ko ubojstvo i nemire u zemlji te ono nije bilo opcija.

Sjedinjene Drzave i Peru nastojale su posredovati izmedu dvije strane; Reagan i Haig
neprestano su naglasavali kako se kraj rata mora izvesti tako da Argentina ne bude potpuno
ponizena, jer ¢e to imati loSe posljedice za samu Argentinu, ali 1 za situaciju u Juznoj Americi,
za koju su Sjedinjene DrZave geografski i1 politicki vezane. Medutim, Thatcher nije Zeljela
pregovarati nijedan drugi scenarij prekida sukoba osim argentinskog povlacenja i restauracije
britanske uprave na Falklandima.'®® Iako su Amerikanci i dalje predlagali uvodenje trece strane
koja bi pomogla pri rjeSavanju spora, ali i sprjecila potpuno argentinsko ponizenje, Thatcher

nije pristajala:

,Nakon S§to smo izgubili brodove i Zivote zbog argentinskog sedmotjednog odbijanja
pregovora, ne zelimo predati Otoke trecoj strani. Nasa namjera je ponovno vratiti Otoke, zatim
uspostaviti red 1 nakon toga razmotriti njihovu buduénost, zajedno sa oto¢anima.“ Pri kraju
razgovora je dodala da je ,,sigurna da bi Predsjednik postupio jednako kad bi Aljaska bila u

sliénoj opasnosti.1%

Rentschler je 3. lipnja zapisao u svom dnevniku da, obzirom da je tada rat ve¢ bio u punom
jeku u Juznom Atlantiku, sada Francuzi i Nijemci shvacaju alarmantnost situacije. ,,Oni traze
od nas da utje¢emo na Maggie u nadi da bi ona, obzirom da se priblizava kona¢na bitka za Port
Stanley, mogla ublaziti britanski vojni uspjeh uz malo umjerenosti i velikoduSnosti.*
Komentirajuéi ovu ideju ironi¢nim primjedbama o tvrdoglavosti britanske premijerke,
Rentschler dalje pise da je Reagan u razgovoru s njom nekoliko dana ranije ispao ,,veca
kukavica od Jimmyja Cartera“ i da je cilj sada ,,objasniti Zeljeznoj dami da mi neéemo prihvatiti
stalno stanje rata u Juznom Atlantiku“. U kratkoj analizi situacije, Rentschler piSe kako

Sjedinjene DrZzave takoder imaju strateske interese u tom podrucju i da su Amerikanci ,,ve¢

191 Telegram M. Thatcher za Galtierija (Nadolazeéa bitka za Port Stanley), 3.6.1982., The National Archives
192 |pid.

1935nimka telefonskog razgovora sa broja 10 (M. Thatcher - Reagan), 31.5.1982., The National Archives

19 |bid.
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riskirali jako puno u Hemisferi ... zbog tog razloga, ne mislimo da je produljena vojna okupacija

Falklanda u i¢ijem (britanskom ili ameri¢kom) interesu‘.1%

Konacne borbe za Port Stanley zapocele su 11. lipnja. Tri dana kasnije, general Mario
Menendez, koji je vrsio funkciju guvernera Falklanda za vrijeme okupacije, kao i funkciju
zapovjednika argentinskih snaga, potpisao je prekid vatre sa britanskim zapovjednikom
Jeremyjem Mooreom. Britanska uprava nad Falklandima ponovno je uspostavljena i time je rat
za Ujedinjeno Kraljevstvo zavrSen. Za Argentinu spor oko suvereniteta 1 nakon toga ostaje

aktualan®®®; drugim rije¢ima, rat nista nije rijesio.

U Argentini su nakon poraza poceli neredi i Galtieri je morao odstupiti s polozaja'®’. U Britaniji
situacija je bila dijametralno suprotna — pobjeda na Falklandima pridonijela je popularnosti
Margaret Thatcher i njezina je Vlada sada mogla biti sigurna u pobjedu na predstojeéim

izborima. Vojnici su doc¢ekani sa svim pocastima u Velikoj Britaniji.

Zapovjednik Jeremy Moore poslao je slijede¢u poruku u London: ,,... 14. lipnja 1982., visi
general Menendez predao mi je sve argentinske vojne snage na Istoénim i Zapadnim
Falklandima ... Falklandski otoci ponovno su pod upravom koju su odabrali njihovi stanovnici.

Bog neka ¢uva kraljicu. 1%

5.6. Argentinska perspektiva

Veé spomenuti Leopoldo Arcadio Zarza argentinski je zapovjednik vojne avijacije i autor
monografije o ratu za Malvinske/Falklandske otoke, s naglaskom na argentinsku perspektivu o
uzrocima, tijeku i posljedicama ovoga konflikta. Ovo djelo veoma je korisno jer pruza potpuno
novo svjetlo na ovaj dugotrajni spor koji je i u nasu historiografsku i politicku znanost usao pod
utjecajem zapadnjacke historiografije, odnosno narativa koji su oblikovali uglavnom britanski

ili americki strucnjaci.

195 Dnevnik Jima Rentschlera za vrijeme Falklandskoga rata, od 1.4. do 25.6. 1982., objavila Fondacija Margaret
Thatcher, 2003, preuzeto 28.12.2013., str. 34-35

196 | eonardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict, SAD: Skola naprednih
vojnih studija, 2010., str. 20-21

197 paola EHRMANTRAUT, , Aftermath of Violence: Coming to Terms with the Legacy of the Malvinas/Falklands
War (1982)“, University of Arizona, Arizona Journal of Hispanic Cultural Studies, Vol. 15, 2011, 96

198 poruka vrhovnog generala Moorea (predaja argentinskih snaga u Port Stanleyju), 14.6.1982., The National
Archives
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Iako sam i u ranijim djelovima naglaSavala razlike izmedu britanskog i argentinkog tumacenja
pojedinih dogadaja vezanih za rat, ovo poglavlje sluzi dubljoj elaboraciji argentinske strane
price. Smatram da je to vazno kako bi analiza Falklandskog sukoba i njegovog polozaja u

kontekstu Hladnoga rata bila kvalitetno napravljena.

Za Argentinu, Falklandski otoci dio su argentinskog teritorija. Zarza piSe da trenutan spor ne bi
postojao da su dvije drzave o tom problemu razgovarale 1 pokusSale naci rjeSenje ranije, nakon
britanske okupacije 1833. On ¢ak sugerira da je spor mogao biti rjeSen prodajom Otoka, kao u
sluéaju Aljaske izmedu Rusije i Sjedinjenih Drzava.'®® Godine 1982. proslo je ukupno 149
godina od pocetka stalne britanske uprave nad Otocima, Sto je dugacak vremenski period; a

svakim daljnjim vremenskim odmakom spor je bilo sve teze razrijesiti.

Ovaj spor jos uvijek traje, jer krajem rata sukob oko suvereniteta nad Falklandima nije rijeSen;
to je problem koji tek treba biti ponovno stavljen pred Ujedinjene narode. Kako bi se sporu $to
bolje pristupilo, tvrdi autor, potrebno je dobro razumijeti jednu i drugu stranu. ,,Obje strane
moraju razumjeti kako Otoci mogu biti ili britanski ili argentinski®; drugim rje¢ima, obje strane
imaju jednako pravo pregovarati suverenitet nad njima. Kako bi do toga doslo, potrebno je
posti¢i konstruktivnu komunikaciju izmedu Britanije i Argentine; upravo taj element bio je
jedan od kljuénih uzroka koji je 1 doveo do rata. Zarza otvoreno piSe kako je nedostatak
komunikacije ,,bio posljedica britanskog odbijanja bilo kakvih razgovora o pitanju suvereniteta
sa Argentinom“?%, 1z izvora proizlazi da su i jedna i druga strana bile jednako tvrdoglave i
nepopustljive po pitanju suvereniteta nad Otocima; one nisu zeljele pregovarati glavni problem
koji je bio u srzi samoga spora — suverenitet Otoka. Stoga su se razgovori vodili o manje bitnim
temama, a 0 suverenitetu se uvijek veoma oprezno razgovaralo, ili se nije uopce razgovaralo.
Ipak, zanimljivo je da su zadnji pregovori prije rata donijeli do napretka na tom podruéju, i to
prijedlogom o postupnom prijelazu suvereniteta nad Otocima s Velike Britanije na Argentinu
kroz dugi vremenski period. Da su obje strane imale strpljenja dalje pregovarati, mozda bi

utanacile tocnu proceduru kojom bi se takav prijenos izveo.

Prema argentinskom tumacenju, britansko zauzimanje Falklanda nije bilo uspje$no. Britanci su
okupirali Otoke u periodu kada Spanjolska nije bila u moguénosti njima efektivno upravljati i
kada je morala sve snage usmijeriti prema Argentini i ratu za neovisnost koji se tada odvijao.

,Prazninu stvorenu nedostatkom Spanjolskog strateSkog dometa Britanija je shvatila kao

199 | eonardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict, SAD: Skola naprednih
vojnih studija, 2010., str. 30
200 |pid
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vlastitu priliku da osigura $panjolske nezastiéene posjede za svoje carstvo 2%, S druge strane,
Velika Britanija je tvrdila svoju legalnu vlast nad Falklandima na osnovi medunarodne doktrine
0 prijenosu suvereniteta. Prema spomenutoj doktrini, ukoliko drzava bez ikakvog posebnog
prava drzi teritorij pod svojom okupacijom najmanje 150 godina, onda ona stjece vlasnistvo
nad njim i to vlasni$tvo je stalno. Argentina je izabrala 149. godisnjicu britanske vlasti na
Falklandima kako bi ih zauzela i vratila pod svoju vlast; to je ujedno bila i zadnja Sansa za

povratak Falklanda jer bi od 1983. oni nepovratno pripali Britaniji.2%?

Nacelo samoodredenja, na koje se Velika Britanija velikim djelom oslanja, nije priznato u
Argentini u slucaju Falklanda. Ono se, prema argentinskom stajaliStu, ,,ne odnosi na Falklande
jer stanovni§tvo na Otocima nije autohtono nego naseljeno*?®®; ono zato ne drzi pravo

samoodredenja. Argentina se ove tvrdnje drzi od 1833.2%4, kada je Britanija okupirala Otoke.

Argentina danas slavi Dan ratnih veterana na datum 2. travnja svake godine; drzava posjeduje
stotine centara za veterane iz Falklandskog (Malvinskog) rata i Citavu kulturu sje¢anja o tom

205

dogadaju.=™>,,Za vrijeme rata, argentinska nacija ujedinila se u masovnom patriotizmu Koji se

prosirio od desnice do ljevice ...“?%; bilo je nemoguce suprotstaviti se ovakvom raspolozenju.

U ¢lanku o posljedicama 1 ostavstini Falklandskog rata, Paola Ehrmantraut usporeduje izlozbe
uprilicene 2007., na 25. godisnjicu sukoba, u Londonu i Buenos Airesu. Ove dvije izlozbe su,
naravno, organizirane i osmisljene nezavisno jedna o drugoj. Autorica je uocila razlike izmedu
poruka koje su one prenosile, Sto naglasava razlike u kulturi sje¢anja u Velikoj Britaniji i
Argentini. ,,Za Englesku Falklandski je rat uglavnom bio samo jo§ jedna kratkotrajna vojna
intervencija, i ovaj relativno prigusen status bio je izrazen kroz izlozbu ...“.2” Prema autorici,
londonska izlozba bila je izraz unisonog javnog mnijenja o ratu i nije ni¢im provocirala pitanja
ili raspravu. S druge strane, u Buenos Airesu upriliena je potpuno drugacija izlozba; ona je
,prikazivala i provocirala tadasnju ideolosku borbu oko argentinskog sje¢anja na rat“?%® i

shvacanja istog. Mozda ovakav rezultat i nije neobican, obzirom da je Velika Britanija u ratu

pobijedila, te nema potrebu pokretati pitanja i provocirati rasprave; s druge strane, Argentina je
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izgubila 1 za nju spor nije rijesen te je prirodno da se Argentinci pitaju Sto napraviti dalje 1 kako

se suociti s onime $to se dogodilo.

U Argentini postoji obilna literatura koja se bavi razlozima s kojima su obje drzave usle u rat,
kao i1 razlozima americkog angazmana. ,,Problem za Argentinu stvara americka potpora
Ujedinjenom Kraljevstvu, koja je protiv nacela Monroeove doktrine i protiv (americke)
odlucnosti da stane na kraj kolonijalizmu®, piSe Zarza. Vecina autora smatra, slicno kao 1 oni u
Britaniji, da su obje drzave usle u rat koji je zapravo bio forsiran od strane njihovih voda —

Thatcher i Galtierija — ¢iji je politicki cilj bio ostati na vlasti.

Velika Britanija i njezini europski i americki saveznici sSmatrali su da dogadanja na Falklandima
daju razloge za zabrinutost $iroj medunarodnoj zajednici zbog moguceg sovjetskog angazmana.
Argentinska strana tvrdi da, bas naprotiv, nije trazila potporu od Sovjeta. ,,Argentinski unutarnji

rat protiv komunizma i terorizma u 1970-ima vodila je ista ... vojna diktatura*.2%°

Pitanje suvereniteta nad Falklandima uSlo je u nacionalni ustav Argentine. Prema njemu:
»argentinski narod tvrdi svoj legitimni i neprenosivi suverenitet nad Malvinskim otocima te
otocima Georgias i South Sandwich te nad odgovaraju¢om maritimnom i oto¢nom zonom, jer
su oni integralni dio nacionalnog teritorija. Povratak navedenih teritorija i potpuna primjena
suvereniteta, ... prema na¢elima medunarodnog prava, stalni su i neprekidni cilj argentinskoga
naroda.“?¥® Ovo jasno pokazuje da su Malvini/Falklandi vazan dio argentinske drzavne i
kulturne svijesti, sto je bitan element koji zapadnjacka literatura a ni britanska politika nije uzela
u obzir. Jednako tako, britanski narativ o procesu stjecanja neovisnosti od kolonijalnih vlasti u
JuZnoj Americi ne odrazava i juznoamericku perspektivu; malo je poznato kako su se borbe za
oslobodenje od kolonijalne vlasti vodile i na jugu, a ne samo na sjeveru Amerika 1 da ,,Simon
Bolivar nije bio jedini George Washington u Juznoj Americi*“?'!, pise Zarza. On Zeli skrenuti

pozornost na ekskluzivnost britanskog i sli¢nih zapadnjackih narativa koji naglasak stavljaju na

dogadanja u Sjevernoj Americi, zapostavljaju¢i ekvivalentne dogadaje u Juznoj.

Dok Velika Britanija tvrdi da joj Falklandi pripadaju na osnovi nacela poput samoodredenja i
suvereniteta, Argentina tvrdi kako je ,,britanska prisutnost na Falklandima odraz kolonijalnog

ponasanja“?'?, Iz ovih razli¢itih shvacanja proizasao je i vojni sukob 1982., jer je Argentina
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smatrala kako medunarodna zajednica nece pruziti podrSku kolonijalizmu. Zbog niza
nesporazuma i krivih tumacenja, potrebno je obnoviti razgovore izmedu dvije strane i poraditi
na razumijevanju medu njima. Ukoliko obje zemlje nastave traziti izvrSenje vlastitih zahtjeva,

ignoriraju¢i drugu stranu, teSko ¢e doci do trajnog sporazuma.

6. Jugoslavenska perspektiva

6.1. Medunarodni poloZaj i diplomatski odnosi sa zara¢enim stranama

Jugoslavija se, nakon rezolucije Informacijskog biroa komunistickih partija i dogadaja 1948.,
pocela okretati prema Zapadu. Te godine zemlja je zapravo bila isklju¢ena iz socijalisticke
zajednice drzava te je, sada u ,,nemilosti Istoka, morala prona¢i druge naine za vlastiti
opstanak i afirmaciju. Politika nesvrstavanja tako je postala, uz socijalizam i samoupravljanje,
jednom od glavnih odrednica Jugoslavije i jugoslavenskoga sustava, a Tito (uz Nehrua i Nasera)
jedan od zacetnika Pokreta. Kako joj samo ime kaze, politika nesvrstavanja odbijala je
priklanjanje jednome ili drugome bloku u hladnoratovskim uvjetima i zalagala se za jednakost
i nemijesanje u tude poslove te miroljubivu koegzistenciju.?'® Pokret je ,,promovirao nacela
suvereniteta, teritorijalnog integriteta i ne-mijesanja u unutarnje prilike bilo koje drzave ... s
ciljem razvijanja prijateljskih odnosa baziranih na posStovanju nacela o jednakim pravima i

samoodredenju naroda...«?**

, stoji u zavrSnom zapisniku XVI. Konferencije Nesvrstanih u
Baliju 2011. godine. Tako su Nesvrstani nastali i s viemenom postali znacajni kao treca opcija,
kojoj su se uglavnom priklanjale zemlje TreCega svijeta i zemlje u razvoju. Pokret postoji i

danas te broji 120 drzava ¢lanica.?!®

Jugoslavija je, kako je ranije spomenuto, jedna od zacetnica Pokreta, a Tito je nerijetko s njim
povezivan. Stoga ¢u u ovom poglavlju, govore¢i o odnosima Jugoslavije sa zara¢enim

zemljama, ujedno govoriti i 0 odnosima Nesvrstanih sa Argentinom i Velikom Britanijom.

U CIA-inom memorandumu od 2. travnja 1982. za Alexandra Haiga i njegovu misiju u

Londonu i Buenos Airesu stoji da ¢e ,,Argentina vjerojatno iskoristiti svoje veze sa Pokretom

213 Tyrtko JAKOVINA, Treéa strana Hladnog rata, Zagreb: Fraktura, 2011., str. 32-35
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nesvrstanih i sa zemljama u razvoju u Ujedinjenim narodima kako bi blokirala britanska

nastojanja na kolektivnoj osudi invazije u medunarodnom forumu.*?*°

Argentina se Pokretu prikljucila 1964. godine najprije u ulozi promatra¢a, da bi 1973. postala
punopravnom ¢lanicom.?!” 1z Pokreta je istupila nakon raspada Sovjetskog Saveza i prestanka
Hladnoga rata 1991. jer, prema rije¢ima tadasnjeg ministra vanjskih poslova Guida Di Tella,
,nakon smanjenja istoéno-zapadnih napetosti, Pokret nesvrstanih nije vise imao smisla“?8,

Ipak, prije devet godina, 2006., Argentina se ponovno pridruzila Pokretu u ulozi promatraca.

Nakon izbijanja rata za Falklande, Argentina je odlucila prisustvovati sastanku Nesvrstanih u
Havani u lipnju 1982., iako je dotad samo pasivno sudjelovala. Ovom prilikom ona je trazila
podrsku Pokreta u ratu protiv Britanije. S istim ciljem Argentina je prisustvovala 1 sastanku
ministara nesvrstanih zemalja u Nikaragvi krajem iste godine te u ozujku iduce godine na

sastanku u New Delhiju.

Argentina je dobila potporu latinoamerickih i ostalih nesvrstanih zemalja za svoju borbu za
suverenitet nad Otocima. Medutim, vojna i pomorska prisutnost Velike Britanije na
Falklandima zabrinjavala je zemlje koje se nalaze u toj regiji jer takav razvoj dogadaja pridonosi
njezinoj nestabilnosti. Pobjeda Velike Britanije u ratu za Falklande znacila je daljnju i oja¢anu
projekciju britanskog utjecaja na cijelo podru¢je Atlantika. U prilikama hladnoratovske
podjeljenosti, ovakva situacija nije odgovarala Nesvrstanima, jer je sada postojala mogucnost

da ovo podrucje postane baza za projektile NATO pakta.

No bez obzira na svu potporu koju je imala, Argentina nije mogla parirati britanskoj
diplomaciji: Britanija je dobila potporu zemalja c¢lanica Europske =zajednice, drugih
izvaneuropskih partnera kao Sto je jordanski kralj Hussein , te od Sjedinjenih Drzava.

Prvi posjet britanskog premijera (u ovom slucaju premijerke) SFRJ dogodio se u rujnu 1980.
godine. Glasgow Herald 27. rujna te godine piSe kako je “gospoda Thatcher hit u Jugoslaviji”,
gdje je izmedu ostalog posjetila Dubrovnik, u kojem je bila “pozdravljena od strane brojnih

turista, ukljucujuéi i britanske posjetitelje...”.?*® Razgovori su se uglavnom ticali trgovine,
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217 Marcela VALENTE, , Argentina: A Cautious Return to the Non-Aligned Movement” u Inter Press Service News
Agency, 8.9.2006.

218 |hid

219 |ady Thatcher a Hit in Yugoslavia® u The Glasgow Herald, 27.9.1980.

49



ekonomske situacije kako u Jugoslaviji tako 1 na europskom trziStu opcenito, politicke

medunarodne situacije, dogadanja u Iranu, Iraku i Afganistanu te zemljama Isto¢noga bloka.

Josip Broz Tito preminuo je samo nekoliko mjeseci ranije, 4. svibnja iste godine. JoS su se i
prije njegove smrti vodile rasprave o tome kako ¢e Jugoslavija izgledati nakon njega. Ustavom
iz 1974. odluceno je da zemljom upravlja Predsjednistvo, u koje ulaze predstavnici svih
republika 1 pokrajina, a Tito je proglazen dozivotnim predsjednikom. Nakon njegove smrti,
pojedinci su na ovaj polozaj dolazili sustavom rotacije; jednom godiSnje birao se novi

predsjednik Predsjednistva SFRJ.?%°

U govoru tijekom vecere prvoga dana posjeta Jugoslaviji, britanska premijerka prisjeca se Tita,
tvrde¢i kako je ,,predsjednik Tito bio veoma posStovan i cijenjen diljem svijeta, posebice u
Velikoj Britaniji. On je za nas bio ne samo simbol Jugoslavije te hrabrosti i ljubavi prema
slobodi jugoslavenskoga naroda, nego i neumorne energije i odlu¢nosti s kojom su, pod
njegovim vodstvom, Jugoslaveni izgradili svoju modernu drzavu“.??! Obje strane su se tijekom
pregovora u rujnu 1980. slozile da je prijateljstvo izmedu njihovih dvaju drzava zapocelo jos u
Drugom svjetskom ratu, suradnjom izmedu Winstona Churchilla i Josipa Broza Tita. Ovo
prijateljstvo ,,bazirano je na nacelima neovisnosti, suvereniteta, teritorijalnog integriteta,

neuplitanja, suradnje i obostrane dobiti‘.?%2

Da je Titov pogreb bio i veliki diplomatski i politicki dogadaj pokazuju dokumenti iz britanskih
i americkih arhiva, koji daju popise drzavnika koji ¢e nazociti pogrebu. Neki od dokumenata
cak predvidaju s kojim bi drZzavnicima Margaret Thatcher mogla odrzati krace sastanke prije 1
poslije pogreba. Medu Zeljenim kandidatima navedeni su predsjednik Sadat i Indira Gandhi.?%
Dugacak popis nazo¢nih na Titovu pogrebu svakako pokazuje dosege jugoslavenske
diplomacije; medu prisutnima su, osim Thatcher, bili 1 njemacki kancelar Schmidt te francuski

predsjednik Giscard.??*

Jugoslavija je od sedamdesetih godina ulazila u veliku ekonomsku krizu. Vanjski dug nakon
Titove smrti iznosio je gotovo 20 milijardi dolara. U zemlji je nedostajalo deviza, te se zbog

nedovoljnog uvoza nafte 1980. osjetila nestasica benzina i drugih naftnih derivata. Nedostajalo
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je i namirnica poput kave ili deterdzenata, koje su Jugoslaveni masovno odlazili kupovati u
Austriju i Italiju. Gospodarski rast Vlada je nastojala potaknuti posudivanjem financijskih
sredstava, te su se odvijali dugi pregovori sa stranim bankama. Zapadu je bilo u interesu
o¢uvanje Jugoslavije, koja je sluzila kao tampon zona izmedu dvaju blokova, pa su zapadne

zemlje nastojale Jugoslaviji pomodéi raznim olaksicama i odgodama pla¢anja.??®

Drzava je ova sredstva trebala za uvoz napredne tehnologije koja bi zemlju ucinila
kompetitivnijom na medunarodnom trzistu. Naime, jugoslavenska je ekonomija od Sezdesetih
godina prolazila odredenu decentralizaciju, te su poduzeca imala veéi stupanj autonomije.
Njihov uspjeh ovisio je, izmedu ostalog, i o uspjehu na medunarodnom trzistu, odnosno o
kompetitivnosti i kvaliteti proizvoda koje je poduzeée nudilo.??® Obzirom da drzava nije mogla
platiti uvoz nove tehnologije kako bi poduzeca poradila na kompetitivnosti, potraznja na
zapadnim trzi$tima za jugoslavenskim proizvodima znatno se smanjila??’. Ovo je bila jedna od
glavnih tema razgovora izmedu Veselina Puranovica, predsjednika Saveznog izvr$nog vijeca i

Margaret Thatcher prilikom posjeta 1980. godine.

Puranovi¢ je primjetio da je Jugoslavija neko¢ izvozila 46 posto prehrambenih proizvoda u
Veliku Britaniju, te da je ta brojka nakon britanskog ulaska u Europsku zajednicu pala na svega
3 posto. Thatcher je sugerirala da bi mozda ,,agresivniji marketing i uspostava jugoslavenskog

vinskog i prehrambenog sredista u Londonu pomogli u poveéanju jugoslavenskog izvoza“.?2

Iz ovih razgovora vidljivo je da je 1980. godine Jugoslavija od svih zapadnih zemalja najvise
vojne opreme kupovala od Velike Britanije. General Ljubici¢ pozalio se medutim na kaSnjenja
u isporuci te smanjenje kvalitete robe koja je sve skuplja; Thatcher je obecala ispitati
situaciju??®. U svakom slu¢aju, dogovorena je daljnja suradnja.

Zanimljivi su razgovori o medunarodnoj situaciji, posebice o Sovjetskom Savezu i situaciji u
Afganistanu. Thatcher je izrazila ,,zabrinutost o sljede¢oj generaciji sovjetskih voda ... Vojna
snaga Sovjetskog Saveza bila je ve€a nego ikada prije. Ona se bojala da bi sljedeca generacija

mogla ... istu iskoristiti“. General Ljubi¢i¢ odgovorio je da Rusi, jednako kao i Britanci, drze
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svoje vojne zapovjednike pod kontrolom. Pokusavsi objasniti da i jedna i druga strana pretjeruju
u svojim predvidanjima, Puranovic je rekao da se Zapad boji Istoka jednako kao Istok Zapada,
a Jugoslavija se, kao nesvrstana zemlja, bojala razvoja dogadaja izmedu dvaju suprotstavljenih
strana. General LjubiCi¢ je, na premijerkinu tvrdnju kako Zapad odrzava svoje snage zbog
obrane, a ne zbog napada kao $to to ¢ine Sovjeti, kontrirao rekavsi da su Sovjeti imali jednaku
predodzbu o Zapadu. ,,Oni misle da su okruzeni zapadnim vojnim bazama“, dodao je.?° U
ovom slucaju Ljubici¢ je oponirao Thatcher i njenoj hladnoratovskoj retorici, obja$njavajuci
kako situacija nije crno-bijela te ukazujuci na potrebu da se problem sagleda i iz perspektive

druge strane. To je bila sposobnost koju ni Zapad ni Istok nisu jo§ imali i iz nedostatka iste

proizlasli su brojni sukobi, medu njima i eskalacija Falklandskog rata.

Transkript ovog sastanka vrlo je koristan jer pokazuje koliko Zapad uopc¢e nije razumio procese
i geopoliticku situaciju u kojoj se nalazio Istok. U jednom trenutku Thatcher je izjavila da joj
nije jasno zasto se Sovjetski Savez boji Kine i njezinog priblizavanja Sjedinjenim Drzavama.?3!
Drugim rije¢ima, britanska politika zanemarivala je vaznost triangularne diplomacije. Nadalje,
Thatcher tvrdi da ,,ne moZe vjerovati da Sovjetski Savez misli da ¢e Zapad napasti®, a to
objasnjava ¢injenicom da je ,,Britanija, na primjer, provela ve¢inu svoje nedavne povijesti na
odricanje od svog teritorija. Ali, dok smo mi predavali teritorij, Sovjetski Savez se §irio.*?%2
Ovaj argument Thatcher vrlo Cesto koristi, smatraju¢i da to dokazuje sovjetsku agresivnu

prirodu. Druga strana mogla bi koristiti sliCan argument; primjerice, ameri¢ku vojnu

intervenciju u Vijetnamu i Koreji.

Thatcher je tvrdila da se nadala da ¢e detant uspjeti, ali da je to obostrani proces, koji Sovjetski
Savez ne provodi; najbolji primjer za to, rekla je, jesu dogadanja u Afganistanu te nastavila da
,.ako jedna zemlja okupira drugu koriStenjem vojne sile, onda svijet nije siguran“?3, Puranovi¢
je objasnio poloZaj Nesvrstanih: dogadanja u KambodZi i Afganistanu izazvala su rascjep medu
Clanicama Pokreta. Thatcher je na to dodala da, ako Nesvrstani to Zele i ostati, onda moraju
igrati vaznu ulogu u ovim dogadanjima®*, pozivajuéi tako Jugoslaviju da se de facto svrsta uz

Zapad po pitanju Afganistana i osudi sovjetsku intervenciju.
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Nakon sovjetske invazije na Afganistan Jugoslavijom se proSirila propaganda o moguéem
sovjetskom napadu i na Jugoslaviju. Vojni krugovi, s ciljem da pokazu kako je Vlada
neucinkovita i da ustav iz 1974. treba mijenjati, vrsili su vojni i politicki pritisak, tvrdeéi da se
zemlja treba pripremiti na obranu od moguéeg napada Sovjetskog Saveza.?*®> Osim navednih
razgovora o prodaji oruzja, u transkriptima sastanaka 1980. godine nema daljnjih dokaza o
britanskoj asistenciji Jugoslaviji. Do napada ipak nije doslo i uzbuna se pokazala laznom.
Sovjetski Savez takvih planova nije ni imao, a ono §to je Zapad smatrao invazijom na

Afganistan, za Sovjetski Savez bilo je pruzanje trazene pomo¢i prijateljskoj zemlji.?*®

Razgovori izmedu britanske premijerke i jugoslavenskoga vrha u rujnu zavrsili su u
prijateljskom tonu, pozivom jugoslavenskim politi¢arima da posjete London.?’ lako se nisu
slozili po svim pitanjima, obje strane pokazale su Zelju za daljnjom suradnjom. Thatcher je, kao
snazni zagovaratelj oStrog pristupa u politici prema Sovjetskom Savezu od Nesvrstanih
oc¢ekivala da odigraju svoju ulogu u tadasnjoj krizi u Afganistanu, dok se Jugoslavija, zauzeta
vlastitim problemima, pozivala na nacela na kojima je pocivao Pokret — nepristajanje uz jednu
ili drugu stranu 1 izbjegavanje glavne ideolosko-politicke borbe. Ipak, Jugoslavija je prilikom
ovih razgovora nastojala, racionaliziranjem situacije, smiriti britanski doZivljaj Istoka. Retorika
na Zapadu u ovom se periodu ponovno zaostravala do te mjere da ¢e Reagan uskoro Sovjetski
Savez nazvati ,,carstvom zla“.?® Ono §to je jedna nesvrstana drzava, kao $to je bila Jugoslavija,
mogla primijetiti, jeste pretjerivanje s jedne i druge strane i potrebu da se sagledaju obje
perspektive. Zapad (ili u ovom smislu Thatcher) na to jo$ nije bio spreman, kako je vidljivo iz

razgovora.
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6.2. Jugoslavenski tisak o Margaret Thatcher i ratu za Falklande

Iako su odredeni bilateralni odnosi izmedu SFRJ 1 Velike Britanije postojali, kako je izneseno
u prethodnom poglavlju, ti odnosi bili su ograni¢enoga opsega. Velika Britanija Margaret
Thatcher bila je zemlja pod palicom konzervativaca, zemlja liberalne trziSne ekonomije i ¢vrste
antikomunisticke politike. Thatcher naglasava da su dobri odnosi uspostavljeni zahvaljujuéi
Titovoj suradnji sa Churchillom u vrijeme Drugog svjetskog rata i njegovoj bogatoj

diplomatskoj aktivnosti.

Na novinskim ¢lancima o Margaret Thatcher radila sam s ciljem da dobijem sliku o op¢oj
predodzbi koji su Jugoslaveni imali o Thatcher kao osobi, politicarki i predstavnici Velike
Britanije te konzervativne politike poznate kao thatcherizam. Falklandski rat ovdje je posluzio
kao najreprezentativniji i najsnazniji poduhvat koji je Velika Britanija poduzela u ovom

periodu.

Kao §to je u pocetnim poglavljima navedeno, koristila sam novine Danas, Oslobodenje,
Politika, Vjesnik, Svijet i Nedjeljna Dalmacija. Kako bih stekla §to bolji uvid u nacin na koji se
odredene predodzbe mijenjaju kroz vrijeme, koristila sam $irok raspon ¢lanaka — od onih iz
sredine sedamdesetih godina, sve do onih sa kraja osamdesetih. Iako veéina ¢lanaka pise o
njezinim politickim uspjesima, odlukama 1 stavovima, velik dio ti¢e se rodne tematike — Zena
kao premijerka u ono je vrijeme zanimljiva i neobi¢na pojava ne samo u Velikoj Britaniji, nego
i uJugoslaviji. Iz ¢lanaka je moguce i§¢itati niz stereotipa, medu kojima su najbrojniji oni rodni,
zatim politicko-ideoloski, kulturni i nacionalni. Kroz pisanje o Velikoj Britaniji i 0 Margaret
Thatcher, jugoslavenski autori zapravo izraZzavaju i tzv. autopredodzbe — ono §to su oni smatrali
svojim (i jugoslavenskim karakteristikama), a $to se razlikuje od stranog, odnosno u ovom
slucaju britanskog. lako dosta kriti¢ni prema Thatcher kao zeni koje ulazi u Falklandski rat
samo da bi demonstrirala svoje drZavnicke 1 liderske sposobnosti te dobila na popularnosti,
vecina autora podrzava njezinu ulogu u medunarodnim odnosima. Velika Britanija, kao najveca
suradnica Sjedinjenih Drzava, u Hladnom je ratu zauzela strog stav prema Isto¢nom bloku.
Pokret nesvrstanih je tolerirala i nastojala na tome da Nesvrstani to i ostanu - odnosno da se ne
priklone Sovjetima. Kao $to je spomenuto u ranijem poglavlju, Zapad je to ¢inio i raznim
financijskim ustupcima — odgodama placanja i slicnim pogodnostima nastojalo se pomo¢i
Jugoslaviji da se osovi na noge. Ipak, stav politiCkog vrha i politicki interesi razlikuju se od

javnoga mnijenja. Jugoslavenskom narodu ipak je najzanimljivija bila ¢injenica da je Britanija
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1979. dobila prvog zenskog premijera i da je ta ista Zzena tri godine nakon dolaska na ¢elo Vlade

zaratila u Juznom Atlantiku.

Nedjeljna Dalmacija pocetkom ozujka 1975. piSe da je Margaret Thatcher izabrana za
predsjednicu Konzervativne stranke, komentiraju¢i da takav razvoj dogadaja pokazuje da su
,torijevci voljni sve riskirati kako bi vratili staru slavu®. Nazivaju je ,,zagrizenim braniteljem
srednje klase®, te se ve¢ tada pitaju hoc¢e li Thatcher postati ,,prva zena sa radnom adresom u

Downing Streetu broj 10%.2%°

Komentar novinara Vjekoslava Grabarica naslovljen ,,Dovoljna je jedna Maggie“, sa
podnaslovom u obliku retorickog pitanja: ,,Imaju li, zapravo, Britanci predsjednicu vlade?*
objavljen je 1981. u tjedniku Danas. Ovaj je tekst zanimljiv jer je moguce i€itati razlicite vrste
stereotipa prema Velikoj Britaniji i Thatcher kao premijerki. Nadalje, tekst mnogo govori o
autopredodzbama koje su Jugoslaveni (ukoliko se pretpostavi da barem dio Citateljstva dijeli
autorove poglede) imali sami o sebi, svome narodu te ekonomskom i druStvenom sustavu.

Grabari¢ pise:

»lzgleda da Britanci viSe 1 ne primje¢uju da imaju zenu predsjednika vlade (...) Kao da se
zaboravilo da je takva hereza jo§ samo prije Cetiri, pet godina na britanskim otocima bila
nezamisliva. Zar da u svijetu muskaraca, u stoljetnom Westminsteru gdje su odvajkada
neprikosnoveno 1 suvereno Zzarili 1 palili predstavnici ,,jaceg” spola, politicki voda postane —

Zena?!7?40

Ovdje do izrazaja najvise dolazi stereotip o Britancima kao o narodu koji je iznimno
patrijarhalan 1 za koji je neobicno da izabere Zenskog predsjednika vlade. Pomalo ironi¢nim
tonom, autor daje naslutiti da su Jugoslaveni drugaciji od njih, ne tako tradicionalni te da Zena

na poloZaju premijera U Jugoslaviji ne bi bila nista neobi¢no.

Kako bi objasnio njezin uspjeh u tako konzervativnoj (prema njegovom misljenju) zemlji, autor
se pita je li ona zapravo zZena, obzirom da ima i mnoge ,,muske* karakteristike. PiSe da je
Thatcher ,,malosto ucinila da stvori povoljnu klimu za napredovanje sposobnih kolegica u
konzervativnoj vladi... kao da je zapravo uvjerena — 'Britaniji je dovoljna jedna Maggie"*.?*!

Konac¢no, pri kraju ¢lanka stoji da ,,Britanci vise i ne primje¢uju da u Downing Streetu 10

239 7agrizeni branitelj srednje klase” u Nedjeljna Dalmacija, 2.3.1975.

240 Dovoljna je jedna Maggie” u Danas, 21.4.1981.
241 bid
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stanuje Zena koja ih je ukrotila“.?*? Tako je ¢injenica da je Britanija dobila Zenskog premijera
objasnjena time da se ta zena zapravo ponaSa kao muskarac, do te mjere da nitko vise ne
primjecuje razliku. Britanija i dalje za Jugoslavene ostaje tipicno tradicionalna i patrijarhalna,

obzirom da osim Thatcher nema viSe mjesta za Zene u politici.

Godinu dana kasnije, isti tjednik Danas pisao je o ,,koroziji ¢eli¢ne gospe*, ¢iji je polozaj prvi
put od dolaska na polozaj premijerke ozbiljno na kusnji. ,,Skolji i hridi u juznom Atlantiku na
kojima obitava 1800 Skota i 600000 ovaca mogli bi je ... stajati fotelje*?*?, pise o sukobu za

Falklande, koji su nazvani njezinom ,.juznom avanturom‘2,

Ton ¢lanka je ironiCan, a rat za Falklande predstavljen je jo§ jednom avanturom britanske
premijerke, kojom ona dokazuje da je premijer ,,s petljom®, iako je ,,prva Zzena - predsjednik
vlade®. Dolaskom na mjesto premijerke, stoji dalje u ¢lanku, Thatcher je ,,0znacila raskid s
drevnom tradicijom i nanijela zadnji udarac tastini britanskih tradicionalista i zagriZzenih
antifeminista“®®®. Iz potonjeg proizlazi jo§ jedna autopredodzba, sli¢na onoj iz prethodnog

¢lanka — Jugoslaveni smatraju da oni nisu takvi.

O temi Falklandskog rata Politika 1982. godine pise da je Thatcher ,,prije samo dva mjeseca
vazila za najnepopularnijeg premijera u britanskoj povijesti, da bi u meduvremenu postala
'utjelotvorenje spasiteljice domovine 24, Ovaj obrat u njenoj popularnosti u Velikoj Britaniji
naziva se mitskim, te se govori o stvaranju ,,kulta Margaret Thatcher*. U brojnim novinskim
Clancima, pogotovo onima nastalima nakon rata za Falklande, taj se dogadaj naziva
prekretnicom njene Karijere. Tako je fokus stavljen na unutarnjopolitiCke posljedice rata,
odnosno na ono $to je Thatcher dobila od pobjede na Falklandima, a ne na sam vojni sukob,

njegove uzroke 1 posljedice te vanjskopoliticku situaciju koja je nastala u trenutku sukoba.

U sarajevskim dnevnim novinama Oslobodenje u prosincu 1984. godine pise da je Falklandski
rat pokazao da Thatcher ,,ima vise hrabrosti od generala“?*’. Nadalje, autor navodi da je
Thatcher, iako joS uvijek vjerni saveznik Sjedinjenih Drzava, pokazala inicijativu samostalnog
djelovanja u hladnoratovskim prilikama. Tome su svjedo€ili njeni razgovori sa Mihailom
Gorbacovim, koji je bio u posjetu Londonu, a to je, piSe autor, pokazalo ,,da je Margaret

Thatcher prihvatila nuznost koegzistencije medu blokovima kao jedini modus vivendi

242 Dovoljna je jedna Maggie” u Danas, 21.4.1981.

»Margaret Thatcher: Korozija Celicne gospe” u Danas, 20. travnja 1982.
244 |bid

245 |bid

246 Kakva je to Zena?“ u Politika, travanj 1982.

247 Celik ispod pjene” u Oslobodenje, 22.12.1984.
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danasnjice i1 sutrasnjice®, a da bi se ,,njen odnos prema zemljama u razvoju i nesvrstanima
mogao ocijeniti tolerantnim i prihvatljivim, mada ne i uvijek objektivnim*?*®, Ovaj ¢lanak, iako

nosi pomalo tendenciozan naslov — ,,Celik ispod pjene® — ipak je nesto objektivniji od veéine.

U ¢lanku je dan pregled politickih poteza Margaret Thatcher, objasnjena pozadina iz koje ona
dolazi i ocjenjen njezin (tadasnji) polozaj na medunarodnoj pozornici. Autor prepoznaje njezino
nastojanje na samostalnom nastupu u rjeSavanju problema u odnosima sa Isto¢nim blokom, ali
i dalje ve¢inu njenih poteza gleda kroz prizmu Zelje za dokazivanjem da je Britanija jo$ uvijek
dovoljno jaka, ili da je ona, kao zena, viSe nego sposobna biti na mjestu premijerke. Autor se
dotiCe i njezinog odnosa sa Nesvrstanima, 1 piSe da je odnos ,,tolerantan i prihvatljiv, mada ne
i uvijek objektivan“?*®. Kao $to je vidljivo iz razgovora izmedu jugoslavenskoga vrha i Thatcher
iz 1980. godine, ona je doista imala problema sa razumijevanjem situacije u kojoj se nalazio
Istok, zato §to je bila ¢vrsto na strani Zapada i nastupala s tog stajaliSta. Nesvrstani nisu
pripadali ni jednoj ni drugoj strani, i iako je ona to postivala, ipak se nadala da ¢e ove zemlje u
buduénosti ,,naginjati“ na zapadnu stranu. To se i jeste dogadalo, primjerice, u ekonomiji, jer

se Jugoslavija otvarala prema trzis$noj privredi.

Autor je medutim kritican prema njezinoj unutarnjoj politici. U ¢lanku piSe da se Thatcher
,energiéno suprotstavlja socijalistiCkim idejama, ukljucivsi ¢ak podjelu mlijeka u $kolama.
Zagovornik je klasicne burzoaske ekonomske politike, a energicni protivnik bilo kakvog
drZzavnog uplitanja u privredna pitanja. Inzistira na rigoroznoj monetarnoj politici, ne vodeci
ra¢una o polozaju radni¢ke klase i njenim tes§koéama.*?* Njezina politika doista se ¢inila losom
iz perspektive jedne socijalisticke zemlje kakva je bila Jugoslavija, ali i iz perspektive mnogih
Britanaca koji su je osjetili na svojoj kozi. Ipak, voditi racuna o poloZaju radnicke klase za
Thatcher je znalilo neSto potpuno drugacdije nego za Jugoslavene — ona je neprestano
naglaSavala kako se ljudima treba pomoc¢i da stanu na svoje noge i da svojim radom i
sposobnostima zarade za zivot, a ne da se oslanjaju na drzavu. Obzirom da se radi o potpuno
drugacijem sustavu, nije neobicno da je jugoslavenski tisak kritican prema njenoj unutarnjoj
politici.

stereotipi bili jaki kada je rije¢ o Margaret Thatcher. Neki od njih je i ,,Premijerkin 'udarac

28 Celik ispod pjene” u Oslobodenje, 22.12.1984.
249 1bid
250 |bid
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torbicom'* iz rujna 1988. u Vjesniku?®l. Pisué¢i o odnosima Velike Britanije i Europske
zajednice, autor navodi da se za britansku premijerku govori da ,,ne moze proc¢i uz neku
instituciju a da je ne udari torbicom*“?2. Ovo je ujedno opaska ne njezin tezak i nepopustljiv
karakter, kao i na ¢injenicu da je zena. Nedjeljna Dalmacija vise od deset godina ranije takoder
je iskoristila motiv torbice kao klasi¢nog Zenskog atributa — na Karikaturi pored podnaslova
,Politi¢ki pogledi M. Thatcher* prikazana je premijerka koja se preko leda (muskih) ¢lanova

svoga kabineta, i sa torbicom u ruci, penje do stolca na kojem pise ,,3ef torijevaca (prilog 4).2%3

U Zenskoj reviji Svijet u lipnju 1989. objavljen je ¢lanak pod naslovom ,,Zena koja zaboravlja
da je zena*“?®*. Cilj ovoga ¢lanka je zabaviti &itateljstvo pa je tekst zbog toga donekle i namjerno

iskarikiran. Prevladavaju, naravno, rodni stereotipi.

Bez obzira na sve kritike vezane za politicke i ekonomske poteze, pa i njenu nepopustljivu
osobnost, veéina autora novinskih ¢lanaka slaze se u jednom: da je Thatcher korjenito
preoblikovala Veliku Britaniju.?®® U ¢lanku ,,Odlazak u ¢asu slabosti* rat za Faklande nazvan
je ,.kolektivnom terapijom za sve post-kolonijalne traume* koja je ,,Britancima vratila 1 ve¢
pomalo zaboravljeni osjecaj velic¢ine®, a konzervativcima donijela pobjedu na izborima 1983.

godine.?®

kompetitivnost, otvorenost i slobodu trziSta. Ona je smatrala ,,kako drZzava ne treba biti dadilja“
te je zato smanjila porezna davanja, ali 1 ulogu drzave. To je mnoge ucinilo bogatijima, ali je
isto tako one siroma$ne ucinilo jo§ siromasnijima jer se opseg drzavne zaStite nad njima
smanjio. U posljednjem mandatu ponovno se javio stari problem inflacije, a Thatcher je imala
problema i u pregovorima sa Europskom zajednicom. Polako je gubila suradnike iz vlastitog
kabineta, da bi 1990. odstupila s poloZaja nakon §to nije uspjela osigurati pobjedu u prvom
krugu izbora.?>” U ¢lanku stoji komentar da je to mozda bio ,,neprikladan i nedostojanstven kraj
za najdugovjecnijeg britanskog premijera ovog stoljeca i za politi¢arku svjetske reputacije, po

kojoj je ime dobila i cijela jedna epizoda — tagerizam.“?>®

251 Premijerkin 'udarac torbicom' u Vjesnik, 22.9.1988.

252 |bid.

23 Politicki pogledi M. Thatcher” u Nedjeljna Dalmacija, 2.3.1975.
254 7ena koja zaboravlja da je zena“ u Svijet, 2.6.1989.

255 Odlazak u ¢asu slabosti” u Danas, 22.11.1990.

256 | bid.

257 | bid.

258 |bid.
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Konac¢no, osnovne predodzbe u spomenutim novinama o Margaret Thatcher kroz odabrani
vremenski period (1975.-1989.) bitno se ne mijenjaju, nego se samo ,,ustaljuju” s vremenom —
pred kraj njezine karijere uocljivo je da rodni stereotipi vise nisu toliko naglaseni jer se javnost
navikla na ideju o Zeni kao premijerki. Novine na kojima sam radila bile su namijenjene
Sirokom jugoslavenskom ¢itateljstvu, osim revije Svijet koja je namijenjena pretezno Zenskoj
publici. Iako dosta nepouzdani i subjektivni izvori, novinski ¢lanci veoma su korisni za uvid u
ve¢ ranije spomenute stereotipe koji su ukorijenjeni u drustvu i postoje kroz dulji vremenski
period, te se prenose kroz generacije. U ovom slu¢aju su se na primjeru izbora Margaret
Thatcher za britansku premijerku i njene politike na tom polozaju jasno pokazale odredene
predodzbe koje je Jugoslavija — ili bar njeno Sire Citateljstvo — imalo o sebi i vlastitim razlikama

u odnosu na Veliku Britaniju.

7. Zakljucak

U posljednjih nekoliko godina niz dogadaja doveo je Falklandske otoke i stari sukob, koji nije
rijeSen ratom 1982. godine, ponovno u centar zbivanja. Argentinska predsjednica Cristina
Kirchner istupila je na jednom od sastanaka Generalnog Vije¢a UN-a, kako bi trazila od
Ujedinjenog Kraljevstva da ponovno pokrene pregovore o suverenitetu nad Otocima.
Argentinska strana je, unato¢ sukobu koji je zavrsio prije tridesetak godina, nastavila tvrditi da
posjeduje suverena prava nad Falklandima, odnosno kako ih Argentinci nazivaju - Malvinima.
Argentina je otvoreno pokazala spremnost na ponovno otvaranje pregovora, ali Ujedinjeno
Kraljevstvo nije bilo istoga miSljenja; premijer David Cameron odbio je zapocCeti razgovore i
optuzio Argentinu za ,,kolonijalizam* nad Otocima. Osim toga, autorizirao je slanje britanske
mornarice u Juzni Atlantik. Ovakav &in argentinska je strana vidjela kao provokaciju.?®® Na
referendumu u ozujku 2013. godine otocani su potvrdili svoju odlu¢nost da Falklandi i dalje

ostanu jednim od Britanskih prekomorskih teritorija.?%

Uvidom u unutarnjopoliti¢ke i vanjskopoliticke prilike jedne i druge strane, pregledom povijesti
spora oko Falklandskih otoka i analizom razloga s kojima Argentina i Velika Britanija ulaze u
sukob u Juznom Atlantiku, moguce je izdvojiti klju¢na pitanja oko kojih se dvije zaracene

zemlje ne slazu.

259 Fabian RAIMONDO, ,The sovereignty dispute over the Falklands/Malvinas: what role for the UN?“,
Netherlands International Law Review, LIX, 2012, str. 400
260 Falklands referendum: Voters choose to remain UK territory” u BBC News, 12.3.2013.
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Prije svega, to su razilaZzenja u tumacenju povijesti spora oko Falklanda odnosno Malvina.
Cinjenica da se Argentina i Velika Britanija nisu mogle sloZiti ni oko jednog imena, nego svaka
strana koristi svoje, ilustrira koliko daleko ovaj spor seze. Svaka strana ima svoju verziju
povijesti otkri¢a, zauzimanja i naseljavanja ovoga teritorija. U srediStu spora jeste problem
definiranja uspjeSne okupacije — obje strane, kao i druge kolonijalne sile, pristajale su na
Falklandima i osnivale svoje naseobine, ali pitanje je kada se pristajanje na nekom teritoriju
smatra i njegovim zauzimanjem, a kada ne. Argentinska i britanska verzija tu se razilaze jer ono
Sto je uspjeSna okupacija za Argentinu, nije i za Britaniju — i obrnuto. Argentinci tvrde da
Falklandi pripadaju njima, ali ih je Ujedinjeno Kraljevstvo silom preuzelo 1833. godine.
Britanci pak tvrde da, iako su se 1766. godine povukli iz ekonomskih razloga, to nije znacilo
da su napustili koloniju. Uspostava argentinske uprave nakon toga stoga je, za Veliku Britaniju,
znacila krSenje britanskog teritorijalnog suvereniteta i Britanci su 1833. samo vratili ono $to im
je po zakonu pripadalo. Ono $to je za jednu stranu bilo zakonito, za drugu je bilo protuzakonito

jer su obje drzave istodobno tvrdile suverenitet nad istim teritorijem.

Obije strane imaju argumente u prilog vlastitog prava na suverenitet nad Falklandima. Argentina
tvrdi da su Britanci zauzeli Falklande u vrijeme kada Spanjolska nije mogla njima efektivno
upravljati zbog argentinskog rata za neovisnost koji se tada odvijao. Argentinci takoder
smatraju da britanska okupacija nije bila uspje$na. S druge strane, Britanija je svoju vlast
bazirala na medunarodnoj doktrini o prijenosu suvereniteta, prema kojoj drzava stjece stalno
vlasni$tvo nad teritorijem ako ga drZi pod svojom okupacijom najmanje 150 godina. Godina
1982. bila je znacajna jer je to bila 149. godisnjica britanske kontinuirane vlasti na Otocima;
§to je znacilo da je to ujedno bila i zadnja $ansa za Argentinu da ih povrati prije nego trajno

postanu britanski.

Argentinska strana krivila je Britaniju za izbijanje sukoba, navodeci da Argentina nije imala
izbora jer Britanija nije Zeljela pregovarati. Uvidom u izvorne dokumente ocito je da su
pregovori postojali, a postali su posebno Cesti pred sam rat. Dodatno su ih potakla istrazivanja
iz 1970-ih, kojima je potvrden visoki ekonomski potencijal Falklanda. Kako se 150. godisnjica
britanske okupacije priblizavala, Argentini je ostajalo sve manje vremena, a Velika Britanija
nije bila u poziciji da popusti 1 preda vlastiti teritorij bez borbe. lako su se pregovori odrzavali,
oni nisu donosili konkretne rezultate jer ni jedna ni druga strana nije zeljela pregovarati kljuc¢ni
problem — problem suvereniteta. Razlog tome je to Sto su —kao sto je ranije navedeno — i Velika
Britanija i Argentina imale argumente kojima su opravdavale svoj suverenitet i nijedna se nije

zeljela odreéi svojih prava. Britanija je ovdje ipak bila u prednosti jer, kada je izbio rat, njoj je
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bilo lakSe pronaci saveznike 1 utjecati na Ujedinjene narode. Ona je nastupala s poloZaja bivse
kolonijalne i tadasnje svjetske sile (ako se u obzir uzme dobivena americka podrska), ali ne da
bi demonstrirala svoju vojnu mo¢ i da bi (kako se ¢esto navodi) Margaret Thatcher osvojila jos
jedan mandat, nego da bi pritisnula Argentinu da prihvati njezine uvjete. Koristila se podrskom
zemalja Europske zajednice i Sjedinjenih Drzava, te pravom veta u Ujedinjenim narodima kako
bi nametnula svoju volju. Trece strane tijekom pregovora u predratnim godinama nije bilo, a
Argentina i Britanija nisu bile dovoljno objektivne da bi uvidjele da i jedna i druga imaju pravo

na teritorij.

Nadalje, osim §to su obje drzave polagale suverenitet na Falklande, svaka je rat tumacila
drugacije. Thatcher je objasnjavala da njezina zemlja brani pravo otofana na samoodredenje,
koje je ugrozeno argentinskom invazijom. Argentina je, s druge strane, rat koji je izbio (iako
Argentinci nisu ocekivali izbijanje ratnih sukoba) nazvala ratom protiv britanskog

kolonijalizma.

.....

boriti, niti su bili pripremljeni za ve¢u borbu. S druge strane, Britanija je bila uvjerena da je
zauzimanje Otoka Cin Ciste agresije. Argentina je ocekivala kratku akciju zauzimanja Otoka, i
nije mislila da ¢e Britanija odgovoriti. Samim time ona nije bila vojno spremna za defenzivne
akcije. Rat nije iznenadio samo Britance, nego i neke ¢lanove u argentinskoj Vladi.?®! S druge
strane, Thatcher je nekoliko puta tijekom razgovora sa europskim i americkim saveznicima
rekla da nece tolerirati pokusaje argentinskog teritorijalnog Sirenja. Bi li do takvih pokuSaja
doslo moZe se samo nagadati, jer je Galtieri nakon povlacenja sa Falklanda svrgnut s vlasti.
Zapadna strana je, nadalje, bila zabrinuta oko moguceg sovjetskog angazmana koji je, kako
proizlazi iz dokumenata, bio malo vjerojatan. Argentina je bila nesvrstana zemlja i, iako je
imala dobre odnose sa Sovjetskim Savezom, nije trazila sovjetsku potporu. Medutim, treba
imati na umu da je ovo bio period ponovnog zaoStravanja Hladnoga rata izmedu Istoka i

Zapada, i da je sukob na Falklandima stavljen u kontekst tada$nje blokovske podjeljenosti.

Ovim radom nastojala sam, osim suprotstaviti razliite perspektive zaraCenih strana, 1 ispitati
popularnu tvrdnju da je Margaret Thatcher zapravo forsirala izbijanje ratnih sukoba jer je znala
da joj pobjeda u ratu moze pomoci pri dobivanju drugog mandata za sastav Vlade. Tako neki

dogadaji doista upucuju na to: primjerice, potapanje argentinskog broda General Belgrano i

261 | eonardo Arcadio ZARZA, Malvinas: The Argentine perspective of the Falkland's conflict. SAD: School of
Advanced Military Studies, 2010., str. 33
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njezina nepopustljivost u pregovorima s Argentinom posredstvom Sjedinjenih Drzava, ipak je
takvo nesto malo vjerojatno. Naime, Velika Britanija je prilikom pregovora odrzanih u New
Yorku krajem veljace 1982., malo vise od mjesec dana prije izbijanja sukoba, pristala na
povlacenje svoje ratne mornarice s Falklanda. Svrha ovakvog dogovora bila je pokazati
stanovnicima Otoka, kao 1 ostaloj javnosti, da je postojalo povjerenje izmedu Velike Britanije
i Argentine i da se ove dvije drzave nalaze na putu postizanja dogovora.?®? Nevjerojatno je da

bi Britanija uc¢inila ovakvo nesto ako se zapravo nadala ratnom sukobu.

Thatcher je, kao i Galtieri, bila svjesna toga da ¢e, dode li do poraza, izgubiti svoj politicki
polozaj. Ipak, nadala se rjesavanju spora diplomatskim putem i zato je trazila americku pomo¢.
Henry Leach, zapovjednik mornarice, uvjerio ju je da moze pripremiti potrebne snage u 48 sati
i da je pobjeda moguca.?®® Objasnjenje da je premijerka krenula u rat za Falklande samo iz
vlastitih interesa i zato da bi osvojila idu¢i mandat ¢ini se manjkavim, prije svega jer ona nije
imala tolike ovlasti da 0 svemu sama odlucuje, nego je morala imati podrsku kabineta,

mornarice, vojske i javnosti.

Jugoslavenski tisak ovaj rat takoder promatra kroz prizmu njezine zelje da zadrzi premijerski
polozaj. Ipak, vise od rata i njene vanjske i unutarnje politike, u jugoslavenskom tisku ipak
dominiraju rodni stereotipi — komentira se Thatcher kao prva zena na mjestu britanske
premijerke. Opca predodzba o Margaret Thatcher u konzultiranom tisku ipak je pozitivna, ako
se sve uzme u obzir. Odnosi izmedu dvaju drzava bili su dobri, a Thatcher je 1980. godine
posjetila Jugoslaviju. Zapadnim je zemljama bilo u interesu da Jugoslavija, kao nesvrstana
zemlja, to 1 ostane, pogotovo u svjetlu dogadaja u Afganistanu u zimu 1979. godine.
Prijateljstvo je, kako obje strane naglasavaju rijekom pregovora 1980., sezalo jo$ u doba
Drugog svjetskog rata, kada je nastala suradnja izmedu Josipa Broza Tita i Winstona

Churchilla.

Sam rat za Falklande ipak u Jugoslaviji nije imao veéeg odjeka. Cini se da je ovaj dogadaj bio
zanimljiv samo na informativnoj razini, 1 da je smatran sukobom izmedu bivse kolonijalne sile
1argentinskog diktatora koji je, eto, odlucio povratiti argentinski suverenitet nad Otocima. Time

se slika o sukobu iz jugoslavenskog tiska poklapa s onom koja je prevladavala i u veéini drugih

262 Snimka razgovora ministara Velike Britanije i Argentine o Falklandskim otocima (tajni sastanak Ridley-

Cavandoli u Zenevi), 10.9.1980., The National Archives
263 Margaret THATCHER, The Downing Street Years, London: Harper Collins Publishers, 1995., str. 174
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drzava, a prevladava i danas — rat se ¢inio nepotrebnim i smjesnim obzirom da na Falklandima

7ivi ,,1800 Skota i 600000 ovaca*.254

Uvidom u izvore i u razloge jedne 1 druge strane jasno je da je sukob znacio puno vise od toga.
Problem leZi u tome $to ni Argentina ni Velika Britanija, a jo§ manje druge drzave, nisu do
1982. godine osvjestile dubinu spora oko Otoka i njegovu kompleksnost. Da bi problem bio
rijeSen, potrebno je najprije na¢i nacin kako definirati kome Otoci pripadaju i €iji suverenitet
ima vecu ,,tezinu“. Ovaj spor ne bi postojao da su dvije drzave o njemu razgovarale puno ranije,
nakon britanske okupacije 1833. godine. Vremenski period koji je protekao od tog dogadaja do
danas ucinio je problem puno tezim. Argentina je 1982. godine, smatraju¢i da Sjedinjene
Drzave nece stati na stranu Velike Britanije, niti da ¢e se Britanija upustati u vojni sukob,
pokusale dotadasnji status quo rijesiti zauzimanjem Otoka i dovesti Britaniju pred gotov ¢in.
Situacija nije dobro procijenjena i doslo je do neocekivanog rata. U zadnjih nekoliko godina
pitanje suvereniteta nad Falklandima ponovno se postavlja u Ujedinjenim narodima. Rat dakle
nije rijesio problem, nego je samo odgodio njegovo rjesavanje i produbio neprijateljstvo izmedu

dvaju drzava.

Je li danas, nesto vise od trideset godina nakon Falklandskog rata, proslo dovoljno vremena za
Argentinu i Veliku Britaniju da zapo¢nu konstruktivne razgovore? Obje ¢e Strane ovoga puta
morati prihvatiti sudjelovanje tre¢ega tijela u rjeSavanju spora, jer se pokazalo da je bilateralnim

razgovorima teSko pronaci prostor za kompromis.

264 Margaret Thatcher: Korozija &eliéne gospe” u Danas, 20.4.1982.
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