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1. Uvod

Narativni (pripovjedni) povijesni izvori ve¢inom su stvarani s namjerom da buduce
izvora su anticke i srednjovjekovne kronike u kojima su dogadaji kronoloski opisani i kao takvi
su vrlo pogodni za povijesno istrazivanje. No, narativni izvori imaju i svoje nedostatke. Najveéi
problem kod narativnih izvora jest upravo taj da su pisani za buduce generacije i postoji
mogucnost da je autor napisao svoju interpretaciju povijesti za koju zeli da dode do buduce
generacije. Tumacenje nekog dogadaja ili osobe moze biti djelomicno ili posve pristrano i pri
analizi ovakvih izvora moramo biti krajnje oprezni. Autor moze davati krivu interpretaciju zbog
svog drustvenog statusa, etni¢ke pripadnosti, politickog, vjerskog uvjerenja ili pak osobnog

stava i cilja.!

Imajuci to na umu, u ovom radu ¢emo pokusati obraditi najbitnije narativne povijesne
izvore koji se ticu srednjovjekovnog Trogira. Najprije ¢emo selektirati najbitnije podatke za
trogirsku povijest iz narativa te potom izvesti analizu uz postojecu literaturu i komparaciju s
drugim izvorima. Kroz narativne izvore vidjet ¢emo razvoj i glavne dogadaje koji su obiljezili
povijest jedne male dalmatinske komune. Upravo iz tog razloga za vremenski okvir uzeli smo
razdoblje cijelog srednjeg vijeka. Fokus istrazivanja ¢e biti povijest same komune, a ostali
gradovi ¢e biti ukljuceni jedino ako je njihova povijest isprepletena s trogirskom. Pisci ovih
djela su i sami Zivjeli u Trogiru (izuzev Tome Arhidakona) i to vremenski jako blizu odredenim
dogadajima koje opisuju. No, njthova svjedo€anstva ¢emo ipak uzimati s dozom opreza zbog
gore navedenih razloga. Glavni izvori koristeni u ovom radu su: Zivot sv. Ivana Trogirskog
napisan od strane biskupa Treguana i nepoznata Ivanova suvremenika, Historia Salonitana
Tome Arhidakona, Povijest grada Trogira Pavla Andreisa, Povijesna svjedocanstva o Trogiru
Ivana Lucica. Takoder ¢emo koristiti tri manja izvora koja se ti¢u trogirske povijesti i to su: O
podvizima rimskih careva i papa Miha Madijeva de Barbazanisa, Opis obale llirika Paladija
Fuska te Hrvatska obala u putopisima njemackih hodocasnika XIV. - XVII. st.: opora,

vinorodna, krs¢anska od KreSimira Kuzica.

Historia Salonitanorum pontificum atque Spalatensium ili Povijest salonitanskih i
splitskih prvosvecéenika najpoznatije je djelo splitskoga arhidakona Tome iz XIII. stolje¢a. Djelo

je napisano latinskim jezikom i jedan je od najvaznijih izvora za hrvatsku srednjovjekovnu

! Zrinka Nikoli¢ Jakus, Uvod u studij povijesti. Historiografski praktikum (Zagreb: Leykam International, 2008.),
11-12.
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povijest. Spis je saCuvan u nekoliko prijepisa i prvo izdanje je objavio Ivan Luci¢. U djelu je
opisana povijest salonitanske i splitske Crkve od rimskog doba do 1266. godine i Toma
spominje Trogir u viSe navrata. Postoji i dopunjena verzija Tomina djela iz XVIL. - XVII.
stolje¢a nazvana Historia Salonitana maior koja sadrzi podatke o dogadajima do 1185. godine,
splitskim crkvenim saborima (925. 1 928. godine) te opisuje smrt kralja Zvonimira. Nada Klai¢
je ovaj spis ocijenila kao ,,najbolje povijesno djelo na isto¢noj jadranskoj obali u razvijenom
srednjem vijeku". Uz Zivot sv. Ivana Trogirskog ovaj spis je iznimno bitan izvor za trogirsku

povijest razvijenog srednjeg vijeka.

Povijest grada Trogira (Storia della citta di Trau) Pavla Andreisa je djelo napisano
talijanskim jezikom i tiskano je u Splitu 1908. godine, a u hrvatskom prijevodu Vladimira
Rismonda izdano je 1977. godine. Djelo obuhvaca razdoblje od osnutka grada do autorova
doba. Autor je prvotno planirao napisati opseznu povijest svoga grada u deset knjiga, a
eventualno ih je napisao devet. Trogirski patricij Andreis (1610. — 1686.) bio je suvremenik
Ivana Luci¢a (1604. - 1679.) i njihova dijela o povijesti Trogira koristit ¢emo u ovom radu.
Osim trogirske kronike u knjizi se nalaze njegovi zapisi o trogirskim obiteljima i njihovim
slavnim djelima te opis prijenosa tijela sv. lvana. Na kraju knjige se nalaze popisi trogirskih

knezova i biskupa koje je sastavio Marko Perojevi¢, prvi izdavac ovoga djela.

Povijesna svjedocanstva o Trogiru, koji se sada zove Trau (Memorie istoriche di
Tragurio ora detto Trau) Ivana Ludica je djelo izdano 1673. godine u Veneciji i prikazuje
povijest Trogira od antike do XV. stolje¢a. Autor u djelu Cesto prikazuje zbivanja koja su se
dogodila u susjednim komuna (Split, Sibenik) kao i u cijeloj Dalmaciji. Zato je, sljede¢e godine,
djelo ponovno objavljeno pod prosirenim naslovom Povijest Dalmacije, a osobito grada
Trogira, Splita i Sibenika (Historia di Dalmatia — Et in Particolare delle citta di Traw, Spalatro
e Sebenico). U djelu je opsirno prikazan odnos hrvatske vlastele prema Trogiru i ostalim
dalmatinskim gradovima. Znanstvena djela su u to vrijeme pisana latinskim jezikom dok je
Luci¢ ovo djelo napisao na ,,vulgarnom" talijanskom jeziku kako bi ga mogao ¢itati pismeni
domaci ¢ovjek. Franjo Racki zapisao je da se "takvim djelom ne moze do danas (kraj 19. st.) ni

jedan grad Dalmacije i Hrvatske ponositi*.

Miha Madijev de Barbazanis (oko 1284. — nakon 1358.) bio je splitski kronicar i unuk
Mihe Madijeva, suvremenika Tome Arhidakona. Miha je u Splitu obnaSao sudacke i upravne
duznosti i to se odrazavalo na njegove politi¢ke stavove. Njegovo djelo O podvizima rimskih
careva i papa (De gestis romanorum imperatorum et summorum pontificum) sacuvano je samo
u drugom dijelu koje je 1666. godine prvi objavio Ivan Luci¢. Djelo je pisano u proanzuvinskom
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i protubribirskom duhu zbog opasnosti koje su predstavljali osnazeni velikasi iz zaleda. Kronika
je trebala opisivati povijest careva i papa ali je viSe paznje posveceno odnosima knezova
Bribirskih i dalmatinskih gradova. Za hrvatsku povijest djelo je zanimljivo zbog prikaza
sudbine bana Mladena II. Bribirskog i odnosa Jurja II. Bribirskog i kneza Nelipca te je vazan
izvor za razdoblje izmedu 1290. 1 1330. godine. S obzirom na razdoblje u kojem je Miha Zivio
njegov spis je svojevrsni nastavak na Tominu kroniku, iako nesto suhoparniji i siromasniji

podacima.

Mnogi povjesnicari baveci se temom Trogira u srednjem vijeku oslanjali su se ve¢inom
na diplomaticke izvore. Trogirska povijest je jedna od omiljenijih u hrvatskoj historiografiji pa
nije potrebno nabrajati sve koje su se tom temom bavili. No, povjesni¢ari su za pojedine teme
koristili upravo prethodno spomenute narativne izvore. Na pocetku rada najprije ¢emo
analizirati Zivot sv. Ivana Trogirskog jer se sami pisci spomenutih narativnih vrela dosta

oslanjaju na njega opisujuéi Trogir u tom razdoblju.



2. Zivot sv. Ivana Trogirskog

Zivot sv. Ivana Trogirskog jedan je od malobrojnih Zivotopisa svetaca koji sadrze
podatke za povijest Hrvata u ranom srednjem vijeku. Djelo je napisano u dva navrata: oko 1120.
godine od strane nepoznatog pisca i sveCeva suvremenika te 1203. godine od strane Treguana,
tadasnjeg arhidakona, a kasnije i biskupa trogirske biskupije.? Stariji pisac opisuje Zivot sveca
od dolaska u Trogir pa sve do smrti i ukopa. Treguan je prepisao taj dio Zivotopisa iz starih
knjiga te je dodao uvodne recenice i jo§ pokoju misao tijekom djela. On nastavlja opisom
zbivanja poslije sveCeve smrti u gradu koji je dvaput razrusen i opljackan, prica o pronalasku
grobnice i zavrSava sa cudima sv. Ivana. Treguan u svom djelu koristi svjedocanstva podobnih
i 0zbiljnih svjedoka, crkvene isprave te predaje svojih predaka.® Samo djelo dozivielo je vise
izdanja tijekom godina. U XVI. stolje¢u vesprimski prepozit Ivan Statili¢ izdao je Zivotopis
zajedno sa Treguanovim biljeSkama o svom trosku; posto su od starijeg izdanja ostali samo
ulomei. Ivan Lugié, 1657. godine u Rimu, ga ponovno izdaje sa svojim biljeskama. Zivotopis
na talijanskom jeziku sastavio je mletacki plemi¢ Ivan Franjo Loredano i izdao ga 1679.
godine.* Spis je koristio i mletacki duzd Andrea Dandolo u svom djelu Chronica per extensum
descripta koje je pisano od 1344. do 1352. godine. O Zivotu sv. Ivana pisana su i djela za
bogosluzje: antifone i himne koje su nastale najvjerojatnije iza 1192. godine i koje su kasnije
preradivane, vlastite misne molitve tiskane u XVII. stoljecu, stariji asoslov koji je tiskan 1740.
godine i noviji od Nikole Busotija iz 1799. godine te nekoliko pjesama prevedenih na hrvatski
$to ih je sakupio i tiskao 1805. godine Matija Culi¢.® Zivot sv. Ivana Trogirskoga mozemo
dualno gledati kao knjiZzevno i povijesno djelo. Dogadaji koji su u njemu opisani su stvarni:
opsada Zadra, misa na Sibenskoj tvrdavi, ulazak u Trogir itd. Kroz Zivotopis se proteze
povijesna istina kroz pripovijedanje sveceva zZivota i vjerodostojnost tih povijesnih opisa ¢ini

ga hagiografskim izvorom velike vrijednosti.®

Ivan Orsini najvjerojatnije je roden oko 1032. godine. Naime, po kanonima nije bilo

dopusteno da netko dobije biskupsku ¢ast prije nego $to je navrsio trideset godina. Budu¢i da

2 Daniele Farlati, Trogirski biskupi (Split: Knjizevni krug, 2010), 71., Milan Ivanisevi¢, ,,Zivot sv. Ivana
Trogirskog". Legende i kronike (Split: Cakavski sabor, 1977), 61.

31STO, 71.

41STO, 72.

°ISTO, 65.

® Milan IvaniSevi¢, ,,Hagiografski izvori o posljednjim desetlje¢ima hrvatskog kraljevstva" U: Zbornik radova,
Zvonimir, kralj hrvatski (Zagreb: Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti: Zavod za hrvatsku povijest
Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, 1997), 62.
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je lvan kao, papinski legat, doplovio u Zadar 1062. godine te se zatim na zamolbu Trogirana
zaputio u Trogir — izratunom mozemo uzeti 1032. godinu kao godinu njegova rodenja.” O
njegovu podrijetlu podijeljena su misljenja. Mnogi povjesnicari tvrde da je iz ugledne rimske
porodice Orsini. Tu tvrdnju djelomi¢nu potvrduje Treguan koji izvjeséuje u njegovom
zivotopisu da je bio Rimljanin te Toma Arhidakon koji ga spominje kao Talijana u svojoj
kronici.® Koruski baruni Rosemberg, koji su se smatrali potomcima Orsinija, Zeljeli su ga
uvrstiti medu svoje pretke. Zigmund Luksemburski je trazio, 1411. godine, od strane trogirskog
kneza, sudaca i vije¢a da potvrde vezu Ivana i Rosemberga, ali odgovor nije sacuvan. Medutim,
Luci¢ i Andreis ga nisu smatrali Orsinijem. Ivan Ostoji¢ smatra da je iz pridjevka Auserinus
(Osoranin) kasnije moglo nastati Ursinus $to je dovelo do veze s Orsinijima.® lvan se od rane
mladosti bavio plemenitim umije¢ima, gramatikom, knjizevno$éu, a osobito govornistvom te
se toliko u tome isticao da su ga zvali i nadimkom Retorik.'® Najstarija isprava s njegovim
imenom datirana je 1064. godine kada je Ivan potpomagao osnivanje najstarijeg zenskog
benediktinskog samostana Sv. Dujma (kasnije preimenovan u samostan sv. Nikole) u Trogiru.!!
Ivan, kao mladi talijanski svecenik u pratnji papinog poslanika, dolazi u Dalmaciju 1063.
godine na proputovanju kroz Ugarsku. Papinski legat je najvjerojatnije bio kardinal Ivan ¢iji je
zadatak bio osiguranje provedbe reformne politike Svete stolice u dalmatinskoj Crkvi. U
Trogiru je tada trajala borba papinih i protupapinih pristasa i gradani su ga pozvali da intervenira
u sukobima. Ivanu je ponudeno prazno mjesto biskupa, ali on tu ¢ast prvotno odbija na veliko
razocaranje Trogirana koji su se bojali da ¢e grad bez biskupa doci u gore stanje negoli tada.
Prvotno odbijanje biskupske Casti bio je pokazatelj sveCeve skromnosti i Ivan tek na drugi poziv
prihvaca mjesto trogirskog biskupa na veliku radost naroda i1 klera. Gradani su se obratili
papinom legatu koji je bio predstavnik reformne politike u Dalmaciji, a ocito je da je novi
biskup takoder bio pristalica crkvene reforme.!? Prije posveéenja za biskupa Ivan je boravio u
osorskom reformnom benediktinskom samostanu sv. Petra gdje je takoder boravio 1 splitski

nadbiskup Lovro.

" Trogirski biskupi, 78.

8 Toma Arhidakon, Historia Salonitana: povijest salonitanskih i splitskih prvosvecenika, (Split: Knjizevni krug,
2003), 71.

9 Zrinka Nikoli¢, Rodaci i bliznji: dalmatinsko gradsko plemstvo u ranom srednjem vijeku (Zagreb: Matica
hrvatska, 2003), 99., Farlati, Trogirski biskupi, 78., IvaniSevi¢, ,,Hagiografski izvori o posljednjim desetlje¢ima
hrvatskog kraljevstva", 92.

10 Trogirski biskupi, 78.

11 Hagiografski izvori o posljednjim desetlje¢ima hrvatskog kraljevstva, 94.

12 Rodaci i bliznji, 99.
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Biskup Ivan je zivio asketskim nadinom zivota: nosio je kostrijet, spavao na podu,
noc¢ima bdio 1 bi¢evao se. Samokaznjavao se stroze nego su to njegovi laki grijesi zahtijevali.
Sav tijek zivota je usmjerio na post, molitvu i milosrdna djela. Bio je jako mudar i rjecit u
propovjedi i prijazno se odnosio prema bliznjima te je bio obozavan od strane naroda.’®
Zivotopis ne biljezi otpor protureformne struje prema biskupu, te moZemo pretpostaviti da Ivan
nije naisao na probleme s te strane.. Njegovo prihvacanje od strane gradana pokazati ¢e se
kasnije jako korisnim za grad. Posebice prilikom dolaska kralja Kolomana u Trogir. Izbor
nepristranog stranca kao biskupa bio je dobar izbor u trenutku kada u gradu vladaju sukobi.
Domace stranke nisu se nikako mogle dogovoriti a Sveta stolica preferirala je predstavnika
crkvene reforme na biskupskoj stolici.’* U Zivotopisu je zapisano i nekoliko legendi koje se
vezuju uz sv. Ivana Trogirskog. Plove¢i prema Sibeniku kod Diomedova rta doZivio je
brodolom iz kojega je Ivan izasao neozlijeden hodajuéi po valovima kao po suhom tlu. Sibenik
je tada bio unutar granica trogirske dijeceze 1 biskup je vjerojatno iSao u posjet vjernicima.
Jedne godine tuca je unistila vinograde i Ivan je od neznatnih ostataka grozda proizveo silno
obilje vina te je takoder u brodolomu spasio neoste¢enu bac¢vu vina. U to vrijeme glavni izvor
bogatstva 1 prihoda dalmatinske gradske elite bila je zemlja, a osobito vinogradi i tu moZemo
is¢itati simboliku Ivanovih djela.® Posebno je bitna uloga sv. lvana za vrijeme Kolomanova
opsjedanja Zadra. Koloman je 1105. godine!® sisao u primorske krajeve da dalmatinske gradove
podvrgne vlasti. Zadar se nije htio pokoriti i Koloman uspjesno opsjeda grad. Biskup je pozvan
da smiri sukob izmedu Zadrana i kralja §to je bila tradicija u to vrijeme. Nakon molitve blazeni
Ivan nareduje da mu se doda kamen koji stavlja u hitalo i sa viSe hitaca pogada Kolomanovu
spravu poznatu kao Turris artaria.l” Sprava je unistena i vise nijedna druga nije mogla biti
postavljena. Koloman je tada uvidio da mu pobjeda izmice iz ruku i nudi Zadranima mir u
zamjenu za predaju. Po savjetu biskupa lvana narod se predao jer je Kolomanova vojska bila
daleko brojnija. SvjedoCanstvo o predaji Zadra 1105. godine imamo zapisano na natpisu
urezanu na zvoniku benediktinske crkve sv. Marije u Zadru. Koloman je bio zadivljen
ucenodéu, rjedito$éu te napose iznimnom sveto§éu sv. Ivana te odlazi s njime u Sibenik.

Tijekom cijele mise u crkvi sv. Mihovila Arhandela bijela golubica je stajala nad glavom sv.

13 Trogirski biskupi, 79.

14 Rodaci i bliznji, 101.

15 Ivo Babié, Prostor izmedu Trogira i Splita (Trogir: Muzej grada Trogira,1984), 75., Nikoli¢, Rodaci i bliznji,
191.

18 Hagiografski izvori o posljednjim desetlje¢ima hrvatskog kraljevstva, 94.

17 Pokretna kula u kojoj je visjela Zeljezna greda sa Zeljeznom ovnovom glavom, sluZila je za razbijanje gradskih
vrata
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Ivana i nakon $to je to ¢udo vidio Koloman ostaje zapanjen te odlazi s biskupom u Trogir.
Trogirani, saznavsi $§to se dogodilo Zadranima, dragovoljno su se predali Kolomanu te tada
kralj obasipa trogirsku crkvu darovima i povlasticama i nakon blagoslova odlazi.'® Potvrda
kraljeva upravljanja gradom je Trogirska diploma iz 1107. godine.*® Prije smrti sv. Ivan prorice
mnoge buduce dogadaje, pa tako i saracensko unistenje grada. To¢na godina smrti nije poznata
ali se zna da je bio ziv 1111. godine kad je dao povlastice Rabljanima. Nakon biskupove smrti
nastala je velika tuga u gradu i veliko se mnostvo skupilo na njegovu pogrebu. Sv. Ivan je
pokopan u stolnoj bazilici nasuprot Sv. Kuzme i Damjana i po cijelom tijelu su pronadene velike
ozljede od samoozljedivanja.?® Kako je sv. Ivan i predvidio, Trogir zaista biva razoren i
opljackan od Saracena?! 1123. godine. Sv. Ivan se pretkazuje u snu poboznom Teodoru u tri
navrata te ga obavjestava da mu tijelo izvade iz groba da se moze moliti za narod. Trogirski
biskup, Ivanov sljedbenik,?? odobrava ekshumaciju i samo Teodor s lakoéom otvara grobnicu.
Sveto tijelo je pronadeno neosteceno 1 iz groba se Sirio jak 1 ugodan miris. U prisustvu njegova
tijela slijepi su progledali te bolesni bijahu izlijeeni i tako sve do vremena kada su Mlecani
napali grad. Mlecani ulaze u Trogir 1171. godine i pljackaju sarkofag sv. Ivana trazeci
dragocjenosti.?® Zbog velike zurbe otkidaju sveéevu ruku na kojoj se nalazi vrijedni biskupski
prsten. Na povratku u Mletacku Republiku veéina brodova dozivljava brodolom, §to se smatralo
kaznom za njihovo nedjelo nad tijelom biskupa. Ruka sv. Ivana posredovanjem andela se vraca
u Trogir pracena velikom svjetloS¢u i narod sveca ponovno pokapa. Treguan je takoder
pocetkom trinaestog stolje¢a zapisao cuda sv. Ivana koja su potvrdena svjedoCanstvom
Sezdesetorice svjedoka. Cuda su se dogadala u snu nad pojedincima koji su sumnjali u svetost
Ivana Trogirskog. Opat Jordan, zbog sumnje u sv. Ivana, je bio kaznjen s bolnim iverom u prstu,
ali je zatraZio pomoc i ponovno je ozdravio. Drugo ¢udo se dogodilo Dujmu Galaderlu koji je
takoder sumnjao u Ivanova ¢udesa i mo¢i 1 nakon §to je bio zahvaden groznicom, zatraZio je
milost i bio je izlijecen. Posljednje ¢udo dogodilo se Menkonjinu slijepome sinu koji je ponovno
progledao. Treguan je zavrSio pisanje Zivotopisa sv. Ivana Trogirskoga s jako kratkim

zaglavkom i malo rije¢i s kojom svrhom ga je pisao.?

18 Trogirski biskupi, 86.

19 Hagiografski izvori o posljednjim desetlje¢ima hrvatskog kraljevstva, 94.

2 Trogirski biskupi, 89.

21 Nije dokazano da su to bili Saraceni, postoji moguénost da su bili Mlegani. Vise o tome u narednim
poglavljima.

22 Najvjerojatnije je rije¢ o Desi, Maccarellijevu sinu koji je u 12. stolje¢u bio na &elu trogirske Crkve
2 Trogirski biskupi, 99.

24|STO, 106.



3. Toma Arhidakon - Historia Salonitana

Toma Arhidakon, u svojem dijelu Historia Salonitana, prvi put spominje Trogir u XV.
poglavlju O izuzeéu biskupa Gornje Dalmacije. U tom poglavlju Toma se bavi granicama
pojedinih dalmatinskih biskupija pa tako i trogirske. On naglasava da su biskupi Donje
Dalmacije?® bili podlozni salonitanskoj crkvi koja je bila njihova metropolija. Trogirskoj
biskupiji je, najvjerojatnije zbog blizine Salone, pripalo vece podrucje dijeceze od veéine i to
od Sibenske parohije pa sve do rijeke Cetine. Trogirska biskupija je osnovana u XL stoljecu, a
prvi imenom poznati biskup je bio sv. Ivan Orsini.?® Gradovi koji su zadrzali materijalni i urbani
kontinuitet nakon antike takoder su zadrzali i neke oblike crkvene uprave.?’ Kao $to smo rekli
ranije, Toma piSe da je Ivan podrijetlom s italskog tla i nadbiskup Lovro ga je posvetio na
biskupsku funkciju oko 1064. godine. Toma potvrduje da je Ivan bio popularan medu
trogirskim pukom zbog svoje skromnosti, dobrote 1 asketskog nacina zivota. Odrekao se svih
tjelesnih zadovoljstava tijekom Zivota i sve te vrline su ga uzdigle toliko da su na njemu ,,zasjali
znaci svetosti”. Nadbiskup Lovro ga je takoder preferirao nad ostalim biskupima; izmedu
ostaloga jer je bio obrazovan i nacitan. Toma takoder spominje da je Ivan Orsini bio prisutan
na crkvenim saborima u Splitu 1063. godine, gdje je bio u pratnji papina legata Ivana, te 1075.

godine kada je obnovljena ninska biskupija.?®

Zivotopis sv. Ivana Trogirskog je opisao, na osnovi starih zapisa, biskup Treguan 1206.
godine.?® Treguan je zapravo napisao drugi dio Ivanova Zivota dok je prvi dio djelo nepoznata
pisca oko 1120. godine. Toma u svom dijelu spominje Treguana na viSe mjesta. Treguan je
postao trogirskim biskupom 1206. godine te je bio vrlo aktivan u trogirskoj biskupiji vise od
Cetrdeset godina. Njegova prisega splitskom nadbiskupu Bernardu je zabiljezena u Splitskom
evandelistaru. On je doSao na dalmatinsko podrucje iz ugarskih krajeva kako bi splitske klerike
poucavao gramatici. Gradani Trogira su trazili od nadbiskupa da Treguan provede neko vrijeme
kod njih jer je bio mlad i obrazovan. Ubrzo je Treguan postaje omiljen medu pukom ¢ime

pocinje 1 njegovo uzdizanje u crkvenoj hijerarhiji. Nakon Sto je odradivao notarsku funkciju

2 prostor od osorske do trogirske biskupije.

% Nada Klai¢, Povijest grada Trogira. Javni Zivot grada i njegovih ljudi, (Trogir: Muzej grada Trogira, 1985.),
29-33

27 Tomislav Raukar, Hrvatsko srednjovjekovlje. (Zagreb: Skolska knjiga, 1997), 177.

2 Historia Salonitana, 77-79.

29 Prema nekim izvorima 1203. godine dok je jo$ bio arhidakon u Splitu (Ivanisevié, Legende i kronike, 61.)



postaje arhidakon i naposljetku biskup.®® Treguan je u¢inio mnoge pozitivne stvari za trogirsku
biskupiju koju modernizira, a naglasak je stavljao na obrazovanje. Bio je obrazovan ¢ovjek (5to
dokazuje 1 njegovo pisanje nastavka zivotopisa sv. Ivana Trogirskog) te je u kratkom razdoblju

popravio stanje medu narodom i sve¢enstvom.

Vaznost trogirske biskupije pokazuju i dva sluc¢aja u koja je bio uklju¢en biskup
Treguan. Naime, u XXXI. poglavlju O svadi izmedu nadbiskupa i arhidakona biskup je bio
ukljucen u problematiku oko izbora Tome Arhidakona na arhidakonsku poziciju 1230. godine.
On, Nikola hvarski®! i jos dvojica ¢ije ime nije sa¢uvano slali su pisma papi kako bi inkriminirali
nadbiskupa i oslobodili optuzbi arhidakona.®? Ocigledno je da se cijenilo mi§ljenje trogirskog
biskupa i u Rimu. Drugi slucaj se ti¢e Tomina izbora za nadbiskupa. Toma je pobijedio ve¢inom
glasova dok su dvojica (jedan od njih je bio i sam Toma) izabrali trogirskog biskupa na tu
poziciju. Nakon ponovnog vijeéanja svi su jednoglasno odluéili da je Toma novi nadbiskup.®®
Toma se ¢udio takvom ishodu jer nije smatrao da ga braca toliko cijene i da smatraju da je on
dostojan za tu sluzbu. Naposljetku im je rekao da niti ne prihvaca niti odbija nadbiskupsku
stolicu te da nema namjeru preuzeti nikakvu duznost. Na takav ishod neki su se laici uznemirili
i napali nacelnika da ¢e pobuniti ¢itav grad i da njemu prijeti velika opasnost ako ostane takav
status quo. Naposljetku su dosli do arhidakona i zahtijevali da odustane od izbora. Laici su mu
prijetili fiziCkom silom i rusenjem kuce te Toma odustaje od izbora uz napomenu da laici
nemaju Sto traZiti na izborima koji se ticu Crkve. Tako su i raspisani i drugi izbori medu klerom.
Svjetina je na kraju podrzala trogirskog biskupa Treguana, ali ne zato jer su ga zeljeli vidjeti
kao nadbiskupa, nego da sprijece Tomu da zauzme tu funkciju. Naime, Spli¢ani su sve
Trogirane smatrali neprijateljima i zasigurno im nije bilo drago da Trogiranin postane
nadbiskup. Ovakva odluka je jo§ jedan dobar pokazatelj splitsko - trogirskih odnosa u to

vrijeme.

U djelu se na vise mjesta spominju trogirsko — splitski odnosi. U XLIII. poglavlju O
ratu koji je izbio izmedu Splicana i Trogirana Toma detaljno opisuje sukob koji se dogodio
1243. godine.** Naime, u to vrijeme doslo je do sukoba izmedu Trogirana i Spli¢ana zbog toga
jer su Trogirani htjeli uzeti neke splitske zemlje koje im je povlasticama bio obecao kralj Bela

IV. (1235. - 1270.) tijekom njegova boravka u gradu. Te zemlje su zakonito pripadale

%0 Historia Salonitana, 137.

31 Hvarski biskup (0. 1230. — 1256.)
32 Historia Salonitana, 181

33 |STO, 277.

34|STO, 271.



Splicanima 1 nalazile su se unutar mede obuhvacene tom povlasticom. Pocetak direktnog
sukoba zapoceo je nakon §to je nacelnik Bernard isplovio s naoruzanim brodovima iz Splita i
zarobio pedeset Trogirana koji su sprovedeni u tamnicu. Tih je dana doSao redovnik iz redova
male brac¢e po imenu Girard. Bio je podrijetlom iz Modene i bio je slavan i cijenjen po velikoj
svetosti. On se rastuzio kad je vidio da izmedu dva grada bjesni velika netrpeljivost. Tada je
zapoceo smirivati sukobljene strane u ,,strahu da se na poticaj davla ne raspali oganj
bratoubilackog i zlo¢inac¢kog rata i da ne dode medu rodacima i susjedima do prolijevanja krvi."
I zaista situacija se pocCela smirivati na intervenciju redovnika. Trogirani su se odrekli onoga
§to im je pripalo po povlasticama i dobili su natrag svoje zatvorenike.*® No, nakon pustanja
zatvorenika poceli su se Spli¢ani kajati jer ,,ovakvo pomirenje ide na Stetu ugleda i prava grada".
Girard je na to ponovno poceo zazivati mir i ljubav te je rekao da ¢e ona strana koja ne postuje
mir biti gubitni¢ka. No, nakon njegova odlaska stari animoziteti su ponovno bili isplivali na

povriinu.3®

Trogirani i Spli¢ani Cesto su se sukobljavali zbog teritorija. Primjerice podrucje oko
danas$njeg mjesta Marina kod Trogira, poznato kao Bosiljina (Drid), je bilo sporno i predmetom
sukoba tijekom srednjeg vijeka. Tocnije, taj povijesni lokalitet se nalazio u sklopu starohrvatske
kliSke Zupanije 1 obuhvacao je podrucje trogirsko—Sibenskog priobalja izmedu Grebastice 1
Seget Vranjice, ukljuCujuci otok Arkandel. Podrucje Bosiljine nije imalo nikakvu upravnu ni
crkvenu organizaciju, a u XIV. stolje¢u je bilo definitivno podijeljeno izmedu Sibenika i
Trogira.3” S vremenom toponim Bosiljina prelazi na srednjovjekovno selo® i tim se imenom
nazivala u dokumentima jo§ koncem XVI. stolje¢a. Bosiljinu spominje i Ivan Luci¢ u djelu O
kraljevstvu Dalmacije i Hrvatske. Lu¢i¢ kaze da su zaselak osnovali udruzeni Bulini i Hilini
bjezeci od turskog nasilja.3® Poznati su slu¢ajevi gdje su Trogirani i Spli¢ani bili na istovjetnim
stranama. Naime, 1240. godine za vrijeme vladavine nacelnika Gargana u Splitu Trogirani su
mu bili ustupili pomo¢ u njegovu sukobu s omiskim gusarima. No, ta pomo¢ je bila opisana od
strane Tome kao dosta troma i slabasna.*® Treba uzeti u obzir da je godinu dana prije sklopljen

mir izmedu Trogira i Splita prema kojemu Trogirani moraju sudjelovati u sukobima na moru s

% Historia Salonitana, 271.

% STO, 272.

37 Ton¢i Burié, Srednjovjekovna Bosiljina (topografsko—arheoloska skica). (Split: Muzej hrvatskih arheologkih
spomenika, 2009), 283.

3 To se mjesto danas zove Marina.

3 Ivan Lugi¢, O kraljevstvu Dalmacije i Hrvatske. (Zagreb: Latina et Graeca, 1986.), 203.
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dvije sajke* ili vise, zavisi kakve su bile moguénosti komune u datom razdoblju. O¢igledno je

ovaj mir stavljao Trogirane u podredeni polozaj u odnosu na Split.

Toma nadalje detaljno opisuje nastavak sukoba Trogirana i Spli¢ana koji se dogadao
tijekom zime i proljeca 1244 godine.*? Nacelnik Bernard zapoceo je graditi ratne strojeve i
opskrbljivati mnogobrojnu vojsku s ciljem da unisti Trogirane. Oni su bili slabiji protivnik pa
je gradom zavladao veliki strah. Poslano je izaslanstvo u Split traze¢i da se sklopi mir, ali bez
uspjeha. Umjesto sporazuma nacelnik je zaprijetio izaslanstvu jer je bio ,,okrutne duse i jer je
sluSao savjete nekih mladi¢a". Spli¢ani su isplovili iz luke te se usidriSe do otoka nasuprot
Trogira s ciljem da preplaSe neprijatelje. Kad su Trogirani vidjeli dio splitske vojske, oslobodili
su se straha koji ih je bio obuzeo te im je ,toplina ulazila u duse jer su smatrali da je ljepse
umrijeti od rana nego odrzavati sramotan zivot."*® Bez izdane naredbe potréali su prema moru,
te su zapoceli s naoruzavanjem i opremanjem lada. Nasla se bila tu i velika troveslarka koju je
Bela IV. ostavio na ¢uvanje dok je boravio u gradu. U nju su se ukrcali placenici 1 gradani te su
isplovili prema neprijatelju. Takoder su isplovile dvije liburne i nekoliko manjih lada te su se u
ceti nalazili i pladenici iz Zadra. No, ponovno ih obuzme strah kada ugledase splitsko brodovlje
te su se poceli vracati prema gradu. Tada Spli¢ani krenuSe u napad i pocese veslati u namjeri
da ih uhvate. Nakon $§to je troveslarka zapela u pli¢aku Trogirani su bili spremni na borbu u
iS¢ekivanju napada. Nacelnik Bernard, po svojoj prirodi nasilan i lak na oruzju, odmah napadne
neprijatelje ne ¢ekajuci ostatak svoje vojske. Nakon Sto je borba trajala neko vrijeme €inilo se
da ¢e Spli¢ani izvojevati pobjedu. No, Trogirani usko¢ise na splitsku galiju i potpuno pobijedise
splitske Cete. Nakon $to je plima oslobodila troveslarku Trogirani su se sretni 1 s ratnim plijenom
vratili u grad. Oduzeta je jedna splitska lada 1 zarobljeno je oko Sezdeset istaknutih gradana koji
su okovani lancima isprac¢eni u tamnicu. Spli¢ani, iako su htjeli nastaviti borbu, razocarani

izgubljenom bitkom i nadolaze¢im mrakom odlaze u mati¢nu luku.

Toma je s nepovjerenjem gledao na ovaj sukob i nazvao ga je stravi¢nim i prokletim
ratom: ,,...kada je prezren prirodni zakon, kada otac uzima oruzje protiv sina, a sin protiv oca,
kad rukama zloCinca brat srlja na brata, a prijatelj na prijatelja. Nije to bio rat izmedu
neprijatelja, nego domaci i gradanski rat."* On je smatrao da je pobjeda Trogirana dosla zbog

njihove hrabrosti koja je ,,doSla s neba" dok su Spli¢ani kaznjeni jer su se mijeSali u vec

41 Camac ratne mornarice sa 1-2 para vesala.
“2 Historia Salonitana, 287.

4 ISTO, 283.

4 1STO, 287.



spomenuti izbor nadbiskupa (i op¢enito u crkvene poslove). Zanimljivo je spomenuti da je kralj
Bela dao podrsku Trogiranima, a ne Spli¢anima §to je bilo o¢igledno iz njegova pisma podrske
koje je poslao u prosincu 1243. godine. Trogirani su se nakon pobjede osilili te su se nakon
udruzivanja s nekim Slavenima dali u uspjesno pljackanje. Splicanima je iz dana u dan bilo sve
gore jer su se ,,usudili drsko povrijediti prava Crkve". Pritisnut losim vremenima nacelnik je
trazio oprost zbog mijeSanja laika u izbor nadbiskupa. Nakon razoc€aranja u vlastito vodstvo
Spli¢ani izabiru bosanskog bana Mateja Ninoslava (1235. — 1250.) za gradskog kneza. On je,
sa svojom pratnjom i Spli¢anima, otiSao na trogirsko polje gdje su oni dva tjedna sjekli lozu,
obarali stabla te uniStavali sve usjeve i1 nasade. Nakon toga se on vratio u svoju zemlju, a
upravljanje je ostavio svome rodaku Rikardu iz Kalabrije, dok je zastitu grada preuzeo njegov
sin sa ¢etom konjanika. Trogirani i dalje nisu htjeli pustiti zatvorenike i poslali su izaslanike
Beli IV. da mu ispricaju sve §to je ban napravio na polju zajedno sa Spli¢anima. Kralj je odmah
ljutito otpremio dvije vojske da kazni pocinitelje. Poslao je Dionizija, bana Slavonije i
Dalmacije, pecuskog biskupa Bartolomeja i kneza Mihaela te mnoge druge ugarske uglednike
da kazne Spli¢ane. Druga vojska je otiSla da sankcionira bana Ninoslava. Spli¢ani su takoder
slali glasnike da se umile kralju ali bezuspjesno. Dionizije je podigao tabor u Solinu s brojnom
vojskom koja se sastojala od Ugara, Dalmatinaca i Slavena. Spli¢ani su se tada pokuSavali
umiliti Dioniziju i njegovoj vojsci darovima i ljubaznim nagovaranjima, ali oni su od njih
zahtijevali taoce 1 velike koli¢ine novca. No, oni odbijaju takve zahtjeve pozivajuéi se na
prijasnje povlastice ugarskih vladara,* gdje je njihov grad bio osloboden takvih davanja. Nakon
toga vojska se krenula pribliZzavati gradu. Dana 12. srpnja 1244. godine zapocela je bitka
izmedu vojske Dionizijeve i Spli¢ana.*® Nakon Zestoke bitke i pozara koji je zahvatio vise od
500 kuca Splicani su bili svjesni da se poraz blizi. Kada se smracilo 1 kada je vatra utihnula
poslani su izaslanici Ugarima traze¢i mir. Ban ispocetka nije htio pristati jer je ipak bio na
pobjednickoj strani. No, uvidjevsi da sutra mozda nece biti iste srece pristaje na sporazum.
Dvije strane su dogovorile da ¢e Spli¢ani davati Sesto maraka u srebru u kraljevu blagajnu i da
¢e Sest velikaSkih sinova predati kao taoce da bi potvrdili svoju vjernost. Druga strana je obec¢ala
da ¢e zarobljenici biti pusteni dok se ponovno uspostavi mir s Trogiranima. Jo§ je nekoliko

znacajnih stavaka sporazuma: zabrana dovodenja upravitelja grada sa strane (osim ako nisu iz

5 Najvjerojatnije se misli na povlastice trogirskog tipa.
%6 Historia Salonitana, 293.



kraljevskih zemalja i vjerni kralju), dobitak Ostroga*’ i otoka Sv. Stjepan te odricanje Spli¢ana

od svojih saveznika.*®

U XXXVIII. poglavlju O bijegu Ugara Toma spominje bjezanje Bele IV. od Tatara i
njihovu provalu u Ugarsku. Nakon §to su, predvodeni zapovjednikom Kadanom, presli rijeku
Dravu kralj je napustio Zagreb 1 spustio se do mora. Ugari su se, doSavsi do cilja, razdvojili 1
trazili utoCiste po svim gradovima na obali. Bela je sa svojim podanicima pronasao utociste u
okolici Splita 1242. godine.*® Narod je s odusevljenjem docekao kralja u ¢ijoj su pratnji bili
mnogi crkveni vjerodostojnici, mnogi prvaci i prelati te dosta obicnog puka. Ponudili su mu
sigurnost svojih zidina gdje god zazeli. S njime su dosli i zagrebacki biskup Stjepan Babonic,
jos jedan Stjepan, vacki biskup koji je bio predlozen za ostrogonskog nadbiskupa, Benedikt,
prepozit Stolnog Biograda, kancelar na kraljevskome dvoru i izabranik za kaloc¢ku biskupsku
stolicu, Bartolomej, pecuski biskup te neki drugi biskupi. Nacelnik Gargan, skupa s gradanima,
poslusao bi svaku kraljevu naredbu. Jedino nisu mogli opremiti jednu galiju toliko brzo od
straha zbog moguceg tatarskog gnjeva. Nakon takve loSe reakcije Spli¢cana Bela sa Zenom 1
svim svojim blagom odlazi u Trogir.*® Kralj je boravio u Trogiru u ozujku 1242. godine i tom
prilikom daje povlastice Trogiranima. Takoder je smatrao da ¢e mu blizina otoka osigurati bolju

zastitu od neprijatelja. Skupa sa svojom svitom uto¢iste je pronasao na obliznjem otoku.>

Toma opisuje Tatare kao krvolocan i bezbozan narod pred kojima su se Slaveni skrivali
po brdima i Sumama, a zatvorenici bi bivali skraceni za glavu. Tatari su takoder napadali Klis,
uvjereni da je kralj tamo, no nisu nanijeli skoro pa nikakvu Stetu utvrdi. Napadali su je sa
strelicama 1 kopljima, ali prirodno zasSti¢ena kliSka utvrda dobro je odolijevala njihovima
napadima. Neki Tatari su se pokusavali popeti uza zidine, ali stanovnici tvrdave su bacali
kamenje po njima. Naposljetku je doSlo do borbe prsa o prsa, ali nakon informacije da kralj nije
tamo veéina Tatara se zaputi prema Trogiru i samo mali broj prema Splitu.>® Medu pukom su

se pocele §iriti razne neutemeljene pri¢e o napadac¢ima. Neki su htjeli napustiti grad te sigurnost

47 Ostrog je bilo naselje hrvatskih didi¢a (hrvatskih plemenita$a) na koje je polagala pravo splitska nadbiskupija i
koje je bilo predmet sporenja s Trogirom
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pronaci na otocima dok su drugi culi da Tatari grade velike strojeve i razne ratne sprave kojima
¢e razrusiti gradove. Takoder su postojale glasine da nasipavaju velike koli¢ine zemlje i
kamenja u visini brda kako bi nadvisili zidine i lako osvojili grad. Nakon dolaska tatarskih ¢eta
pred Trogir kralj prebacuje zenu i svo blago na unajmljenu ladu dok se sam ukrcao u drugi brod
¢ekajuci ishod dogadaja. S druge stane vojvoda Kadan je s konjima pokusao do¢i do zidina.
Sre¢om Trogir je odvojen od ostatka kopna kanalom 1 vojvoda odustaje od te namjere uvidjevsi
da tu prepreku vojska neée uspjeti prec¢i. Tada je poslao glasnika koji te¢nim slavenskim
jezikom izgovara: ,,Ovo vam govori bozanski Kadan, zapovjednik nepobjedive vojske.
Nemojte krivca za tudu prolivenu krv primati k sebi, nego predajte protivnike u nase ruke, da
vas ne zadesi njihova kazna i da ne poginete uzaludno!" Ovaj dogadaj dokazuje da su Trogirani
u to vrijeme Hrvati te da su Tatari u svojim redovima imali pripadnike koji su znali vise jezika.>*
Strazari se nisu usudili niSta odgovoriti na ovakve prijetnje, a 1 kralj im je naredio da ignoriraju
glasnika. Nakon toga vojska se okrenula i otisla istim putem kojim su bili dosli . Tijekom
ozujka, boravec¢i na podrucjima Dalmacije 1 Hrvatske, tatarska vojska se pet ili Sest puta vracala
u priobalne gradove da bi naposljetku nastavila put Raske i Dubrovnika kojem su nanijeli samo
neznatnu Stetu. Pravi razlog odlaska tatarskih ceta se ne zna, ali najceS¢e objaSnjenje je smrt
velikog kana Ogotaja koji je umro potkraj 1241. godine.>® Nakon §to su izvidnici obavijestili

Belu IV. da su Tatari napustili ove krajeve on se vratio u Ugarsku.

54 Historia Salonitana, 253.
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4. Pavao Andreis - Povijest grada Trogira

Pavao Andreis zapocinje svoje djelo opisom antickog Trogira od Latina nazvana
Tragurium. Maleni utvrdeni grad u Dalmaciji osnovan na moru i siguran od neprijateljskih
napada. Najvazniji dio obrane je bio kastel Kamerlengo. S juZne strane nalazi se otok Ciovo
povezan pokretnim drvenim mostom. Od najstarijih dana obje strane ovoga mosta bile su
cuvane s dva kasteleta. U utvrdu se slalo pet plemica iz grada na ¢uvanje dok je jedan od njih
cuvao kljuceve za otvaranje mosta. Most se mogao otvoriti samo uz izri¢ito dopustenje kneza
ili kapetana i taj spoj grada i Ciova u zaljevu &inio je vrlo sigurnu luku za brodove. Dalje prema
istoku Ciova nalazi se uvala koja je mogla primiti veliku armadu i zove se u pu¢kom govoru
Saldun.>® Obalni dio otoka (onaj koji gleda prema gradu) bio je boraviste gradana koji su se
veéinom bavili ribarenjem ili obradivanjem zemlje.>” Ciovo je opisano kao neplodno i bez vode,
a stanovnici su koristili nekoliko jezera i sabiraliSta kiSnice. U nedostatku vode ona bi bila

nosena s kopna na zivotinjama.®®

U gradu je bila jedna javna ¢esma i nekoliko privatnih tako
da u samom gradu voda nije bila problem. Autor spominje da je gradski zrak bio pokvaren
smradom jedne mocvare blizu koja bi ljeti uzrokovala smrtne bolesti.>® Ciovski dio je brojio
1800 ljudi koji su ve¢inom bili seljaci i ribari, dok je grad brojio 2000 ljudi, ve¢inom plemica i
uglednika. Postojale su razne teorije o0 utemeljenju Trogira. Jedan izvor tvrdi je osnovan 380.
god. pr. Kr. kada je sirakuski tiranin Dionizije, pomazuéi Parane koji su htjeli zasnovati koloniju
na Hvaru, drzao na Visu jednu armadu za ¢uvanje okupiranog zaljeva. Drugi izvor kaze da je
grad utemeljen za vrijeme kraljice Teute dok je ona boravila na Visu 233. god. pr. Kr. Sa
sigurno$¢u jedino mozemo reci da je osnovan od strane Isejaca i to prije rimskih ratova u
Dalmaciji. Naime, Polibije piSe da su Epetij 1 Tragurij bili gradovi ViSana koji su bili pod

zastitom Republike.®

Andreis takoder spominje pri€u oko dolaska Ivana Orsinija na trogirsku biskupsku
stolicu. Kardinal Ivan je 1062. godine prolazio kroz Dalmaciju s ciljem da umiri razne

nesuglasice u ugarskoj kraljevskoj kuci. Nakon $to se naSao u Trogiru, gradani su ga zamolili

% Taj lokalitet i danas ima isti naziv.

57 Pavao Andreis, Povijest grada Trogira |. (Split: Cakavski sabor, 1977.), 16.

58 U unutra$njosti otoka, na brdu, postoji selo koje se danas zove Zedno i moguée da je etimologija povezana.

5 Ovdje se najvjerojatnije misli na lokalitet Soline koji se nalazio van trogirskog oto¢iéa i u blizini kule sv.
Marka. To je bilo mocvarno podrucje pogodno za razvoj malarije i drugih bolesti. Samo ime Soline pokazuje da
je to bilo mo¢varno podrucje gdje se prije znala vaditi sol (postoje i drugdje lokaliteti s istim imenom i
namjenom). Taj lokalitet je isuSen.za vrijeme Napoleonove vlasti u sklopu promjena u gradu koje je donijela
francuska vlast.
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da umiri sporove gradana S§to je on 1 napravio. U to vrijeme umro je trogirski biskup i Ivan
Rimljanin, plemenita roda, je bio predlozen za novog biskupa. On je tu cast odbio ali
naposljetku ipak biva posvecéen na tu funkciju od strane splitskog nadbiskupa Lovre. Nadbiskup
Ivan je zasluZzan za oCuvanje mira i osnivanje samostana sv. Dujma i Nikole zahvaljujuci
dotaciji koju je isposlovao dvije godine nakon posvecenja. Biskup je zivio svetim zivotom i
davao je primjer Trogiranima da zive u miru i spokoju. Sv. Ivan Trogirski se spominje i u
slucaju opsade Zadra od strane Kolomana (1095. — 1116.). Nakon njegove pomoc¢i u obliku
,,silnih ratnih strojeva" Koloman odustaje od svojeg nauma osvajanja grada i sklapa mir. Mir je
sadrzavao sljedecée stavke: nema placanja danka, Zivot po starim zakonima®, prihodi od gradske
luke dijele se na dva dijela kralju, tre¢i dio knezu a deseti biskupu, u gradu Trogiru ne smije
stanovati Ugar niti bilo kakav stranac osim ako nije po volji Trogirana, kralj koji dolazi na
krunjenje nece upotrebljavati nikakvu silu nad gradanima i1 ku¢ama te naposljetku da svatko

moze oti¢i iz grada a da ne izgubi svoje stvari.®?

Nakon ponovnog osvajanja dalmatinskih gradova od strane Mletacke Republike i
rusenja do temelja Biograda; gradovi Split, Trogir i Sibenik odmah su se predali starim
gospodarima. Za kaznu su im djelomi¢no razruSene zidine ¢ime se ispunilo prorocanstvo
svetoga Ivana koji je prije svoje smrti prorekao rasap Trogira i njegovu obnovu kasnije. No,
¢ini se da je Trogir jo§ uvijek bio pod protektoratom Ugarske. To pokazuje potvrdivanje
povlastica 1124. godine od strane Stjepana Il. (1116. - 1131.), nasljednika Kolomana. Nakon
Sto je Emanuel I. Komnen (1143. - 1180.) zatrazio pomo¢ Mlecana protiv Viljema I. Sicilskog
(1154. - 1166.) situacija je ponovno postala napeta i za dalmatinske gradove. Ta pomo¢ je bila
odbijena i tada su se dva suparnika pomirila te zajednicki krenula u rat s Republikom. Dalmacija
je bila prva na udaru i okupirani su bili Zadar, Trogir, Split i Dubrovnik. Andreis opisuje $to se
dogadalo u to vrijeme u Trogiru (legenda o odsijecanju Ivanove ruke i zvijezde repatice)
koriste¢i kao izvor Treguanov Zivot sv. Ivana Trogirskog. Nakon §to je Trogir ponovno vracen
pod mletacku vlast, duzd Sebastijan Zijan daje povlasticu 1174. godine kojom je garantirana
sigurnost osobama i imanjima u zamjenu za vjernost.5® U to vrijeme bile su popravljene zidine
1 vratili su se na snagu stari poredak i zakoni. Ta vjernost Trogirana bila je poprilicno labava,
a to se vidi iz dvostrukog potvrdivanja povlastica. Naime, Spli¢ani su se vratili pod okrilje

Ugarske i moguce je da su ih Trogirani slijedili, $to pokazuje i potvrda ve¢ postojec¢ih povlastica

81 Misli se ponajprije na pravo biranja svoga biskupa.
52 povijest grada Trogira l., 27.
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1182. godine od strane Bele 11I. (1172. - 1196.). S druge strane povlastice su bile potvrdene i
od strane Zijanova nasljednika Oria Mastropietra pa nije sigurno na ¢ijoj su strani zapravo
Trogirani. Zadar je, zajedno s drugim mjestima provincije, bio do 1200. godine pod ugarskom

vlas¢u pa najvjerojatnije i Trogir zajedno s njim.

Nakon 1200. godine Trogir, pod obnovljenim zidinama i protektoratom Ugarske,
dozivljava mirno razdoblje.®* Taj mir je jedino mogao poremetiti obliznji Split s kojim su ulazili
u sukobe oko jurisdikcije nad Velikim Poljem.® Taj spor je rijesio Andrija II. (1205. - 1235.),
Emerikov brat, koji je presudio u korist Trogirana nakon §to je posluSao svoje komornike. No,
Spli¢ani dobivaju taj posjed prevarom nakon $to je taj isti Andrija doSao na vlast nakon smrti
svoga necaka Ladislava. Ta splitska povlastica nije imala nikakvog uc¢inka pa 1212. godine
Trogirani upozoravaju Andriju na nepravdu koja je uéinjena i traze potvrdu njihovih povlastica
1 poniStenje Bernardove. To je bilo i izvrSeno 1216. godine. Do poremecaja ovog mira doveo
je Domald, nasljedni knez Sibenika i izborni Splita, koji je traZio od Trogirana odanost u obliku
danka i imanja. Domald je svoje zahtjeve temeljio na vlastitoj mo¢i i milosti kralja Andrije II.
Naravno da takav zahtjev nije dobro proSao kod Trogirana pa oni 1217. godine otpravljaju
poslanike u Ugarsku 1 Salju kraljevska pisma. U pismima se nalagalo fra Ponciju, velikom
mestru templarskog reda i kraljevskom namjesniku u Dalmaciji i Hrvatskoj, da ne dopusti da
Domald ili bilo tko iz njegove obitelji vrse bilo kakvu samovolju protiv Trogirana. Njegove
zamisli su pale u vodu tek 1220. godine kad mu je oduzeta titula Sibenskoga kneza. Idu¢e godine
Klis je bio osloboden templarskog gospodarenja i skupa s Trogirom i Splitom sklapa savez da
ée ,,u svim potrebama biti jedan za drugoga".®® Tim savezom prestala su gusarenja Sibendana
prema gradu i zajednicki su mogli suzbijati napade koji su u to vrijeme dolazili iz Senja. Nakon
uspjeSnog zakljucenja mira sa Senjanima 1125. godine Trogirani su bili oslobodeni plac¢anja

carine u Senju te primaju naknadu za pretrpljenu Stetu.

Andreis takoder u svome djelu spominje bjezanje Bele IV. od vojvode Kajdana i
njegovih tatarskih ¢eta. Klis je bio prvo kraljevo skloniste u Dalmaciji gdje su umrle njegove
kéeri Katarina i Margarita. Zbog tog loSeg znaka ili zbog misljenja da Klis nije pretjerano

siguran kralj odlazi u Split. U crkvi sv. Dujma su s pocastima pokopane njegove dvije kceri.

5 Povijest grada Trogira I., 31.

8 Veliko polje je zahvacalo zapadni dio danasnjeg Kastelanskog, nekoé Salonitanskog polja, poznato je bilo kao
polje sv. Vitala zbog blizine te crkve (Milko Brkovi¢, ,,Prostor izmedu Solina i Trogira u diplomatickim
formulama srednjovjekovnih isprava“u: Croatica Christiana Periodica. Zagreb: Katolicki bogoslovni fakultet,
1998, 31.)
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Nije se ni u Splitu osjecao previse sigurno i tada kralj sa svojim blagom odlazi u Trogir, gdje
se, zbog blizine mora i otoka Ciova, osjeéao sigurnijim. Dokaz o njegovu odlasku u Trogir
nalazimo i u Splitskoj kronici. No, zbog blizine Trogira i Ciova, Bela se ipak zaputio sa svojom
galijom na mali oto¢i¢ koji se danas, upravo zbog ovih dogadaja, zove Kraljevac. Takoder jedan
puteljak na brdu Vlaska iznad Trogira se zove put Tatara. Taj put je dobio naziv zbog legende
da su tu Tatari prosli hvatajuéi kralja.®” Nakon neuspjeha ekspedicije Kadanova vojska napusta
Dalmaciju preko Bosne i Raske te usput pljackaju Kotor. Nakon njihova odlaska Bela se zaputi
u Ugarsku 1 pritom ostavlja kraljicu i sina u Klisu. Kralj je Trogiranima, nakon njihove zastite

kraljevske povorke, 1242. godine dao nove povlastice uz priznavanje veé postojecih.

Nakon Belina odlaska nastala je svada izmedu biskupa i komune. Gradani su htjeli
naknadu troskova ucinjenih pri primanju i iskazivanju pocasti kralju te su zeljeli udio u
posjedovanju Drida (kojeg je Koloman 1226. godine dodijelio biskupu i crkvi). Spor se rijesio
12. svibnja 1242. godine tako da se dohodak podijelio na Cetiri djela; s time da dva dijela
pripadaju komuni za naknadu troskova, jedan dio i$ao je biskupu a jedan je bio namijenjen za
izgradnju katedrale.%® No, nakon $to je gradnja katedrale sporo napredovala zbog malog
dohotka zemljiSte sv. Vitala, taj posjed je takoder darovan Crkvi uz uvjet da se nakon zavrSetka
katedrale taj posjed i vrati. Andreis takoder pise o sporu sa susjednim Spli¢anima oko zemljista.
Spli¢anima se nije svidjelo $to Trogirani svojataju neke zemlje pod izlikom kraljevske koncesije
a te zemlje su zapravo u privatnom vlasnistvu nekih splitskih gradana. Oni su odlucili napasti
Trogirane misle¢i da nece istjerati pravdu sudskim putem. Trogirani nisu bili spremni za napad
te su napadaci uspjeli zarobiti njih ¢ak pedeset koje su odveli u zatvor. Sukob se rijeSio lakse
od ocekivanog uz posredovanje triju fratra malobracana: Andrije, Pavla i Girarda. Oni
Spli¢canima dodjeljuju Ostrog, dok je ostao spor oko podru¢ja Bijaca (Sv. Vitala). Nakon
gubitka Ostroga i nedorecenosti oko Bijaca Trogirani Salju poslanike kralju. Kralj poniStava
prvotni dogovor i vraca sve zemlje u njihovo vlasnistvo. To je bio povod za novi sukob koji su
Trogirani docekali spremni opremivsi galiju koja je ostala nakon Belina posjeta. Spli¢ani su
ovu bitku izgubili te im je zaplijenjen brod sa 60 plemica koji su ispra¢eni u tamnicu. Na to su
Spli¢ani pozvali u pomo¢ bosanskog bana Ninoslava s kojim su krenuli pustoSiti trogirsko polje.
U pomoc¢ drugoj strani dolazi slavonski ban Dionizije s kojim su uspjesSno napali Split. Uvjeti

mirovnog sporazuma, potpisanog 5. sije€nja 1245. godine, bili su losi za Spli¢ane: izgubili su

57 Povijest grada Trogira I., 35.
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Ostrog te su morali ustupili kuée koje su imali na tom podru¢ju.’® Slavljenje ove pobjede

obiljezavalo se na Tusti Cetvrtak’® i Trogiru su vraéeni svi posjedi.

Trogir se nije sukobljavao samo sa Splitom nego i s ostalima komunama. Ovaj put sukob
se dogodio zbog crkvene jurisdikcije. Sibenik se podeo razvijati i oni su zahtijevali svoga
biskupa i izuzece iz trogirske biskupije. Komuna je, naravno, pokusala sprijeciti te zahtjeve
Sibenc¢ana. Biskup Treguan ih je upozorio da preko opatije sv. Nikole i nadprezbiterijata ima
jurisdikciju nad njima dok su se s druge strane Trogirani prestraSili da bi ovakvi akti mogli
nanijeti Stetu trogirskoj Crkvi. Spor je rijeSen uz pomo¢ trogirskog potestata kneza Vida
(postavljenog od strane bribirskog kneza Stjepana) te Sibenskog kneza Danila. Njih dvoje su
rijesili sve poteskoée i dogovor je postignut 15. listopada 1250. godine.”* Sibenéani su pokusali
ponovno nakon ovog sporazuma pribaviti sebi zemlje 1 vlastitog biskupa. Ali nakon $to su
poslusane sve stranke od strane zadarskog nadbiskupa, skradinskog biskupa i ninskog
arhidakona trogirskoj Crkvi su potvrdena sva prijasnja prava. Nakon ovih dogadaja umro je
uspjesni i omiljeni biskup Treguan kojega nasljeduje Kolumban.”? Sibenéani su i kasnije u
nekoliko navrata Zeljeli ostvariti svoje pretenzije za biskupijom koje su ostvarene 1. sije¢nja
1298. bulom pape Bonifacija VII1.”* Omisani su takoder imali svoja posezanja za zemljama u
Bija¢ima na Stetu Trogirana. Njihov knez Osor je u ime ¢itava doma Kacica iziskivao pravo
nad tim zemljama te je prituzba bila upucena kralju Ugarske. No, nakon $to se dvanaest
Trogirana zaklelo da njihova komuna uziva taj posjed viSe od Sezdeset godina presuda je pala
u njihovu korist. Takoder je dvanaest omiSkih plemica poloZzilo zakletvu da ¢e pustiti posjede
na miru dana 10. ozujka 1256. godine. Omiski susjedi u Poljicama takoder su imali sukobe sa
komunom. Oni su bili nezadovoljni vlastitim granicama i bili su neprijatelji ugarske krune te su
napadali Trogirane podlozne kralju. Trogirani nisu imali dovoljno snage za borbu S njima pa su

sklopili savez sa Spli¢anima i knezom Butkonom za zajednic¢ku obranu.

Biskup Kolumban, nakon preuzimanje biskupske casti, uvodi desetinu na vrtove,
mlinove i vino, a ne samo na Zitarice i Zivotinje.”* Biskup odlazi 1260. godine u Rim i moli
papu Aleksandra 1V. (1254. - 1261.) da posalje pismo Tomi Arhidakonu s naredbom da se ta

desetina proSiri. Toma nije htio sprovesti u djelo taj nalog niti nakon Sto su poslani izaslanici

% Povijest grada Trogira I., 38.
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kod iduceg pape Urbana IV. (1261. - 1264.). Tomi je dan rok od tri mjeseca da nalozeno izvrsi
ili ¢e skradinski biskup to napraviti umjesto njega. No, nakon pobune gradana i njihovih
zastupnika Marina Amlazija i Dujma Cege desetina je ostala kao i prije, samo na zitaricama i
zivotinjama. Nagodba je postignuta 10. lipnja 1266. gdje je takoder dogovoreno da komuna
daje na koristenje biskupiji zemljiste Sv. Vitala’ kao naknadu za neispla¢ene desetine.’® Nakon
izbora novog splitskog nadbiskupa lvana trogirskoj Crkvi je ponovno priznata prednost nad
Sibenskom $to je i potvrdeno u buli pape Klementa IV (1265. - 1268.) 24. veljace 1268.
godine.”” Priznaju¢i zavisnost od Trogira Siben¢ani su, 3. travnja 1270. godine, izabrali za svog
potestata trogirskog plemi¢a Valentina, sina Petra Lucic¢a. No, uvidjevsi da ne¢e pravnim putem
posti¢i zadovoljstinu oni se udruze sa Spli¢anima u zahtjevu za Ostrogom, kojega je Bela IV.
bio dao Trogiranima. Ban Dalmacije i Hrvatske Nikola od Geska potvrdio je Trogiru povlastice
14. travnja 1275. Spli¢ani su davali razloge zasto bi Ostrog trebao pripasti njima, ali Trogirani
su se pozivali na povlastice ugarskih kraljeva. Ban nije zelio i¢i protiv kraljevskih odluka te je
prepustio kralju kona¢nu odluku. Kralj Ladislav IV. (1272. - 1290.) odlucio je da Ostrog pripada
splitskoj crkvi i da su tu povlasticu Trogirani ,,prijevarom i prokletim majstorijama isprosili®.
Trogirani nisu htjeli prepustiti Ostrog 1 tako zapoce jo$ jedan rat izmedu njih 1 Splita, koji su
ovaj put u bili u savezu sa Sibenikom. Spli¢ani su htjeli konaéno preuzeti Ostrog, a Sibenéani
slobodu da biraju biskupe. Komuna je bila pritisnuta s obje strane od protivnika i izgubivsi
potporu kralja imala je malene Sanse za pobjedu. Jedina nada bila je pomo¢ bana koji nije bio
dovoljno snazan da napravi prednost. Trogirani su uspjeli bribirskog kneza Mladena pridobiti
na svoju stranu, te su se, uz nov¢anu naknadu, tom savezu pridruzila i druga dva Mladenova
brata ban Pavao 1 knez Juraj. Oni su obecali pruzati zastitu gradu sve do dana sv. Andrije
sliede¢e godine.”® Nakon zastite bribirske brace stvari su krenule nabolje i 30. svibnja 1277.
godine, u samostanu fratara dominikanaca u Splitu, sklopljeno je primirje. U primirju je
dogovoreno da: posjedi od stupa (granice) prema Splitu budu u njihovu vlasni$tvu uz nov€anu
naknadu za splitske zemlje koje su ostale na tom podrucju, Ostrog pripada Dedi¢ima koji su i
bili prvotni vlasnici, oto¢i¢ Sv. Stjepan pripada Splitu, posjedi koje su ova dva grada skupa

prodali da budu vraéeni te da nema Zalbe na ove odluke.’”® Crkva sv. Petra od Klobuéca® skupa

5 Zemljiste je sada poznato kao Tarce i protezalo se od vode Resnika pa prema zapadu do potoka Slanca i od tu
ravnim pravcem do mora kod crkve sv. Vitala i rta Tarce po kojem je dobilo ime.

76 Povijest grada Trogira I., 45.

TISTO, 46.

8 Dan sv. Andrije je 30. studenoga.

8 Povijest grada Trogira I., 51.

8 Crkva se nalazila u dana$njem Kastel Novom.



sa zemljiStima Bistrice takoder je pripalo Trogiru naknadnom odlukom Ladislava sljedece
godine. Spor je konacno rijeSen zapravo 1324. godine kada je napravljen katastar svih bijackih
zemljista i izdan u knjizi ,,Zavod" nazvanoj po drugoj knjizi gdje su bila navedena sva obradena
zemljista dana na koristenje od strane ugarskih kraljeva.8! Nakon unistenja Didi¢a te njihova
preseljenja u Trogir Ostrog je ponovno bio pod trogirskom jurisdikcijom odlukom 1359
godine.®? Sibengani nisu bili obuhvaceni sporazumom i pokre¢u rat protiv Trogirana 1279.
godine. Nakon izgubljene jedne bitke Sibenéani su se ponovno udruzili sa Spli¢anima, koji su
bili nezadovoljni rezultatima nedavnog sporazuma. Tako su te dvije komune pocele gusariti
morem s ciljem da plja¢kaju trogirske brodove. Pavao I. Subi¢ Bribirski (1274. - 1312.) je stigao
u Klobucac pale¢i i pljackajuci polja i tako se otvoreno predstavljao kao neprijatelj Trogira dok
je njegov brat Juraj Bribirski izabran za trogirskog potestata.®® Bribirski knezovi su Zeljeli
prisvojiti vlast nad svim gradovima uz obalu. Oni su se predstavljali kao zastitnici ugarske
krune 1 regrutirali su ljude iz dalmatinskih komuna za potrebe zastite ugarske vlasti. Tako su,
1284. godine, iz Trogira zatrazili Sezdeset pjeSaka za ,,prigusenje drzovitosti ugarskih
nevjernika", a dobili su ih Cetrdeset. Idué¢e godine su dobili samo Sezdeset vojnika od stotinu i
pedeset zatrazenih. Takoder su bribirski knezovi dali obecanje Republici da ¢e prestati
gusarstvo iz OmiSa nad kojim su takoder imali kontrolu. Te dvije stavke govore koliku su mo¢
Bribirci imali nad komunama. Nakon smrti biskupa Kolumbana 1282. godine naslijedio ga je
franjevac Grgur i u to vrijeme je Varo$ okruzena zidinama te su izabrana cetiri plemica da

,-danju i noc¢u bdiju nad ¢uvanjem i spasenjem grada."

Pocetkom XIV. stolje¢a u komuni je nastao problem oko gradnje katedrale. U to vrijeme
u Trogiru je boravio legat pri krunjenju Karla I. Roberta (1301. - 1342.) i kardinal Gentilis od
Montefeltra. On je izgradnju katedrale dodijelio Vije¢u koje je moralo izabrati jednog svojeg
plemica s titulom operarija. On je utjerivao Cetvrtinu dohodaka dridskog zemljista i uloZio ga
za izgradnju 1 uljepSavanje crkve. Operarij je takoder trazio da utjeruje 1 ¢etvrtinu dohotka od
zemljista Sv. Vitala koji su pripadali biskupiji i kanonicima za potrebe gradnje. Biskup nije
dobro reagirao na takav zahtjev i prijetio je izopéenjem potestata, vije¢a i operarija. Na kraju
su odobreni samo dridski dohodci i to nakon presude 16. travnja 1309. godine od strane
kardinalova auditora Sardegna.®* Nakon smrti bana Jurja komuna je htjela nazad svoja zemljista

Podmorja koja su bila doznacena njemu kao knezu. No, njegov brat, ban Pavao je zahtijevao da
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njemu kao bastiniku pripada investitura i dohodak s tih zemalja. Komuna je dobila ovaj spor
postavljajuci za depozitara i jamce potestata Madija Varikaseva i Petra Dujma. Ovo razdoblje
bilo je poprilicno mirno za komunu pa se nastojala popraviti trgovina. Tako je u Veneciju otiSao
Danijel Vitturi koji je trazio bolje trgovinske odnose izmedu Mlecana i Trogirana. Ovo su bili
novi uvjeti: jednaka carina za prodaju trogirskog vina kao §to je imaju i Rabljani, odredivanje
posebnog mjesta za prodaju vina odvojenog od drugih, oslobadanje od placanja Cetrdesetine te
oslobadanje od carine na mletacka drva.?®> Godine 1311. Zadar se bio odmetnuo od mletacke
vlasti 1 sklonio pod zastitu bana Pavla, a za kneza je bio izabran njegov sin Mladen. No, ve¢
dvije godine kasnije Zadar se vratio pod okrilje mletackog duzda. Njega su slijedili Nin,
Sibenik, Trogir i Split nakon §to je Paolo Morosini prolazio dalmatinskom obalom sa velikom
armadom na putu na Negropont.®® Problem u trgovini je stvarao zatvoreni kliski put koji je bio
blokiran od sinova kneza Jurja dok je on bio zatvorenik kneza Nelipi¢a oko 1333. godine. Na
to su se pobunili Spli¢ani i Trogirani kojima je zatvaranje ovoga puta zadavalo mnogo
problema. Nakon smrti Jurja, njegova udovica i Mladen podigli su prepreke i poceli trgovcima
naplacivati carinu za prolaz. Nakon zalovanja kod udovice i srdacnog primitka trogirski gradani

su bili oslobodeni placanja i te carine na prolaz.

Nakon smrti Karla I. Roberta na vlast dolazi Ludovik I. Anzuvinac (1342. - 1382.) koji
je bio osornijeg i ratobornijeg duha nego njegov otac. On je htio vratiti sve one dalmatinske
gradove nad kojima je ugarska kruna izgubila kontrolu. Kralj se spustio u Dalmaciju i Zadar se
1346. godine odmetnuo od Mlecana traze¢i Ludovikovu zastitu. U ovom razdoblju od 1344.
godine do 1348. godine bjesnila je kuga u Dalmaciji pa tako i u Trogiru.8” Grad je bio opustosen
1 komuna je davala 15 dukata zupanima sv. Duha da ukopavaju siromahe. Dujam Jakovljev i
Jakov, sin Petra Susina, zavjetovali su se sv. Eustahiju da ¢e sagraditi crkvu u njegovu cast ako
kuga popusti. Dopustenjem komune gradnja crkve je zapocela na brdu Krban 1347. godine.%®
Sljedeée godine od kuge je stradao i Mladen III. Subié Bribirski koji je pokopan u trogirskoj
katedrali. Nakon §to je Ludovik sklopio savez sa Penovljanima protiv Mletacke republike
Trogir se pripremao za moguci napad na grad. U vijecu je bilo izabrano Sest plemica cija je

duZnost bila pregledati utvrdenja i popraviti ih te po potrebi napraviti nova. Komuna je
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dodijelila 40 veslada koji su morali sluZiti na javnim galijama. Sestorica plemiéa bila su
izabrana da utvrde luku Sv. Petra i da rasporede straze za ¢uvanje grada. Takoder su, 1355.
godine, nabavljena drva za popravak i utvrdenje Varosa. To Prigrade je kroz cijeli srednji vijek
nadogradivano sporadi¢no zbog nedostatka novca. Nakon viSe neuspje$nih jurisa na Trogir,
Split, Zadar, Nin i Sibenik Ludovik napuita Dalmaciju uvidjevsi da je pothvat osuden na
propast. Nakon toga kralj je krenuo na Treviso te zauzima Seravelle i San Marino koji su bili
feud bivSeg duzda Marina Faliera. Preplaseni vojnici traze od mletacke vlasti mirovne
pregovore. Oni su u pregovorima nudili da se kralju uruce gradovi Trogir 1 Split dok bi drugi
ostali u vlasti Republike.?® Vidjevsi taj naum gradani su se sami stavili pod Ludovikovu zastitu.
Zatim su, u ta dva grada, uhvaceni svi mletacki vojnici i placenici te su pritvoreni skupa s
knezom. Marko Bembo, trogirski knez, izaSao je na misu van gradskih zidina. Nakon njegova
izlaska bila su zatvorena gradska vrata 1 zazvano je ime kralja Ugarske. Knez se za¢udio pobuni
Trogirana pa se zaputio prema Splitu uz pretpostavku da je on ostao na strani Republike. Ipak,
dolaskom u Split Bembo se pridruzio splitskom knezu u pritvoru. Potom su knezovi poslani
svojim obiteljima naoruzanim brodom u Veneciju bez da im je itko naudio. Nakon Trogira i
Splita jednako su se pobunili Zadar, Sibenik, Nin i Bra¢ dok je Hvar ostao vjeran Mle¢anima.
Poslije promjene vlasti gradovi su zatrazili potvrdu prijasnjih ugarskih povlastica $to im je bilo

i odobreno.®°

Nakon §to je vracena ugarska kontrola nad Dalmacijom osnovana je posebna uprava
kako bi se osigurala odanost i smanjila moguénost ponovne promjene vlasti. Pokrenute su
reforme i 5. kolovoza 1359. godine uvedene su carine na sol u komunama.®* Kralj je Zelio od
tog prihoda opremiti jednu armiju za obranu Dalmacije, posebice od Mletacke Republike. Dvije
godine kasnije u Trogiru su izabrana Cetiri kapetana za cuvanje grada i VaroSa sa 28 vojnika te
je naredeno da se poprave zidine kod kopnenih vrata.?? Pet plemiéa izabralo je one gradane koji
su po njihovu misljenju bili sposobni za ¢uvanje grada. Daljnja gradnja zidina oko Varosa nije
bila moguc¢a zbog nedostatka novca 1 gradani traze da se oslobode carine na sol 1 drugih nameta.
Odobrilo se samo oslobodenje kliSkog danka 1 to nije bilo dovoljno za nadogradnju zidina.
Nakon §to se od toga odustalo samo se dodatno popravio zid na zapadu, u blizini mosta s
kopnene strane. Taj dio se sporo gradio i donesena je odluka da svi gradani, bilo plemi¢i ili

pucani, moraju donijeti jedan brod ili londru kamenja za izvrSenje radova. Ban Nikola Zec€ je u
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posjetu gradu smanjio komunalni teret carine na sol za dva nov¢i¢a manje od drugih gradova te
je zabranio Morlacima da uznemiruju trogirsko podrudje.®® Gradanima je jako bitno bilo
utvrdivanje VaroSa i u nedostatku novca i vladarske pomo¢i oni su ga zatvarali gromacama,
drvenim reSetkama i ogradama. U opasnosti bi se tamo povlacili svi stanovnici dok je Ciovo
bilo ve¢inom zabranjeno za stanovanje (osim uz dopustenje kneza). Ciovo je u tom razdoblju
bilo napuéeno gubavcima i pustinjacima.®* Vijeée je, 29. prosinca 1376. godine, odredilo ¢uvare
za obranu Trogira. Za njih su bile sagradene dvije drvene kucice kod biskupove kule i u Varosu
te su tamo boravili obavljajuci strazu. Kralj je napokon pristao na izgradnju zidina oko Varosa
nakon opasnosti rata za Chioggiu izmedu Mleta¢ke Republike i Genove (1378. —1381.) i u tu
svrhu je udijelio dvije tisuce forinti. Ta svota je kasnije povecana zajmom uzetim od Operarija
u visini tisucu i $est stotina lira. Penovljani su zaklon bili pronasli u trogirskoj luci koja im je
viSe odgovarala od zadarske zbog lakoc¢e ulaska i izlaska. Vijece je Penovljanima odobrilo
boravak u benediktinskom samostanu Sv. Nikole te im je dalo odgovarajucu koli¢inu brasna za
njihove potrebe. Nakon §to je Sibenik osvojen i opljatkan Mledani su bezuspjesno pokusavali
osvojiti Trogir. Bitke su se vodile oko Ciova i rta od Okruka.*® U Vijec¢u je odlu¢eno da 1381.
godine svaki gradanin mora biti spreman na oruzje i obranu komune. Na glas zvona svatko
naoruzan mora zauzeti poziciju koju, pod prijetnjom smrtne kazne, ne smije napustiti. Da bi se
znalo za dolazak neprijatelja straza je takoder bila postavljena na mjestu zvanom Crno i oni bi
upozoravali na brodove koji su u blizini plovili. Ako se nije vidio niti jedan brod strazar je bio
duZan dati signal vatrom koja se palila u sumrak i zoru. Ako je bilo brodova onda su morali dati
znak - koliko je bilo dimova toliko je bilo brodova. Kapetani Varo$a su noc¢u boravili u svojim
kulama ili ku¢icama, jedan na mostu kod otoka, a drugi u vrtu Varosa. Donesena je odluka da
se srusi kula pokojnog Stjepana, hvarskog biskupa, koja se nalazila na obali, te da se sagradi
nova i jaca kula. Takoder je naredeno svakom gradaninu da mora donijeti u grad svo Zito i vino
koje je imao u posjedu kako bi komuna bila osigurana s namirnicama. Nakon svih tih priprema

donesena je vijest u kolovozu o miru izmedu Venecije 1 Genove.

Nakon smrti kneza Franje Giorgia 1377. godine na upravu grada bila su postavljena tri
rektora koja nisu bila u srodstvu.? Vlast rektora u krivi¢nim sudovima bila je jednaka knezevoj,
a u gradanskim sudovima su morali djelovati zajedno sa sucima. Takoder je bilo nalozeno da

skupa sa sucima izaberu dva plemica koja ¢e morati neprestano stanovati u palaci danju i nocu.
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Oni bi u sluzbu dobivali osam ljudi sa zadatkom ,,da se krec¢u no¢u po gradu za odvracanje od
onih opacina, koje se obiCavaju vrsiti kada se bez svjedoka sastaju zlikovei". Uprava rektora
trebala je trajati do izbora novog kneza koji je i izabran 20. prosinca i bjeSe to Jakov Raduchis.
Rektori su ponovno stupili na vlast 1386. godine kad je protjeran knez Pavao di Paolo jer je, po
Zeni, bio u srodstvu s obitelji Cega a to je bilo zabranjeno po zakonima Vijeéa.®” Takoder je
bilo odlu¢eno da se nitko ne moze tuziti kralju protiv ovih navedenih naredenja: knez ne moze
biti srodnik nijednom gradaninu do tre¢eg stupnja, zanat plaenog razbojnika potpuno se
zabranjuje plemicu i vrSeci ga gubi pravo na svoje plemstvo. Kazne za ove prijestupe bile su
progonstvo 1 izopcenje. U Trogiru tijekom srednjeg vijeka bilo je mnogo takvih donosenja
zakona. Na primjer nakon dolaska na vlast bana Nikole 1. Gorjanskog u drugoj polovici XIV.
stolje¢a u Trogiru je izglasano da: nijedan pucanin ne smije uvrijediti plemiéa, nijedna
bratovstina ne smije biti u Trogiru osim one sv. Duha, nitko ne smije odrzavati tajne sastanke
na bilo kojem mjestu te da tko novaci vojsku ili okuplja svjetinu bude kaznjen gubitkom Zzivota.
Pokreti u komuni nisu se svodili samo na zahtjeve za utvrdivanje, promjene zakona i slicne
stvari. Naime, poznat je slucaj kada je Vijece izabralo jednog prokuratora sa zadatkom da vrati
ruku sv. Ivana, zastitnika grada, koja se nalazila u Zadru.%® Moguée da je ruka dana u zalog u
protuvrijednosti osamdeset tri i pol reala, kolika je tada bila njezina vrijednost po tezini. U
knjigama operarija nije zapisano od koga je i kada kupljena. Takoder je postojala moguénost
da je ruka bila ukradena ili dana nekom zlataru u Zadru na popravak. U listopadu 1398. godine
u Varosu je buknuo veliki pozar te ga skoro cijeloga unistio. Naime, kuce u tom dijelu Prigrada
bile su drvene $to je uvelike otezalo gasenje pozara.®® U gradu je bila zamisljena gradnja
arsenala 1416. godine 1 to za brodove koji bi se suprotstavljali armadama Mlecana. Bilo je
izabrano deset plemic¢a za odredivanje polozaja arsenala koji se po¢eo graditi ali radovi su stali
nakon nedostatka novaca. DanaSnja pozicija gdje je trebao biti arsenal nije poznata niti su
pronadeni ostaci. Tri godine kasnije su napokon zavrSene zidine oko Varosa koji je nazvan Novi
Grad.'®

Mlec¢ani ponovno podvrgavaju Trogir svojoj vlasti 1420. godine pod vodstvom generala
Petra Loredana. Njemu se jedino suprotstavio Mikacije Vitturi koji je u tim izvanrednim

prilikama bio pravi gospodar grada. Vecéina gradana se vise priklanjala opciji pokoravanje
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Republici ve¢ nakon izglasavanja novog generala.’® Mikacijeve odredbe imale su snagu
zakona 1 usprotiviti se njemu bilo je jednako suprotstavljanju odlukama Vijeca. On je zelio
ustrajati u neprijateljstvu protiv Mlecana i pruzanju otpora napadu na grad. U komuni su zeljeli
poveéati broj ljudi zamjenom zatvorenika sa Sibenikom te su zapovijedili kapetanima kula da u
istima i spavaju. Vranski prior i ban Albert i Sigismund Luksemburski (1433. - 1437.) bili su
zaduzeni za obranu Trogira i Mikacije njima Salje poslanike koji traze pomo¢. No, mletacka
armada se pojavila pred gradom prije nego Sto je pomo¢ stigla. Donesena je odluka da se nitko
od gradana ne usudi pregovarati s neprijateljem i nitko od sumnjivih stranaca ne moze biti
primljen u grad. Loredano je uvidio da se Trogir ne¢e dragovoljno predati te je zapoceo napadati

102 Gradani

grad. Unistene su bile kule od strane otoka i luke, katedrala, zvonik i knezeva palaca
su se osjecali beznadno i izdano od Mikacija. Zatrazeno je primirje dok je Mikacije jo§ uvijek
inzistirao na otporu Republici. No, ve¢ina gradana bila je za primirje uvidjevsi kakvu §tetu rade
Loredanove Cete te je to primirje i prihvaceno. Primirje nije smjelo biti predloZeno prije nego
se grad izlozi ratnim kuSnjama. Mikacije, skupa s ve¢inom svojih pristaSa, je radije napustio
grad nego se priklonio neprijatelju. Grad se predao 22. lipnja 1420. godine mletackoj vojsci.l%
Sam Andreis je imao dvojbe je li se grad predao dobrovoljno, navode¢i podijeljena misljenja
drugih povjesni¢ara. Druga teorija jest da se Trogir nije dobrovoljno predao nego da je osvojen
i ostavljen na milost i nemilost MleCanima. Andreis je skloniji prvoj soluciji o dobrovoljnoj
predaji, jer misli da je Trogir prihvatio mletacku vlast da bi se oslobodio ugarske vlasti. On
smatra da Trogirani nikad nisu prihvatili ugarske obicaje poput hranjenja sirovim mesom,
napitke od krvi te lijekove od srca neprijatelja kojem su prerezane zile. Mali dio gradana koji
su htjeli zadrzati ugarsko gospodstvo bili su oni koji su odrasli u tim razuzdanostima ili su htjeli

zadrzati vlast i statuse koje su imali u postojeéem sistemu.1%

Nakon ulaska u grad Loredano je krenuo provoditi nove zakone. Najprije je primio od
gradana svecanu zakletvu vjernosti. Zatim je prognao Mikacija, njegove pristalice 1 sluzbenike
te je zabranio primanje poruka i pisama bez knezeva uvida u njihov sadrzaj. Nitko nije mogao
isploviti iz luke bez prethodnog dopustenja. Loredano je osudio upotrebu oruZja i strancima je
zabranjen ulazak u grad. Nakon tre¢e zvonjave zvona zabranjen je izlazak iz kuce, §to je

ukljuéivalo i pla¢enike, a dopusteno je hodati gradom samo mletackim strazarima.'® S ovim
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mjerama general je zelio ucvrstiti vjernost gradana komune i1 njihovu privrzenost. Prije nego je
napustio Trogir Loredano je jo§ morao pronaéi odgovarajuci polozaj za izgradnju kastela.
Nakon savjetovanja sa stru¢njacima misljenja su se razilazila: jedni su htjeli graditi na istoku
nedaleko od crkve opatije'® a drugi na zapadu duz luke gdje se veé nalazila velika kula koja je
zatvarala tu luku debelim lancem.®” Na kraju je dogovoreno da se kastel sagradi na zapadu u
Varosu gdje je ve¢ bila velika kula. Ta solucija je jo$ uvijek izazivala neslaganje kod dijela
plemstva. Ugovor je napravljen s Marinom Radojevim, graditeljem za izradu stijena. Osim
kasStela joS su neke stvari bile mijenjane u obrani grada: odluceno je da se srusi kameni most
kraj kopnenih vrata i da se umjesto njega sagradi pokretni most sa zeljeznom resetkom na
vratima, da se podignu dva krila zida s obje strane, da se kupi kuéica blizu zida sa strane kopna
za smjestaj komestabila za strazu. Nadalje, odlu¢eno je da se na glavnim vratima napravi
zeljezna reSetka s unutraSnje strane te da se sruse vrata od kule koja se nalaze na mostu za
Ciovo, od &ega bi trebao ostati samo pilastar potreban za sluzbu mosta.'?® Utvrdivanje Trogira
je zapravo imalo namjeru daljnjeg povecavanja odanosti i zahvalnosti Trogirana. Takoder
Republika je oprostila dobar dio dugova gradana komune, napravljenih prije 1400. godine.
DuzZnici koji nisu bili u moguénosti platiti svoja dugovanja zavrsili bi u komori. U to vrijeme
komora je bila mjesto omedeno mekim granicama unutar kojih su duznici morali stajati te preko
tih granica nisu smjeli oti¢i jer bi inace zavrs$ili u tamnici. Dukalama je odlu¢eno da duznici
mogu platiti dug u ratama iz godine u godinu uz moguénost da se plac¢a ceduljama koji su se
zvale bulete. Takoder je u istim dukalama bilo odluceno: da se zabrani uvoz stranog vina u
Trogir, da komuna sama izabere doktora, ljekarnika, brijaca i kirurga, da nitko od placenika ne
smije zauzimati privatne kuce nego da moraju placati najam 1, naposljetku, da se pri izgradnji
kaStela podmiri vrijednost zauzetih privatnih zemljiSta gradana. Sve ove povlastice bile su
napravljene zbog zadovoljstva stanovnika komune i povecanja njihove odanosti. Gradani su
uvidjeli da je bolje sluZziti kao podanici Republike nego biti slobodan pod gospodstvom

Ugarske.

Jakov Barbarigo izabran je za kneza 1426. godine i za prve godine njegova vladanja
Vijece je donijelo odluku da se u njemu moze komunicirati samo na talijanskom i latinskom
jeziku. Tri godine kasnije stigla je u komunu grozna kuga, za koju se sumnjalo da je dobivena

neprestanim prevozenjem fregata iz Venecije. Napadi na grad, nedostatak namirnica i bolest
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smanjili su stanovniitvo komune za dvije petine.’®® Mnoge javne funkcije u gradu su ostale
prazne i plemici su se bojali okupljati u Vije¢u. Usred takvih neprilika i oskudica Trogiranima
je naredeno opremanje galije za jednu ekspediciju. Za soprakomita je odabran Petar Cipiko i
galija je uspjesno otpremljena, ¢ime je pokazana odanost Mlecanima iako je za to sredstava bilo
premalo. Nove dukale su, 7. svibnja 1432. godine, odredile: zavrSetak kastela Kamerlengo,
zakup mlinova se unajmljuje svake tre¢e godine i korisnik mlina mora napraviti Cetiri do pet
hvati zida oko istoga te popravak solana.''? Te su naredbe stizale iz Venecije dosta &esto. U ovo
vrijeme ponovno se komuna nasla u sukobu sa Splitom, ali ovaj put nije bio teritorij u pitanju.
Split je htio uskratiti trgovinu zabranjuju¢i karavanama Morlaka i Turaka da prolaze preko
njihovih kastela. Dukalama je naredeno Splicanima da se oslobodi put prema Trogiru.
Nedostatak trgovine bi najvjerojatnije znacio glad u komuni. Nakon jos jednog pozara u Varosu
1443. godine naredeno je da se kovacnice moraju premjestiti blizu kule sv. Marka bez naplate
zemljista. Takoder, bilo je zabranjeno graditi drvene kuce od crkve sv. Dominika do crkve sv.
Marije te su se morala sagraditi ¢etiri bunara u Varosu.*! Za popravak stete bili su uzeti privatni
i javni doprinosi te su bila prodana neka zemljista kraj solana koja su sluzila za ispasu. Iste
godine senat je naredio puku iskopavanje kanala koji je odvajao grad od kopna jer se bio skroz
urusio. U nadolazecoj osmanskoj opasnosti Trogiru je bila potrebna jedna okrugla kula, a s
kopnene strane jedan komad zidina. Ivan Luci¢ se, kao poslanik pri Republici, zalagao za
popravak zidina i gradnju kula. Takoder je uvedena povlastica razrjeSenja dugova gradanima i
njihovima sinovima ako sluZe na galijama tri mjeseca nakon otpusta. Pri kraju XV. stoljeca za
soprakomita je bio izabran Nikola Vitturi, ¢ije usluge nisu bile potrebne jer je sklopljen mir

izmedu Mletacke Republike i Osmanskog Carstva.!'?
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5. Ivan Ludi¢ - Povijesna svjedocanstva o Trogiru

Ivan Luci¢ u djelu O kraljevstvu Dalmacije i Hrvatske spominje Trogir (Tragurij) jos u
anti¢ko doba, gdje kaze da je osnovan kao isejska (Issa, Vis) kolonija.'*®* U X. poglavlju O
obnovi nekoliko dalmatinskih gradova on citira Konstantina Porfirogeneta koji opisuje Trogir
u 29. poglavlju svoga djela O upravljanju carstvom: ,,Grad je Tetrangurij nekakav mali otok u
moru, jer se vrlo uzak hrbat poput mosti¢a pruza sve do zemlje. Njime gradani prelaze u grad."
Grad se zbog svog specificnog polozaja mogao lako utvrditi sa strane okrenute kopnu i braniti
s otoka zvanog Ciovo. Srednjovjekovna povijest grada Trogira u Luciéevu djelu Povijesna
svjedocanstva o Trogiru zapocinje dolaskom sv. Ivana na biskupsku stolicu u Trogiru. U
vrijeme kralja KreSimira u Dalmaciju doSao je sv. Ivan u pratnji jednog kardinala legata. Luci¢
pobija datiranje biskupa Treguana koji je napisao da je biskup doSao u vrijeme Kolomana. Sv.
Ivan je doSao na ove prostore negdje izmedu 1062. godine i 1064. godine. 1% To¢na godina
njegova dolaska s kardinalom najvjerojatnije je 1062. godina, $to spominje i Toma Arhidakon
u XVI. poglavlju Historie Salonitane. Te godine dogadali su se neki gradanski nemiri u Trogiru
1 gradani pozivaju kardinala legata da dode u grad rijesiti spor. Nakon rjeSavanja razmirica
umire trogirski biskup 1 puk zatrazi od kardinala da imenuje novog biskupa. On se bio odlucio
za Ivana, mladog Rimljanina plemi¢kog roda iz svoje pratnje. Ivan najprije iz skromnosti odbija
tu Cast i gradani su se bojali da ¢e bez biskupa grad pasti u jo§ gore stanje njego prije. Nakon
nagovora kardinala Ivan prihva¢a mjesto biskupa te ga posvecuje Lovro, splitski nadbiskup.
Najstarije svjedocanstvo o djelovanju biskupa govori o podizanju benediktinskog samostana
sv. Dujma (kasnije sv. Nikole), a saCuvano je na originalnoj pergameni preostaloj nakon
pustoSenja grada. Na nagovor sv. Ivana dodijeljena je crkva sv. Dujma i samostan smjesten
blizu Vrata Gospodnjih!®® i tada u samostan ulazi opatica Eufemija s prvim redovnicama.
Biskup je sklopio nagodbu s Kolomanom 1105. godine pred Zadrom te je takoder posredovao
pri predaji Trogira 1 Splita. Nakon dolaska Ivana s Kolomanom u Trogir, potvrdene su
privilegije dane biskupiji od strane solinske Crkve i hrvatskih vladara. Nakon smrti sv. Ivan je

pokopan u katedrali sv. Lovre i to na juznoj strani pred oltarom sv. Kuzme i Damjana.®

13 Lugi¢, O kraljevstvu Dalmacije i Hrvatske. 119.

1 Ivan Lugié¢, Povijesna svjedocanstva o Trogiru |., Preveo i uredio Jakov Stipisi¢. (Split: Cakavski sabor,
1979), 95.
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Nakon njegove smrti doslo je do pustosenja grada koje je on sam predvidio i to od strane
Saracena. Prema svjedoCenju Treguana oni su grad zauzeli i razorili do temelja, a stanovnis§tvo
se raselilo iz grada na neko vrijeme. Nije sigurno kada se ovo razaranje dogodilo ali
najvjerojatnije se radilo o 1123. godini. To potvrduje katastik!'’ samostana sv. Dujma i Nikole,
sastavljen 1194. godine, u kojemu se opatica imenom Strija Zali da su ,,propale gotovo sve
isprave i privilegiji zbog opustoSenja grada". Ta isprava je napravljena nakon pustosenja za koje
Sabellico kaze da se dogodilo u vrijeme kada su Mlecani vodili rat sa bizantskim carem
Emanuelom. No, nije poznato je li se radilo o Saracenima ili Mle¢anima. U svakom slu¢aju
grad je bio osvojen i mozda Sabellico, koji nije naSao nikakve dokaze o napadu Saracena,
pripisuje razaranje MleCanima i duzdu Vitalu. Nakon razaranja bogatiji gradani su se sklonili u
nedaleki Split, koji je bio dobro utvrden jo§ od cara Dioklecijana (284. - 305.).18 Treguan
spominje da su se nakon mnogo vremena neki gradani vratili u grad i zapoceli s obnovom. On
ne daje neki vremenski okvir, ali zasigurno je proslo dosta vremena nakon napada. Trogirani, a
posebice oni siromasni, ne bi imali uvjeta odmah ribariti i obradivati polja nakon razaranja, a
to im je bilo nuzno potrebno za uzdrzavanje. Sama obnova grada je takoder dosta trajala, jer ne
postoji nikakav privilegij Bele Il. Slijepoga, nasljednika Stjepana, koji je zivio do 1141. godine.
Pretpostavlja se da su gradani bili zauzeti obnovom grada ili su bili presiromasni da bi poslali
poslanike u Ugarsku za potvrdu privilegija. Privilegije su potvrdene slijede¢om prilikom
tijekom prvih deset godina vladavine Gejze Il. (1141. - 1162.). 1z tih privilegija mozemo
zakljuciti da su gradani doveli u prilicno dobro stanje privatne nastambe, dok zidine joS nisu
bile obnovljene. Grad do 1171. godine nema zidine i bio je opasan balvanima postavljenim na
starim ruSevinama i suhozidom. To je predstavljalo minimalnu zastitu od upada gusara, ali je
bilo u potpunosti neucinkovito protiv mletacke mornarice. Prvi ugarski kralj koji je podijelio
privilegije Dalmatincima bio je Koloman.!® Ne postoje originali zapisa tih privilegija, veé
mnogi njihovi prijepisi uneseni u privilegije kasnijih kraljeva i tamo se obi¢no dovode u
cijelosti. U Gejzinim privilegijama ostalo je zapisano da trogirski posjedi ,,leze izmedu brda i
mora od samostana sv. Petra do vratiju iza Smokvice koje je neko¢ darovao njihovim precima
hrvatski kralj Zvonimir". Po ovome mozemo zakljuciti da se teritorij komune u vrijeme kralja

Zvonimira prosirio na sjever.'?’ Postojala je moguénost da su okolni susjedi poceli obradivati

17 Dokument o posjedu, nesto poput dana$njeg katastra.
118 Povijesna svjedocanstva o Trogiru |., 105.
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Veliko polje i udaljenije prostore dok su gradani bili zauzeti obnovom grada. To ¢e kasnije

dovesti komunu u sukobu sa Splitom.

Do osvajanja grada od strane mletacke mornarice 1171. godine doslo je zbog toga Sto
su Trogir, Split i cijela Hrvatska bili podlozni carigradskom Caru Emanuelu a on je bio u ratu
s Republikom. Mletacka mornarica bi prolazila Jadranom na svom putu prema Grckoj i
napadala slabije utvrdene gradove na dalmatinskoj obali. Poslije pustoSenja grada Trogirani
Salju svoje poslanike u Veneciju da se potuze vlastima. Nakon toga su im bile vracene
opljackane stvari jer je napad bio izvrSen protiv duzdeve volje. Takoder, tri godine kasnije,
duzd Ziani izdaje povlasticu u kojem stoji da su Trogirani vjerni podanici i da se nijedna stvar
ne smije otuditi protiv njihove volje. Nakon smrti cara Manuela 1. Komnena (1143. - 1180.)
Split se vraéa pod ugarsku vlast a za njim je najvjerojatnije slijedio i Trogir.*! Ne mozemo reéi
sa sigurnos§¢u jer nisu ostale saGuvane isprave iz tog vremena. Bela III. je potvrdio privilegije
dvije godine kasnije, $to dokazuje da je komuna bila pod ugarskim patronatom. Trogirani su
bili posljednji u Dalmaciji koji su prihvatili ugarsku vlast i prvi koji su se vratili pod mletacku.
Razlog tome je loSa utvrdenost grada i nemo¢ pred mletackom mornaricom. Prema Treguanu
pocetkom XIII. stoljeca grad je imao zidine i1 kule a u vrijeme osvajanja nije bio opasan
zidinama. Oko 1200. godine poceli su se sporiti Spli¢ani i Trogirani zbog teritorija i njihovih
granica. Gejza je, 1151. godine, izjavio da Meslina, Doline i zemlje sve do samostana sv. Petra
pripadaju teritoriju Trogira jer ih je tako darovao kralj Zvonimir. Koloman je u svojim
povlasticama jo§ dao Ostrog Spli¢anima, $to je njih ponukalo da traZe za sebe cijelo Veliko
polje. Spli¢ani su s vremena na vrijeme trazili neke dijelove trogirskih zemalja. Kada je Andrija
stigao 1200. godine u komunu, gradani su od njega trazili da im doznaci teritorij sv. Vitala.
Nakon $to je Andrija stupio na prijestolje dao je potvrdu privilegija splitskom nadbiskupu
Bernardu 1207. godine u kojima pise da Trogiru pripadaju sve zemlje teritorija Bijaéa.'?? Posto
su granice u to vrijeme bile labilan pojam u povlastici je nadodano da je to teritorij izmedu
stupa pod Ostrogom i Smokvicom (osim splitskih patrimonijalnih i privatnih zemalja). Takoder
je sporno podrucje Bosiljine kod danasnje Marine. Prema splitskom nadbiskupu Petru, 1185.
godine, trogirskoj biskupiji su pripadali Zupe Trogir, Drid, Sibenik i ¢itavo podrugje Zagore.
Zanimljivo je spomenuti da su Trogirani bili u jako dobrim odnosima sa stanovnicima Ancone.

Dalmatinci su u to vrijeme Cesto pristajali uz obale Italije 1 ¢esto su bili u Anconi. Trogirani su

121 Povijesna svjedocanstva o Trogiru 1., 115.
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u Anconi imali status gradana pa tako i Ankonjani u Trogiru.*?® Ta poveznica navodno traje jo$
od osnhivanja Trogira, jer njih s Ankonjanima veze toboze isto podrijetlo, to jest smatra se da su
osnovani od istog naroda. Nakon pustoSenja grada ili zbog nekog drugog razloga to je

prijateljstvo bilo prekinuto i Trogirani su poslali biskupa u Anconu da obnovi staro prijateljstvo.

Luci¢ takoder pripovijeda o bijegu Bele IV. od tatarske opasnosti 1 kao izvor koristi
Historiu Salonitanu. On sumnja da je kralj izabrao Kraljevac za svoje skloniste jer je to bio
mali strmi otoéi¢ bez luke. Lu¢i¢ smatra da mu je susjedni otok Sveta Eufemija'?* bio pogodniji
jer je vei povrsinom i ima luku. Ipak, Sv. Eufemija je bila preblizu Ciovu i postojala je
mogucnost da Tatari dodu do kralja, dok na Kraljevcu to nije bila opcija jer je bio previse
udaljen od kopna i Ciova.'?® Bilo je poznato da su Tatari, plivajuéi ili s konjima, znali prelaziti
1 najvece rijeke. Kralj se usidrio pokraj Kraljevca 1 tamo je promatrao kretanje neprijatelja.
Nakon §to su prosli iznad padina Vlaskog brda taj put je nazvan tatarskim. Nakon §to su Tatari
otisli kralj se vratio u Trogir i nakon toga u Ugarsku. Dvije kraljeve kéeri su umrle tijekom
bijega u Klisu a pokopane su u Splitu u crkvi sv. Dujma. Njihov grob se nalazi iznad vijenca
kod glavnih vrata crkve. U Trogiru takoder umire kraljev unuk Vilim koji je pokopan u katedrali
pred oltarom. Postojao je natpis iznad njegova groba koji je maknut tijekom novog
poplocavanja crkve. Ipak ostao je sacuvan prijepis iz kojeg je vidljivo da je on uistinu unuk
kralja i da je u crkvi ostavljen jedan bogato ukrasen pluvijal.!?® Prije odlaska iz Trogira kralj je
podijelio ve¢ spomenute povlastice Trogiru. Bela IV. odlazi iz Trogira 11. svibnja. 1242.

godine.

Nekoliko godina nakon odlaska Bele rat je izbio izmedu Trogira 1 Splita koji Luci¢
naziva gradanskim. Uzroci rata, kao S§to smo ve¢ naveli, su bili zbog granica teritorija: Trogirani
su htjeli patrimonijalne zemlje Splic¢ana, dok su Spli¢ani htjeli Ostrog i $to ve¢i komad Velikog
polja.t?” Spli¢ani su, s obzirom na veli¢inu komune, posjedovali malen teritorij. Ne postoji
nikakav zapis kako su oni uspjeli prosiriti svoju oblast od Solina do Zrnovnice sve do stupa pod

Ostrogom, koji je sluzio kao granica s trogirskim teritorijem.'?® Osim toga posjedovali su i otok

123 Povijesna svjedocanstva o Trogiru |., 147,
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Soltu te jedan dio otoka Ciova.'?® Nakon pusto$enja Trogira u XII. stolje¢u dio gradana je
presao u Split, a s njima je bio prenesen dio prihoda Velikog polja. Ta polja, zajedno s novima
koja su kupljeni, bila su, najvjerojatnije, zajednicko vlasnistvo obaju gradova. U tim sporovima
Trogirani su uvijek izasli kao pobjednici. Ipak, komuna je dopustala privatnim osobama da bez
zapreke koriste svoja patrimonijalna zemljista. Vjerojatno je komuna bila zadovoljna da sacuva
javna prava svog teritorija dok se istovremeno ne upli¢e u pravo privatnih osoba. Nakon Belina
odlaska i uzdizanja grada Trogir je ukinuo slobodan izvoz sa svog zemlji$ta, §to su Splicani
smatrali neprijateljskim ¢inom.!*® To je bio jedan od uzroka sukoba, dok je veéi uzrok bio
zasigurno posezanje Spli¢ana, preko nadbiskupa, na Veliko Polje. To je prvi put doslo do
izrazaja kada su uvidjeli da uz naklonost nadbiskupa Guncela ne¢e mo¢i domoci tog teritorija.
Naprotiv, nadbiskup je dozvolio da se Ostrog utvrdi i to bez znanja Spli¢ana. Oni ga zatim
zauzimaju i do temelja ruSe, pod izlikom da bi se to utvrdeno mjesto koristilo za pljacke.
Trogirani su smatrali manjim zlom da stanovnici Ostroga budu istjerani i da to mjesto bude
pusto. Naime, gora bi bila situacija da to mjesto ostane utvrdeno i pod vlascu biskupa iz ¢ijih
ga ruku ne bi bilo lako oduzeti. Mozemo reéi da je uzrok prvome ratu bilo zauzeée Ostroga a
povod sprjecavanje berbe na patrimonijalnim zemljama Spli¢ana, dok je zapravo pravi uzrok

bilo posezanje za Velikim poljem.*3

Prvi knez Mlecanin koji je doSao u Trogir bio je Marin Morosini i to 23. svibnja 1322,
godine. Promjena vlasti je uvijek oznacavala i mijenjanje zakona. U Dalmaciji su bili na snazi
rimski zakoni sve dok su bili pod jurisdikcijom Carigrada. Kako su gradovi poceli dobivati
autonomiju, tako su poceli stvarati i donositi svoje zakone. Jedan od najstarijih trogirskih
zakona nalazi se na pergameni Alviza Cipika iz XII. stolje¢a.’®* U njoj je vidljivo da za
donoSenje zakona nije bio dovoljan samo pristanak naroda, ve¢ je bila propisana i op¢a zakletva.
Kasnije je izglasavanje zakona bilo prepuSteno u nadleznost Vijeca. Gargan Ankonitanac,
splitski potestat, sabrao je sve stare obicaje 1 jos§ neke nove te ih je zapisao u knjigu koja je bila
nazvana kapitular. Trogirani su nastavili prepisivati kapitular, o ¢emu postoje dva
svjedoCanstva sacuvana u ulomcima zapisnika vije¢a Trogira. Jedan je datiran 22. prosinca

1291. godine i u njemu se daje ovlastenje potestatu i jo§ nekim ljudima da saberu sve stare

129 Misli na predio Slatine s granicom od Sv. Kriza. To je dio Ciova koji je poloZajem najblizi Splitu te i danas
takoder spada pod splitsku jurisdikciju (Arsen Duplanéi¢, ,,Razgrani¢enje izmedu Splita i Trogira na Ciovu u 15.
stolje¢u." U: Starohrvatska prosvjeta, 111(21), 1991, 290.)
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propise te nadodaju i odrede nove. Drugo svjedocanstvo je datirano 13. rujna 1303. godine i u
njemu se placa biljezniku Siroktu za prijepis kapitulara. Ova dva dokumenta su najstarije
svjedodanstvo o prepisivanju trogirskih zakona.'®® Najvjerojatnije, nakon drugog Siroktina
prijepisa kapitulara, on se pocCinje nazivati statutom a ne kapitularom. U zapisnicima vijeca
1308. godine spominje se rije¢ statut. Godine 1322. provedena je reforma i kapitular koji se
sastojao od Sest knjiga biva preinacen i sveden na tri knjige.** U tim knjigama neki su zapisi
postali nejasni zbog prevelikih krac¢enja koja su radena u burnoj prvoj godini vladavine kneza
Marina Morosinija. Kada je nastupilo mirnije razdoblje dodale su nadopune koje su se zvale
reformacijama. Statuti su pisani latinskim jezikom u kojem su se nalazile neke iskrivljene rijeci.
U Dalmaciji se u to vrijeme Koristio latinski jezik u ispravama i u privatnim pismima, dok je u
upotrebi bio i narodni (vulgarni) latinski jezik.'*® Dokaz vulgarnog latinskog su razne rijeci koje
se u dokumentima koriste ¢as iz jednog pa Cas iz drugog jezika. Takoder neke rije¢i su usle u
trogirski statut, ali i ostale statute dalmatinskih gradova. Tijekom XVI. stolje¢a narodni latinski
jezik se poceo izgovarati na slavenski nacin viSe nego prije. Pojedinci koji su samo znali
slavenski jezik ucili bi vulgarni latinski i za njih bi se govorilo da ,,zatezu na slavenski nacin".
To je bio znak da je slavenski, to jest hrvatski, jezik napredovao i da se koristio u gradu.'3®
Uostalom, u Dalmaciji se i slavenski jezik nazivao narodnim jezikom (lingua sclava). Duzdeva
pisma je Citao kancelar pa je onda iza njega opcinski glasnik ponavljao svaku recenicu na
latinskom jeziku. Takoder, glasnik je morao ponoviti osnovni sadrzaj pisma na slavenskom
jeziku. On je to ¢inio odmah pri primitku pisma te u nedjelju nakon mise i izlaska ljudi iz
katedrale da Sto viSe ljudi cuje proglas. 1z ovoga vidimo da je slavenski jezik bio u opéenitoj
upotrebi i da se koristio vise u narodu nego vulgarni latinski jezik. Ovaj slavenski narodni jezik
se poceo upotrebljavati kad su Slaveni poéeli zauzimati okolna podrugja. Sto se vise Sirilo
gradsko podru¢je darivanjem od strane duzdeva i hrvatskih i ugarskih kraljeva, to je prodor
Slavena u gradove bio veci. Oni su obitavali na poljoprivrednom podrucju i obradivali ga te su
donosec¢i dohotke sve vise zalazili u grad. Sve vise njih se trajno doseljavalo u grad i na otoke
te su skupa sa sobom donosili slavenski jezik. Nakon odredenog vremena taj jezik je postao
primaran, dok se koriStenje vulgarnog latinskog smanjivalo, a stari latinski se koristio samo u

ispravama.’®” U kancelarijskim registrima se moze dobro uo¢iti mijesanje ova dva oblika
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latinskog jezika. Oni se s vremenom sve vi$e razlikuju te se sve vise razlikuje izgovor vulgarnog
latinskog od starog latinskog. Takoder je vrijedno pripomenuti da su od 1500. godine svi spisi

pisani na vulgarnom latinskom jeziku.

Sto se ti¢e samog uredenja komune, ona je bila podijeljena na dva sloja gradana:
plemicki i pucki.® To potvrduje isprava iz 1064 godine o osnutku samostana sv. Dujma u kojoj
stoji: affirmatum... nec non nobilium et ignobilium Tragurini castri (potvrdeno od plemica i
neplemica trogirskog kastruma). Citav se narod sastajao prigodom izbora biskupa i kneza i
donosenja zakona, §to potvrduje Zivot sv. Ivana i privilegij Kolomana iz 1108. godine. Ovakvo
opc¢e sastajanje naroda kasnije se ogranicilo samo na vijeée koje je nazvano Opce ili Veliko
vijeée.1®® Veliko vijeée se sastajalo na trgu, u opéinskoj palaéi, u crkvama, a ponekad i u lodi.
Najstariji dokument koji govori o sastanku Velikog vijeca datiran je 15. listopada 1284. godine.
U dokumentu je opisan izbor vije¢nika na trgu koji su birani s petnaest kuglica (sedam
oznacenih 1 osam neoznacenih). Takoder je u dokumentu opisan izbor ¢etrdesetorice vijeénika
koji je tada ¢inio samo polovicu vije¢nika. Postoji dokaz u zapisniku vijeca iz 1340. godine da
se Veliko vijece sastojalo od najvise 80 vijeénika.X*® Glasovali su kuglicama: ako su bili za
onda bi ih ubacivali u bijelu kutiju, a ako su bili protiv onda su ih ubacivali u crvenu kutiju.
Broj zastupnika je najvjerojatnije bio odreden po Cetvrtima, to jest 20 vijeénika po Cetvrti, kako
je tada i1 bio obicaj u dalmatinskim komunama. Nakon reforme statuta 1322. godine bilo je
odluceno da samo plemici ¢iji su ocevi i1 djedovi bili ¢lanovi vije¢a mogu i sami biti ¢lanovi
istog vije¢a.}#! Ipak, tesko da se taj zakon postovao u vrijeme njegova izglasavanja, posto je
trebalo nadopuniti brojku od 80 ljudi. Veliko vijece predstavljalo je cijelu gradsku zajednicu i
ono je donosilo odluke o svemu potrebnome i protiv njihovih odluka nije bilo priziva. Glasalo
se na tri razli¢ita nacina. Prvi i najstariji nacin: svaki ¢lan vijeca svoj je glas potajno rekao
biljezniku, odnosno kancelaru i to se zvalo glasanje tajnim ispitivanjem. Nakon promjene
nacina glasovanja, ono se zvalo de sedendo ad levandum (sjede¢i ili ustajuéi): vije¢nici koji su
pristajali uz prijedlog ustali bi se na noge, a oni koji su bili protiv ostali bi sjediti. Tre¢i, ve¢
spomenuti, nain bio je ubacivanje kuglica u kutije: one su se drzale s obje ruke nad dvije
odvojene kutije i kuglica se ostavljala u onu kutiju koju je glasac htio. Postojao je i ¢etvrti nacin

koji se koristio u Luci¢evo vrijeme, a on se sastojao od dvije spojene kutije i kuglice od krpice
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koja se ubacivala samo jednom rukom.*? Odluka se prihvacala prema veéini glasova. U nekim
tezim slucajevima nije se trazila natpolovi¢na vecéina nego se trazilo dvije trecine, tri Cetvrtine
ili ¢ak Cetiri petine glasova za odluku. Sve upravne sluzbenike biralo je Veliko vije¢e na
odredeni vremenski period. Medu njima najvaznija su bila Cetiri suca koja su zajedno s knezom
ili potestatom i rektorom sudila u gradanskim parnicama. Uz njih su se birala i Cetiri savjetnika
koja su na isti na¢in sudila u kriminalnim parnicama. Ta osmorica zajedno s rektorom su tvorila
vijeée koje se nazivalo Tajno vije¢e.1*® U hitnim slucajevima obicavalo se birati jo§ dvanaest
ljudi, a titulom ,,mudri" koje je zajedno s Tajnim vijeCem sainjavalo Malo vije¢e. Ovome
vije¢u je Veliko vije¢e moglo ustupiti svu vlast, §to se izrazavalo rije¢ima possint facere alte et
basse (mogu ¢initi sve odozgo do dolje). Kada bi grad ostao bez kneza, potestata, vikara ili
stranog rektora na njihovu poziciju bi bila izabrana dvojica ili trojica iz vije¢a s naslovom
konzula i zajednicki bi imali vlast kao rektor. Ponekad bi se birala po dva rektora iz mjeseca u
mjesec.** Tijekom mletacke vlasti, osim reformi statuta, Ostrog je bio ponovno vraéen pod
trogirsku jurisdikciju 1 tako su vradene stare granice sa Splicanima. Tijekom gradanskih
razmirica opéina i privatnici su pretrpjeli velike Stete i neke zemlje u Bija¢ima®* su se davale
u zakup. Tijekom ovog mletackog perioda vlasti komuna je htjela izravnati sporove sa
susjedima 1 zivjeti u miru, koliko je to bilo moguce. Kao posljedica toga rasla je trgovina i
Trogirani su robu prevozili morskim putem te su je takoder prodavali gradovima na sjeveru.
Privatnici su se bogatili, a javni prihodi su rasli tako da je nakon pokrivanja troskova bilo
moguce napraviti poboljSanja u gradu. U to vrijeme opcina je kupila neke kucée blizu trga i na
tom mjestu su otvorena gramaticka Skola, apoteka i skladiste soli. Takoder je kod kopnenih

vrata izgradeno skladiste za zito.

Trogir i Split bili su medu prvima koji su se vratili pod ugarsku vlast. 4 Te dvije komune
dogovorile su se da zbace mletacku vlast posto su trpjeli velike Stete od ugarskih napada i
smatrali su da je im je bolje pod njihovom upravom. Plan je bio da se odredi to¢no sat kad ¢e
se u tim gradovima zarobiti knez 1 mletaCka posada. Dana 8. srpnja 1357. godine svi plemici 1
vec¢ina pu€ana grada Splita se kriomice naoruZzala i skupila u crkvi sv. Dujma. Tako okupljena

masa upadala je u kuce i druga mjesta gdje su se nalazili mletacki plemiéi, sve zateCene su

142 povijesna svjedocanstva o Trogiru |., 485.

143 |van Strohal, Statut i reformacije grada Trogira. (Zagreb: Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti,
1915)), 12.

144 Povijesna svjedocanstva o Trogiru |., 485.

145 Bija¢i su se tada zvali na slavenskom jeziku Podmorje a u latinskim spisima Podemorio.

146 Povijesna svjedocanstva o Trogiru |., 568.



zarobili 1 sproveli do tamnice. Zatim su plemici otisli do opCinske palace trazec¢i od potestata
klju¢eve grada govoreci: ,,Hocemo da damo grad pod vlast ugarskog kralja!". Potesat je uvidio
da je bespomocan bez svoje zarobljene posade te baci mac i preda kljuceve. U Trogiru je knez
ostao zakljucan izvan gradskih zidina nakon $to je otiSao na misu i gradani ga vise nisu pustali
unutra. Nakon §to je otiSao u Split, ne znajuci sto se tamo ve¢ dogodilo, takoder biva zarobljen.
Zivoti obaju knezova su postedeni i oni su, sa svojim obiteljima, poslani u Veneciju. Ovaj
nedostatak odmazde je sigurno bila odluka svecenstva koje je uvijek sudjelovalo u ovakvim
situacijama. Naposljetku je u oba grada podignuta zastava s oznakama Ludovika i Ugarske.!*’
Razlozi ove promjene vlasti bili su zasigurno neprestani napadi Ugara koji su radili smetnje pri
obavljanju radova i ubiranju plodova. No, Matteo Villani (1283. — 1363.), autor Kronike
Firence, smatra da postoje drugi razlozi promjene vlasti. Po njemu, Mlecani su 1356. godine
ponudili kralju da ¢e maknuti posadu iz Zadra, ali pod uvjetom da zadrze svoju nekadasnju
slobodu. Takoder su ponudili da ¢e vratiti jo§ neke gradove dok ¢e druge zadrzati uz plac¢anje
poreza i ratnu odstetu. Ta ponuda bila je ponudena jer je kralj u to vrijeme opsjedao obliznji
Treviso i Republika je bila u strahu. Kralj je odbio ponudu te je trazio da mu se prepuste svi
gradovi. Jedni od tih gradova koje su Mlecani htjeli predati ugarskom kralju bili su Trogir i
Split. Kada su to culi gradani, oni su odlucili sami se podvrgnuti ugarskom gospodstvu, ne
zele¢i biti predmet trgovine izmedu kraljevstva i Mletacke republike.’*® Problem u ovom
tumacenju jest u tome da nema razloga zasto bi samo Trogir i Split bili istaknuti i imali drugaciji
status od ostalih gradova na obali. Postoji jo§ jedan razlog zasto je moglo do¢i do promjene
vlasti. Mletacki kronicari spominju da je zacetnik pobune bio Josip Stjepana Cege. Njemu je
bilo dodijeljeno zemljiste Radosi¢, koje je u to vrijeme bilo dolina smjestena iznad kastelanskih
brda. Kako je pozicija RadoSi¢a bila u blizini Klisa, nedaleko od Cetine, ta dolina je bila
izloZzenija napadima od ostalih. Josipu je bila izdana pismena dozvola odmazde i on je u ratu
gubio mnoge prihode koji nisu dolazili od tog zemljista. Nakon gubitka prihoda on je takoder
poceo gubiti svoj status u gradu. Zato je Josip poceo nagovarati svoje sugradane da se pridruze
splitskoj buni. Moguce je da nisu svi Trogirani bili toliko odlu¢ni pobuniti se. U Trogiru je bila
smjeStena manja mletacka posada nego u Splitu jer je grad okruZen morem i nije zahtijevao
toliko vojnika. Ipak, Trogirani se nisu usudili napasti posadu nego su ¢ekali pozitivan ishod u
Splitu te su nakon splitske pobune na prevaru izbacili kneza i njegove zapovjednike. Nakon

toga Josip 1 njegovi seljaci iz Radosica lako su zarobili strazu na sjevernim vratima dok su se
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ostali vojnici, konfuzni i bez zapovjednika, razbjezali po gradu.}*® Iste godine opet su se
dogodili nemiri u komuni i doslo je do velike pobune pucana u Trogiru 5. prosinca 1357.
godine.? Trogirski puk se podigao protiv plemica i ustanici su opljackali Setrnaest trogirskih
plemickih kuca. Trogirski plemici su svi pobjegli u Split dok su trogirski pucani preuzeli vlast
nad gradom. Nakon toga kralj predaje cijeli sluc¢aj banu Nikoli Secu i Ivanu, banu Dalmacije i
Hrvatske. Oni su dalje naredili rektorima i mudrima da provedu istragu. U cijelom tom metezu
ozlijeden je i hvarski biskup koji je vise puta udaren od strane stanovitog Stjepana i to po
naredenju trogirskog arhidakona. Taj isti arhidakon je, nakon izvjestaja, proglasen za glavnog
krivca i pokretaca pobune. Rektori su zatrazili da se svi njegovi posjedi 1 patrimonijalna dobra
daju na prodaju i da se dobiveni novac iskoristi za odsStetu. Takoder je osuden na dozivotan
zatvor ,,da bi oplakao svoje grijehe". Takoder su kaznjeni 1 globljeni ostali nosioci pobune uz
arhidakona. Neki su protjerani iz grada, a Stjepanu koji je udario hvarskog biskupa su odsjecene
obje ruke. Sam uzrok pobune nije poznat, ali takve gradanske razmirice nisu bile neuobicajene
u to doba. Jedan od razloga mogao bi biti animozitet izmedu hvarskog biskupa koji je bio

podrijetlom iz Trogira i arhidakona.

Rat je buknuo izmedu Mle€ana na jednoj strani te Ugara i Denovljana na drugoj strani
u XIV. stoljecu. Trogir je, sa svojom lukom, imao znacajnu ulogu u tom sukobu. Nakon
razmatranja u koju se luku povuéi dok cekaju opremanje galija, Penovljani izabiru trogirsku.
Zadarska luka nije im pogodovala, jer se iz nje nije moglo isploviti po svakom vjetru, a jo§ bi
bilo teZe vratiti se a da ih ne sustigne jac¢a mletacka mornarica. Trogirska luka bila je pogodnija
jer je imala ulaz i izlaz, a zbog blizine rta Hilisa'®! grad je bio prikladan za napad na mletacku
mornaricu.® Izbor Trogira je bio protiv kraljeve odluke, misljenja saveznika i o¢ekivanja
Mlecana. Naime, trogirska luka je imala i svojih nedostataka. Luka je bila u loSem stanju 1
protivnicki brodovi su mogli lagano u¢i s obje strane. Ujedno, brodovi koji bi se tamo nasli bili
bi lako zarobljeni ili spaljeni. No, nakon dolaska u grad Penovljani ga utvrduju, posebice ulaze
1 izlaze iz luke, uz konstantan strah od napada Republike. Tri zarobljene mletacke galije su

potopljene i tako je zatvoren zapadni ulaz.. Dodatno su ga jo§ zatvorili balvanima, jarbolima i

149 Povijesna svjedocanstva o Trogiru 1., 581

150 Prema presudi biskupa Bartolomeja pobuna se dogodila uo¢i blagdana sv. Nikole 1357. godine (5. prosinca) a
prema Summa historiarum tabula a Cutheis: De gestis civium Spalatinorum pobuna se dogodila 28. veljace
1360. godine. Datiranje biskupa Bartolomeja uzimamo kao to¢an datum pobune.; Luci¢, Povijesha
svjedocanstva o Trogiru |., 605.

11 Rt ili poluotok Hilis je zapravo Diomedov rt a danas se zove rt Planka i nalazi se dva kilometara jugoisto¢no
od Rogoznice

152 povijesna svjedocanstva o Trogiru |., 677



gredama. Na istocnom ulazu su pobacali kamenje da bi sprijecili izravno pristajanje uz most ili
na nasipe koje vode na otok. Luci¢ svjedoci da su se, u njegovo vrijeme, jos uvijek vidjeli ostaci
utvrdenja s obje strane luke. Grad je dodatno bio utvrden rusenjem praznih kamenih kuca i
zidova od vrtova. Nakon §to su Mlecani saznali za sve ove radove krenu prema Trogiru. Tu se,
jos jednom, dobra pozicija Trogira pokazala kao prednost. Naime, kad se plovi sa zapada prema
Trogiru, brodovlje je jako uocljivo sa okolnih brda, i to ¢im se izade iz Sibenskog arhipelaga
prema otvorenom moru. Straze su strateski bile postavljene po vrhovima brda i one bi upozorile
gradane na prvi znak opasnosti. Brodovi Genove nalazili su se negdje izmedu Visa i Hvara te
su se susreli sa mletakom mornaricom kod otoka Ciova 16. studenog 1378. godine.'*® Mlegani,
pod vodstvom admirala Vettora Pisanija, su se usidrili kod rta Svetog Ciprijana,®™* dok su
DPenovljani bili u trogirskoj luci. Pozvano je bilo i okolno stanovnistvo da pomogne braniti grad
te su se razdijelili po utvrdenjima sa strijelama i prackama. DPenovljani su se uspjeSno obranili
1 pobijedili u bitci dok se Pisani povla¢i u prazne luke na obliznje otoke. Nakon velikog
stradavanja posade zbog zime Mle¢ani dizu sidro i odlaze s mornaricom u Pulu.!®® Penovljani
su ostali u gradu, gdje su popravljali utvrdenja i no¢u bi boravili u ku¢ama gradana. No, to se
pokazalo kao nedovoljno i dodijeljeni su im samostani redovnica za boravak. Pisaniju je
naredeno da ponovno pokusa zauzeti Trogir u veljaci sljedece godine. Ali nakon §to je vidio da
je broj utvrdenja porastao i da je doslo pojacanje u ljudstvu admiral nije ni pokuSao napasti
grad. Nakon odluke da prati brodove koji su dolazili i odlazili iz Pule, naposljetku se vratio u
Veneciju radi oporavka vojske koja se bila smanjila radi bolesti i smrti. Nakon osvajanja
Chioggie 1380. godine,*® mletacka mornarica je bila prisiljena obavezno pratiti brodove iz Pule
koji su nosili hranu. Od Sest dalmatinskih galija koje su sudjelovale u osvajanju Chioggie bila
je 1 jedna trogirska sa soprakomitom i gradskim rektorom KaZotom Kazoticem. Mir izmedu

zaraéenih strana je sklopljen u Torinu 8. kolovoza 1381. godine.®’

Trogir se vratio pod okrilje Ugarske i Sigismunda 1409. godine. Poslanici su otisli u
Budim i ishodili potvrdu privilegija i izjavu da se u Trogiru ne smije ubirati nikakav dodatan
porez osim uobicajenog. Strah od Republike bio je prisutan kod Trogirana, pogotovo jer su

zidine burga bile slabe i nedovrSene. Za ubrzanje utvrdivanja kralj je ustupio komuni prihode
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solne komore i tridesetine.® Ovo razdoblje je proteklo popriliéno mirno, osim povremenih
gusarenja OmiSana, protiv kojih su se bili udruzili Trogir i Split. Takoder je poznato da je
pocetkom XV. stolje¢a harala kuga i trogirsko vijece je izdalo naredbu 1420. godine da nitko
ne smije biti primljen iz gradova zaraZzenih kugom.'*® Posebno se ta odredba odnosila na Split,
koji je tada, o¢igledno, imao velikih problema sa crnom smrti. Zadar i Sibenik su se tada nalazili
u vlasti Mlecana i kralj je htio sagraditi u Trogiru arsenal za ¢uvanje galija. Ocigledno je
Sigismund smatrao da je to bilo potrebno - ako Zeli sacuvati otoke i primorske krajeve od
mletaCke opasnosti. Polozaj Trogira je jo§ jednom bio klju¢an faktor u ovoj odluci i arsenal bi
lako mogao pruzati pomo¢ otocima. Arsenal se trebao graditi izmedu Gospe od Konaévina® i
grada. Prema pocetnim radovima arsenal je trebao biti poprili¢no velik, ali izgradnja se nije
nastavila zbog nedostataka novca. Veliko kamenje koje se koristilo za gradnju arsenala
podignuto je i postavljeno u temelje ¢iovskog mosta 1638. godine. U Veneciji je, 1419. godine,
Petar Loredano izabran za generalnog kapetana.'®! Njemu je odmah bilo naredeno da krene za
Trogir i 0svoji ga posto su Trogirani bili zarobili neke mletacke cete. U veljaci sljedece godine
u gradu je izdana naredba da nitko nje smije u¢i u luku poslije zvona vecernje zdravomarije i
oti¢i prije jutarnje zdravomarije. Takoder jedan kapetan je morao spavati u kuli iznad oto¢kog
mosta, a drugi u kuli u Novom gradu. Prihodi solane sv. Barbare doznacili su se za daljnje
utvrdenje grada. Poslan je izaslanik da trazi pomo¢ od kralja dok su se Kotorani i Korc¢ulani
predali ve¢ na prvi pogled mletackih galija. Loredano i njegove Cete stigle su u svibnju blizu
trogirskog arhipelaga. Dokaz tome je i proglas stavljen na javna i uobicajena mjesta u Trogiru
17. svibnja 1420. godine: ,,Nijedna osoba, ma kakvog polozaja ili staleza bila, bilo da je
stanovnik Trogira ili njegovog distrikta, da se odsada unaprijed nije usudila i drznula
razgovarati s nekom osobom o mletatkoj vojsci pod prijetnjom gubitka jednog uha."'62
Mletacki kronicari su takoder dosta pisali o ponovnom osvajanju Trogira. Jedan kronicar pise
da gradani Trogira viSe nisu mogli podnijeti patnje i ubijanja §to su uzrokovale bombarde 1
strijele te su uputili molbu za milost Petru Loredanu. Katedrala i zvonik su takoder bili jako

osteéeni. Kapetan te molbe uslisi i 22. lipnja 1420. godine!®® mletacke posade ulaze u grad i

podiZzu zastavu sv. Marka na trgu i svim kulama. Kad su Spli¢ani vidjeli da je Trogir osvojen,
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oni su se odmah sami predali Loredanu 28. lipnja iste godine. Nema nikakvih podataka da su
pri ulasku Mlecana u Trogir uslijedili bilo kakvi neredi. Posada je bila raspodijeljena po
strateSkim mjestima u gradu te su obavljene razne svecanosti i zakletva vjernosti. Gospodar
Trogira Mikacije Nikola Vitturi pobjegao je u Ugarsku te je izdan proglas da se kazne svi koji
skrivaju ljude koji su pobjegli iz grada pred Mlecanima ili su povezani sa Vitturijem. Takoder
su bili prognani iz grada svi neprijatelji Republike i Loredano se pobrinuo da nemaju utocista
u gradovima blizu Trogira.'®* Novi knez Simun Detrico jo§ je postrozio Loredanove naredbe i
zabranio je izlazak iz grada bez njegove dozvole i no$enje oruzja.*®® Osim toga Zivot u gradu
se odvijao normalno i svatko je zivio u skladu sa svojim statusom. Nakon toga u Veneciju su
poslani izaslanici da traze potvrdu zakona i obicaja grada. Trogirsko vije¢e moralo je birati
kneza iz mletackog Velikog vije¢a. On bi sam trebao imati ovlasti u kriminalnim sporovima,
dok bi u gradanskim imao ovlasti skupa sa sucima. Takoder se zahtijevalo da se ne podize
utvrda ili kastel u gradu i kao razlog se navelo oSteCenje grada koje bi nastalo gradenjem te
utvrde. No, prije nego je otputovao iz Trogira Loredano je ispitivao polozaj gdje da se sagradi
kastel. Nakon konzultacija s Venecijom odredeno je da se ,,...podigne u trogirskom burgu tamo
gdje se nalazi velika kula pokraj spomenutih veriga luke..." Prvi radovi su naredeni nekom
Simunu koji je zapo&eo sa popravkom utvrde kod vrata i mosta koji vodi na kopno i to novcem
trogirske komore. Nakon toga, 8. rujna 1420. godine, sklopljen je ugovor s glavnim mestrom

Marinom Radojevim koji je pripremio kamenje i postavio ga u temelje buduéeg kastela.®
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6. Analiza narativnih izvora

Nakon §to smo prosli glavne narativne izvore koji su bitni za trogirsku povijest prva
stvar koju moZemo primijetiti jest da su svi autori ve¢inom opisivali iste dogadaje. Iz toga
razloga pojedini dogadaju se ponavljaju u ovom radu kako bismo mogli analizirati i usporediti
razli¢ita svjedoCanstva. Ti dogadaji koji su obiljezili povijest komune odnose se na
interaktivnosti Trogira s drugim gradovima (Split, Sibenik, Omi itd.), pustosenje grada u XII.
stolje¢u, bjezanje Bele IV. pred tatarskom vojskom te mijenjanje vlasti u komuni izmedu
Ugarske 1 Mletacke Republike. Izvor za trogirsku povijest na koji se kronicari ¢esto pozivaju
jest Zivot sv. Ivana Trogirskog. Sv. Ivan igra zna¢ajnu ulogu jer je ugarski kralj Koloman htio
ponajprije pridobiti dalmatinsku Crkvu pri osvajanju dalmatinskih gradova. Premda je trogirska
biskupija osnovana ranije on se vodi kao prvi imenom poznati trogirski biskup.t®” Trogirski
biskup prvi put se spominje 998. godine za vrijeme vojne duzda Petra II. Orseola.®® Nepoznati
biskup, u toj zgodi, je primio u gradu duzda i detroniziranog hrvatskog vladara Svetoslava
Suronju. Nada Klai¢ smatrala je da je trogirska biskupija postojala i prije toga dogadaja i to za
vrijeme odrzavanja splitskih sabora te da je prvi biskup bio Licinije.®® Clanovi sabora su ga
poslali da u Trogiru osnuje biskupiju koja nije postojala u antici. Svi izvori opisuju ga kao
poniznog i skromnog biskupa koji je zivio asketskim nacinom zivota. Ivan je najvjerojatnije bio
pripadnik kamaldolijanskog reda prije dolaska u Dalmaciju, $to dokazuje i njegovo
samobicevanje za pokoru. Oba dijela zZivotopisa vjerno prenose Zivot i smrt sveca te pritom daju
vazne informacije o stanju u Dalmaciji u to vrijeme. Djelo nije dovoljno iskoriSteno u hrvatskoj
historiografiji kao povijesni izvor najvjerojatnije zbog nevijerice dijela povjesniCara prema
vjerodostojnosti narativnih izvora. Ovaj izvor takoder svjedoci o dolasku Arpadovic¢a na vlast
u dalmatinskim gradovima, iako se razlikuje po redoslijedu ulaska u gradove koji je opisan u
Tominom djelu.}” Trogirska diploma iz 1107. godine potvrduje da je istinit dio o povlasticama
koje Koloman daje Trogiru. Uz Zivot sv. Gaudencija Osorskoga i Cudo moéi sv. Kristofora na
Rabu, Zivot sv. Ivana Trogirskog je zasigurno najvazniji hagiografski tj. pripovjedni izvor za

istrazivanje hrvatske 1 trogirske povijesti u srednjem vijeku.

167 Jadranka Nerali¢. ,,Biskup Ivan Trogirski (1064. - 1111.) osniva¢ benediktinskoga samostana sv. Nikole".
Benediktinski samostan sv. Nikole u Trogiru: duhovnost i kultura u okrilju Virgines Dei. Zbornik radova
prigodom 950. obljetnice utemeljenja (Trogir: Benediktinski samostan sv. Nikole, 2014), 94.

188 povijest grada Trogira, 22.

1691STO, 24.

170 Mirjana Matijevi¢-Sokol. Toma Arhidakon i njegovo djelo : rano doba hrvatske povijesti. (Jastrebarsko :
Naklada Slap, 2002), 276.

~ A4~



Jedno od najve¢ih dostignu¢a biskupa Ivana jest osnivanje samostana sv. Nikole,
najstarijeg Zenskog benediktinskog samostana s kontinuitetom u Hrvatskoj. Isprava o osnivanju
samostana otkriva da je Trogir, 1064. godine, priznavao vlast bizantskog cara Konstantina
Duke (1059. - 1067.)'"* Medutim u ovom razdoblju veé je stupilo dvovlaiée jer komunu tada
vode biskup Ivan i prior Dabrana. Crkvena i svjetovna vlast ¢e uvijek biti u borbi za prevlast u
gradu. Na glavnom trgu ve¢inom su gradene crkve koje se pocinju rusiti kada svjetovna vlast
pocinje prevladavati nad crkvenom. Takoder se u toj ispravi moze vidjeti da su pregovori za
otvorenje samostana dugo trajali i to s privatnim vlasnicima crkve sv. Dujma. Dogovor je bio
sklopljen uz par uvjeta od kojih je jedan bio ukljucenost starog vlasnika u samostanske poslove
kao zastupnika. Osnivanje javnog samostana bio je jo$ jedan reformacijski potez sv. Ivana
protiv privatnih crkvenih institucija, koje su ostavstina starog sistema.!’ Isprava je dokaz da su
gregorijanske reforme zahvatile Trogir prije Zadra i Splita, gdje su samostani osnovani kasnije.
Ocigledno je da u XI. stolje¢u malena komuna nije zaostajala za ostalim ve¢im komunama u
Dalmaciji. Biskup Ivan je najzasluzniji za provodenje crkvene reforme u Trogiru i da nije
njegova djelovanja druge komune bi zasigurno bile ispred Trogira po tom pitanju. Zivotopis,
kako mu i ime govori, vi§e se bavi njegovim Zivotom i u njemu nema puno direktnih informacija
o Ivanovim reformisti¢kim tendencijama. Najznacajnija reformisticka li¢nost tog razdoblja, uz
sv. Ivana, bio je nadbiskup Lovro.!”® Tesko je reéi zasto je osnovan zenski, a ne muski samostan,
ali moguce da je Eufemija kao prva predstojnica i ¢lanica trogirskog plemstva bila ¢imbenik
tome. Nakon osnutka samostan je dobio zemljista i slobodan pristup luci da bi se Sto vise
postigla samoodrzivost institucije. Redovnice su dobile jedan dio obale i nisu placale lucku
pristojbu dok su ubirale prihode od pristiglih brodova. Zasigurno je i zemljiSte u njihovu

vlasnis$tvu imalo posebno ureden status.

Sto ste ti¢e dijelova o ¢udima sv. Ivana, teSko je u njima traziti bilo kakvu
historiografsku osnovu te ¢emo njih pripisati mistici religije. Nadalje, njegova uloga u
Kolomanovu osvajanju Zadra je nepobitna. Ako pricu o ratnoj spravi ostavimo po strani, Ivan
je zasigurno na neki nacin djelovao na Kolomana te ga nagovorio da mirno ude u Zadar. U
ovakvim sukobima kr§¢anstvo je igralo veliku ulogu. Kao §to vidimo biskup je pozvan da
intervenira te je bitna stavka bila ugarsko prihvacanje krS¢anstva. Poznati su slucajevi kad su

se gradani dobrovoljno predali Ugrima nakon $to su saznali za njihovo prihvacanje kr§¢anstva.

111 Biskup lvan Trogirski, 97.
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Biskup Ivan naposljetku dolazi i do Trogira u pratnji Kolomana s kojim ulazi u grad bez borbe.
Koloman pri svojem dolasku daje povlastice koje ¢e kasnije potvrdivati i ostali ugarski vladari
I one imaju naziv ,,povlastice tzv. trogirskog tipa". U historiografiji postoje podijeljena
misljenja o autenti¢nosti ovih isprava. Neki smatraju da su u potpunosti ispravne, ali pomnija
analiza otkriva da je sadrzaj, u odredenom stupnju, ipak preraden.'’* Nakon povlastica iz 1105.
godine, sacuvane su jo$ isprave Stjepana II. iz 1124. godine, Gejze II. iz 1142. godine i Bele
IV. iz 1242. godine. Nakon dolaska Ugarske na vlast komuna bi svaki puta poslala izaslanike
da se potvrde te privilegije, uz iznimku nakon pustoSenja grada u XII. stolje¢u. Jedan od
najbitnijih stavaka tih isprava zasigurno je potvrda granica teritorija komune. Nadalje,
potvrduje se mir i zaStita od vanjskih neprijatelja, najprije s morske strane (mletacka
mornarica). Ta odredba je bila dvosmislena posto je Koloman svoje vojne snage smjestio u
gradske utvrde kako bi ih pod¢inio ¢vrstom nadzoru. Postavljanjem strane vojske u grad on je
zapravo prekrsio vlastitu rije¢.!” Nadalje, kralj je komunu oslobodio pla¢anja tributa. Rije¢ je
0 porezu ,,tributa mira" (tributum pacis) koji placaju dalmatinske komune hrvatskom vladaru
jos od Zdeslava.l’® Takoder su se ostali porezi uredivali, uz lucku i mitni¢ku pristojbu. Bela IV.
je odredio da se desetina odvaja za biskupa, dvije trecine pristojbi idu kralju a trecina ostaje
gradu. Povlastica se odnosila samo na gradane (cives) i nije se odnosila na gradske stanovnike
(habitatores). Takoder su trogirski trgovci bili oslobodeni placanja pristojbi kralju. Gradanima
je ostavljen slobodan izbor biskupa i kneza. lako pitanje slobodnog izbora biskupa nije upitno,
teSko da je ugarski vladar olako dao slobodan izbor kneza i to pridonosi sumnji u autenti¢nost
isprave. Moguce da je to kasnije dodano privilegiju pa su tu stavku gradani rado isticali.
Koloman se nije dirao u stare obi¢aje 1 zakone 1 oni su ostali kakvi su bili 1 prije njegova dolaska.
Nakon odlaska Kolomana u Trogiru nije ostavljena ugarska posada, dok u Splitu i Zadru jest.
Moguce da je i kod te odluke posredovao biskup Ivan. Zapisano je takoder da se mogu slobodno
seliti iz grada svi protivnici Kolomana dok je Bela IV. jo§ prosirio taj zakon i dao svim

stanovnicima da se mogu iseliti ako to zele.}”’

Velika je enigma trogirske povijesti pustoSenje grada u XII. stolje¢u. Neosporno je da
se ono dogodilo, ali pitanje se postavlja tko je napao grad — Saraceni ili Mle¢ani? Saracenska
prisutnost na Jadranu je sporadi¢na nakon IX. stoljeca ali nije iS¢ezla u potpunosti. Postoji

mogucnost da su oni bili napadaci, a ne Mlecani koji na proputovanju usputno pljackaju grad.
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Takoder se moramo zapitati jesu li Mlecani imali dovoljno vremena za opsadu i pljacku grada
I je li im se isplatilo gubiti vojnike? Moguce je da legenda govori dvaput o istom dogadaju.
Prema kronici Andree Dandola grad su u XII. stolje¢u razorili Saraceni, a 1125. godine i Mle¢ani
(koji su tada razorili Biograd i napali Zadar.)'"® Lugi¢, analizirajuéi podatke iz Zivotopisa, pise
da je Treguan zapisao vijest o saracenskoj 1 mletackoj navali i1 da nije rije¢ o nikakvoj zabuni.
Saraceni su iz sjeverne Afrike ili Spanjolske lako mogli doploviti do Trogira i razoriti
nezasticeni grad. Luci¢ se poziva na Sabelika i smatra da se pustoSenje dogodilo u vrijeme rata
Republike protiv Manuela 1. Komnena. Treguan, Kkoji nije imao nikakve podatke od
saracenskom pustosenju grada, datirao je to pustoSenje kasnije i pripisuje ga duzdu Vitalu.
Znaci vjerojatnija je opcija da su Saraceni opljackali Trogir 1123. godine, dok su Mlec¢ani to
napravili 1171. godine. No, nije nemoguce da mletatka mornarica napadne grad ugarskog kralja
na povratku iz Svete zemlje. Toma Arhidakon opisuju¢i granice biskupija na hrvatskom
podrucju spominje mletacko razaranje Biograda pa je moguce da je i Trogir bio nastradao od
njihove ruke. Ipak, bez barem jo$ jednog pouzdanog izvora gdje se spominje taj dogadaj tesko
¢emo izvuci nedvosmisleni zaklju¢ak. Nakon, vjerojatno, mletacke devastacije grada Trogirani

su se sklonili u Split gdje su skupa s Spli¢anima dobili potvrdu Kolomanove povlastice.!’

Tijekom mletacke pljacke otkinuta je ruka sv. Ivana zbog skupocjenog biskupskog prstena.'®
U legendi je zapisano da se ta ruka sama vratila u Trogir ,,praéena velikom svjetlos¢u".*®! No,
relikvija je nevjerojatnije vracena diplomatskim putem iz Venecije. U poglavlju o obnovi grada
Luci¢ nije smatrao Treguanove zapise vjerodostojnima jer je kronologija bila nepazljivo
napravljena. Sporno je kada su Trogirani ponovno ostvarili kontakt s ugarskim dvorom i kada
su obnovljene zidine. Luc¢i¢ misli da sve do Gejze II. nije doslo do ponovne veze s ugarskim
dvorom jer su gradani bili siromasni i ravnodusni u to doba. Stanje se popravilo tijekom Gejzine
vladavine, ali tesko da je grad ve¢ mogao biti obnovljen. U vrijeme biskupa Dese Makarelijeva
(1151. - 1180.), kada su gradani potrazili Ivanov grob, gradski bedemi jo§ uvijek nisu bili
obnovljeni.'®? Oc¢igledno da Luci¢ Treguana nije smatrao najpouzdanijim izvorom iako je on

mogao pricati sa suvremenicima krajem XII. i pocetkom iduceg stoljeca (samo nekoliko

desetljeca nakon tih dogadaja.) Ipak, posto je Treguan Zivio tako blizu spomenutog dogadaja
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njegovo svjedocenje mozemo uzeti kao najtocnije. Farlati je takoder smatrao da je Treguanovo
sviedo¢anstvo ispravno.'® Nije poznato koliko je grad zaista bio razrusen u XII. stojecu i
intenzivnija obnova grada i zidina se dogadala tijekom XIII. stolje¢a. No, zasigurno je napad
bio snazan pa je ostavio grad u velikim problemima te se dio stanovnika morao preseliti u Split.
Postoji mala sumnja je li uopée doslo do napustanja grada nakon pustoSenja, posto nema
spomena o tome u Tominu dijelu. No, u to vrijeme Toma malo pise i o Splitu pa je moguce da
nije zabiljeZio taj dogadaj.'® U XII. stoljeéu u gradskoj jezgri Trogira je Zivjelo oko 1500 ljudi
i Pasike (Varo$, Prigrade) su bile veé¢inom nenaseljene.'®® Broj stanovnika ovisio je o brojnim
faktorima: geoprivredi, stupnju druStvene razvijenosti, urbanoj povrSini zajednice,
poremecajima (epidemija, glad, ratovi) te migracijama.'8 Dalmatinski grad u srednjem vijeku
raste najvise priljevom ljudi razlicitih slojeva iz zaleda. Glavninu su ¢inili ratari i stocari, ali 1
pripadnici hrvatskih plemena.'®” Medu doseljenicima je takoder bilo dosta obrtnika i Trogir je
ve¢ u XII. stoljeu imao dobro razvijenu obrtnicku djelatnost. U gradu su u XV. stoljecu
postojali: bacvari, ribari, klesari, zlatari, kozari, krojac¢i, mesari, stolari itd. Zemljoradnja je bila
glavno zanimanje uredeno kolonatskom strukturom, dok je trgovina bila slabije razvijena
(trgovacke ugovore jedva nalazimo u izvorima).'® Paladije Fusko u svom djelu Opis obale
Ilirika biljezi da je trogirsko polje bilo zasadeno lozom, maslinama i drugim vo¢kama. Otok
Drvenik®, koji je bio u vlasni§tvu Trogirana, bio je pogodan samo za ispasu stoke.!®® To
svjedocanstvo se poklapa s Luc¢i¢em koji govori da je Drvenik nastanjen tek nakon 1500. godine
i to nakon osmanskih napada na Vini$ce i okolna mjesta. Stanovnici su, nakon tih napada,

potrazili sigurnost na otocima pa se tako pogeo naseljavati i Drvenik.!

U XXXVIIIL. poglavlju Historie Salonitane Toma Arhidakon opisuje Belin bijeg od
tatarskih Ceta 1242. godine. Posto se taj dogadaj zbio za Tomina Zivota (oko 1200. - 1268.)

njegovo svjedocanstvo bi trebalo biti autenti¢no. Toma opisuje kraljev bijeg preko Zagreba do
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mora. Vladar je bio odlicno primljen u Dalmaciji 1 ljudi su ga oduSevljeno prihvatili i
osiguravali sve §to mu treba. Nakon kratkog boravka u Splitu Bela se zaputio u Trogir pa se
sklonio na mali oto¢ié¢ pokraj Ciova. Moguce da je kralja u Trogir uputio tada$nji knez Trogira,
Stjepko Subi¢ (1239. - 1250.) jer je Trogir bio najsigurnije mjesto pod kraljevom jurisdikcijom.
Takvo rjeSenje pokazalo se ispravnim jer je kralj izbjegao krvolo¢ne tatarske Cete koji bili
konjani¢ki narod te je morska prepreka bila za njih nesavladiva. Cim su Tatari otisli Bela se
vratio u Ugarsku. Toma opisuje Tatare kao krvolo¢an i bezbozan narod koji rusi sve pred
sobom; opis kakav mozemo ocekivati od jednog arhidakona. On ih, u svojoj naraciji, prikazuje
kao bezdusne ratnike, uljeze 1 instrumente bozje kazne. Njegovo svjedocanstvo o tatarskoj
provali pobudilo je veliki interes kod europskih povjesni¢ara §to je i razumno jer se radi o
velikom dogadaju vaznom ne samo za hrvatsku nego i za europsku povijest.!% Arhidakon
spominje slu¢aj da se Kadanov poslanik obratio gradanima na slavenskom jeziku. Govorni jezik
u Dalmaciji zapo€inje svoju revoluciju u to vrijeme i kao $to smo vidjeli Luci¢ takoder na to
obra¢a paznju u svojem dijelu. Naime, ve¢ 1235. godine, jedna odluka u Trogiru je bila
objavljena dvojezi¢no, na latinskom i hrvatskom jeziku. Hrvatski jezik govorio se unutar
gradova te se pritom mijeSao s romanskim, jer su dosljaci, koji su se iz zaleda spustali u gradove,
znali govoriti samo slavenski/hrvatski jezik.'*®* Godine 1421. knez Luka Tron imao je problema
jer nije znao hrvatski jezik te mu se zbog toga pucani nisu mogli obraéati poradi zastite svojih
prava.!® Latinski jezik je u to vrijeme bio u potpunosti zamro medu gradanstvom i nisu ga
koristili niti trogirski plemi¢i u sluzbenoj komunikaciji. Zasigurno Republika nije mogla
dopustiti takvu situaciju i zato je, 1426. godine, donesena odluka da se u Vije¢u mora koristiti
latinski ili talijanski jezik.}®® Lu¢i¢ povr$nije obraduje tatarsku provalu i vise ga zanima na
kojem se otoku zapravo skrio Bela IV. Ciovo sigurno nije bilo u pitanju jer bi Tatari s konjima
lako presli na njega preko kanala koji ga dijeli od grada. On sumnja u Kraljevac jer je previse
strm 1 bez luke, dok je susjedna Sv. Eufemija (Fumija) pogodnija veli¢inom i imala je luku.
Mislim da je ipak bitniji bio polozaj ta dva otoka u takvim izvanrednim situacijama, a ne
veli¢ina ili luka. Kraljevac je udaljeniji od Ciova i Tatari bez brodova nikako ne bi uspjeli doéi
do kralja. Fumija je popriliéno blizu Ciovu i kralj bi se tamo najvjerojatnije osje¢ao nesigurno
na dohvat tatarske ruke. Belina darovnica nije saCuvana u originalu datiranom 18. ozujka 1242.

godine nego u prijepisu iz 1325. godine.*®® U privilegiju su zapisane granice Trogira prema
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Splitu, od stupa pod Ostrogom sve do sela Smokvica. To ukljucuje posjede: samostan sv. Petra
u Klobucicu, selo Bijaci, crkvu sv. Vitala s pripadaju¢im teritorijem, crkvu sv. Jurja, paSnjake
u Divuljama, ¢itav Mazolin s okolicom te trogirsko polje sa svojim ulazom i izlazom. Posjedi
trogirske op¢ine su povecani jer se od Andrije II. spominju samo tri posjeda: sv. Petar, Bijaci i
sv. Vital. Granica prema Sibeniku je odredena s posjedom Drid ili Bosiljina koji Bela daruje
trogirskoj crkvi i opéini.*®” Ova privilegija je jedna od bitnijih posljedica tatarske provale i ona
je bila uzrok trogirsko-splitskih sukoba, posebice pitanje vlasnistva nad Ostrogom. Bela je u
tom sukobu bio na strani Trogirana i pokazivao je otvoreno neprijateljstvo prema Spli¢anima.
Toma je Belu opisao kao lukava Covjeka koji je iskoriStavao nastalu situaciju. On je kralja i
0sobno upoznao te ga je mogao opisati po vlastitu dozivljaju.l®® Hrvatska historiografija nije
uvijek kriti¢ki prosudivala Arhidakonove navode pa su mnogi podaci neuskladeni s nama
dostupnim dokumentima. Njemu je arhiv splitske nadbiskupije bio dostupan i on je te
dokumente, za njegovo doba, koristio korektno. Diplomati¢ka znanost se razvijala kasnije i
mnogi su povijesni izvori izgubljeni te je Tomino djelo jedini izvor za pojedine dogadaje. To

se posebice ti¢e provincijalnih sabora koji su se odrzali za vrijeme nadbiskupa Lovre.%®

Nakon odlaska Bele IV. zapoceo je rat izmedu Trogira i Splita o ¢emu piSu Lucié i
Andreis. Opisujuci rat Luci¢ najvise koristi Historiu Salonitanu i u XVI. poglavlju pokusava
doznati prave uzroke rata. Splitska komuna je imala relativno mali teritorij koji su njezini
stanovnici pokusSali proSiriti. Na prijelazu iz XII. u XIIL stoljece, za vrijeme hercega Andrije,
zapoceli su sukobi i to zbog Velikog polja koje je pripalo Trogiru. U vrijeme nacelnika Bernarda
dolazi do rata kojem povod nije zbog patrimonijalnih zemalja Spli¢ana, kako tvrdi Toma.
Naime, Luci¢ smatra da je do rata doSlo zbog mijeSanja stanovnika obaju komuna tj. preseljenja
Trogirana u Split. Nakon odredenog vremena Trogirani su postali splitski gradani i oni su
prodavali svoje zemlje i nekretnine da bi obnovili svoje kuce u Trogiru. Pravo na posjedovanje
nekretnina imaju samo gradani. To je bio temeljni, ali ne 1 jedini kriterij civiteta. Kada bi netko
bio izgnan iz grada gubio bi, privremeno ili trajno, pravo gradanstva i svoje posjede.?*° Gradani
koji su ostali u Trogiru i brinuli se o obnovi grada te ,,splitske Trogirane" su smatrali svojim
gradanima te su donekle ovisili o njima. To je razlog zasto je bilo toliko splitskih

patrimonijalnih zemalja na trogirskom podru¢ju. Toma, uostalom, prica 0 ratu kao

197 povijest grada Trogira, 112.

198 Toma Arhidakon i njegovo djelo, 297.
191STO, 157
20 Mladen Andreis, Irena Benyovsky, Ana Plosni¢. ,,Socijalna topografija Trogira u 13. stolje¢u.* Povijesni

prilozi 25 (2003), 41.



bratooubilackom. Nakon nekog vremena u Velikom polju nakupilo se mnogo zemalja s obje
strane tako da je taj teritorij postao de facto zajednicki. Ova Luciceva teza je malo vjerojatna i
Tomin argument da je povod sukoba Sirenje teritorija se ¢ini vjerojatnijim. Pogotovo jer je
Luci¢ znao da na vlasnistvo zemlje nije utjecala nacionalna pripadnost gradana ili stanovnika i
svatko je mogao stjecati zemlju i imati nad njom jednaka prava. Luci¢ krivnju za sukob vidi
samo u Spli¢anima i tu pokazuje dozu pristranosti u ovom pitanju. Cini se da je Belina
velikodusnost u davanju zemalja Trogiranima nakon njihove pomo¢i i to na racun Spli¢ana ipak
faktor u odnosima dviju komuna u to vrijeme. Povod drugog sukoba izmedu Trogira i Splita
takoder je bio vezan uz teritorij. Naime, Trogirani su uzeli zemlje koje su pripadale Spli¢anima,
a njih je povlasticom bio obec¢ao Bela IV. tijekom njegova boravka u gradu. Te zemlje su
legitimno pripadale Splicanima i nalazile su se unutar granice zahvacene tom povlasticom. Tada
se dogodila i pomorska bitka pred Trogirom 1244. godine.?®* Ako je vjerovati Tominu
svjedocenju bitka se nije trebala dogoditi jer su Spli¢ani na ¢elu s nacelnikom Bernardom htjeli
samo preplasiti Trogirane. Ipak, Trogirani su ih napali i vjerojatno pobijedili u bitci. Oni su
imali daleko slabiju vojsku, ali su pobijedili zahvaljujuéi hrabrosti i dobroj taktici. Trogirani s
manjom mornaricom nisu izbjegavali bitku niti kada im je kraljevska galija ostala nasukana.
Nakon toga su Spli¢ani pozvali bosanskog bana Ninoslava te oni zajednicki pljackaju trogirsko
polje. No, tada kralj Salje Trogiranima u pomo¢ svoga hercega Dionizija te oni uspjesno
opsjedaju Split 12. srpnja 1244. godine. Trogirski napad na Split podjednako je pogodio sve
drustvene skupine, imuénije i siromasnije.?®? Ovo je jedini slu¢aj u srednjem vijeku da su
Spliéani bili kaznjeni zbog nebrige prema vlastitim zidinama i obrambenom sustavu.?%® Lugi¢
smatra da je Toma bio bijesan na Spli¢ane i njihov poraz je pripisivao bozjoj osveti. Suoceni s
porazom Spli¢ani su morali pristati na uvjete mira koje je postavio ban i herceg Dionizije. Uvjeti
mira bili su nepovoljni za Spli¢ane i rezultat su sukoba i dugogodi$njeg otpora prema vladarskoj
kuéi Arpadovié¢a.?%* Dionizije nije poslan samo da pomogne Trogiranima nego je njegova vojna
ekspedicija bila ciljana da smiri protukraljevsko ponaSanje Spli¢ana. Takoder, kralj ¢e potvrditi
samo svoga vazala iz ugarskog kraljevstva za kneza Splita. Dionizije je htio jo$ viSe oslabiti
polozaj Crkve te nareduje da kneza zajednicki biraju kaptol 1 op¢ina. Logi¢no, nakon pobjede,
vlasni$tvo nad Ostrogom i1 Velikim poljem pripalo je Trogiru. Visoka globa od tisu¢u srebrnih

maraka za prekrsitelje nagodbe bila su jamstvo da ponovnog sukoba nece biti.?®® Vaznost
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trogirske i splitske komune i njihovih pripadajucih distrikta uvjetovana je blizinom Salone te

prirodnom vrijedno$¢u plodnog Kastelanskog zaljeva.?%

Kao $to smo vidjeli u izvorima Trogir se sporio i sa Sibenikom zbog problema drugacije
naravi. Problemi su zapoceli izmedu biskupa Treguana i Sibenskog svecenstva Cetrdesetih
godina XIII. stolje¢a. U Splitu su se, pred Tomom Arhidakonom 1250. godine, nasle dvije
stranke: na jednoj strani je bio biskup Treguan i predstavnici trogirske crkve, a na drugoj
predstavnici §ibenskog klera. Treguana su Sibenéani svrgnuli s njegove pozicije arhiprezbitera
u gradu, jer je on navodno doSao kod njih s nekim laznim ispravama. Iza ovog dogadaja se
zapravo vidi Zelja Sibenika da se makne iz crkvene jurisdikcije Trogira i da ima svoju biskupiju
S pripadaju¢im posjedima. Trogirska biskupija je preko opatije sv. Nikole i nadprezbiterijata
imala ovlastenje nad njima. Toma je predlozio da se biskup vrati u svoju sluzbu 1 sporni je
dokument poderan. No, to je bilo samo privremeno smirivanje situacije. Ovaj spor nije poprimio
veée razmjere najvjerojatnije jer su Bribirci imali pod svojom kontrolom oba grada. Nove
promjene su se mogle ocekivati pedesetih godina kada su u Splitu i Trogiru potisnuti Bribirci,
dok su se u Sibeniku odrzali na vlasti. Konac¢no je spor rijeSen uz pomo¢ trogirskog potestata
kneza Vida (postavljenog od strane bribirskog kneza Stjepana) te Sibenskog kneza Danila 1
konacan dogovor, u kojem nisu ispoStovane Sibenske Zelje, je potpisan 15. listopada 1250.
godine. Sibenik je ipak kasnije pobijedio u ovom sporu i biskupija je osnovana bulom pape
Bonifacija VII. 1298. godine.?%” Prvi biskup je bio Martin Rabljanin te su odredeni posjedi i

granice biskupije.

Trogirani i Siben¢ani nisu imali iskljugivo konfliktan odnos tijekom srednjeg vijeka. Ta
dva grada su sklopila savez protiv bana Mladena II. i njegove brace 16. sije¢nja 1322. godine®®,
o ¢emu nam svjedoci djelo O podvizima rimskih careva i papa Miha Madijeva de Barbazanisa.
Miha je krivo datirao godinu potpisivanja sporazuma i ono se zapravo dogodilo godinu dana
ranije.?*® Sporazum je potpisan 22. sije¢nja 1321. godine na oltaru sv. Ciprijana na danagnjem
istoimenom ¢iovskom rtu. Nakon §to je ¢uo za pobunu, Mladen se utaborio sa svojom vojskom
pred Sibenikom. Tu je mjesec dana pustogio polja i jurisao na grad. Nakon §to je uvidio da ne
moze osvojiti grad ban se uputio prema Trogiru gdje je takoder pustoSio pripadajuce polje. No,

takoder nije imao uspjeha u osvajanju grada te se ponovno povla¢i. Miha spominje da su
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hrvatski velikasi i1 to redom knezovi Kurjakovi¢i, Nelipi¢i, Mihovilovié¢i, skupa s njegovim
bratom Pavlom II., sluzili Mladenu iz straha od bana. Mladen je bio poznat po zestokim
kaznama za svoje podredene i to je bio razlog pobune njegova brata i velikasa protiv njega. Uz
pomoé Baboniéa i bosanskih banova vojska je progonila Mladena sve do Bliske.?*® Nakon toga
su Trogirani i Sibenéani s galijama Mle¢ana i uz pomo¢ pla¢enika zauzeli Omi§ i Skradin.?*!
Luci¢ 1 Andreis smatraju da je do saveza dosSlo zbog nasilja Bribiraca nad ova dva grada i
njihovim distriktima te su se oni udruzili i stavili pod zastitu Mle¢ana. Oskvrnuca brakova i
samostana, silovanja djevica, obes¢as¢ivanje hramova, pokolji plemica i nasilje nad podanicima
samo su dio ne¢asnog djelovanja Mladena i njegove vojske. Takoder, Pavao je imao razloga u
svrgavanju brata, jer je imao pretenzije na banski polozaj. Presudan trenutak je bio zatvaranje
trogirskih poslanika koji su trazili smanjivanje nameta te trazenje velike otkupnine za njih. Nada
Klai¢ kritizira svjedocanstva Mihe Madijeva i Luci¢a o okrutnoj bribirskoj vlasti kao pristrane.
Ona smatra da su se Trogirani, oslanjaju¢i se na Veneciju, htjeli rijesiti Bribiraca jer su oni
postali stvarni, a ne samo naslovni gospodari Dalmacije.?*? No, dok je pomo¢ ugarskog kralja

Karla I. Roberta bila predaleka, trazenje zastite od Republike se ¢inio kao logi¢an izbor.

Trogir pada pod mletacku upravu 17. travnja 1322. godine kada je potpisan Pactum
Tragurii.?®® Gradani Trogira odluéili su prihvatiti mletacku upravu zbog mnogih opasnosti
kojima je grad izlozen, ali i zbog velikih davanja Bribircima te njihove tiranije.?** Grad je bio
pritisnut ekspanzionizmom mo¢nih Bribiraca s jedne strane te venecijanskom dominacijom s
druge strane. Takoder, privredni razvitak komune je ugroZavalo gusarstvo i1 nesigurnost
trgovackih putova. U takvoj situaciji Trogir je prihvatio mletacku zastitu, pritom ostajuci lojalan
Karlu Robertu Anzuvinskom.?®® Tim &inom se Venecija uévrstila na ovom dijelu Dalmacije
dok je Trogir, dobivajuci zaStitu, izgubio svoju autonomnost. Sam naziv ugovora je u principu
netocan (pactum). Name, to bi znacilo da su dvije strane potpisnice jednake, Sto u ovom slucaju
nije to¢no, posto je Trogir bio u podredenom polozaju. Jo§ jedan od razloga prihvacanja ovog
ugovora jesu 1 unutrasnje politi¢ke situacije u gradu u to vrijeme. Luci¢ je takoder primijetio da

u ovom razdoblju raste socijalna polarizacija i borba suprotnih drustvenih slojeva.?!® Nakon
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pobjede promletacke struje u gradu pogodba je prihva¢ena pod odredenim uvjetima. Trogirski
¢e knez biti biran u Veneciji svake dvije godine i bit ¢e biran iz redova Velikog vije¢a. Knez je
bio duZan pridrzavati se odredaba statuta i njegova je vlast bila tim statutom ograni¢ena.?!’ On
¢e voditi gradanske parnice sa Cetvoricom trogirskih sudaca koji su izabrani u Trogiru u skladu
sa starim obi¢ajima i statutima te u proglasenju presude moraju biti prisutna ¢etvorica vije¢nika.
U kriminalnim parnicama knez donosi slobodnu odluku koja ne smije krsiti statut. Njegova
placa je iznosila tisu¢u i dvjesto libara te je uz sebe morao imati druga i desetoricu sluga na svoj
tro$ak.?!® Njemu je zabranjeno prisustvovati gozbi kod gradana i ne smije nikoga pozivati da s
njime blaguje u gradu. Jedini darovi koje moZe primiti od gradana jest grozde i svjeze voce.
Takoder mu je bila zabranjena trgovina i ulaganje. Gradani su morali imati potvrdu i dokaz da
im je potrebno drvo, kamen i cigle za gradnju nastambe kako bi ga mogli uvesti iz VVenecije bez
nameta. Mjesec dana nakon S$to su utvrdeni gornji uvjeti duzd Salje dvojicu poslanika koji
prihvaéaju od Trogirana zakletvu vjernosti.?!® Iako Luci¢ spominje da je Republika priznala
kraljevske povlastice, iz prilozenog mozemo vidjeti da je autonomija bila ogranicena.
Standardna placa kneza do sada je bilo oko Sest stotina libara pa je komuna, posto je iznos
udvostrucen, materijalno loSe prosla nakon promjene vlasti. Zabrana gosS¢enja s gradanima ili
ulaganja novca je izglasana najvjerojatnije zbog ranijih losih iskustava. U ovoj pogodbi jedina
pozitivna stavka za gradane bila je slobodan izvoz gradevinskog materijala iz Venecije. Ova
mletacka vlast nad Trogirom bila je mirna i staloZena, knez se ve¢inom slagao s gradanima 1
pocinju se popisivati statuti 1 reformacije te dodavati novi. Godine 1327. godine Split je takoder
priznao mletacku vlast 1 duzd, u lipnju 1340. godine, natjerava trogirsku, splitsku 1 Sibensku
komunu da sklope savez protiv onih koji bi radili na njihovu ili duzdevu $tetu.??® Nakon
prijasnjih sukoba tri komune su se nasle u prisilnom prijateljskom savezu zahvaljujuci
mletatkom duzdu koji je tako lakSe kontrolirao dalmatinske komune. U samom Trogiru nije
bilo neke otvorene pobune protiv mletacke vlasti. Republika je bila svjesna da ako Zeli drzati
pod kontrolom Trogir onda mora obuzdati unutarnje politike prilike. Obitelji koje su
podrzavale Veneciju (Casotti, Cega, Chiudi) iziskivale su povrat posjeda koji su im bili oduzeti
1318. godine.??! S druge strane muskim pripadnicima obitelji koji nisu podrzavali Republiku

bio je zabranjen boravak u gradu i oni su bili odvojeni od svoje obitelji.??> Oni su morali, do

2l7Statut grada Trogira. Urednik Vladimir Rismondo (Split: Knjizevni krug, 1988), 1., 10.
218 |STO, 11.

219 Klai¢, Povijest grada Trogira, 237.

220 povijest grada Trogira, 246.

221 istine, 1., 341.

222 grednjovjekovni Trogir, 27.



1328. godine, stanovati 30 milja od komune i naseliti se ve¢inom u Split, Sibenik te na otoke.
Mletacke su vlasti u XIV. stolje¢u manje investirale u gradnju zidina, a vise u njihovu kontrolu
I protekciju. Nova promjena dosla je 1357. godine kad su iz Splita i Trogira protjerani mletacki
knezovi pa su te dvije komune stavljene pod vlast ugarskog kralja Ludovika.??® Razlog tome je
bila glasina da Mlecani namjeravaju predati komune ugarskom kralju kako bi lakSe zadrzali
Zadar, glavni grad mletacke Dalmacije. Luci¢ ne vjeruje da je to pravi razlog jer smatra da je
Ludovik od Republike zahtijevao sve gradove, a ne samo Trogir i Split. Po Luci¢u, do pobune
je doslo jer su gradani htjeli spasiti ljetinu od ugarske vojske i zato su se sami predali kralju.
Takoder je pri predaji sudjelovalo svecenstvo koje je sprijeCilo nerede do kojih u takvim
situacijama dolazi. Jedan od razloga bio je Zelja patricijata obaju gradova da zadrze posjede
izvan gradskih kotara pa su oni zeljeli ugarsku vlast kako bi ih lakSe zadrzali. Luci¢ smatra
Josipa Stjepanova Cegu zacetnikom trogirske pobune. Tome Josipu Cegi je, 1334. godine, bilo
dodijeljeno selo Radosi¢ za koje je kasnije stekao pravo na odmazdu u visini od 354 libre. Ban
je Josipu obecao naknadu za pretrpljenu Stetu, a on je u zauzvrat odveo Trogirane u pobunu.
Josipu su prihodi bili bitni jer bez njih ne bi mogao zadrzati istaknuti polozaj u gradu. No, nisu
se svi Trogirani slozili s njegovom bunom i gradanstvo je bilo podijeljeno. Josip je ipak
uspjesno, uz pomo¢ svojih seljaka iz RadoSi¢a, zarobio strazu na vratima i potjerao mletacku
posadu. Kako je knez potjeran tako su u Trogiru izabrani konzuli, $to je i bila procedura kada
nema kneza ili nacelnika. Nakon §to je ban preuzeo grad obje komune $alju izaslanike u
Ugarsku da potvrde povlastice. Mletacki Senat proglasio je gradane Trogira i Splita

pobunjenicima i neprijateljima Republike.

Nakon dolaska ugarske vlasti dodijeljene su nove povlastice gradanima Trogira, Splita
i Sibenika. Ludovik je htio pravno izjednagiti sve gradove u Dalmaciji ne &ineéi razliku izmedu
onih koji su se predali i onih koji su osvojeni. Osnovana je solna komora koja je potisnula
privatnu trgovinu soli.?** Ta komora je osnovana da izvuce $to vise koristi iz dalmatinskih
gradova i njome su upravljali stranci. Monopol soli postaje izvrstan izvor prihoda za kraljevsku
blagajnu. Trgovina zitom ostala je slobodna i svi gradovi su se sami brinuli za svoje potrebe
njegove nabavke. Cini se da je Trogiranima bilo bolje pod vlaséu Republike, pogotovo nakon
Zadarskog mira 1358. godine.??® Mletackom ¢inovniku su se davale odredene svote i sve ostalo

je i8lo u op¢insku blagajnu. Anzuvinska vlast nije pristala, kako je 1 odredeno u povlastici, da
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dijeli na pola op¢inske prihode s gradskim ocima. Kolomanova odluka o oslobodenju placanja
tributa mira bila je podloga prema obvezi pla¢anja tridesetine. Svi stanovnici gradskog distrikta,
ukljucujuéi opéinu, bili su oslobodeni placanja tridesetine na trgovacku robu. Ta povlastica je
donijela uvjet da platezno sredstvo mora biti ugarska moneta, a ako je u pitanju strana valuta
onda se tridesetina morala placati. Ludovik je ocigledno htio istisnuti iz uporabe mletacki novac
1 nametnuti svoj. [ako je to u praksi bilo nemoguce posti¢i, kralj je optjecaj mletackog novca
opteretio tridesetinom. Takoder, kralj je uz svoga kneza postavio Cetvoricu sudaca i oni su

zajednic¢ki tvorili vrhovno gradsko sudiste.??®

Op¢ina je poslala dvoje poslanika u Budim 1362. godine da se potuze na mitnicku
pristojbu koju su placali trgovci koji su prolazili ispod Klisa; $to je bilo nepostivanje kraljevske
povlastice iz 1359. godine. Takoder, govori se o problemu trgovine soli kao i1 utvrdivanja
Pasika. Ludovik nije imao pozitivno rjeSenje za gradane jer su mu prihodi od soli bili potrebni
za podmirenje velikih kraljevskih troskova. Zbog tih istih troskova nije mogao pomo¢i u
utvrdivanju Pasika.??’ Mozda kralj nije htio pomodéi u gradnji zidina jer bi mu bilo teze pokoriti
grad koji bi mu u buduénosti mogao otkazati poslusnost. Zanimljiva bi bila situacija da kralj
rusi iste zidine koje je dao sagraditi. Ludovik je nerado ustupao komunama prihode Kraljevske
komore. Tek pred kraj svoje vladavine, tijekom rata s Venecijom 1362. godine, on je ustupio
Trogiru 2000 florena iz komore za gradnju zidina.??® No, u ovom razdoblju ugarske vlasti nad
Trogirom, Ludovik nije imao razloga za preveliku brigu. Trogirani nisu mogli sebi priustiti
neposluh vladaru koji drzi cijelu Hrvatsku 1 Dalmaciju te je mnogo jac¢i od mletackog duzda.
Takoder su ukinute bratovstine u Velikom vijecu jer su one smatrane leglom protudrzavne
politike 1 faktorom nestabilnosti u gradu. Ludovikova mo¢ bila je velika i patricijat je pokusavao
ugoditi kralju koliko je to bilo moguce. Prva desetljeca Ludovikove vladavine su zapravo bila
jedno od najmirnijih razdoblja u trogirskoj povijesti. Komuna je dozivljavala dvadesetogodiSnji
mir i najmirnije razdoblje joS od tatarske provale. Ugarska je drzala pod kontrolom gradove na
obali 1 unutraS$njosti 1 nije dozvoljavala medusobne obracune. Dosta gradskih prihoda je
odlazilo u Budim, ali s druge strane ugarska kruna nije zahtijevala izgradnju mornarice na $to
je imala pravo. Ugarska se uvijek vise brinula za kopneni dio svojega kraljevstva te je unajmila
denoveSku mornaricu za obranu dalmatinskih gradova. Komuna je htjela Sto viSe prihoda

ostaviti u gradu 1 iskoristiti za izgradnju bedema, dok je kruna Zeljela Sto vise prihoda zadrzati
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za sebe.??® Kao §to smo opisali ranije Lu¢i¢ i Andreis opisuju ulogu trogirske luke od 1378.
godine do 1381. godine u ratu Ugarske i Genove s Mletackom Republikom. Trogirani, skupa s
Denovljanima, su dobro utvrdili, jer su se vise bojali za svoju egzistenciju nego $to su bili vjerni
ugarskoj kruni. Nakon sklapanja mira, unato¢ pobjedi, ugarski kralj pokazuje znakove slabosti
1 popustanja Republici. To je bio nagovjestaj nove promjene vlasti koja se 1 dogodila 1420.

godine.

Mlecani ponovno gospodare Trogirom od 21. lipnja spomenute godine.?®® Nakon novih
ugarsko-mletackih sukoba, u prolje¢e 1420. godine, Republici su se predali Kotor pa zatim
otoci Bra¢, Hvar i Koréula.?*! Poznato je da je i Dubrovnik bio pripremio ratne galije odekujuéi
napad.?*? Nakon toga zapovjednik Petar Loredano kreée na osvajanje Trogira i Splita. Trogir
je, kao 1 ostale dalmatinske komune, postao dijelom mletackih prekomorskih posjeda (terre da
mar).23 Mletacka republika bila je teritorijski nehomogena i trebalo je standardizirati pravni,
administrativni 1 obrambeni sustav. Trogiru nije bio oduzet statut i poseban status, ali je
samostalnost bila popriliéno umanjena. Mletacka posada usla je sa zapadne strane grada gdje
su zidine bile najnize. Ipak najjaci napadi su se dogadali s istocne strane 1 stradali su mnogi
javni i sakralni objekti, ukljucujuéi katedralu i kneZevu palacu.®* Nakon ulaska u grad prvi
Loredanov potez je bio progon Mihajla Vitturija koji je bio na ¢elu komune i njegovih ortaka.
Svi,,zigmundovci" ili mletacki neprijatelji bili su prognani i izglasala se zabrana noSenja oruzja.
Ocigledno su Mlecani bili oprezni pri preuzimanju vlasti i nisu imali previSe povjerenja u
Trogirane. Gradani $alju sedam molbi (capitula) koje nazalost nisu sacuvane, ali su o¢uvani
mletacki odgovori. Prva molba govori da svi plemici 1 pu€ani ostaju pri svojem statusu koji su
imali prije mletacke vlasti. [zuzeci su bili biskup 1 pobunjenici kojima nije dopusten ostanak u
gradu. Biskup Simun Dominis je bio jedan od glavnih neprijatelja Republike i najvjerojatnije,
on i njemu sli¢ni, nisu doéekali ulazak mletacke posade u grad.?*® Druga molba se ti¢e pla¢anja
kneza i ¢inovnika 1 dogovoreno je da se oni placaju iz op¢inskih dohodaka te da ostatak ide u
Veneciju. U Trogiru su postojali posebni ¢inovnici (capitanei super custodia nocturna) koji su

bili zaduZeni da zvukom zvona oznacavaju granicu no¢i. Uobi¢ajeno bi to bio ,tre¢i zvuk
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zvona" (tertium sonum campane). Nakon toga bi kapetani i kljucari zatvarali gradska vrata i na
bedeme bi se uspinjala straza koja je tamo boravila sve do jutra.?*® No¢ je u srednjovjekovnom
gradu bilo doba straha i nikome nije bilo dopusteno Setati gradom nakon ,,tre¢eg zvuka zvona".
Takoder prekr3aji koji su bili uéinjeni no¢u dvostruko su se kaznjavali.?®" Tre¢a molba je
odbijena i u njoj su Trogirani htjeli sami birati kneza u mletatkom velikom vije¢u. Naravno da
na to knez nije pristao i teSko da su u to vrijeme vjerovali da ¢e im takav zahtjev pro¢i. Knez ¢e
suditi u gradanskim parnicama s trojicom trogirskih sudaca koji se biraju na tri mjeseca.
Presudu ¢e donositi vecina, a veéina je ona strana na kojoj je knez (to je znacilo da je knez
zapravo neovisan od ostala tri suca). Cetvrta molba nam govori o zahtjevu da se ne uvodi neki
novi porez i da se ne gradi neka nova utvrda, jer je to preveliki troSak za malu komunu. Porezi
neée biti uvedeni i to se smatralo nagradom za vjernost. Vidjeli smo da negodovanje u vezi
gradnje kastela spominju Andreis i Luci¢, jedino je tamo kao razlog navedena veli¢ina same
komune. Taj dio molbe s utvrdenjima nije postovan i pocinje se graditi kastel Kamerlengo.
Zbog gradnje zidina i utvrde zapocelo je utjerivanje op¢inskih dugova i to svih koji su duzni
viSe od 1400 libara. Peta zamolba se odnosila na pljackase koji su nesto ukrali tijekom sukoba
i moli se Republiku da ih ne progoni. Ako su u gradu i ostali pljackasi, ostali su oni koji su
privrZeni Veneciji 1 nije bilo potrebe za progonstvom te je ta molba usliSana. Zatim je Sinjorija
zamoljena da pusti u grad one plemice koji su se tijekom sukoba nasli izvan njega. To je
dopusteno samo onima koji nisu bili protivnici Republike. Zadnji zahtjev je bio u vezi
trogirskog vina 1 zamoljeno je da se ono prodaje sa smanjenom trziSnom pristojbom. No, taj
zahtjev je odbijen, ali je zabranjen uvoz stranog vina u Trogir.?*® Nakon pregleda svih zahtjeva
mletaCko vijece je promijenilo miSljenje u drugoj molbi 1 odlucili su kneza i ¢inovnike placati
sami. Ovo su bile sve mjere koje su pazljivo ,,izvagane" s namjerom da ne izazovu prevelik
otpor gradana. Kasnije je uprava ipak malo postrozena i knez je dolazio izravno iz Venecije te
je ukinuta sluZzba notara jer je bila preskupa. Notari su u dalmatinskim komunama cesto bili
stranci da bi se izbjegle zloupotrebe i nepravilnosti.?*® Veéinom su bili talijanskog podrijetla te
su takoder u Trogiru bili oznacavani kao ,,strani sluzbenici."?*° Jo§ su bile napravljene ,,crne

liste" tj. popisi ljudi za koje se sumnja da su bili protivnici Republike.
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Trogirskim knezom je proglagen Simun Detrico, zadarski plemi¢ koji je s Loredanom i
doplovio u osvojeni grad.?*! On je odlugio 16. listopada 1421. da ¢e sva zaplijenjena imanja,
zemljista 1 zgrade pripasti komuni koja ¢e ih iznajmljivati. Vecina trogirskog plemstva bila je
protiv mletacke vlasti, ali su postojale obitelji koje su se prilagodile novoj vlasti u Trogiru. Dio
njih je dosao do veceg ugleda u gradu priklanjanjem mletackoj upravi. Plemstvo nije imalo
velikog utjecaja na vladanje komunom ali ipak im je bilo dopusSteno sudjelovanje u
institucijama, posebice Velikog vije¢a. Ograni¢avanje autonomije i gospodarski monopol bio
je uvjet u sudjelovanju centraliziranog drzavnog sustava. Republika je htjela u cijelosti
podrediti grad svojim gospodarskim i vojnim ciljevima. Nakon ulaska u grad odmah su se
pocele popravljati javne zgrade poput katedrale i knezeve palace. Knezeva palaca bila je
predstavnik mletacke vlasti u gradu i njezin izgled je morao predstavljati organiziranu vladu i
podaniStvo Republici. Privatne kuée su gradani sami o svom troSku popravljali usprkos
7albama.?*? Izgradnja kastela Kamerlenga znaéila bi prisutnost mletacke posade u samom gradu
i Republika se nije previse obazirala na molbu gradana da se taj kastel ne sagradi.?*®* Duzd
Mocenigo je odludio sagraditi kastel na ,,dobrobit i sigurnost grada."?** Osim kastela Mle¢ani
su srusili zid koji je dijelio Stari grad i Pasike. Trogir je izmedu interesa ugarsko-hrvatskih

kraljeva i mletackih aspiracija pokuSavao o€uvati svoju samostalnost i privilegije.

6.1 Crkve i samostani

Luci¢ spominje da je katedrala najstarija crkva u gradu, pozivajuéi se na Konstantina
VII. Porfirogeneta (913. - 959.). Uz katedralu najstarija sacuvana crkva u Trogiru bila bi ona
sv. Martina (sv. Barbare) koja je razli¢ito datirana od 9. — 11. stolje¢a, a nalazi se pokraj gradske
loZe. Postoji njezin spomen u katastiku dobara redovnica sv. Nikole iz 1194. godine. Katedrala
je bitan objekt svake komune 1 s njom se Zeljelo pokazati mo¢ i1 bogatstvo grada. Ona je imala
religiozno 1 politicko znacenje. Trogirska prvostolnica je prilicno veliko zdanje za tako malu
dalmatinsku komunu. Radovanov portal, koji je remek djelo na svjetskoj razini, jos je jedan
dokaz vazZnosti trogirske biskupije 1 njoj pripadajuce katedrale. Katedrala je bila porusena za
5

vrijeme pustoenja grada u XII. stolje¢u i njeno je obnavljanje zapo&elo oko 1200 godine.?*

Katedrala je imala svoje prihode koji su bili nedostatni za gradnju 1 zato joj je op¢ina doznacila
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prihode s teritorija sv. Vitala za gradnju zidova. Nakon izgradnje biskup Treguan prihode je
vratio natrag op¢ini kako je bilo i dogovoreno. Prihodima za odrzavanje crkve upravljala su dva
prokuratora, od kojih je jedan ¢lan kaptola, a drugi plemi¢. Nadleznost oko operarija bila je jos
jedan kamen spoticanja izmedu svjetovne i crkvene vlasti. Naravno da je sukob oko novca bio
samo na povrSini dok je pravi razlog obracuna bila borba mo¢i izmedu te dvije vlasti. Nakon
osnutka operarija nije bilo problema s novcem, jer je isti zbog viska novca poceo de facto
operirati kao banka.?*® Lu¢i¢ spominje da je kapela sv. Ivana ukraSena 1348. godine te da su
samo tri crkve postojale u Starom gradu prije pustoSenja i to samostan sv. Ivana Krstitelja, crkva
sv. Duje (Nikole) i crkva sv. Lava. Sv. Ivan Krstitelj se nalazi kod knezeve palace, dok se sv.
Lav se nalazio kod sjevernih gradskih vrata. Najstariji spomen o crkvama u Pasikama jest iz
1266. i to je bila crkva sv. Franje koja je pripadala ocima propovjednicima koji su ondje htjeli
sagraditi samostan.?*’ Ostale crkve u Novom gradu bijahu gradene prije 1500. godine i to su
Gospe od Karmena (u starini nazvana crkva od burga) i Svi Sveti. Vijece je dopustilo ¢lanovima
bratovstine da u crkvi Svih Svetih odrzavaju sastanke 1443. godine. Crkva sv. Dominika, blizu
juzne luke, bila je podignuta prije 1300. godine. U njoj se nalazi kip blazenog Augustina

Kazoti¢a, dominikanca i zagrebackog biskupa.

Crkva i samostan benediktinki sv. Nikole jedna su od najvaznijih crkvenih institucija u
Trogiru. Benediktinke su na trogirskom podrucju zivjele isklju¢ivo unutar grada, najvjerojatnije
zbog same sigurnosti koju pruzaju gradske zidine i to u trima samostanima: sv. Duje ili sv.
Nikole, sv. Petra i sv. Mihovila. Na pocetku su se samo primale djevojke iz plemickih obitelji
i bez dozvole gradske uprave nijedna strankinja nije mogla uéi u samostan.?*® Nad koludri¢kim
posjedima bdjela su dva prokuratora za svaki samostan, jedan je bio biran od strane gradskog
vijeca, a drugoga su birale opatice i redovnice samog samostana. Trogirske opatice, sve do
sredine X VIIL. stoljeca, bile su doZivotne i s obzirom na ekonomsku snagu zaduzbine i odredbe
vizitatora samostani su imali po deset koludrica.?*® Trogirske benediktinke bavile su se
svilarstvom, vezenjem, Cipkarstvom i tkanjem, dok su svi samostani, muski i Zenski, imali
brojna stada ovaca i krupne stoke. Sredinom XIV. stolje¢a papina komisija oporezivala je
trogirske samostane izmedu Cetiri i Sest zlatnih forinti, dok je samu opatiju sv. Nikole taksirala

Sa Cetiri zlatne forinte. Sv. Mihovil se smatrao najbolje situiranim samostanom u gradu, ali ni

246 |rena Benyovsky Latin. ,,Razvoj srednjovjekovne operarije — institucije za izgradnju katedrale u
Trogiru". Croatica Christiana Periodica, 34(65), (2010), 13.

X povijesna svjedocanstva o Trogiru 1l., 1042,

248 Ivan Ostoji¢, Benediktinci u Dalmaciji, sv. 2 (Split: Benediktinski priorat-Tkon, 1964), 267.
249Benediktinci u Dalmaciji, 267.



on nije bio u dobroj ekonomskoj situaciji kao ni ostali samostani u gradu. Sedam monaha sv.
Ivana morala su 1315. godine seliti iz vlastite opatije u zenski samostan sv. Nikole zbog ratne
opasnosti od strane bana Mladena Subiéa. Franjevacki samostan porusen je zbog strategijskih
razloga, jer je bio izvan gradskih zidina i mogao je biti iskoristen kao navalna baza na grad.?>
Darovnica udovice Dese iz 1275. godine kojom daruje dvjesto libara u novcu te pojedine kuce
i zemlje za uzdrzavanje dvojice nastavnika samostanske $kole, dokazuje da su opatije osnivale
Skole. No, s druge strane darovnica dokazuje da su tijekom XIII. stolje¢a benediktinci poceli

zanemarivati nastavnicki posao pa su za to zaduzivali uditelje laike.?>!

Samostan sv. Nikole u Trogiru najstariji je Zenski benediktinski samostan (monasterium
ancillarum Domini) u dalmatinskim gradovima. Osnovan je 1064. godine uz juzne zidine grada
uz veliko zalaganje tadasnjeg trogirskog biskupa, a kasnije sveca Ivana Orsinija.?>? Kako smo
ve¢ rekli to dokazuje isprava iz iste godine prema kojoj sedam mjesnih patricija daruje crkvicu
sv. Dujma pokraj gradskih vrata Porta Dominica (Vrata Gospodnja) kao i obalu pred njom.?>3
Tada u novi cenobij®* ulaze prve koludrice na &elu s opaticom Eufemijom. Patriciji su takoder
darovali opatiji zemlju 1 vinograde, ali uz obvezu da jedan od patricija jo§ uvijek upravlja
crkvom sv. Dujma kao advocatus. Samostan se prvotno zvao po Svetom Dujmu dok 1246.
godine mijenja ime u samostan sv. Duje i sv. Nikole (monasterium sancti Domnii et sancti
Nicolai). Lu¢i¢ tvrdi da je naziv sv. Nikola, koji nosi i danas, dodan ve¢ 1194. godine.?®® S
vremenom se sv. Duje u imenu pocelo sve ¢esce stavljati na drugo mjesto (sancti Nicolai et
sancti Domnii de Tragurio) i kasnije se pocelo u potpunosti ispustati. Ime sv. Nikole je
prevladalo jer su samostansku crkvu rado darivali i popravljali trogirski brodari i ribari. Oni
takoder postavljaju sliku sv. Nikole kao zastitnika pomoraca na glavni oltar. Prvo svjedocanstvo
da kod crkve sv. Nikole zive benediktinke imamo iz 1315. godine. Naime te je godine osam
benediktinki sv. Nikole moralo napustiti svoj mati¢ni samostan zbog strategijskih razloga 1
pripreme grada i preseliti se u drugi benediktinski samostan sv. Petra u Trogiru.?*® Sv. Nikola
bio je uza same zidine grada, dok je sv. Petar bio u srediStu grada i samim time bio je mnogo

sigurniji. Tada su se ta dva samostana ujedinila duhovno i svjetovno (in spiritualibus et
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temporalibus) posto se Draga, opatica sv. Nikole, odrekla opaticke Casti. Kada su se opce prilike

u gradu smirile, opatice su se odvojile od onih iz sv. Petra i vratile u svoj mati¢ni samostan.?’

Zaduzbina sv. Nikole bila je namijenjena patricijskim kéerima i plemici su svaki put
odlucivali kada ¢e se primati nova redovnica. Najveci broj redovnica dale su obitelji Cippico 1
Vitturi. Od svih benediktinskih ustanova u Trogiru ova je zajednica bila najsiromasnija, iako je
bila najstarija. Ipak koludrice su imale u posjedu sedamdeset Cestica zemlje u Velikom 1 trideset
Cestica u Malom trogirskom polju te posjed u Marini. No, prihodi su 1 s tim posjedima bili
ograniceni. Zbog toga su nove redovnice morale po ulasku u samostan donositi poprilican
miraz. Katarina Luci¢, sestra Ivana Lucica, donijela je 1648. godine sto dukata miraza uz
godisnju doznaku od dvadeset i Cetiri dukata dok je ziva, dok su druge redovnice znale donositi
iviSe. Glavni dio hrane svakodnevno se donosio iz roditeljskih ku¢a. Broj redovnica se mijenjao
kroz godine. Godine 1274. zajednica je brojala trinaest ¢lanica, 1579. osam, a pocetkom XVII.
stoljeca jedanaest benediktinki. Apostolski je vizitator 1579. godine odredio da ih ne smije biti
viSe od osam, a 1603. godine vise od deset, zbog malih prihoda opatije koji su se kretali izmedu
sto pedeset do tri stotine dukata. Pocetkom XVIII. stoljec¢a u samostanu su bile samo dvije ili
tri koludrice, dok je 1730. godine bila samo jedna starica. Tada je iz samostana sv. Petra
dovedena Perina Michieli sa zadatkom da obnovi Zivot u samostanu. Dovodenje novih
redovnica teklo je jako sporo i tesko, ali ipak u drugoj polovici istog stoljeca samostan je brojio
po pet ili Sest redovnica.?>® Samostan je skoro postao prazan nakon §to se pet koludrica utopilo
bjezeci pred Osmanlijama sa samostanskog posjeda u Marini. Pocetkom XVII. stoljeca biskup
Cupilli Zeli iseliti malobrojne redovnice 1 napraviti dijecezansko sjemeniSte. Dvadesetih godina
istog stoljeca biskup Antun Kaci¢ zeli samostan koji je trebao biti pretvoren u sjemeniste predati
isusovcima, ali do toga ipak nije doslo. Crkva sv. Duje ili sv. Nikole prvotno se nalazila izvan
zidina (extra muros civitatis), sve dok se nisu prosirile gradske zidine u XVI. stolje¢u. Danasnja
zgrada samostana sv. Nikole, zajedno s visokom kulom i zvonikom iz XVI. stoljeca uspinje se
nad gradskim bedemima i nosi pecate raznih vremenskih razdoblja u kojem je nastajala. Od
prvotne crkve saCuvano je samo par stupova i nekoliko glomaznih kapitela, dok je
konzervatorski zavod za Dalmaciju popravio stari klaustar iz XIll. - XIV. stoljeéa.?®

Benediktinke danas posjeduju mnogo vrijednih predmeta dalmatinske crkvene umjetnosti,

257 Benediktinci u Dalmaciji, 284.
28 |STO, 284.

9 ISTO, 286.



starih natpisa i drugih znamenitosti. Zasigurno najpoznatiji predmet u njihovu posjedu je reljef

grckog bozanstva Kairosa iz IV. stoljeca pr. n. e.

6.2 Zidine grada

Gradske zidine u Trogiru su se, u vise etapa, gradile i obnavljale od 1200. godine.?®°
Jedan od najstarijih spomena gradskih zidina imamo jos§ u Zivotopisu sv. Ivana. Tijekom XII.
stolje¢a Trogir je bio izlozen napadima s mora od strane Saracena ili MleCana 1 godine 1133.
gradski bedemi bijahu razruseni. Biskup Treguan opisujuci napad mletacke flote 1171. godine
napominje da je grad bio opasan samo suhozidom i balvanima $to znaci da Trogirani do te
godine nisu uspjeli ponovno podignuti fortifikacije i Mlecani su s lako¢om opustosili grad.
Moguée da su ipak bili opstali dijelovi kasnoanti¢kih i srednjovjekovnih zidina.?®! Trogirske
zidine se obnavljaju ve¢ spomenute 1200. godine i tada se nalaze na istom mjestu s laganim
pomacima.?®> Grad je nakon te obnove ipak bio nesto prosiren. Mozemo reéi da pocetak
utvrdivanja Trogira, tj. antickog Traguriona, datira jos u III. stoljece pr. Kr. kada je i osnovan
od strane Grka. U to doba obala je bila plitka i brodovi su se nasukavali te se zivot odvijao samo
u isto¢nom dijelu grada. Danas unutar zidina postoje dvoja vrata i s njima se formirao sloZen
sklop dvostrukog ulaza u grad s meduprostorom. Sjeverna i juzna gradska vrata bila su izvorno
pomaknuta isto¢nije od danasnjeg polozaja. Luci¢ juzna vrata naziva Vratima Gospodnjim
(Porta Dominica), a nalaze se na mjestu danasnjeg dvorista benediktinskog samostana sv.
Nikole, $to je i potvrdeno arheoloskim iskapanjima 1987. i 1988. godine.?®3 Nakon prosirenja
crkve sv. Dujma otvaraju se Nova ili lu¢ka vrata koja zaobilaze samu crkvu.?®* Odmah do njih
se nalazi mala loZa koja je sluzila za skrivanje od sunca ili kao prenociste za ljude koji su ostali
po no¢i zakljucani izvan grada. Uz ve¢ spomenuta juZna vrata postojala su i sjeverna gradska
vrata. Ta vrata su se nalazila kod kamenog mosta koji je vodio na kopno. Izmedu tih vrata
pruzala se glavna gradska ulica koja prolazi zapadnom stranom glavnog trga koji se pak nalazi
pokraj katedrale. Trg je predstavljao urbani Zivot grada i mo¢ gradskih otaca. Trogir je zbog

svoje relativno male veli¢ine imao samo jedan trg na kojemu se odvijao ekonomski, druStveni
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i administrativni zivot komune. Kada govorimo o veli¢ini same komune moramo napomenuti
da se ovdje misli samo na prostor unutar gradskih zidina, a ne na sami distrikt koji pripada
komuni. Na trogirskom trgu prije izgradnje knezeve palace (koja simbolizira komunalnu vlast)
nalazile su se samo crkve (koje simboliziraju biskupsku vlast). Oc¢igledno u to vrijeme je
crkvena vlast imala primat u gradu. Tijekom kasnog srednjeg vijeka i pogotovo nakon mletacke
uprave raste utjecaj svjetovne vlasti nad crkvenom. Cak se i neke crkve ruse da bi napravile
mjesta za izgradnju komunalnih zgrada. Ta borba izmedu komunalnih i biskupskih vlasti bila
je stalna u Trogiru i kasnije je prevladao svjetovni nad crkvenim autoritetom. Na trgu se jos
nalazi 1 gradska loZa koja je imala razne funkcije, od sudskih do javnih poslova. Na trgu se
odvijao 1 drustveni Zivot stanovnistva koje je igralo razne igre te su se odrzavale gradske
sveCanosti. Takoder, trg je bio i gospodarsko srediste komune. Ulica koja je iSla sjever-jug
sije¢e glavnu ulicu te dijeli Stari grad na Eetiri jednaka dijela koja su tvorila gradske cetvrti.?®®
Podjela na gradske Cetvrti, tj. manje administrativne cjeline, mogla je biti povezana s kontrolom
lokalnog stanovnistva nad odgovaraju¢im dijelom bedema. Javni prostor u Trogiru bio je
relativno malen: sastojao se od uskih uli¢ica, mnogo malih trgova, prosirenja i vanjskih

zajednickih dvorista.

U srednjem vijeku postojala su jos dvoja vrata, znaci Cetiri sveukupno. Jo$ jedna vrata
koja gledaju prema jugu tj. prema luci bila su nazvana prema susjednoj crkvi sv. Duha. Jo§ su
postojala vrata koja su vodila u Prigrade, blizu crkve Gospe od Karmena. Ta vrata su bila veoma
skromna, no na njih se takoder postavio kriZ te su bila blagoslivljana poput ostalih ulaza u grad.
Najvjerojatnije su sluzila za odvoz smeca prije nego se pocelo s gradnjom kuca u Prigradu.
Reformacijom iz 1327. godine, za vladavine kneza Dardija Bemba, zabranjuje se bacanje smeca
u luku ili u blizini gradskih zidina.?®® Smeée se moralo odnositi na kraj burga, bacati u more
prema zapadu ili u jamu na smetliSte. To smetliste se nalazilo u zapadnom dijelu izvan zidina
zvanom Novi grad (Prigrade), koje se jo§ prije Lucieva vremena zvalo na slavenskom
Pasike.?” Ime je doslo jer su se sa smeéem bacali i uginuli psi te se §irio neugodan miris.?®8

Danas se naziv Pasike odnosi na predgrade i to zapadno od glavne dijagonalne ulice, od crkve

sv. Dominika pa na sjever prema crkvi Gospe od Karmena.?®*Nakon $to je taj dio opasan

265 Nema nikakve potvrde za Lugiéeve tvrdnje da je Trogir bio podijeljen na etvrti, ali najvjerojatnije je ta
tvrdnja to¢na jer je to bilo u skladu sa uredenjem dalmatinskih komuna u to doba.

266 povijesna svjedocanstva o Trogiru Il., 991.

27 Iyo Babi¢. ,,Poceci trogirskog predgrada u Pasikama." Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmaciji, 39(1), (2005),
123.

28 Povijesna svjedocanstva o Trogiru |., 167.

29 poceci trogirskog predgrada u Pasikama, 124.



zidovima pocinje se zvati Novi Grad dok se ime Pasike 1 danas odrzalo. Zid koji je dijelio Stari
i Novi grad takoder biva porusen. Spajanjem grada i predgrada u jedinstvenu cjelinu gotovo je
udvostruéena povrsina grada.?’® Spomen gradnje zidina oko burga imamo u zapisniku iz 27.
listopada 1286. godine. u kojemu se spominje nadoknada Stete ljudima kojima su oduzete kuce
zbog te izgradnje.?’* Svaki knez je bio duzan sagraditi deset prutova®’? zida u burgu svake
godine.?”™ Zid se radio u skladu s moguénostima, ali i brze po potrebi tj. ako je postojala sumnja
na pomorski napad. U Trogiru se knez takoder morao brinuti za Cisto¢u ulica te je jednom
godisnje morao dati oéistiti luku.?’* U gradu su gradene privatne kule te su plemicke kuée
zidane na najboljim mjestima za obranu unutar zidina Starog grada. Plemici su grupirali svoje
kuce sukladno pripadnosti istom rodu. Te kuée su tvorile ¢etvrti u kojima su ulice bile
poluprivatnog karaktera.?’”® S druge strane, u Pasikama su veéinom Zivjeli siromasniji i nizi
slojevi drustva. Postojala je socijalna stratifikacija koja je bila i uvjet za kupnju nekretnine. Na
to su takoder utjecali pravno-posjedovni odnosi, ali i cijena nekretnina i na posjed u gradu su
imali pravo samo gradani (cives) Trogira. Oko 1300. godine zapocelo je Sirenje grada prema
zapadu, ali i prema jugu zbog luke i pomorstva. Pod mletackom vlas¢u grad se brze razvijao
nego pod ugarskom i tijekom ugarskog gospodstva luka je bila namijenjena viSe za obranu nego
zaribarenje i pomorstvo. Trogir je zapravo imao dvije luke: sjevernu i juznu. Juzna je bila veca
i mogla je primiti vece brodove. Riva na njoj je sagradena tek nakon 1420. godine i ponovnog
dolaska Republike na vlast u komuni. Tamo su se nalazila dva brodogradilista, jedno kod crkve
sv. Nikole a drugo kod sv. Dominika. Sjeverna luka bila je dosta manja i mogla je primiti samo

male ladice.

Najbitniji dio gradskih fortifikacija zasigurno je bio kaStel Kamerlengo koji spominju
svi izvori. Luci¢ takoder spominje da je bilo problema i rasprava oko podizanja nove utvrde u
gradu. Kamerlengo se nalazi na jugozapadnom dijelu grada, u samom uglu nekadasnjih zidina.
Nakon dolaska Mle€ana 1420. godine Loredano odlucuje sniziti kule u visini zida te preurediti
bedeme, ali malo je od toga bilo ostvareno. Kula od Veriga je proSirena i podignuta u visinu te

je u njenom produzetku izgradena tvrdava Kamerlengo koja je podignuta radi bolje obrane

20 Trogirske fortifikacije u 15. stoljecu, 111.

211 Povijesna svjedocanstva o Trogiru |l., 992.

272 Prut (canna) je mjera za duzinu i iznosila je &etiri lakta (jedan lakat jednako je &etiri palca) (Statut grada
Trogira, I. knjiga, 15.)

273 Statut grada Trogira, 1., 15.

274 studije o Dalmaciji, 129.

275 Irena Benyovsky Latin. ,,Smjestaj gradskog plemstva u dalmatinskim gradovima srednjeg vijeka”, Acta
Histriae, 16., (2008), 39.



grada i smjeStaja mletacke posade. Tvrdava se pocela zidati 1420. godine pod nadzorom
majstora Marina Radoja, a zavriena je 1437. godine.?’® Zbog gradnje Kamerlenga srusene su
neke drvene kudice, ali je s bivS§im vlasnicima bio dogovoren otkup. Zbog vece kontrole
prostora oko utvrde svaku gradnju je posebno morao odobriti knez te naposljetku taj prostor
knez otkupljuje zbog sigurnosti fortifikacija. Te su Cestice, s vremenom, ipak davane u najam
kako bi se moglo kontrolirati stanovni§tvo oko kastela i ubirati renta za gradsku blagajnu.?’’
Tvrdava je dobila naziv po kamerlengu (camerarius), ¢inovniku-blagajniku, koji je vodio
knjige svih op¢inskih izdataka i primitaka, kao i sve financijske poslove povezane s knezom.
Nakon debate 1 konzultacija s Venecijom utvrda je smjeStena na strateSki vaznom polozaju s
kojeg se mogao nadzirati ulaz s mora, kao i sam grad. Bila je planirana gradnja krova nad
Kamerlengom i stana za komestabila. Kasnije je kastel bio vise adaptiran za samo stanovanje
nego za vojsku u ratnim uvjetima. Kamerlengo je u konacnici imao trapezni tlocrt i poligonalnu
monumentalnu kulu na jugozapadu, a s manjim kvadratnim kulama na sjeverozapadnom i
jugoisto¢nom uglu.?’® Oko tvrdave nalazio se jarak, a unutrasnjost kule bila je nasuta pijeskom.
Utvrda je takoder imala bunar, kapelicu i jo$ nekoliko manjih objekata te je zapravo zbog
sigurnosno-strateSkog razloga bila grad u malom. Iznad kapelice stubiste je vodilo na vrh
Kamerlenga. Na uglovima su se nalazile kule od kojih je najvisa istaknuta deveterokutna s
isto¢ne strane. Sjeverozapadne kule imale su nasip nazvan zetto koji je nastao nabacivanjem
kamenja, a sluZio je za sprecavanje pristanka brodova.?’® Pristaniste za brodove bilo je s juzne
strane deveterokutne kule, istureno prema moru. Glavni ulaz u kulu nalazio se sa sjeverne strane
1 satuvao se do danas, dok se preko puta nalazi Kula sv. Marka koja je takoder izgradena od
strane Mledana u XV. stolje¢u.?® Kula je nastala za vrijeme osmanskih napada i okruglog je
oblika radi bolje obrane od topovskih udara?! Kamerlengo je prvotno bio spojen bedemima s
kulom sv. Marka €iji se ostaci na utvrdi mogu vidjeti i1 danas. Taj zid je na pocetku bio drveni,
ali su ga kasnije zamijenili ¢vr$¢im, kamenim zidom. Zid se nalazio do samog mora, a iza njega

se nalazio prostor za skladiStenje municije 1 vojne opreme, i taj zid je bio branjen topovima (tal.

276 Utvrde i bedemi grada Trogira nekad i danas, 198.
217 \rena Benyovsky Latin, Izgradnja gradskih fortifikacija u Trogiru od 13. do 15. stoljeéa (2010), 42.
278 1zgradnja gradskih fortifikacija, 39.

21 Povijesna svjedocanstva II, 1004,
280 Utvrde i bedemi grada Trogira nekad i danas, 198.

81 Tvrdava Svetog Marka“, http://www.trogironline.com/hr/virtualni_vodic/tvrdjava_sv_marka.html (posjet
20.03. 2017.)



batteria).?®? Gradski su bedemi bili nominalno u vlasnistvu vrhovne vlasti, a kao zajednicki

prostori pod izravnom kontrolom komune ostali su samo ulice i trgovi.

282 Danas se nogometni teren izmedu Kamerlenga i kule sv. Marka zove Batarija zbog tog razloga..



7. Zakljucak

Glavni narativni izvori za trogirsku povijest ve¢inom su se pokazali kao autenti¢ni i vrlo
iskoristivi za povijesno istrazivanje. Autori su prikazivali pretezito iste dogadaje koji su bili
bitni za povijest komune, ali i povijest Dalmacije. Razlika je u tome §to su ti isti dogadaji
prikazani na drugaciji nacin, Sto mozemo i ocekivati od razli¢itih autora koji su ih pisali. Na
primjer, kod Belinog bijega od Tatara Luci¢a je ve¢inom zanimalo na koji je on otoCi¢ bio
sakriven, dok Andreis i Toma detaljnije prikazuju dogadaj. Andreis je bio trogirski patricij i
veéinom je pisao o politickoj povijesti komune, dok je Luci¢ ipak imao vecu Sirinu istrazivanja.
On je zelio dati cjelovitu sliku svoga grada pa zato raspravlja o temama poput: jezika, statuta,
obi¢aja, organizacije uprave, gradskih zidina, crkvama, lukama, ulicama i naposljetku
istaknutim Trogiranima. No, postoje odredeni problemi u pristranosti kod autora. Kao $to smo
ve¢ naveli Luci¢evo bacanje krivice u potpunosti na Spli¢ane u njihovom sukobu s Trogirom;
Sto mozemo pripisati njegovu lokalpatriotizmu. Tomino djelo ima takoder odredene
neobjektivnosti. On je ipak crkvena li¢nost koja je bila privrZzena Rimu i on je uvijek teZio
prevlasti crkvene vlasti nad onom svjetovnom. Poznato je njegovo iskljucivanje crkvenih
sabora u X. stoljecu jer nisu iSli u prilog njegovu prikazu splitske Crkve kao nasljednice
salonitanske. lako je Toma bio ljut na Spli¢ane jer ga nisu podrzali u izboru za nadbiskupa, on
je usvome djelu poprili¢no lokalpatriotski nastrojen. Fokus njegova djela jest njegov rodni grad
1 jako osudujuce nastupa na negativne faktore i dogadaje koji se ti€u Splita. Arhidakon nije
blagonaklono gledao na pritisak velikaSa iz zaleda na dalmatinske gradove. On nije bio
nenaklonjen prema Trogiranima (iako je to bilo za ocekivati), a taj podatak mozemo povezati s
¢injenicom da je trogirski biskup Treguan bio njegov ucitelj. Ivan Luci¢ njegovo pisanje koristi
poprili¢éno bezuvjetno kako bi opisao povijest svoga grada. On je imao puno povjerenje u

Tominu crkvenu povijest i malo je sumnjao u njegovu objektivnost.

Treguan je Zivio najblize dogadajima koje opisuje 1 to moramo uzeti u obzir kada
govorimo o to¢nosti njegova svjedocanstva. No, Lu¢i¢ mu zamjera nedosljednost u kronologiji
u dogadajima koji su uslijedili nakon razaranja grada i kasnije obnove njegovih zidina. Ipak, on
se poziva na povlasticu Gejze I1. koja je falsifikat i njegova kritika Treguana je neutemeljena.
Luci¢ se takoder razilazio u misljenju s Andreisom u pitanju mletackog ulaska u grad 1420.
godine. Andreis je smatrao da se Trogir dragovoljno predao, dok je Luci¢ zastupao tezu da ga
je Republika zauzela silom. Posto je Andreis bio poznat kao pristasa mletacke vlasti, a Luci¢

protivnik, mislim da time moZemo objasniti razlike u tumacenju dvaju suvremenika. Zapravo



mletaCko razdoblje je boljka u radu jednoga 1 drugoga autora i tamo se naziru njihovi osobni
stavovi. Luci¢ je u ostatku svoga djela pokazao objektivnost i on kriti¢ki obraduje izvornu gradu
i arhivske spise. Njegovo djelo je historiografski na visokoj razini i taj njegov odmak od
srednjovjekovnog proucavanja povijesti kasnije mu je zasluZzeno donio titulu oca hrvatske
povijesne znanosti. Andreis metodoloski takoder dobro pristupa gradi, ali zakazuje, kako smo

ve¢ naglasili, u opisivanju razdoblja mletacke vladavine.

Trogir je, s obzirom na veli¢inu komune i distrikta, bio jedan od najvaznijih gradova na
dalmatinskoj obali. Imao je biskupiju koja nije postojala u antici, ali ju je dobio upravo zbog
tog antickog kontinuiteta. Biskup Ivan bio je najvaznija trogirska crkvena li¢nost i on je mnogo
napravio za svoj grad, ali i za samu Dalmaciju. Sv. lvan zaustavio je Kolomana u svom pohodu
na Zadar te je s njime mirno uSao u Trogir. On je takoder zasluZan za osnivanje najstarijeg
zenskog benediktinskog samostana sv. Nikole, kao i za reformacijsku djelatnost u komuni.
Zapisivanje njegova zivota i djelovanja od strane Treguana i nepoznatog pisca danas je jedan
od najvaznijih izvora za trogirsku srednjovjekovnu povijest, ali i Sire. Koloman je, nakon ulaska
u grad komuni dao povlastice koje su gradani potvrdivali nakon svake promjene vlasti. Slanje
izaslanika za potvrdivanje tih povlastica bilo je obavezno, jer su time gradani ¢uvali svoja prava
i olaksice. Jedina iznimka tome dogodila se nakon razaranja grada. To razaranje spominju svi
izvori 1 Cini se da je zaista imalo devastiraju¢e posljedice na grad. Raseljavanje ljudi,
uniStavanje zidina i nemoguénost oporavka ribarstva i zemljoradnje zaustavili su proces
napretka komune. Te grane su bile posebno vazne gradanima za prezivljavanje, pogotovo jer
Trogir nije imao pretjerano razvijenu trgovinu. Cini se da je Trogir najvise profitirao kada je
zastitio Belu IV. od tatarskog napada, jer je osim proSirenih povlastica dobio doZivotnog
,prijatelja grada.” To se najvise o¢itovalo u trogirsko-splitskom sukobu u kojemu je Bela uvijek
podrzavao trogirsku stranu. Bilo bi zanimljivo vidjeti kako bi se raspleli sukobi sa susjednim
komunama u slu¢aju da je kralj ostao zastiéen u Splitu. Sto se ti¢e pitanja o Belinu otoku,
mozemo sa velikom sigurnoS¢u reci da je to bio taj otoCi¢ koji se 1 danas zove Kraljevac i1 da to

nije bila Fumija kako Luci¢ polemizira.

Povlastice su takoder oznacavale granice samog distrikta 1 komuna, a upravo Ce te iste
granice potaknuti probleme sa susjednim gradovima. Trogir je imao ve¢inom burne odnose sa
susjednim komunama koje su imale razlicite zahtjeve unutar trogirske sfere. Najvec¢i sukobi su
se dogadali sa Splitom i to u vezi teritorija, dok je Sibenik htio osnovati vlastitu biskupiju
odvojenu od trogirske biskupije. Vojne i diplomatske ratove Split je redovito gubio, iako je bio

vojno 1 gospodarski ja¢a komuna od Trogira. Spli¢ani su zasigurno bili frustrirani ¢injenicom



da je tako velika komuna imala uzak teritorij naspram malog Trogira koji je drzao veéinu
Velikog polja. Spli¢ani nisu uspjeli u svom naumu ni nakon traZzenja pomoci iz hrvatskog

zaleda, a zasigurno im nije pomoglo ni protukraljevsko ponasanje.

Trogir je bio podrucje vjecitog zanimanja Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva i Mletacke
Republike. Te dvije sile izmjenjivale su se nad kontrolom komune i sama komuna je znala
osjetiti kada je pravo vrijeme za promjenu. To se dogadalo zbog kombinacija unutrasnjih i
vanjskih faktora i prilika. Dolazak Mletacke Republike 1322. godine dogodio se zbog pritiska
Bribiraca 1 op¢enito nesigurnih vremena u XIV. stolje¢u. Komuna je pristajala i na nepovoljne
uvjete stranih sila ako su zauzvrat nudili zastitu. Gradanima je u srednjem vijeku bila bitna
sigurnost i svim vlastima su bili slani zahtjevi za gradnju zidina ili za njihovo poboljsavanje i
nadogradivanje. Situacija unutar zidina grada nikada nije bila jednostavna i postojale su borbe
suprotstavljenih drustvenih slojeva. Svatko je imao svoju racunicu prije i nakon promjene vlasti
i ljudi su podrzavali onoga vladara koji im je mogao garantirati odrZzavanje postojecih statusa.
Naveli smo slucaj izbacivanja mletackog kneza iz grada i pobunu koju je pokrenuo Josip Cega
kako bi lakse zadrzao svoje prihode i status u gradu. Ljudi koji su bili protiv novog sistema bili
bi proganjani, a ve¢ina bi napustila grad prije ulaska vojske. Nova vlast bi pokuSavala drzati
grad pod kontrolom represivnim i administrativnim metodama, ali i ponekim olakSicama i
usliSsanim molbama. Primjer tome je i gradnja kastela Kamerlenga koji je sluzio za obranu
grada, ali i za kontroliranje stanovniStva. Trogir se pokazao kao komuna otporna na sve nedace
koje su ju zadesile u srednjem vijeku i usprkos svim napadima i promjenama vlasti kontinuitet

zivljenja se zadrzao do danasnjega dana.
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