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1. Uvod

Glagoljska grada okuplja one spomenike koji su sacuvani na kamenu, urezani u kovinu ili
drvo ili uparani tvrdim predmetom u zid. Prva skupina, odnosno natpisi urezani u kamen,
svojim su nastankom vezani uz predmet na kojem se nalaze, imaju spomenicki znacaj i Zele
sacuvati u sjecanju neki dogadaj ili osobu. Grafiti su naknadno uparani u zid ili u sliku na
zidu, a redovito nemaju izravne veze s predmetom na kojem se nalaze. Sva ta grada naziva se

epigrafikom, kao i znanost koja prikuplja i prou¢ava nevedene predmete.’

U ovom radu govoriti ¢emo prvenstveno o natpisima urezanima u kamen, njihovoj
geografskoj rasprostranjenosti i dosadasnjim saznanjima. Glavna vremenska odrednica nam je
1300. godina. Uociti ¢emo kako se glagoljski natpisi javljaju najéesée na sjeverozapadu
Hrvatske, ali da postoje lokaliteti i na jugu i istoku zemlje na kojima su takoder pronadeni.
Biti ¢e govora i o Branku Fuci¢u te njegovom plodnom radu i ostavstini. U pojedinim
poglavljima izloziti ¢emo najstarije glagoljske spomenike po lokalitetima, tako ¢e prvo biti
govora o natpisima s podrucja Istre i Kvarnera, zatim slijede oni s juga Hrvatske i na samom

kraju slavonski glagoljski natpisi.

Premda su hrvatsko glagoljski natpisi i1 grafiti tekstovno vrlo ogranieni, oSteCeni i
ponekad tesko Citljivi, nerijetko mogu posluziti i kao izvor za proucavanje povijesti hrvatskog
jezika.? Epigrafska grada moze imati viSestruko znacenje, zna¢i ne samo za istrazivanje
jezika, ve¢ takoder za povijesna istraZivanja, za poznavanje kulturnih i gospodarskih odnosa i
sl. Osobito je znacenje natpisa koji su ostali na mjestu gdje su i nastali te nam zato daju

sigurne podatke o kulturnoj geografiji.

Pri istrazivanju teme ovog rada upotrebljavana je metoda istrazivanja za stolom, §to znaci
prikupljanje podataka i analiza podataka iz postojecih i dostupnih izvora. U pisanju ovog
rada vazne jedinice literature bila su mi djela Branka Fuci¢a koji je, najviSe od svih nasSih
istrazivaca, proucavao hrvatske glagoljske natpise i ¢iji je doprinos hrvatskom glagoljizmu

kao i kulturi neizmjeran.

! Josip Tandari¢, Ocjene i prikazi, Slovo: Gasopis Staroslavenskog instituta, br 35, 1985, str. 172.

2 Milan Mihaljevi¢ — Sandra Sudec, Jezik hrvatskoglagoljskih natpisa i grafita, u ,, Az grisni diak Branko
pridivkom Fuci¢* — Radovi medunarodnog znanstvenog skupa o zivotu i djelu akademika Branka Fuci¢a (1920.
—1990.) / ,,1, the Errant Pupil Branko, Surnamed Fucié¢* — Conference Papers from the International Scholary
Seminar on the Life and Work of Academician Branko Fu¢i¢ (1920. — 1990.), priredio / edited by Tomislav
Galovi¢, Malinska — Rijeka — Zagreb: Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti, Institut za povijest umjetnosti,
Katoli¢ki bogoslovni fakultet Sveucili$ta u Zagrebu, Staroslavenski institut, Sveudili$na knjiznica Rijeka, opéina
Malinska-Dubasnica, 2011.



Takoder sam se u pisanju rada koristila internet pretraziva¢ima te pomocu njih dolazila do
trazenih informacija. U tom smislu internet je bio od velike pomoéi za pronalazenje
fotografija pojedinih glagoljskih natpisa koje su uvrstene u ovom radu te kao sekundarni
izvor, odnosno nadopuna literature koja je najvise koriStena. Pregled koriStene literature i

URL izvora daje se u posljednjem poglavlju ovog rada.

2. Okolnosti pojave i razvoja glagoljice na hrvatskom podrucju do kraja
13. stoljeéa

Hrvatska glagoljaska tradicija svakako je najosebujniji segment povijesti hrvatske kulture.
Dok su svi ostali slavenski narodi glagoljicko pismo posve napustili najkasnije jo§s u XII.
stoljecu, Hrvati su tu tradiciju prenosili ¢ak do XIX. stoljeca, iako, naravno, ne u svim

razdobljima niti u svim krajevima u jednakoj mjeri.

O postanku glagoljice danas postoje mnoge teorije, od onih ozbiljnih i vjerojatnih do onih
potpuno nevjerojatnih. Danas je uglavnom prihvaéena teorija Isaaca Taylora i Vatroslava
Jagica (Taylor-Jagiceva teorija) koji smatraju da je glagoljica nastala prema grckome alfabetu,
iako ni ta teorija nije potpuno vjerodostojna i jedina to¢na. Pocetak glagoljaskog bogosluzja
povezuje se s djelatno$¢u bizantskih misionara, bra¢e Konstantina Cirila i Metoda, koji su
sastavili novo slavensko pismo glagoljicu 1 preveli glavne liturgijske knjige isto¢nog obreda
na slavenski jezik. Glagoljasko bogosluzje pocelo se Siriti najvjerojatnije krajem 1X. stoljeca
nakon $to su uéenici Cirila i Metoda, nakon Metodove smrti morali napustiti Moravsku u
kojoj su do tada djelovali s dopustenjem pape. Zbog velikog otpora njemackog svecenstva bili
su protjerani, pa su se sklonili u Bugarsku, Makedoniju, Srbiju i Hrvatsku. Dok se u Srbiji i
Bugarskoj u crkvenim knjigama ubrzo pocela koristiti ¢irilica, u Hrvatskoj se 1 dalje zadrzala
glagoljica.® Takoder treba napomenuti da su Hrvati razvili posebnu inadicu glagoljice, tzv.
uglatu glagoljicu koja se razvila iz prvobitne, oble glagoljice. Glagoljica se na hrvatskom tlu
od XII. do XIII. st. razvijala samostalno, stvorila se vlastita uglata stilizacija prilagodena

osnovnomu hrvatskomu, pomladenomu, pretezno ¢akavskomu, fonoloskomu sustavu.

} Glagoljaska tradicija,
http://www.flacius.net/index.php?option=com_content&view=article&id=75%3Aglagoljaka-
tradicija&catid=46%3Aglagoljaka-tradicija& ltemid=62&lang=hr.
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http://www.flacius.net/index.php?option=com_content&view=article&id=75%3Aglagoljaka-tradicija&catid=46%3Aglagoljaka-tradicija&Itemid=62&lang=hr
http://www.flacius.net/index.php?option=com_content&view=article&id=75%3Aglagoljaka-tradicija&catid=46%3Aglagoljaka-tradicija&Itemid=62&lang=hr

Nuzno je upozoriti na §to se zapravo ,glagoljska tradicija® odnosi. To nije samo pismo
(najvjerojatnije originalno Cirilovo djelo nastalo u Carigradu uo&i Moravske misije 863.
godine, a utemeljeno na sustavnom razvijanju slovnih oblika, ali i na temelju njegova
poznavanja brojnih onodobnih pisama), nego i staroslavenski jezik (najstariji slavenski
knjizevni jezik koji je isprva oblikovao sredinom IX. stoljeéa Konstantin Ciril na temelju
makedonskog dijalekta iz okolice Soluna i koji se koristio u znatno kroatiziranoj inacici),
staroslavenska liturgija (koja se medu Hrvatima jo$ u XII. stolje¢u priklonila zapadnom
obredu, cuvajué¢i ipak tragove nekadasnjeg bizantskog izvorista) te srednjovjekovno -
liturgijska i neliturgijska knjizevnost, pisana uglavnom glagoljicom, koja je sjedinjavala
motive i forme, isto¢nog, odnosno bizantskog i zapadnog ishodista, s postupnom sve vecom
prevagom posljednjih. Sav taj kompleks, kroz koji se isprepli¢u isto¢na izvorista i zapadna
nadgradnja, obi¢no se naziva - glagoljastvom. Pogledamo li kartu razmjestaja najstarijih
epigrafskih/kamenih glagoljickih spomenika, lako ¢emo ustanoviti da je njihova najveca
koncentracija prostor Istre, Kvarnera i sjeverne Dalmacije. Nigdje, u drugim ,,glagoljaskim
zemljama®, ni u Ceskoj, ni u Bugarskoj, ni u Makedoniji nema toliko glagoljickih kamenih

spomenika kao na ovom razmjerno malom djeliéu Mediterana!*

Glagoljica je mogla nastati i razviti se samo na podrucju koje je bilo pod izravnim drzavnim i
crkvenim utjecajem Bizanta® jer bizantskom mentalitetu nije bilo tesko prihvatiti negréki jezik
i pismo, s obzirom da je takvih slugajeva ve¢ bilo na bizantskom podru&ju.® Medutim, kad je
hrvatsko podrucje doslo pod okrilje zapada i Katolicke crkve situacija se promijenila jer

zapad i Crkva nisu tolerirali nelatinski jezik i pismo.

Vazno je istaknuti da mora postojati razlog zasto je tvorac glagoljice pri stvaranju tog pisma
odbio upotrijebiti latinska slova. Takoder, njemu cilj nije bio Siriti grcku kulturu nego
evangelizirati, pa nije upotrijebio ni ta slova u svom pismu. A kako su grc¢ka i rimska kultura
u svojim korijenima poganske, a samim time grcka 1 latinska slova, tvorac glagoljice (bio to
Konstantin Ciril ili netko drugi) nije htio izazivati njihovom uporabom. Cilj nije prvenstveno
bilo opismenjavanje, nego evangeliziranje. Ve¢ u samom slovu trebala se nalaziti evandeoska

poruka. Do sad je nekoliko stru¢njaka zastupalo tezu da je prvo slovo glagoljice zapravo kriz

* Mateo Zagar, Hrvatska glagoljica, http://www.svkri.hr/izlozbe/hrvatskaglagoljica.html datum posjete: 20. 9.
2013.

® Mile Bogovi¢, Okolnosti pojave i razvoja glagoljice na hrvatskom podrucju do 1248. godine u: Glagoljica i
hrvatski glagoljizam, Staroslavenski institut, Zagreb-Krk, 2004, str. 251.

® Isto, str. 252.



http://www.svkri.hr/izlozbe/hrvatskaglagoljica.html

koji je poslije na krajevima poprecne crte dobio prvo kratke, a poslije i duge povlake prema

dolje da se u liturgijskim tekstovima razlikuje od znaka kriza.’

Prvo veliko iskuSenje za glagoljicu nastupilo je za vrijeme Splitskih sabora 925./928. godine.
Do tada je ve¢ u nekim dalmatinskim biskupijama (unutar pojma Dalmacije nalazi se i
kvarnersko oto¢je) prosSirena uporaba narodnog jezika u liturgiji jer je to podrucje ve¢ dugo
bilo pod bizantskom vlaséu. Medutim, dolaskom tih krajeva pod jurisdikciju hrvatskih
kraljeva situacija se mijenja na Stetu glagoljice. Naime, do¢i pod vlast hrvatskog kralja znaci
do¢i i1 pod jaki utjecaj papinskog Rima, a ve¢ je re¢eno da zapadna Crkva nije blagonaklono
gledala na uporabu nelatinskih jezika. Papa svoje bojazni izri¢e u pismu hrvatskom kralju
Tomislavu te u njemu spominje ,,Methodii doctrina“, sintagmu koja se odnosi na ucenje koje
dopusta da se u liturgiji upotrebljava neki drugi jezik osim tzv. svetih jezika, odnosno
grékoga, latinskoga i hebrejskoga.® Sam tekst ne govori o kojem se pismu toéno radi, koje je
to slavensko pismo u upotrebi u liturgiji u dalmatinskim biskupijama, ali nema sumnje da je
rije¢ o glagoljici. Na temelju ovog pisma i pod pritiskom papinskih delegata na Splitskom
saboru donesena je veoma ostra odluka protiv uporabe slavenskog jezika. Odlukom sabora
ostavljena je mogucénost uporabe slavenskog jezika u liturgiji samo nizem kleru i
redovnicima, odnosno onima koji nisu imali veéi i izravni utjecaj na narod. Time su

mogucénosti koristenja glagoljice u liturgiji jako ogranidene, ali ipak nisu sasvim ukinute.’

Drugi udarac glagoljaskoj praksi stigao je u Xl. stolje¢u. Poznato je da se 1054. godine
dogodio veliki crkveni raskol. Tada su hrvatski kraljevi ponovno prosirili svoju jurisdikciju na
dalmatinske krajeve, a to je opet znacilo da je Dalmacija zapravo pod papinom jurisdikcijom,
s obzirom na ¢vrste veze izmedu papi 1 hrvatskih kraljeva. Tako se ponovno osuduju bizantski
obicCaji, no oni su oc€ito bili toliko duboko ukorijenjeni da ih se nije dalo iskorijeniti iz
hrvatskog naroda. Tako je, u sporazumu postignutom na saboru u Splitu 1060. godine,
odluceno da ubuduce nijedan svecenik ne mora posebno traZiti papino dopuStenje za
obavljanje bogosluzja na slavenskom jeziku kako je bilo odluceno na saborima odrzanima
925. 1 928. godine, nego ga sada pojedini svecenik automatski ima pod uvjetom da poznaje i
latinski jezik. Plodovi tog sporazuma vidljivi su u glagoljskim spomenicima koji su nam
saCuvani s kraja tog stoljeca. Vremenom, redovni¢ke zajednice prolaze kroz benediktinsku

reformu uz potporu hrvatskog kralja o ¢emu svjedoCi i nastanak samostana Sv. Lucije u

7
Isto

8 Mile Bogovi¢, Okolnosti pojave i razvoja glagoljice na hrvatskom podrucju do 1248. godine u: Glagoljica i

hrvatski glagoljizam, str. 253.

® Isto



Jurandvoru. Pojavu najstarijih glagoljskih natpisa moZzemo vezati upravo Uz to podizanje

glagoljske kulture na vi$u razinu.™

U XIII. stolje¢u Katolicka crkva prepoznaje u praksi hrvatskih glagoljasa pogodno sredstvo za
sjedinjenje pravoslavnih Slavena s Crkvom. Tako se kao presudan korak u tom nastojanju
smatra ukljucivanje (senjskog) biskupa u glagoljaski krug. Naime, biskupa Filipa je papa
Inocent IV 1252. godine ovlastio da dopusti benediktinskom samostanu u Omislju uporabu
slavenskog jezika u liturgiji. Papino pismo pokazuje jedan novi stav, koji pokazuje da
glagoljica nije nesto Sto ugrozava pravovjerje, nego, naprotiv, moze pomoc¢i U njegovom
o¢uvanju i Sirenju.™ Papin potez kao potez nekoga tko ima najvisi crkveni autoritet omogucio
je da se stvore uvjeti za zlatni vijek hrvatske glagoljske kulture. No, to je tema nekog drugog
rada, s obzirom da se ovaj rad bazira na razvoj glagoljice i sa¢uvane glagoljske natpise do

kraja XIII. stoljeca.

3. Branko Fudié¢ - sinonim za glagoljske natpise

Gotovo je nemoguce spomenuti glagoljske natpise a ne pomisliti na Branka Fucica, hrvatskog
povjesnicara umjetnosti 1 kulture, istaknutog stru¢njaka za srednjovjekovno zidno slikarstvo i
hrvatski glagoljizam.*® Kao znanstvenik svoj je rad vezao prvenstveno za istarski kraj te
kvarnersko primorje i otoke ali i za druga podrucja Hrvatske i Bosne i Hercegovine. Velik dio
njegova rada obuhvacale su teme iz povijesti umjetnosti, arheologije, slavistike 1 etnologije
kojima je stvarao jasniju i bogatiju sliku hrvarskog srednjeg vijeka. Fuci¢ je napisao zavidan

broj monografija, studija, putopisa, vodi¢a, znanatvenih i stru¢nih radova.

Branko Fuci¢ je roden 8. rujna 1920. u Bogovi¢ima na Krku. Bogoviéi su je jedno od
osamnaest sela na sjeverozapadu Krka koja ¢ine povjesnu, gospodarsku i teritorijalnu cjelinu
a za koja se koristi zajedni¢ki toponim Dubasnica. Premda je zbog oceve sluzbe rano otisao s
Krka te zivio i S§kolovao se u Zagrebu a radom bio najvise vezan za Rijeku, rodni otok nikada

nije zaboravio. Ljeta je jo§ kao dijete provodio u Portu u blizini Franjevackog samostana

lsto, str.253-254.

1 Isto, str. 257.

2 Tomislav Galovi¢, Od slike do pisma: bio-bibliografski prilog o Branku Fucicu (1920. — 1999.), Zbornik
Nikse Stancica, ur. Iskra Ivelji¢, Zagreb: Filozofski fakultet Sveudili§ta u Zagrebu — Odsjek za povijest i Zavod
za hrvatsku povijest — FF-pres, 2011., str. 343-359. (Summary: From the Wall Paintings to the Glagolitic Script:
Contribution to Bio-Bibliography of Branko Fuci¢ /1920-1999/)
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intenzivno se druzeci s tamosnjim fratrima i dobivajuéi prve poduke iz glagoljice. Kako su
oni tada jo$ uvijek misu sluzili na staroslavenskom jeziku tako je i Fuci¢ imao priliku

ministrirati i odgovarati fratrima upravo na tom jeziku.™ Ljubav prema glagoljici je rodena.

Fuci¢ je nakon zavrSene gimnazije diplomirao u Zagrebu na danasnjem Filozofskom fakultetu
I to skupinu predmeta: povijest umjetnosti i kulture s klasicnom arheologijom, hrvatsku
povijest te opéu povijest i talijanski jezik.'* Doktorirao je pri Filozofskom fakultetu
Sveucilista u Ljubljani. Bio je i redovni Clan Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti i

dopisni ¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti u Ljubljani.

Tijekom dugogodiSnjeg plodnog rada kao terenski istrazivag, propjesacio je gotovo cijelu
Istru, Hrvatsko primorje i Kvarnerske otoke. Njegov je interes bio usmjeren na
srednjovjekovne kulturne spomenike, naro€ito na zidno slikarstvo 1 glagoljicu. Otkrio je 1
obradio srednjovjekovne freske na cak Sezdesetak mjesta u Istri te viSe od polovice
registriranih glagoljskih natpisa na prostoru bivse Jugoslavije, prema tome i danas$nje
Hrvatske. Vodio je arheoloska iskapanja opatije Sv. Lucije u Jurandvoru kraj Baske na otoku
Krku kada je doSao do zaklju¢ka da Bascanska ploca nije spomen-ploc¢a nego zapravo lijevi
plutej septuma tj. dio pregradnog zida ispred oltara, sagraden istodobno s crkvom. Pri tom je

zakljuéio da mora negdje postojati i desni plutej te je za njim tragao do konca Zivota."

Osim sv. Lucije, vodio je i sudjelovao u arheoloskim iskapanjima i konzervacijama drugih
objekata, npr. starokr§¢anskog kompleksa sv. Marije u Osoru, crkvice sv. Marka kraj Baske i
drugih. Doprinos Branka Fuci¢a istrazivanju glagoljskih natpisa, uz otkri¢a, ocituje se i u
obradama, rekonstrukcijama, revizijama, Citanjima ili novim interpretacijama glagoljskih
natpisa. Pronasao je srednjvjekovne freske u crkvici sv. Jerolima u Humu iz XII. stoljeca.

Nasao je i brojne grafite na glagoljici, a medu njima i poznati Humski grafit.

Glagoljski grafiti su do istrazivackog rada Branka Fuci¢a bili gotovo potpuno zanemareni u
znanstvenim istrazivanjima. Tek je Fuci¢ poceo njihovo znacajnije obradivanje. Smatrao je
naime, da su grafiti prvorazredni povijesni izvori jer otkrivaju ono $to ne otkrivaju veliki

dokumenti, a to je tzv. mala povijest, povijest malih ljudi, njihove svakodnevnice.

13 Josip Zgalji¢, Otok Krk u Fucicevu Zivotu i stvaralackom opusu, U ,, Az grisni diak Branko pridivkom Fuci¢*,
2011., str. 152

' Galovi¢, Od slike do pisma: bio-bibliografski prilog o Branku Fucicu (1920. — 1999.), str. 346.

5 Josip Zgalji¢, Otok Krk u Fucicevu Zivotu i stvaralackom opusu, str. 154,
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Kapitalno djelo Branka Fucica svakako su Glagoljski natpisi'® u izdanju Jugoslavenske
akademije znanosti i umjetnosti u kojem je objavio ukupno tisu¢u glagoljskih natpisa i grafita.
Za svaki natpis je utvrdio mjesto, godinu ili stoljece nastanka, veli¢inu te objavio tekst natpisa
uz potrebna obrazlozenja. Sve to je na kraju sistematizirao i slozio abecednim redom prema
mjestu nalazisSta natpisa. ,,Kada se pojavila, knjiga je bila kulturni dogadaj, ali, sto je jos
vaznije bitno je utjecala da mladi istrazivaci i Sira kulturna javnost prihvate istinu da
glagoljica nije samo pismo koje se nalazilo u knjigama na oltaru, nego pismo kojim je
srednjovjekovni covjek na nekim hrvatskim prostorima iskazivao sve svoje kulturne
w17

potrebe “.*" Fuci¢ je 1985. za Glagoljske natpise ali i ukupan rad na polju srednjovjekovnog

zidnog slikarstva, ikonografije i epigrafike dobio Herderovu nagradu Beckog Sveucilista.

Fuci¢evi objavljeni radovi su mnogobrojni, recimo samo da su ,,do pocetka 2009. godine
pobrojane 372 bibliografske jedinice Branka Fucica u vremenskom rasponu duzem od
sedamdeset godina “.*® Tematski su pretezno vezani uz povijest umjetnosti i slavistiku ali i
etnologiju, arheologiju kao i knjizevnost te publicistiku. Radovi su nastavili izlaziti i nakon
njegove smrti, a istaknuti ¢emo samo neke od njih, vezane za tematiku kojom se ovdje
bavimo, primjerice Hrvatski glagoljski i Cirilski natpisi®® izasli 1997. godine., kao i Hrvatski
glagoljski natpisi®® iz 2000. godine. Svakako je interesantna i knjiga izasla u Londonu 1999.
Croatian Glagolitic Epigraphi®, u Hrvatskoj tek odnedavno poznata. Knjiga je ustvari
engleski prijevod preradene i dopunjene Fu&i¢eve studije Glagoljska epigrafika® iz 1982.
godine. Spomenimo jo§ za kraj zbornik izabranih Fuci¢evih ¢lanaka Iz istarske spomenicke

bastine™ tiskan 2006. godine.

4. Hrvatski glagoljski natpisi na podrucju Istre i Kvarnera

'® Branko Fuci¢, Glagoljski Natpisi, Zagreb: Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti u Zagrebu (Djela
JAZU, knj. 57), Zagreb 1982.

17 Stjepan Damjanovié, Fucicevi Glagoljski natpisi, U ,, Az grisni diak Branko pridivkom Fuci¢*, 2011., str., 63.
'8 Ivan Botica i Tomislav Galovi¢, Iz rada na cjelokupnoj bibliografiji Branka Fucica,

19 Branko Fu&i¢, Hrvatski glagoljski i Cirilski natpisi, u: Hrvatska i Europa I, Zagreb 1997., 258-283.

20 Branko Fugi¢, Hrvatski glagoljski natpisi, u: Hrvatska i Europa — kultura, znanost i umjetnost. Sv. 11. srednji
vijek i renesansa (X1l — X V1. Stoljece), ur. Eduard Hrcigonja, Zagreb: Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti
i Skolska knjiga., 2000. str. 126-145.

2! Branko Fugi¢, Croatian Glagolitic Epigraphi, London: Stephen Osborne, 1999.

22 Branko Fugi¢, Glagoljska epigrafika: kulturno-historijski vidovi, Zagreb 1982.

2 Branko Fugi¢, Iz istarske spomenicke bastine |, Zagreb 2006.
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Pojava glagoljice u Istri datira otprilike u jedanaestom odnosno dvanaestom stolje¢u. U tom
razdoblju glagoljastvo se snaznije utvrdilo na podru¢jima na kojima je do tada bilo samo
tolerirano. Glagoljasku tradiciju i njenu povijest u Istri mozemo pratiti po spomenicima i
natpisima sacuvanima na tom podru¢ju. Medutim, u ovom radu ograni¢it ¢emo se samo na
glagoljske natpise koji datiraju prije 1300. godine: Plominski natpis, Valunska ploca, Krcki
natpis, Bascanska ploca i Jurandvorski ulomci, Senska ploca, Grdoselski ulomak i Humski

grafit, koji su svi redom spomenici iz XI. i XII. stolje¢a.?*

Slika 1. Topografija najstarijih hrvatskih glagoljskih natpisa iz XI. i XII. st. u Istri, na
Kvarneru i u Hrvatskom primorju
(izvor: Fuci¢, Branko, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, str. 228.)

Pogledamo li njihov topografski raspored, uoavamo da oni u tom ranom razdoblju pokrivaju
prostor obala i otoka Kvarnera te isto¢nu i srednju Istru. Ta se slika poklapa sa slikom

prostora naSe najstarije doseobe u ove krajeve, sa slikom nasih najstarijih dijalekata, sa slikom

2 Branko Fuci¢, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, Slovo: &asopis Staroslavenskog instituta, br. 21, 1971, str.
228-229.
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granica srednjovjekovne hrvatske drzave, s topografijom najstarije hrvatske toponomastike i s

topografijom starih slavenskih naziva za nosioce lokalnih uprava.”

4.1. Plominski natpis

Plominski natpis iz IX. stoljeca je hrvatski glagoljski natpis uzidan na vanjskom zidu crkve
sv. Jurja u Plominu. Otkrio ga je Fuci¢ 1946., skidajucéi s njega osinjake, procitao ga,
vrednovao i u konacnici objavio 1952. godine.?® Na njemu je uklesan muski lik, a nad njim
glagoljski natpis u dva retka, dok se desno od lika nalazi jos jedan uklesani znak koji Branko
Fuci¢ u svom radu Najstariji hrvatski glagoljski spomenici stavlja pod upitnik. Taj znak je
pod upitnikom jer je znatno veci od prosjecne veliine glagoljskih slova pa Fuci¢ postavlja
pitanje je li taj znak uopce sastavni dio Plominskog natpisa, odnosno je li ga uklesao onaj koji
je klesao 1 ostatak natpisa i je li uklesan u isto doba kad i sam natpis. U ovom znaku Fuci¢ ne

identificira nijedno glagoljsko slovo.?’

Stoga nam preostaje prodiskutirati o samom natpisu, kao i muskom liku koji je uklesan. Sto se
tice samog natpisa netko je glagoljicom napisao SE E PIS'L S (ovo je pisao s...). Tko je taj S
ili je netko pisao nesto §to pocinje slovom S ne zna se jer nastavak nedostaje.

S obzirom da nismo u moguénosti do kraja interpretirati tekst, postavlja se pitanje mozemo li
ga uopce datirati. Daljna analiza pokazuje da je Plominski natpis pisan oblom glagoljicom,
zna¢i prije nego se razvila uglata glagoljica, a to je prije XII.-XIIl. stolje¢a. To pokazuje i
analiza pojedinih grafema. Detaljnije o grafickim, fonoloskim, morfosintaktickim obiljezjima
i ostalim jezi¢nim pitanjima za Plominski natpis kao i za ostale glagoljske natpise treba
detaljnije pogledati rad A. Kapetanovi¢a®® kao i ve¢ prije spominjani rad M. Mihaljeviéa i S.
Sudec®.

Sto se ti¢e reljefa muskog lika koji se nalazi na spomeniku, on je prikazan odjeven u kratku

tuniku koja mu seze do koljena i koja je u boku pripasana. Tako su inace bili odjeveni robovi,

% Branko Fugi¢, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, str. 229.

% Anica Nazor, Doprinos Branka Fucica istraZivanju glagoljskih natpisa, U ,, Az grisni diak Branko pridivikom
Fucié¢*, 2011. str. 600.

%’ Branko Fugi¢, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, 1971. str. 229.-230.

%8 Amir Kapetanovi¢, Morfosintakticka obiljezja, gramaticko i obavijesno ustrojstvo najstarijihhrvatskih
glagoljickih epigrafskih spomenika (XI. — XV. st.), U ,, Az grisni diak Branko pridivkom Fuci¢*, 2011., str. 425-
434.

?® Milan Mihaljevi¢ — Sandra Sudec, Jezik hrvatskoglagoljskih natpisa i grafita, u ,, Az grisni diak Branko
pridivkom Fuci¢*™, 2011.
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radnici i tezaci. FuCi¢ navodi da frontalna postava lika s ljevicom savijenom u laktu pred
prsima, kojom drzi neki predmet, podsjeca na pozu i gestu muskih portreta s kasnoatnickih
nadgrobnih stela i da je nedvojbena povezanost ili mozda ugledanje ovog reljefa na

kasnoanti¢ku nadgrobnu plastiku.*

Slika 2. Plominski natpis

(izvor: http://istra.lzmk.hr/clanak.aspx?id=2117)

Tako je Fuci¢ i prema reljefu Plominski natpis datirao u Xl. stoljece. Medutim, Ljubo
Karaman je na Fuci¢eve tvrdnje iznio svoje protuargumente i odlucio se za srednjovjekovni
postanak reljefa. Tada je Fuci¢ u svom novom radu ,,Sveti Juraj i zeleni Juraj* iznio misljenje
da lik na reljefu predstavlja svetog Jurja, kojem je inace posvecena crkva u Plominu. O¢ito su
stari Plominjani pretpostavljali da je na reljefu sv. Juraj. Kao argument Fuci¢u je posluzila
trolisna grana koju lik na reljefu drzi u ruci, odnosno palma, simbol mucenika, kako se to

moze interpretirati u krs¢anskoj ikonografiji. No, kasnije i sam Fuc¢i¢ mijenja misljenje s

%0 Isto, str. 231.
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obzirom na to da u X. stoljecu nigdje nije bilo likovnog prikaza sv. Jurja (bar nam takvi nisu
saCuvani). Pretpostavimo li da je na reljefu sv. Juraj malo je vjerojatno da bi klesar zaboravio
uklesati aureolu oko njegove glave. Stoga se Fuci¢ ipak opredijelio za misljenje da je na
reljefu prikazan Silvan, rimsko-ilirski bog flore i faune kojeg s vegetacijskim atributom u ruci
u sli¢noj ikonografiji vidimo na jednom antiknom istarskom reljefu u muzeju u Buzetu.*!

Takvo miSljenje prevladava i danas.

Interesantan je podatak da je u novijim arheoloskim istrazivanjima u Madarskoj, u blizini
jezera Balaton, pronaden komad keramike na kojem je znak identi¢an onom na Plominskom
natpisu, kao 1 dva potencijalno trokutasta glagoljicka slova.® Mjesto pronalaska ne cudi
previse ukoliko znamo da je podrucje Donje Panonije bilo mjesto djelovanja svete Brace na

njihovom putovanju prema Rimu u posjet papi 867. godine.

4.2. Valunska ploca

Slika 3. Valunska ploca

(izvor: Fuci¢, Branko, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi)

3! Branko Fugi¢, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, str. 233.

%2 Tomislav Galovi¢, Intelektualna i kulturna povijest: Hrvatska glagoljicka, ¢irilicka i latinidka pisana kultura u
ranom srednjem vijeku®, Povijest Hrvata(sinteza Matice Hrvatske — Biblioteka Hrvatske povijesti), ur. Zrinka
Nikoli¢ Jakus (Zagreb: Matic hrvatska, 2015.) /u pripremi za tisak/
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Valunska ploca je nadgrobni spomenik lokalne obitelji pronadena u Valunu na otoku Cresu, a
vrijeme njezina nastanka je Xl. stoljece. Nepravilnog je oblika i sastoji se od dva kratka teksta
istovjetnog sadrzaja. Ova ploca svjedoCi o hrvatskoj dvojezi¢nosti i dvopismenosti jer je
pisana dvama pismima (glagoljicom, i to starom oblom, te latinicom, uklesan karolinom) i

dvama jezicima (hrvatskim i latinskim).

Natpis je jo§ 1907. zapazio pop glagoljas Vinko Premuda. U to vrijeme je bio u funkciji
jednog od potpornih stupova trijema zupne crkve sv. Marka koja se nalazila na mjestu
danasnjeg valunskog groblja. Uocio je da prvi red teksta ¢ini petnaest slova oble glagoljice

dok je za drugi i treéi red zakljucio da je cudno pismo najblize latinskoj poluuncijali.®

Sredinom proslog stoljeca, kada je Fuci¢ odgonetavao taj natpis, latinski dio teksta mu nije

stvarao probleme jer je iz njega odmah mogao i5¢itati:
TEHNA ET FILIUS EIUS BRATOHNA
ET IUNNA NEPUS EIUS.**

Ocito je da nadgrobna ploca stoji na grobu triju pokoljenja koja nose stara hrvatska krsna
imena: baka Teha, njezin sin Bratohna i unuk Juna. Medutim, glagoljski natpis je dugo Fuci¢u
stvarao problem jer u njenu nikako nije mogao pronac¢i Bratohnino ime. U sredini natpisa
nalazilo se 8 slova, od kojih je drugo i tre¢e Fuci¢u bilo nepoznato. Tek je kasnije utvrdio da
ta rije¢ znaci ,,Sin“, $to odgovara rijeci ,filius* u latinskoj inacici natpisa na nadgrobnoj
plogi.®

Sto se ti¢e datacije samog teksta, rekli smo da tekst datira u XI. stolje¢e. Kako smo do tog
zakljucka dosli? Ako se osvrnemo na latinski natpis u karolini onda plou moZemo datirati u
IX., X. ili XI. stoljece. Ako se osvrnemo na glagoljicu, veé je zapazeno da je taj dio teksta
pisan oblom glagoljicom. Medutim, tipovi poluglasa, trokutno E, V s polukruznom spojnicom
1 K sa dugom bo¢nom crtom potvrduju da je ploca nastala u Xl. stoljecu. Takoder, postavlja
se pitanje zasto je ploca napisana na hrvatskom i latinskom jeziku. Ocito je da na otoku Cresu
u to vrijeme koegzistiraju dva etnicka i dva jezi¢na elementa, stari romanski Koji govori

latinskim jezikom i novodoseljeni hrvatski.*

% Anica Nazor, Doprinos Branka Fucica istraZivanju glagoljskih natpisa, str. 600.
% Branko Fugi¢, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, str. 234.

% Isto, str. 235.

% Isto
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Valunska plo¢a moze se i danas vidjeti u sakristiji Zzupne crkve u Valunu. Tamo ju je dao
ugraditi tadasnji zupnik Ive Sparozi¢ 1912. godine kako bi sprije¢io njezino vrlo izvjesno

otudenje.

4.3. Krcki natpis

Slika 4. Kréki natpis

(izvor: Fuci¢, Branko, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi)

Krcki natpis ulomak je vece kamene ploCe na kojoj je klesarska ruka zabiljezila slova u XI.
stolje¢u. Takvo vremensko odredenje Cini ga jednim od najstarijih poznatih glagoljskih
spomenika. Ulomak je dobio ime prema mjestu na kojem je pronaden, §to znaéi na otoku
Krku u istoimenom gradu. Natpis spominje podizanje danas nepoznate gradevine
benediktinaca glagoljasa, njihova opata i $to je mozda vaznije, biljezi tri stara hrvatska imena:
Dobroslav, Radonja i Rugota. Na natpisu piSe starim hrvatskim jezikom, oblom glagoljicom:
SE ZIDA MAJ OPAT | RADONJA, RUGOTA, DOBROSLAV. Tako Kr¢ki natpis svjedoci da je

u to doba na otoku Krku uz latinske samostane postojao 1 jedan glagoljaski.
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Mozemo zakljuciti da je ovaj natpis mladi od Plominskoga (E s jednom vodoravnom crtom
koja ne presijeca slovo) te stariji od Bas¢anske ploce pa po tome zakljucujemo da datira iz 11.
stoljeca.’’

Inace, natpis se nalazi se na zidu stubiSta kanonicke kué¢e u Krku. Medutim, tu je tek

sekundarno ugraden, a ne zna se gdje je bio prvotno smjesten.

4.4, Baséanska ploca i Jurandvorski ulomci
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Slika 5. Basc¢anska ploca

(izvor: http://www.croatianhistory.net/etf/basska.html)

BaSc¢anska ploca jedan je od najstarijih 1 najpoznatijih cjelovito sacuvanih spomenika nase
pismenosti. Potjece s kraja 11. stoljeca. Natpis se sastoji od stotinjak rije¢i podijeljenih u 13
redaka glagoljskih slova. Za pismo kojim je natpis pisan obic¢no se kaze da odrazava prijelaz
oble glagoljice u uglatu, te da sadrzava neka latinicka i ¢irilicka slova. Ploca je pronadena
1851. godine u crkvi sv. Lucije u Jurandvoru kod Baske na otoku Krku. Danas se cuva u

pala¢i Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u Zagrebu, dok je u Jurandvoru kopija.*®

%" Branko Fugi¢, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, str. 237.

% Kopiju je u umjetnom kamenu izradio Branko Fugi¢, sa svojim bratom Dragom i montirao ju na njezinu
izvornom mjestu.
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Kamena ploca, duga 198 cm, visoka 99 cm i debela 8 cm, * isprva je bila lijevi plutej oltarne
pregrade, a kasnije je ploca postavljena na crkveni pod kao nadgrobna ploca. Ploca nije
integralno sacuvana ve¢ se sastoji od tri velika fragmenta i Cetiri manje krhotine. Nedostaje i
komad kamena u gornjem desnom kutu. Kamen je poela nagrizati i korozija.*® Otoani su po
njoj hodali, unistavajuéi na taj nacin na povrsini uklesana slova. Ipak, tekst Sto ga je cuvala
ploca danas je poznat gotovo u cijelosti. Taj je natpis na kamenu darovnica hrvatskog kralja
Zvonimira koji je crkvi darovao jedan posjed. On svecanim tonom govori o tomu kako su dva
benediktinska opata podigla crkvicu sv. Lucije na zemljistu $to im ga je darovao hrvatski kralj

Zvonimir.

AZ V' IME OTCA I S()NA | SVETAGO DUHA AZ'

OPAT' DR'ZIHA PISAH SE O LEDINE JuZE

DA Z'V'NIM(I)R KRAL' HR'VAT'SKI V'

DNI SVOE V' SVETUJu LUCHu | SVEDO -

MI ZUPAN' DESIMIRA KR'BAVE MARTIN' V L(I) -

CE PRB'NEBZA S' POSL' VIN(0)DOLE JaK(O)V' V O-

TOCE DA IZE TO PORECE KL'NI I BO(G) I *Bi* AP(OSTO)LA I *G* E -
VANIJELISTI I S(VE)TAJa LUCIJa AM(E)N' DA IZE SDE ZIVE -
T'MOLI ZA NE BOGA AZ OPAT' DBROVIT' Z' -

DAH' CREK'V' SlJu | SVOEJu BRATIJu SDEV -

ETIJu V' DNI K'NEZA KOS'M'TA OBLAD -

AJuCAGO V'SU K'RAINU I BJeSE V' T' DNI M -

IKULA V' OTOC'CI S' SVETUJu LUCIJu V' EDINO

Prijepis teksta Baéanske ploge u suvremeni hrvatski jezik izgleda po Branku Fugiéu ovako:*

Ja, uime Ocai Sina i Duha Svetoga. Ja
opat Drziha pisah ovo o ledini koju
dade Zvonimir, kralj hrvatski, u

% Bascanska ploca-dragi kamen hrvatske pismenosti, http://www.croatianhistory.net/etf/basska.html.
0 Tanja Kustovi¢ — Boris Kuzmié, Branko Fuci¢ i Basc¢anska ploca, u ,, Az grisni diak Branko pridivkom
Fucic“str. 615.
2 Bascanska ploca - dragi kamen hrvatske pismenosti, http://www.croatianhistory.net/etf/basska.html
Isto
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svoj dane, svetoj Luciji. | svjedo-

¢e mi Desimir, zupan u Krbavi, Mratin u Li-

ci, Pribineg zastupnik u Vinodolu i Jakov na o-

toku. Tko to porece, neka je proklet od Boga i 12 apostola i4 e-
vandelista i svete Lucije. Amen. Da tko ovdje Zivi,

moli za njih Boga. Ja opat Dobrovit sa-

gradih ovu crkvu sa svojih deve-

tero brace u dane knez Kosmata koji je vla-

dao cijelom Krajinom. I bijase u te dane samostan sv. Mi-

kule u Otoccu sa crkvom sv. Lucije u jedinstvu.

Iz sadrzaja se moze zakljuciti da je tekst sastavljen od dijelova koji nisu svi nastali u istom
razdoblju, nego u rasponu upravljanja barem dvaju opata i to Drzihe i Dobrovita. Kako nije
zamislivo postupno klesanje tih sastavnih dijelova teksta u dovrSen i postavljen plutej
septuma, Branko Fuci¢ pretpostavlja postojanje samostanskoga kartulara koji je posluzio kao
sadrzajni predlozak sastavlja¢u Basc¢anske plo¢e. Sto se ti¢e Fuéi¢evog ¢itanja i interpretacije
teksta Basc¢anske ploc¢e on vidi par spornih mjesta uglavnom na samom pocetku natpisa: na
kraju Cetvrtoga i pocetak petoga retka, u petom i Sestom retku, kao i znacenje rije¢i Mikula u

trinaestom retku.

Medutim, nakon 150 godina koliko je proslo od pronalaska Bas¢anske ploce, pitanje Citanja i
interpretacije njezinog teksta ostaje u pojedinostima otvoreno. No, ono §to nije Sporno jest

velika vaznost Basc¢anske ploce:

1) jezi¢na — Bascanska ploca je prvi cjelovito sa¢uvani spomenik na hrvatskom jeziku (s
elementima staroslavenskog). Jezik ovoga spomenika pokazuje kako narodni jezik u
Hrvata rano postaje jezik sluzbene uporabe kojim i hrvatski kralj pise svoje isprave.

2) knjiZzevna — to je prvi knjiZevno-organizirani tekst kojim poc¢inje hrvatska knjizevnost.

3) povijesna — u Baséanskoj plo¢i je prvi put na narodnom jeziku (znaci ne vise na
latinskom) zabiljezeno vladarevo ime: Zvonimir, kralj hrvatski.

4) pravna — sadrzajno ploca predstavlja darovnicu zemljista hrvatskoga kralja Zvonimira
benediktinskome samostanu Svete Lucije za izgradnju crkve, o kojoj pise opat Drziha,
te izvjeScée opata Drziha o gradnji te crkve.

U brojnoj literaturi, sve donedavno se tekst Bas€anske ploce smatrao prije svega literarnim

zapisom no, u novije vrijeme, zbog niza znacajki utvrdeno je da ga Se mozZe svrstati u
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memorijalne knjige crkvenih ustanova koje imaju znacajke literarnog i diplomatickog spisa.®®

U tekstu Bascanske ploce mogu se uociti dvije cjeline koje mozemo svrstati u notacije
odnosno diplomaticke zapise. Prva je verbalna invokacija na pocetku teksta prepoznata od
svih autora koji su tekst transkribirali. Invokacija je uobicajena u srednjem vijeku kao i znak
kriza. Druga cjelina koju moZzemo uvrstiti u sastavni dio diplomati¢kih dokumenata ranoga
srednjega vijeka jest formula duhovne sankcije, ...tko to porece, neka je proklet od Boga...
Medutim, takve formule su bile uobicajene i u tekstovima drugacijeg zanra $to ne cudi previse
uzmemo li u obzir duhovnost srednjovjekovnog ¢ovjeka i njegov strah od Bozjeg suda. S
diplomaticke strane interesantan je 1 ostatak teksta BaSc¢anske ploce koji govori o
Zvonimirovom darovanju zemlje i izgradnji crkve jer Kkartulari vrlo ¢esto pocinju upravo
takvim zapisima ili ispravama. Uobiajeni naziv za takvu ispravu je fundacijska listina.*
Klasifikacija teksta Bascanske plo¢e kao literarno-diplomatickog moze se potvrditi i
usporedbom sa fundacijskom listinom iz Supetarskog kartulara o osnivanju samostana sv.

Petra u Selu.

Osim Basc¢anske ploce u istoj crkvi na otoku Krku pronadena su cetiri ulomka pisana
glagoljicom, od ¢ega su dva pronadena jo$ u 19. stolje¢u. Svi ulomci datiraju iz istog
razdoblja kad i Basc¢anska ploc¢a. Tri ulomka se nalaze u muzeju grada Zagreba, dok je drugi
ulomak po redu nalaska netragom nestao iz crkve sv. Lucije pa ga poznajemo samo po ne
sasvim pouzdanom litografiranom precrtu slova. Tre¢i i Cetvrti ulomak pronasao je Branko
Fuci¢ 1957. godine.® Tri saduvana ulomka, a vjerojatno i onaj drugi koji je nestao, dijelovi su
jedne razbijene ploce. Najvaznije podatke pruza nam prvi ulomak. Tekst u tom ulomku
pocinje krizem kao simbolickom invokacijom. To govori da je to pocetak cijelog natpisa 1 da
taj ulomak predstavlja lijevi gornji ugao natpisnog polja. Prva recenica poc€inje istim rije€ima
kao i Bascanska ploca: ,,ja, opat. Kako se u lijevom boku ovog ulomka vidi ostatak
stanjenog pera ocito je da je ploca na svom izvornom poOlozaju bila utorena, odnosno da je
izvorno bila plutej. Kako Bas¢anska plo¢a ima pero na desnom boku, dok spomenuti ulomak
ima pero na lijevom boku, mozemo do¢i do zakljucka da su ploce bilo simetri¢no postavljene,
tj. Bas¢anska ploca lijevo, a ulomak desno na crkvenoj pregradi.*® To zna¢i da je postojala jos

jedna, desna Bascanska ploca.

*¥ Mirjana Matijevi¢ Sokol, Studia diplomatica. Rasprave i prinosi iz hrvatske diplomatike, Zagreb: Filozofski
%\kultet sveucilista u Zagrebu — FF-pres, 2014. str. 129
Isto,
** Fugi¢, Branko, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, str. 243.
*® Fugi¢, Branko, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, str. 246.
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Medu najistaknutije istrazivace BaS¢anske ploce spadaju Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Franjo

Racki, Ivan Crngéi¢, Vjekoslav Sefani¢ i Branko Fugié.’

4.5. Senjska ploca

Godine 1964. u Senju u toku radova na uredivanju i konzerviranju tvrdave Nehaj uklonila se
glomazna dogradnja iz 19. stolje¢a — stepeniste pred ulazom u tvrdavu. U substrukciji tog
stepeniSta pronadeni su ulomci ploce od bijela vapnenca. Nalaz je 1965. godine objavio
profesor Ante Glavici¢, direktor senjskog muzeja koji je vodio tadasnje radove na tvrdavi, i u
svom izvjestaju ulomcima je dao ime Senjska ploca. Po tragovima na tim ulomcima dalo bi se
zakljuciti da je izvorna ploc¢a razrezana na tri dijela i da su ti dijelovi sluzili kao stepenice jer
se gazilo po njihovoj ravnoj, straznjoj strani. Pronadeno je 20 ulomaka, no samo dio njih se

moze sljubiti, odnosno povezati. Ploca je sluZila kao pregradni plutej u crkvi sv. Jurja.*®

Ploca je nastala otprilike kad i BaS¢anska ploc¢a. Kao i na Basc¢anskoj ploci, i ovdje se zapaza
recepcija iz latinickog (ili ¢irilskog) alfabeta. Nadalje, niz slova u Senju (D, O, T, V) pokazuje
mladi stupanj razvoja, vecu uglatost i izrazitiji dvolinijski sustav pisma zbog cega Fuci¢
smatra da je Senjska ploda ipak nesto mlada od Basé¢anske.”® No, svakako vrijeme nastanka
plo¢e nam govori da je u to doba, tocnije u Xl. stoljecu, glagoljica bila jednako raSirena u
Senju kao S§to je bila i na otoku Krku gdje je pronadena BaSc¢anska plo¢a. Takoder, Fucic¢
smatra vjerojatnim da su obje ploce potekle iz iste radionice, Cak Stovise moguce od istog
klesara. Tu tvrdnju obrazlaze Cinjenicom da je na objema plo¢ama prostor ispod bordure

ispunjen dugim natpisom a ne ornamentom kakav je obicaj bio u to vrijeme.

U rekonstrukeiji sacuvanih ulomaka jasno se razabiru tri retka nekadasnjeg duzeg natpisa.
Najbolje je sacuvan prvi redak gdje se moze is€itati invokacija: ,,v ime Otca i Sina i Svetoga

Duha,* dok se od sacuvanih slova iz drugog i treceg retka ne moze rekonstruirati smislen

*"Bascanska ploca - dragi kamen hrvatske pismenosti, http://www.croatianhistory.net/etf/basska.html datum
posjete: 20. 9. 2013.

*® Fugi¢, Branko, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, str. 248.

* Isto, str. 249.
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sadrzaj. To ne ¢udi uzmemo li u obzir da sacuvani tekst ima svega trideset tri znaka, od Cega

samo jedanaest glagoljickih.>®

Slika 6. Senjska plo¢a u rekonstrukciji Branka Fucic¢a

4.6. Grdoselski ulomak

U okolici Pazina nalazi se zaselak Brdo, koji je kasnije preuzeo ime Grdosela, odakle i
potjeCe ovaj ulomak. Tu je u XVII. stolje¢u sagradena nova zupna crkva. Upravo u hodniku
7upnog stana Fuci¢ je naSao ovaj ulomak koji je tu bio ugradio stanoviti domaci zupnik prije
1896. godine. U jednom dopisu tri¢anskom biskupu Sime Fruli¢ 1903. godine pise da je taj
natpis bio naden ,,u starom gradu“ i to je zapravo sve §to znamo o proslosti Grdoselskog

ulomka.

Grdoselski ulomak je zapravo dio natpisa kojem nedostaje lijeva strana, a prema Fucicu
vjerojatno biljezi posvecenje nekoga oltara u Cast dvjema sveticama 1 to u vrijeme popa
glagoljasa imenom Golob iz Tinjana (koji je u to vrijeme bio svecenik u Grdoselu) te

grdoselskog feudalca Pongraca.>

Sumirajuéi paleografsku anlizu Grdoselskog natpisa Fuci¢ utvrduje da su tip i stilizacija

vecine slova na Grdoselskom ulomku mladi od tipova 1 stilizacija na spomenicima iz Xl.

%0 Blazenka Ljubovi¢, Doprinos akademikaBranka Fuci¢a proucavanju glagoljske bastine grada Senja, u ,, Az
grisni diak Branko pridivkom Fuci¢ " — Radovi medunarodnog znanstvenog skupa o Zivotu i djelu akademika
Branka Fucic¢a (1920. — 1990.) str. 649-658

> Anica Nazor, Doprinos Branka Fuci¢a istrazivanju glagoljskih natpisa, str. 603.-604.
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stoljeca, dok s druge strane, na spomenicima koji datiraju iz XIII. stolje¢a ne nalazimo tipove
i stilizaciju nekih slova kakva se javljaju u ovom ulomku. Stoga se daje zakljuciti da ulomak
datira iz XII. stolje¢a. Nadalje, razvijeniji stadij uglate glagoljice na Grdoselskom ulomku
utvrduje mu, u usporedbi sa starim hrvatskim glagoljskim spomenicima, mjesto poslije
Bascanske ploce 1 Beckih listica, a prije Ljubljanskog homilijara i ulomka legende o sv. Tekili.
Koriste¢i gore navedena saznanja Fuc¢i¢ dodatno pojacava istinitost svoje tvrdnje te

vremenski smjesta Grdoselski ulomak u drugu polovicu XII. stolje¢a.>

Godine 1949. Ulomak je prenesen na ¢uvanje u zupnu crkvu sv. Marije u Grdoselu gdje se i

danas ¢uva.

Slika 7. Grdoselski ulomak

4.7. Humski grafit

Slika 8. Humski grafit

52 Fugi¢, Branko, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, str. 252.
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Humski natpis je grafit na freskama u crkvi sv. Jerolima u Humu. Te freske su, po Fucicu,
jedan od najkvalitetnijih spomenika zidnog slikarstva u Istri. U stilskom pogledu Fuci¢ ih je
podijelio na bizantsko-romanicke, a na temelju ikonografske i stilske analize datirao ih je u
drugu polovicu XII. stoljeca. Grafit se nalazi uparan na oslikanom zidu apside, desno uz oltar.
To je zapravo nekakva biljeska starog humskog popa glagoljasa. Izgleda da je taj glagoljas na
oltaru crkve sv. Jerolima sluzio trideset dana zaredom mise za izvjesnog kovaca Martina te za
svaki dan i svaku odsluzenu misu ¢avlom ili nozem uparao jednu crtu po oslikanom crkvenom
zidu kraj oltara. Na kraju je zapisao da se nakon odsluzenih trideset gregorijanskih misa za

. . . e e . 53
kovaca Martina ima obaviti joS jedna misa.

4.8. Supetarski ulomak

Supetarski ulomak dobio je naziv po Svetom Petru u Sumi gdje je sluéajno otkriven. Godine
1982. urusio se juzni zid pavlinskog samostana te je prilikom radova na sanaciji zapocetih
1986. naden ovaj kameni ulomak s dva vidljiva reda zapisa. Prvi red je pisan ¢irilicom, a
drugi glagoljicom. Usporedbom oblika glagoljaskih slova (zapisano je musko ime Jakov) s
ve¢ datiranim natpisima ustanovljeno je da je rije¢ o jednom od najstarijih glagoljaskih
natpisa nadenih na podrucju Istre i Kvarnera (takoder XIlI. stoljece). Svojim prisustvom u
srediSnjoj Istri ovaj ulomak samo utvrduje ve¢ spomenutu spoznaju da se u istarsko-

kvarnerskom podrudju nalazi najstarija jezgra hrvatskog glagoljizma.**

5% Fugié, Branko, Najstariji hrvatski glagoljski natpisi, str. 253.

% Fugi¢, Branko, Supetarski ulomak, Slovo: ¢asopis Staroslavenskog instituta, sv. 38, 1988, str. 60.
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Slika 9. Supetarski ulomak

(izvor: http://istra.lzmk.hr/clanak.aspx?id=640)

Branko Fuci¢ je Supetarski ulomak ocijenio ,,vrlo, vrio vaznim® svjedokom ,,zbog svoga
geografskog polozaja i zbog svoje starine “, kao i zbog istovremene pojave glagoljice i Cirilice
na natpisu.> Oba pisma (glagoljica i ¢irilica) §irila su se u nade krajeve preko Makedonije pa
je nalaz ¢irilice dokaz da je ¢ak do Istre vodio ,,juzni put™ slavenske pismenosti. Supetarski

ulomak pohranjen je 1987. u Etnografskom muzeju Istre u Pazinu.

4.9. Rocki glagoljski abecedarij

U Rocu u Istri nalazi se crkva sv. Antuna opata 1 pustinjaka. To je staro srednjovjekovno

zdanje na kojem se jasno vide dvije gradevne faze, jedna romani¢ka a druga kasnogoticka.

> Fugi¢ 1988. Str. 59
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Medutim, zanima nas samo starija, romanicka faza kojoj pripada lada i to do odredene visine
zidova.”® Branko Fuci¢ je istrazivao tu crkvu 1949. Godine te je tada ispod visestrukih
premaza vapnom na starijoj, romanickoj fazi juznoga zida lade pronasao ostatke zidnih slika u
dva razlicita sloja Zbuke. Na tom istom juznom zidu, Fuc€i¢ je pronasao i dva velika, crvenom
bojom oslikana posvetna kriza.”” Radi se o morfoloskom tipu kriza proirenih okrajaka
krakova (croix pattée), koji je upisan u dvije koncentri¢ne kruznice. U prostorima izmedu tih
kruznica umetnute su krupne ukrasne okrugle tocke poput jabuka ili dragog kamenja. Prema
dosadasnjoj literaturi praksa slikanja ili graviranja posvetnih krizeva pocinje negdje u XIII.

stoljeéu, iako neki autori tu praksu smatraju starijom. >

Na kruznici su mnogi daci ,izuc¢avajuci glagoljicu u Rocu, urezivali glagolji¢ke natpise. Tako
je ocito jedan dak oko 1200. godine upisao ono §to se danas naziva Rocki abecedarij (redom
su napisana sva slova glagoljaske abecede). Fuci¢ je u svojim istrazivanjima zaklju¢io da
vecéina slova Rockog abecedarija pripada XIlI. stolje¢u. No, pojava nekih mladih oblika (npr.
G, K?, U, H) usmjerava datiranje pred sam kraj XII. ili pocetak XIII. stoljeca, to¢nije oko
1200. godine. To se inace poklapa i s datiranjem arhitekture i najstarijeg oslikanog sloja i

posvetnih kriZeva u crkvi sv. Antuna.”

Znacaj ovog upisa je olakSano prac¢enje promjena u glagoljici, kako u obliku slova tako i u
samoj abecedi. U abecedariju se nalaze i znak za jedan nazal i dva poluglasa, a to¢no se moze
odrediti brojcano znacenje slova tog doba (glagoljica nema brojeve nego slovo ima znacaj
broja ako se prije i poslije njega stavi tocka). Takoder, od svih abecedarija, ovaj se istice i po
tome Sto ga nije prepisivao neuki glagoljas iz nekog predloska, ve¢ ga je na zid biljezila

1zvjezbana glagoljaska ruka.”

*® Fugi¢, Branko, Rocki glagoljski abecedarij, Slovo: Gasopis Staroslavenskog instituta, br 25-26, 1976, str. 193-
194,

*" Posvetnim krizevima nazivamo onih 12 bojom oslikanih kriZeva na unutra$njem licu crkvenih zidova ili pak
urezanih na crkvenim stupovima na kojima biskup svetim uljem pomazuje crkvenu zgradu prigodom obreda
posvecenja crkve (dedicatio ecclesiae). Usp. Fuci¢, Branko, Rocki glagoljski abecedarij, str. 194.

*® Fugi¢, Branko, Rocki glagoljski abecedarij, str. 195.

*® Fugi¢, Branko, Rocki glagoljski abecedarij, str. 199.

% sto, str. 200.
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Slika 10. Rocki glagoljski abecedarij

4.10. Plastovski i Kninski ulomak

Dotaknimo se ovdje i natpisa koji teritorijalno ne pripadaju podrucju Istre i Kvarnera nego
Dalmacije ali se vremenom nastanka svrstavaju u red najstarijih glagoljskih natpisa. To su
Plastovski i Kninski ulomak koja se ¢uvaju u Muzeju hrvatskih arheoloskih spomenika u
Splitu. Recimo jos$ i da je nedavno kod Drnisa u mjestu Gradac pronaden glagoljski natpis

koji se takoder datira u XII. Stoljeée ®

Plastovski je ulomak otkriven sluc¢ajno u iskopima pred seljackom ku¢om u Plastovu, selu u
okolici Skradina u Dalmaciji. Dio je plo¢e s natpisom iz XII. stolje¢a u kome se mijesaju
glagoljska i ¢irilska slova. 1z krnjeg teksta ulomka moze se sigurno izdvojiti ime Petra u

prvom redu.
PETRA ? 1JU MU UZU TUEGA BRA

Otkriven je u iskopinama crkve sv. Bartola u Kapitulu kod Knina u Dalmaciji a potjece iz XII.
stoljeca. To je ulomak luka ukrasen romani¢kom lozicom, a na njemu je dio natpisa u kome se

mijesaju glagoljska i ¢irilska slova:

OCJu PREMI...

® Tomislav GALOVIC, Intelektualna i kulturna povijest: Hrvatska glagoljicka, éirilicka i latinicka pisana

kultura u ranom srednjem vijeku“‘, Povijest Hrvata(sinteza Matice Hrvatske — Biblioteka Hrvatske povijesti), ur.
Zrinka Nikoli¢ Jakus (Zagreb: Matic hrvatska, 2015.) /u pripremi za tisak/, str.
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4.11. Aleja glagoljasa i glagoljski lapidariji

Uz odvojak ceste od Ro¢a do Huma u duzini od 7 kilometara postavljena je tzv. Aleja
glagoljasa je spomen-obiljezje glagoljasima i glagoljastvu. Podignuta je u razdoblju od 1977.
do 1985. kao projekt Cakavskog sabora. Ideju je za nju dao hrvatski knjizevnik Zvane Crnja,
a osmislili su je kipar Zelimir Jane§ i profesor Josip Bratuli¢. Ona je spomen-obiljezje
glagoljasima i glagoljastvu. Pokazuje put istarskoga, hrvatskoga i slavenskoga glagoljastva,
svjedoCi o srediStima hrvatske srednjovjekovne glagoljske knjizevnosti na podrucju Istre te
upucuje na slavenske korijene te pismenosti i njezin kontinuitet od XI. stolje¢a do danasnjih

dana.

Glagoljski lapidariji u Bernobi¢ima, Valunu i Portu mjesta su gdje se na jednom mjestu mogu
vidjeti odljevci velikog dijela najznacajnijih glagoljskih natpisa.® Sva tri su djelo Branka i
Drage Fucéic¢a. Prvi glagoljski lapidarij, sa 11 natpisa i fragmenata postavljen je 1984. godine
u istarskom selu Bernobi¢i. U Valunu na otoku Cresu lapidarij je smjesten 1987. ispred
tamosnje konobe i ¢ine ga 14 preslika glagoljskih natpisa ugradenih u zidove iznad stolova.
Lapidarij u starom samostanu sv. Marije Magdalene u Portu nastao je 1990. i sadrzi istih 14

odljevaka spomenika.

5. JuZnohrvatski glagoljski natpisi

U Istri i na Kvarneru pronadeno je najvise glagoljskih natpisa §to svjedoCi o razvoju i
statusu glagoljice na tom podru¢ju. Medutim, Istra i Kvarner nisu jedini lokaliteti na kojima
se Sirila glagoljica o ¢emu govore natpisi saCuvani na jugu pa ¢ak 1 na istoku danasnje
Hrvatske. Stoga ¢e u ovom poglavlju biti viSe rije¢i o tim drugim glagoljskim natpisima,
konkretnije o onima pronadenim na jugu Hrvatske: o glagoljskom natpisu Zupe dubrovacke i

0 Konavoskom glagoljskom natpisu.

Slavensko bogosluzje se moralo $iriti upravo na podrucju tadasnje bizantske teme Dalmacije i

to juznodalmatinskih biskupija, dakle stonske, dubrovacke i kotorske biskupije, jer je njihova

®Josip Zgalji¢, Otok Krk u Fucicevu Zivotu i stvaralackom opusu, str. 155
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crkvena jurisdikcija obuhvacala sve slavenske zemlje juzno od Neretve. To znaci da se, za
razliku od srednjodalmatinskih biskupija, prostirala duboko u slavensku unutra$njost. Braca
Ciril i Metod su ostavili tragove slavenske pismenosti u bizantskoj Dalmaciji i bizantskom
Kvarneru. Prema znanstvenim istraZivanjima, kako pise Ivanka Petrovi¢, put sv. Cirila i
Metoda prema Moravskoj iSao je starom rimskom cestom via Egnatia Carigrad —Solun -
Dra¢, pa brodom do Venecije, zatim Jantarskom cestom prema Moravskoj, gdje stizu 863.
godine. Plovili su istoénom obalom Jadrana, odnosno uz bizantsku Dalmaciju. To su bili prvi
kontakti Hrvata sa Cirilom i Metodom. Metod je 882. godine posjetio Carigrad i opet prosao
Dalmacijom, a poslije Metodove smrti njegovi su ucenici s glagoljskim knjigama u proljece
886. godine bjezali prema Dalmaciji.®® Branko Fuéié¢ je u svojim radovima isticao kako je
glagoljica na hrvatske prostore stizala iz dva smjera, sa sjevera (iz podrucja Moravske i
Metodove Panonske nadbiskupije sa sjedistem u Sirmiju, do XII. stoljeca), te sa slavenskoga
jugoistoka (iz Makedonije i Bugarske). Tako u prvom valu juznim putem iz Bugarske i
Makedonije u Hrvatsku dolazi glagoljica, zatim u drugom valu, od XI-XII. stolje¢a i u XII.

stoljeéu, zajedno glagoljica i éirilica, a od XII. stoljeca iskljucivo ¢irilica.®®

5.1. Glagoljski natpis Zupe dubrovacke

Slika 11. Natpis iz Zupe dubrovacke

® Cunéi¢, Marica — Perkié, Marta, Hrvatski glagoljski natpis Zupe dubrovacke, Slovo: Gasopis Staroslavenskog
instituta, sv. 59, 2009, str. 114-115.
% Kapetani¢, Niko — Zagar, Miho, Najjuzniji hrvatski glagoljski natpis, Anali Dubrownik, br. 39, 2001, str. 14.
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(izvor: Hrvatski glagoljski natpis Zupe dubrovacke)

Lokalitet Sv. Purda u Zupi dubrovatkoj veé je ranije poznat kao arheoloski vrijedan,
prvenstveno zbog brojnih ulomaka ste¢aka, srednjovjekovnih nadgrobnih ploca te nekoliko
ranokrS¢anskih i predromanickih ulomaka crkvenoga namjestaja i arhitektonske plastike
vec¢inom ugradenih u zidove crkve prilikom njezine obnove 1976. godine. lako se crkva u
dokumentima spominje tek 1321. godine, na temelju spomenutih ostataka opravdano se
pretpostavljala njezina veca starost tj. doba ranoga kr$¢anstva i predromanike. Ostaci ste¢aka
upucuju na postojanje groblja u kasnome srednjem vijeku, a ono je prakticki u uporabi sve do
pocetka XX. stoljeca.®

Na tom lokalitetu je krajem 2006. i pocetkom 2007. godine obavljeno arheolosko istrazivanje.
Najvaznije otkrie tog istrazivanja je ranosrednjovjekovno groblje s karakteristicnom
kamenom grobnom arhitekturom kakvu nalazimo na brojnim lokalitetima duz cijele isto¢ne
jadranske obale i zaleda.®®

U sloju izmedu grobova pronaden je i jedan manji ulomak tegule na kojem je otkriven urezani
natpis glagoljicom. Ulomak je prilikom pronalaska dosta oStecen tj. prelomljen na dva dijela,
a na pojedinim je mjestima oSte¢ena i povrSina. Sam natpis uocen je tek naknadno nakon
zavrietka istraZivanja kada se pristupilo samoj obradi nalaza.®” Nakon &is¢enja otkrivena su
102 slova pa je to, po duzini teksta, drugi glagoljski natpis najranijega glagoljskoga razdoblja
XI-XI1. stolje¢a, odmah poslije Basanske ploge.?®

Ovaj natpis sadrzajem podsjec¢a na Krcki natpis iz X-XI. stolje¢a gdje piSe: Se zida Maj opatv
i Radonja, Rugota, Dobroslav. Poginje sa Se zida, a natpis Zupe dubrovacke kaze Se Sutzer
zidal Potuga.® Pisar lvan napisao je prvi dio od 60 slova: Potuga je zidao crkvu sv. Purda, a
sin mu je Petar, a Petrov sin lvan je to pisao.”

Autor drugoga dijela natpisa Zupe dubrovacke na pocetku zaziva sv. Sofiju i sv. Silvestra. No,
zasto se uz gradnju crkve svetoga Jurja spominju sveta Sofija i sv. Silvestar? Cini se da sve
troje svetaca ipak imaju nesto zajednicko. Sve troje su ranokr$¢anski mucenici, njihov se kult
prosirio na istok i zapad, a poginuli su od ruke poganskih vladara pa se smatraju simbolom

pobjede kricanstva nad poganstvom.”

% Cun¢i¢, Marica — Perki¢, Marta, Hrvatski glagoljski natpis Zupe dubrovacke, str. 79.
* Isto, str. 80-81.
®7 Cun¢i¢, Marica — Perki¢, Marta, Hrvatski glagoljski natpis Zupe dubrovacke, str. 82.
68
Isto, str. 77.
% Isto, str. 109.
% Isto, str. 77.
" Isto, str. 110-111.
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Po oblicima i poloZaju slova, jeziénim karakteristikama i sadrzaju natpis Zupe dubrovacke je

hrvatski natpis iz XI. stoljeéa.”

5.2. Konavoski glagoljski natpis

Slika 12. Konavoski glagoljski natpis

(izvor: http://www.croatianhistory.net/etf/lex.html)

Grobljanska crkva Male Gospe u konavoskom selu Dunave u Zzupi Mrcine smjeStena je
isto¢no od sela, u neposrednoj blizini utvrde Soko. U razornom potresu 1979. godine crkva je
tesko osSteCena, a iste godine je i potpuno sruSena. Na njezinu je mjestu, uz djelomi¢no
koristenje starog kamena, 1982. izgradena nova crkva. Prilikom rusenja stare crkve pronaden
je mramorni epigraficki ulomak koji je bio ugraden u zidnu strukturu te kasnije pohranjen u
novosagradenu crkvu. Medutim, tek je 1997. godine utvrdeno da je rije¢ o glagoljskom
natpisu na maloj, nepravilnoj i plosnatoj krhotini debljine 3,5 cm, povr§ine omanje Sake. "

Nadalje, utvrdeno je da je to rimski ulomak s glagoljskim natpisom koji je mogao biti ugraden
u crkvu, ali je ipak vjerojatnije da je u nju dospio kao dio gradevnog materijala iz utvrde Soko
gdje je prvotno nastao.’® Takoder je utvrdeno da natpis potjece iz doba dukljanske vladavine u

Konavlima, odnosno iz XI. ili s pocetka XII. stoljeca, a njegov pronalazak prvi je materijalni

" Isto, str. 77.
73 Kapetani¢, Niko — Zagar, Miho, Najjuzniji hrvatski glagoljski natpis, str. 9-10.
" Kapetani¢, Niko — Zagar, Miho, Najjuzniji hrvatski glagoljski natpis, str. 12.
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dokaz postojanja tzv. juznog puta Sirenja glagoljice. Svakako, natpis je nastao prije smrti cara
Emanuela Komnena 1180. godine kada prestaje bizantska zastita dukljanskog podrudja te
nastupa razdoblje racke ekspanzije tijekom kojega se zatire i juzni krak Sirenja glagoljice.”

Tek 2001. godine je objavljeno Citanje ovog ulomka koje su potpisali Niko Kapetani¢ i
Mateo Zagar te potvrdili da je rije¢ o hrvatskom glagoljskom natpisu iz Xl. stoljeéa.
Medutim, 2005. godine Gordana Tomovi¢ je natpis drugacije procitala i zakljucila da je to
srpski glagoljski natpis iz XIII. stoljeca. Citanje iz 2001. ponovljeno je i 2009. godine u
¢lanku Matea Zagara u knjizi Povijest hrvatskoga jezika. Godine 2009. Marica Cuncié je
otkrila posve novo Citanje koje se razlikuje od prijasnjih, no koje ipak potvrduje da je to
hrvatski glagoljski natpis iz XI. stolje¢a. Novo &itanje prvog dijela natpisa Marice Cunéié ne
slaze se s prijanjim ¢itanjima Kapetanica i Zagara koje glasi: (is)kl(e)sa goneslavo gospoin'
kao Sto se ne slaze ni s ¢itanjem Gordane Tomovi¢é: ja ki(i)sa(r)h' ne sl(é)pac' ho(Z)d(') bos n'
u koje su umetnuta Cetiri slova (u zagradama). U novom c¢itanju, koje je objavljeno u Slovu 59
(2009), Marica Cunci¢ otkriva da je glagoljski tekst bez predloska ili nacrta klesao laik. To
ukazuje na novi moment u tumacenju tadasnje glagoljske pismenosti: Mogli su i laici pisati

glagoljicu, iako je to bila rijetkost jer su uglavnom redovnici i svecenici bili pismeni. "

6. Slavonski glagoljski natpisi

Kada se raspravlja o teritorijalnoj prosirenosti glagoljice naj¢eSée se navodi, ponekad i
iskljuc¢ivo, hrvatski priobalni zapad obzirom na siroko vremensko protezanje uporabe i veliku
koncentraciju sacuvanih spomenika. Medutim, poznato je da se glagoljicom pisalo i u
srednjovjekovnoj Bosni gdje su mnogi C¢irilicki spomenici nastali prema glagoljskim
predloscima. Takoder, u prethodnom poglavlju bilo je rije¢i o glagoljskim natpisima
pronadenima na jugu Hrvatske, u Zupi dubrovac¢koj i Konavlima. Stoga se moze steéi dojam o
znatno vecoj kompaktnosti glagoljaske tradicije na ovim prostorima, bar do kraja XII.

stolje¢a, nakon &ega ¢e se ta tradicija ograni¢iti na hrvatski sjeverozapad.”’

75
Isto
® Cun¢i¢, Marica, Dva glagoljska natpisa iz 11. stolieca u Konavlima i Zupi dubrovackoj,
http:/dubrovacki.hr/clanak/8097/znakovi-velike-starine-hrvatskog-jezika
" Paun, Milan - Zagar, Mateo, Slavonski glagoljski natpisi, u: Glagoljica i hrvatski glagoljizam, str. 271.
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Povijesne okolnosti vezane uz Metodovu sirmijsku nadbiskupiju i slavonski udio u povijesnoj
Panoniji govore u prilog proSirenosti slavonske bastine na tom podru¢ju. Medutim, sacuvani
natpisi s tog podrucja tek su nam odnedavna poznati, a 0 njima nije bilo rije¢i u sekundarnim
povijesnim izvorima. VaZzan razlog su, naravno, geografske zakonitosti, odnosno to §to su se
na hrvatskom jugu natpisi mogli uklesati u trajni kamen dok na dominantno drvenoj

panonskoj podlozi to nije bilo moguée.”

Prvi podatak o nekom glagoljskom slavonskom spomeniku nalazimo kod Ivana Kukuljevic¢a
Sakcinskog 1891. godine gdje on spominje natpis iz ,,staroga grada Subockoga“ koji je veé
tada izgubljen. Subocki je inade mjesto u zapadnoj Slavoniji nedaleko od Novske.” Takoder,
Fuc¢i¢ u svom djelu donosi podatke o glagoljskim natpisima i u kontinentalnom djelu
Hrvatske te o glagoljskim natpisima u Bosni i Hercegovini. Detaljnije informacije o tome nam

donosi B. Ljubovi¢.®

Slikal3. Opeka iz Rudina

Drugi spomenik sa slavonskog podrucja je opeka iz Rudina, pronadena 1955. godine u
Rudinama, arheoloskom lokalitetu blizu Subockoga odnosno Novske. Pet znakova s ove
opeke trebali bi upucivati na glagoljicu, no ipak ih tako nije moguce iS¢itati zbog Cega Branko

Fuci¢ nikada u svojim radovima ovaj natpis nije uvrstio medu glagoljske natpise na

" Isto, str. 272.
Isto
8 |ada Prister, Doprinos Branka Fucica istraZivanju crteza — grafita na kamenim spomenicma u kontinentalnom

dijelu Hrvatske, u ,, Az grisni diak Branko pridivkom Fuci¢* — Radovi medunarodnog znanstvenog skupa o
zivotu i djelu akademika Branka Fuci¢a (1920. — 1990.) str. 641-648.
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hrvatskom podru&ju.®* Napokon, 1989. godine prilikom restauracije crkve sv. Dimitrija u selu
Brodski Drenovac pronadena je freska s glagoljskim natpisom. Istrazivanja na ovom natpisu
provodio je Branko Fuci¢ a, iako ih je zapocCeo jo$ iste godine kada je natpis otkriven,
istrazivanja nikad nije objavio. Medutim, poznato je da je Fuci¢ ovaj spomenik datirao u XIV.
stolje¢e. Sedam godina nakon pronalaska Drenovackog natpisa, to¢nije 1996. godine, Milan
Paun je u istoj crkvi pronasao jos Cetiri natpisa od koja su do sada obradena tri, a Cetvrti natpis

jos nisu uspjeli pro&itati. %

Nadalje, u selu Lov¢iéi, u romanickoj crkvi sv. Martina sagradenoj najkasnije u XIII. stoljecu
pronasao je, ponovno, Milan Paun nekoliko grafita 1995. godine. Medutim, natpisi Su prili¢no
osteceni 1 zavreduju joS proucavanja. Inace, Lovc¢icki grafiti su vrlo razliciti, ima ih na barem
tri pisma 1 potjeCu iz razliCitih razdoblja. Glagoljaski grafiti nose osobine ustavnosti Sto
upucuje na vezu sa srediStem glagoljastva, no primjecuju se i elementi konzervativnosti
odnosno retardiranosti $to upucuje na to da je glagoljica, u vrijeme nastanka ovih grafita, u

tim krajevima bila u izumiranju.®®

Jedini poznati glagoljic¢ki natpis iz Posavine jest Natpis iz Kijevaca, mjesta blizu Bosanske

Gradiske.®*

Zakljucno, pronalaskom ovih natpisa dokazano je da se glagoljica nije koristila samo na
sjeverozapadu Hrvatske ve¢ i u drugim krajevima, uz ¢irilicu i latinicu. Naravno, tek
sustavnija istrazivanja na odredenim lokalitetima u Hrvatskoj mogla bi dokazati takvu vecu

kompaktnost glagoljice na ovim prostorima.

7. Zakljucak

Stari pisani tekstovi, pogotovo oni epigrafski, predstavljaju neprocjenjivu vrijednost svakoga

naroda. Njihovim prou¢avanjem, analizom i datacijom dolazi se do novih spoznaja o kulturi,

81 paun, Milan - Zagar, Mateo, Slavonski glagoljski natpisi, str. 273.

% Isto, str. 273-274.

8 Isto, str. 282.

8 Tomislav GALOVIC, | Intelektualna i kulturna povijest: Hrvatska glagoljicka, Cirilicka i latinicka pisana
kultura u ranom srednjem vijeku ““, Povijest Hrvata(sinteza Matice Hrvatske — Biblioteka Hrvatske povijesti), ur.
Zrinka Nikoli¢ Jakus (Zagreb: Matic hrvatska, 2015.) /u pripremi za tisak/
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povijesti i jeziku predaka. Izmedu ostalih u takve pisane dokumente ubrajaju se i
administrativno-pravni spisi koji svjedo¢e o postojanju nekadasnje drzave, njezine uprave,
prilika i zakona.

Kao §to je bilo naznaceno u uvodu rada, ovim bi se istrazivanjem trebala potkrijepiti
teza da glagoljaski spomenici jesu najraSireniji na hrvatskom sjeverozapadu, no postoje i
drugi natpisi koji svjedoe o uporabi tog pisma u ostalim krajevima Hrvatske. lako se
najvazniji spomenici na glagoljici nalaze na lokalitetima u Istri i na Kvarneru, vazni su nam i
spomenici s juga zemlje, poput natpisa iz Zupe dubrovacke i Konavoskog glagoljskog natpisa
jer bez njihovog otkri¢a teze o Siroj rasprostranjenosti glagoljice ne bi mogle biti
potkrijepljene. Takoder, pronadeni su i odredeni natpisi u Slavoniji, poput Drenovackih
natpisa i Lov¢i¢kih ulomaka koji pokazuju da se glagoljica Sirila i na istok zemlje. Doduse,
kao $to je receno u prethodnom poglavlju, takvi natpisi iz isto¢nog dijela zemlje su rijetki 1
tek su nedavno otkriveni (u odnosu na ostale glagoljske natpise) i na njima bi se trebala
provoditi sustavnija istrazivanja, kao 1 na ostalim lokalitetima toga podrucja. Nadam se da
sam ovim radom uspjela pokazati i kakva je vaznost glagoljice za hrvatski narod i kulturu, da
su njezini korijeni bili toliko duboki u hrvatskom narodu da se ona iz uporabe nije mogla

iskorijeniti, pa je na kraju zapad morao popustiti pred koristenjem tog pisma.

Na kraju mozemo zakljuciti kako glagoljski natpisi suprotno kratkoc¢i teksta nude zanimljivu
gradu za jezi¢na, povjesna i druga istrazivanja. Opsezan korpus glagoljskih grafita i natpisa
dostupnim nam je ucinio Branko Fuci¢, procitavsi, popisavsi i precizno datirajuc¢i sve do

svoga vremena poznate natpise.
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