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1. UvOD

Pojam westwerkaz au z i ma posebno mj est o u povije

i stragivanj u seneathiiktouvrjee.k oNjniemec rsku se kr oz go

bavili brojni autori pokugavajuli ga pobli §e
kojima su ga dovodil i u weseverkanjegovihipgavnihaljkav anj u
pr ednjsal inljieumtoal Ki | i je je znanstvene | iteratur
specifilnosti, i dej e, pbojam twestvarka tkroz @ saé mbooil ri
povijesnoumjetnil|lkim diskursom te se preuzir
sugaadri prilagolLavali istragivanjima na vl ast
i stragivanja pojam se obogalivao razl i | i tior
nesigurnost. prilikom anali zir anpjolblematiiapadni
westwerka

Stoga (e se ovaj rad u svojem prvom dij el
i razvoja pojmavestwerku nj emal k o] povijesnoumjetnil| koj t

korigtenja krajem 19. djgsolinjjee i bk omr ek ok et ab |

|l itavog 20. stoljeia pa sve do kritilkog o0s\
stoljeia. Naglasak Ie pritom biti na radov,]
dji el ovanjem obl i kewesileika poj moseo kpoar wlhjal i z u
dotilnom pojmu pokugat. prikazat:. tijek nje:

danas poznajemo.

Nakon prikaza i analize pojma u njemal kon
drugom dijelu ada prebati i na recepcij wesiwerk st npggoanphezpa
hrvatskoj povijesnoumjetnil|lkoj I|iteraturi u

Sukl adno navedenom, rad e svojom strukturt

cjeline: prvu kog se detafjo bavi pojmonwestwerkau nj e ma| k o] hi storiogr

nudi pregled recepcije navedenog pojma u hrvatskoj znanstvenoj literaturi.

Prvo poglavlje dijela koji se bavi nj emal k
kratak prikaz astanka popa westwerku radu Josefa Bernharda Nordhoffa i kontekst
obrambene arhitekture u kojem se pojam pri mj
vremenski okvir oblikovanja pojma koji je mogao utjecati na njegovo stvaranje i daljnju

primjenu uradu navedeog autora.



Potom e se prikazat:i nal i n i met oda wuvol
radu Wil hel ma Eff manna, koji je svojim istr:

kontekstu udario temelje etabliranjwestwerka kao novog arhektonskog termina u

znanstvenom diskursu. Kroz analizu autor ovooc
formal no i funkcional no odrelLenje pojma te
prenijet.i na pristup kasnijih istragivanja.

Rad [ e se ozaesvetitimaljtjentmv gjnu zapol|l ete definic

termina u radu Ef f mannovog nasl jedni ka Al o

westwerkapr odubi o analiziranjem podrijetla i mo
oblika, njegovim obiljg j i ma , funkcijama te povijesnimra
pojmove popuvollwestwerka reduciranogvestwerka U ovom [ e se ipogl avl
peri od [ K1 jul ni trenuci s t westweek kakva dadas f i ni ¢
poznajemao.

| duli e, | etvrto poglavlje prikazat [ e kako

su iznosili owestwerkupr enosi o0 na novi j ae njiheve teze(nastadlen j a |

primjenjivati i modi ficirati wi Ipoyodiersa.oufnyjie
fokus biti na stvaranju novih tezawestwerkuii z postoj el i h te primje
i stragivanju pojmapyoodkbopi bg&e pweptwetkigpe i s & a

d r u g tpaviesnog aspekta u radu Glintera Bandmaa . Nadal j e, ponovno
djelovanje A. Fuchsa i to u kontekstu obno\
postavki termiamaaspki bli eéimuniaetrenutku plasir

o funkciji westwerka

U sl j dielebmanii vat [ e se nove weswedkadseh j e u
godina s osvrtom na djelovanje franeumak kg hpo
autora Felixa Kreuscha i Friedricha M°biusa
jednim dijelom osl an jesiwerkuali dongseidrojoejnevé aspekteo s t a v
i zakljul ke o navedenom poj riwrgijskdtaagpeltsia k [ e
radovima prve dvojice autora, aiomaipristupFl e se
Mobiusa koji po prvi puta nudi sintezu svih relevantnih tezavestwerkukroz prizmu

drugtvenih struktura u ciljnoj zajednici



Uposliegdngem pogl avl ju koje se bavi nj emal kom I

pristupi westverkaa giswarjewr sna kritika dotadagnj

radovima Uwe Lobbedeya, Kristine Krg¢gger i D e
obiljegen odmaknuti m, objektivnim i kritilKk
westwerkde nagl askom na individualni pristup ana

S obzirom na vagnost francuskeanjhpogna or i og
westwerka postojala je nudgnost da se u rjima ukI j
iz francuske znanstvene literature, pa se stoga jedno zasebno pogtegie e | uj e upr &
kratkom osvrtu na osnovne paywesioverkaizneseneas ode i
zborniku radovavantnefs et espaces d'accueil dans I'église entre le t\éeXdle siécle

U radu se potom prelazi na analizu hrvat
recepcije pojmavestwerkau radovima hrvatskih autora,ipr | emu | e poseban na
radovima VIadimira P. Gossa, sMivliijiean.k aT aJkuor k<
primjeru rada V. P. Gossa prikazujueuteuse ol enj

stavlja fokus navestwerkkao razlikovni elementi klasifikaciji srednjovjekovne arhitekture.
Potom se prati pri st westwérkaunert adw | M.gi J ar k s\ ir [aa
detaljna I sustavna recepcija pojma u hrvats
pojma na hrvatskim primjema s naglaskom na funkcionalnu komponentu pojavnih oblika.
Primjena pojmavestwerkp r i k a z zatmihaeping e r u rada T. Mar asovi
poseban naglasak biti na formalnom pristupu

i e s eljetkunkaapko asvrnuti na recepciju pojma u radovima nekolicine ostalih hrvatskih

autorauzanaliz nal i na i kontwektwetka pri mj ene poj ma
Ukr at ko, rad [ e s e bazwestwdrki u nadr eB@oaif
povijesnoumjetni | krmujna Koji gatpojedinioagtoriaupatrebijavaju u na | i
konkretnom vremenu, na zmet@damanijpristogama kajimaase mu  p
pritom koriste te na kontekstu u kojem ga oblikufjua k o L e r na primjeru |
njegovih definicija te primjeneuzanst venom di skursu pokugat 1e

problematikenvestwerka



2. POJAM  WESTWERK U NJEMALKOJ POVI JESNOUMJ E
HISTORIOGRAFIJI

21 . Z AL ECIWEBTOQUERKA

Naziv westwerkp r v i puta koristi nj emal ki povj es
Nordhoff u svojem djelDer Holz und Steinbau WestfaleriBrvena i kamena arhitektura

Vestfalije) iz 1873. godine. Nordhoff se u tom radu uglavnom bavi obrambenim sustavima

srednjovijekovnilb ur gov a i gradskih utvrda te detaljn
Tako | esto spomiBoljwerk BrdwgrknRingwerk glompverk Vorwerk

Aufenwerki t d. koji su u to vrijeme bTdkoLlueorb,i |say
navee n i poj mMovi i maj u Wekt iOnkao ru jrejne maal ktoom jjee zri
razlilitih znalenja, a | e d\Verkj eo dArenajManjbki dmd n o s i

neke vele utvrde op a%Padpojmomderkss urdaigojpolavici % v i ma A
stoljeia takoler |FResungswerlioFstuagshamlakle éevmindojit z v .

oznalava obrambe®he sustave i gradnj e.

No, Nordhoffobrambnu f unkci ju nije vidio samo u gr
arhitekturi kop | takolLer posveluje jedno od poglavl
usredotoluje na masivnost, snagu i obramben
burgovima,t r dei i da su crkve na neki nalin iAizras
burgovi, bile opsjedane i branjene. U tom kontekstu Nordhoff po prvi puta upotrebljava naziv
Westwerkk ao j og jedan u nizu pojmova ugpgum vezanrn
specifilan za crkvenu arhitekt umakatedRleol| el j e
Mi ndenu (sl . 4a). Vagno weseverkaa qilaknint ig tda gho rg
upotrebljava za navedeno zdanj éeégadodatipee ne pt
objag¢g'8tfaga. je njegova mot iipeseeijagnag @lriiotjverjbe d
rijelju opisati mol nu pojavu i obrambenu fu

Werki onako j e u tadagnj ekontekstugppadeanumijevala abramberue k t ot

1 Dagmar von Schonfeld de Reya¥estwergrobleme.Zur Bedeutung der Westwerke in der kunsthistorischen
Forschung (Weimar: VDG, 1999), 10.

°Ri jWetku nj emal kom jeziku ima vige razlilitih znalenja
dj el o, | i n; 3. (ubmg¢ ¢em, | ab) amdhenio/ ppds(sd4okopom) ; 5.
mehanizam. Vidi: https://www.duden.de/redteibung/ te Hanselko k or u g , M dviedingeir, Znika, P e | ur

Nj eméalrkvaat s ki unil®esr zal ni rjielnik

3 FestungswerkFestungsbama hrvatk i se jezi k prevode kao ut-KokarugyrlLa
Mat e gi IMedinBee ZnikaNjemd ktor vat s ki unibS3®r zal ni rjelnik

4 Schonfeld de Reyedyestwerkproblemel 0-11.



f unkci j uWestsamorjd dodathgolllan j en pol o g a|j dotil nog ar
unutar crkvene arhitekture. Nordhoff, dakle, nazmestwerk nije upotrebljavao kao
arhitektonski ter minm, poglam gkl malsi vook o od @il
S druge stane, Kase bavi prasrnim programom i arhitektonskom podjelom, za taj
arhitektonski element upotrebljava pojaiestbau(zapadna gradnja, zapadno zdanje), a u
slulaju odr el i vra kojisi sefpajmodéstcher(zapadini &drfoPojam
westwerkponovno upotrebljavd 8 8 9 . g o d iCareei und die Ivestfiksebachsische
Fraharchitektur (Corvey i rana arhitektura Vestfalije i Saske) za zapadno zdanje opatije u
Corveyu (sl. 2a), no ovdje taj pojam stoji u kontekstu kolosalnih kamenih zdanja i ostalih
obrambenihgstava. Stoga je jasno kako se pojgestwerkao d s ami h pol et aka uj|

vige kao zorni opis nego®kao konkretni ar hit

Nordhof fova usr ambent arhitekiuoisitvojnm ternt@diju nije

neobi |l na za r azab.dbjéhilevrijeme babjgde nad Francupkonste vrijeme
proglagenja Njemal kog Carstva 1871. godine.
se na dpoulgittpiélakooum Nj emal ke odvijale vagne pro
drugtvemi s@i wofjecale na brojna djela, kako o
utjecaji, kao i ondagnj i duh vremena, jasno
vidljivo u naglagavanju obrambeni hvafkagjinkci j a
pripadaju vojneobrambenom kontekstu, poput onih ranije navedénih.

Sukl adno-pbrlugtiv&krmg situaciji te vremenu I
postajei pojam nacionalnog spomeni ka. Javé ja se
progl ost. njemal kog naroda te se polinje tr
mj eri odragava i u materijal ni mzaspdmanmcimema | z
koj i su obiljegil:.i njemal kogpoa&i $esd moHoj)po
simboli koji bi podizali duh novonastale nac
progl osti . Upr av o piaspistivie @mejj tog neviog gerknangkagsidha g i o
te je idealiziran kao vrijeme pmppser i t et a njemal kog carstyva, a
5lsto, 11.
6sto,11.

7 Isto,12.



pretvarani Su u nacionalne simbole. Jedan oc

njezino melikojerbNbetdhoff smatrd& Aponosom | it
Tako se pojamwestwerkaoblikue u j ednom vrl o specifilno
promjena, u kontekstu obrambene arhitekture

i drugtvenim promjg svegama ,dje | majpwad reisjing | ar a U
opisom gradskih utvrda i burgoa gel i o, u vremenu kada e t
vagnosti, nagl asi ti snagu, velilinu i mo n ur

obuhval aj ul itektun sredajovjakovnih drkava.r h i

22. UVOnENJ BEHO®ERWA POVI J ESNOWKMISKURS! L

Nordhoffov novopel eni pojam u poletku ni|j
umjetnosti i nitko mu nije pridaviama pda vjiager.i
westwerknast ala u kontekstu smacinfii lcndg ot iol a apia
nacionalnih osjeiaja, a ne toliko preciznost
tog vremena sve viege jtee (irlaij.e mA 1t9e ¢isltiol g we iam
inventarizacijom spomenikapur avo st oga gto i h se wuslijed ti
proglogliu otkrival o i popisivalo sve vige, p

arhitekturi?

Posebno se isticala diskusija o srednjovjekovnim bipolarnim crkvama jer je g\ vi
zapadnih zdanja izlazilo na vidjelo. Tako je termin zapadni kor postao vrlo popularan, a
posebno su mu se posvetili njemal koanBgrad/ j esni
Oni 1892. godine izdaju djelo pod naziv@ie kirchliche Baukunst dedb&ndlande$Crkvena
arhitektura Zapada) u kojem su |itavo jedno
da su sva zdanja na zap adnomnbezpobzad ra lraglike un e k a

izvedbi. Nedostatak zapadne apside smatrali su, gnirej samo varijacijom na temu. Tako se

8 |sto, 14.
9|sto, 19.



bilo koje zapadno zdanje srednjovjekovne crkve premajDelBezoldu moglo svesti pod

nazivnik zapadni kor ili tzWwWestchor©

Takwvo | kl asi fikaciji strogo se suprotstavic
Eff mann. On je prvi upozorio na nedosl jednost
Dehja i Bezolda te im se | ak otvorental8uprots

godine. Njegov je interes za navedenom problematikom postao tdtikia @a je potaknuo na
cjelogivotno bavljenje klasifikaci'jEfmann nazi
je zahtijevao bolju i precizniju klasifikaciju te preciznigezlikovanje zapadnog kora od ostalih
zapadni h zdanj a. Probl ematil nima je smatrao
westwercima  a t o su prol el ja @9,&tRiguisrk eCemtuli (slvla u C
i 1b), St. Ludgera Werdenu (sla9 [ prolelje St. Pant al eona

intenzivnije baviti upravo njima te je smatrao kako je otkrio novi arhitektonsk tip.

Tragio je odgovar djeulitie njaez i ovd lzual isov opjree uaztekt
westwerkPrvi ga je putapotrijebio 1899. godine u svojem djdlie karolingischottonischen
Bauten zu Werden( K a r o 4otonskg kadiitektura u Werdenu) gdje ga je uveo u
povijesnoumj et ni |akhitekt@hskistdenirr. 9 prddgoworu pljela navemje da
su Af un Ketlo ijodikovamjesvelstwerkay ot ovo zanemar eni u i str
|l esto mijega sa zapadni m kor o¥%Sinmaay nio zjaep audsntirne

razlikovanju tih ahitektonskih tipova te je upravo na toj suprotnosti gradio definiciju

novootkrivenogwvestwerka Naj pri je j e zapadni kor tj. biy
koje nema zapadni wulaz kao ni usmjerenu os Kk
na 1 stoku, vel pokazuje ravnot elgafizatinejme Lu s

analizirao zapadna zdanja opatije St. Riquier u Centuli (sL.claopatije u Corveyu (sl. 2a
2Q), opatije St. Ludger u Werdenu (sl-5) i katedrale u Hildesheimu (8& i 3b) tewestwerk
opisao kao predcrkvu (njeforkirche kojajees most al na s obzirom na ¢g|
prostorna podjela sastoji od uglavnom dvoet .

10 Osim crkava s dvije nasuprotne konhe, Dehio i Bezold bipolarnim su crkvama smatrali i one kod kojih je

zapadna konha Autopljenafi u pravokutno tijelo zapadnog
njene iizvedbefi kakkt mo @lel iskaovuavnajleo zpaapaavdnog pr ol el j e
Westwerkprobleme0.

1isto, 21.

12|sto, 2123.

B wilhelm Effmann, Die karolingischottonischen Bauten zu Werden. Stephanskirche, Salvatorskirche,
Peterskirche (StraRbourg: Heitz & Miindel 889), VI.
1 Schonfeld de Reyegyestwerkprobleme3.



bolnim prostor t°jTaseaoinmanjesbikgvanjawestwerka uz odr el e

dopune i i zmj emen,aszadrmrggled kovg edadodvoleno u j

No, vagno je obratiti pozornost na Eff man
westwerk Nakon gto je melLu skupinom spomeni ka,
zapadnim korovi ma, r @glowloimo mo meé j eoj uveotho pp g & «
] e pod z aj ewentwerkiaitemeljarelevantmih razlika koje su pokazivali naspram
zapadnog kora, bez obzira gto su i melLusobno
definicije pojma prem@ r i mj er i ma, v el pradio dedinicijuel moei bjlou pr i r
sasvim opravdano da je na raspolaganju imao stvarni materijal iz vremena na koje se referirao.
MelLutim, ni jedno od |etiriju zdanja &) i ma
je tijekom 12.briojlX.arotldlnjgkiich vieloitkonski h cr k

zapadni h prolelja koje su zndPalterda nz iej epnriolle

Corveyu zadrgalo velik dio svaogpraveowmnanog o0
arheol ogkjaa ipsatkruaggawaajnui i ot kriti izvorno obl
izralivao rekonstrukcije istih. U svojem j e

je tedgio savrgenost i datae dijglose za koje niel kizeorinsdatar u k c i |

arheologiji nije bilo uplTrad gsea,p ok anzigleo iphr ophx
Budul i da je odrelenje pojma gradio na temel
iz razdoblja na koje se refer a . Kako na velldomnogo pditvamjiogr a ni
obli kovanja, on je svoje teze i i strdgivanj a

Na poletku se usredotolio na zdanje u We]
jedinim primjeromwestverkao | uv ani m u ! Arkittkmjn skhjeeriaz!|l i ke mel
objagnjavao je mogulim varijantama unutar | e

vlastitu rekonstrukciju Werdena nazvao iznimk&mPri obradi i rekonstrukciji ostalih

pri mj eje &entuleidlldesheima, Effmann sedio analogijom. Ni na jednom od njih

nije proveo istragivanja na koja bi se mogaco
5]sto, 23. 3
¥Cl emens Kosch, Al berlegungen zu vorromanischen Westw

und Funktion (ausgehend Kunstrund3iturgie ithavigklter| izd.oNicolas BockK °© | n) , f
(Munchen: Rémisches Jahrbuch der Bibliotheca Hertziana, 2000), 117.

17 Schonfeld de Reyegyestwerkproblemea4.

18sto, 24.

19sto, 25.

2sto, 24.



je njihove rekonstrukcije temeljio na vlastitim rekonstrukcijama Werdena i Cofvea.

Centuli su, primjerice, preostaksmo bakrorez iz 17. stoljela (s
ranog samostana, dok od i zvofmBez oliwisarnaltoj ngk e
Effmannove su metode u njegovo vrijeme bile rijetko kritizirdhe k o Ler , t ad j e pr
mi glej elmj je crkva u Centul i najraniji primjer

danas opleprihvalienom tezom dawgsteerkCiaknniul a z &
nalazi ni izvori nisu nudilidovoljnp o d at a k a z a 1tadakgavestweri Kdrveyw | a k
oponaga i da je mlalLi. Litave dijelove zdanj
izvorima i nalazima, rekonstruirao je na temelju analogije sa svojom rekonstrukcijom Corveya

(sl. 2b2g), pa je tako | akaspaired prostoajaijedio na fehejurta t e
analogiie® Sl i |l no je postupao i s rekonstirmakci j on
raspolaganju je imao malo izvora, a zdanje koje je zatekao datiralo je uglavhomi19. s | a ,

tako da se ponovno oslanjaoar@alogiju sa zdanjem u Corveyu. No ipak, sam je naglasio da

i zmelLu Corveya i Hi l desheima postoje velike

Hil desheimu zaffravo nije mogul a.

Moge se zakljubitob danje Ebfsmn@ughkalzalti ne
je vige ustrajao na pr en wemerkauo kvul gaasvtaijtuel ii dies
zornije prenijeti publici . Nj egove zakl jul ke
prihvatili njegove rekonstrukcije te suone postdle j el om povi jesnoumjetni
a njegove osnovne tezen@stwerku Centuli kao prvom i najrazr
su se do danas. Samo je Dehio u njegovo vrijeme Kkritizirao postojasfeverkdnag | a gav a o
da ne vidi jedinstveni arhitket ons ki obrazac navedeni h gralevi

i sve ih nazvao varijantama zapadnog Kdra.

Tek se kasni-jle, godima, ej d®50aju |leglie kri
djela. Zamjeralo ms e gt o se u njeghbakbawv rapius nealnad az
uglavnom podlijege sl obodnoj i nterpretaciiji
rekonstrukciji opatijske crkve u Centuli (sl.-1a) koja se smatrala nedosljednom i pomalo

iluzionis t i | k o m. No, b ez, okborziitriak en ai nporveep iotskvirtaenj a

2l|sto, 25.
2Karolingko zapadno zdanje iozlniglieanj eanou jle3 .vedt oul j2el up
crkvu zamijenila je gotil kaeskwarkpeobdleama8l.a. Vi di : Scho°nf el
Zsto, 2526.
241sto, 28.
% sto, 28.



teze owestwerkuu gl avnom ni su dovolLene u pitanje, V €

istragivalku misao e se zadr gale sve do dan

23 . RAZVOJ DEFI| RIVANUEITERMINAP ROG |

Rad Wil hel ma Effmanna nastavio je njegov
Njegovo je djelovanj e bwebtwerki4alnjegovadefinicjaalanass n a ¢ i
se prihvala kao osnova zazatbs\alajgujvngeboyomn jt ® g |
nastojanju davestwerlo br adi s razl i |l i tih aspekata ta ter

pokrenuo diskusiju koja je trajala sve do 196@odina.

Osim gto je progiriwestwerkdiojopxap e bz Ef Ehwmadaf i F
se bavio podrijet iwestwerka mo¢ @wloivinmuodi il h& §j i ma
povijesnim razvojem, a uveo je i nove termine politvestwerkd’ i reduciranogvestwerka

kojima se detaljno bavio u svom raBie karolingischen Watwerke und ande Fragen der

karolingischen Baukunst Kar o vastweydii ost al i probl emi kar ol |
1929. godine. Njegov cjelokupni rad rezultirao jetime dagstwerkjp r i pi sana vel i ka
u povijesti srednjovjekovne arhitektueegasetakmjg I danas naziva najva

ostvarenjem na tom podrul ju.

2.3.1. Razvoj definicijavestwerka

Kao gto je ranije navaeveseverkat e nedIf j malnanosa d
razlikama naspram zapadnog kora, a ne toliko nansano b i | | geadhijektamskog bhdika.
Zato se Fuchs u svojem djelu iz 1929. godine detaljno pozabavio tim terminom i u potpunosti
razvio definicijuwestwerkk oj u j e zapol eo njegov profesor.

koristio je upravo Effmanne rekonstrukcg zapadnih zdanja u Corveyu (sl-2@) i Centuli

26 |sto, 2627.

2’Nj e ma | kvallwestwgrkzvedenica jd k a k o s a m TFimazdvsllaukgebjdetes Westwegkt o u
prijevodu o02znal av avestwerl.ovespverkus\wijbjicijeldstz igl pundnesmisliu tog pojma.
PrefiksvolF- u nj ema] &€oi ku oznal ava dovr genost\olwgstawagrkpnunost ,
or elLenom dijelu tog poj maswertEgegsbvaaptiavbo kdgoRkasaar §e
ovom radu zadrgan je njemal kinai redz usweawdfdlemagoliem@am o h
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(sl. 1alc), a i sam je smatrao da su to jedini pravi primjestwerkae je na temelju njih

gradio svoju definiciju.

Na poletku svojeg djela Fuchs jjae kmaa borl ajnajok
ckava®®a j ednu od k avesavgra rapgdra ordtorijin Najprije jes po uzoru na
Effmanna, naglasio i objasnio razliku navedenih oblika naspram zapadnog kora. Jasno je
istaknuo dawestwercii zapadni oratoriji nemaju apsidu, e | u tkazojc pravakutnp o
obl ik zadrgavajul.i pritom zapadni ulaz u crl
samostalan kultni prostor s oltarom, dok se u prizemlju nalazi predvorje kroz koje se ulazi u
crkvu?® Zatim je objasnio razlikuime Lu takavaZapadni oratoriji
jednostavniji [ sadrge samo jezgru tog arhi
jednostavan kultni prostor. Naziva ih minimumom tog oblika i smatra da ih se nikako ne bi

trebalo nazivativestvercima3°

Westwek, s druge strane, definira kao zasebni kultni prostor koji se dodaje ispred tijela

crkve i koj i najl egle odgovara njezinoj gi ri
prostori ma, a izvana se odntekak mosbje wanjska e m n a
st ubiibjotlani m stubi gnim tornjevima |inel]i t ak.

naglagava da se 2wdstwerkoea knoe snroegdei gnnajziv adkiio ne G

bolni Prostori

Vagan di o Fucweswerkagest dnad samastalnogtidog arhitektonskog
tipa u odnosu na tijelo crkve. Tvrdio jewastwerkn e | i ni or gansko progir
iz nje nastao, vel da se radi o dovrgenoj [
Smatraoga je zasebnomecnt r al nom gralevinom Kkoja |e S
di jametralno suprotna |l ongitudinalnost. cr kv
tako zasebnostestwerk&?’Kao naj vagni je primjere tog tipa
Corveyu (sl. 2a2k), Centuli (sl. 1alc), Werdenu (sl. 58d) i Gandersheimu (sl. 9), a uvjetno

im dodaj e jog i katedralu u Reimsu te samost

2Fuchs je razlikovao zdpatih zddnja: f)kkapele nad vrdtima i ltdrnienkaj b)
karolingki tornjevi nad atrijem, c¢c) karol iwedwerici zapadn
i zapadni oratoriji. Vidi: Alois FuchsDie karolingischen Westwerke und andereaden der karolingischen
Baukuns{Paderborn: Druck und Verlag der BonifaciDeuckerei in Paderborn, 192%),

2|sto, 8.

30Kao primjere zapadnih oratorija Fuchs navodi zayaztlanje palatinske kapele u Aachenu, opatije u Fontanelli,

crkve u Petersbergudj Fulde te Sv. Albana u Mainzu. Vidi: Fuclise karolingischen Westwerkg-9.

3lsto, 9.

321sto, 32.

11



prvim od poznatih nawestwerka v e | westwprkomuionp | edi da erijet@niule nije
bilo sli¥¥nih oblika.

Fuchs j e pokugavao 0 d g westevdrka (Smatrao iga j@al i n
funkcionalnim progirenjem atrija i tvrdio da

dodana na et agu ngzintlocittAMo tai vkaocjiij uo dzrae ltuajkev 0o pr

oplem zamahu arhitektonske djelatnost.i u vr
vrijeme graditeljska djelatnost bila je od
odr agaval aktus @akdprot iap hstt @r okr gl anske bazil i ke
dogivljava znalajne promjene i nadogradnj e |
brodova, kripti i zvonika, a naposljetkuMestwerka | i j u j e i zgradnju wu
Fuchs, poticaoipt pomogao upravo ¢l asoviti karolingki

23 . 2. Uv oL eadllyestwetke r mi n a

Nakon ¢t o wegswverldrachsijeruvidioaatoj definiciji u potpunosti odgovaraju
samo zapadna zdanja u Cor v e ytukcijeisthe@ntewsvoju, t ol
definiciju westwerkazapravo i temeljio na njima jer ih je smatrao jedinim pravim primjerima
tog arhie kt onskog tipa. Tvrdio je da oni | i ne
Gestaltungsmaximum t e da n ak o nkakgd ostalihplimjegestwerkano @ é | i
samoopadatt®*Da bi uspostavio ter minowestvwpkaostallmz |l i ku
zdanja koja je takolLer smatrao o bdiwestwerka t og
Definirao ga je kao centralpur edcr kvu s dvoetagnim sredignji
prostorima s emporama koja jéejkabimasebnaade
na zapadu, a prolazom kroz predvorje se u i
predcrkvi®’ Zapravo, definicijavollwestwerkaodgovarala je shematskom opisu zapadnog

zdanja u Corveyu te | e ontule, biozedirk préavimeimjerov u p

33|sto, 35.
34 |sto, 34.
35sto, 35.
36 sto, 16.
37sto, 16, 3334.
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vollwestwerka Ta se definicija u povijesnoumjetni

preuzeta u francusku povijest umjetnosti u radu Hansa Reinhardta i EtiennedfFelsa.

2.3.3. Teza o redukciwestwerka

N a k o n défihirao oplikovni maksimunwestwerka nazvao gavollwestwerk Fuchs

j e razvi o jwegiwercirmahmoye ohaseonu h ov o] redukci ji. Ka k
djelu, razvojwestwerksn e i de u smjeru rasta i bogiast i j eg

vremenomwestwercig ube na vel il ini, prostoru i obl i ko
u smjeru redukcije. Razlog zafou c hs vi di upravo u tezi o obli

samom p ol ewekwerkatajinjggovjollikovni maksimumkojisei j e mogao nac
Gt o se | og vdivesiwerimad o chgtiihovi m dvoetagnim sre

troetagni mt droilmda mt @rmjsi hovom t r3 Nakon &g ges k o m

maksi muma, kako kage, mogl o nlksitjasv,i tdgt & ajmo it
tadagnjim potrebama i mogul nostima te tender
cckvom® Teko je vel u predgovoru objasnio da za
Apot pwestwerkéi, vel da | ini Frtedukompujestg Ltippen

dio nema gornju etagu te ga okMuguju samo dv

Smatraojeda nakon Centul e i vol@estwerlatg da kasnijgne ni j e
westwercimaivijek nedostaje neki dio poput, primjericeetr e et age bol ni h pro
se zapadna zdanja mlalLa odvolveswerkd e me L Co0o b ey,
Fuc h s i h ojklasifigrati keyeds dvojem djelu iz 1929. godine predstavio nekoliko vrsta
reduciraninwestwerka? Podijelio ih je na centralneestwerkg(njem. Zentralwestwerke®

p o pr ewestveerke (njem. Querwestwerkg** zapadne kone s tornjem (rgm.

38 Schonfeld de Reye®yestwerkproblem&1.

3% Fuchs,Die karolingischen Westwerkés.

40|sto, 48.

4l |sto, 15.

42Radilo se o klasifikacijivestwerkma t | u Nj emal ke . weEtwetkikc as k® [ edobiraan
par primjeraSaintPierre de Jumieges, opatljfontier-en-Der te SairPierre du DoratPribrojio im je i tornjeve

sl jedel i h -Légerkd&lwauil, SaBRierrarde Lesterps, SaiRlbrchaire de PoitienisSaintBenoitsur

Loire. Vidi: FuchsDie karolingischen Westwerkéd9-50.

43Kao primjere centralnivestwerksn avodi sl j edel e: St .MiRstereifel, ls@mostanu K° | nt
Schaffhausenu, Maursmiinster, St. Patrokli u Soestu, crkva Sv. Petra u Soeston8ketrk u Aldeneycku. Vidi:

FuchsDie karolingischen Westwerkg?.

“Kao pri mj ewestwekenparveoldrii hs| j edel e: Quainus uNeasbuaVidiu Fushg,ey er u,
Die karolingischen Westwerkg2-53.
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Turmwestchorg*® westerkkorove(njem.Westwerkchéé®i posebne mjegovit e
eigenartigeMischbildungei*’ Svaki je tip ukratko predstavio kroz primjere i njihove opise,

no ta podjela nije imala odjeka u literaturi te jusam Fuchs nijealje navodid®®

Jedan dio svojeg dj el aeshverkahjibovip pranjeramaij e i 1
prilagodbama u slulaju redukcije te razvoju
smatra redukcijorwestwerka a o n oo fagadama & jedgira centralniro r nj em mo g e

primijeniti i na hrvatske primjere: AZapadna
fasade, a to je sredignji toranj, dok su os
nalazimouklp | j ene u masut askkoeddagnsjeegod onrjnijha vi di | o

jednostavnih seoskih crkava stubigte je u |

tor ®j an.
Fuchsova teza o redukaijiestwerka z 1929. godi ne jupgiskosgeior i | a
westwerkute seastupa | og i danas, a potaknula je

arhitektonskom razvoju tog zapadadgnadpaymnle

genealogijevollwestwerka njihovih redukcija®®

2.3.4. Funkcijewestwerkgprema Fuchsu

Fuchs je definicijuwestwerkad odat no progiri o tezama o0 nj e
da funkcijawestwerkani j e ni mal o jednostavna tema te da

je pokugao odrajdvagdgnije®bjasniti tri n

Za poletak el injagedioma ai, 2avadkroeg,urmmd@d mo zsa k| j

westwercizapravo bili baptisteriji (njemTaufkirchg>*U Cent ul i j e, kage, |

%Kao primjere zapadni h kor ov a uBaderbornun$t.eGeorgnuakéloud$t. s | j e
Bonifatius u Freckenhorstu. Vidi: Fuch3ie karolingischen Westwerks3.

46 Kao primjerewestwerkkorovan avodi sl jedel e: katedrala u M¢nsteru,
Paderborna, katedrala u Mindenu. ¥iguchs,Die karolingischen Westwerk&4. )
“Kao primjere mjegovitih obl i ka Laach\sandstanskdcikwad Esseeu, s a mo

samostanska crkva u Reicheridiitelzellu, katedrala u Trierwidi: Fuchs,Die karolingischen Westwesk55-
56.

48 Schonfeld de Reye®yestwerkproblem&6.

49 Fuchs,Die karolingischen Westwerke.

50 Schonfeld de Reye®yestwerkproblem&?7.

51 Fuchs,Die karolingischen Westwerk@a9.
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prizemlju, dok je u Reimsu erasizgufpal|l bjlkadaa
baptister j u na temel ju KHadtnjtind cpeo dweljen n$w.golvvanu
uvijek nosi naziv kor Sv. |l vana. Wer den t ak
primjera zapr avo gapiosiraizvord koje spaminjegakieil j siu | £al uv
samozaCentulii zveo tajUnratkdlj ul ake ustrajan je u ¢
nema sumnje da smestwercis | u g i | i kao baptisterijifa i da
od| ul ujkakbd edigralasulogu u njihovom arhiteto ns kom obl i kovanj u.

nalazi u centralnom tlocrtwestwerkak o j i povezuje s uobilajenim
| i nj eniwesiwercizaa psruavo gr aleni u direktnom kont a

baptisterije koji su uvijek bili u i#ini crkava®?

Zanimljivo objagnjenje daje za |linjenicu
izvedeni na prvom katwestwerka Kako kage, tradicional no mj
predvileno u atriju crkve.rNbj uqgubaptstes!| oi pe
zauzeo |itav prostor atrija i time narugi o n
bilo gdje uz crkvu, bez nekog odrelenog pr ay
baptisteri| silazmhwsldigle n st stamjei j mat aj raspored
crkvu. Tome | e, kako kage wdstwerkakoji, je bamtistesiik o| i o
postavio iznad atrija omogulavajul Jedirmko sl
iznimka bl a | e f(@aasektstiohiaa nalazila u prizemiuestwerkaa Fuchs je objasnio
da se tu vjerojatno pribjeglo takvom Pjegenij
Bez obzira na to §twestweskonCe kt U ovolleestpwveakmaeuo pr v i
ooom je slulaju odudarala od njegove teze, za

baptisterij ostaje najbowgsmer@bj agnjenje za f

Budul i da su se u baptisterijji maktsysadi oi a
na istom mjestu slugile i mise zwestwerkdakoe t e |
je funkcija ¢Rfgokirehe cr KSymeat frmjoem.e da su | ai ci

svoju vlastitu misu, a da pritom ne ometajise redovnika a glavnom oltaru. Jednim dijelom

je tezu o gupnoj cr kvi objagnjavao prethodnc

52|sto, 39.
53|sto, 39.
54 sto, 3940.
55 sto, 40.
56 sto, 41.
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funkcije zapravo isprepletene i da samo postojanje baptisterija dokazuje da se na tom mjestu

odr gaval ake mi sa za |

N a k omje agntralnu izvedbwestwerkapovezao s funkcijom baptisterija, a onda i
same Qgupne <cr kve, pokugao je pronali obj agn]
bile uobi|] ajene za baptister i jpesebanrdlagadd!| i ngk o
se izvede u zdanju koje je slugilo i kao cr
dvorske crkve?® Tako se za vrijeme Karla Velikog, ubrzo nakon izgradnje Centule, empore
grade i u palatinskoj kapeli u Aachenu (sl. 14a,)14b B u d uoba zdadja bilas direktno
povezana S car em, F u ¢ h svestverdimazvadilewpravo zd earsld u s e
posjet te tako udara temelje svojoj temiestwerkikao carskoj crkvi (njenKaiserkirchg koju
detal jnije5S5pgainefluje tek 19

Carski dvor, naimeni j e i mao jedinstveno sjedigte, Vv
svojem putu kroz carstvo odsjedao i U samost
Ti bogat. car ski s amo st aspetite so U deldtuis vina pripremsiliu nar

svoj arhitektonski program i zapadnim zdanjima dodavali enff@ea most an u Cor ve
ima i veliki sredignj.i otvor na zapadno]j emp
namijenjeno za cara. Na temeljuvedenih teza om z v o d i j 09 jeswverka def i

Apr ema s vvollvestiwercisu kaptisteriji postavljeni na atrij kao prizemlje Koji

istodobno sluge za odrgavanje gupni h®Tai sa, a
je definicija, apogotovonjezimdi o o carskoj crkvi, giroko pri
ih godina.

Fuchsovo djelovanje bi |l owestverkdSlojraditemelioz a o0s
j e na progirivanju i nadograli varkEffmannd, ez a i

njegove rekonstrukcije Corveya i Centule iskoristio je kao temelj za svoju definiciju
vollwestwerkaTa su zdanja ujedno bila i jedini primjeri te definicije, a ona je, bez obzira na
svoje metodol ogke nedost at k ebavlege tmognoom.pr i h v a

Diskusija koju je Fuchs pokrenuo svojim djelovanjem trajala je sve doib9gd@dina.

57|sto, 41.
58sto, 42.
59sto, 42.
60 sto, 42.
61sto, 43.
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24. ODJECI EFFMANNOVOG | FUCHSOVOG RADA
24.1. Kritike Effmannovih i Fuchsovih teza

U vrijeme njihovog djelovanja, ali i generacijama nakon nglag Wilhelma Bmanna i
Al oi sa Fuchsa nailazile su na kritiku u pov
naj vige zamjerale njegove rekonstrukcije zarg

objektivnim anal i zama p prinjiodvod] gradi. Bio makakdt ' nj eg

navodai u literaturi, previge subj esMediwerkean i Vv
koje je istragivao, nego |linjenilnom stanju
pa je docrtavao izgujgine dijelovegn Levi ne za koje nije bilo upc
vagnije da publici | i mwesaverkann g keo pk a kkoa gjeu pjreo ba
nego da izvede preciznu S Te«&lnlsdarr,uklci i i idr al
svojemradunenao d i opise nalaza, vel da se uglavnor

Tako je Effmannovu tezu o postojanjestwerkg o ¢ -ith odira kritizirao Georg
Dehio jer nije vidio jedinstvenu poveznicu
westwerama, v e | daljelsmajra® ohilicima zapadnog két& ao gt o je ranij e
upravo je rad Deia i Bezoldao zapadnim korovima potaknuo Effmanna na bavljenje tom
t e mom. A o0si m Jvestwerlsudovodila immtanje, pasebnoase isticalaika
Effmannove rekonstrukcije zapadnog zdanja u Centuli (sL ta) .  V-in fodidakrgifira
je Wilhelm Ravek o | i paral el no predlage vliastitu rek:-t
nai gao na odj ek mel u-hgslinsdki tmi ket po s maj. u Tledg i1
a Effmannu se pritom najvige zamjstaprpaikradi nedo s
rekonstrukcije koja je bila iznimno detaljna bez obzira na nedostatak relevantnih podataka. S
viemenom s u n ocilaalodatsetsumajgna poatavkeaa kbjiana je Effmann gradio
svoju rekonstrukci ju Costhekstudlngh,zvomi dakroee?hs ve ga n a

Buduli da je Fuchs naswestwdrka egmed dietiii tiehz en g
rekonstrukcijamaV. Effmanna, njegov je rad nailaziosd i | ne kri ti ke, i ako
na giroku prihwal ebnidset zmjaetgnoov irhj etleez Tako | e

52 Schonfeld de Reye®yestwerkprobleme4.

63|sto, 28.

64 |sto, 29; Takoler, Honore Bernard u svojem radu o ar heol
napominje kakoisgaenjpai hi kemnasggragna apsidiole koje
autentilnost =za pr oul auwitanj¢. ¥idi: CleristianuSapen, us.,tAvagtds etdespacesd e n a

d'accueil dans I'église entre le IVe et le Xlle siécle (Paris: CRPA&), 90.
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kritizirao nesigurne konstrukcije inoximakl! jull
upitnih rekonstrukcija, no svejedno je prihvatio Fuchsovu tezu o carskoj%erRuichsov
naj gegl i okiiet inlf @mal ki povjesnilar umjetnost:i
na Fuchsovu tezu o carskoj a@rkivtii irzi j1€9]5i0.. @a
odbacio teze o baptisteriju i dvorskoj crkvi te tvrdio da se kod spornih zapatémjazapravo

radi o zapadnim korovima.

24. 2. Preuzimanje post ofiegodna teza i stvaranj

Bez obzira na nedostatke njihovggistupa i metodologije, kritike Effmannovog i
Fuchsovog rada nisu i mal e z rdakusjijoweastwvarkya odj ek
njihove su teze s vremenom samo jalale te s
pol ovi ci @6ebsbobpebaepzimala teza o Jgupnoj
doradi o i pr ogi r i oweBtwecktkao carskogcrki, kauheson detljnifee z a o
razradio 1950. godine. Samo postojangstwerkeao arhitektonskog oblika i termina sve se

ryelLe dovodilo u pitanje te se kao takvo ust

Kao ¢gto |j e v eadzuofumkcipmestwertap o pu diuo | e W. Ef f me
dajewestwerks | ugi o kao ¢§upnaPfackirdhg a Ba olj &i témeljioz rajk ¢ i .u
na vlastitm interpretacijama izvora o Centuli, Corveyu i Werdenu gdje se, posebice za Centulu,
spomineda j e Jgupna zajednica taj prostor Kkoris
Eff mann je na temelju tcega zsavkalkjoudlnieov ndba ksoe i
potrebe, iako za to nije bil o upogumegttath u i z
tvrdnjama da su se u zapadnim zdanjima Centule i Corveya nalazile krstionice, iako ni taj
podatak nije nigdje precizno naved@mBez obzira na nepreciznu analizu izvora, Effmannova
se teza duboko ustalila waj sna amjadalngaeite e

i njihove zakl jul ke.

Tako je A. Fuchs vel 1929. godine poeuzeo
baptisterijima podignutima na kat atrija te onom o centralnoj izvedbi tog adnsidg oblika.
Dodao je itezwwestwerklk a 0 car s ko] crkvi, no na poletku
55 |sto, 33.
66 |sto, 51.
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samo tvrdio kako se radi o posebnoj arhitektonskoj cjebinj ka , uz ostale funk
posj et car a. Tek | o] se 1950. g o gednane odp o n o Vv |

najutjecajnijih i najtrajnijin teza o funkcijvestwerkau o pi e, o | emu [ e uskor

Osim teza o funkcijamwestwerka 1930ih godina preuzimale su se i ostale Fuchsove
teze i definicije, poput one wllwestwerkiwkoja je postala populaa i u francuskoj povijesti
umjetnosti, a u koju su je uve fOniH.s uRe idadcdu
jednim dijelom kritizia | i Fuchsove tvr deastveksamonzapadr koo | i d
podi gnut na kat u svr bkbrkvute daniyesamosialarz aodreosima g u |
nju, kako je to tvrdio Fuchs, vel da je iz

suprotstavik nj em i stolno® i zapadnog kor a.

Uz tezu ovollwestwerkwsko je vezana i ona o redukciji koju su ostali autagravo
vil o brzo prihvatildi te se zadrgala sve do
Centule nije bilo drugih primjeraollwestweka, t a se teza nije previg
vel par godina nakon nj e zdgenealogiprestveerkaod kojih| el e r

su se 1936h godina posebno istaknule dvije.

Prva se geneal ogija ugl av n gamrekorsstrukcijejteged a n a
giroko zastupl jetalage od Centuld ieGomeyal prakg Weadenk do St.

Pantaleona u K°l|l nu i opatije u M¢gnstereifel
stoljela. Probl emat i lkaa sé¢ @glavhoazokoozppadmog lzdamai uj e Kk
Werdenu (sl. 5& d ) . Najprije je za to zdamukeijpaibeal
u sredignjem dijelu, gto se bez rasprave sm
No, sredinom seohpekaipaerpeesacijeprema t eme

kojimajeu sredi gnj em di j e b (sl 5d)degetEefmaaniova relohsaukajea p o d
dovedena u pitanje, a sami m twestveerkaOnikaibuogaj W
slijedili Effmannove teze i rekonstrukcije smatrali su da je Werden pravi primjer redukcije
vollwestwerkadok suonik j i su slijedild:@ novija istragi v,
prij el aznom valkebtwekka reduaramegiwastwerka Takvasu se podijeljena

stajaligta za%®r gala sve do danas.

67 Reinhardt je tako rekonstruiraemliwestwerku Reimsu prema primjeru Centule koja je b v e | bil a
rekonstrukcija izvedena na temelju analogije s Corveyem. Vidi: Schonfeld de Régssyerkproblemé2.

68 |sto, 48.

89 sto, 39.
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Druga genealogijawestwerkaogr ani | i | a s e wna arhitektura s r e d n

nekadagnjeg saskog podrulja te polazi od Cor
zapadnim zdanjima samostanskih crkava . [ 11. stoljela. Posebno
i stragival Hdaovem SE kopteksil zapadno zgan Centuli smatralo nekom

vrstom prethodnog stupnjaurazveyastwerkd i j i su se utjecaji giri/l

u Lorschu (sl. )", Halberstadtysl. 18) i Hildesheimu (sl. 3a i 3b) sve do Corveya. Corvey

se smatrao najzrelijim i krajnjim stupnjem arhitektonskog razwaatwerka a sva zdanja

nakon njega smatrala su se redukcijama. Kao prvi primjer redukcije navedeno je zapadno
zdanje katedrale Mi ndenu (sl . 4a, 4c) iz sredine 10.
dodani i drugi primjeri spomenika koji su se smatrali redukcijama zapadnih zdanja u odnosu

na Corvey poput, primjerice, samostanskih crkava St. Bonifatius udfieckstu (sl. 8)St.

Saturnira u Neuenheerseu (sl. 10) i opatijske crkve St. Patrokli u Soestu (sl. 1142 ULb).
novije je vrijeme tu geneal ogi \vesterkaalwe avi o
Lobbedey o |ijem [ e djieO®besugenpayie dakig,tkretalkod s ni j e
pretpostavke da je Corvey vrhunac arhitektonskog oblikowaegiwerkae da su sva zdanja

nakon njega redukcije tog maksimuma.

Osim preuzimanja Effmannovi h i FuchiBovi h
godi na ejavlaii noyeudejesi interpretaciwestwerka Tako povjesnil| ar
Heinrich Wismann 1933. godine razlog nastamkestwerkavidi u tradiciji ukopa i kultu
mrtvih, a kao glavni argument za svoju tezu navodi ikrgpta kojim se upisanim izvorima
opi suje prizemlje zapadnih zdanja u Centul]i
dokaza. Stoga je smatrao dansestwercimogu poistovijetiti s martirijima te da su zbog svojeg
memorijalnog kar aktamas tsil ugija,h datse hjimagtcegtalpan e s v
i zvedba mo g e povezat.i S t r adicTace tetanngem gr o
preuzimala u njemal ko] povijesti umj etnosti,
preuzeo Andr ® i Grdab anra dmsemietivesajerkaipa direktne uzore u
mauzol ejima i gfMjbeomdlmai mudwjnd kmi.l ari umj etn
da s ekryptauj erlanom srednjem vijeku mogla kori si

prizemlja te da njembo spominjanjew zvori ma ne moge biti dokaz

Osto, 40.
“U Lorschu su od karolingkog samostanskog kompleksa o
2|sto, 41.
|sto, 53.
"4 sto, 53.
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zapadnim zdanjima pa su odbacil: tu tezu i

westwerkaadi o ulaznoj tj. prolaznoj dvorafi.

Nekoli ko godina nakon dWinema mmmj¢treioditel iajre 1
Gruber takoler i str adguesjwerkamo grud 2v iujzeo rtee 2 u nam mj
temel jel.i j e -DaomipZzisjianaAéePrsepapi ta koj i su s
franal ki m car st smominje ddvettko orv as ea rslpalsa nppor edani h
gto je Gruber povezao s westwerldiipjetpdstavio mo jgdand j el o
anlLeoski oltar na svakoj empori za svaki poOj
nema dokaza, Ghuer ova esahpaa agkanlela zadrgala u

istragi®vanji ma.

| stih su godina francuski istragivali H. F
na liturgijsku primjenuwestwerkeo d st r ane sami h r e danikoristkia s mat
oblikovali u skladu s kultom SpasitefaTvr di | i su, kao ¢twestwpre vel

samo zapadni kor suprotstavljen glavnom koru na istoku i da se razvio upravo zbog bipolarnosti

crkve. Taj e | it uwesverkupdsebnosagipeikt f dascuski ep
umj etnosti Car ol Heitz, o | emu negto kasniije
teze owestwerkwo s | anj al e gotovo iskljulivo na tlocrt
u Corveyu na koje su uvké utjecali Efrann i Fuchs. No, tamo gdj
temel jila na nekom drugom zapadnom zdanju, Kk
westwerkd r el evantni izvori®interpretirali su s
S sto, 53.
% |sto, 54.
" |sto, 55.
"8|sto, 55.
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24 . 3. Pojava i&owoil otyesimgkapa n jst u p

Prvih par deset | j eiwastwerkuk opno vi \j ®lsenrojuanj p 6 p ini
i stragivanj a su s e ogranil|l aval a na prakt.
Pretpostavljene funkcipestwerkgpo k u g av al e s u tssejegbvom prdstornom p ov e
koncepcijom, tj. njegov se oblik pokugavao ¢
planu bilo upravo formalno definiranyeestwerkauz predlaganje nekoliko glavnih teza. Taj je
pristup posebnaitjecao na tezu o carskoj ciki®50i h godi na i njezino gi

met odol ogki temelj za I turgijska istragivan

Nood19466 h godina nadal je jali&omovVviogmat omoleo
westwerka lkonologijom arhiekture u to su se vrijeme aktiv bavili Richard Krautheimer i
André Grabaf® a na temuwestwerkap r v i ju je puta primijenic
umjetnosti Gunter Bandmann. On je analizi arhitekture, pa tako i samsig/erkapristupao
S met af oirimb&loigl kiogs stuajmjl ojgt analtemjpali k@jua
komponent u. Tako | e razli kovao i zmelLu si mb
arhitektonskih oblika. TakolLer, zal agao se
pisanih izvoa 0o poj edi noj j @r aoldgwivmir. nTarsapjiitmamijed e @ i
arhitektonski obl i ci biral. [ izvodi | i u od

geografski kontekst

Godine 1951. Bandmann je obavio djelMittelalterliche Architekar als

Bedeutungstrage(Srednp vj ekovna ar hitektura kao nosite

analizira srednjovjekovnu arhitekturu i nj ez
pogl avl j e westverku & itomjpeglavlju Bandmann se osve na i r i dru
gospodars i pol i ti]l ki rapacecemiskki z«kamjtaks karol in

razmatra powestoegke| & ef emea nji h smatra nezadov
kage, koncentriraju 1 sikhg utle voa meaemkomekst w i gliurad

kojem zapadna zdanja na®%Badmannise siogackencemtritar e L' e n

|sto, 48.

8% konol ogija arhitekture je disciplina koja se bavi p
stoji jest da je reprezentativna arhitekturatideena raz Il i | itim si mbolil kim vrijed
pojedinih oblika zapravpr enose znal enja koja ti oblici nose. Richa

I ntroduciton to an Alw okmjgam phly| akjfpigAsinsblike canhiteaiyrite
srednjeg vijeka te razvija metodu ikonografije arhitekture

81 Schonfeld de Reye®yestwerkproblemet9.

82 Gunter BandmannEarly Medieval Architecture as Bearer of Meanimgev. Kendall Wallis (New York:
Columbia Universig Press, 2005), 202.
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upravo na anm@adliiztui |dk avgstwerdean®e kot @ z | do zakl j
funkcional no r a dikJama (memEigenkirchgvOma sl | kk ank o kage
igrale vagnu wulogu u feudalnom sustavu karo
kojem je <car dodijelio odrelenu zemlju wunut
vliasni|l keaacr §vej ebsajedk@zacekvedewdahiracskikd kojeg

je potvrlivaoj &i skttp tako obiljegavao svoj

Bandmann tako smatra da su zapadna zdanja un

i uppe obrede poput, primjerice,u L enj a, ubiranja desetine, S
pogreba?® prilest.i
TakolLer, autor raspravlja i o formalnim Kk

i h, opet , -Boviesai kodtekst@ kojerm suagerma K i narodi api vjel.

oshivanja carstva i povezing s Rimom. Tako smatra da su Germani centralni oblik i ideju

viasnil ke crkve preuzel:| i z BnpeiemRomanurgue | e | i
novoj dr gav¥Osimtogawsiree vienii. na o0 b zapadiihezdanja, s i mb o
tol nijieh ntfaorhmjveva nad sredigtem, te spominj
samostani i mali tornjeve nad ®lazom koji su

Ukratko, Bandmann je inzistirao na analizi d g t-zw@Iniot i | ki djempu i | i k a

zapadna zdanja nastala odr gavala svoju funkciju te |je
percipiranje odrelene arhitekture unutar to
funkcije. U svojbpéeipkispup §teklbpjkarkioo tkieakgseiu mi ¢

nepve knjiage, na temel ju kontekstual nih i
znal enje koje arhitektura nosi u sebi u odr e
8 sto, 205.

84]sto, 208.

8sto, 209.
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24 . 4. Jal anj e t evzie zoa ntaahr sikkooj n 88Fibkgokiimagi pnroi st u p é

24.4.1. Obnova teze o carskoj crkvi

Bez obzira na razl i |westvwerkt epmrev okjo j peo Isouv iscei vz
najvige se istaknul a i progirila ongte gepn
prebacuje na tezu 0 cak 0 | cr kvi koju je Fuchs postavio

promjeni bi o je nj egoEntstelmngiund|Ziveckbesttmmyng der n a s |
Westwerkd Na st anak i o dveseMerkakag je pbgviof 1950.Igading. Fuchs je

u tom dvMajnkudos adawestwetkaz d i j ancoj movom u KkKoj
Awestwercic ar ske cr kve, tolnije palatinsdoeicikapel e
koriste za po s’Dedaojedagedar priikom posjetazasjedadipadaoj

empori s koje je mogao pratiti svakodnevnu privatnu mistestwerky — a | i i zajedni
u crkvi . Ta je teza ¢ir oldo 1960h godimal Wvielaseu st r
i znova, doduge, spominj al o daspomige ntuuajddwoan n a mj
pisanom izvoru te da se zapravo ni u jednom
trona®” N o , teza je ipakivadtgala j®evdjodatwwnjoerlal ¢

Fuchsovoj argumentaciji.

On je, naime, usporéau oblikovanjevollwestwerkasa centralnim zdanjem palatinske
kapele u Aachenu (sl. 14a, 14b) koja je vel
arht ekt ure kao jedno od njezinih najistaknut.i
poleptednjaliti uvjerenje da se na zapadnom d
carski ton s kojeg je car mogao pratiti misu na glavnom oltaru. Tardeja argumentirala
|l injenicom da na sredignjem dijeatlagpetlkaojoai g
potrebi mogu otvarat.i [ t ako o mo gtaliidieloi nesm
ograde nisu tako izvedeni. Stoga se upravo uzapadnom dijelu pretpostavljao tron, a ideja
cara koji s tog istog trona prati misu na glavhomtoar u duboko se wustal.|

palatinske kapel&

Fuchs je tako povl avkstwerkae kapelp a Aacterul zaatno z me L

podigao vrijednostvestwerkak a o ar hi t ekt onskog obli ka i p o]

86 Schonfeld de Reye®yestwerkproblemess.
87 |sto, 55.
88 |sto, 58.
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definirao i kao dvorsku crkv , |l ime mu je dodao potpuno nov
gl avna obil j egijiaentmlailtlacit, iemmre ¢ trok @apzapbhdmoj empori
o d | u | z2a phlikbvanjevestwerkaGlavnu analogiju s otvorom u ogradi palatinske kapele

vidio je u trima otvorima na zapadnoj empevestwerkau Cor veyu, od kojih |
znatno giri od bolnih i sezao | e 9udaneduo pod:
Corveyu imalo istu namjenu kao i kapel a u A
nesmetan pogled na gl avni 0% Zaaimlivesje qgase i genog

novijim istragivanji ma pol og agargumetatip casskep al a't

crkve, dovodi u pitanje. S u mn jed pretpestavljgnag me , |
mjesta trona nije izvoran, a pypodncpdplatimsspods u i

samog trona. No naij vmeganuljt antai spo wiej] oorkag ail st
i h godina koji s u mrgmaatwpalatinskekadpela)i akazujt madordaje n a |

on bio postavljen u atrij§°

Fuchsova argumentacija giroko je pyes,hvale
svima svidjela mogulnost da | edan arhitekt
funkcijom. Od tog je trenutka teza o carskoj crk
funkcijawestwerka a sve su ostale tretinjgpg Tkjao sek
godi na. U struci se sve vige podrazumijevalc

ostvarenje mogl o gr ajdzacai?® samo za Vvi gu namjen

Jedini koji se 1950(h godina suprotstavljao argumentaciji A. Fuchsa i njegowmjde
carskoj crkvi bio je Ernst Gall. Smatrao je da cavéstwerkanikako nije mogao pratiti misu
na glavnom oltaru te da nije mogao imati jedinstvenipogled cr kvu s i stol nim
westwerkls nj egovim oltarima. Sam Fuchs kage da |

kako bi car kroz otvore empora vidio glavni oltar u crkvi. Pri manjoj visini vidio bi samo oltar

u westwerkuNo, nikako nje mog o i mat i pregled nad |itavom
procesijsku liturgij®?Tak ol er, Gall je dovodio u pitanje
zasjedati na zapadnoj empevestwerkas mat r aj ul i t aj prostor pr e
89sto, 59.

9 |sto, 58.

91|sto, 5657.

2Grossmann, 26Zum Stand, fi
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pratnjutenedv ol j no nagl ageni m “Stogage negiead svakt andldgim S v 0
westwerka pal ati nskom kapel ovestwerknikakanihedionidvershka t r a j u
crkva, ni baptisteri] postavl j en nnlae oastkrii jz b ov
ili chorus angelicu&*Gal | se, dakl e, pr ikebtwerkikao zapagidoms p o me
koru podignutom na kat te je tvrdio da su se u tom prostoru, osim zbora, nalazili i oltari te da

je imao liturgijsku funkciju. On je u to vrijeme bjoe d i n i nj emal ki povjesni
je zapadno zdanje u Corveyu promatrao u potpunosti izvan feudalnog aspekta i pretpostavki o

carskoj prisutnosti, no sam termin i pojavastwerkanije dovodio u pitanj&

24.4.2. Modifikacije Fuchsovihtezadkn ol o g ki m pri st upom

Bez obzira na kritike, teza o wesawerkdese] cr Kk v
sve vige modificirala novim pristupima i I d
Tako je sredinom 195h godina Edmund Stengel,iosn gt o j e pri hvati o t e
kao glavnu funkcijuwestwerka interpretiraowestwerkk a o ut vr Lenu t j . obr
(njem.Wehrkirchg t emel jeli svoje tvrdnje na starijir
westwerkd n j e g o v utvrdarha, dli nna ptgostavkama da su se takva zdanja gradila
U svrhu obrane od upada VKo kaaibrojnerudertazegna | pol

podrul ju westwerkaghvam®sifangel ova nije imala upo]
iskf ul i vo na analizi i i nter p¥Rerabzranaito,tezbd i kov
obrambenoj funkciji nastavila je funkcionirati zahva uj ul i Il konol ogkom pr
nugno zahtijevao potkrijepl | emdSchmidtpadigao | i nj €
tezu o wutvrlenoj crkvi na westwerkodrazem melbeske i | k u

tvrlLave koju br°@nese, nsarbtega, kavio v lituygigskine aspektom u
i st r awastwerkat¢ ja smatrao da su promjene u liturgijogle utjecati na arhitekturu

crkava, pa je tako, primjerice, u dvostrukoj titulaturi vidio motivaciju za stvaranjem dvostrukih

% Schonfeld de ReyetYestwerkproblemé0.
%4 GrossmannAZum S25&and, A
9 Schonfeld de Reye®yestwerkproblemé0.

%Grossmann, 2Zum Stand, fi
97 Schonfeld de Reye®yestwerkproblemé1.
%8 |sto, 61.
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korova unutar jede crkve® Nadal j e, vel spomenut i zagovorn
Bandmann westwerky e v i di o rileaz gradsid utvid&Y i p

No, sama raznoli kost i b wesjwerlas to vriek® n ol 0 g
pokazuje kako upr akvooj en an et opno sptoodjriu lpjruevizgae i z
otvara mogulnost sl obodn osdeFichstvatezp o @askajcrkvj a i
19506i h godina dodatno modi ficira stdeavedjvia.gki m n
Naj vagmikj inapdmm polju dogodi o se wupravo zah
pogledu navestwerk Naime, na temeljizvora je bilo poznato da carski posjeti samostanima
i nisu bili toliko |esti. Ta je |linjskopi ca n
cr kvi i samu motivaciju za njezinuwestwggkr adnj u
s e pol déidkaosimbuolatdine prisutnosti cara, bez obzira na to koliko je puta car doista
posjeti o o d%Tasedenaonala kbsilansjorom oukdiji jer se postavljalo pitanje
zagto bi se reduciralo negto gtooeigejaeadasit av |l |j

njegove prisutnosti.

No, A. Schmidt je iznagao rjegenje i z a
vollwestwerkaiskopove ana s teokratskim poi manjem Karl a
cara i boganskog namg anstwdi Bcamidl, mggaodunpotpunostiS a mo
i velebro zdanje poputvestwerkau Cent ul i koje bi t 0] objedin
namj esni ka pmrski gkarf®Kaocadodatant asglment navedenoj tezi Schmidt je
istaknuo nazivecclesia Sancti Salvator{srkva Svetog Spasitelja) koji se u izvodra Centuli
koristio za zapadno zdanje, a koji on smatra dokazom da je vladar koji je zasyeelstavarku
bogt ovan kao Kri st ov n aweptweskaobjasnio k&ot podjjeglicuj e r e
slabljenja Karlovog utjecaja i utjecaja njegovih naslieddfRa.Doprinos navedenoj
probl emati ci dao j e i povjesnilar weshekt nost i
zapravo mjesto sjedinjenfagnum et sacerdotiutn svjetovne i crkvene vlasti u osobi Karla
Vel i kog te da se njegovkposiebfankyia s$kevakae
posj et om. Ta se ideja widstmierkakza dugabbai e svesd

®Grossmann, 2Z%um Stand, i
100 schonfeld de Reye®yestwerkproblemé?2.

101 sto, 52.

102 sto, 62.

103|st0, 62-63.
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Lehmann je redukcijwestwerkat ak ol er smatrao odrazom sveopl

teokratske ideje vladara kod Karlb nasljednika, a sve kasnije oblike nazvao je

Aromanti | arski mwsswerkéd nj emid na prave
Simbolikomwestverkas e , osim europskih autor a, sred
povjesnilar umjetnost. E a r | ArcBi@dtudaWSymboliSwaf t h  k

Imperial Rome and the Middle Ag&imbolika arhitekture u carskom Rimu i srednjem vijeku)

iz 19%. gadine posebno osvrnuo upravo na simboliku i idejno podrijetlo zapadnih zdanja u
karolingkoj i ot onskoj crkvenoj arhitektur:i
navedeni arhitektonski oblikAnal i zi r aj ul i crkvenhmu ot wtgam j s ki h
srednjemvieky Bal dwin Smith raspravlja o povezano:
posebicavestwerkas arhitekturom carglp a le@Konstantinopolu. Tvrdi, naime, da je Karlo

Vel i ki, s lreéngvatid e [iiz iddoetjiu n e imaorolike tpetdmt kojin g pr e u :
prenosio ideju ujedinjene svjetovne i duhovne vi#8tP r i t om st avl ja nagl as:
i konol ogki pristup prenogenja ideje kroz arh
povezanosti cara s likom Krista kojareanifestira kroz formwvestwerkae sepritom detaljno
osvrie na razl il i taskemprsgnodt wessverki trujmead cevngga p o |

na prvom katwd o t i Z2danja’ltf

25 . NOVE TENDENCIJE U -H&ESOBRMAGI VANJU 1960

U drugoj polovici20.si| j el a javljaju se novwestweeka e i n
kKoj i se jog uvijek oslanjaju na temeljne tvi
novi h aspekata I zakl jul aka. dake &e) 4963 sr

pozornosti stavljaju liturgiju i njezin utjecaj na oblikovanje i poimanje zapadnih zdanja. Jednu
od njih objavljuje francuski povjesnilar umj

jer se u svoj i m naBffmanaogeiuahegv itnmeaz eo stleansjuaos e nj €

snagno odrazil:@ na rad njemal ki h westwerkan a i d «
drugu objavljuje njemalki povjesnilar umj et
104|sto, 63.

105 Earl Baldwin SmithArchitectural symbolism of Imperial Rome and the Middle Alyesv Jersey: Princeton
University Press, 1956), 996.
106 Baldwin Smith,Architectural symbolisp83, 8892.
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utjecajem liturgie na srednjovjekovnulari t ekt uru te su zaklIl julili

zdanja u Centuldi i Corveyu od velike vagnost

25.1. Carol Heitz i utjecaj liturgije na oblikovanje zapadnih zdanja

Jedini izvor koji daje konkretne informaeip liturgijskim procesima u zapadnom zdanju
jestlnstitutio de diversitate officiorum r aspor ed bogoslugja u Centu
prvi opat tog samostana. A n a luiRecherchep suf les g a ,
rapports entre architeture et liturgie a I'époque carolingienfel st r agi vanj e odnos

i |l iturgije u karolingkoj epohi) iz 1963.
i st r awgeistweskd regnjovjekovne arhiteltr e uopi e. On, naiene, po
da se razliliti kvene anhitekture roe 800. jd@ 20Q0e dodine sv®jimc r
obli kom prilagolavaju onodob negstwerkNattameljgi j s ki |

Angilbertovih zapisa o Centuli Heiz d ol az i do zakl j uZagadnond a s u
zdanju slavilbl aq@d areil i p diBwdjiaers ik Uksrkiirssdaisu Uz a g a
na te dane laici, kler i redovnici zajedno koristili prostwestwerkaza euharistijska slavlja i

molitvu.2%” Tim se saznanjima Heitz nadovezao namdmk e t eze o car skoj

trijumfalni kult Spasitelja u kojem se velii/l
zeml ji. TakolLer, t vr di o weseverkdiacrkvp &\ Groball anall
Jeruzalemu tj. Anastasisa te smatraovdatwerko ponaga i dé% u tog zdanj a

Heitzov naj znal aj niwestwerkhjesy skietames pozorsostirna g i v ar
|l iturgiju masa koja pokazuje tipilne obrasc
zdanje Centul e sl u(fastkirochg koeoaesije Btakionskircll®°Nigdod v | j e
su se zakljulci i istragivanja o |liturgijsko
njemal ke teze, posebice madt evzed os pcoanresnkuotji hc ra
Lehmanna Friedricha Mdbiusa koji su se detaljnovba | i rezul tatima Heit z
No, u novije se vrijeme upozorava na to da Heitz nije mogao u potpunosti dokazati povezanost
i zme Lu aweBtwerka IKurguirjee j er j e sv o] emewmdkntufeol ke t

| i ] o] se 1 zvornngje arnhailtoe kgtout ovo ni gt a i | i ] a

107 sto, 64.

M Hart mut Ho f f ma nRec¢hercheS sur defappors éntrez architecture et liturgie a I'époque
car ol i nZgitschrift flleKuristgeschich&y, br. 2 (1964): 185.

109 5chonfeld de Reye®yestwerkproblemé4.
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upravo na informacijama iz Angilbertovih zapiédT a k o Institution i j e s al uvan u
ipd etak je nepotpun®Saogavpgetaki nmdgshtmpet
nal azile jJjog neke prostorije koje nisu opis
koristile u liturgiji, gto B% Heitzovu tezu

25.2.Felix Kreusch i zapadno zdanje kao mjesta dj el al ki zbor

|l ste godine kad C. Heitz objavljuje svoje
nj emal ki povjesni | ar umjBedbaclkismgen anfler Westanlaga e u s c
der KlosterkircheuCorveff Opaganj a o zaptaamokne zdrakhy e 1 a@wrs
jeiz naslova vidljivo da Kreusch zapadno zdanj

pojmomWestwerk v e | o d aMestanlagéaji je peatralart’® Taj odmak od termina

westwekvi dl jiv je u |ithvoln @agej ayv a adestadtfjerKbjeega
se s njom povezuje sadrgajno |vrsto odrelen
poznavanju oblikovanja i f ufAXupravpedtogas poazs.t an s k
Usredotol uj et ae oga z fl anvkestwejlkukpntelstuwdaraogtanske crkve
pokugavajuli odgonetnuti njegovu izvornu svr
Kao i Hei t z, Kreusch je tvrdio da je zapac
i turgijski progr am. N oz,| inkjoevgad vii osdu Hsee tzzaokvlij
nadrugalijim postavkama. On je, nai me, svoje

zapadne empore u Corveyu. Analiza je pokazala da se najvjerojatnije radi o zapisu nota koje su
urezane u (gbuknuanmgdwmg @ pTdvjeo greussHa qgpkaulo na

zakl julak da je zapadna empora u Corveyu od

t) . za zbor, a da su im urezane note slugi/l
rezbarija, temeljio na jednom izvoru s prijelazaiz161u7 . st ol j el e koj i , pr
shvalanju, opisuje Iliturgiju iz 9. stoljela
samostanskoj cr kvi bil i rasporeleni zborovi
110|sto, 65. 3

MHof f mann, ACarol Heitz: Recherches, i 185.

125chonfeld d&ReyesWestwerkproblemé&o. 3
H3pgjamWestanlagma hrvatski se jezik moge prevesti kao Azapa
14 schonfeld de Reye®yestwerkproblemé?.

115sto, 67.
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rezervirana za dGherlsa@hgklicus'¢Stoorg ai ljie tKzve.usch r ez

kao podsjetnike na note koje su djelaci rez
slugila kao mjesto za zbor te @alogy mpadnog nj i |
kor a, pr i lakoaezgma E.udalla. Ssog stat prema tezi carske crkve dodatno je

naglasio kritizirajuldi Fuchsovu tezu o tront

gredama koje su tron dr lgtehagemsljarupaiu gidurkreuyscha Kk o j
jesmatraodategredeak 0 rupe u zidu uopie ukazuju na n
togvremendne bi mogle izdrgati teret trona. Tako
i stog zakl jal k@ ka&o dia @&l Ip,0 sztaompjaid nreo geuriproor set [

pogled na glavni oltaft’

Nedugo nakon Kreuschovih zakljulaka, toln
naslovomDas Westwerk in Corvédykeine KaiserkirchePWestwerku Corveyui nije caska
crkva?) u koj em Kpoekuusgcahvoav eo ptoevzreg, n untoi i sam na
da je zapadna empor a moi@lisamosidk cagnijetbiou posjditfa o mj e
Tim otvaranjem prema novi m t e ivgegiaagovornikau mal| er
carske crlove polgil mjyveé jwestwerkaus koa @imv srej sve vel

stavlja upravo na njegovu multifunkcionalnost.

2.5.3. Friedrich Mdbius i sinteza funkckeestwerka

Pobornik multifunkcitoumsall nestgjerkiab iuo ijset rmjgd ma

poviesnil ar umjetnost. Fr i edrWesterkdfilie(Studge.o On s ¢
westwerkld i z 1968. godine mowesiwprkthEsbbkpgaval npe-
dotadagnj i h teza i agm&kKgtud akatrsagnand iflunkd
arhitektonskog obl i ka. M° bius je svoja istreze

arhitektonskom Kkonceptu prvenstveno odragayv
neposredno i s p unepuafunkcijucStbgaesd Leskojem chdu ymgk pesvetio
proul avanju ranosrednjovjekovne drugtvene S

pokugavao s mjwesdwerka i T ankasltearn,akdet al jno je ana

118sto, 67.
117 sto, 68.
1181sto, 68.
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Centuli, lijamem napadge mbawdgior,i uazpesvedd iuz vooo
je znalajno pridonio istragivanju jer je us

procijeniti znalenje opatije u Centulii u kon

No, Mébiusnjed vodi o u pi t anweswekdkaotnicametérrain, ez e o

nastavio s tvrdnjama da je zdanje u Centuli prvi i izverestwerka daljnji razvoj i redukciju

westwerka koj om su se bavili nNj egovi prethodni c
utiecao na tipizacijwestwerkapripisy u [ i mu apstraktni karakter
Centulu je, pritom, smatrao Ai de avesmwmerké®model o

Zanimljivo je da je svoje t emaimirekonstrkkteijamal ke o
s pol et&k.a Bakdljerl je, poput Effmanna i Fuchs

koj e se mogu xmeskvéririetleii zaisve nstale prienjgra. n

M bius je kritil]ki obr adi o westweekatesjerraj i h p
temelju njihizveovd st i t U hi potezu koja se u istragival
aktualna jog i danas. Radi se 0 sintezi S Vi

multifunkcionalnog modelavestwerka P r ¢ wli a vieG dosttupoe izvore, Mobius je

zakl julio da se, 0 S i m wegstwerkasadi i orzdadju koje je imalee al n o1
vige funkcija istodobno. Tako | e dHofkweski r ao |
(dvorska funkcija)Wahrzveck(obrambena funkcijajultzweck(kultna funkcija) iSendzweck

(funkcija cr K¥%®mathr asok ujpgt daa)e u tim funkc]
drugtvena stvarnost koja je bila odrelena
westwerkbio odrazs vi h zadal a | obveza koje je glavni

prema zajednici?

No, Mobius je svim navedenim funkcijama pristupao iz jednog aspegtaatrao je da
su sve zapravo bile u slughbi repr eekalmdgjaci j e
funkciji pripisivao veliku vagnosta,j &ojjae stev

I prema ranijim uvjerenjima povezivala s vladarem, djelovala na idealiziranje njegove osobe i

vli adarske mol i u zajetdonrgijeNadgd]j ae nakpogdu
sustavu. Ovdje dol azi drazliku od Heitgaa lituegiju ki @dorm j e |
1191sto, 69.

120 Friedrich Mobius WeswerkstudienJena: Veroffentlichungen der Friedri@ithillerUniversitat Jena, 1968),
32-88.
21schonfeld de Reye®yestwerkproblemé&.
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kontekstu vidio kao puki instrument feudalne politike. Zanimljivo je da se sve funkcije koje
navodai mogu 2zdl luj ulzivtoir ana& otfeem j e proul avao,
samostansku crkvu, anesamopaenzi no zapadno zdanjwestwefka | e

pomalo upitnd-??

Tako je, primjerice, na temelju izvora, u kojem se spominje da se u samostangkoj crk
Centul i odvijala redovita skupgtina plemst va
takav sastanak Azasigurno odvijao u prostor
t akve B MNatemekuetdy.uvjerenja izveo je tezu o dvajskunkciji, iako je svoju
argumentaciju temeljio iskljulniowo mmnapreldastibt
tog prostora, kojima je on sam dodao neke det&ljdednako je postupao i s argumentacijom
ostalih teza o funkcijamaestwerkaBez obzira naetaljnu analizu izvora nije mogao dokazati
da se zapadno zdanje koristilo u obrambene svrhe,pca k j e zakl juli o da
fasada mogla nastati i pod utjecajem ratne opasnosti. U tom je kontekstu snestaerk
simbolom snage i nepobjedivost c ar st va: AOva fasada si mboliz
na nju tragi po®oanjost[ &] pwoiddlejlienwa st dfSet ni | k
druge strane, t ezu o owestyeskuemaljjo je nax spdmin@mui h s k
jednogtake g dogalaja u posveti 150 godina mlale
Effmann povezivaotufuk ci j u sa zdanjem u Werdenu, a M°b
je i ta funkcija izvorno postojala u Centuli s obzirom da je ona izvoran arhitektonski model

westwerkd da Ai dealno odgo¥ara prostoru za sul e

S M°biusom se nasd pronatragawastovdrkaa@ rasehnog it r e n

izoliranog elementa unutarkvenear hi t ekt ur e. On | akwesimerdlai e z n:
odnosu na ostale dijelove &k v e | idealizira ga smatrajuli
kompl eksni ji ikactkeenog zdanjgeiNjoi, otda koasvt aste zak !l j ul ak

ni na temelju bakroreza (sl. 1d), koji pokazuje jednakovrijedno oblikovanje masa i na istoku i
na apadu crkve u Centuli, ni na temelju Effmannovih rekonstrukcija (slcL¥&® Bez obzira

na to, Mbbius je westwerkupodario karakter idealne arhitekture u kojoj se reflektiraju

122|sto, 70.

123 M6bius, Westwerkstudiert 1.

124 5chonfeld de Reye®yestwerkproblemé&.
125 M6bius, Westwerkstudier§9.

1261st0, 56.

27sto, 78.

1283chonfeld de Reye®yestwerkproblemé&,2.
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onodobne drugdgtvene strukt uwveswerkp rp ddeagaaijfpe z aj e (
prostornom koncepcijoff°’Nj egov rad moge se objasnitd.i ka
funkcija westwerkai z prethodnih i stragivanja u jedar
MelLut i m, tom je pokugaju nedost gjealos | atng mel
pretpostavke i sl obodne inter pvestickan ageal il @ ak
odreleni zakljulak te objedinio postojele te

je ublagilo d¥%tadagnju diskusiiju.

26. NOVI PRISTUPI STRAGI VANJU TE OPLA KRI TI KA ME
TERMINOLOGIJE

Nakon Md6biusovog rada iz 1968. intereswestwerkomMl agano opada. Lin
njegov multifunkcional ni mo d e | doi sta wuspio
jedinstvenu kombinacijuski dot ad rel evantni h teza. Stoga
bazirala na ponavljanju i preuzmanj u ve postojelih zakljul ak
relevantno za istragivanje. Tek se u psosljed
za tu temati ku, ovoga puta s odrelenim odmak
literat ur e i met odol ogi j e. U tom se periodu svVvoj
umj et nost. Uwe Lobbedey, I i ji oednphi st pw kzg
interpretacije zapadni h zdanj a, tiger.Njjhowimal k a

radovi donose brojne novostiradi se o studijama koje se bave analizom i interpretacijom
pojedinalnih spomeni ka nna poodrnwl joud rteel emagn a g
individualnog pristupa svakom zapadnom zdanju, a paralelnznitajii neutemeljenost brojnih
ustaljenih teza te istilu nepravilnosti u s
westwerkase u novije vrijeme bavin j e mal ka aut orica Dagmar wvon
se U svojem radu eskepontog!| ujse¢ rmad@ i kwraintj iak W owvw d

westwerka

1291st0, 72.
130|sto, 73.
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2.6.1. Novi pristup Uwe Lobbedeya

Uwe Lobbedey -ijhog gosdei nd 9 7p00| eo bim& iut i z a
srednjovjekovnoj arhitekturi te je za sobom ostaviaadova o toj tematici. No, njegovigtup
bio je znatno drugaliji od onog njegovih pr

pristupao je vrl o znanst vjeunloniih agnraallietviilnka ,t ea

njima analizirao je krajnje objektivno i u duhu znanstverie krik e . Ukr at ko r el eno
nije bazirao na pretpostavkama, hi pot ezama I
jasno dol azi wvdoom irzadau.ajTaa kuo ,n jpergiomj eri ce, vrl

odrelene tvrdnjie&kan] eagoov izha pnrjeithh ondenma dovol jn
131

vjerojatne:

Analizirajuli ,pobbepdelbulbPOer mtodime zaklj
istragi vanj a i i skapanja nijie tdoagesweakag deziemva| aj ni
cenfru @ zornost.i od samog poletka i dal je zapa:
oluvan u veloj mjeri. Buduli da esvazmmadnakako
zdanja u nekom trenutku nazivala imenaestwerk z a k|l j ul i o jwestweka j e k|
zbog prevelikog broja razlilitih zdarf¥fa i n
Stoga je predlagao da se svi nesigurni primjeri ostave pa a n i i da se istrag

samo na nekoli ko kompl ekjsong hn ek oploivkao, zt dod mjig e
pravimwestwercimapoput Centule i Reimgal. 21b)***Svoj e j e i stragivanj e
na podrul j e nrmjVestialjd t& s pripesJegadgvio primjerima zapadnih zdanja

u Freckenhorstu, Soestu, Minsteru Pader bornu, a intenzivno | e

Pozabavio se i pitanjem t er nwestweltkezgrvira e t e
samozaCentulu,Corey i mogda Reims te njihove nepostr e
dok je za sve ostale pimer e predl agao da bi se trebal.
Westbhalk 0j i j e smatrao neutralnim i AHdicaejd eni m

da b za objektivnost i preciznost klasifikacije i nazivlja trebalo detaljno provijeriti arheologiju

BlyweLobbedey, A' Westwer ke' de architekturi Strakturi 8yminod Streifzige i N We s
durch die Architekturgeschichte von der Antike bis @agenwart Festschrift fur Cord Meckseper zum 65.
Geburtstagjzd. Maike Kozok (Petersberg: Petersberg Imhof, 1998),

132|sto, 8586.

ByUymeLobbedey, ADer BeGeésalyi ovtotne Che v e We wtuiosus artum und We
medievaliun8, (20@): 83-84.

134|sto, 83.
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iizvore spornih gralevina te ih tipologki od

brzo, wustrajao yWestbakao nkzo/mikia Z@iesspojne primjerg> ma

Lobbedey u povijesnoumjetni| kvestwatki skoyf b u
upotrebljava za vremenski i geogr af ski | vr
Bonifatius u Freckenhorstu (sl. 8), katedrala u Mindenu (sc3&5t. Cyriakus und Metronius
u Gernrodeu (sl. 7#&c), St. Saturnina Neuenheerseu (sl.), 18amostanska crkva u
Oberkaufungenu (sl. 15), St. Patrokli u Soestu (sl. 11a, 11b), samostanska crkva Wunstorfu (sl.
16), St. Servatius u Quedlinburgu (sl. 17) te ketledu Paderbornu (sl. 1:22c)3® Time
nadograluje vel spomeinveswerkadojugukteize od r @dw
oblikovnog maksimuma. Lobbedey je, dakle, smatrao da postoje dvavépaverka-
karolingki tip 1|1 j i iGentulagtd otorskitip kgisegadlgt 0M hli ci  C
ssoljelu, a k otonespomenutmimjériadek j§ spornam Weedenu pripisivao
posrednil ku f un k onvegtwerka® Zanienljivo je tlaai datiewlarajat Cerypubu
u temeljne primjex iako i sam navodi da originalnu crkvu poznajemo samo iz pisanih izvora
te bakrorezaz 17 . ¥nhol ferdj da swestketkjipad nmogu jasroe me n't

prepoznati na temelju istf®

Pokugavajuli onestwertkli d b b e d ey bhgaea forgpatnaase |
zapadnih zdanja te se konoamnt piokazwauzaA¢ Eni
obiljegja tih zdanja su sljedeli a: nNi sko pri :
oblika s wulazom nasztapagde.i Pdosjferibjoéna pro

svodovimailiu n aj v i gieravsirh drderan) seop@ima. Na zapadnoj se strani nalaze

dva stubigna tornja. Kroz njih se dolazi na
crkveunastawu [ é] . Bol ni pr ost o¥liobbedeywotan idostavlja s u
pitanefn k ci j e, koj oj U svojim radovima pristup:

zdanje kojim se bavi. To i jest jedna od glavnih karakteristika njegovod radananiplira

metodom analogije i ne zakljuluje oopemdi m zn

135]sto, 83.

ByweLobbedey, A!berlegungen zu den West baeitdcreifhdesier 21 t
Deutschen Vereins fur Kunstwissensch&ft(2004):42.

B7Schonfeld de Reye®yestwerkproblemell.

138 Radi se o litugijskim propisima opata Angilberta i Hariulfovoj kronici iz 1088. godine te bakrorezima koji su

navodno napravljeni prema romani | koj mi ni j atDer i koj a
Beitrag vé&n Corvey, i
139]sto, 84.

W obbedey | eJungen zu 48len Westbauten, i
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i jasno odvaja mogulnosti od |injenica i red

kako bi se odrelena nagalanja dokazala il: 0

Lobbedeyd a k | e, pr iwesmerk a ntee rimzibnf egava ga, no v

negovup obl emat i ku i nagl agava gregke u dot ada:q
dostupni h materijala i izvora pristujend krajn
zakl jul aka, a redovito nagl agavasnijeslkeotnost ¢
kompliciranoj tematici . U svojim se radovi
i strawgestweakd j @ st i | e kako | e zia frunekgcaivjaen jkel jpu ltnm

i smislena klasifiacija i analiza iznimno velikog brojadanja kojima je nadjenuto ime

westwerkTakoler, skrele pozornost na |injenicu
ni su bil.i skl oni reagzomii g lajmeat ik oy et inp o | doagnkai sm pko
analizirajuli ar leidbd gkdzik srednjovjekayninrizzarad ma kkojg se

oslanjamo, bar u slulaju arhitekture nekom

Osim toga, v eadmidetadnije gavere a liturgil®o ypotrebitih prostora nastala

je u 13.dnotsmloj el w,r eanenu kad je vel velik dio
ili urugen i kad je izvorna namjera g% adnj e
Stga Lobbedey u svojim  radovima uvi | evEnui znova
i analizi postojeieg materijala i literature
pristupa koji se odlikuje oddamnuaimosobdj elke

i st r aydstwaka u

2.6.2. Kristina Krtiger i novinterpretacija zapadnih zdanja

Jog jedna povjesnilarka wumjetnost.i koj a
drugal iji nalin jest Krist2ilna skrogdgeeri.a Qn as vsog
kri ti] ki bavi postojedjoimmaiteriazmuagoim io rala di
redovito naglagava problem dokazivost.i post c
crkvi, jer se, nfakozkpgayvoninej eaedmalqgd na pis
i arhitektonskim intepretacijamd®*Bez obzira na t o, ustaljene t
141sto, 42.
142|sto, 42.

43KristinaKriiger,AAr chi tecture and Li tgaliegd The White Maatke ofiCloughes. The Cl
Architecture, Liturgy, and Art around the Millenniyor. NigelHiscock (Turnhout: Bepols, 2003), 141.
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zapadnim zdanjima s | akolom su se prenosili

njeprev ge vodila briga o individual nost: [ pos

Stoga se Krger u svojim radovima koncentrira na posebnu skupinu spomenika koja je
vremensKi [ geogr af ski ograni | ena. Radi s e
Burgundiji kojet ak oLer posjeduju masivnu zapadnu f as
autor ca, sasvim drugalija od onih koje se pove
opatijom SairPhilibert u Tournusu (sl. 13a, 13b), bazilikom SaCré u r  u-le-Ma@aniala y
i bazilikom SainteMarie-Madeleine u Vézelayu te na njihovim primjerima @l nj av a
probl emati ku Anovi hin zapadni h zdanja koj e
nart eksiwesatiwercc Kimobur gundski narteksijakakoaj u dv
tvr di autori ca, bil aiugll angndm of e pana\preshkeonp ep r
njenim tezama slugila odrgavanju misa za p¢
analizirajuli arhitekturu navke ddemestwerkanea pad ni
otvaraju prema gl avnoj c r kko $e,na prvenh kats zapadndg n j e
zdanjau SainlPhi | i bertu moge dokazat. apsida na nj
svojom zaobljenom masom ulazila u prostor glavnog brokieecd zatvarala pogled prema
glavnom brodu, gt o jweswérk @simaoga, lrigér itvikdiada gornjogd n o s u
etagi nije mogawrarasituptadbhi i A okodojka su vodi
sa samostanom,l a arkwe,un@tto adgamjj@gnas!| utiti d

odvijatineometaj i i dogalaj e u glavnoj crkvi

Svoje tvrdnje autorica dodatno potkrjepljuje analizom srednjovjekovnih izvora o

samostanskim obil aji ma, p o ayetbprtommailazimapdamnj i s u
galileakojim se nazivalo mjesto ispred crkve,igpopor t al a, na kojem je

procesija kroz c¢crkvu i koj e je i malpoodvrauglnjue u
na kojem se uskrsli Kristtreba susr est i sa svojim ulenicima,
prelaska iz smrtiujve | n i givot . Upravo je iz tog razl
samostanske crkve imalo toliku vagnosit t e s
simboliziralojes usr et s uskrslim Kristom i prel azak

““To je pogotovo vagno ako se uzme u obzir da je za sv
svakodnevno odr gat. po jednu misu, a uz to jbg po je
Stoga je, napomiej Kr ¢ ger , bio nugan zaseban oltar u zatvoren
odvojen od crkve da ne ometa |liturgiju na glavnom ol 1
151.
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ukopi u prizemljima zapadnih zdanj& Dakle, naziv biblijskeGalileje u srednjem se vijeku
prenosi na konkretno mjesto u skI| opnartetksa most a

s misama za pokojnike usko povezani s tom simbolikom te ih i sama dagival i 1€ j amaf .

Kr¢ger stoga u svojim radovweshweribwgundskij e na
narteks. Kage kako se potonj i dgksejeatwerkavlaj e s am
i na drugim crkvama poput, primjerice, katedrala. Nadbljegundski narteksi su prema crkvi

zatvoreni apsidoM’t e su nji hovi ol tari, osim gto nis
odvojeni, dok se oltari westwerkukojinjevi g e i I i su titul ari |
iz glavnog bir odtav raihmaa | fjaujsud t ok lu fiturgijiegiavches , | i m
crkve i | i n¥Kriger stbga ptrodo advajadandva tipa zapadnih zdanja i tvrdi da

zbogtemelmh r azl i ka u funkcijama I i zvedbi bur gul

kar o | i wepthverkgl*

Osim gto se u svojim radovima posveluje ar

posebno osvr i e westwarka Taga se u Iswjema tadizk2006. godin®

posveluje toj tematici t e idheotvad jpnoos taonjae liez isrtaz
iz dostupnih izvora. Na Vv i g westweskikawojzapadhoan pr i k
koru koji je podi gn uavnogeapadkay tilaza u cckvultejnavadi kako u v a n

j e nugn adarije leevaiure bjg s& basi tom tezod! S druge strane, najpoznatiju tezu

owestwerky onu o carskoj crkvi, dovodi u pitanje
na prvom kat uatmogepistni m jer je u srednjem v
mjestuir el i kvi jama, tj. svetigtu, a sam pogled

145 Kristina Kr ¢ g e r Galile® @énannten Westbtan und Cluny. Zur Funktion der doppelgeschossigen
Vorkirchen des 11. und 12.a h r h u ReveerMabilloné2 (NS. 11), (2000): 283.

“Kr sger, AArchitecture-158nd Liturgical Practice, i 149
147 Kruger navodi kako je apsida namjern@aazila u prostor glavwg broda i bila vidljiva iz njega jer je tako

redovni ke konstantno mogla podsjelati na mise koj e se
Kr¢ger, AArchitecture and Liturgical Practice, A 152.
148 Autorica navodikakols nam i z poznatiditulari olfara sveéstwercimdé e da se moge zakl j
Ssu oni mo gl i i mati ul ogu drugog glavnog oltara wunutar

za Centulu u izvorima spominju dva titulareSv. Riquer i Sv. Spasitelja pritom se i dva nasuprotna kora u

izvorima tretiraju kao dvije zasebne crkiveecclesia sancti Ricarii ecclesia sancti Salvatorid/idi: Kriger,
AArchitecture and Liturgical Practice, A 149.

149]sto, 149.

150 KristinaKr ¢ ger, AZur | i t udirgischer Westwerlg'eanhand avanrbguardhiologischen
Zeugni ssen und Schri ft qu e lArchitektuzund Liturgte uAktgnides Kellogdiuma |l t ar st
vom 25. bis 27. Juli 2003 in Greifswalidd. M. Altripp i C. Nauerth (Wiesbaden: Reichdrlag Wiesbaden,

2006), 125142.

151)sto, 142.
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tom uvjerenjut>® Samom terminwestwerkpristupa oprezno te u svojim radovirmekao i

Lobbedeyi | e gi e upotr ebl jWasthayumponekad zapadnb zdamazivaij a m
predcr kvom, o d n o s n &/orkinchee Bea loldziranma 1o, oonamre nmegira
postojanjevestwerka vel mu pri stupa anal it iobvijiodi obj e

pojma galileje.

Ukr at ko, K. Kr ¢ ger westverka dzn. jbuegmndskay ndrtekkaa 1 z
pokugava upozoritd.i na | injenicu da su se za
stoljelu sagl edaval a phrepvriigm egrean esrtaoljnio nineo gdoa
teza koje su se Pwoeejniosidakldjewslecilmaeidsymar av a
analogija te upozorava kako nije ispravno sva zapadna zdanja promatrati s jednakih aspekata
niti ih jednako analizirati. $ga je njezina kritika usmjerena upravo na zanemarivanje
posebnosti svakog spomkaii na nedovoljno oslanjanje na relevantne povijesne izvore. Njezin
pristup otvara novi pogled na istragivanje

kolkojevwagno individualno pristupiti svakom spor

26 . 3. Opl a Westierki r&kda Dagroaj voraSchonfeld de Reyes

Za razliku od U. Lobbedeya i K. Krlger, koji se u svojim radovima, osim novim
pristupima problematici, bave i kritikom prethodnih metodmg i j a | zakl jul aka
westwerka nj emal ka aut ori c bW deDRayemaur svojero rse r&la h °© n f
WestwerkprobleméProblematikawestwerka i z 199 9. godine iskljul
kritici cjelokupnog i s skonarpsamapajamatermvestwerdan p o dr

U prvom se dijelu raddotaaudaogrnijcaa iosstvrra gei vraan |

oblikovali pojamwestwerka a u drugom se dijelu bavi anal.
se najvige ismaknaltemel puragodabpi h izvora
se pritom Lobbedeyee podj el e na Wwestwekei ngke i otonske

Sch°nfeld de Reyes se ne priklanja ni j e

ugl avnom j ednakog astorimaiajihdvightteaama. Na usstojern pristioy i m
nije neutralna te vrlo jasno @rg ava (krréamd kpostoj el i nMaikkotlreagi v

razliku od svih autora koji su se u povijesti umjetnosti bavili tom temom, ona ne nudi vlastiti

152st0, 131.
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pristup prellagma.j uNj ezin se rad u cijelost

relevantnih  r adova i t westverkas jedrsnt cilj@ni kritikanm ¢jelokupnog

pojmawestwerkat e dovolenje istog u pitanje. Zapr a:
k o remjujséamog pojmavestwerku i st ragi vanju srednjovgmekoni h
obli kovanju kroz razlilite teze westwerkidbdlg ul ke.
Uu potpunost. odr el i j er Ssmatra (ditaratue aiunj ega
arhitektonskp g.r aLakolLer , vjeruj e la&lasdikagjuezapadaih mi n r
zdanja koja pokazuju odrelLene slilnosti, no

govoriti 0 istom tipu arhitektur&?

Ukratko, za razlikuod svih autora koji su se bavili pojmowestwerka Schonfeld de
Reyes jedina u gpunosti negira njegovo postojanje u smislu termina i arhitektonskog oblika.
| Lobbedey i Kruger bili su svjesni problematike pojma i upozoravali su da se ne mogu sva
zapadnadanja nazivati pojmorwestwerkno Schonfeld de Reyes na temelju vlastite aealiz
istragivanja dolazi do zakljulka da je ter mi
interpretacijama zapadnih zdaAtANjezin rad odmah po objavljivanju nailazi na reakcije, a

melLu njima se istile osvrt éfa desrdktivhigphstp M° bi 1
temati ci i pojmu te |injenicu da njezina rad
tom podrul ju, kao i to da ni sama ne nudi

zapadnih zdanj&>

158 3chonfeld de Reye®yestwerkproblemd,10-113.

1541sto, 113.

155 FriedrichM® bi us, ADagmar von Sch°nfeld de ReyeskeinWest wer
der kunsthistorischen Forschuidournal flir Kunstgeschich#, br. 2 (2000)129.
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2.7. Osvrt na recepciju pristup pojmuwestwerkau francuskoj znanstvenoj literaturi na

primjeru zbornikaAvantnefs

Terminwestwerku francuskoj historiografiji preuzima brojne pojmovne oblike. Tako se
u francuskim radovima o zapadni m dasumassihi m zd

occidental, avanhef, avantcorps, antéglise, galileée, tour occidental, t@arche, église

porche,p a latudminarthex Ponekad se neki od njih upotr
a ponekad vrlo ¢gProko i sveobuhvatno.
Dobar pregld mi s | | [ prirode istragivanja probl

povijesti umjetnosti nudi zbornikvantnefs et espaces d'accueil dans I'église entre le IVe et le

Xlle siecle(Avantnefsi ulazni prostoric r k ava i zmelLu | V. ujednotm | . st
svojem dijeluwu ue np oktapruonloisntgik i pposivebt onski m z
pripadajowiiima tteekrsnii nol ogki smassik ackidentah poeclden j al e
égliseporchet e nj e ma |lwksiwerkp o Raml i ke i zmel u hgragj mov a
kori gtenja, kaaposiojejireflekiirajii se n rmdowenth @ojedinih autora te mogu

bittvir | o specifil ne.

No, ono po | emu se francuski autori prije
kad su posrijedi zapadna zdanja jest intetigmija odnosa forme i funkcije. U francuskoj
l'iteratur.i o zapadnim zdanjtiume| 2afjaettn e jzea ¢
njihovu funkciju, i to prije svega onu liturgijsku, pa tako francuski autori i ostali autori koji se
bave francuskom athie kt ur om redovito naglagavaju kako

oblikuju formu zapadnih zdanja. Takoemer Jacobsen i Michael Wyss u svom radu o opatiji

SaintDeni s (sl . 20) navode kako je wupravo mogu
cckveposl ugila kao motivacija za nagVhalkolaerj.e
Noé Duval westwerkvidi kao manifestaciju | iturgijske
stvaranjem mjesta potrebnog za k¢ét8t i ggtovan

Nadalje, neki autori prilikom analiziranja francuskih zapadnih zdanja i njihove usporedbe
S primjerima u njem | k o | arhitektur.i n armadsibagadensaiazvio k a k o

156 Christian Sapin, ur., Avastiefs et espaces d'accueil dans I'église entre le Ve et le Xlle siécle (Paris: CTHS,
2002), 503.
157sto, 86.
158]sto, 61.
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neovi sno owestwyerkur pdratemors njim (npr. James Morganstediok mu neki

uzore nalaze upravo u primjerima crkava u Centuli i Corveu.

No jedan od svakako najzanimijiyj i h dopri nosa u opsegnom z|
Dierkens |ije zakljulno poglavlje slugi kao
zapadnim zdanjima u srednjovjekovnoj arhitekturi. On u svojem tekstu nudi pregled svih
naj vagniji hsifmbm&lci ke zapadni h zdanja te se

problematiku istih.

Tako u sredigte pozornost inopsr iilzinkeolnu aunnaulti:

sakralnog dijela crkve i onog vanjwnnmamo svj e
zapadno zdanje. Stoga ga on dogivljava kao
svetofi ili, oplenita, dka¢ emjpe $*Zadmr Bjes t &mnx i

u tom prostoru | esto | addipRagmsu (§.&p 210,ettajr i j i ,
prostor simbolizira prijelaz u svakom obliku, pa i onom iz svijeta nevjernika u sveti svijet
viernika. Diek ens se osvri e i na ul estalost ukopa wu
idejom prijelaznog prostora u tom kontekstu spominje i galileju te se referira na K. Krtfger.
TakolLer, nagl agava Weatketkavja@ npr izlniak e m zan &loij zue
poj edi n glgrad. Zlrog taga neka zdanja, tvrdi autor, mogu biti arhitektonski vrlo

slidmla,su im funkc¥j e potpuno razlilite.

Dierkensse u zakl julnom tekstu zbornika bavi
poput , primjerice, obrambene, ' i turgijske i
stavlja naglasak na razlilitost i muléjat i f unk
nj egovog i das& dva aagadna zdanja, bez obzira na formukciju, mogu svesti
pod zajedni | ki nazivni Kk raznoli kosti. Ne p
koncentrira se na for mu, vel d o plasdikage. nav ed
Ukratko, predstavljavestwerkkao simbol u prostoru i kao mifitnkcionalnu pojavu na granici

i zmelu svjetovnog i sakral nog, zemal j skog i

159|sto, 301.
160 sto, 495.
161sto, 498501.
162 |sto, 5(B.
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3. RECEPCIJA | PRIMJENA POIMWESTWERK HRVATSKOJZNANSTVENOJ
LITERATURI

U hrvatskojpovies noumj et ni | koj \estwerkgnlikom gnaliaef i j i p o]
hrvatskih sednjovjekovnih crkava i njihovih zapadnih zdanja upotrebljavaju brojni

autori, no samo se nekolicina u svojim radovima bavi njegovom problematikom te ga

nastoji pobpiigmj edirreali hivataske arhitekture.
i sti | u JMirlkjoevnikio, zatim VIadimir P. Goss te
radovi ma i djelovanju u nastavku biti rijeldi
3. 1. Uv o L evesjwerku breajskm historiografiju u radulatimira P. Gossa

U hrvatskoj hi stori ogr ab ipgsebnosti adpadiire r je p
prolelja u srednjovjekovnoj crkvenoj arhite

karolingkim utjecajem na tlu Hr Vanislassk e u sr e
Marasovil vel 1 9 5@arolingim thiluenee inu earlyneelieval u
architecture in Dalmatia( Kar ol i n gk ranostednjo\gekoanoj arhitekturi
Dal macije) nabraja primjere karolingkog utj e
primjer navodi upravo naglagenu gzuedbekcr kv
ne koristi pojmomwestwerk v e | z a p apisujea kaoz aksfjaing avonike s

narteksima koji su vezani za crkW¥.

Pojamwestwerkau kontekstu hrvatske crkvene arhitekture pojavljuje se tek 1975.
godine u radu VI adi migr & s®waodstivaakl teksidllva | to ka
Early Croation RoyaMausolea Gvozdanovi | ovdje stavlja na
povezanost Hrvatske s Europom preko monument
Sv. Marije u Crkvini na Biskupiji (sl. 2232d) i onuSv. Stjepana na solinskom Otoku
(sl. 33) kaodva hrvatskal adar ska mauzol ej a s Westweskl i ngki m
prvi puta wupotrebljava u kontekstu Crkvine

zdanje'®*Paralelnounjegau pot r ebl j avmmadnipoa mek i Azea Az apad

BTomi sl av Marasovil, ACarolingian I nfluAaes@uXiXa Early
Congres d'histoire de l'aParis, 1958): 114.20.

¥yl adimir P. Goss, ATwo ERerstilybo@ik mdovaizeapovijeBmjgtr@dtil8Ma us ol e
19, (1975): 5.

44



TakolLer, prjid i gomma volLdnskurs autor ne navo
nasl utiti da j e t ada vel etablirani t er mi

upotrijebljen opisno i ibetopgpavezproal emposko

U nastavku t ekehaa crk@omoSz.dSgepamariiSh. Marije na Otoku
povezujuli titular Sv. Stjepana s manjom, ju
sievernom®Navodi da je jugna cjijekio mjesiom@paarvarskinp a d n i
kraljleva, a da se zapasin zdanj e sjeverne crkve sastojalo
svolLenog endonarteksa, u kojem je poRbopana Kk

nastavku teksta za opisano zdanje ponoviodrapljava pojanwestwerk

Ta terminologka raznoli kost prilikom i men
|l injenica da se autor ne dotile definicije i
razlog uporabe takvog termina u kontekstu hiwatsh cr kav a nlkdasednovdiea z a k|
upotrebljava opisno I slobodno. Razlog tome
hrvatska primjera povegu s onodobnim europsk

umj etni | ka i ovezandst sredojdvjekgvkag vatpkog prostora s onim
karolingki m. Dr ug iwestweilujtegstuizmey5. godinetupntrebljava kami n
jedan od el emenata koj i povezuju dvije hrvat
westwerkGosss@svr i e i naiplipavkal el fupacalele iz
zdanji ma Sv. Marije u Crkvini [ Sv. Stjepan
karolingkim crkvama, koji su se takolLmr izvo

zdanju!®” Uz navedeni funerai karakter spominje i povezanost hrvatskih titulara te njihovih
funkcija (Sv. Marija i Sv. “Ptajkdman) ed eovmminman a
dviju hrvatskih c¢crkava, uklu ud uff whkciij uz arpaagll
povezanosti hrvatske srednjovjekovne monumentalne arhitekture s onom zapadnoeuropskom.

Stoga i ne i1iznenaluje da naglasak nije na

BNa tu se gregku osvrie u kasnijem radu. Vidi: VIadin
k a s nEthnelogiGa almatical9, (2012): 144.
¥yl adimir P. Goss, AThe A8 @a0);iTan Westworko revisiterd

¥"Navodi da se Pipin Mali htio pokopati ispred crkve
ipak malo monumentalniji ukop, daoizgradi t ri j em i spred crkve. Vidi: Goss,
¥Marija je imalang&gpol mfaesygoju, karol sama pal atinska
druge strane, najvele blago pal at i nsstegemekasapte viddiubi | a |
i meni ma hrvatskih vliadara uStlj0epan 10r §isstloavj,eiSut j(eSptane
Goss, ATwo Mausolea, i 8.
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definiciiji i |i funkciajnij,u wdli | qotsjgkevmindivsalfy luj wslr i

arhitektonskih programa.

U svojem daljnjem radu autor se nastavlja baviti primjerima crkaeatsverkonmo u
jednom sasvim novom kontekstu. Naime, gl avna

nadol az el aposta@ padjelaseedmjovimkne crkvene arhitekture u Hrvatskoj te

nagl agavanje razlika izmelu predromani ke, rar
predromani ke razli kuje dvije glavne skupine
tradicije te one koje su se razvilomgl utj ecajem karolingkog Zay
tradicionalnom predromani |l kom skupi nom, a di

predromanil kom s kupi no mih, 198Giksali i2QOBimgodinad ov i ma i
sve Vi ge navedenu podjalu, ali i &arira pojamwestwerka | dalje ga

upotrebljava paralelno uz pojmove zapadni aneks, zapadni masiv i narteks, no u
kontekstu navedene podjele pojamstwerkapak dopunjava konkretnijim odrednicama

T prije svega funkcionalnim,aat i m negt o ongaknijne. i ter mi nol

Razlog detaljnijeg bavljenja pojmomestwerki njegove razrade ovaj

| i njenici da je on u spomenutoj podj el i ar
elemenata. Upravo putem njega autor definira vladarskd pre mani | k u skupin
pribrajajuli joj neke od krinzapadnimizdadjemy at s ki h

Tako u navedenu skupinu svrstava Sv. Mariju u CrkvinR@&h22d),crkvunal o p ajg k

Glavid (sl. 27a i 27b), Sv. Spas na vrelu Cetine 28a28f), Sv. Ceciliju na Stupovima

u Biskupiji(sl.29) , Sv. Mar t24),ckv Bi i a Ga2§)akatédealu ¢ s |

Biogradu (sl30), crkvu u Koljanima (sB 2 ) i crkvu u Buk3)rovilia pc¢
Kao glavnu zajednil|l kuAkampakiinér imatsii ku unawbd d ik u
'westwerka| é ] pred Kkoj i m rangiliiduirgdeciranim grijerntl n i to
pojava tofWgh samogdje moge primijetiti idej
zastupljena i pr obl egrafjit a ultamakonteksto aumkashijke o | hi st

189 No redovito dodaje kako se primjeri zapadnih zdanja pojavljuju i izvan vladarske sk@vinMarija i Sv.
Stjepan u Solinu u tradicional sieySofinui 8w YidkeuaDobridjakuo j s k u p

ranoromanil koj skupini. Vidi: VIiadi mir P. Gos s, AZna
pr edr omaPuriikleo,zfi i stragi vanij,u ugt.arToohmivsa tasvk eMaarralasiotve kIt u(r
akademija znanosti i umjetnosti, Zagreb: Arhitektonsk
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iz njemal ke hi st erloipapglaraa fpojamellwestiverkt®zU kasmnijimi
radovima Goss dodatno razralLuje podjelu pre
vli adarskom predr oma n nirh lglavmm s&ikoypnimneementom nj e z i

westwerkomt’!

Budul iwestdesku Gossovim ad ov i ma postaje K1 jul ni |
podj el e predromani| ke arhitekture, on mu |
podrul je njegovog i st r agaddivea n jswja dvd deksta o0s e v

starohrvatskoj arhitekturi u kontekstu europske redrani ke osvri e na dvi j

funkcije westwerkak 0 j e swe njsea md luk o] i f r & onu Heitkooujo hi st
kultu Spasitelja i rkvijKaisekifchdd’? No,eantar dodaje da ses k 0 |
navedene funkcije ne mogu u potpundas pr i mi j eni ti na graniln

arhitekture, pa t ak owdstaarkmodificaaigradi kaocavladarskaili p o d r u
pl emeni tagka obrakbeaute funerdrnel funkejl® i ma

Goss se u svojim radovima ipak i dalje uglavnkoncentrira na oblikovnu komponentu
zapadnih zdanja, pa tako redovitpogotovo u ranijim radovimaspominje davestwerkosim
njegovog tornja, nije bio vidljivizvanajere nal azi o pod i stim krovor
je da u tom uWpet Ekk&buj)jraklbjogwl takvog nalina
el ement mogao biti i izostavljen B RakdBadr ga
navodi dwaestwerkazlaepnrjaev o predstavlja sadrgajno ol
spomenikai estetsko obogalenje u smislu naglaga

istaknutih masawestwerkd s v¥°t i gt a.

"Navodi da | e westavgrkadll firiatské onaj\5a 8pasa navrelu Ceting apr avo fineka v
redukcije vollwestwerka . Vidi: OGossadcitmiri RBtol jela e-1200: peglkds umj et n
jugoistoka(Zagreb: Golden marketingT e hni | ka knjiga, 2010), 70.

Y kasnijim radovima Goss vliadarsku predromani| ku
podskupi nu stmj,e gctrak vuv .u Maorl j ani ma, Gagvi | u datirafur kvi nu
u ranije 9. stoljeie. Drugoj podskupini, koju smjegta
Gl avici, crkvu u Bukor geliCktae, $voMbasijwu Biiznid katedrafiw Biogiadua s n a

Autor nagkagada dakompakt no jwessvirkispodoviii oblkkontrafori telsmatrg e g av a j
da navedene crkve predstavljaju najvhignektuhevaPe#lit
podskupinom Goss navodi crkvu u Loboru iz 9. kojzgsad jedina crkva sa zapadnim zdanjem u sjeverozapadnoj

Hrvatskoj. Vidi: Gosl8, ACroatian Westwork, i 6
2Goss, AZnalaj starohrvatske arhitekture, fi 139.
1731sto, 139.

1741sto, 140.

1751sto, 140.
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U novijim se radovima takolileematsivkd eciit inra
prije svega Lobbedeya i njegovo razlikovanje pojmweatverki westbauTako u tekstu
The ACroatian West®0t&A Rayeée sdd eli brojna za
crkava trebalo nazivati upravo pojmavestbait’®a k askniga diagurnogli u ka¢
ono gto nalazimo pri S westwbtla r iwpstbaun &] 0t @ kiu s v
Crkvina se pri bl ¥ §woinakonitekorstatacije o dake esg Konsfi .
uobi |l ajenim ter minwesaverkTprmisob Qkae nedoml pnetnosH
pitanju zapadnih zdanja jedna je bde s kanakteristika Gossovih radova. Tako se,
primjerice, i u nekim recentnim radovima koristi terminima vanjski i unutarnji narteks u
kontekstu zapadnog zdanja Sv. Stjepana na GtdkNo, autor ujednom od svojih
radova objagnjwestverkdadseougsrokamupodrul ju is
njegovo oklijevanje pri uporabi termina, posebice ternwestwerki zapadni masiv,
moge objasnit.i u kont ek £uu pbwadtwergadostalile ve di st

oblika zapadnih zdanja, a da se ta°®situacij a

Jog jedna od zanimljivih teza kojom se Go
westwerkkk a o anti karol i ngkom ekaam®iurh trebalakbia k o kage
odr ag avrm@novatioi nbejomand e sl i jediti i Aogivljavat
obl i ke poput oni h ranokr gianskih il ranob
arhitekture, a pod time autor prije svega nawsdstwerk po njemune odgovara tom

principu i samim time n%je karolingki, vel a

Gossov rad vagan | ewesiarkaw lhntatskajl poviestr anj e t €
umj etnosti, no njegova istragivanja ne konc
pojma i wotrebe itog u kontekstu hrvatske arhitekture v e | tor suglavnanu

usr edot wdstwgrkikao nkdikovni element s nekoliko osnovnih funkcija koje

preuzima iz njemal ke i francuske historiogrea
Takav pristup ogovaragl@nom tegi gtu njegovog rada, a t
hrvat ske predromani | ke awésiwerlegtavnurazidkkovmi k oj o) ]
element.

%Gos s, éCroatian Westwork, A 13.

"Goss, ADva elvrskat staal zlorl @ljja, A 145.

8Vladimir P. Gossl_ et i r i ,33tol j el a

179]sto, 69.

180|sto, 71.
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32Istragivanj e peonvesmerkai paobl Mimajtekka Jurkovil

Zaokret od formalnog aspekt promatranja zapadnih zdanja u hrvatskoj
predromani | koj arhitektur. prema funkcional
Jur kovi | a.west@atkaut etmuv at s k o j predromani ci di g e
razinu te ra@zldddgalinujieri $ @k piespaiaa lmvatsioj
povijesnoumjetnil| koj hi storiografiji kompl et

Pojmomwestwerkarvi se putabaviuraddr k ve s westwer kom na i s
1986. godine u kojgdnm goadvnaa hv anjdunusia priebbiikovanjungai j s k €
srednjovjekovne arhitektufd'K a ge kako je upravo taj aspekt
i st r agreédnjavjekpvae arhitekture na hrvatskom prostaje se uglavnom baziralo na

formalnim aspektima c i | ] e m s t nedipolagijg. Forma ij pevijesnardzeoj oblika
te njihova klasifikacija bili su u dotadagn]j
da su oni samo posljedica | iturgi jvadjkpeatitif unkci
inatemeld ega valja istragivati crkvenu arhitekt
Stoga se on u svojem radu odmile od t1l ot
prostornev r e me n s K i koncept u kojem | e sporna a
mor f ol o k&cige arkitekdueeind iston o | obal. Jadrana jer, k a
dotilni wumjetnilki prostor u promatrdhom vr
Nai me, Jadran se dij el Hrovantas kduv ikj nee gpeovliiintui |ik e
Dalmaciju. Osimdvijurdzi | i ti h politil ki h ustroja post o]
posljedilno uvjetoval e i razli|lite pojavne o
i zmelu ostalog, bavi u p rnib vazlikaiizyformdlnagy mkaj e m t |

arhitekture te na temeljwmzrekhjukakalietkongs

kontekst onog vremena.

Tako isti]le da se na prostoru Hrvatske kn
crkava gradewvestweci, a na i steosltnoo nt rdii jeedsui de od koj i h
BIMi | jenko Jurkovil, ACr kve sPriloziepsvijestieumjktoosti Dalmaciji26t ol no m
(1986:87): 62. ] ) ]

BMiljenko Jurkovil ,drADavae hd Arkt alrpgbha vimstskagi vanj a u
krajini. |l zdanj a Hr V1% f199R)06§. ar heol ogkog drugtva
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upuluje na korigtenje zapadne | iturgiije i C

dr ga¥®m.druge strane, u 9.weswerkd j @ Us o |Dmd maa
liturgija koristisar i m r anokr ¢glj ®@ndsloigmondlaelaom crkvi, pa
postojanja triju apsida radi 71 @rotgzisudin o ] apsi
dijakonikonu®** Takoler, u <crkvenoj arhitekturi Dalm

kupole, dok je u Hrvat k o | knegewi miema.9.Justkoolvjidi napominj

i 11. stoljelu dolazi do mijeganja utjecaja
tako u Dal maci jwestwerkiaBv. Losritu @ddiju esB5)y a ujHavatdky a

ulo.st ol j el u u Inamimjerksalipskog Sv. Stjepana &I3 ) . Kao mogul e
uzroke za navedenu simbiozu navodi gi ri pr oc

rimske liturgije u dalmatinsku crkvu te prisutnost hrvatskih vladara u Dalmacijinpute

darovnicat8®

Natimzaklp | ci ma Jur kovwdstwerkotaeajakterkse i $ ne za
Hrvatskek ne euww in.e stol jeiu te ih sagledava s ra.
funkcional nog. U svojem se istragivanju i :
komparativneanatie mat eri jala te ne nagala o dataci|j
koje proizlazeianal i ze dostupne grale, kako arhitekt
temel ju analiziranog materijala dol azi do z
akvilejk 0og kruga kreie proces pokrgtavi®&aja Hrvat
taj se proes odragava u crkvenoj arhitektur:i i p

franakkiolej skih svetaca te imenmima svelenika

Tako od novoizgtAeni h crkava u valu pokrgtavanja
Crkvini (sl. 22a22d), crkwm S v . Mar t e 24)ioBui Sy.adurja ma&utaljusod .

koje je preostala samo skulptura koja pokazuje analogije s Akvilejom. Za Crkvinu navodi

BMiljenko Jurkovil, APriokd eim rkomaninkié t ®t a mjRadome & a1t ia nit
Instituta za povijestimjetnostil2-13, (1988): 43.

®jJedina iznimka od tog pravila je Sv. Donat u Zadr u.
B0sim razlika, Jur ko v indvodirdasy bre gdijivea telnikania gradnje gekorativnir a k o

sustavimaippedi ni m ar hitektonskim oblicima te osobito u sk
sudjeluju u definiranju stila te speogmt]asfioVpdbi z\
AProblem kontinuiteta, A 44.

BMji | jenkoABuakalhki ,utjecaj na konst it (EinoganezakHrvatar k vene
ur. Neven Budak (Zagreb: Nakladni Zavod Matice Hrvatske, 1995), 121.

BMi | j enkoOd uNikmaidgo Knina. |z hrvat sk e(ZaypboMoeejske] ke bag

galerijski centar Muzej Mimara; Gliptoteka HAZU, 1992), 25.
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da j e prmaamiagamha crkva u Hrvatsko]j iz 9.
pokazuje da se njoj primjenjuje zapadni ritus, a za njezin monumentabkstwerkk a g e da | e
dodan naknadno, ali sasvim sigurno brzo nakon podizanja tkisto vrijedi i za zapadno
zdanje Sv. Mart e. I Crkvina i Sv. Maldrmj au t |
svetigta, pokazuju direktne veze s akvilejsk

procesa p®krgtavanj a.

No, b u dwes$twerkaodlai t ouveden paehrvatske prostore s prvim valom
pokrgtavanj a, Jurkovil gepemmamtavipjoar bpett om
ot kri ti i zvorigte tog arhitektonskog obl i ki

hipotezu 0 monahu Gottschalku, velikom mislioanosrednjovjekovne Europe, koji sredinom

9. stoljeia boravi nda pré@nosp idejniavesiwerkuna rovatskir u i |
prostor'*Tako zakWwgstwérknj pednastao pod utjecajem Kk
da u Hrvatsku dolazikaogotovprov od s t ol no odrelenim progran

kao politil kinjleigm vtae gikean exzea snteo greo'®e prati ti

Prisutnostwestwerkau hrvatskoj srednjovjekovnoj arhitekturi prati upravo od vremena
Trpimira, odnosno polovice 9tso | j el a . On u Hrvatsku dovodi
preureluje posktogjiehl aj ez drmapa , p ®an at kompl eks
Gagvilu. Od novoizgralenih zdanja iz Trpimidt
glavici (sl.27ab). Ona jeprva u nizu posebne skupine crkava koje sve pokazuju nekoliko
zajednil| ki he zkiantarj&fiar eobKoj i rangsredsjgvigkovndé i | no s
arhitekture, zatim svodove koji se daju naslutiti iz ostataka sedre te naposigstivverkeoji
jeinkor poriran u njihovu gralu. Ostale | eairi cI
Branimira, a to su: crkva Sv. Spasa na vrelu Cetin@8s8l28f), Sv. Cecilija na Stupovima
(sl.29) , crkva u Bukorovilia podvlio3lne katedra@ Al et v r
Biogradu (sl3 0) . Navedene <crkve oduwwi jswkojswth prpiewli

18] on ga ovdje naziva Amauzolejem hrvatskih vladaraf.

BGraleypirmsloiti p za Sv. Martu Jur kovi | ziyaudorzaGrkvinu kvi Sv
nalazi u Fuldi. Vidi: Jurkovil, ACrkve s westwer kom, A
190]sto, 79.

¥IMi | jenko Jurkovil, ASv. Spas na vr el uciCSefohrnatskai pr ob

prosvjeta22, (1997): 69.
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obil¥egjaurkovil je prvi koji je sve teze o

promatrao i h u kont ek s tcaremonjaanahmjatakvok.ar ol i ngk o

Najvagnijeg predstavnika melLu njima, Sv. Sy
iz navedene skupine spomeni ka obraluje u pose
osvr il e na westweetkd levatakoprekramanici®U tom se tekstwz onaj o
crtkvamasvestwerkoma i st ol nom Jadranu, Jurkovil jog | e
povjesnilar umjetnost. k 0] westwerkauthevatskof j i t o i

arhitekturi priomiahras pék afnak ciigomaalgznicigy,e moan ol g jfe

naposl jetku dolazi do znalajnih zakljulaka z
Tako detal jno obralLuj e owestwekardsgraviae i f unkc

mogul em nal inmdizrana ueHnaislg & n e gie v pamgenezama i

kronol ogi ji obl i ka, wedtwegkana hruatskom grastarmt®f or ma c i

naposljetku promatravestwerkk a o pr ogr amat s ki |l in instalir.

TakolLer, jedini sie mrsovkrli emantai ktue jiemimadjkvwodikni j e

francuskih povjesnwestaerka umj et nosti o poj mu
Pojam funkcije u Jurkovilievom se radu gen

| i mbeni ka u wesaverkamiQne vijaenjsumatra odleitdguj uli om z
arhitektonskog oblikakaozia odr el i vanj e njegovog®”Wwodriijet.
svojem se radu tako osvrie na najzastupljen
historiografijit®®te in primjenjuje na hrvatske primjere. Tako na primjerver8v. Spasa

izdvaja nekolikokly | ni h ivestwdrkeui jHr vat skoj koje nadopunj

0 ostalim hrvatskim crkvama.

20 njima je pisao i I|vo Petricioli. Vidi: Ivo Petri
kont r af Cetinskakrajifa od prethistorije do dolaska Turaka: znanstveni skup, StnjyBur . Gel j ko
Rapanil (Splito Hrugtsha264a0B8d0, 0gR1

Miljenko Jurkovil, ASv. Spas na vrelu Cwamwlratskai prob

prosvjeta22, (1997): 5830.
TakolLer navodi zanikhwgsiwerkeprijensvega funkabaalng te dagumrave strago

provolLenje funkcionalnost izazval o postojeli Svojevr
ACrkve s wes4 werkom,n 81

Bl stile MObiusovu sint e awastwérkkmloc izjagpau nl e tkiom irk¢dVetsd g d o]
(Pfarrkirche), carska crkva (Kaiserkirche) i obrambena crkva (Wehrkirche). Spominje i ostale teze, poput one o
westwerkikao samostalnoj Spasiteljevoj crkvi te onu o privatnoj crkvi (Eigenkirche). Vidikdo vi | , ASv. Sp
60-61.
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U prvom redu spominje tako funkciju kripte u prizemlju u kojem se ukapaju osobe

visokog ranga il s dtulata. lakg renpostoj¢ dokaazijdopu el i k vi
prizemlju zapadnog =zdanja Sv. Spasa, Jur ko
| i njenici da j e taj prostor bi o presvolen.
itekako dokazujewestwerk Sv. Stjepana nas ol i nskom Ot ok u orw | i ] e
pokopana hrvatska kraljica Jelena te ukopi u CrifiNadal j e, anal i zire
zapadnom zdanju Sv. Spasa, tolnije usku p
(sl.28f) , Jurkovil dol azi westwerlz ian&ol | ltdrgysau d a ]
funkcijul® Naposl jetku i zdvaj awvestivdérkay erkvi Sw Spdsa s e
emporom otvar a pr ema crkvi t e u tom obil

primjerima i funkcijom Kaiserkirche odnosno funkcijom privatne crkveEigenkirch@.

Kako kag@gmdg,esAtoo sj &kojeg dostojanstveni k, bil o
l'iturgiju na g %retes na ponjerusSy. Bpasa kbrilog dodatno govori
saluvani ul omak oltarne ereéegtialdeunar kpam edna s e
Gastika, visoki dostojanstNVeniksogdriakadt ik arg ed v
je Sv. Spas bila privatna oestverlaongratipldunggu Gast i
na glavhom oltard®No , ia tji ¢ ewealwerkinagaoimat i i Gupni kar ak

| esto povezivao s f¥%nkcijom privatnih crkava

Usvojemseraddiur kovi il posebno osvrie i na ideju
westwerkana hrvatskom tlu. Smatra daestwerkna hrvatski postor dolazi upravo u
atrofrmom obl i ku koji je u to vrijeme vel bio z
takvom westwerku u Hr vat sku pristige upr avo posr eds
Gottschalk&®> Pr at el i dal jnju tr amgdblika maremepuurand og a
romarnke, autor navodi zanimljivu ideju o tome da aksijalni zvonici, poput onog u crkvi Sv.

Vida u Dobrinju na Krku (sI3 8 ) predstavl | aj uwvestwerkaa | Inaimu euw u

prilog posebno govori empora na katu zvonika Bida.?°®> U kontekstu transformie

%jJyuyrkovik, wAGt wee kom, i 82.
n

¥"Navodi da se nikako e radi o elementu ragllambe zi
poda, vel od visine na koju je bi)Jaruobakalenp posta
orijentacijan Sv . Kvirina u Krku. Vidi: Jurkovil, ASv Spas
198|sto, 63.

199|sto, 63.

203 y r k ®@d/Ninka do Knina31.

M3yrkovil, ASv. Spas, i 64.

223yuyrkovil, ACrkve s westwerkom,d 81.

2033 ur kovi |l , AS\yerukrgjmearedykéijev@sverkafidodajmi zvonik katedrale u Biogradu.
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spominje i pojamtorappor t i k za Kkoj i kage da je nastao

westwerkay r anoromani |l ki, a kao gl avni primjer n:
Otoku (sl.33). Navodid a  d omestwlerknema oblikranijih westwerka v e | da se
strukturalno, oblikovno i prostorno izdvaja

toranjporticima koji su po obliku i dijelom po funkciji evolutivni derivaestwerke®*

U svojim radovima avestwerkdd ur kovi ¢ isenastved mi kwl ogku pr
korigtenih pojmova u hrvatskoywestwarkmttomoggr af i j
nazivati atrijem, narteksom ili endonartekso
westwerkmogu upotr ebl jpaavdantoi zpdoaj nnjoevii v E%BaA z apadni
autor redovito inzistira upravo na pojmestwerkt e kage kako ga |je vag
primjenjivati upravo stoga gto | e, kao i S

odr e®uj e.

Jurkovil s e, d a k | ejgj raznabavmpopngnowesiwerleag mat i | ni
Prilikom analize, istragivanja i wusporedbi Kk
tj. njihovu svrhu i viemenskpr ost or ni k o n tvesveetk raspdzmag mat r aj ul

elemente upravne strukture i feudalnih odnosaikaé postoje u bizarksj Dalmaciji te

uolava crkvenu liturgijsku pY Bakosdalazidoj a j e k
zakl jul ka da se radi o ar hdrtuekHdaapuiterk 0j a | e
koje se moge pr at ikimi svijgtomy lBogebnositsit | es kkaarroal |iinnggk
Ssimbiozu crkvene i svjetovne vl ast. koja s
arhitekturi. Stoga i na primjeru hrvatske arhitekture, odnosno crkavessverkom

uol ava | in programat s kastigna hrvatskimapgrdsrima,maj a kar ol
westwerkv i di  kao arhitektonski okW?Kakzoa kpargoev,ol e
kroz njega se ne glorificira samo Spasitel]
vlasti2® Tako u njegovim radovimaestwerknij e v i ge s aatkeepljivamje ma za p
klasifikacije, vel simpobmtizhkithhmal Eoj eugol:

karolingkim svijetom u promatranom Vremenu.

2041sto, 72.

2053 yrkovil, ACrkve s westwerkom, A 82. i 10 S 59
2063 uyrkovil, ASv. Spas,fd 59.

207|sto, 73.

208|sto, 74.

209 sto, 74.
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3.3.Westwerkk ao f or mal na kategorija u radu Tomi sl a

Tomi sl av Marijas oy ield a e a awjino mdovina detaljnie bavi
karolingkim utjecajem na hrvat 9 kjegovi radov , no
i i stragivanja baziraju se na tipologko]j al

arhitekture, a u tm okviru bavi se i pojmm westwerka Njega prvi puta spominje u radu

Pril og kronol ogi ji pr edr oma 1989. kgedineair tbh iut e k t u
kontekstu datacije spomenika i wutvrlLlLivanja Kk

Usvoimserdovi ma o karolingkom utjecaju u hrv
pretegito koncentrira na pojam i obl i kovan
prol el ji ma. Smatra ih jednim od kIl jutinei h el e
hrvatsken prostoru te i h analizira s f-postorel nog
karakteristike, pri | emuvesiwerkap rfommealtirzai ri a joliria L

zvoni ka na hrvatskom t 1| u imsvjeupzak jed|uyjud idg es s

S jednim zvoni kom na prol el ju Amorfologka

Dal maci jinA, a crkvu Sv. Spasa spominje kao Kk

S druge strane, pojmwestwerka kao jog jednom oblilu na t
karolingkom utjecaju, pristupa s odrelenim
Apredbrodhf. Nj egovu upor abu objagnjava | inj

terminologiji drugih jezika, a l@primjere navodavantnefi antechies&'®Os v r §ewnh i

terminologiju u okviru zapadni h zdanja, spor
dotil ni arhitektonski obli k upotrebljavao te
koj i, k & fravomkupogosaya da se u konteksestwerkane nogu upotrebljavati

pojmovi poput atrija, narteksa ili endonartek$aBe z obzira na to Mar as.
radovima i dalje na pojedinim mjestima koristi terminom narteks pri opisu zapadnih zadnja, pa

gatako, primjerice, u radu iz 1994. spominje u okwrkve Sv. Spas&?Uz navedene pojmove

20T omi sl av Ma twark whniatbkpj prédwmaniéi, Sut ar ohr vat sk a spalthanj éka
prvog hrvatskog kul tu, nworg. pMijlzjaggrmak o zbwrmr ko ki Ir,adDBwag@o mi r

galerijski centar: Odsjek za povijest umjetnosti Filozofskog fakuBetae u | i | i gt a: MNeahkvhtskel ni z av
1996), 217 .

2lKao zanimljivost spominje | inj e Histariaa Salbritangzaezapcdnana Ar hi
zdanje crkve Sv. Stjepana u Solinu upof@rebljavao nazi
22T omi s| av Gtaditebswmstaiolirvatskog doba u DalmadijiSpl i t : Knj i gevni krug,
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koristi se jog i pojmom Apredvorjé&d opisuju

odnosno pojmom Azapadno predvor Peaikaou opi em

objedinu j ul i poj awestwesupatreblamaindzihiz apadni?® kor pus fi.
Baveli se jfapmadMarmsodan u sredi gte istragi
onu Sv. Spasa na vrelu Cetine te crkvu Sv. Lo
kl jiuman za proul avanj e z ajpcajanahnatskknoti.psvejim | kar ol
i stragivanjima pristupa im prvenstveno s for

tlocrtne i prostorne karakteristike.

U to]j se analizi mrioh i gdanj af,ungkrcii j Pemuwav e e
najzastuplienijigt eze iz nj emal ke i ?%fTak@anawdi sickse nahi st or i ¢
primjeru zapadnog zdanja Sv. Spasa moge prep
pretpostavlja, mo g | i inrpegova obitplfd’Kadplje,rs katodhu pan Ga ¢
doti Westweka povezuje vel uobil ajene funkcije Kk
privatne odnosno carske crkve. O |liturgijsko

Sv. Spasa, a zanimljivo je da navodi kako ntuk@ma tragova oltara te ne spominje
pol ukrugma nugno n®s drage strane, e kointkkatu privatne crkve
ponavlja vel postojelu pretpowdstwerkgpmti o gupanu
' iturgiju na gl avnomtemélju cvorakojimese Katestwerkaz a k | j ul u
otvara prera brodu crkvé!® Za crkvu Sv. Lovre u kontekstu funkcije zapadnog zdanja
samo kratko navodi kako se tu, kao i u Sv. S

prostoru prisustvovali crkvenom obretfd.Nadalje, zanimljivu tezu o funkciji iznosi

213|sto, 196.

214|sto, 200.

2Navedena distinkcija i terminologija vidljiva je u
graditelistvum j vi ge d ol a zikovahjozapadnogkgrpusaaanasrednjbviekovnih crkava ito pojavom

zvoni ka [ é] te prisustlvioannraggdkwjgn oog | d rkhoivtaenk tao mpsrkoos t o r
broda. U histori ogr afrazivwestweesdza tjaogupni g aldmil j lkomupus j gprge ar c
crkava, koji ukljuluje zapadne kule (zvonike) i dvoe
arhitektonskoj terminologi|ji p one g Giaditeljstwg 193.) e gi o t er mi
26Mar ashwedt, wer k, A 220.

27l zvodi navedenu pretpostavku uz navod da u tom pros
Awestwerk, i 220.

218]sto, 220.

291sto, 220.

220|sto, 222.
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analizirg u | i rotona®a,l uj iOgpyedifsdd s m&toja zma&s entonjo

dokazati postojanjem dvojnog korpusaentralnog i longitudinalnogf!

Buduii da se u velini secaujnakrvatsiacriverm o k-
ar hit ekt ur una obikoved latakieristike e tipologiju, zanimljivo je kako na
kraju ipak zakl j ul wgsteerkahd j pojvaewva nav arei koad rie L
vel wuz njihovu funkciju, pa se, kako navoc
korpusa javlja u raglii t i m mor fol ogkim gr upama od C
jednobrodne gralevine [é]nidl ba&2Zinliihkafpskih

Osim Sv. Spasa i Sv. Lovre, u kontekstu crkavevestwerkomspominje i ostale
primjere poput Lopughke Sgbpovima, SGa( \Cielca,l i

Otoku te Sv. Petra i Moj si j a u Smd navodi , no
njihova osnovna obiljegja i poznate |injenic
distancira od pripisivanjavestwekai st i ma , pa redovito spominje
Apripisujefn il iwestgerk®a njoj Anasl ulujehn
NadalieeMar asovil se u svojem r aduwektweskgpli o 0 s Vv I

| emu preuzima Jur kovi ivestwerkkpjia kK 3 ai | tkeek @v ag triod e
tlo, no dovodi u pitanje tezu 0 monahu Gottschalku i crkvi u Fuld2@l.kao uzoruza

arhitektonsko oblikovanje Crkviri@*Anal i zi raj ul i weshwerkat 2 §j jau lhu jve
kako bi se u tom kontekstu moglo govoritiidos peci j al nom dal mati nskor
oblikovanju zapadnog korpu%®a kao regional noj

Marasw i | s e, dakl e, prilikom anali ze kar ol

zadrgava na tlocrtnoj t i p ol ijangai cikvene tarbitektucer ma | n
Westwerls t oga obraluje kao jedan od dva klgjul na
crkvenog prolelja te ga promatra gotovo i skl
dotile funkcije, preiuzipmmgtudijielipe ih woeshvakaij ad ma

22l|sto, 221.
222|sto, 222.
223sto, 220.
2241sto, 219.
2251sto, 222.
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u njegovim radovima tako ostaje u okviru jednog u nizu oblikovnémehata za

zakljulivanje o karolingkom®utjecaju na pros

3.4. Recepcija pojmavestwerkna primjeru radovastalih hnatskih autora

Od kad je pojanwestwerkap r v i puta ugao u primjenu u F
literaturi te se u njoj ustali o, u svojim su ga radovi ma
ostali autori koji su se bavili hrvatskom srednjovjekovnom arhitekturom zBl razliku
od Jurkovilia, Gossa i Marasovila, oni se ne
unjegovup obl emat i ku. Ugl avnom se zadr gavaju na

upotrebljavaju kao gotov termin i odrednicu za funkciju i oblik zapagdémja hrvatskih

crkava.

Pojam se kao takav, primjerice, pojavl juje
bavi predromanil kim zvonicima te crkvom sv.
izdaje |itavo Z?hdnjedgomapbgiaidjo togdgjet| posvel uje se

westwerky kako onom Sv. Spasa, tako i onim ostalih hrvatskih crkava, no pritom se

zadr kMg ul i vo nwestwerkaopgir ®iLeamjmu zdanji ma te p
osnovnih teza i zakljulaka iz posseojelie hr
istragivanjima detaljnije bavi [ Sv. Mar i j ol
navodi da savesterk nalazio iznad mauzoleja i da je u njemu bila privatna vladarska

kapel&?® gt o ukazuje na razlilitost teruminol ogk:
domali oj hisstoriografiji. Analizirajuldi k o mg
radiovladarskoMdvor u s pal atinskom kapelom koja | e,

i kaoaularegiaz a dr gavni | k & appdlikoméziade tlocrtaskad dodage

joj i spornu p2Xukrugnu apsidu (sl

26\/a gnoapjoemnemuti da Marasovil, za razliku od Jurkovila
koje je prostor istolnog Jadrana bio podijeljgvaen u ra
naziv Dal macija. Vidals Marasovil, AWestwerk,f

2IAnte Milogevi IPr e@ealojmamni P &lao wirikva Svetoga Spasa u Ce
Salvatore a CetingDubrovnik: Omega engineering d.o.o. Dubrovnik, Centar studia Mediter&pi#a2009)

28Ante Milogevil | aAllavar iu HBri vsektuBk o hin ikkr aTj o nki nsi,lmadvoaii Mia r a s
Babil, Ante Milogevil, Geljko Rapanii (Split: Sveulil
2002), 202.
229|sto, 205.
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Aut or Koj i je imao velik wutjecaj na i str
hrvatskoj, Ivo Petricioli, u svojim se radovima tek povremeno koristi pojm@stwerka
Navodi ga, primjerice, uzrkvu sv. Lovre u Zadii® u svojem djeluOd Donata do
Radbvanag no 1988. godi ne, kad se detaljnije p
zapadno zdanje upotrebljava termin narteks, iako se u to vrijeme pogmmverkav e |
preuzeo u d o #taOsm jsporhenutog rteentina, rui svojim se radovima za
obi vpega® =zapadnih zdanja koristio i poj mov

ul az%mh.

Pojamwestwerkau svojim radovima preuzi ma i Radc

hrvatskih crkava westwerkonalodaje i crkvu sv. Vida na Klisu (sB9a i 39b) te onu sWarije

u Blizni Gornjoj (sl.4 0 a i 40 b). Analizirajuli formaln
zakl juluje da se radi o zdanjima koja podj e
hrvatskompr ost oru te i h povezuj@ostvé¢leli et ablhi t & ki
primjerice, na cr kvi SV. Marije u Blizni [
odgovarajuloj skupini crkava p&put Sv. Spasa

Karolingkim utjecaji ma utektun bad ses Kigg Jarakr e d nj
koja takol er weswerkgurilikamaanalize hnatskih srednjovjekovnih crkava,
no pritom naglagava da bi Sse post wptanpjere 1 st C
se westwerki tri apside, na temelju kdji se mnoge hrvatske crkve povezuju s uzorima u
karolingkom svijetu, ne mogu @*¥Tako,gkmjedce,e p oz n ¢
i stile zapadno zdanje Cr kviomg rue sBalsukvuapnigsit iz e
gralevine ugel swa iijgiur mestveraf*® gogpetanT uiistom radu

nastavlja upotrebljavati pojamestwerkza navedeno zapadno zdanje.

230|yo Petricioli,Od Donata do Radovana:prege d umj et nosti u Dal(Bpdiijti: &KdjI.ge
krug, 1990), 34.

Bl yvo Petricioli, AGrrkhwatsk&prosvietilo (1988:64 Zadr u. fi

2pojam Apredvueanj @i komotekesbluj &SSv. Stj epananaud dlaiznoumi
Agalerijafi koristi opisujuli crkve s QdDonatgv2#4ontr af or i
23Radosl av Buganlil, ACrkva sv. njioda rPa iKloigswprious$wava
predr omaniulrke | ar. hPidoziepkvijesti Lingjetnfisti u Dalmacii2, (2011): 58.

Z4Mirja Jarak, AO karolingkim i bizantski mOpuscul@caj i ma
Archaelogica22, (1998): 12a121.

5]sto, 121.
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Ukratko, pojamwestwerkau hrvatskoj literaturi se, osim u radovimanijae
i staknutih autora, uwpadt rneablpjosva jbed zu proewiag en u
[ terminologku probl emati ku. Nakon gto su
etablirali u hrvatskoj historiografiji, ostali ga autori nastavljaju pnexai kao ustaljeni
termin te i str auiveaijednosti. U svdjim e radeyimalugldvaom
koncentriraju na analiziranje naj ul estalii]
westwerka na hrvatskim primjerima te na prepoznavanje istog u hrgptsk
srednjovjekovnoj arhitektuf®® B u d u | wiestwersipripisuju formalno i funkcionalno
razlilitim zdanji ma, dodatno progiruju znal

povijesnoumjetnil koj hi storiografij.i

26Mi | ogevi [pinucekéiva svastwerkormbraja, primjerice, i Sv. Stomoricu u Zadru, Sv. Mihovila kod
Stona te Sv. Mart i na QikvaSeeogarSpast®6. Vi di : Mil ogevil,
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4. ZAKLJULAK

Povijest Kkowvestwgkiue mpjoavipejsmaumjetni| koj hist
[ probl ematil na. Pojam u upotrebu prvi put a
arhitekture u kojem se upotrebljava za opisi
srednjoviekovhihkk ava. Potom ga u povijesnoumjetnilKki
ga etablira kao neupitan termin za oznal avar
Centul i [ Corveyu. Eff mann prvi Il mpul s za ko
dobiva na temelju gelje da nagl asi razli ke m
stoljeia u njemal koj Zznanstvenoj l' i teratur.i
stavljala pod nazivnik AzapadninenaozapadnuUst r a
apsidu, Effmann upotrebljava pojawestwerkkako bi iz skupine spornih zapadnih zdanja
izdvojio ona koja nikako ne pokazuju znal aj k
koj o] pripisuje jednako t amapogiupne gradi termia nal a |
westwerkpr i dodaj ul i mu postavke o kojima =zakl ju
Centule i Corveya.

Pojamwestwerkeu t om obl i ku preuzi maju ostal. aut
se radu westwerk postepeno etablira ak kljul an arhitektonski t
srednjovjekovne crkvene arhitekture u Nj em
westwerka a u di skurs wuvodi i nodwestwerkaredacirahdgj ul n e

westwerka TakolLer, avdetadrjeloi vsaenjlem funkcija kI j

ostalim, razvija ¢giroko pr i IKasarkirehd.uNjegowz u o
djelovanje bilo je kljulno za podizanje tog
historiografijetesemp ot om pol inje sve Vvige preuzimati i

Takomuseod1930 h godina nadalje pripisuju brojn
se i dal je uglavnom zadrgavaju na temeljnim
Tek se 1966 h godina u radu F. M° biusa javlja pr
funkcijawestwerkau crkvenoj arhitekturi te se uspostavlja inovativni multifunkcionalni model

koji Jje trebao ponuditi rj e g ezapadnih zdanjas ve r azn

Mobiusov pristup doista uspijeva primiriti diskusijuveestwerkute se ona na neko
Vvrijeme stigava. No, krajem 20. i pol et kom

postojelu literaturu, poseli ggeru koajdiovs enaod
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prijagnjih pristupa I met odol ogi ja te obj ekt
prijagnja istragivanja istih. oni ustraju ne
arhitekture te saejtm&ousirsdofjolmujistmagpej edi
ograni | eni na uzak geograf ski prostor . Svoji
i st r ag westaerkavaljai@ispraviti te nude nove metode i ideje za pristup problematici

zapadnih zdanja.

Osim preuzimanja i adaptiranja, pojamstwerkau nj emal kom povij esno
di skursu nail azi [ na kritike, iako one nis
fazama uspostavljanja ter mina pr rekoestrukcjae ga do
na kojima Effmann temelji svoje zakl jul ke i
zakl jul ke bazirat:.i na spornim rekonsstseukci j e
tako kritizirale zbog sumnje na neutemeljenost i upitimst o r a . No, U povVvijest
di skursu ipak su prevliadavale recepcije pos

istragivanju i nadogralivale u radovima osta

Jednako tako pojamvestwerkaulazi i u hrvatsku historiografiju, u koju ga 1975. godine
uvodi Vladimir P. Goss. On ga u svojem radu prikazuje prije svega kao razlikovni element u
kl asificiranju srednjovjekovne arhitekture i
literaturu. Nedugo zan, krajem 198@h godina, pojamwestwerkau svojim radovima

preuzi maju i Miljenko Jurkovil te Tomislav N

oni se detaljnije ref er iweswerkue seana primerma | k u

njihovih istragivanj a pmdagezepdijeapojma j ervatshkong e an

povijesnoumjetnil|lkom diskursu. Jurkovi i s e
postavke i teze iz Heitzovi h, Fuchsovi h i Mo
primjeri ma. Budul i akoacengim naufunicionalpi iaspektrzapddaily i m

zdanja, od navedenih autora preuzima prije svega teze o funkeigshaerkde ih primjenjuje
na hrvatske spomeni ke. TakolLer, jedini se b
tol nije nal bplaskama hnvatskirpmstootg raavija tezu o atrofiraneestwerku
koj i se kao takav i mplementira u hrvatsku a
Jurkovil se od svih hrvat ski Westwerkdeoumjagovomaj d et a
radu westwerkpost aj e simptom za tumalenje drugtver

vrijeme karolingkog utjecaja na hrvatskom pr
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S druge strwesteerkpMasaspai 5 formalnog stajal
u postojelunthppoptdagj pusragapdovjekovne crkver
paralelno s pojavom aksijalnin zvonika. U ostalim radovima hrvatske historiografije o
srednjovjekovnoj arhitekturi pojamvestwerkau pot r ebl j ava se gotovo i ¢
oznal ayadniah zzadanj a razlilitih crkvenih gratl
ili bilo kojih drugih njegovih odrednica. Ukratko, pojamestwerkau hrvatskoj historiografiji
preuzima se uglavnom u onom obliku iaus onim
pripisuju do 1966h godina. To se prije svega odnosi na liturgijsku funkciju i kult Spasitelja,
funkciju carske odnosno privatne crkve te funkciju privilegiranih ukopa u prizevegtwerka
koje su se na temelju analogija s crkvom sv. Spasa paggsbrojnim drugim hrvatskim

crkvama s istaknutim zapadnim zdanjima.

Navedene historiografij@ nj e mal ka 1T ushkrovagsws kpovezane ka
westwerku Sporni se pojam desetljelima afirmirao
nagamp 9V 0 mj enu i na hrvatskim spomeni ci ma.

hi storiografije na onu hrvatsku prenijael a I
koja se u domaloj | iter atTwmrkio aned karkaskihn exdanwv o
autora koji se brave ranosrednjovjekovnom arhitekturom postoji tendencija da pojmu pristupaju

vrl o povrgno t e g agotow phduptaniteeminp msd ainajj wi kas e
na postavke nj emal ki h pri stne@a. kot Britoped a s e
zanemaruju, kao i velina njemalkih autora na
njegove definicije te ga nekritil ki povezuju
i stupnja ol uvano datiok o M@lviediemao pipproplamatikp r wjoe
westwerkk 0j oj se posl jednji h pravimnkemdamduejrapskei p o k L

povijesti umj etnosti, stoga bi poj am i u hrv
njegovoj problena tnio prirodi [ podrijetl u, posebice
zdanjima.

Kao gto je raniwesiwerkepoée@eenoc,e pojnane mal ko

propitkivat:. gotovo neposredno nakomkagto | e
se nisu slagal:@ S njegovom primjenom nagl ag
ponekad gotovo slijepog preuzimanja teza I d
kritike pristupa I Uupozor anegpatpvke | delinicije rstogo | e ma t
nastavile su se primjenjivat.i i preuzi mat i u
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razvijale i etablirale u povijesnoumjetnilKk
suprotstavljenih autora da se nametrekima de kvatni jim rjegenji ma i
zadovoljstvo veliine istragivala ponulenim s
nadol azel i autori. Gto se pojam vige upotreb

sve t e e puwngpralematikunjegovog definiranjai pripisivanja u srednjovjekovnoj

arhitekturi. Tek je nekolicina autora krajenmn

uspjela u fokus istragivanja prebidoaopréz upr a\

pri daljnjim analizama postojelih zdanj a.
Pitanje koje se stoga namele pri anal i zi [

westwerkomn sugtini | e s Wwgstwathkakega defirtirati? Akepromatiamoa v o
razvojietablianjet og poj ma u nj emal koj hi storiografiij
upitnih rekonstrukcija i neutemeljenih teza na kojima su se bazirale njegove prve definicije,

doista mogao biti doveden u pitanje.

Ako, pak, promatramo njegovu primjenu u npeth Kk tostoriografiji i recepciju u
hrvatskoj, primjeilujemo da se isti termin g
zdanja. Tako u jednoj krajnosti imamo zapadno zdanje u Corveyu koje se u radovima brojnih
autora smatra jedinim pravim primjeromestverka a s druge strane, primjerice, crkvu u Blizni

Gornj oj kKoj o] se jednako tako pripisuje spor

u temeljima. Rjedgenje za t atwestwergnraa lirdatskom nu d i
prostoru, nas Ina teza, ona o reduciraniwestwercima post oj i [ u nj emalk
za, opet, mnogo kompleksnija i razralenija z

Kako pomirit.i takve krajnosti [ nastavit.i
povijesnoumjet ntelekkog cha suopli@gpaf mnjt.i u konf

arhitekture? Rjegenje se namele u -pkjgadimj eni p
i stragivanja sve vVvige ustraje: zapadna zdan
funkcionalnog asektaj er j e wupravo funkcija pojedinalnc
vriemenu gl avni | i mbeni k njegove for me. Ton

i str agestwemkauj anj emal koj, francuskoj i hrvatskoj

TakolLer, u owvalja prisjediti i kzwimne Bidrkensove sinteze u zborniku
Avantnefsu ko] 0] autor napominje da je glavni Z a

njihova raznoli kost te da ono ¢ tmbolikaeblkpr enos |
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o d r e Luekoijam. Westwerl e , kako kage Dierkens, znak wu
znal enj a. l stom nalinu promigljanja sredn|j
Krautheimer 1940 h godi na kad govor i tyuy @desetglegodine i dej
kasiije i Earl Baldwin Smith koji promatra kako se ideja ujedinjene crkvene i svjetovne vlasti

u I i ku car a putem arhitektonskih obl i ka p
ranosrednjovjekovnogvestwerka Osim toga, arhitektura sea k o L e r moga pr oma
odr el ena .Kaosjezk, i pnaima dv@u strukturu, simbole i znakove te putem njih
prenosi odrelenu misao, ideju ili poruku. U
njim ne postoji potreba. Tako se wmiarhitekturi ne pojavlje oblik, a da iza njega ne stoji

odrelena nugnost i funkcij a.

Postoj i [ i, dakl e, na temelju navedene r a

jedinstvenim sveobuhvatnim terminom zapadni |

Mogda, kamladnjism mnamjem i tehnol ogannbhiona nag(
poletkom 20. stoljela, ni kad ne bi ustrajal.
zajedni |l ki nazivnik. No, buduli da pajoam pos
stoljele, val ja ga sagltedmittii umunjreag odbioy gicj re

trebalo imati na umda pojamwestwerkabez obzira u kojoj se historiografiji primjenjuje, nije
samo termin odrelen defi,wdcijjebim)oj Egekcij &man|
pojam u kojem se reflektira cljgedan dio povijesti srednjovjekovne umjetnosti i razvoja

povijesnoumjetnil ke misl.
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5. SLIKOVNI MATERIJAL

SIl'i ka 1a: Centul a, St. Ri qguWeHffmanpr ol el

Slika 1b: Centula, St. Riquier, rekonstrukcija préamaEffmannu
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Slika 1c: Centula, St. Riquier, poMrelni
Effmannu
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Slika 1d: Centula, St. Riquier, bakrorez s prikazom opatije u Centuli iz 12 §tajj
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2a: Corvey, St. Sdephahelsj and Vil

k a

S|

Corvey, St. Stephanus und Vitus,
rekonstrukcija

2b:

i ka

S|
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Sl'i ka 2c¢c: Corvey, St. St evestwarkeupsledom dazapadi us, [
rekonstrukcija

Sl'i ka 2d: Corvey, St . St avpstwarkaipsgledomaa sjevet, us , p
rekonstrukcija
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Slika 2e: Corvey, St. Stephanus und Vitus, tlocrt prizemlja, rekonstrukcija
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Slika 2f: Corvey, St. Stephas urd Vitus, tlocrt prvog kata, rekonstrukcija



Sli ka 2g: Corvey, St. Stephanus wund Vitus

Slika 2h: Corvey, St. Stephanus und Vitus, maketstwerkgprema rekonstrukcijama
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Slika 2i: Corvey, St. $pham s und Vi t us ,wegwene pdledom npzapad, ] e k
danagnje stanje
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Sl'ika 2j: Corvey

- I

5
i |
. — f

, St . St westwverkspsgledom da sjéviert u s

danagnje stanje
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Slika 2k: Corvey, St. Stephanus und Vitus, tlocrt priartlijevo) i prvog kata (desno),
danagnje stanje

Sli ka 3a: Hi |l deshei m, St . Mar i
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= 9. und 10. Jahrhun
friihes 11, Jahrhunc

. r‘§ i =

Slika 4a: Minden, St. Petrus und Gogol
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0 10 % Bayl
4 Baull
Bau III

B Bau III, aufgehende Wand

Slika 4b:Minden, St. Petrus und Gogonius, tlocrt katedrale s fazama izgradnje

Slika 4c: Minden, St. Petrus und Gogonius, tlocrt otonskesfwerka
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Sl'i ka 5a: Werden, St. Ludger, rekons

Slika 5b: Werden, St. Ludger, rekonstrukaijan u t rstewgstwer@as pogledom na zapad
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Sl'i ka 5d: Werden, S twestwérkesdoggkedom nagsever, e | ni pr
rekonstrukcija
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Slika 5e: Werden, St. Ludgey,opr e | ni pecrelsyek stanjoerad sred

Pantal eon, pro
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Slika 6b: KoIn, St. Pantaleon, tloavestwerkarekonstrukcija

Slika 6¢: Koln, St. Pantaleon, tlocrt crkwvekonstrukcija
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Slika 6d: KoIn, St. Pantaleon,pa e | n i westwezkss jpaglkedom na sjever,
rekonstrukcija

10

Slika 7a: Gernrode, St. Cyriakus und Metronius, tla@stwerkarekonstrukcija
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Sl'ika 7b: Gernrode, St . pesekwestwerks pogledadmnklet r on i
sjever, rekonstrukja
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Slika 7c: Gernrode, St. Cyriakus und Metronius, tlocrt s kriptama i rekonstrukcijom faza
izgradnje
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Slika9:Gander shei
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Slika 10: Neuenheerse, St. Saturnina, tlocrt crkve
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Slika 11b: Soest, St. Patrokli, tloevestwerkgd cr no: ot o n s k:ipregpadnjaizod, mr
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Slika 12a: Pader bor n, St . Mar i a, St . Li bo
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Slika 12b: Paderborn, St. Maria, St. Liborius und Kilian, faze izgradnje katedrale prema U.
Lobbedeyju
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Paderborn

Slika12c: Paderborn, St. Maria, St. Liborius und Kilian, tlaeestwerka
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Slika 13a: Tournus, Saurhi | i bert, poprel ni presj ek

Slika 13b: Tournus, Savr hi | i bert , poprel ni presjek zapad
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Slika 14b: Aachen,tS. Marien, prolelje palatinske
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Slika 15: Oberkaufungen, samostanska crkva, tlocrt prizemlja i prvogvieataverka
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Slika 16: Wunstorf, samostarskrkva, tlocrt crkve



Slika 17: Quedlinburg, St. Servatius, tlocrt crkve
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Slika 18: Halberstadst, tlocrt katedrale
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Slika 20: Pariz, opatija Saklenis, tlocrt crkve
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Slika 21a: Reims katedrala, tlocrt crkve prikazom svih faza

Slika 21b: Reims, katedrala, tlocrtr k v e

z

karolingkog
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Slika 22a: Crkva sv. Marije na Crkvini u Biskupiji, tlocrt crkve

Slika 22b: Crkva sv. Marije na Crkvini u Biskupiji, tloantkve i susjednog kompleksa
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M Crkva Sv. Marije Mauzolej.

Slika 22c: Crkva sv. Marije na Crkvini u Biskupiji, tlocknp | ek sa pr e ma

Slika 22d: Crkva sv. Marije na Crkvini u Biskupiji, rekonstrukcija V. P. Gossa
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Slika 23: Crkva u Petersburgu kraj Fulde, tlarkve
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Slika 25: Crkva sv. Biksa i Fortunata u Vicenzi

Slika 26: Crkva na Gagvilu, tlocr
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Slika 27a: Crkva na Lopugkmriawéthkhwt comuj Bg s
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Crkva sv. Spasa na vrelu Cet
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Slika 28c: Crkva sv. Spasa na vrelu Cetine, longitudimaesjek crkve
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Slika 28d: Crkva sv. Spasa na vrelu Cetine, fotogrpfifao | el j a cr kve
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Slika 28e: Crkva sv. Spasa na vrelu Cetine, fotografija s pogledom na unutarnji zapadni zid s
emporom na katu
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