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1. Uvod

Cilj je pisanja ovoga rada osmisliti metekli pristup obradi polittkin govora u nastavi.
Politicki se govori mogu obraditi na nastavi hrvatskogki@zi srednjoj Skoli na satu jéniog
izrazavanja ili u sklopu izbornog predmeta retariklrema Nastavnom programu za
gimnazije, na nastavi hrvatskog jezika uc¢émm razredu obdwje seJavni govor a za
dodatnu je analizu predlozena detaljna obrada tégoeor o stilu, priprema govora,
organizacija govorne poruke, improvizirani i pisayuvor, sluSanje govora, biljeske...). U
udZbenikuFon-Fon 3Dragice Dujmow-Markusi nalazi se lekcijdavni govor U njoj se
donosi proces nastajanja govora. P&ditise govor spominje samo kao govor u kojem se
umjereno koriste retatke figure. U diplomskomte radu najprije biti iznesena teorijska
podloga (kratka povijest govorniStva, podjela gavoobiljezja polittkih govora, svrha,
politicki govornici...), a zatimée biti predstavljena i analizirana tri inauguradsgovora.
Analizirat ¢e se argumentacija, stil i govorna izvedba. Naketalghe analize, bitce
prikazana obrada teme u nastavi¢e se detaljno prikazati moguosti za odrzavanje
nastavnog sata (uvodni dio, razrada i zakijudio). Na krajuce se prikazati primjer jednog

dvosata.



2. Kratka povijest govorniStva

Povijesni je pdetak nastave govorniStva (govornog izrazavanjaymenosti (pismenog
izrazavanja) p&etak nastave izrazavanja. Prvo sdougovorno pa pismeno izrazavanje u
Skolama. Od sumerske civilizacije, preko Babilonaeadana, Zidova, Perzijanaca, Indijaca
pa do Kineza Sirile su se Skole, u Skolama pismg, pismo se razvijalo i govornistvo. Prije
Grka, govornistvo nije bilo umife. Razvoj govorniStva pratilo je uspostavu demaijea
Utemeljitelj starogtke retorike je Koraks, a prvu govotku Skolu u Ateni utemeljio je sofist
Gorgija (Pand4, 2001).

Sofisti su najuspjesnije Sirili govorniStvo. Zavgest govornog i pismenog izrazavanja
bitan je sofist Antifon koji se zauzimao za ravreprost ljudi, a sa svojim je¢anicima i
suradnicima vjezbao raspravljanje o izmiSljenimngama. Neki su sofisti svojecenike
ucili i kako se moze zloupotrijebiti umige govorenja (BoSnjak, 1983; Pangz2011). U
odgoju govornika posebnu su ulogu imali knjiZzevnioghazaliSte. Dva su osnovna smjera
grckoga Skolovanja govornika. Prvom je bila svrha gawanje @enika uvjeravanju drugih
bez obzira naistinu, a drugi je suprotno prvonteusiredotéen na istinu (Pandgi2001).

U helenisttkom razdoblju njegovani su azijski ili d@ni stil. Velika se pozornost
posveivala procjeni vrijednosti pojedinih konstrukcijaddeleni su bili viSe naklonjeni
pjesnicima nego filozofima i povjess@irima jer su u knjizevnosti pronalazili oslonacszaje
govorniko umijete, sposobnost uvjeravanja éganje povjerenja. U viSim ret@kim Skolama
ucenici su dugo i samostalno govorili, a nd&aeje pozornost bila postena vjezbanju
sastavljanja tekstova.ddnici su se okuSavali u svim stilovima i ret&im vrstama, a stilsko-
kompozicijske su vjezbe bile svakodnevne (Pan@i01).

Grci su postavili temelje rimskom govornistvu. Su rimski mladii (oni koji su se
pripremali za polidku karijeru) morali natiti pravilno komunicirati S mnoStvom na
skupovima, a i pregovarati sa sudionicima skupajpdmatiji rimski govornik bio je
Ciceron, koji je ponajviSe doprinio teoriji govoshva. Isticao je kako je govornik kao
sastavlj@ govora poput pjesnika, a kao izas poput glumca. U 1. st. rimsko govornistvo
dostize vrhunac, a tada djeluje Kvintilijan koji m@jbolji rimski teorettar govornisStva i
procjenitelj govornikog umijeéa (Pand4, 2001). Kvintilijan se slaze s onim autorima koji
tvrde kako je govorniStvo samo snaga i nauka, @livea i da je ono rutina (Popayi1987).

Kvintilijan je takaier zamislio dobra ditelja koji bi mogao stvoriti dobra govornika.
ZamiSlja ga kao ravnotezu str@goi blagosti, za njega su oni najodgovorniji i jadi
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sposobni svojim radom izazvati velike druStvenengeme. Kritizirao je ditelje koji bi
odustali od prosvjetnog Zivota i one koji bi Zivjelatinom Zivota koji ne bi bio uzor
ucenicima. Witelj je trebao imati bogata teorijska znanja,igisnctu izrazavanja, pri tome
je primat davao dikciji i stilu. Za njega je neutevelika kéenost i umjetnost, a zalagao se
za ukljutenje komedije u govordku izobrazbu. Njegovo pravilo dobragtanja i danas je
aktualno. On je dao iznimne priloge povijesti goustva (Pand#i 2001).

Rimsko je govornistvo posljednjih desethe Rimskog Carstva obiljezilo kidnstvo.
Krs¢anski su titelji u Rimskom Carstvu promicali promjenu odgdjmaela, sadrzaja i
cilleva. Augustin je bio najistaknutiji kéanski propovjednik, mislilac i pisac, smatra se
utemeljiteljem kréanskog propovjednistva (Panélz2001).

U srednjem je vijeku govornistvo bilo vazan dio beazbe onih koji su imali vliast. U
srednjovjekovnim je samostanskim Skolama retorita @io triviuma (gramatika, logika i
retorika). U okviru retorike srednjeg vijeka najzgsjenije je bilo propovjednistvo, koje je
ujedno bilo i najrazvijenije. Nije bilo uklfieno u Skole jer nije bilo potrebe za pgkim
govornistvom. Sudsko je govornistvo tdko bilo zanemareno, a na dvorovima su zivjeli
epideikticki govornici. U Skolama je bilo i poisto\jevanja govorenja i pisanja, ali i njihova
prevelika razdvajanja. U europskim je zemljama goi&vo utjecalo na pismenost jer bez
pismenosti ljudi nisu mogli biti pokrStavani, aowprnistvo je bilo viSe nego u antici prozeto
vjerskim n&elima. U azijskim je zemljama govornistvo bilo vazmije bilo ni sléno

europskom govornistvu, nego se razvijalo sukladmtuki, vjeri i tradiciji (Pandz, 2001).

2.1. Govornistvo na hrvatskom tlu

Na hrvatskom se tlu umije govorniStva izrazavalo na hrvatskim narodnim Zaginim
saborima od 8. do 11. stalge Na saborima se govorilo hrvatskim narodnim jemiki
latinskim. Legende govore o izvrsnom govoékam umijeu hrvatskih viadara, posebno
knezu Branimiru te kraljevima Zvonimiru i Petru Rmmiru Cetvrtom. Braa Ciril i Metod
su, kao i u ostalim slavenskim zemljama, i na k@i tlu odgovorni za pismenost, a
ujedno i Skolstvo. Ki&nstvo su Sirili propovijedima i néouvjeravanja (Pandgj 2001).

U srednjem je vijeku govorniStvo u Hrvatskoj bila rvisokoj razini, a &ilo se u
samostanima. Dominikanci su govorniStvo smatravigim predmetom koji je ujedno bio i
preduvjet za r@enje. Franjevci, tj. sv. Franjo zasluzan je za gpgwm kr&ansko govornistvo
koje je dobilo naziv franjew&o govornistvo. Zahvaljujti bosanskim franjevcima, hrvatski
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je jezik bio jedan od diplomatskih jezika u Cardma prijestolnici Osmanskog Carstva
(Pandzt, 2001).

Sabornici u Bosni i Dubrovlioj Republici paralelno su se koristili hrvatskintatinskim
jezikom. llija Crijevi jedan je od najpoznatijih govornika toga doba.j&ral6. stoljéa za
Sirenje govorniStva bili su zasluzni isusovci. U $& stoljéu govornistvo tilo u Skolama,
ali je latinski bio nastavni jezik. Kako bi narodzumio govornike, redovnici su pravili
jezicne pririénike. Maksimilijan Vrhovac bio je vazan govornik 18. stolj€u (Pand#,
2001).

Patetkom 19. stoljéa govornistvo se potiskuje iz Skola, acaese pozornost poklanja
pismenom izrazavanju (Pandzi2001). Cinjenica da se retorika naprasno izgubila u 19.
stolje‘u, kada je iz teorija nestalo normativnosti, a midle smijenjeno kreativnim i kada je
iSceznula esencijalistka slika svijeta, dodatni je dokaz njezinih knjiaseorijskih i
estetikih referencija(Aleksandrov-Pogaik, 2007: 26). Bari$i (1994) navodi kako je u
Hrvatskom saboru u devetnaestom stoijdila njegovana kultura visokog parlamentarnog
govorniStva i pri tome iste Antu Statevica. NajviSe povijesne slave je stekao Ivan
Kukuljevi¢ Sakcinski koji je 2. svibnja 1843. u Hrvatskom @abodrzao prvi govor na
hrvatskom jeziku. Od 1847. se godine hrvatski jexiodi u Skole. Tijekom cijelog 19.
stoljeta u svim se hrvatskim zemljama isticala potrebai&njem vrhunskog pismenog i
usmenog izrazavanja (PangZ001).

U 20. stoljéu, nakon tréeg desetljéa slabi zanimanje za retoriku i do osamdesetih se
godina nije spominjala u nastavi. Do 1990. je goi&ivo moglo déi do izrazaja samo u
Skolskim i svediiliSnim predavanjima. U komunizmu su bili rijetkripu¢nici za govornistvo
(Pandz¢, 2001). Istéu se Stjepko Tezak s prénikom namijenjenim nastavnicint@ovorne
vjezbe u nastavi hrvatskosrpskoga jezikB964) i buro Gra&anin s knjigom koja
problematizira govorniStvdemelji govorniStvd1968).

Krajem 20. stoljéa odnos prema govorniStvu ponovno se mijenja, aam®\su brojne
govornitke 3kole, a posebno se ésti govornéka Skola Ive Skaéh koji istice kako je
govornistvo preduvjet svake demokracije. HrvatslkavagniStvo je u 21. stol§@ uSlo s
brojnim teSkéama i postoji strah kako bi govorna i pisana kaltaa hrvatskom jeziku mogla

pasti ispod povijesnih kulturnih razina (PardZ001).



3. Javni govor

Javni se govor definira i objaSnjava u odnosu sppaivatnog govora. On je ide&a
retorickog govora koji je javan i ugen publici. Sposobnost razumijevanja publike,
prilagaiavanje izlaganja interesima sluSatelja, dobra orgaina sadrzaja i komunikacijske
kompetencije daju javnhom nastupu profesionalnigdgl ostavljaju dugotrajan pozitivan
ucinak na slusatelje. Za razliku od privatnog, jaguvor ima povéanu odgovornost u
istinitosti, djelotvornosti, druStvenoj korisnostpravdanosti, toleranciji, etici i estetici,
govorno-jezénoj korektnosti i kulturi. Javni govor se moze drizesvoje ili u tule ime, a ako
se govori u tde ime, onda mu se pridodaje i odgovornost premanenkoga se zastupa
(Skari, 2008, prema Pletikos, 2008).

Glavni je cilj svakog javhog govora govornikovo rgka jasne i tinkovite poruke i
prevladavanje straha od javnog nastupa kako bi mpdkvaljelovao uvjerljivo i utjecajno.
Nastup zrcali onoga tko drzi govor, glavna je ulearu svijet uspjesnih profesionalnih uloga.
Kako bi se to ostvarilo, potrebna su réitéi znanja, vjeStine i sposobnosti, a za dojmljiv
nastup potrebno je sve to pretvoriti u jednu jasrmanimljivu pricu. Uloga je javnog
izlaganja u tome da se informacije Sto bolje pranetsko postanu katalizatorom promjena
(Zitinski-Solji¢, 2008). Gazdi-Aleri¢ (2009: 72) javnu i privatnu komunikaciju razlikuge
obzirom na uloge i status u druStvenoj struktuvitdl kako u prakshne postoji uvijek jasna
granica izméu javne i privatne komunikacije te da one morajii kbkmplementarneiak se
moraju i podudarati kako bi se konstituirala strukd drusStva

Javni se govori dijele na govore visokog, sredmjagkog stila. U govore visokog stila
ubrajaju se sw&ni prigodni govori, zdravice, pozdravni govorigknolozi. U njima se nalazi
obilje retortkih figura. Govori srednjeg stila u kojima prevladaumjeren broj retotkih
figura su polit€ki govori, govori na sastancima i sudski govori.a@stveni i javni govori,
kao Sto su referati, koreferati i predavanja suogigednostavna stila (Skari2008).



3.1. Metodi¢ki pristup javnim govorima u gimnazijskom udzbeniku

Dujmovi¢-Markusi (2008) u udzbeniku za trerazred gimnazije obdaije lekciju Javni
govor koja se nalazi u sklopu cjeline Jamg izrazavanja. U toj se lekciji zadajgenicima
samostalno pripremanje javhog govora na téPnava i obveze denika Tako se u njima
pobuiuje osj€aj sastavljanja i izubenja javnog govora. Navodi se kompliciranost praces
sastavljanja govora jer obuhdza nekoliko sastavnica — prikupljanje dea(lat. inventio,
raspordivanje grae (lat. dispositig, oblikovanje govora (latelocutig, pantenje govora
(lat. memorig i izricanje govora (latactio). U udzbeniku se u pet prethodnih etapa opisuje
nastajanje govora. Navodi se kako se svaki govetogaod tri osnovna dijela, a osim
hrvatskog naziva donesen je i latinski: uvakdrdiun), razrada disputatiq i zavrSetak
(conclusig. U uvodu se objaSnjava @mu ¢e se govoriti, u razradi se donosi naracija i
argumentacija te se u zavrSetku sazme ofenal se govorilo.

Kako bi se denicima objasnilo oblikovanje govora, u udzbenikstavljeni isj€ci govora
francuskog prirodoslovca i pisca G. L. L. de BuHidd stilu. Kod zapaniivanja govora je
navedeno kako nije potrebnditi cijeli govor napamet, nego upamtiti dijelovepiipremiti
biljeSke. Predlaze se i priprema govora u kojofreba paziti na intenzitet (au) glasa,
modulaciju, ton, intonaciju, ritam, tempo (brzinavgrenja), stanke te mimiku i gestu. Kod
izricanja je naglaSena prirodnost, opusStenostremljenost.

Dujmovi¢-Markusi (2008) u svom udZbeniku govore dijeli peebroju retorkih figura
koje se koriste u govoru, odnosno prema stilu kagize biti visoki, srednji i niski. Pod
govore visokog stila navodi stene govore, zdravice, pozdravne govore i nekrolaggm
pod govore umjerenog stila potike skupove, sastanke i sudske govore te naposljetku
govore niskoga je stila nabrojala referate i presg. Nije zasebno navela obiljezja niti
jednog stila, samo je naglasila da se razlikujydonoretorékih figura.

Na kraju lekcije se nalaze vjezbe za divanje znanja, tako je u rubrié?onovite i
primijenite zadana razrada koncepta govBrava i obveze ¢enikakoji su wenici napisali
pocetkom sata te pripremu za idenje u razredu. Takier, zadaje i odrzavanje javnog
govora pred razredom sa slobodnom temom. Kao sijetslatak zadaje potragu prvog
govora na hrvatskom jeziku u Hrvatskom saboru —ogmvvana Kukuljevia Sakcinskog
odrzanog 2. svibnja 1843. — govora u kojem je rmaglaotrebu za uxdenjem narodnoga

jezika. Wenici ga trebaju prevesti na standardni jezik pmiti ga za javno izuenje.



Naposljetku denici trebaju zamisliti kako su oni Ivan KukuljéviSakcinski koji mora
pripremiti taj govor. Uz sluZzenje udZzbenikom trebpjikazati ndin na koji govor nastaje.
Rubrika Za +5 donosi zanimljivosti o temi koja se olditge. Navedene su dvije
zanimljivosti, a prva je kako postoje dva tipa kankacije sa sluSateljima, a to su verbalna i
neverbalna u koju su uvrsten€uaalna tehnologija i tematski prikazi. Druga zafjivolst je

da je 32% ljudi iskazalo kako je strah od javnogtupa njihov najvé strah.

3.2. Kiriteriji procjenjivanja javnog govora

Govorno izrazavanje mozZzemo analizirati p@momnogo razliitih kriterija, tj.
trebamo provjeriti ima li govornikgovornost, teénost, osobnost, lognost, poetinost,
informativnu odmjerenost, komunikacijsku otvorentiderantnost, fatinost, kontroliranost,
eufontnost i kulturu slusanjgHorga, 1994, prema Pletikos, 2008: 47).

Kriteriji govornog izrazavanja grupiraju se ugkiupine — naetoricki dizajn, govornu
izvedbu i na vizualne znak8kart i VaroSanec-Skatj 1994a, prema Pletikos, 2008: 47), a
vrednovanje govora na televiziji i radiju svrstavage skupine govornosti, purizma i
elegancije (Skaéj 1995, prema Pletikos, 2008). U svom je radu Risti(2008) kriterije
podijelila na retokika obiljezja, govorna obiljezja i neverbalne znakdvetoricka obiljezja
obuhva&aju pretezno verbalni sloj govora te njegova safirda ustrojoena, pragmatka,
jezicha, stilska i bontonska obiljezjéPletikos, 2008: 48). Kategorije koje je Koristila
elementima analize stema i strategija, uptenost publici, kompozicija govora, stil i jezik

Temu je navela kao prvi kriterij vrednovanja gavay izrazavanjal obrazovanju
govornika dobro je natiti da je govor potrebno graditi oko jedne tvrdrieju treba izricati
na razne néne da bi doprla do sluSatelja. Prepoznavanje sgie i cilja teSko je ako
govornik ima cilj koji zeli zamaskirati. Cilj gov@moze biti jasno izeen, npr.politicari ¢e
reci glasajte za mengPletikos, 2008: 48)

Navela je i ulogu sluSatelja koji najlakSe mogu gijemiti uputenost publici.
Govornik bi trebao analizirati profil publike kakm svoj govor mogao prilagoditi publici i
kako bi ga ona na dobardna prihvatila (Pletikos, 2008: 49)

Kompozicija govora dijeli se na uvodni, srediSngavrsni dio.lako je u govorima
vrlo nevidljiv prijelaz uvodnoga na sredisSnji diprijelaz sa srediSnjega na zakdju dio
mora biti vrlo jasan(Pletikos, 2008: 50)U uvodu trebamo vidjeti je li govornik zadobio
naklonost publike, stvorio zanimanje za temu o Kgovori i vjerodostojnost da je on
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kompetentan za izlaganje teme o kojoj govori. WSmgem dijelu trebamodgovoriti na
pitanje postoje li elementi dobre argumentacijgpau: jasnda teze, raspored argumenata,
koriStenje primjera, podataka i citata, nafenje izvora podataka i citata, slikovitost
potkriepe te razumijevanje postojanja suprotnogaditsta (Pletikos, 2008: 50)Na kraju
govora trebamo procijeniti je li govornik imao stgtei kakav je dojam ostavio na publiku
(Pletikos, 2008).

Jezik i stil podrazumijevaju uporabu j&zog standarda, gramatike i stilskih figura.
Kategorija koju za razliku od analize literarnogela teksta moramo dodati je primjerenost
stilskih sredstava s obzirom na publiku, te govoetemente tekst@Pletikos, 2008: 50).
Govornost u tekstu secituje prilagodbom duZine tenice sluSanju (k& refenice),
oslovljavanje publike i fatkim sredstvima (pratite li, razumijete li, kao $4@ina od vas zna
i sl.) Skaré (2003) nazivom modalni izrazi sjedinjuje stereadigezéne izraze svojstvene
govornom izraZzavanju te ih kategorizira i opisujelsirom na ulogu koju imaju u govoru.
Bilo koji jezini izraz koji se préesto ponavlja u govoru postaje poStapal{Bdetikos, 2008:
50).

Govorna obiljezja su zwmi sloj govorne izvedbe, a on se sastoji od prggkiti
(lingvistickih) i paralingvistékih sredstava. Prosjan sluSatelj nie primijetiti dobru govornu
izvedbu jer¢e ona samo pontoda se lakSe prati govor. Tek ako je izvedba |afmla se
paznja preusmjerava na nju. Govorna obiljezjapapremljenost, govornost, izrazajnost,
glas, izgovor i ténost(Pletikos, 2008: 51).

Pripremljenost govora se ne moze ocjenjiagsolutnom ljestvicom, jer su raiti
nacini pripreme i izvedbe primjereni raitim govornim vrstamaledino se moze vrednovati
govornikova pripremljenost. Postajetiri stupnja pripremljenosti govora: kadavornikcita
napisani tekst kada govornik govori tekst nai@n napamet kada govornik govori
pripremljeni govor poméu biljezaka ili bez njih (ekstemporacija)mprovizacija(Pletikos,
2008: 51).

Govornoste kategorija u kojoj procjenjujemeviii li govor spontano icuje li se da
je usmjeren prema publici (na temelju stanka, pen@apog tempa, isticanjg)Pletikos, 2008:
52).

Izrazajnost je kategorija koja obuhtaasva prozodijska sredstva, a u udzbenicima za
nastavu hrvatskoga jezika ta se sredstva nazivegdnote govornoga jezika. Ne mozemo
analizirati pojedin@ne vrednotenego kakav ukupan dojam govornik ostavlja. Ako we
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nisu na dobar ri@n koriStene, onda se analizira zasto je to tgkdi:intonacija premonotona,
je li tempo prespor ili prebrz, jesu li stanke lage i sl.(Pletikos, 2008: 52).

Te¢nost jeproizvodnja govora s lakom, bez oklijevanja, pogreSaka i ispravljanja
(Horga, 1994, prema Pletikos, 2008: 52). Sinonatmasti su glatkéa i fluentnost. Njegovo
se naruSavanje lakiuje. T&nost se moze naruSiti zastajkivanjem u govoru, pigargem,
ispravljanjem, ubacivanjenzvw'ne nefonematizirane stanke (mmmin)poStapalicama
(Pletikos, 2008: 52). Kada se radi o spontanom gguada se i podrazumijeva ka&e dai
do zastoja u tmosti (Pletikos, 2008). Govorenje je pravilno akogovor téan, ugodan,
jasan i ako nema prostah rijeci i stranih elemenata. Gesta prati glas i moradgbntana i
promisljena. Kratke pauze ne smiju ugroziti petiag cjelinu. Govornik koristi rijé, figure,
vjestinu raspordvanja, inventivhu sposobnost, samopouzdanje, otmnjeugodno izlaganje
(Kvintilijan, 1983, prema Marugj 1990).

Analiza glasa prvotno podrazumijeva procjenu jeglas ugodan i je li govornik
dovoljno glasan. Ako glas nije ugodan, onda se jprmjgje zasSto nije ugodan, tj. koja
odstupanja su prisutna (Pletikos, 2008).

Izgovor (dikcija, artikulacija) treba biti dovoljngak da bez naprezanjaijemo svaku
govornikovu rij& (Pletikos, 2008: 53)Takva je dikcija dostatna. Ako su¢@ izgovorne
mane ometaju govor, takve su mane mucanije ililgesl&igmatizam (distorzije glasova c, z,
s, ¢, Z, S) i rotacizam (distorzija glasa r) najviSecspl. Kod izgovora se moze primijetiti i
dijalektalan izgovor, a to se moze ustanoviti pnianjeru jednog suglasnika ili samoglasnika.
Osim ovih elemenata, sluSatelj treba zabiljezie $to primijeti da mu posebno smeta,
primjerice, ako govornik pogresno naglasi nekedjj@ko govornik ne izgovara tige ime
ili naziv i sl. (Pletikos, 2008: 53).

Analiza neverbalnih znakova odnosi se melemente iz podjele neverbalne
signalizacije(Skari, 2003: 180):pogled, tijelo govora, mimika i gesta, pambmediji te
vrijeme. U govoru je jedan od najvaznijin neverlialrznakova pogled, kako i koliko
govornik gleda publiku da se publika pritom @sjeigodno. Analizirajad govor govornika,
bitno je da je njegov stav uspravan, siguran, ianir njegova odjéa ne odvlde paznju od
sadrzaja govora. Geste i mimika mogu pratiti, gajaati i oslikavati govorni sadrzaj
(Pletikos, 2008: 54)Govornik moze kao potporu svom govoru pridodaticaky videozapis,

pisanje po pléi, pokazivanje predmeta i sl. (Pletikos, 2008).
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3.3. Priprema i izlaganje javnog govora

Prema Skaéu (2008: 69) umijée pripreme i izlaganja govora pred publikom ima pet
sastavnica. Prikupljanje — pronalazenje (latventi je prva i ujedno osnova umde
izlaganja. P&etna se misao mora razraditi, preispitati, pédeumnjama, zagledati joj u
nalicje, pron&i za nju argumente i ispitati protuargumente. U jgeotocki svrha pronéi
argumente najprikladnije za odeni sadrzaj govora. Ovadka mozZe zahtijevati mjesece
mukotrpnog rada, ali isto tako moze biti i brzaisow o okolnostima. Umifee govornika je u
uvjeravanju publike kako su zakdjei nuzni jer proizlaze iz njihovih vlastitih uvjerg.

Raspordivanje (lat.dispositi je umijee prikladnog organiziranja elemenata iz prve
faze. Govornik treba doraditi svoje argumente hoyu strukturu prije nego Sto prije na
fazu dotjerivanja stila te kotiao na samu izvedbu. Svaki govor ima tri glavnaldif- uvod
(lat. exordiun), izlaganje (lat.narratio + argumentati9 i zakljucak (lat. perotatig. Uvod
moZze imati zadobivanje naklonosti, stvaranje zanjma upoznavanje sa sadrZzajem.
Izlaganje se sastoji od kazivanja (rasgoranje, izlaganje teme i tvrdnja) i dokazivanja
(subjektivni i objektivni dokazi). Zaklgak treba imati sazetak, poziv i efektan zavrSetak.

Sastavljanje (latelocutig slijedi raspordivanje, sastavljanjem slazemo misli u tekst.
Dva su ngina kojima se sastavljaju misli u tekst — potpundjdglomina tekstualizacija.
Podrazumijevaisto formalno dotjerivanje pojedinih denica (upotrebom ret@kih figura)
kako govor ne bi bio samo informativan nego i lifepvjez. Dvije su tehnike sastavljanja:
pisanje i sastavljanje u pameti.

Zapantivanje govora (lat.memorig je kljutna sposobnost govornika. Najbolje je
zapamtiti djelomian sastav ili djelondno potpun pa govoriti slobodno. Nije dobro govor
Citati, pogotovo ako séuje ¢itanje. NageXe se govor naii tako da se moze dobro govoriti
sluzei se biljeSkama.

Izricanje govora (lat.pronuantio actiQ podrazumijeva koriStenje najuakovitijih
verbalnih (dikcija) i neverbalnih govoxikih tehnika. Tu se cijela priprema govora skuplja u
sadasnjost govora. Govornik zaboravlja kako je akestia pripremao i govori u sadasnjosti.
Najbolje su antike govornike krasile suzdrzane kretnje tijela iuddest gestikulacije.

Govornik treba uvijeriti publiku u istinitost onogao govori. Postoje tehtke i atehnike
metode uvjeravanja. Atehikie su one koje postoje od prije (svjedoci, dokazidehntke su
metode one koje sam govornik stvara. Povjerenjeeba temeljiti na samom govoru, a ne na
karakteru govornika, a kakave dojam ostaviti govor moze ovisiti i 0 sluSateljev
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raspolozenju, tako da treba u obzir uzeti i publkajoj se govori (Slaw, 2011, prema
Aristotel, 1987).

3.4. Uloga medija u drzanju javnih govora

Sredstva javnog komuniciranja su nerazdvojan pi@tiuvremenog Zivota i njegova
bitna stavka. Ona povezuju i zblizavaju ljude razmolitickin sustava, nacija i klasa, narode
raznih drzava i kontinenata. Zahvaljéijujima svijet je postao velikeelo, a ljudi se imaju
priliku upoznati. Takder, utjgu na politizaciju drustva (BiSkup, 1981).

Preduvjet promicanja i zaStite partikularnih i¢p interesa grdana (birga) je
odgovarajda informiranost o politkim dogatanjima i akterima u zemlji. Uloga medija u
politickoj komunikaciji od izvanredne je vaznosti Zd@av demokratski proces. Masovna
komunikacija, i u tisku 1 u elektrotkim medijima, prolazi sustave selekcije u izboru i
odralivanje tezine doghaja i njihovih aspekata. Stinjaci o ulozi medija u suvremenom
druStvu raspravljaju s razitih stajaliSta (Balabanii Mustapt, 2008).

Dio autora istie kako publika bira medije koji odgovaraju njihovigtavovima i
ukusima, odnosno da su obiljezja i sadrzaj medgesdeni obiljezjima i @ekivanjima
publike, dok drugi dio autora smatra kako druStvetie2 manipulirajuzbunjenim stadom
pasivnih promatranjapdnosno publikom kao proizvodom medija. U takvamremenom
medijskom okruzju osobito je sloZeno djelovanjeitpikih aktera i njihova komunikacija s
publikom. Prethodn€initelji znatno utj€éu na sadrzaj retorike polikih aktera i polittkih
priloga u dnevnom tisku (Balab&niMustapt, 2008).

Edelman je (2003) razvio teoriju konstrukcije pokbga spektakla u kojoj srediSnje mjesto
zauzima teza da politika kreira publiku koja je tprdDna pak ovisi o0 novinarskom
izvjeStavanju o politkim zbivanjima, odnosno interpretaciji publike kda izvjeStavanje
prati (Balabard i Mustapt, 2008).

Mediji su nuzni kod komunikacije koja se ostvaruj@ udaljenosti. Oni su determinirani
strukturom, npr. telefonom se prenosi samo zvuksamo akustki tekst, nema optkog.
Novinama imamo samo opki tekst, a televizija ne miriSe. Medijima se ukijgubi dio
informacije (Knape, 2007). Bududa je televizija vizualni medij, ona u@e na ljudsko
ponaSanje, neprimjetno Kkoristi konstruirani sendiotsustav znakovlja kako bi prezentirala

poruke kojima je cilj doimati se stvarnim (ZitinsRolji¢, 2001).
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McNair (2003) drzi kako je osnovna za&damedija u suvremenim demokratskim
druStvima informiranje javnosti o tome Sto se dtagaali i postavljanjem oddene agende,
da urede i strukturiraju poliiku stvarnost koja bi u svom totalitetu¢ud pripadnika druStva
bila neshvatljiva. On granice polikie komunikacije Siri na cijeli politki diskurz i vizualna
sredstva oznivanja, koja takder smatra oblikom politke komunikacije, odnosno polike
retorike te prepoznaje tri osnovna elementa gkébtiretorike: polittke aktere, publiku i
medije.

Politicki akteri nastojeumijecem uvjeravanja(proizvodnjom pristanka) utjecati na
stavove grdana, odnosno publiku, a time i na njihovo glasamjekom izbora, a mediji se
stalno prilagduju novim tehnoloSkim i druStvenim promjenama ¢elavanjima publike. Ta
je revolucija u umijéu uvjeravanja posljedica polikog napretka i razvoja tehnologije.
McNair (2003: 207) zakljguje kako su u politkoj komunikaciji politeki akteri i mediji
postali ovisni jedni o drugima, a politika postala samo umig uvjeravanja, nego i
predstava u kojoj su pitanja stila, prezentacijmarketinga podjednako vazna, ako ne i
vaznija od samog sadrzaja.

Internet je dostupan svima i to su paékii savjetnici vrlo brzo spoznali. Informacije
su tako dostupne onima koje zanimaju, tako i galitimogu biti blizi onima koji ih biraju, a
isto vrijedi i za birge. Sve bitne informacije vezane za poédite i kampanju koju vode su
transparentne prema hirma. Internet je bio dominantan medij Obamine pidg kampanje.
Obamin popis adresa za kampanjdgikom studenog 2008. sadrzavao je 13 milijunasadre
(Tomi¢, 2012).
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4. Politi¢ki govor

Politicki je govor onaj u kojem se na nesSto petili se od néega odgovara. Svrha je
politickog govora ili korisnost ili Stetnost jer onaj kgotice, savjetuje boljitak, a onaj koji
odgovara, odgovora od ¢ega Pravda, nepravd&ast i sramota usput se dodaju ovom tipu
govornistva (Aristotel, 1987). Prvo se treba uvidi@ja to dobra ili zla na umu ima potiki
govornik. Aristotel retoriku svrstava iziae dijalektike i sofisitkih dijaloga i navodi kako se
retorika sastoji od analtke znanosti i onog dijela polike znanosti koja se odnose na etiku
(Aristotel, 1987).

Politicki je govor jedan od triju osnovnih vrsta govorajikeu dobiveni kriterijima
auditorija, teme, funkcije, ambijenta i argumen@dl politickom se govoru najjasnije vide
povod, smjer i namjera. Predmet mu je uvijek irderedobro drzave i naroda. Uspjeh
politickog govora je siguran ako je izrazavanje odmjer@arusi, 1990: 9). U politkom
je govoru argument druStveni probitak. U odnosustih srednji je stil najpogodniji za
politicki govor (Skaré, 2008). Polittko djelovanije je vrsta ljudskog djelovanja koja dsin
evolutivne promjeneciji je cilj postizanje kvalitete zivljenja. U demuodciji ono
podrazumijeva i obavezu da se nositelji vlasti glbate Sto o nekom pitanju misli zajednica i
da s tim usklade svoj rad. U pravilu se ptkit djelovanje mora temeljiti na normama kao
Sto su na primjer sloboda, patite kultura sudionika tetuvanje i zastita ljudskog
dostojanstva. Politki govor je jedan od rina politickog djelovanja (Ber 2009). Polittka
retorika je temeljni instrument polikog komuniciranja (Tondi 2012).

Cilj je politickog govora prihvéanje ideja, interesa i namjere pa@lkipg govornika od
strane sluSatelja, a svrha je oblikovati socijaldaploSka i poliitka stajaliSta ljudi i utjecati
na njih. Vrste politkog govora su ekskluzivni, totalitarni i demokratskEkskluzivni
politicki govor upotrebljava se u krugu patitin djelatnika kao vrsta profesionalnog zargona
i ne rabi se m&u ostalim ¢lanovima zajednice. Totalitarni poliki govor pokazatelj je
totalitarnosti politike u drZzavnoj zajednici, ngstee proSiriti na sva druStvena podja; a
vladajuta politicka skupina koja stvara nova jé&za obiljeZjacesto ga pretvara u sredstvo
vladanja. Demokratski poliéki govor je jezik dijaloga, tolerancije i osjetlpgti prema
razlikama u stajaliStima, a prihvatljiv je gotowadra ¢lanovima polittke zajednice. Politki
govor, po svojim obiljezjima, moze biti emotivnikspresivni, iterativni, ekstenzivni i
koherentni (Berd, 2009).
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U emotivhom govoru upotrebljavaju se &ijes jakim emotivnim ginkom na sluSatelja
dok ekspresivni govor obiluje bogatstvom i razno$lu vokabulara te dinagmo&u i
raznolikogu retenica. U iterativnom govoru ponavljaju se vaznerijli re¢enice kako bi se
prosirila ili provjerila prihvatljivost poruka kodluSatelja dok se kod ekstenzivnog govora
smisljenom strategijom Zeli ponistittimak n&eg Sto je prije r&eno te se dugim éenicama
ili sporednim temama sluSatelja odsilad osnovne teme. Koherentni govor s druge strane
djeluje kao skladna cjelina, govornik uspjesno allje odnos prema sluSatelju, temi ili
vremenu (Berd, 2009).

Politicki je govor postao neka vrsta ,pod-govora“ s amfpan da cjelovito osvoji ljudski
govor (Ini¢, 1984: 30). Ciljevi politkog govora su mnogobrojni —¢initi stvarnost
podnosljivom, razviti osga] prihvaienosti drusStvenog poretka, ideologizirati n&jvbroj
ljudi, zadovoljiti odre@ene interese, odrzati relativhu nesigurnostigna (In¢, 1984). Pojava
politickog govora u prostoru ograene slobode izrazavanja ima za cilj postizanje
podrZzavanja postojeg autoriteta vlasti kako bi se ljudi ponasSali uadlk s @ekivanim
postupcima, mislili i govorili kroz oblike pozeljmi zn&enja. Svaki je govor u politici
ekspresivni vid izrazavanja postégg kao najboljeg.

Politicka retorika predstavlja svijet, pruza emocije, pedsna nasSu povijest, stvara dsje
jedinstva i podrzava djelovanje. Palko govorniStvo nije primarno racionalno (Osborn,
1986, prema Tonj 2012). Polittko komuniciranje postoji otkad je vlasti i politike je u
osnovi svih funkcija politikog sustava, ono je razmjena réitlh sadrzaja u domeni
politickih aktivnosti (Tomé, 2012). N&in na koji govornik uspostavlja vezu s publikom,
n&in na koji hvali publiku, izraZzava skromnost, izaga vjerodostojnost, ten na koji ulazi
u temu, préa, citira, postavlja retafko pitanje, krée izravno od srediSnje misli ili najavljuje
prigodu drzanja govora — sve su to obiljezja piddg govora, kao i akuski aspekt govora
koji je vrlo bitan jer govor sadrzi ljudsku i nassobnu sliku te su u njega ukodirane nasa
anatomija, senzualnost i temperament ($k41988).

Za uspjeh govora vazni su elementi nagovora i avgmja. Nagovor i uvjeravanje i&ito
su odvojeni pricemu postoji nekoliko podjela. Chaignet, Hougard¥Kant opisali su
distinkciju tih dvaju elemenata. Hougardy navodilikar u slobodi duha kod sluSatelja jer
ako je netko uvjeren, ne mora #itada ¢e biti nagovoren. Chaignet kaze kada smo uvjereni,
onda smo pobijedili sami sebe, a kada smo nagovooeda smo uvijek nagovoreni od
drugih. Kant uvjeravanje smatra univerzalnim, aavag je osoban i pojedigan (Petrou,

1975).
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Za nagovor i uvjeravanje potrebne su tri stavkegos, etos i patogAristotel, 1987).
Logosom se sluzimo kada Zelimo neSto argumentimm@zloziti induktivnom logikom
primjera i deduktivnom logikom zakila (King i O'Conner, 2001). Etos je izazov za
politicare, za Kinga (2007) etos nije prepreka, ali nagafa za pobjedu na izborima, no
visoki etos moZe biti odtwjuci u utrci za pobjedu. Njime se iskazuje moralnarsr u
argumentaciji. No, s ganam ili patosom stvar je zamrSenija nego s ostaliedstvima
uvjeravanja. Krajnja je svrha polikoga govornistva ipak uvjeravanje slusatelja i oy
pridobivanje za oddeno rjeSenje pitanja ili odvéanje od néega (Barisi, 1994).

4.1. Ideologija i jezik politi ¢kog govora

U odnosu spram istine, podki jezik manifestira odstupanje i pribjegavanje psiinama
(Ini¢, 1984). Politéki se jezik moze okarakterizirati kao specijalmikeili zargon, a pritom bi
on morao biti najmanje specijaliziran, zatvorenskdlizivan i sama bi politika trebala teziti
ukidanju svog jezika kao specijalnog (lvas, 198R)liticki jezik treba biti pokretadrustva i
potaknuti drustveno djelovanje. Jezik je poticagdstvo ili argumentacija za druStveno
djelovanje. Rijéima se djeluje na razne d¢ae, njima se moze nagovarati, podafg moliti,
zapovijedati, hvaliti ili osuditi (Tondi, 2012).

Jezik polittke komunikacije je sociolekt, kao Sto su jeziciipadra ili fizicara. Odréden je
podrwejem politickog djelovanja i polittkim djelatnicima, on nije metajezik ili jezik tajmi
politickih udruzenja, v& javni sociolekt. Primarna mu je funkcija persuazaynjime govore
politicari meiusobno, polidari u obraanju javnosti i svi sudionici politke javnosti.
Razumljiv je, prepoznatljiv i prihvatljiv svim sushicima polittke javnosti. JeZha je
politika dio globalne politike nekog drustva i pomlr se kroz polittke institucije (Marusj,
1990). Politeki je jezik slcan drugim upotrebama jezika, no on artikulira, gii oblikuje
javnu raspravu o javnim resursima, vlasti i sargdoig (Tomé, 2012).

Politika svakog doba obiluje ideologijama. Funkdigologije su solidarnost, identitet,
legitimacija i simbokka orijentacija (Fanuko, 2000). Kakav je odnos Idgipe i govora,
odnosno jezika? ldeologija i jezik sustavi su zaanpni su inventari raspolozivih oblika i
odnosa. Misljenje i govor su procesi preoblikovaajatruktura jezika i ideologije je aktivna
kao stabilizator procesa. Mogost ideologiziranosti proizlazi iZovjeku svojstvene
projektivnosti, usrediStenosti, dvojakosti i prieodhjegove druStvenosti. Z¥enje rijei
ideologijaviSe se puta mijenjalo od njegova nastanka. Isgnmaalo pozitivne konotacije, a
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s Napoleonom poprima negativhe te nakon toga d@adgih dana vrijednosno oscilira.
Ideologijom se nastoje prikazati prirodnima drusivednosi koje se zastupa. Sklonost
ideologiziranju je diocovjekove prirode, a iluzija prirodnosti govora dolaod njegove
druStvene ukorijenjenosti (Ivas, 1988).

Glavni je problem politike komunikacije taj Sto ona podrazumijeva prenagias/ezanost
za kontekst. Za nju je kontekstualiziranost pundnija od propozicionalne i intencionalne
komponente komunikacije p#&ak i od njene fatke uloge. Nema komunikacije bez
konteksta, ali je u politkom kontekstu problem Sto taj kontekst onengagel komuniciranje
i s tim i argumentaciji&ini gotovo nepotrebnom. Takva komunikacija rezaltime da nije
vazno Sto se kaze, ni s kojom namjerom, nitinkom, nego je nuzno da ima svoje
opravdanje u izvanjeanom kontekstu (Pupovac, 1990).

Javnost predstavlja prostor komunikacijske¢eaptosti nekog druStva unutar kojeg se
obavlja razmjena razitih informacija relevantnin za druStvo i njendanove, vrsi
socijalizacija raspolozivih sadrzaja komunikaciiesmiraju se raztiiti tipovi opéenitosti u
pogledu znanja, djelovanja, interesa i vjerovarfaipovac, 1990). Mirosavljevi(2010)
govori o politekoj komunikaciji kao nerazdvojnoj komponenti od ipékog mehanizma
vlasti, tako da ona sama modelira pokti vlast i dominaciju jedne klase nad drugom
klasom. Definira je kao polugu vlasti koja je zapna instanca glomaznog mehanizma.

Sociolingvisti su dosli do otkia zlouporabe jezika. Jedan aspekt zlouporabe javtjanje
istih rijeci jer ponavljanjem dolazi do gubitka ziemja. Tim ponavljanjem dolazi i do
umaranja jezika. Kvarenje jezika usred pokitig govora manifestira se dvamatimama —
zlouporabom jezinog iskaza i davanjem rijgna prisiljavaj¢ih odreienja i znéenja.
Politicki jezik demonstrira stanje da se jedno govorgrago radi. Kvarenje jezika u politici
je nastalo uslijed varanja r§ena. Tu nestaje odnosa iztherijeci i onoga Sto ona oztava
(Ini¢, 1984). Ljudsko je govorenje slikmvjeka, njegov nuzan proizvod i po govoru se on
nuzno razlikuje od drugog 8fiog pojedinca.

U govoru se uvijek prepoznaj@vjek — govornik, ljudsko je govorenje proizvodusitije,
govornikova stajaliSta u nekoj situaciji. Prema &npolitcari su predstavnici svojih
ideologija i kao takvi, trebaju i u svojim govorinta odrazavati. Moraju ste moc i
zajednicu preobratiti, ako nije bila preobeaa (Vuleté, 2007).

U osnhovi obrata svake ideologizirane zajedniceojemeéenost. |z procesa izvedenaiaka
prekidaju dvosmjernu vezu s procesima, ostaudjajnoguénost upravljanja njima. Sustav

postaje krut i iracionalan, a njimedeni procesi se svode na manifestaciju sustavropte
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postaje vrjednije od pojeditiaog, bitak se postavlja nad egzistencijom. Pripatihtasi
postaje dovoljno mjerilo, a zakonodavstvo se tenvéde na projektu, nego na poznavanju
stvarnih procesa. Kako ideologija posreduje u aldi&iji potreba u konkretne zelje, tako
odraiuje i1 subjektovo izgovaranje — naéeemuaktualneteme i oblikuje mu govor taker
aktualnim jezikom. S jedne je strane ideoloSka propagands,dauge je strane prirodna
ljudskost da predstavljeno shvati kao uzorno. Ziuptavljan strukturom postajgivijen
odnos(lvas, 1988: 27).

Uspjesni govornici mogu oblikovati poltku javnost tako da svoje interese prikazu kao
opce. Aktivni sudionici polittke komunikacije mé&usobno komuniciraju, a pasivni sudionici
imaju kontrolu jer na izborima mogu aktivne sudlanliSiti njihovih mjesta i sudjelovanja u
politickoj sferi zivota (GazdiAleri¢, 2009). U danasSnje vrijeme potitom retorikom
dominiraju verbalne i neverbalne metode koje serzzaju u sjéanju publike. Ona
funkcionira kao prezentacija, identifikacija, prowa, intenziviranje i ponovna tvrdnja
(Tomi¢, 2012).

4.2. Kompozicija govora

Govor se sastoji od nekoliko dijelova — uvoda, glay ili srediSnjeg dijela i zakljika. U
uvodu je jasna najava i uspostavlja se kontaktkdikpam. U srediSnjem je dijelu prisutno
kazivanje i dokazivanje. Treba se iskazati jasprecizan cilj, a prijelazi iz jednog dijela u
drugi trebaju biti prirodni i neprimjetni. U zakliku se donose posljednje misli. Taleo,
postoji proSirena struktura govora — uvod, navief teme, izlaganje stvari, glavna misao
vodilja, dokazivanje, pobijanje ili opovrgavanjeprpdbe, primjeri i zakljgak (Graanin,
1968, prema Marugj 1990).

Uvodni dio govora je jako vazan jer o gebku govora ovisi hie li se publika
zainteresirati i hée li poslusati govor. Cilj je zainteresirati slusg kako bi slusali govor do
samoga kraja. Osnovne su funkcije uvoda deloje pozornosti publike, stvaranje naklonosti
prema govorniku i pohiivanje zanimanja za temu. Prema Idasj podijeli dvije su vrste
pocetka govora (latexordiun) — jedna koja se latinski naziyaoemiumili principium (tj.
uvod u uzem smislu) i druga koja se nazivsinuatioi ozn&ava uvod u kojem se govornik
koristi afektivnim sredstvima jer publika &eéma vrlo negativan stav prema govorniku ili

predmetu. Tri su osnovna cilja uvodargemium) attentumparare docilemparare i
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benevolumpararetj. winiti publiku pozornom, spremnom i dobronamjernoRleikos i
Vlasi¢ Dui¢, 2007).

Glavni dio govorgpodrazumijeva kazivanje i dokazivanje; ovdje trebamati temeljnu
ili srediSnju ideju oko koje se odvija obrazlaganjeja ravna kompozicijom govora; obrada
ideje treba biti u jasnom pravcu odnosno treba Zanati jasan i precizan cilj s obzirom na
sluSateljstvo i efekte koje govor kod njih trebaziati (Gratanin, 1968, prema MarusSi
1990: 15). Kazivanje ima tri dijela: raspdieanje kao sadrzaj izlaganja, a najbolje je da se
gradivo dijeli na dva simettha dijeld), izlaganje teme i tvrdnjuiznoSenje u kratkom i
jasnom obliku govornikova gledidta&Kazati je mnogo lakSe nego dokazati, a dokazévami
vaznije jer dokazom tvrdnja dobiva na objektivnosilokazi se dijele naobjektivre i
subjektivne dok se objektivni dijele ndirektnei izvedemr. Direktni su dokazi materijal,
utvrdenecinjenice, provjereni podaci, brojevi te &p poznate i dokazane istine. Dokazi ili
podupiru govornikovu tvrdnju, ili pobijaju suprosstjene tvrdnje. Objektivni dokazi ne
ostavljaju uvijek jak dojam na publiku. Publikae/igjeruje subjektivnim dokazima premda
oni zapravo i nisu dokazi. To su induktivni nayatikazi autoriteta, analogije, usporedbe,
izreke i primjeri(Skarg 2008: 71 — 72). Glavni dio ovisi 0 vrsti govor&asegiji, publici i
situaciji (Kisicek, 2010).lako je u govorima vrlo nevidljiv prijelaz s uvodye dijela na
sredisnji dio, prijelaz sa srediSnjega na zak&hjudio mora biti vrlo jasan(Pletikos, 2008:
50). Prijelazi iz odjeljka u odjeljak trebaju biprirodni i nezamjetni te se odvijati bez
vracanja na vé receno i bez preplitanja misli odjednom (Marwys1990: 15, prema G¥anin
1968).

Zakljucak mora zadovoljiti neka univerzalna pravila neo@so vrsti govora(Kisicek,
2010: 541). Ima dvije funkcije — lagku i psiholoSku; logika djeluje tako da se publiku
podsjeti ocemu se govorilo, a psiholoski se na publiku djelwjemislu dovrSenosti teme
(Zannes i Goldhaber, 1983, prema K&k, 2010). Govor je dobro zavrsSiti rettkim
pitanjem, citatom, metaforom, pam (Osborn, 1997, prema Kigk, 2010).Zakljucak je
posljednji juri§ na misli i emocije sluSalaca, om letimran pregled vé recenog u svrhu
ponavljanja(Gratanin, 1968, prema Maru$i1990: 15). Tako i predsjednik Mésidosipové
i Obama zavrSavaju svoje inauguracijske govore @uicajenom obrascu. MesizavrSava
Svoj govor sazetkom, pozivom i pozdravom. Sazdbakgi prijatelji, na ovom su se mjestu
odigrali mnogi slavni i znéajni, radosni i tragéni dogafaji u povijesti nase zemlje.

Nakon kratkog sazetka nalazi se pozZixuvajmo nadu i optimizam da sada voljom,

sposobno& i radom te umijgem svih grdana nasSe domovine otvorimo novi put za
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Hrvatsku. Hrvatsku kao demokratsku i uspjeSnu zemgesetljéu i stolje’u koje p@inje. To
je temelj i trajni motiv u obnasanju ove izuzetzahtjevne duznosti. Krenimo zajedno na taj
put i prionimo na tu zada bez odgdanja.

Efektnog zavrSetka nema, nego govor zavrSava zammyabdnosno, pozdravoniHvala
Vam lijepo!

Josipove govor zavrSava sazetkom, pozivom, pozdravom i siggiku, efektnim
zavrSetkom: Na kraju govora dva puta ponavlja digopridjev radni — Zivjela:Kao
predsjednik Hrvatske, spreman sam bitidedu promjena koje &&kuju nasu domovinu. Znam
da ne mogu sam. Trebam Vladu, trebam Sabor, gdditstranke, ali prije svega Vas — dragi
gradani ove lijepe zemljePozivom: Zajedno éemo ispisati novu stranicu naSe povijesti.
Krecemo na jedan novi put, put stabilnije, sigurnijgaspodarski razvijenije zemlje, na put
demokratskog i kulturnog napretka i socijalnog ldatanja. Put koji nije brz, put koji nije
lagan. Bitéemo snhaga koja mijenja izgled ove zemlje, rusi ljermepravdi i stvara novu
Hrvatsku. Bitée to napokon zemlja kakvu zasluZzujemo,c¢eitto lijep, pozeljan dom svih
postenih ljudi.

Pozdravom Gradani Republike Hrvatske, hvala Vam, i joS jednomcabbem: Sluzitu
Vam, sluzi¥u nasoj zemlji!

Efektni zavr$etakZivjela i Zivjela nam nasa Hrvatska.

Obama, za razliku od Josipoéaii Mesta, ne spominje demokraciju, nego slobodu Sto je i
u skladu s raziitom povijesti drzava. Na kraju govora donosi sakepoziv na djelovanje,
efektni zavrSetak i pozdra¥meriko, suéeni sa nasSim zajedékim opasnostima, u ovoj zimi
naSe oskudice, sjetimo se ovihcwjé rijeci.

Poziv: Nadom i krepc&u joS jednom prevladajmo ledene struje i otrpime eluje koje
nas mozda joSdekuju. Pordimo djeci naSe djece da u trenutku iskuSenja nidorvolili da
nasSe putovanje zavrsi, da se nismo pokolebali stadi) te smo, diju prikovanih na daleki
obzor i uz Bozju milost pronosili vrijedan dar stmle kako bi ga predali budim
narastajima.

Pozdrav, odnosno, zahvaldavala Vam

Efektni zavrSetakBog Vas blagoslovio i Bog blagoslovio SjedinjeneeAdke Drzave.

Govornik treba poznavati graditeljske vjeStine iijede grafenja te razumijeti logiku i
psihologiju(Gratanin, 1968, prema Maru$i1990: 15).
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4.3. Politicki govori nekad i danas

Usporedbom antkih i suvremenih autora Ki&k (2011) pokazuje kako se osobinama
poput dobrotecasti i iskrenosti govornika u suvremenim pémicima posvéuje manje
pozornosti nego kod Aristotela, Cicerona i Kvigdiha. lako autori 21. stolfa spominju
vaznostetosa viSe paznje posvaju strukturiranju govora, govornoj izvedbi i gomnatkim
figurama. Istrazivanje je provedeno doestudentima Filozofskog i Katékog bogoslovnog
fakulteta. Njime se procjenjivalo jesu li osobinge&k spominju suvremeni autori vaznije od
osobina koje su navodili atki autori. Istrazivanje je pokazalo da suduestudentima obaju
fakulteta za dobroga govornika vaZnije osobine E#m su dobar izgovor, ugodajias i
primjerene gestikulacije od dobrote, iskreno&dsti | ugleda u druStvu. Rezultati su pokazali
kako je najcjenjenijasobinadobroga govornika i danas jednaka onoj éktiga doba, a to
je struenost. Ciceron je govorio o tomu kako dobar govommiéra biti mudar, posjedovati
Siroko znanje i visoku razinu 6@ kulture. Suvremeni autori govore o znanju i &tasti kao
vaznom elementu etosa, a istrazivanje stavova istdgpokazalo je da je to osobina koju
smatraju najvaznijom za dobroga govornika. Moze zséljwiti kako neke vrijednosti
razvojem druStva gube primat, a druge razvojema&dugije i medija dolaze viSe do izrazaja
pa time i do véeg zna&aja, ali neke uvijek ostaju neophodne. 8tst, kompetentnost i
znanje i dalje su visoko cijenjefi€iSicek, 2011: 130).

BarisSic (1994) u svojoj analizi politkih govora Ante Staevica navodi kako prema
klasiknom aristotelovskom nacrtu retorike, tradicionalrsu filozofsko razmatranje
govornistvacinila tri osnovna dijela. Na prvom su mjestu govodknizvori uvjeravanja iz
kojih se izvode metode uvjeravanja. Zitinski-Solji2001) navodi kako je uvjeravanje
manipulacija ljudskim duhom jer pod utjecajem drugg®be izmanipulirani pojedinac nije
svjestan uzroka promjene vlastita misljenja. Or@j Wvjerava, generira izmijenjeno stanje
svijesti koje se prozivljava potpuno svjesno.

Aristotelu (1987) se pripisuje razdioba metoda ajanja s obzirom na tri izvora,
polazei od pretpostavke da su oni koji o¢eenu prosduju u nesto uvjereni zato Sto su sami
nesto skno dozivjeli u vlastitom iskustvu, zato Sto polamkosvjeddenja koje proistjée od
odreienih govornikovih¢udorednih svojstava te napokon zato Sto su uvjedanje djelo
dokazano. Potom se kao drugi dio retorike poja@ljpjoblematika n@na drzanja govora
(dikcija, stil, sastavljanje i izutenje govora). Naposljetku se kaoctrdio retorike obrduje
razredba ili raspored dijelova govora.
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Ante Statevic smatra kako govornik ne treba nastojati sluSatgjauti, ni naditi i
on navodi da séovjek ne moze natiti ni ganuti, nego da mu moze dati priliku ili pm¥
kako bi se sam néio i ganuo(Barisic, 1994).Nadalje, istte kako se ne tvrdi da gatel—
patosu Aristotelovu zn&enju nije potrebno ili nije pozeljno, nego kako ri8é&xi¢ ne zeli na
tome graditi svrhu svojega govora kako ne bi obmanaveo slusatelje na kriv zakipk ili
nepravednu odluku. Zato on kao govornik trazi agsalelja ravnopravnu poziciju strogih
sudaca koji mogu zrelo rasuditi pretresanu stvare @anijeti se u afekttuvstvima koja su
nestalna i mogu se brzo promijeniti.

U razdiobi tehnikih metoda uvjeravanja koje se primjenjuju u gov&tRru na tri
osnovne koje se ostvaruju zZagem etos govornika, raspoloZenjenpatos sluSatelja te
vrijednofu samoga govordogos Aristotel (1987: 14) kazeUvijerljivost se postize
raspolozenjem sluSalaca kad im besjednikov goviug@ioosj&anja, jer covjek ne donosi
iste odluke u stanju zadovoljstva ili nezadovadjstjubavi i mrznje.

Krajnja je svrha politkoga govorniStva ipak uvjeravanje sluSatelja i oyib
pridobivanje za odeno rjeSenje pitanja ili odwanje od néega. Takvi su efekti opsjena
koja nije prihvatljiva za Sté&evicev pojam govorniStva (Bari§i1994).

4.4. Inauguracijski politi ¢ki govori

U ovom ¢e se dijelu rada analizirati tri prigodna pckia govora — tri inauguracijska
govora. Dva su govora govori hrvatskih pchtia — prvi inauguracijski govor bivSeg
predsjednika Stjepana Méai odrzan 18. veljg 2000. godine i inauguracijski govor
aktualnog predsjednika Ive Josipéwiodrzan 18. velifg 2010. godine, a jedan je prvi
inauguracijski govor aktualnog am&og predsjednika Baracka Obame odrzan 20¢rgge
2009. godine. Analizirate se tekst govora i govorna izvedba po kriterijipnacjenjivanja
javnog govora prema Pletikos (2008). Transkriptingka govora analizirate se paralelno.

Tekst govora hrvatskog predsjednika Stjepana &desidostupan je na
http://www.monitor.hr/clanci/inauguracijski-govotiepana-mesica-hrvatskoga-
predsjednika/6083/. Govorna izvedba Stjepana ddesemeljit ¢e se na snimci zvuka
preuzetoj S HRT-ove internetske stranice
http://vijesti.hrt.hr/arhiv/2000/02/18/HRT0004.htn@bovor sadrzi 1089 rig i trajao je 6.5

minuta, a odrzan je na Markowvu trgu.
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U analizi govora Ive Josipata koriSten je tekst govora dostupan na
http://www.jutarnji.hr/inauguracijski-govor-predsigika-ive-josipovica/571725/ i snimka
govora dostupna na https://www.youtube.com/watcd2v=0dH_COO0&hd=1. Letica navodi
kako je Josipoviev govor imao 17.198 slovnih znakova i da jecptam u 22 minute) te mu
tu duljinu govorne izvedbe uzima kao zamjerku jeraga da je to previSe za govore na
otvorenom, pogotovo jer je vani bila niska tempg@@ Za usporedbu navodi Obamin
inauguraciji govor iz 2009. godine koji je bio 26% , imao je 13.657 slovnih znakova.

U analizi teksta govora Baracka Obame koriéétse hrvatski prijevod dostupan na
http://pollitika.com/inauguracijski-govor-barack@ame-hrvatski-prijevod i original na
engleskom jeziku dostupan na http://manjgura.hrifi@ma-tako-mu-bog-pomogao-
inauguracijski-govor-baracka-obame/ (u nekiense primjerima koristiti hrvatski prijevod, a
u nekima original, ovisno o svrsi, npr. kod atlvanja figura i stanki koristite se original
jer se neka obiljezja gube u prijevodu), a analisaimke je dostupna na
https://www.youtube.com/watch?v=-1ljmtaibC4&hd=1ov¥®r predsjednika Obame imao je
13657 slova i trajao je 18 minuta i 32 sekundeetedrzan na stubiStu am#mog Kongresa u

Washingtonu.

4.5. Usporedba triju inauguracijskih govora

U analizi politékih govora izabrana su tri inauguracijska govordva govora hrvatskih
politicara (Stjepana Mesa i Ilve Josipova) i jedan govor ametkog politicara Baracka
Obame. Analizirate se retotika, govorna i neverbalna obiljezja.

4.5.1.Retori¢ka obiljezja

Od retorékih obiljezja analiziraite se tema, strategija, kompozicija, jezik i stibfslard,
gramatika, retotike figure) i updenost publici. Predsjednici u inauguracijskom gawar
govore 0 stanju u drzavi i naglaSavaju zldega nije dobro postaje stanje te kako ga treba
promijeniti. Strategija kojom se predsjednici slyéepokusaj dobivanja odobravanja Baa
koji su ih odabraliMesk se poziva na svoju skromno€tbnaSai‘u svoju duznost odgovorno
i savjesno. Bitu Predsjednik svih gigana ove zemljdsto tako bit¢u gradanin predsjednik.
Josipové naglasava borbu za pravdu: a.kljucni izvor moje motivacije bila je pravda,
moralna i pravna podloga za novo i bolje drustvestvarili smo drzavu, ali su pravda i
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pravednost vrijednosti koje tek trebamo préina njihovoj punini.Obama se poziva na
poniznost:Stojim danas pred Vama ponizan zbog zadatka kpjigd nama...

Sva su tri govornika bila svjesna pred kakvom pkdsti govore pa su u skladu s tim
pripremala govore, po pliesku publike se moze maitijda su govori dobro prihvani.

U uvodnom se dijelu pokuSava pridobiti naklonoshlfke pa se predsjednik Mésobrata
prvo gratanima Republike Hrvatske, zatim gostima i uzvaniirRubliku koja ga slusa
naziva prijateljima, a kada osoba sugovornika reazprijateliem, na neki se &a
poistovj&uje s njim, razvija bliskost. Predsjednik Mesislovljava grdane, goste, uzvanike
iz zemlje i inozemstva te ih sve naziva prijate§inGradani Republike Hrvatske, cijenjeni
gosti i uzvanici iz zemlje i inozemstva, dragi guejji!

U odnosu nha govor svog prethodnika, lvo Josipgimao puno dulji pozdrav, detaljnije je
nabrojao dijelove publike kojoj se olbe PoStovani gospodine Mesi, predsjednie
Republike Hrvatske, poStovani gospodine Bebipredsjedrie Hrvatskoga sabora,
poStovana gospitd Kosor, predsjednice Vlade Republike Hrvatskgijenjeni uzvanici iz
zemlje i inozemstva, VaSe Ekselencije — predstapnjateljskih drzava, dragi sugeani,
sugrafanke i svi grdani Republike Hrvatske, dragi gosti i prijateljiache i gospodo!
Pozdravljam sve naSe gfane i cijenjene goste iz Europe i svijeta, naS¢esi@s

Barack Obama imao je dulji uvod u odnosu na Keesa kréi u odnosu na Josipaa i
nije nabrajao dijelove publike, nego se samo obraunarodnjacima:Dragi moji
sunarodnjaci. Nakon kratkog oslovljavanja, prelazi na predstanga stvaranje naklonosti
Stojim danas pred Vama ponizan zbog zadatka kqjrgel nama, zahvalan na povjerenju
kojeg ste mi ukazali te svjestan Zrtava koje swnpeldnasi preci. Zahvaljujem predsjedniku
Bushu Sto je sluzio nasem narodu te na velikod@iShasiradnji koju je iskazao tijekom
razdoblja smjene vlasti.

U srediSnjem dijelu govora, predsjednici koristméekoje se tu financijske situacije u
drzavi, gospodarstva, proSlosti i biédosti, a Josipovi pravdu i pravednost spominje vise
puta: ... a mnogi su i poginuli, za slobodnu i pravednu dtsiu., ... a kljeni izvor moje
motivacije bila je pravda, moralna i pravna podloga novo i bolje drustvo., Jer temelj
pravde uvijek smo mi sami, jer je svatko od nakdgj svojim ponaSanjem stvara ili negira
pravednost., Hrabrost je ta koja pobjge nepravdu, koja ostvaruje bolje, pravednije
drustvo..., Sve vjerske zajednice imaju pravo naoslobizrazavanja vjere i potrebnu
drzavnu potporu za ispunjenje svojih vjerskih po&resukladno ekonomskim mdgastima

zemlje i naelu pravednosti. U borbi za pravednosijakao predsjednik Republike Hrvatske
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i kao njezin grdanin biti prvi i nikada se n& umoriti. Ostvaruju svrhu politkog govora,
poticu, odnosno savjetuju boljitak. Josipdvpominje loSu kvalitetu ZivotaProSao sam
cijelu Hrvatsku, posjetio stotine sela i gradovasi®o tisde ljudi od kojih mnogi naporno
rade — i ne mogu Zivjeti od svoga rada. Mnogi d@pemaju zaposlenje. Mnogi su na rubu
egzistencije.

Mesic potice na napredak riggna: Danas i ovdje na nama je izuzetna prilika i
odgovornost stvoriti drustvo koje pruza Sansu spoBoa i otvara perspektivu mladima.

Obama Amerikance ohrabruje na &awanje sa izazovim&:oday | say to you that the
challenges we face are real. They are serious arg are many. They will not be met easily
or in short span of time. But know this, Americhey will be met.

Ivas (1988: 194) navodi da su u p&kiim govorimaceste zapovijedi, zabrane i izrazi
iskljucivosti. Istice primjere kao Sto su ,mi moramo*“ i ,mi ne smijemd&bjima govornici
jasno izrazavaju svoje vrijednosne stavou#sto njima ne samo savjetuju, nego iditoi
zapovijedaju ili zabranjujutako i govore ovih troje politara krase izrazi zapovijedi, kod
Josipovéa: Moramo te resurse upotrijebiti..., Moramo se &tics cinjenicom..., Hrvatska
mora biti dom..., Nositelji drzavne vlasti svoju dogin moraju obnaSati sukladno...,
demokratski procesi moraju se nastavkgd Obame: .moramo ustati, otresti sa sebe
prasSinu i zapoeti s obnovom Amerike., Ono se mora zaraditi, ...éeo ga pametno
troSiti..., a Amerika‘e morati..., ...mi smo Vam spremni pruziti ruku...

Izricito se zabranjuje izrazom mi ne smijemo i vaijgmna (lvas, 1988: 195), npr.
kod Josipovéa: Necu posustati u beskompromisnom afwau s korupcijom..., Ne smijemo
se bojati, ne smijemo Sutjeti, ne smijemo okrefiatu.

Od izraza iskljdivosti cesti su samo, jedino, svi, nitko i.dlvas, 1988: 195), npr. kod
Mesica: Svi zelimo da Hrvatska postane istinsko demokradsksivo.

Samo takvom politikom i samo takvim ostvarenjimstgye se aktivan partner...
Josipové: Svaki grafanin ima pravo na zdravlje i primjerenu zdravstvenastitu te
mirovinski sustav koji omogdava pristojan zivot ljudima koji su zavrsili svejdni vijek.

U svrhu Sto bolje argumentacije sva se trojicatigalia sluze toposim&.oposi ili tzv.
opéa mjesta jeswsudovi koje véina smatraispravnima (Skaé, 2011: 25). Toposi koje
nalazimo kod Mesa: Svijet se danas povezuje i prozima.

Svemu tome predsjednik Republike Hrvatske morapmtdgoru punim autoritetom

svoje funkcije i svojeg osobnog angazmana.
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Ostvariti ravnomjerni razvitak svih tradicionalnitrvatskih regija: od kontinenta do
obale, mora i otoka. Hrvatska je bogata u svojgnalikosti..

Kao predsjednik drzave djeloval u skladu s ustavnim ovlastenjima protiv socijalne
nepravde, kriminala i korupcije te svakog oblikauporabe vlasti.

Politika bez morala i poStovanja ékih vrijednosti gubi svaki ljudski smisao.

Josipové: Pravednost koja néini iznimke i domoljublje koje ne piwa na osobnom
interesu, koje ne ostaje samo na dipea, nego domoljublje koje se pafuje djelima i
ogleda u rezultatima.

Hrvatska mora biti dom demokracije i ljudskih prava

Jacanje pravne drZave i institucija s jedne, ali ijuklvanje Sto véeg broja grafana
u demokratske procese odkanja i nadzor vlasti, vazne su smjernice razvojase
demokracije. Jednako vazna su i ljudska prava, amcs temeljna, nego i prava visih
generacija, poput prava na zdravlje, prava na oloramje i prava na rad.

Svaka diskriminacija, nacionalna, vjerska, spolmaema seksualnoj orijentaciji,
socijalnom ili regionalnom podrijetlu, ili iz bil&oje druge osnove, nedopustiva je... Imamo
zemljucija su prirodna bogatstva, postenje i marljivosidj dovoljni da svi njezini ge&ani
mogu dobro Zivjeti. Moramo te resurse upotrijebii pravi nain da stvorimo drustvo koje
pociva na radu, znanju i kreativnosti.

PoStene plée za poSten rad, pristojne mirovine za doprinos &ojstarije generacije
dale naSem drusStvu, sastavni su dio pravednodiopase zalazem.

Svaki graanin ima pravo na zdravlje i primjerenu zdravstverastitu te mirovinski
sustav koji omogtava pristojan zivot ljudima koji su zavrSili svejdni vijek.

Mladi su ljudi nasSe najue bogatstvo.

Hrvatska se mora maksimalno koristiti mehanizmiroge lkza uspostavu polikih i
gospodarskih kontakata nudi ta organizacija.

Prihvacanje razlritosti, politicke, vjerske, kulturne, gospodarske, temelj je
mefusobnog razumijevanja i izgradnje dobrih odnosa.

Velika je odgovornost svih nas u ostvarivanju takiveave i druStva (drzave bez
korupcije i kriminala).

Svaki dan svoga mandata vodit se ovom istinom: Vasa dobrobit - moja je duznost
cilf moga djelovanja!

Nova, postmoderna drzava, moka prihvatiti klimatske promjene, stroge ekoloSke

standarde, ostvariti globalnu informatiziranost,ogpati novo poimanje ljudskih prava te
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znanost, obrazovanje i kulturu afirmirati kao podugapretka i suvanja vlastitog identiteta
u globalnom i multikulturnom drustvu.

Obamini toposi:...ob&anja da su svi jednaki, svi slobodni i da svi im@avo
tragati za svojom sg®m

U ponovnom potviivanju dostojanstva naSe zemlje pribaemo da ono nije
predodrefeno. Ono se mora zaraditi.

Jer svijet se promijenio, a mi se moramo mijergajedno s njim.

No temeljne vrijednosti 0 kojima nas uspjeh ovigestitost i tezak rad, hrabrost i
poStenje, tolerancija i znatiZzelja, odanost i dojmiolje — stare su. | istinite.

Josipové i Obama citiraju autoritete, Josipéwitira Jeana Monneta, &itnika ideje
europejstvaMi ne ujedinjujemo drzave, mi u prvom redu zblifagaljude dok Obama
citiraju¢i Abrachama Lincolna, zatnika ametike nacije efektno privodi svoj govor kraju:
Neka je na znanje budem svijetu...da su, u dubini zime, kad niSta osine n&sleposti nije
moglo prezivjeti...grad i zemlja, stemi sa zajed@kom prijetnjom, krenuli naprijed i
suprotstavili joj se.

S obzirom na ciljeve politkog govora koji su &inili stvarnost podnosljivom i razviti
osjeaj prinvatenosti (Skad, 2011), sva trojica predsjednika zakljju kako sadasnjost nije
dobra i da u budinosti treba biti puno bolje i u skladu s tim atlliju se analizirati uzorke
koji su doveli do sadasnjeg stanja, odnosno, p@risa na slavnu proslost. Mésipominje
Domovinski rat:Posebno‘u se zalagati za dostojan zivot svih branitelanova njihovih
obitelji, istinskih junaka i stoZzera naSeg Domokiog rata. Dogdaje koji je stvorio temelje
za samostalnu i suverenu Hrvatskwinit ¢u sve da bih potpomogao i kafma povratak
prognanika svojim ktama dok Josipovd i Obama detaljnije analiziraju te probleme.
Josipove seze dalje u proSlost, priégese Drugog svjetskog rata, spominje Domovinskiaat
i korupciju i kriminal onih koji su bili na vlasprije njega:Korupcija i organizirani kriminal,
posebno onaj gospodarski, drugi je vaZzan razlogekti kojoj se nalazimo.

Obama se prisf@ svega Sto je Amerika u proSlosti proSla; pésjse faSizma i
komunizma:Sjetite se da su se prijasnje generacijeciaos faSizmom i komunizmom ne
samo projektilima i tenkovima, &évrstim savezima i trajnim uvjerenjimBrisjea se borbe
za sloboduOni nam Zele nesto pafiti bas kao i pali junaci u Arlingtonu koji nam Saju
ved stoljeéima. Spominje i rasizamOvo je zndenje naSe slobode i naSe vjere, razlog zbog
kojeg se muskarci, zene i djeca svih rasi i vjgrongesti mogu pridruziti ovoj proslavi i

razlog zbog kojeg pred vama danas najsvetiju ptigegaZzecovjekdiji otac prije 60 godina
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nije mogao biti posluzen u mjesnom restorasaposljetku se sfa i prvih amerikih patriota

i Abrahama Lincolna koji su zasluzni za nastanakbDS&Akojeg danas znamd godini
rodenja Amerike, tijekom najhladnijeg mjeseca, malapska patriota se natiskala nad
gotovo ugaslim logorskim vatrama na obali ledeneke. Nas glavni grad bio je napusSten.
Neprijatelj je napredovao. Snijeg je bio umrljanviu. U trenucima kada je kodan ishod
naSe revolucije bio najupitniji, otac naSe domovjeenaredio da se narodu pfitaju ove
rijeci...

U svojim govorima sva se tri predsjednika sluzedsaadnim govorom.

Retoritke figure u govorima imaju sva tri predsjednikalovfeste su metafore. Skéri
usporefuje neizréeno, ali jasno pretpostavijer{@karic 1988: 145)lvas (1988: 206) navodi
da sistemske metafore rijetko svoj smisao igraju sand@ obicno u sintagmi ima viSe
metafora koje su posljedak jednog pogleda na sb&irnkoje evociraju jednu oblast ljudske
djelatnosti (kazaliSte, promet, gfavinarstvo, medicinu, vojskulJ svim se vaZznijim
metafortkim konstelacijama politkog govora prepoznaje teznja naglaSavamgda,
srefivanja (lvas, 1988: 209) Tako Me&skoristi metafore, npr...ali isto tako i narastaj koji
dolazi i to neopteréen povijesnim i ratnim hipotekama.

Politika bez morala i etkih vrijednosti gubi svaki ljudski smisao. Postégeet na
ledima nacije i hipoteka u odnosima sa svijetom.

U Hrvatskoj novog, poslijeizbornog doba nema vigestora i ne smije biti okolnosti
za ,grijeh struktura®.

Stoga, u tom globaliziranom svijetu, svojom pametadino&u, sposobnadi i
uporno&u nasih gra@ana, odgovornadl i ucinkovitogu drzavnih institucija moramo
otvarati prozor za vlastitu kreaciju i afirmaciju.

Josipovée metafore su:Domovinski rat i hrvatski antifaSizam, oZivotvoren
partizanskoj borbi iz Drugog svjetskog rata, dvastupa hrvatske drzavnosti...

Hrvatska mora biti dom demokracije i ljudskih prava

...kao Sto je hrvatska dijaspora most koji Hrvatskaja s drugim zemljama...

Borba protiv siromasStva i socijalne isktjenosti...

Ulaganje u njihovo obrazovanje najbolja je invegac

...borba protiv korupcije...

Ali vidim da danas prakino svi tezimo biti na tome putu. Vidim spremnosiséda

krene tim putem...
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U XXI. stolj&u ujedinit¢cemo se u borbi protiv korupcije i kriminala, togr&g@moma
zdravog, pravednog i naprednog drustva.

Obama se, takier, koristi metaforamaRijeci su izgovarane tijekom rasfin plima
blagostanja i tihih voda mira. No ponekad se preséggovarala usred nakupljenih oblaka i
oluja.

NasSe putovanje nije ispunjeno paeima i nikada se nismo zadovoljavali malim
stvarima.

...bilo je to putovanje onih koji su spremni nakiz

Mi danas nastavljamo to isto putovanje.

Muslimanskom svijetu potujemo da traZzimo novi put prema naprijed...

Svjetskim v@ama koji siju sjeme sukoba ili krivnju za svojelpeme svaljuju...

Ovo je izvor naSeg samopouzdanja...

Porucimo djeci naSe djece da u trenutku iskuSenja nidorvolili da nasSe putovanje
zavrsi...

...pronosili vrijedan dar slobode kako bi ga predaldwim narastajima...

Metaforama u politikim govorima govornici postizu naklonost i simpatipublike.

Personifikacije su vrlaéeste su govorima triju predsjednika. Prema $kafll988:
145) personifikacijgie formalno gledano vrsta metafore, ali takva kojee neljudskim
bicima, stvarima ili apstrakcijama, pridaju ljudske aBne i aktivnosti. Mesieve
personifikacije suHrvatskoj je, nakon parlamentarnih izbora pruzenaika dobrodosSlice u
krug institucija demokratskih drzava Europe i séje U obnaSanju svoje duznosti Zelim
razvijati suradnju sa onima koji u Hrvatskoj videog partnera i prijatelja.

No, istovremeno pruza sigurnost svima koji su gixajt i radni vijek ugradili u svoju
domovinu Hrvatsku.

...samo takvim ostvarenjima postaje se aktivanneart pouzdarilan velike europske
I euroatlantske obitelji.

Pozivamo sve njene generacije da joS jednom phomaotiv i vjeru za suradnju s
maticom zemljom.

...pozdravili rezultate izbora kao demokratsku pettkicu u Hrvatsko;...

Josipovéeve personifikacijeSluzitéu Hrvatskoj...

...podcijim je vodstvom Hrvatska izborila svoju neovisnost
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Snaga, odgovornost i odinost cesto su ostajale skrivene. Danas ih ponovno
pronalazimo...

Doslo je vrileme da se Hrvatska preispita i aila promijeni ono Sto je pogresno...

Hrabrost je ta koja pobjduje nepravdu...

Hrvatsku je danas okovala gospodarska kriza. Moras® suéiti s c¢injenicom da
smo je kasno prepoznali i tako dopustili da se @&sndo razine koja ugroZzava temeljne
vrijednosti hrvatskoga drustva. Svoje korijene dijalom ima u svjetskoj krizi...

...koje su dovele do urusavanja gospodarskih resurs
...nedostatak odgovaraja gospodarske politike koja nije uvijek prepoznkd#o valja visSe
proizvoditi i izvoziti..dovelo je do Zalos@jenice kako Hrvatska danas proizvodi manje
nego Sto je proizvodila prije rata.

Hrvatska se mora maksimalno Koristiti mehanizmiroge lza uspostavu polikih i
gospodarskih kontakata nudi ta organizacija.

...Spreman sam svojim primjerom i radom potakmsiitucije...

...vidim novu snagu koja #a, novu spremnost da se iznjedre reforme kage
Hrvatsku uiniti boljom i pravednijom.

...prljavi novac kupuje hrvatsku imovinu i osvagasgodarske resurse...

Ne‘u posustati u beskompromisnom atwau s korupcijom, gdje god se pojavi.

Moderna drzava stasala sve do kraja proslog stalja zapadnim demokracijama,
koja danas uglavnom dobro zadovoljava potrebe B\gnadana...

Nova, postmoderna drzava, motat prihvatiti klimatske promjene...

Krecemo na jedan novi put... Bifemo snaga koja mijenja izgled ove zemlje, rusi
temelje nepravdi i stvara novu Hrvatsku.

Zivjela i zivjela nam nasa Hrvatska.

Obamine personifikacijeJ takvim je trenucima Amerika kfita dalje...

NaSa je drzava u ratu s dalekoseznim mrezom mrznje.

NasSa je ekonomija izuzetno oslabljena...

...nase je skolstvo razaralo mnoge...

...a svaki novi dan nosi nove dokaze ...

...rastuwi strah da je pad Amerike neizbjezan...

No Ameriko znaj, prevladaemo ih.
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Danas smo ovdje kako bismo stali na kraj sitnimppoavanjima i laznim
obe‘anjima, uzajamnim optuzbama i ispraznim dogmama lsaj predugo gusSile nasu
politiku.

U ponovno potvivanju dostojanstva naSe zemlje pribaemo da ono nije
predodrefeno.

No vrijeme cupkanja u mjestu, zastite uskih ingeresdgaZanja donoSenja teskih
odluka zasigurno je proslo.

...ne samo kako bismo stvorili nova radna mjestd, kako bismo postavili nove
temelje za rast.

Vratit cemo znanost na mjesto koje zasluzuje i gospodelitiologijom...

...koji dovode u pitanje opseg nasSih ambicija, lamiatraju da nasS sustav ne moze
podnijeti prevelik broj velikih planova.

Danas se ne pitamo je li naSa vlada prevelikanérpala, vé je li ucinkovita...

Ne pitamo se danas ni je li trziSte sila u sluztbic ili zla. Njegova mé stvaranja
bogatstva i Sirenja slobode nema premca, no ovaig podsjetila na to da se trziSte bez
nadzora vrlo brzo moze oteti kontroli te da nitdj@ zemlja ne moze napredovati ako
pogoduije iskljdivo bogatima. Uspjeh naSe ekonomije...

...znajte da je Amerika prijatelj svih naroda...

...da je nas duh nesalomljiv...

...oblikovali su nas jezici i kulture...

...i upravo zato Sto smo okusili gorak okusdgnaskog rata i segregacije te smo iz tog
mracnog razdoblja izasli j& i slozniji, vjerujemo da‘e stare mrznje jednog dana nestati,
plemenske granice izbrisati i d&, kako svijet bude postajao sve manji, naSa zajkdn
humanost izé na vidjelo, a Amerik&e morati preuzeti svoju ulogu u novoj eri mira.

...svaljuju na Zapad...

...kako bi se okrijepili iscrpljeni i nahranili gtini umovi.

A onim zemljama koje, poput naSe, Zive u relativbtagostanju...

Jer koliko god Vlada moze i morainiti, u kona’nici se ova zemlja najviSe oslanja
na vjeru...

U godini raZenja Amerike...

Ameriko, sugeni sa nasSim zajedékim opasnostima...
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Personifikacijama u svojim govorima, predsjednippstizu, kao i metaforama,
uvjerljivost jer tako na subjektivan &ia donose opis stanja u kojem se drzava nalaxa ta
publika moze suosgati s govornikom.

U govorima pronalazimo i gradacije, npr. kod predsjka Mesia: Od Hrvatskog
proljeca do hrvatske samostalnosti, od prvih demokratigkibra do danasnjeg dana.
Josipove i Obama koriste ponavljanja i gradacije kojima wdlopse uvjerljivosti onoga o
¢emu govore, davanje ospa sigurnosti, ostvarenja onoga¢emu se govori, u nekim
re¢enicama odvojeno, a u nekima zajedno. Predsjeasidvi naglasava kako se promjene
nete dogoditi brzo i kako ih e biti lako posti. U tu svrhu se koristi ponavljanjem imenice
put koja seiesto koristi u metafatke i poetéke svrhe, npr. put Zivota, put smrti, & put
itd. Takaier gradacijom daje sigurnost u ostvarenje tog:ddj@cemo na jedan novi put, put
stabilnije, sigurnije i gospodarski razvijenije zZ@gm na put demokratskog i kulturnog
napretka i socijalnog blagostanja. Put koji nijezbput koji nije lagan.

Zato, ne smijemo se bojati, ne smijemo SutjetiSmgemo okretati glavu!

ObamaOn this day, we gather because we have chosendvgpdear, unity of purpose over

conflict and discord. On this day, we come to paionlan end to the pretty grievances and
false promises, the recriminations and worn-outrdag, that for far too long have strangled
our politics.

For us, they packed up their few worldly possessimd traveled across oceans in
search of a new life. For us, they toiled in sweathand settled the West; endured the lash
of the whip and plowed the hard earth. For us, tfoeight and died, in places in concord and
Gettysburg; Normandy and Khe Sahn.

This is the price and promise of citizenship. Tisighe source of our confidence — the
knowledge that God calls on us to shape an uncedastiny. This is the meaning of our
liberty...

Obama se prisf@ rasizma, faSizma i kriminala i korupcije. Sva 8wjica
predsjednika nabrojali ono Sto se mora promijealitinisu iznijela ni jedan prijedlog kojim
bi se zapéelo mijenjanje sadasnjeg stanja.

Skarg (2011: 15) navodi kako je glavna retd@ argumentacijska strategija ona
argumentacijska, ali je argumentacija dobrodoSlaui persuazivnoj, interpretacijskoj i
instruktivnoj strategiji te u strategiji rjeSavanjgroblema; na paradoksalan da i u
zabavlja’koj strategiji kao i u eristici Tako i predsjednici u persuazivnu svrhu koriste

argumentacijsku strategiju.
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U govorima pronalazimo i pogreSke u argumentakcgizni argumenti su figuréije
konture odstupaju od oblika ispravnih argumenggkari, 2011: 85).Ad hominemsu
smicalicekoje sesastoje od iznalazenja kakve nedosljednosti sukayai njih pronalazimo
kod Josipouwia i Obame. Josipo¥inapada organizirani kriminal goveére Korupcija i
organizirani kriminal, posebno onaj gospodarskiugr je vazan razlog krize u kojoj se
nalazimo. Usto, nedostatak odgovargugospodarske politike koja nije uvijek prepoznala
kako valja viSe proizvoditi i izvoziti, kako trelpaepoznati svoje komparativne prednosti,
ravnomjerno poticati turizam, poljoprivredu i indugu, malo poduzetnistvo i obrt, dovelo je
do Zalosne&injenice da Hrvatska danas proizvodi manje neggesgroizvodila prije rata.

Krivi kolektiv zbog dugogcekanja na ulazak u UnijuZbog rata, ali i zbog naSe
donedavne nespremnosti za vazne reforme, kao stiyénija borba protiv korupcije, taj je
put potrajao dulje od ¢ekivanog a kod ObameNasa je ekonomija izuzetno oslabljena, kako
zbog pohlepe i neodgovornosti nekih pojedinca, akibog naseg kolektivhog propusta da
donesemo teSke odluke i pripremimo zemlju za noba.d

Svi oni imaju vrlo kratko padenje jer zaboravljaju Sto je ova zemlja¢ugapravila i
Sto sve slobodni muskarci i zene mogu pokdda svoje stvarakke sposobnosti udruze za
zajednéki cilj uz neophodnu dozu odvaznosti.

Ad populum se sastoji od uzimanja stereotipa zan®Skark, 2011: 95) a njih
koriste Mest i Josipové. Mest se koristiad populumomkako bi pohvalio Hrvatsku:
Hrvatska je oduvijek bila zemlja ljepote i Sandi,i ®as zato, raskrizje raaitih interesa.

Josipové: Rijec je o tome da svatko od nascpe mijenjati sebe. Jer temelj pravde
uvijek smo mi sami, jer je svatko od nas taj kejpjisn ponaSanjem stvara ili negira
pravednost.

Ulaganje u njihovo obrazovanje najbolja je invegic

Ve je mnogo puta dokazano i strateSko partnerstvoSgadinjenim Ameekim
Drzavama, ne samo kroz NATO¢ veau bilateralnim odnosima, $to nam je tako osobito
vazno.

Ad baculumisu smicalice kojima serijeti kaznom (Skarg, 2011: 95), a njih
pronalazimo kod Josipata i Obame. Josipo&i Nije ham svejedno i i@emo vise nijemo i
nemano stajati dok prljavi novac kupuje hrvatsku imavinosvaja gospodarske resurse,
omoguava lazne diplome, privilegije i nezasluzeno bayats

Obama:Nefemo se isptiavati zbog svog nna zivota niticemo popusStati u obrani

istog, a onima koji Zele poétisvoje ciljeve sijdi teror i ubijajuéi neduzne poréujemo da je
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nas duh nesalomljiv i ja no ikad; ne moZete ga nadzivjeti i &@mo vas poraziti. Svjetskim
vodama koji siju sjeme sukoba ili krivnju za svoje lgemne svaljuju na Zapad pafujem:
znajte dace Vas vasi narodi suditi po tome Sto mozete iz¢jralne po tome Sto ste unistili.
Svi vi koji se sluzite korupcijom, silom i uSutkayean neistomisljenika kako bi se odrzali na
vlasti, znajte da ste na krivoj strani povijestg mi smo Vam spremni pruZiti ruku ukoliko ste
voljni popustiti stisak svoje pesnice.

Petitio principii je cirkularan silogizam ili entimer(Skari, 2011: 85), a Josipovije
koristi govoréi o ekologiji: Ekologija i odrzivi razvoj nuzan su dio razvojnieZofije razvoja
hrvatskog drusStva.

Cini pogresku petitio principi jer ne objaSnjava zasto je pogresno birati ime
sigurnosti i idealaKad je u pitanju nasSa obrana, odbijamo birati i naSe sigurnosti i
nasih ideala jer je to pogresno.

Cini pogresku prenagle generalizacijeu argumentaciji koja nastajea temelju
nepouzdanog uzorka shjeva (Skari, 2011: 86) jer spominje statiste podatke, ali ne
spominje koji su, tko ih je proveo, tj. ne spomimgeore: To su pokazatelji krize prema
statistekim podacima.

4.5.2.Govorna obiljezja

Od govornih obiljezja analizirde se pripremljenost, govornost (stanke, spontanost)
glas, izgovor (dikcija, pogresni naglasci) ¢riest.

Pripremljenost govora, s obzirom na priliku o kogg odvija i da je govor unaprijed
pripremljen, trebala bi biti zadovoljavaja. Josipow je svoj govorcitao, povremeno
pogledavajdi prema publici, a Obama j&tav govor izgovarao gledaju u publiku.

S obzirom na duljinu govora, Obama i Josigomemaju puno pogreSaka u izgovoru,
odnosno odstupanja odtmsti, dok Mesi, unat@ svome relativho kratkom govoru, tater

ima nekoliko odstupanja od c¢eosti. Nafea odstupanja su ispravljanja nakon Kkrivo

izgovorenih rij&i. Mesiceva odstupanja sworistim ovu prigodu[pridru] [pridruZiti] se

pozivu...
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Stogacu se zalagati zfd€g, [detsentralizatsijlidrzave...

Sa svima koji wvedanas mogu ilée u skoroj budénosti[motZ] [motZi] sudjelovati...

[Snagy, [shagonh naSeg naroda

Krenimo zajedno na taj put i prionimo na tu zad@bed?] ] [beZ odgaianja

Josipovéeve pogreske su: lzgovarédjurecenicu Zelim biti predsjednik svih hrvatskih
gradana, ali i beskompromisno afirmirati vrijednostindekratskoga drusStva, pravednost i
druStvenu solidarnostije¢ [beskompromisrjoprvo izgovori pestupj i onda se ispravi i
izgovori [beskompromisrjo

Izgovarajéi recenicu Hrvatska je zemlja vjerskih slobodgubi fluentnost jer prije

[zenZa] pocne izgovarati [v] pa se ispravi i izgovoragnmZal.

Dugora’ne negativne posljedice nepravedne, a dijelom mkralne pretvorbe i
privatizacije, koje su dovele do uruSavanja gospskia resursa i[gupd [gubitkd radnih
mjesta, valja istaknuti kao bitne generatore krizee gospodarske, ali i moralne.

UspjesSno njegovanje i afirmacija vlastite kulturedpazumijeva i otvorenost prema drugim
(on izgovori[drugon]) kulturama, postovanje kulturne raznolikosti i tkmhu suradnju s

drugim drzavama.

36



Globalno (mirotrorstZo]) mirotvorstvo i zelja da se uspostave prijateljsimliticke,

gospodarske i kulturne veze Sirom svijeta, #@ksu odrednica politike koju zagovaram.
Moderna drzava stasala sve do kraja prosSlog stalj@ zapadnim demokracijama, koja
danas uglavnom dobrdzapd) zadovoljava potrebe svojih gfana, vé sutra neée biti
dovoljna.

Obamina odstupanja occteosti: They will not [m]) be met easily or in a short span of time.
Sva trojica imaju ugodan glas i govore dovoljnosgla Dikcija je dostatna i nemaju govorne
mane.

Stanke u govoru su obiljezile govore triju predsjgd. Imaji na umu da se
govornik koji vlada situacijom ne boji star(kias, 1988: 166), analizirée se stankeStanke
Su odsjéci govornog vremena bez teksta. Razlikuju se ageSubjoj vrijeme nije govorno.
Govorne stanke imaju razite uloge a s obzirom na uloge dijele se stanke razgramienja,
stanke isticanja, lek&ke stanke, stanke procesiranja i stanke prekidaogovStanke
razgranéenja su sintaktko-logicke (podupiru sintakiéku i logicku organizaciju iskazatj.
razgraniuju intonacijske jedinice unutar ¢enice, razgraniuju recenice unutar odlomka i
odlomke unutar diskurzai ritmicke stanke r@zgrancuju govorne blokove, kao i &
ritmicke cjeline od blokova, koji se oblikuju upravo zdtbudu ritmike jedinicg. Stanke
isticanja mogu biti ispred ili iza rifg, ceS’e ispred, nego ize&Kada su ispred rije, pojatava
se ucinak iscekivanjem, a kada su iza wjestankaomoguuje da se ta rijé obavijesno sto
bolje primi. Leksikke stankestoje umjesto neke rifei imaju zna‘enje te neizgovorene rije
(npr.“ Suti//smetas.“ umjesto ,Suti jer smeta3.‘Jtanke procesiranja mogu biti ke (npr.
»Shvaas?), stanke zastoja komunikacijskog lanca (rr.diktiranju zbog sporosti pisanja)

i stanke oklijevanja (mogu biznak govornikove nespremnosti ili zbrk&janke prekida
govora uzrokovane su negovornim razlozima (ka®jakijhanje, gutanje, udisanje, paljenje
cigarete...)(Skark, 1991: 295 — 297). Kta stanke obiljeZitu jednom vertikalnom crtom
(|), a dulje stanke dvjema vertikalnim crtamif).{elika je razlika u stankama koje rade
predsjednici u svojim govorima. Kod predsjednikasia kratke stanke traju manje od
sekunde, a dulje stanke sekundu, a samo ponekachdiek 30 stotinki. Kratke stanke
predsjednika Josipata traju manje od sekunde (kao kod predsjednika ddgsa dulje
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stanke sekundu do dvije. Obamine kratke stanke tdjsekundu do sekundu i 30 stotinki, a
dulje stanke odetiri do Sest sekundi. Sukladno tome, velika jdikazu stankama koje rade
predsjednici u svojim govorima. U rade se donijeti primjeri nekih dijelova govora koji
potkrjepljuju to da su npr. govor Baracka Obamdj@hie duge stanke, dok je za razliku od
njega Ilvo Josipovi svoj govorcitao tako da je tek na nekoliko mjesta napravioedsignke.
Mesicev je govor obiljezen kéam logicko-sintaktékim stankama koje jéinio na mjestima
na kojima one ne bi trebale @o(npr. ...predsjednikom Saboq‘a't Vlade..). Stanke su
analizirane subjektivnim sluSanjem govora.

Predsjednik Mesi upwtuje pohvalu publici i predstavlja svoju skromndSbracam
Vam se s os§ajem duboke m“asti| i odgovornosti spram visoke duans#td)joj sam upravo
prisegao. Povjerenje geana| Hrvatske obvezuj¢. Njima dugujem ovuéast.| Zajedno s
vama, dragi sunarodnjad, uloZit éu sve svoje sposobnogtisvoju snagu i urh da u tom
zajednékom poslu ginimo Hrvatsku boljom i drugﬁjom.|

Dugim stankama isticanja naglaSava odgovornosvjesaost i govori kakd@e biti
predsjednik svih gdana i nakon te tenice pravi dulju stankuDbnaSatéu svoju duznost
odgovornd| i savjesnd|. Bit ¢u Predsjednik svih gezana ove zemljg|. Isto tako| bit ¢u
gradanin Predsjedni.

Cini dulju stanku isticanja nakon pridjeyednaki time postize zanimanje za ostatak
resenice:Pred zakonom svatko mora biti jedifakez obzira na dob i sp¢l,nacionalnost,
vjeru i politicko uvjerenje|. Svaki nasS gréanin ima pravo na zivot u dostojanstvm na
perspektivu bolje buafunosti.| Politika nije samo niti poglavito puki zanat i mﬂogija.|
Koristi se kr&im stankama isticanja na mjestima gdje ne bi tesblati: Ucinit cemo sve Sto
je do nasf da ova zemljopisna i politka regija u cjelini postane stabildlai sigurna,|
demokratska i prosperitetn|aPo§tovafc’emo| preuzete méunarodne obvez{a.No, isto tako
spremni smo zajedno s drugim méighe snagam#:ldanaénjega globalnog druéti/HaZiti
najbolje odgovore na sloZzene i ne lake izazoveesugnog svijetaﬁ.

Predsjednik Josipo&iu govoru nema velik broj duljih stanki. Ima ih éiko, npr. pravi
stanku isticanja zbog rije koja slijedi nakon glagoldorili dulju stanku nakon njegova
izgovora, nego Sto jecinio nakon izgovora drugih misli kako bi ga izdwji winio misao
izrazajnijom:U ovom svéanom trenutku, prije sveg|a,sjefam se svilrasnih ljudi koji su se
borili, || @ mnogi i poginuli, za slobodnu i pravednu Hrvat$kNjima dugujemo nasu \vjeu
zahvalnost
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Nakon Sto izgovori kako je hrabrost ta koja pdhje nepravdu dolazi dulja stanka,
stanka prekida, uzrokovana plijeskom publike, takopdedsjednik u nastavku ponavlja tu
konstataciju na koju se nadovezuje drugim mislinkkabrost je ta koja pobjduje
nepravdu|| Hrabrost je ta koja pobjtuje nepravdu, koja ostvaruje bolje, pravednije dvo$
drustvo u kojem svaki gfanin ima jednaka pra\4a' jednaku Sansu da se
Skoluje| zaposli| zaraduje toliko da od toga njegova ili njezina cijela itj| moze
pristojno 2ivjeti] pravo da ima drzavu koja poStuje i Stiti ljudskadriuga prava svih
gradana.| U borbi za pravednost j@u kao predsjednik Republike Hrvatske i kao njezin
gradanin| biti prvi i nikada se néu umoriti.| To vam obéajem ||

U nabrajanjucini krace stanke isticanja jer tako pravi distinkcijOtkrivanje sudbine
nestalih osobd,inzistiranje na odgovornosti za ratne éiime,|povrat otetog kulturnog
blaga,| izgradnja porusenih objekathpovrat izbjeglica i jamstvo njihove sigurnosti te
povrat imovine|, rjeSavanje svih drugih otvorenih pitan]a]ajvaZnije Su zad® politicara u
svim zemljama regij¢.

Kra¢im stankama isticanja donosi dijelove koje zelakstuti, npr. kada kaze kako nesto
obeaje: U XXI. stoljefu|ujedinit ¢emo se u borbi protiv korupcije i krimina|aog
karcinoma zdravog i pravednog i naprednog drustMge nam svejedno i demo vise
nijemo i nemeéno stajati| dok prljavi novac kupuje hrvatsku imovi|nti1 osvaja gospodarske
resurse| omoguwava lazne diplom¢privi|egije I nezasluzeno bogatst‘{'@(ao predsjednik
Republike ob@jem| da nikada néu odustati u borbi za pravedno druétllbl.eéu posustati u
beskompromisnom ohtanu s korupcijom, gdje god da se pojah@vaki dan svoga mandata
| voditéu se ovom istinoniVasa dobrobit - moja je duznost i cilj moga djeloje|

Govor zavrSava tenicama u kojim&ini vise kraih stanki: Bit ¢e to napokon zemlja
kakvu zasluZzujemo, bite to lijep| poZeljan dom svih postenih ljupGradani Republike
Hrvatske| hvala Vam|i jo§ jednom obéajem:| ,Sluzit ¢u Vam| sluzitéu nasoj zemljit
Zivjela| i Ziviela nanj nasa Hrvatskall

Obamin su govor obiljezile duge stanke kojima jec@ bitne dijelove i tako odrzavao
paznju publike. Na samome datku ¢ini dugu stanku:My fellow citizenﬂ, | stand here
today||humbled by the task before {|s gratefu| for the trust you have
bestowed| ,mindful| of the sacrifices borneby our ancestorgl| thank President Bughfor
the service to our natioﬂ, as well as the generostity and cooperation he has
showr throught this transitior|
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Zeleti naglasiti vaznost sadanjostini dulje stanke:Today | say to you that the
challenges we face are regl.They are serioysand they are manj.They will no} be met
easily] or in a short span of timg. But know this, Americal They will be mefl On this
day, | we gather because we have chosen haper fear,| unity of purposg over conflict
and discord|| On this day|| we come to proclaim an epdo the petty grievances and false
promises[ the recriminations and worn-out dogm|asthat for far too long have strangled
our politics |

Duljim stankama istie Zrtvu predaka i mjesta na kojima su se preciib&r us| they
packed up their few worldly possessibasd traveled across ocea|n's search of a new
life.|| For us, || they toiled in sweatshopland settled the Wegtendured the lash of the
whip| and ploweq the hard earth| For us| they fought and diefiin places like
Concord and Gettysburd; Normandy and Khe Sahi|. Time| and again, these men and
women struggled and sacrifickand worked till their hands were rayso that we might live
a better life| They saw America as bigdethan the sum of our individual ambition;
greater] than all the differences of birflor wealth| or faction| This is the journey we
continue today|.

Poziva se na slavnu proslost i povelju ljudskihvar&oju su uspostavilicevi ameréke
drzave i toposom podsja kako su svi gani Amerike jednaki, bez obzira odakle dolaze.
Nakon ovih misli slijedi stanka koju prati gromosgen pliesakOur Founding Fathersﬂ, Our
Founding Fathers, faced with perIIEhat we can scarcely imagide,drafted a charter to
assure the rule of law and the rights of niam,charter expande|d by the blood of
generationsl.Those ideals still light the Worlhand we will not give them up for expedience's
sake| And sd| to all other peoplesand goverments who are watching today, from the
grandest capitals to the small villabwhere my father was borh:Known that America is a
friend of each nation and every man, woman andd{:lmiho seeks a future of peace and
dignity,| and that we are ready to lead once mdre.

Izmjenjivanjem dugih i kratkih stanki pred kraj gwa izrice Lincolnove rij€i: So let us
mark this day with remembrance, of who we are and how far we have traveffeth the
year of America’s birth|in the coldest of monthsa small band of patriots huddled py
dying campfire{s on the shores of an icy riv¢rThe capital was abandondd?he enemy was
advancing| The snoywas stained with bloofl. At a moment when the outcome of our
revolution| was most in doubjtthe father of our nation ordered these words bedreathe

people] “Let it be told to the future worlfl... that in the depthof winter,| when nothing but
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hope| and virtue could surviv|e.. that the city and the country, alarmed at one room
danger| came forth to meet [it]|”America.|| In the face of our common dangprsn this
winter of our hardship| let us remember these timeless wdriéith hope and virtugJet us
brave once more the icy curredtand endure what storms may coq‘rleet it be said by our
children’s children that when we were tested, wiaged to let this journey elhdthat we did
not turn back, nor did we falte|rand with eyes fixed on the hori2|oamd God’s grace upon
us,| we carried forth that great gift of freedom and ideted it safelj'to future
generations Thank you| God bless yoy|. And God bless the United States of Ameljica.
UzevsSi u obzir da sva tri govora sadrze stilskargg upéatljive izraze, sva su tri govora
govori visokog stila, kako i priti svetanim govorima. No, jedino je Obama svoj govor drzao
U maniri svéanog govora; imao je visSe energije i entuzijazngyraosti te vise hrabrosti u

¢injenju stanki.
4.5.3.Neverbalni znakovi

Rijeci, glasovi i ponaSanja uvijek prenose &mde. Ono Sto se govori nadopunjuje se
izrazima lica, gestama, tonom glasa itd. éame Sto ga sluSatelj prima ovisi 0 Zeaju koje
on pridaje neverbalnim i verbalnim znakovima. &mge je verbalnog ponaSanja sloZeno
zbog razvitka znanosti i novog znanja koje se wigeizrazava kategorijama vizualne
spoznaje i zato Sto sevjek bori protiv pritiska toga kak&ovjek mora biti Sto s#niji stroju
(Zitinski-Solji¢, 2001). Neverbalni znakove se analizirati samo kod Josip&vi Obame jer
za Mestev govor nije bilo mogée prongi audiovizualan zapis.

Stav, odjéa i pogled prema publici predsjednika Obame prggav govor. Njegova je
odjeta primjerena prigodi i ne odwapozornost. Obama tijekom cijelog govora zadrzava
ozbiljnost. Tijelo i glava mu se pothi u istom smjeru, tj. mijenja polozaj gledanja kil
Kada objaSnjava i nabraja, pokazuje skupljenim sakanpr.For us, they packed up their
few worldly possessions and traveled across océarsearchof a new life. For us, they
toiledin sweatshops and settled the West; enduredash of the whipand plowed the hard
earth lzgovarajdi pridjeve biggeri greaterpokazuje objema rukama otvorenih dlanova od
unutra prema van. Prijefieprstima govori ono Sto se mor&initi kako bi napredovala
Amerika: Starting today, we must pick ourselves up, dussalues off, and begin again the

work of remaking America.
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Rukama zapovjedno pokazuje i ono Sto govori se tpupmsti slaze s gestama i
mimikom. Ozbiljnost zadrzava tijekom cijelog govoNa kraju govora podize prvo jednu pa
drugu ruku pozdravljajti narod, tako da se i po gestama vidi da je krapga.

Tijekom govora Josipo¥istoji uspravno i mirno drzetekst govora u rukama. S obzirom na
to da je on svoj govatitao, gledao je u tekst, ali je pogled u publika &st. Sukladno tomu,
glavu jecesto spustao i podizao, ali isto tako i pogledawabliku pomguci glavu lijevo i
desno. Josipo¥itijekom govora zadrzava ozbiljan stav (osim wajevima kada ga prekine
pliesak, npr. kada izgovorkrabrost je ta koja pobjuje nepravdu tada namjesti glavu
uspravno i nasmijeSi se publici. Na kraju govora,razliku od Obame, Josipévstane

uspravno i nasmijesi se publici i ne pozdravljpddizanjem ruku.

5. Metodicki pristup politi ¢kim govorima u nastavi

Ovdje ¢e se iznijeti obrada potkih govora u dva Skolska sata kako bi se stekaaljdgit
uvid u teorijski dio i kako bi se Sto detaljnijetktki vrednovali govori dani na analizu. Kako
se drugi sat nadovezuje na prvi sat, tako je naezmv n&n opisan metodki pristup u
nastavi. Zasto obdavati politicke govore? U nastavi hrvatskog jezika je prisutbaada
poznatih govora i poznatih tekstova {w@m knjizevnih), bilo bi dobro u analizu uvrstiti

neke tekstove koji nisu dio korpusa koji s€ gedinama analizira (Nemeth-Xgj2013).
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Teorija i praksa su povezane. Kvintilijan (198ay& da ako bismo htjeli potpuno izdvaojiti
jedno od drugoga, ondée prirodna nadarenost bez teorije biti vrijednadutien, samo
teorijska nastava bez prakibga rada kod osobe koja nije prirodno nadarenz wejediti.
Ujedine |i se one u jednakim omjerima, kod présje govornika véu vaznost treba
pridavati prirodnom talentu, dok savrSeni govornitiguju viSe teorijskoj nastavi nego
prirodnom talentu.Netalentiranom deniku ovoce djelo toliko koristiti, koliko knjiga o
zemljoradnji neplodnom zemljis{lvintilijan, 1985: 44).

Citanje neknjizevnih tekstova pridonosi ostvarivarigmeljnoga cilja, svrhe i zaém
nastave hrvatskoga jezika i retorike, razvijanjltle citanja, uvazavanju razitih tipova
Citatelja, povezivanju nastave sa Zzivotnim potreba@ao takder pogoduje razvoju svih
jezicnih djelatnosti i pospjesuje ih pa je i to razlapto ih je nuzno uklgivati u nastavu.
Poznatu Jonkeovu krilatiquiSi onako kako dobri pisci piflanas bismo, u skladu 8amjem
funkcionalne stilistike i sa zahtjevima nastave atskoga jezika, mogli parafrazirghiSi
onako kako se u pojedinom funkcionalnom stilu, B8 podrazumijeva stvaréko citanje
razlicitih vrsta tekstova razlitin funkcionalnih stilova, podstilova i rdastilova (Nemeth-
Jajic, 2013).

Analiza politekih govora se uklapa u nastavni program retorikieiizaokruzenu cjelinu u
obradi teorijske podloge govotkih vrsta. Tako¢e se u nastavnoj jedinici predstaviti
povijesni pregled govorniStva i pisanoga izrazaaatg ¢ce se ukljditi interdisciplinarni
pristup retorici, odnosno suodnos s lingvistikoogikom, etikom, psihologijom, povijesti,
teologijom, sociologijom, politikom i gospodarstvam engleskim jezikom. Poldki govori
su gotovo svakodnevno prisutni u medijima pa so ®kma dostupni i svi su imali priliku
susresti se s njima. Pokazs se kako se na zanimljiv qia isprepléu hrvatski jezik i
knjizevnost te retorika s ostalim znanostima. Retnée se vaznost ndepredmetne
povezanosti i toga kako se ni jedna znanstvenaagnarmmoZze praiavati ni &iti zasebno te
kako je ljepota u zajedskom progavanju i kenju. WEenicimace se pokazati kako je lakSe
povezivati predmete i kako lakSe ddalo kon&nog cilja, a on je uspjeSno savladavanje
gradiva.

Ovim ¢e se dijelom rada pokazati primjeri za ideaje pojedinih dijelova nastavnog sata.

5.1. Ciljevi obrade politi ¢kih govora u nastavi
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Razvoju govornoga izrazavanja prethodi razvoj &idga sluSanja govora. Primjenjaju
kriterije procjene javnih govora, sluSatedji i osvjeStava razliku javnog i privatnoga govora,
odgovornost koju nosi javni govor i kaiinu pripreme potrebnu za dobar govor. Tri skupine
obiljezja u koje su podijeljeni elementi vrednoatijetoréka obiljezja, govorna obiljezja i
neverbalni znakovi) pokusSaj su da se nadagin&in povezu i analiziraju najvazniji elementi
retorickoga govora. Govorne se metode povezuju s metodarsanja (Rosanéli 2013).

Rosandi (2013) donosi kako se jé€mo-komunikacijsko poditje utemeljuje na
teoriji korelacije i integracije, teoriji n@eipredmetnih veza. Utdene su i vrste korelacija:
medupredmetna korelacija (povezivanje srodnih nastavmiedmeta u nove didakkie
sustave), tematska korelacija  (povezivanje  &ditli  tematskih cjelina),
sinkronijska/asinkronijska, strukturna, stvatéia korelacija itd. Zajedski je cilj jezi¢no-
komunikacijskih predmeta stjecanje j@® komunikacijske kompetencije. Buduala termin
jezicne komunikacijske kompetencije ima obiljezja teranimdikatora, tako on zahtijeva
podrobnije objasnjenje. Jéma se komunikacijska kompetencija utemeljuje nangna
jeziku, ona pretpostavlja jezikoslovnu odrednicu gravorenje, slusanj&itanje, pisanje i
prevaienje. Uz taj se pojam povezuju fonetska, gratkatilekséka i stilisticka spremnost.

Uzevsi u obzir termin jezne komunikacijske kompetencije i ciljeve koje tajmin
zahtijeva, donijet¢e se polittki govor na nastavi hrvatskog jezika i retorike u
srednjosSkolskom obrazovanju. Jem se kompetencija nadoduge iz godine u godinu i na
njoj se treba mukotrpno raditi. Kako se donosi @aijvi cilj stiecanje znanja i razvijanje
vjesStina i sposobnosti usmenoga, pisanoga i viogalkomuniciranja, takae i obrada
politickih govora to ostvariti jer¢e wenici mai usmeno, pisano (biljezenjem svojih
zapazanja na uggima) i vizualno (gledanjem isjaka) izraziti. Ovom se nastavnhom
jedinicom omogtuje ispunjavanje i drugog cilja koji je primjengpfraba) jezinog znanja u
prijamnim (sluSanje &itanje) i proizvodnim (govorenje i pisanje) jéaim djelatnostima jer
¢e wenici rabiti sluSanjegitanje, govorenje i pisanje kako bi lakSe usvajdistavnu jedinicu.

Ucenicimace se omogtiti sluSanje isjéaka govora, sluSanje ostaliltemika dokcitaju
dijelove govora s uktaka i ondate mai sami izréi vlastita razmisljanja o nastavnoj temi te
zapisati zapazanja. Ukaza im se na jedan od objektivnih uvjeta za uspjghqg govora, a
on podrazumijeva dobra glasovna svojstva govor@idapove, 1987). Analizom govora i
govornika ostvarite se i tréi cilj koji obuhvata teoriju i praksu jeZnhog izrazavanjaCetvrti
i peti cilj (leksiki razvoj i gramattko znanje) obradom polékih govorace se dodatno

utvrditi.
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Kako je u novije vrileme sve popularniji komunikig&o-funkcionalni pristup usvajanju
hrvatskog jezika koji, izmi#u ostaloga, ukljguje razvoj komunikacijske kompetencije kod
ucenika te osposobljavanje za prékti jezenu uporabu u svakodnevnim situacijama (Bubas,
2008, prema Pawevi¢-Frank, 2005), tage pristup biti ukljgen u ovaj nastavni sat. Iméju
tu misao na umu,denike ¢e se na prakian n&in na nastavi hrvatskog jezika i na nastavi
retorike, suditi s politickim govorima. Wenici ¢e dobiti priliku pokazati svoje znanje o
komunikacijskim vjesStinama i primijeniti ga na koeknim primjerima poligkih govora.

Sljedé€i cilj obrade politEkin govora u nastavi je poticanj&anika za bavljenje javnim
govorom u svrhu pov@nja njihova samopouzdanjacahike ¢e se potaknuti na to kako
trebaju misliti na cilj koji se Zeli posii govorom/predavanjem. Takocenici promisljaju
kako se za drzanje govora u javnosti treba sustavipoemati, pripremati se u duhu (vjeri)
kako ¢e odrzani govor biti uspjeSan, kake kod publike pobuditi zanimanje i kake ga
pomno slusati. Eenici imaju priliku zamisliti sebe kao uspjeSna govka (predavéa).
Vjestina je komuniciranja, vjeStog govorenja potralsvim ljudima. Wenici razvijanjem te
spoznaje dobivaju i samopouzdanje, a razvijanjemogpauzdanja se popravlja i javni
nastup.

Ucenike treba potaknuti na pozitivan stav o sebitav@smora biti prilagdena @enicima
(Tezak, 1996), takder je vazno za profesora koji mora poticati svojenike i njihovo
samopouzdanje od najranijeg doba, a najvaznijeojedticanje u doba adolescencije i
ubrzanog razvojadnosti. Uz roditelje, nastavnik je bitna osoba kojaenikovu zivotu igra
klju¢nu ulogu u odabiru zanimanja. Nastavnik mora bijatelj, strienjak i stvaralac (Tezak,
1996). Pri podtavanju bi se trebale uzeti u obzir i zemljopisnelo&sti, povijesno-politike
okolnosti, druStveno-gospodarske i kulturoloSke logsti jer razlike doprinose razitom
pristupu podtavanju. Nastavnik treba biti i uzo€enicima (Tezak, 1996). Ta spoznaja bi
trebala potaknuti svakoga nastavnika na Sto vigdatroko pripreme nastavnoga sata jer
poticanje genika za odabir nekog zanimanja i poticanfentkog samopouzdanja je jako
vazno.

Ucenike ¢e obrada politikin govora potaknuti na to da Sto god priprematditi trebaju
misliti na cilj koji Zele postii, tj. kako trebaju zamisliti Stée za njih zné&ti samopouzdanje i
uspjeSnost ostvarena cilja. Ako seéenici u buddnosti Zele baviti bilo kakvim javnim
poslom, morate negdje drzati govor, a ako mogu zamisliti selzegdliticara koji drzi javni
govor pred cijelom drzavom, onda oni mogu odrzatiay pred bilo kime. Potrebno je samo

zamisliti sebe pred sluSateljstvom i to uvijek kafmvore uspjesno i kako su zadovoljni,
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mogu zamiSljati lica ljudi koji ih sluSaju, nastbjasijetiti ili barem osmisliti kako ih sluSaju
sa zadovoljstvom i zamisliti pljesak nakon govora.

Trebaju uvjeriti sebe kako mogu biti uspjesni i ¢Bt uspjesni, pozitivno misliti o svojim
izgledima za uspjeh (zatajiti dvojbe, sumnje), &jabsi r&i kako donose odluku i dobrae
govoriti, to trebaju ponavljati u sebi. Profesommaju hrabriti onoga koji nije siguran u sebe,
moraju biti svjesni kako nitko ne zna sve pa takiopmofesori sami Ja nisamcovjek koji zna
sve na svijetili Nauwit cu). Uvijek treba odbaciti os§@j sumnje i dvojbe u sebe, vjerovati u
svoje mogdnosti, moraju iza sebe zatvoriti vrata i tako is&lji svaku mogdnost bijega,
moraju biti glasni, potrebno je vjezbati i dobro gepremiti. Autosugestije su pozeljne.
Ponekad je pozZeljna i doza humora. Pozitivha jend@res redu jer treba imati poStovanje
prema onima pred kojima se govor drzi (Tezak, 1996)

Govor se ne trebaciti napamet. WJenicima se treba objasniti kako trebaju uz sebgkivi
imati podsjetnicu i kako trebaju nati dijelove govora napamet, a one dijelove koje ne
Znaju, mogu potraziti na podsjetnici. Ako se diovg@ zaboravi, ne treba pdariti, treba
ucenicima objasniti kako publika ne zna kako njihavar izgleda i kako je improvizacija
uvijek dobro dosla. U govoru se treba biti Stoqadiiji i pokuSati biti Sto manje uken i vise
svoj (Skaré, 2008).

Ucenike treba upozoriti na oldr@nje paznje na pravilno disanje. Ono je u izrawegi s
govorom i moze biti presudno za dobar izgovor. 8yehdubokog disanja opustiti Einiti
spremnom diSnu muskulaturu te péstda se ne diSe samo gornjim dijelovima dalu
(VaroSanec-Skafj 2010). Treba ih se osvijestiti kako glasan i abizgovor izaziva brzo
disanje. Disanje, kao i izgovor treba vjezbati. pMenjerima polittkih govora se jasno moze
pokazati koliko disanje utfe na drzanje govora. Krikim vrednovanjem govorne izvedbe
potice se denike na poboljSanje i trud oko vlastitatima disanja. Disanje treba vjezbati kako
bi izdisaj postao duZi i & i tako potpomogao dobro postavljen glas. Trebaitpa na
udisajna mjesta unutar govora, udisaji trebajuldsiti i neprimjetni, a najpozeljnije je udisati
na mjestima prirodnih prekida, tj. mjestima razg¢anja (VaroSanec-Skéri2010).

Profesor mora pripaziti natenicke glasove i po potrebi porticako wenik ima potesSkee s
glasom i izgovorom. Takier, treba pokazati na koji &ia uc¢enici mogu prepoznati svoje
probleme s glasom i probleme drugih osoba. Glabatrkontrolirati i uskldivati s
potrebama, u odnosu na auditorij i mjesto gdjendozgovor, nisu prikladni ni vrlo tihi, niti
vrlo glasni glasovi. Kada se drzi govor, mora seqgiti malo glasnije nego u svakodnevnoj

komunikaciji. Javni se prostor proteze od 3,5 n@etaydje pdinje blizi javni prostor, a
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udaljenost od 8 metara zfadalji javni prostor (Varo$anec-Skéyi2010). Na daljoj se
udaljenosti i odvijaju politiki govori ¢ijom ¢e se obradom u nastavi¢amike na realnim
primjerima upozoravati na dobre i loSe strane ketrlag govornika. Talder se njih moze
potaknuti na krittko vrednovanje glasovih moguosti odréenog polittkog govornika, kao
i na kriticko vrednovanje glasovih moguosti prijatelja iz razreda.

Takaier osim podsavanja denika aktivnomu govoru, denike se treba poditi na koji
n&in slusati druge dok govore. Pazljivo sluSanjeavalici, umjeti i htjeti. Ima onih koji ne
mogucuti govor, ali mogu govoriti i obrnuto. Isto takiapa talentiranih sluga koji pazljivo
sludaju i onih manje talentiranih (Skar2008). Buddi da se kao izvor sluSanja u nastavi
mogu koristiti razkiti izvori npr. Witeljevo govorenje ili¢itanje, wenikovo govorenje ili
citanje, govorenje iltitanje na radiju, govorenje iitanje na filmu ili televiziji, govorenje ili
¢itanje snimljeno na CD-u ili snimljena snimka putgtes nekom programu preko stolnog ili
prijenosnog réunala, govorenje iléitanje preneseno putem Skolskog razglasa, tekse na
visSe n&ina obradom nastavne jedinice pgkih govora u nastavi to i pokazati. U ¢a se
svrhucitati transkribirani inauguracijski govori.dgnici ¢e se moi javiti ako zelecitati, a oni
koji ne citaju, imat ¢e zadatak pazljivo sluSati gitane govore. Takder, bit ¢e puStene
snimke dvaju/triju govora pée se tako &enici susresti sa sluSanjem snimke govora i na taj
¢e n&in madi i usporediti razlike u interpretaciji i razlikedozivljaju.

Prema Skaéu (2008) tri su temeljna postupka pozornog sludagjaora, a to su
imaginativno, logiko i anticipacijsko sluSanje. Imaginativno slusagejestvaranje predodzbi,
posebice slikovitih, u svijesti sluSatelja, tj.gljavanje sebe na stvaranje slika 0 onome 5to se
sluSa. Wenike treba vjezbati tako da svaku izgovorentemeu zamisle kao u stripu,
razmisljajuei vizualizirajwei, na kraju sa stvori viSe slika, a posljednja nblde zakljdak.

Imaginativno se sluSanje teSko ostvaruje kod aktsiita predmeta. SluSanje na ovagima
postaje i krittko sluSanje. U ovom bi se ghju to moglo ostvariti kada bi se pustio samo
zvuk govora i onda bidenici mogli zamisliti onoga koji govori, tj. u s\@jbi svijesti
povezali sliku s osobom. Tako se moze pustiti¢pau snimka inauguracijskog govora
Stjepana Mesa.

Skari (2008) kao drugi postupak navodi Ik sluSanje koje je nastojanje slu3atelja za
logickim povezivanjem onoga Sto govornik govori, prodaelgem odréene veze izni
izgovorenih réenica i uspostavljanjem reda doeenjima. U ovoj nastavnoj jedinici najbitnije
je logicko sluSanje jerce Wwenici mai spoznati kako postoji neki plan. Imae priliku

razdvojiti uvod od sredisSnjeg i zavrsnog dijela, émée istaknuti odréene kljne misli,
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glavne argumente, nedosljednosti, zbrkanosti,vg. &0 je u odi@enom trenutku vazno za
analizu odréenog govora. Dobri sluaprepoznaju red izlaganja, odnosno imaju ¢&gi
kontrolu koja im sluzi kao samokontrola kako bidjeii jesu li dobro slusali.

Posljednje je navedeno anticipacijsko sluSanje {8k&008: 48) koje je vrlo aktivno te
objedinjuje imaginativno i logko sluSanje. Ono je sluSanje unaprijed i ndshnje onoga
Sto ¢e govornik sljedée rei, kako ¢e oblikovati réenicu, a iz uvodnih rig@ nasliivanje i
glavne ili glavnih tvrdnji. Budéi da ne mozemo sve predvidjeti, a to je dobro feteoslusa
I dalje ostaje zainteresiran, pretpostavlja zanjmarvrlo aktivho sluSanje. Ono smanjuje
govorni Sum i vazno ga je uvjezbati. Nastavna jedirobrade politkih govora je dobra
podloga éenju anticipacijskog sluSanja koja bi se samostaloéenickim radom izvan
nastave moglaavrstiti. Ucenike se sluSanjem pragimim inauguracijskim govorima nastoji
potaknuti na usavrSavanje anticipacijskog slusaSjeart (2008) istée kako poznavanje
retorike pomaze sluSanju i obratno te da su najgoljornici i najbolji slusa.

SluSanije je blisko govoru i dio je govatkog umijea, sluSanjem se pripremamo za govor i
ono je pasivni né@n ucenja te Stednja vremena. Oni koji pazljivo slugapmazu govorniku.
Vecina ljudi bolje @i citaju¢i, nego sluSajéi i baS zbog toga treba raditi na vlastitoj
sposobnosti  sluSanja. VjeZzbe sluSanja treba orgatiizradi osposobljavanja za
usredotdenost na usmeno izlaganje, privikavanja na kontamai préenje usmenog
izlaganja, razumijevanje sadrzaja usmenog izlagaa@ikovanja bitnog i nebitnog, 6gg i
posebnog, srediSnjeg i rubnog u usmenom izlaga#pazanja jeZnih obiljezja usmenog
izlaganja (artikulacija glasova, naglaSavanje crjjerecenicna melodija, stil i dr.),
zapantivanja sadrZzaja usmenog izlaganja i ponavljanjagenaSanja bilo sadrzajnih, bilo
izgovornih sastavnica usmenog izlaganja. U Skoludanik trebao slusati knjizevni govor
(Tezak, 1985, Skatj 2008).

5.2. Nacela u obradi politi¢kih govora u nastavi

U nastojanju ispunjavanja ciljeva ove nastavnenjedi voditc¢e se briga o nzlima
nastave izrazavanja, a ona sdela ogeobrazovanosti i sttme usmjerenosti, organizacijsko
natelo, nd&elo prakténosti, n&elo jeztnoga standarda, &elo stilske i1 tekstovne
raznovrsnosti, naelo sadrzajne kompetencije,ée#o Zivotnosti, néelo zavEajnosti, naelo
meduzavisnosti govornih i pismenih vjezbi,dedo prosudbe i r@lo demokratinosti (Tezak,
1985).

48



Tezak u knjiziTeorija i praksa nastave hrvatskog jezik&1996) proSiruje ngela dodajdi
joS deset n#la, a nekima mijenja naziv. Naveo jecelm opgenaobrazbe i stime
usmjerenosti, ngelo znanstvenosti, Balo odgojnosti, n&lo stvaralastva, kalo knjizevnog
jezika, n&elo zavtajnosti, ngelo metuovisnosti nastavnih podfja, naelo razlikovanja i
povezivanja jezinih razina, né&lo obavijesne i estetske funkcionalnosti¢ala teksta,
naelo sadrzajne, tekstovne i stilske raznovrsnosiielo sadrzajne kompetencije, éeto
prosudbe, ng&elo demokratinosti, n&elo sustavnosti i nesustavnosti¢el® ekonominosti i
selektivnosti, néelo indukcije i dedukcije, ri@lo primjerenosti i akceleracije, ¢&lo analize
i sinteze, n&elo zornosti i n&elo zanimljivosti.

Natelo ogeobrazovanosti i sttme usmjerenostée se postivati tako Stée nastavnik
gimnazijalce Sto bolje uputiti u poliki govor i mozda ih potaknuti da jednom u zivotu
postanu retodari. U potpunostie se ispuniti organizacijsko ¢&lo jer ée se na ovaj /i
nastavne sate hrvatskog jezika, odnosno retorikkerdisciplinarno povezati s ostalim
srodnim i manje srodnim granama, kao Sto su palittika, filozofija, logika, psihologija.
Politicki se govor uklapa u ®elo prakténosti jer je ova nastavna jedinica usmjerena i na
unaprdenje jezéne prakse &enika. N&elo jezEénog standarda se poStuje, StoviSe, dditse
gleda na standardno izrazavanje govornika u arahizn govorima.

Jedan je od razloga za ulemjem ove teme u nastavu hrvatskog jezika i nastetarike
naelo stilske i tekstovne raznovrsnosti jer se takenike uvodi u svijet govornistva i
upuuje ih se kako analizirati neki korpus za koji nigtaljena i propisana striktna analiza, .
kako analizirati neki govor novijeg datuma, kojsjaije usao u antologiju. dénici treeg
razreda gimnazije su kompetentni zgenje teorije politkin govora i analizu istih tée se
tako ispuniti i n&elo sadrzajne kompetencije. Pa@l bi govorniStvo moglo na vrlo
zanimljiv n&in potaknuti na&elo zivotnosti jer je gradivo pogodno za povezieary
aktualnostima u svijetu, Senicima samima, situacijama koje su njima bitnbiteastavnik
mogao svojim predavanjem potaknutenike i na diskusiju.

Nacelo zavtajnosti se née zanemariti ako nastavnik potakn&nike na razmisljanje o
lokalnoj politickoj sceni i na koji nén ona utj€ée na njihove Zzivote. Povezivanjem
tekstualnih sadrzaja, tj. transkripta govora i wsdbom transkripta i govorne izvedbe
donesene na snimkama ostvaruje seéeloameiuzavisnosti govornih i pismenih vjezbi.
Nacelo prosudbe&e se ostvariti tako Stée u diskusiji 0 govorima i izvedbamaganici maii
mediusobno komentirati svoje i stavove svojih razredtolega, a nastavniée takaier mai
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re¢i svoje stavove i pomid u¢enicima da déu do pravih zakljtiaka. RaspolozZivo vrijemée
se pokuSati organizirati u korist sviju i tak® na&elo demokratinosti biti zadovoljeno.

Nacelo zanimljivostice dai do izrazaja kada se potiko govorniStvo tini zanimljivim
tako Sto analizirani govori su dio proSlosti, apet ne tako davne jer su Ivo Josigovi
Barack Obama i dalje predsjednici Hrvatske, odnoSAd-a. Na zanimljivée se néin
aktualizirati politeki problemi. Analiziranjem jezika svakog govaie se upotrijebiti n&lo
odgojnosti i razvijanje ljubavi prema svome dém jezika, Tezak (1996: 95) navodi kako
prihvata tvrdnju L. Reinersa da je jéni odgoj —odgoj duha i karaktera.

Natelo znanstvenosti se temelji na znanstvenim pagtigra hrvatskog jezika, retorike i
ostalih znanstvenih disciplina vaznih za ovu nastiajedinicu. Onoc¢e se iskazati i u
teorijskom i u praktinom dijelu. Wenikov ¢e zadatak biti potpuna pozornost i iskazivanje
kritickog misljenja, a dont@m ¢e zadaom ispuniti n&elo stvaralaStva jeée napisati i
nawiti vlastiti govor. N&elo mefuovisnosti nastavnih podtja ¢e se ostvariti jer se obradom
ove nastavne jedinice koriste r&#k podrija hrvatskog jezika i isto se tako koristi raznim
aspektima retorike.

Detaljnom analizom inauguracijskih govata se ispuniti n&elo analize i sinteze, a
naelo zornostice se ostvariti jer Tezak (1996) navodi kako je atzorna onda kada se
proces stjecanja znanja odvija na promatranju keinkr predmeta, eksperimenata, slika,
odnosno, zornim se smatréemje na samim predmetima. d¢do ¢e se ostvariti tako Sie se
osim teorijski, polittki govor obraivati na konkretnim primjerima. Ekonotimost upéuje
nastavnika za traganjem procesa i me&kich postupcima koji bi &enicima omoggili da Sto
u kratem vremenu Sto tmije spoznaju oddene jezine sadrZaje, tako da se i ovaiela
ostvaruje.

Obavijesna i estetska funkcionaln@st daii do izrazaja u analizi teksta inauguracijskih
govora jerée se analizirati viSe aspekata. Tekstogmipredlozak biti jedan od materijala
kojim ¢e se denici koristiti u savladavanju nastavne jedinice @i ovo ngelo biti
ispunjeno. Osim tekstagenici ¢e imati priliku poslusati i pogledati snimke govarhit ¢e

upweni na stranice gdje mogudajelovite govore.

5.3. Sustavi u metodékom pristupu obrade politi¢kin govora

Za izvaienje nastave postoji nekoliko sustava kojima s@dstize.Svi se ti sustavi ne
moraju iskljwivo i dosljedno primjenjivati. Mogu se ispreplitatzmjenjivati pa i kombinirati
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(Tezak, 1996: 120). Takée se u obradi politkih govora kombinirati integracijsko-
korelacijski kojim se provodi idejab sjedinjavanju i povezivanju nastavnih sadrzaja
pojedinih predmetgTezak, 1996: 111), problemsko-stvatalag koji setemelji na néelu
stvaralaStvate ucenik u jezthoj nastavi treba da nastupi u ulozi istrazteapred kojeg se
postavlja odrdeni jezéni problem (dilema, pitanje, potesk) (Tezak, 1996: 115) i
komunikacijskog sustava koji se temelji teoriji jezicne komunikacije(Rosandi, 2013:
121).

5.4. Ustrojstvena shema nastavnog sata

Nastavna jedinica obuhva proces kojim se stjfg programom predvene spoznaje o
odreZenoj jezénoj ¢injenici ili odredeni stupanj sposobnosti uporabe nekecjeztinjenice
(Tezak, 1996: 227)U osmisSljavanju organizacije ove nastavne jedinikeristit ¢e se
didakticko-integracijski ustrojstveni model i problemskeastlaki. Didakticko-integracijski
model ima deset faza (Tezak, 1996). Biidla je ova nastavna jedinica zamiSljena za obradu
u dvama Skolskim satima, ovéle se deset faza tako i rasporediti. Nulta fazehprbtsvakoj
nastavnoj jedinici, ona je planiranje i pripravavé#® je faza ndenje sadrzaja, odnosno
priprava medija i metoda, Banje interesa za sadrzaj i globalno predstavljaagrzajnih
sastavnica. U drugoj se fazi objasnjavaju sadrzsqstavnice uz pripravu medija i sadrzaja,
budenje interesa za sadrZajne sastavnice i predsigvljgadrzajnih sastavnica, a to se
ostvaruje uvodom u teorijski dio.

Treca faza je tum&nje sadrzajnih funkcijskih odnosa koja obulavduienje interesa za
funkcijske odnose i obradu funkcijskih odnosa. [Usefazi dotiemo jezika, ideologije, stila,
prigoda i sve §to bi se moglo povezati s p#tith govorima.Cetvrta je faza obrada sadrzaja
koja podrazumijeva kienje interesa za primjenu i pokazivanje mowsti primjene. U toj
se fazi detaljno obduje teorija i @enike se priprema za primjenu. U petoj fazi koja je
primjena u smislu promisljanja se budi interes dmj@nu i ostvaraj promisljanja. Petu fazu
provodimo na drugom nastavnom satu.

Sesta je faza kritko zauzimanje stava prema promidljanju i ulljje buienje interesa za
kriti¢ki stav i artikulaciju stava. Kritko se misljenje ukljtuje u analizi, genike se dijeli u
grupe. Sedma faza je provjera rezultata i nastdu@k ukljuCuje buienje interesa za
preispitivanje i provedbu preispitivanja. Rezulta® provjeravaju nakon Stocenici u
grupnom radu diu do spoznaja. U osmoj fazi koja je préapprovjerenih rezultata se budi
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interes za ispravke u znanju i tueaje udzbenih rezultata. Deveta i ujedno posljethga
je pogled na nove sadrZaje i u njoj se budi inteeedalje denje i izlaganje novih vidika.

Kako ¢e ova nastavna jedinica biti kombinacija integsd@jkorelacijskog i problemsko-
stvaralgkog sustava, takate se u analizi lingvodidakkih predlozaka koristiti Sest
Rosandievih faza (Tezak, 1996). U prvoj fazi koja je stuge uvjeta za nastajanje
problemske situacijée se poméu teksta inauguracijskih govora stvoriti ista. Uiglpj fazi
koja je formuliranje problemée se formulirati problemski tip obrade govoratenikece se
potaknuti da sami dolaze do zakika u analizi govora, uz nastavnikovu p@mo

U trecoj fazi, fazi traZzenja n@na za rjeSavanje problemaamici trebaju sami dd do
zakljutaka, tj. upotrijebiti vlastita razmisljanja u amalanju govora.Cetvrta je faza
formuliranje razlitih hipoteza. U njoj tenici sami moraju postaviti pretpostavke za koje im
je upute dao nastavnik. U skladu s it wenici iskoristiti sposobnost krikog misljenja
kako bi dorasli zadanome zadatku i ispunili nasteowa aekivanja.

U petoj fazi, kolektivnom ili individualnom rjeSampu problema, provjeravanju i
ispravljanju pogreSakacanici iskazuju svoje zakliike, dijele ih jedni s drugima, dokazuju
svoja n&ela, argumentiraju svoje postupke, a nastavnik fopifuje i omogduje
natjecateljski duh. Sesta, posljednja faza je vi@S@ glavnog problema. U njoj nastavnik i
ucenici dolaze do zaklftaka i prihv&aju neke pretpostavke, dok druge odbacuju.

Kombinacijom razRitih pristupa se ostvaruje raznolikost i sustavnostbradi gradiva. U
obradi polittkih bi se govora mogao koristiti tip otvorenog swst jer je u otvorenom
sustavu nastavnik organizator odgojno-obrazovnoggesa (Rosanéli2013). Ovaj bi pristup
ucenju imao otvorenost samostalnoenju (pojedina&no, u parovima, timu) o polikim
govorima, a i profesor bi ¢enicima ponudio oddene sadrzaje po kojima bi mogli
samostalno diti.

5.5. Motivacija

Motivacija je pokretanje denicke volje i energije kako bi se ostvarile z&glanastavne
jedinice. Radi se o takkoj motivaciji odretenoj kr&im nastavnim vremenom (nastavnim
satom) i karakterom gradiva (opsegom, teZzinom gasprakttnom usmjerends$l). LakSe se
ostvaruje ako je uspjeSno provedena strateSka oirggormotivacija, odnosno ako je
razvijena svijest o potrebi jezie kulture i ako je razvijena Zelja za stjecajenicjge kulture
(Tezak, 1996).
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Motivacija je postupak kojim denike pripremamo za obradu teme. Treba biti priemar
dobi i sposobnostimacenika. Wenici moraju doZzivjeti temu koja se olitge i spoznati
njezinu bitnost. Motivacija je redovito dio satanekad i sami sati mogu biti motivacija
idu¢im satima (Slavd, 2011). Buddi da sami sati mogu biti motivacija iélm satima, tako
bi teorijska obrada politkih govora mogla biti motivacija satu analize jer & teorijskom
dijelu Wi ono Sto se analizom ponavlja i utuje.

Ucenike se na teorijski dio moze motivirati paraframjem misli ili ¢citanjem citata iz
¢lanka, Sto bi bilo primjereno jezio-komunikacijskom sustavizovornistvo i tehnikdve
Skarica: NeSto se brze u retorici snalaze oni koji imaju jeannoga 3to bi trebalo
reklamirati, dakle oni stari sofisti ili prodavamagle. Njih ima podjednako i u politici, i u
novinarstvu, i U znanosti, i u poduzetniStvu. Sgdrgtranecame slabo poznata otka,
neiskoristeni izumi, pregane knjige, nepravedne pravne odluke. To je taksgerijetko
dogafa dacovjek bude vrstan i u stvari i u @iautjecaja, a timski se spojevi u nas jos uvijek
rijetko sklapaju(Skari, 2007: 32).

Motivacija u korelaciji s nastavom povijesti bi diako se pokazu fotografije potitin
lidera iz proSlosti i da se njih proba smijestitiviijeme i drzavu kojoj pripadaju, npr.
fotografije iz Drugog svjetskog rata Adolfa Hitleienita Mussolinija, Ante Pavéd i da se
njih smjesti u drzave kojima su vladali i ideol@&gkoje su zastupali. Taker, motivirati ih se
moze i u korelaciji s nastavom psihologije prikaaavotografije facijalnih ekspresija
odreienih govornika i pitati &enike Sto misle da njihove ekspresije @maZadao bi im se
zadatak pogtanja temperamenta odenih govornika i tako bi se napravila poveznicaoAk
bi se za obradu koristio Obamin govor, moglo bi $e pokazati snimku govora Martina
Luthera Kinga i tako napraviti socioloSku poveznicu

Motivacija za drugi sat, sat analize teksta moduigjecci video snimki govora se pustaju
krajem prvog sata. Ujedn@e se taj prvi sat dobiti potpunija slika nakon alerdeorijskog
dijela, a i @enike ¢e se motivirati na detaljnije préavanje polittkih govora. Kada
pogledaju/poslusaju snimku, pitanjinda se potpom® njihovu interesu za odabranu temu.
Pitalo bi ih se Sto je prikazano na snimci. Kadalgkeije trazeni odgovor, pitalo bi ih se Sto
misle kakvu ulogu ima inauguracijski govor i Stoshai kakva priprema treba kako bi ga se

odrzalo. Zatim Sto misle Sto mora sadrzavati inaagjjski govor i ogenito politicki govor.

5.6. Teorijski dio obrade politi ¢kih govora u nastavi
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5.6.1.Sredisnji dio prvog sata

Nakon motivacije i postavljenih pitanja prelazirse sredisSnji i najvazniji dio sata. To se
moze zapteti podsjéanjem uenika na osnovne informacije o govoru (polazi se s
pretpostavkom kako su oni &euputeni u osnovnu razdiobu govora i Sto govor treba
sadrzavati). WBenicima se postavlja pitanje Sto je to pokitigovor. Geekivani odgovori su
kako je to govor u funkciji politike ili govor kojse koristi u polittke svrhe. Wenicima se
moze dati nekoliko definicija politkog govora.

Ucenicima se moze ¢ekako je politeki govor onaj govor koji na nesto pé&iili od
netega odvréda. Govornici savjetuju pojedine osobe na njihovobo® dobro, a narod na
opce dobro. Polittko se govorniStvo obéa narodnoj skupstini. Ova vrsta govorniStva ima u
vidu budiénost jer na nesSto poe ili se odvrda od néega Sto bi se moglo dogoditi u
budwnosti (Aristotel, 1987, prema Slayi2011).

Takaier se moZe (& da je politeki govor jedan od triju najstarijin vrsta govorg, anticka
retorika govore dijeli na tri vrste: pohvalne, picke i sudske. Ta se podjela dobila tako Sto
su se u obzir uzeli kriteriji auditorija, teme, kaije, ambijenta i argumentacije. Kako je
argument u politkom govoru druStveni probitak. Daljom podjelom s#icu vojnicki,
duhovni i znanstveni govori. Kako govori zauzimagzlicite kategorije, tako se razlikuju i
stilovima kojima se govore — visokim, srednjimdj@stavnim stilom (Skaij 1988).

Nastavnik moze objediniti definicije i na pojedrandien n&in ucenicima réi kako je
politicki govor jedan od triju najstarijih vrsta govorakio se najege govori srednjim stilom
i njime se sluSatelje na nesto petili od n&ega odvréa. Budii da se nekoga od &ega
odvrata, politicki govor ima u vidu budtnost.

Ako se nastavnik odtil za drugu definiciju politikog govora, ona iziskuje pitanje o
stilu iznoSenja politkog govora. Wenike se pods¢a na koji se nan drze politeki govori i
teme o kojima se govori.dénici trebaju sami pokuSati zaldjti o kojem se stilu ngpse
radi, a ako ne mogu samid@dalo tacnog odgovora, onda im nastavnik otkriva kako sé ead
srednjem stilu.

Otkriveno je kako se radi o srednjem stilu pa naskaispituje &enike o ostalim
obiljezjima politckog govora. Sljiedsa je stavka ta da se&enike uputi na ciljeve i glavne
argumente politkih govornika. Pita ih se na Sto su usredetn, na koji nain plijene paznju

mase. Wenici mogu réi kako su ciljevi sté povjerenje ljudi i zadovoljstvo. Nastavnik im
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kaZze da je to tma konstatacija koja vodi prema sljédm pitanju, a ono je objasnjenje
konanog cilja takvog govora, pogotovo inauguracijskogdsjednikog govora. Konéni cilj

bi bilo predstavljanje u najboljem svjetlu i pokp&a Wine stvarnost podnosljivom te
razvijanje osjéaja prihvaenosti.

Zatim ih se podsfa na dijelove svakog govora i te se dijelove patage politickom
govornistvu. Pet jéimbenika dobra govora na koje bi se trebalo pazibvornost, osobnost,
logicnost, poetinost i pravilnosi(Skart, 1988: 221).

Takader ih se podsja na openitu strukturu govora. Govoriti & moze nego redom
rijec po rijec, ali govornik sadrzaj svog govora o&ekao kuglu, kao sve odjednom. Da bi se
cjelina izrazila u nizu, mora dobiti oblik luka. K@ govornik i slusaznaju gdje su, koliko su
presli i koliko im jo3 preostajéSkart, 1988: 88).U govoru treba koristiti Sto vide primjera,
rijeci kojima se pojgava paznja, dosjetki, komenta®kart, 1988: 89). Ustroj govora
nastavnik pred&ava na platnu, koriste se pritom prijenosnim tanalom. Na platnu su
donesena tri osnovna dijela govora i u kratkimrjgcama objasSnjeno Sto se u kojem dijelu
govora donosi. Odnosno, prikazano je kako svakbgawa uvod, sredisnji dio i zakkak.
Navodi se da se u uvodu zadobiva naklonost slys@ateltako Sto se govornik skromno
predstavi i ukazuje Stovanje prema sluSateljstvuvbdu se stvara i zanimanje za temu tako
Sto se navode razlozi drzanja govora i iznoselgiciNaglaseno je kako uvod ne smije biti
predug, ne smije biti ¥&od petine govora. &tuje se héemo li krenuti induktivnim putem
— od pojedinanog prema ofenitom izvodu ili deduktivnim putem — od zaklka, uogenog
prema pojedinostima (Tezak, 1996).

Sredisnji dio donosi razradu koja se sastoji odveaga i dokazivanja. Dokazi mogu
biti objektivni i subjektivni. Objektivni su dokazvolji, a mogu biti izravni ili izvedeni.
Subjektivni dokazi ciljaju na emocije i sluSatelgjovode u polozaj razumijevanja za
subjektivne dokaze. U zavrSnom se dijelu donogega govora i sluSatelje se pozdravlja i
poziva na paienje i prinvganje govora. Nakon Sto je nastavnik ukratko prdgaa bitne
znaajke dijelova govora, nastavlja s obradom ostati&ajki teorijskog dijela.

Ispituje ih se o tome &&mu predsjednici govore kada stupaju na vlast. jakadlweno
kako ¢e se obrdivati sva tri govora onda ih se moZe pitati Sto $uagovora imaju
zajedntko. Podsjéa ih se na pozivanje na slavnu proSlost i daje emsgak govora u
kojima predsjednici Me§&j Josipowt i Obama spominju slavnu proSlost. Nakon toga se
ucéenike propituje o tome, zasSto predsjednici spomisjavnu proslost. &knici mogu

odgovoriti kako predsjednici t¢ine kako bi probudili ponos, podsijetili na vaznpsbslosti,
55



probudili nacionalnu svijest... Profesor odobrawmlvaljuje njihove odgovore i onda ih pita
zasto se pozivaju na slavnu proSlost i govore cettlako se nesto treb&initi kako bi se
postigao boljitak. Odgovor koji nastavnikekuje je taj kako politki govori su usredoteeni

na budénost, odnosno svijetlu i bolju buélwst te u istu svrhu spominju slavnu proslost i ne
tako slavnu sadasnjost, sve kako bi gledali u dmljducnost, bolje sutra.

Sve se to ne bi postiglo da nema jezika kojim g®@sisvlja takva vrsta govora, tako da se
nastavnik usredotoje na jezik komunikacije. Potpitanjima ocivau kojim je pisan politiki
govor i na koji se man izgovara, pokuSavaju se dobiti konstruktividenicki odgovori.
Ucenike se pita npr. kojim daom politicari govore i koji vokabular koriste, koje imenice
nage&e upotrebljavaju, koje su im rake teme razgovora. &@kivano je kakate wenici
znati koje su ngp&e teme politikin govora. Odgovorite kako se u poligkim govorima
raspravlja o problemima u drzavi i kako te problemagakSe rijeSiti. Profesor nadopunjuje
njihove odgovore time Sto kaze kako je joS AridtoiZao da se ono &mu se raspravilja u
ovom govorniStvu moze svesti na pet glavnitai@, a one su: prihodi, rashodi, rat i mir,
obrana zemlje i zakonodavstvo (Aristotel, 1987).

Ucenici mogu odgovoriti kako vokabular koji potisiri koriste, odnosno jezik kojim se
sluze je njihov politiki jezik. Zakljwit ¢e kako koriste pomno odabrane pojmove i biraju
fraze koje se &u politickih poslova. Profesor sazima definicije jezika pékiog govora
donesene u ranijem tekstu. Sam d¢dja hae |li te definicije sazeti u jednu opSirniju
definiciju, hae li ih donijeti zasebno ilice se mozda odtiti za samo jednu opciju.
Najvaznije ih je denicima donijeti pojednostavljeno kako bi zapamtdjvaznije i to na Sto
lakSi n&in usvojili. Profesor moze ¢ée kako se prema Ivasu (1983) jezik pdahe
komunikacije moze okarakterizirati kao specijalezik ili zargon, navodi, a pritom bi on
morao biti najmanje specijaliziran, zatvoren, elighklan i sama bi politika trebala teziti
ukidanju svog jezika kao specijalnog. Ako se ¢dka ovu opciju, prvo trebacenike pitati
razumiju li sve Sto je izteno. Nastavnik moze i svojim rijena opisati ovu definiciju.

Jezik polittke komunikacije je sociolekt, kao Sto su jezicolkbjeg strdnjaka. Odrden
je podrijem politickog djelovanja i polittkim djelatnicima, on nije metajezik ili jezik tajmi
politickih udruZenja, v& javni sociolekt. Primarna mu je funkcija persuaziynjime govore
politicari meiusobno, politari u obr&anju javnosti i svi sudionici politke javnosti.
Politicki je jezik razumljiv, prepoznatljiv i prihvatljisvim sudionicima politke javnosti.
Jeztna je politika dio globalne politike nekog druStvarovodi se kroz politike institucije

(Marusi, 1990). Ako se profesor odliuza ovu definiciju, treba pitatiGenike znaju li kakva
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je persuazivna funkcija. Akocanici kazu kako ne znaju, profesge im r&i o kakvoj se
funkciji radi, odnosno kako je funkcija potikog govora funkcija uvjeravanja u nesto.

S obzirom na to da politika svakog doba obilujeoldgijama, @enike se moze propitati
Sto znaju o pojedinoj ideologiji. Tako se korelsanastavom povijesti jer su tamdgiluo
razlicitim drzavnim urdenjima. Kada se sc¢anicima ponovi kakve ideologije i drzavna
uredenja postoje, pita ih se na koji su¢mapovezane ideologija i jezik. Profesor treba
prilagoditi lvasovu definiciju i na razumljiv i jedstavan nén ucenicima objasniti kako su
ideologija i jezik sustavi znanja i da su inventaspolozivih oblika i odnosa. Misljenje i
govor su procesi preoblikovanja, a struktura jezikdeologije je aktivha kao stabilizator
procesa. Odiene ideologije imaju svoje posebne ¢em konstrukcije koje koriste i tako da
jezik moze biti snazno ode ideologije. Wdenicima se moze éekako ¢e o ideologiji viSe
uciti na Politici i gospodarstvu, ali da im ovo mobé#i uvod u polittka pitanja kojace
detaljnije obrdivati.

Kako se u tréoj odrednici spominje ideologija,canicima se postavlja pitanje kakvi
mogu biti politéki govori s obzirom na ideologiju, o tomee takaer Witi na Politici i
gospodarstvu. S obzirom na ideologiju poktigovori mogu biti totalitaristiki, demokratski
i ekspresivni (Berdi, 2009), iako pravi politki govori su demokratski jer preduvjet paikih
govora je demokracija (Aristotel, 1987)céhike se moZze uputiti na obiljezja tih triju govora
odnosno vrste politkih sustava. O politkim su sustavimadili i na nastavi povijesti pa se
moze provjeriti koliko to znaju i znaju li dovoljnpoliticku pozadinu, opet se korelira s
nastavom povijesti, kako bismo mogli ptij@a obradu naSe teme. Provjeriti se moZe tako da
se Wenike propituje o sustavima i da jedni drugima pbmaodnosno, nadopunjuju
odgovore.

Ucenike se navodi na dublje promisljanje o p&#itn govorima tako Sto im se postave
pitanja 0 pisanju, tj. pripremi govora te pripreguvorne izvedbe. Trebaju promisliti koje
osobine treba imati dobar potiti govornik. Profesor sdenicima dolazi do zakljika kako
ne postoji jasno pisano pravilo o tome kakav ulage treba biti dobar politki govor i
govornik. Stari su Grci isticali da do govatkog umijeta treba obilje strpljivosti, duga i
uporna rada. Tvrdili su kako vjeZbanje moZaiti dobrim govornicima i osobe za koje se
misli da nemaju nimalo govortkoga dara. Osobe koje imaju Zzamo govorntko umijete
uvijek se usavrSavaju i pripremaju za govor. Kvijaim (1985: 453) je naveo kako je
Demosten smatrao da dobar govornik treba imatosnovne stavketzvedbu, izvedbu i

izvedbu Kada se &enicima kaze ova misao, propituje je ih se o njdgrovmisljenju o toj
57



tvrdnji, odnosno, Sto se misli time¢re MozZe ih se upitati da promisle o tome kako bi
izgledao pojedini nastavni sat kada bi profesor &tw predajecitao i kada ne bi imao
interakciju s njima i da po tome zakipikako je izvedba bitna stavka svakog govora.

Osim izvedbe, postoje i druge osobine koje trebatiigovornik, nema nikakve sumnje,
da su govorniku potrebrreeka Itna svojstvakojace njegovoj rij€i dati snagu i uvjerljivost
izvan i iznad onoga, Sto ih pruza sama argumeatadip sukarakternost, ozbiljnost,
smjernost, neustraSivost, dobrohotnost, cneli i zar duSe(Gratanin, 1968: 31). Kada
profesor nabroji te osobine, propitujéenike Sto oni misle da je najbitnije od toga i dajs
misao potkrjepe nekakvim primjerom. Profesor made primjer bojazljivog nastavnika koji
predavajdi gradivo wenicima izgovara nesigurno i nezainteresirano, prasunastavniku
koji ono Sto predaje govori s ljubavlju i na tako daje najbolje od sebe.cehici i profesor
se na kraju mogu sloziti kako je Kvintilijan (1988ip u pravu i kako je izvedba vrlo vazan
¢imbenik i da o njoj ovisi na koji in ¢e publika dozZivjeti osobu koja drzi govor.

Nakon zakljgka kako je izvedba vrlo bitnha, profesor pitenike moZze li netko postati
dobar politéki govornik ili se politekim govornikom rda. Wenici i profesori mogu dati
primjere za jednu i drugu tvrdnju. Cilj je zajediolazenje do zaklgka kako neki ljudi bolje
ovladavaju govorima, odnosno kako se na nekima daremanje vidi, dok drugi ljudi
napornom vjezbom dolaze do savrSenstva. dakooni ljudi koji su prirodno vjesti
govornici, ne smiju se opustiti i sve prepustiticglju, nego i oni moraju vjezbati svoje
govorne izvedbe.

Nakon definiranja politkog govora, jezika, odlika govornika, potkrjeplj@nprimjerima,
prelazi se na stupnjeve pravljenja govorgehlke se moZe podsjetiti na etape koje su u
udzbenikuFon-fonnavedene za pravljenje javnog govora jer je gaditjovor ujedno i javni.
Upozorava ih se i na prigodu u kojoj se drze gojarse inauguracijski govor ne drzi na isti
n&in kao govor na sastanku u Saboru. Pand2D01) kaZze kako se osobe koje imaju
zn&ajno govorniko umijete uvijek usavrSavaju i pripremaju govor i kaka@itelji
govorniStva budéem govorniku savjetujdetiri stupnja pripreme koja su prikupljanje gea
raspordivanje grae, sastavljanje govora i zapénanje.

Pod prikupljanjem grde se misli na koristenje raznih izvdrdUcenike se moze pitati

kakav im je pristup gradivu drazi, tj. vole li kagaofesori navode podatke kojih nema u

tu politickim govorima to mogu biti citati, statisti¢ki podaci
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udZbeniku i kada se koriste raznim pomagalima. Akgovore da vole, uputi ih se na to
koliko je truda potrebno kako bi se doSlo do razimformacija.) Nakon toga se treba i
rasporediti grda, a raspokiivanje grae je sustavno rakanjivanje grde (grala se treba
pomno pregledati i usustaviti), sastavljanje govedrazumijeva sastavljanje cjelovita
govora i oblikovanje pojedinih dijelova te govorcjelini (pojedini dijelovi govora bi trebali
modi stajati zasebno, ali da zajedrtne kompaktnu cjelinu i da govor z§iusuvislo.
Posljednja stavka zap&manje obuhvéa pan¢enje najvaznijin dijelova govora: redoslijed
izlaganja, temeljn€injenice, najjéa obrazlozenja, svjeza potkrjepljenja, ilustragjemjere

i slicno (govor se ne trebaiti napamet, dovoljno je zapamtiti najbitnije dgek, a ostatak
govornocitati).

Ako se profesor odtti za obradu triju govora ili usporedbu dvaju govoreze ukljiti i
korelaciju s nastavom vjeronauka. Obama se u svarorg poziva na Bibliju pa setenike
moZze propitati o povezanosti vjere i drzave, na kefin vjera utj€e na mduljudske
odnose. Ako su denici na retorici vé obradili vjerske govore, mozZe ih se propitati o
njihovim obiljezjima i na sljedeem satu im dati da usporede vjerske govore s Ohb@amin
govorom. Kao poveznicu s nastavom filozofije profesoze ukljditi raspravu oetosy
patosui logosui utjecaju antikih filozofa na govornistvo. Eenici mogu filozofske stavove
usporediti s njihovim pogledom na govorniStvo. €njogude napraviti samo na retorici jer
je pretpostavka kako i maturanti slusaju taj izlbgmedmet, a kako se filozofijacutek u
cetvrtom razredu, tako bi¢anici cetvrtih razreda mogli pojasniti filozofska stajédiSvojim
mladim kolegama. Tako ih se moZe potaknuti na razmnmf@ja tome kako se neke stvari
nikada ne mijenjanju i kako misljenja aikih filozofa vrijede i danas.

Govorei o politickim govorima @enike se upéuje na Ivasove odrednice koje govornici
u politickim govorima koriste — izraze savjetovanjai (moramg, izraze zabranan{ ne
smijemg i izraze isklj@givanja Gamo, jedino, svi, nitgao priupitati ih Sto misle koliko ih
cesto politéari koriste u govorima.

Ucenike se podsfa na definiciju toposa, ako su jeéveominjali, a ako nisu, onda im se
tada objasnjava icenike se pita koja je funkcija toposa u govorimakder ih se podsja
na pozivanje na autoritete i pogreske u argumgntadnosno smicalice kojima se koriste
kako bi dokazali tvrdnje. Podsg ih se i na retatke figure i kakvu ulogu one imaju u

pojedinim govorima.

5.6.2.Zavrsni dio prvog sata
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Pred sam kraj satacenike se moze propitati 0 ngnim osnovama kojée im biti
potrebne za podrobniju analizu inauguracijskin gavkojace se provesti sljedenastavni
sat. Pretpostavka je kako stenici zapamtili najvaznije o polékim govorima i kako mogu
sami neSto 1@ o njima. Propituje ih se kakvi su to patki govori, od kojih se dijelova
sastoje, kojim su stilom pisani i &io. Nakon ponavljanja,¢enici imaju potrebno znanje
kako bi mogli uz pome nastavnika analizirati govore, odnosno primijengLéenu teoriju.
Primjenom teorije, bolje se usvajaju osnovne staydeora.

Teorijski nastavni sat moze zavrSiti pustanjemcisgesnimke jednog inauguracijskog
govora, kako bi &enici dobili zaokruzenu teorijsku podlogu. Dijele se urdci na kojima se
nalaze transkripti triju govora i od njih se zadwg da ih malo pogledaju prije geika drugog
nastavnog sata. PuStanje é&@ je ujedno i motivacija za drugi nastavni satajekn ¢e se
detaljno analizirati najvazniji dijelovi triju inguracijskih govora.

Teorijsku se nastavu moze zaokruziti provjerom¢eaong gradiva. Eenike se moze
propitati nadeno o polittkim govorima postavljajti im pitanja o govorima i obiljezjima.
Moze se zadati zadatak pisanja nekoliko ddjhh misli koje bi se mogle ukomponirati u
govor ili zadatak osmisljenja teme o kojoj bi drggdvor. Isto tako, profesor moze podijeliti
urucke na kojima su govori koje planira analizirati ga na kraju satacenici pogledaju
govore, kako bi se Sto bolje pripremili za praktidio rada.

Nastavu logike modie je korelirati s ovom temom tako Sto bi nastavpikpitao
ucenike o tome kakva je povezanost logike govorapjashosti istoga. Poveznicu logike

moze se iskoristiti i na nastavi hrvatskog jezika iretorici.

5.7. Prakti ¢ni dio obrade politi¢kih govora u nastavi
5.7.1.Sredisnji dio drugog sata

Ako prethodni sat nije zavrSio gledanjem snimkedabrovaj sat moze zaeti
gledanjem snimke pa se postavljaju pitanja odmatomaledanja. Ako su prethodni sat
pogledali snimku, onda ovaj sat moze zZsgibpostavljanjem pitanja o pogledanom dikje
snimke, ako se gledala snimka krajem prethodnagy $ snimci je puSten i@k govora
amertkog predsjednika Baracka Obamecedike se pita o kojem se predsjedniku radi i
ispituje ih se Sto znaju o njemu.céhici izrazavaju svoje dojmove i iskazuju svoja

razmisljanja. Nakon Sto su stekli kratki uvid u @bau izvedbu, uzevsi u obzir prethodne
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stavke, odnosno teorijsku podlogu analizi¢at se tri inauguracijska govora. Keese od
urwCaka. Eenici se dijele u grupice peetvero. Zadaje im se zadatak usporednog analiairan;
govora. Trebaju proaslicnosti i razlike u tekstovima govora. Obamin govorje dan i u
originalu i u hrvatskom prijevodu. Profesoéemicima daje smjernice za analizu¢ddici
trebaju pogledati dijelove govora, odnosno, Stoogoici donose u uvodu, Sto u srediSnjem
dijelu, a Sto u zakljtku. Ucenici imaju 15 minuta vremena kako bi zavrSili zasidaadatak.

Ucenicima se moze zadati i analiza samo dvaju goparhi se u ovom séaju zadala
usporedna analiza dvaju hrvatskih predsjednikateBoo dijeli wenike u grupe p@etvero.
Vremensko je ograténje 8 minuta i zadatak je &b Sto viSe obiljezja kojih smo naveli na
teorijskom dijelu nastave. Ta#ter se mogu voditi u@vanjem skinosti i razlika dvaju
govora. Sugerira im se da zapiSu &fje sleénosti i razlike i onda da pogledaju kijna mjesta
svakog govora. Detaljnu analiza napraviti nakon grupnog rada, uz profesorovu gomo

Nakon petnaestominutnog, odnosno osmominutnog nadgrupi, W&enici biraju
predstavnika pojedine grupe, kég u sl¢aju profesorovog zatrazivanja izlaganja zapazanja,
izloziti ono Sto je grupa zakljila. Inzistira se na sudjelovanju sviltamika i potée se
svakogclana grupe da napravi neki diocéhicima se moze sugerirati podjela zaduzenja, dok
jedni ¢itaju, drugi trebaju zapisati zapazanja ili idgggedan od njih treba vjezbati za mégu
izlaganje.

Cilj ovog grupnog rada nije bilo detaljno analinija r&enica, nego utavanje bitnih
komponenata svakog teksta. Detaljnu analzucenici i profesor napraviti zajedno.

Profesor se moze odii hoce li propitati kenike o zakljdcima o govorima ilice
zadati da svaka grupa izlaze. Ako se odka prvu opciju, ondadenike pita Sto su prvo
primijetili pogledavsi govore na papirucehici bi trebali odgovoriti kako su primijetili kak
su govori razBite duzine. Trebali bi k@ kako je Mestev govor daleko ki@, Obamin ga
slijedi, a Josipoviev je najduzi. Ako sudenicima dana dva govora na analizu, onda ih se
propituje o duljini dvaju govora. Zakkivsi je li odreteni govor dug ili kratak, pita ih se, Sto
oni misle o tome, odnosno Sto misle kakvi govotjéprolaze kod publike i da svoj odgovor
potkrijepe primjerima. Cilj je &enike potaknuti na iskazivanje vlastita misljenja i
oslobatanja straha od pogresnog odgovora. deotih se na mi#usobnu interakciju i
povezivanje teorijskog dijela s primjerima.

Na ovom, drugom satu, satu primjene teorijskog pnase sluzimo kritikim
vrednovanjem tekstova, tj.cenike se potie na samostalno promisljanje i analiziranje

dobivenih primjera govora. Taler ih se potie na povezivanje teorijskog i prakiog dijela.
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Na taj se néin vjezba razmisljanje. &&nike se potie na promisljanje i usporedbu triju
(dvaju) govora. Trazi se njihovo misljenje i ocj@anje govora po principu Sto neki govornik
donosi, odnosno ne donosi u tekstu i svojoj izvediSljenje | ocjena se potkrjepljuju
primjerima. Wenici trebaju iznijeti stinosti i razlike. Zakljduju kako sva tri govora,
odnosno dva govora imaju osnovne dijelove koje smeli.

Jedan je od ciljeva ovih nastavnih sati potaknutidko misljenje kod tenika. Surd
Klooster, 2001, prema Faber i Zalac (2008) navaie lpostoje razlite definicije kritickog
misljenja i da one nisu uvijek rd@sobno uskidene, taj problem stvakanjenica da krittko
misljenje obuhvéa velik broj vjesStina, aktivnosti i vrijednosti. @ navode kako kritko
misljenje nije jedan n@n misljenja i kako je ono cjelovit pristup razuewpnju te da
uklju¢uje mnoge vjestine i aktivnosti koje se odvijajugtalno. Kako bi se kritki mislilo,
mora se razumjeti temeljne pojmove. Kkim gledanjem na sadrzaje govora se vjezba i
vlastita sposobnost sastavljanja govora sa zadaeomm.

Na nastavi retorike profesor se moze ¢diwza analizu samo jednog aspekta govora,
npr. argumentaciju (pod pretpostavkom kako ganici v& wili osnove argumentacije).
Takav se rad moze organizirati u grupama, a mdzéndividualni, da svaki &enik posebno
radi na tekstovima. &&nici bi mogli usporediti argumentaciju odesih politicara, grijeSe i,
ako da, koje su nég&e pogreSke. Osim pogreSaka u argumentaciji, moZanabzirati i
jezik kojim se koriste, odnosno imaju li wadjivih izraza, koji su lajtmotivi govora, imaju |
poStapalice, koriste li ret@ie figure. Takder profesor moze pustiti kratke gk triju
govora i pitati denike Sto primjéuju Sto se tie stanki u govoru. &enici trebaju zakljgiti
kako Barack Obama ima najviSe stanki, pogotovo ildulza razliku od predsjednika
Josipovéa. Lenike se treba potaknuti na promisljanje o ulogataeki u govoru. Kada
ucenici daiu do zaklj¢ka kako stanke u govoru, na pravim mjestigiag govor boljim i
govornika vjestijim, moze im se parafrazirati Ivas&kavsi kako selobar govornik ne boji
stanki. Ako se nastava organizira u grupama, ondac¢bnigi zajedno trazili ono sto bi im
profesor zadao i mogli bi raditi na trima tekstogaina ako se nastava organizira individualno,
onda bi svaki &enik uspordivao dva teksta. Imali bi petnaest minuta radaakastti pa bi
poslije u suradnji s profesorom nadopunjavali sea@jpazanja.

Profesor se moze oditi i za analizu samo jednog govora. U tom seau detaljno
raZlanjuje tekst i denike se upéuje na sve bitne stavke samoga teksta. Tada sesprof
moze viSe posluziti snimkom zvuka i slike kakasbiupotpunio dojam govornika, kako bi se

jasnije povezalo osobu i tekst.c¢&hici mogu svoje dojmove izraZzavati paralelno s
62



profesorovom analizom. U tom se &ju ne mora organizirati grupni rad, negéenici i
profesor mogu zajedno analizirati govor. Ako se ezgovor predsjednika Josipé&ai moze
jedan od dgenika citati govor, a ostali ¢enici analizirati uz profesorovu pomoTakaier,
profesor moze voditidenike tako Sto im istakne bitne dijelove govoraoAe denicima da
grupni rad, onda se moZe dati govor predsjednikaidde koje ¢e wenici u 10 minuta
proanalizirati. Nakon analize,éenici bi izdvojili Sto su udili. Profesor bi ih uputio na
propuste i zajedno bi se dotaknuli dijelova govatla, jezika, argumentacije i kijnih
tema. Nakon toga bi se poslusala snimka govoraipadnici trebali obratiti paznju na
pogreske u izgovoru.

U analizi govora krée se od kompozicije govoracéhici trebaju uéiti ima li govor sve
dijelove koje treba imati. Obéa se paznja na to Sto se govori u uvodu, Sto usSsjeth
dijelu, a Sto u zaklgnom. WEenici trebaju uditi na koji nain govornik zadobiva naklonost
publike, ¢ime se sluzi u argumentaciji govora i kako zavrSaewor. WEenici trebaju
primijetiti ima li govornik pogreSaka u izgovoryd li govornikov glas ugodan. dgnike se
propituje je li govornik uvjerljiv u svom nastupusporetuju se Obama i Josipavi u¢enike
se pita koji govornik djeluje uvjerljivije i da syodgovor objasne. &&nicima se ukazuje na
to koliko je vazno govor drzati govorno i kako govost uvijek djeluje uvjerljivije oditanja
govora.

Profesor se moze odiii za detaljnu analizu stanki u govoru i na kogcim one
pridonose govornoj izvedbi. Ako se odiliza tu opciju, profesor obavijesttenike kakoce
im pustiti isj&gke govora i da obrate pozornost na stanke. Dubekst trebaju ozrdi
dvjema vertikalnim crtama||0, a kra&e stanke jednom vertikalnom crtorﬂ)( Profesor
isjecke govora pusti nekoliko puta kako kiemici sami mogli oznati stanke na urécima.
Nakon Sto su ozridi stanke, potie ih se na promisljanje o stankama i zadaje imaskatak
usporedbe govornika. dgnicima se postavljaju smjernice, tj. pita ih s¢i km govornik
zvwei uvjerljivije i kako im secini da raspored stanki utje na uvjerljivost. Kada denici
ozn&e stanke, profesor ih moze pitati Sto misle o Ivastvrdnji da se dobar govornik ne
boji stanki.

Profesor se moze oditi za obradu neverbalnih obiljezja. U tom &ju analizira dva
govornika, Josipo¢a i Obamu. Wenicima pusti isjgke snimki (odabere dijelove kojee
pustiti, ali svakako pusti getak i kraj kako bi &enici vidjeli sliénosti i razlike u gestama i
mimici na pd@etku i na kraju govora). Analizira se stav i kako doprinosi govornikovoj
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uvjerljivosti. Ispituje ih se kako Obamina ozbilgtadoprinosi njegovom kredibilitetu i kako

Josipovéev osmijeh upéen publici utj€ée na prihvéenost govora.

5.7.2.Zavrsni dio drugog sata

Pred kraj drugoga sata zaokruzuje se sve Sto sadibru ovoj nastavnoj jedinici.
Ponavlja se sve Sto jeceno. LEenici iznose osnovne stavke govora i svoje stawove
inauguracijskim govorima politara. Buddi da se zbog vremenskog ogr&mja Skolskih
sati nisu mogli pogledati/poslusati govori u cjelipotice ih se na samostalno ptawanje
politickih govora i daju im se internetske adrese na kajenmogide prongi govore. Zadaje
se doméa zadéa kojom bi @enici trebali pokazati Sto su naliii upotrijebiti svoje vjestine.
Za domau se zadéu zadaje priprema jednog patitbg govora. Wenici trebaju zamisliti
sebe kao predsjednika drzave. Mogu izabrateHpbiti stvarna ili izmisljena osoba i drzava
koju predstavljaju je takier na izbor. Zadaju se natuknice po kojiteawenik sastavljati
politicki govor.

Ucenicima se u smjernicama isi kako se govornik prvo mora predstaviti i pozdravi
prisutne jer nitko nije vazniji od onih kaje slusati npr. Dragi prijatelji, gosge i gospodo,
kolegice i kolege... Nakon toga slijedi predstaygateme i istie se vaznost teme (unosi se i
malo patosa i osobne zainteresiranosti za temuammrse obrati sluSateljstvu srdao i
prikladno). Govornik se predstavlja u najboljem eslj svojom jezgrovitom i jasnom,
prikladnom dikcijom. SredisSnji dio govora donosibitnije sastavnice, argumente, dokaze i
sl. Na kraju im se govori kako se govor na krajokzazuje nekakvom mudrom mislju i
pozdravlja se publiku. Uguje ih se na internetske stranice na kojima se nmgu&i

snimke govora pa kako bi ih samostalno pregledali.

5.8. Primjer priprave nastavnog sata iz hrvatskog jezikaili retorike

Politicki govori

DATUM: 13. svibnja 2014.
SKOLA: Opta, jeztna, klasina, matematka gimnazija
RAZRED: 3. razred na nastavi hrvatskog jezika, &ajea grupadenika na nastavi retorike

NASTAVNI PREDMET: hrvatski jezik i retorika
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NASTAVNO PODRUCJE: jezEno izrazavanje, medijska kultura, retorika

SKOLSKA GODINA: 2013./2014.

NASTAVNA TEMA: javni govor

NASTAVNA JEDINICA: politicki govor

TIP NASTAVNOGA SATA: sat uzimanja novog gradiva

TRAJANJE OBRADE NASTAVNE JEDINICE: dva Skolska s&®® minuta)

METODICKI SUSTAVI: korelacijsko-integracijski, eksplikatio-analitéki, problemsko-
stvaral&ki, jezicno-komunikacijski, otvorena nastava

UNUTARPREDMETNA KORELACIJA: pravopis, pravogovor, smeno izrazavanje,
pismeno izrazavanje

MEDUPREDMETNA KORELACIJA: povijest, politika i gospodsavo, hrvatski jezik,
retorika, engleski jezik, sociologija, filozofijasihologija

NASTAVNI OBLICI: ¢elni rad, skupinski rad, individualni rad

NASTAVNE METODE: metoda istrazivanja, metoda izlaga metoda pisanja
NASTAVNA SREDSTVA | POMAGALA: Ziva rij& nastavnika, ziva rigguc¢enika, kreda i

ploca, slikokaz, slikoniz, nalo, pametni telefoni

ZADACE NASTAVNE JEDINICE

OBRAZOVNE:
* upoznati denike s ulogom uia koje izgovaraju inauguracijske govore
* upoznati osobitosti politkog govora
* nauiti obiljezja dobrog polittkog govora/govornika
* utvrditi vaznost dobre izvedbe
* nauiti razlikovati dobru od loSe izvedbe

» pokazati obiljezja na konkretnim primjerima

FUNKCIONALNE:
* razvijati sposobnosti zapazanja i razlikovanja, angfivanja, povezivanja i
zakljwivanja
* razvijati sposobnosti apstraktnog misljenja i sa@losg logtkog misljenja o jeziku

* razvijati sposobnosti primjene usvojenoga znanja
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razvijati sposobnosti primjene usvojenoga znanja

ODGOJNE:

njegovati svijest o potrebi poznavanja i razumijgagoolitickog govora
osvijestiti potrebu za primjenom znanja govornidivaraksi

razvijati sposobnost snalazenja u novim situacijama

poticati WEenje izrazavanja

razvijati spoznaju o vaznosti, ljepoti i bogatstiesmenog izrazavanja
razvijati svijest o izrazajnim moguoostima hrvatskoga jezika

razvijati zanimanje za javno govorenje

KOMUNIKACIJSKE:

razviti potrebu za iznoSenjem stava
obogatiti vokabular
poticati elokventnost

razviti sposobnost izrazavanja

STRUKTURA NASTAVNOGA SATA:
PRVI SAT

1. UVOD (7 min):
- predstavljanje ¢enicima
- dozivljajno-spoznajna motivacija

- najava teme

2. GLAVNI DIO (30 min):

- uvod u temu

- definicija politickih govora
- kakav je to poligki govor
- obiljezja politckog govora
- inauguracijski govor

- objava poznatikinjenica o polittkim govorima
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- meiupredmetne korelacije sa sociologijom, politikom gospodarstvom,

filozofijom

3. ZAVRSNI DIO (8 min):

- sinteza teorije

- najava detaljne analize govora za sljgedat

- dozivljajno-spoznajna motivacija — i8gk govora
- dijeljenje urdaka

DRUGI SAT

4. UVOD (7 min):

- predstavljanje govora kaje se analizirati

5. GLAVNI DIO (33 min):

- rad u grupama

- detaljna analiza teksta

- iznoSenje stavova, misljenja

- usporedba govora i n&ne teorije

- objedinjavanje dosadasnjih saznanja o jezikupggwjovornicima

6. ZAVRSNI DIO (5 min):

- zakljucci o govoru, govornicima

- zadavanje donta zadae

- upwivanje na internetske stranice na kojima se mogsiugati (pogledati)

govori u cjelini
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TIJEK NASTAVNOG SATA (DVOSATA):
PRVI SAT

uvoD

Pozdravljanje i predstavljanje&enicima.

MOTIVACIJA

Kao motivaciju profesotita citat lve Skada: Nesto se brZe u retorici snalaze oni koji imaju
manje onoga Sto bi trebalo reklamirati, dakle otargsofisti ili prodavai magle. Njih ima
podjednako i u politici, i u novinarstvu, i u znatioi u poduzetniStvu. S druge strafeanme
slabo poznata otkfa, neiskoriSteni izumi, pregene knjige, nepravedne pravne odluke. To je
tako jer se rijetko dog#a da covjek bude vrstan i u stvari i u @ioutjecaja, a timski se
spojevi u nas jos uvijek rijetko sklapajucenike zamoli da pomno sluSaju misao i da poslije
kazu kako ih se dojmila. d¢nike se propituje o tome Sto se Zeti i@om mislju i navodi ih

se na krittko razmisljanje.

NAJAVA TEME
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Najavljuje se obrada polikih govora. Wenike se propituje o polikim govorima i onome
Sto znaju o njima. Podsje ih se na javni govor koji su obradili prethodat ako se tema
obraiuje na nastavi hrvatskog jezika, a ako se temadafgana retorici, onda ih se podsge
na vrste govora koje su dotad obradilicedike se navodi na promisSljanje o definiranju
politickih govora. Nakon &enickin pokuSaja definiranja, nastavnik se koristi ajm

spoznajama i dopunjuje ih svojim spoznajama, takatdnici dobivaju potpunu definiciju.

OBILJEZJA POLITCKIH GOVORA | MOTIVACIJA ZA DRUGI SAT

Ucenike se uptuje na obiljezja politikin govora, tako Sto se detaljno @etidijelova, stila,
jezika, prigode i ciljeva. Eenici imaju prigodu iskazati svoje miSljenje. Nasitik se sluzi
ispitivanjem i upudivanjem enika t&nim odgovorima. Navodi ih se nacte odgovore
koristeli dotadasnje znanje o javnim govorima i ostalimtamsga govora. Eenici trebaju
sloziti dotadaSnja saznanja u nova saznanja. Rrofes u tome pomaze i postavljanjem
pitanja ih vodi ténim odgovorima. Nakon Sto su se dobila sva potredazamanja kojima se
treba pristupiti analizi teksta, profesor pustacak snimke govora predsjednika Josigavi
ucenicima dijele urtke na kojima se nalaze govori predsjednika Keesi Josipoua.

Ucenike se uptuje na prodavanje urdaka jerce se njime sluziti sljedesat.

DRUGI SAT

SKUPNI (GRUPNI) RAD

Profesor ispituje ¢enike o dojmovima nakon pogledanog é&g Nakon dojmova, profesor
dijeli ucenike u skupine. Zadaje im zadatak quati Mesicev govor, prokomentirati i

usporediti méusobne dojmove. Trebaju istaknuti dijelove goverabitnija mjesta, teme o
kojima govori. Imaju 10 minuta za rad na tekstwh®dno mogu pitati ako im nesto nije
jasno. Poslijece s nastavnikom péo kroz tekst i ako neSto ne &m zajednoce to

prokomentirati.

SINTEZA

Profesori i @enici prolaze kroz bitha mjesta u tekstu. Profegenike upduje ako su nesto

zaboravili spomenuti. Nakon toga govor sluSajujel@sti i komentiraju govornu izvedbu, tj.
¢ini li im se govor predsjednika Mési dovoljno uvjerljivim. Komentiraju se pogreSke u

izgovoru i stanke koje predsjednéni kako bi naglasio pojedine dijelove. Komentira s
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funkcija sintagmegradanin predsjednikduljina pojedinih dijelova govora i govora u ojel
Zatim se obréa pozornost na stanke u govoru ké&j@ predsjednik Mesi. Pita ih se nalaze i
se te stanke na lagiim mjestima i bi li oni pravili stanke na tim mfgmsa ili nekim drugim.
Svoja razmiSljanja trebaju objasniti. Nakon togai&nike up@duje na transkript i trazi se od
njih pronalazak izraza savjetovanja, zabrane ijuskiosti. Kada denici prondu izraze,
zajedno s profesorom komentiraju o ulozi pojediathza u samom govoru. Nakon toga ih se
upuuje na pronalazak retgkih figura i na njihovu funkciju u govoru. Nastaknih
upozorava da obrate paznju na metafore i persawifik Kada tenici prondu figure,citaju

ih nastavniku. Zatim im se ponovno pustadajegovora i propituje ih se o ugodnosti glasa
govornika. Wenici objaSnjavaju svoja zapazanja. Naposljetkpas®avlja sve Sto se nélo

na proteklom dvosatu.

DOMACA ZADACA | UPUCIVANJE ZA ONE KOJE ZELE ZNATI VISE

Profesor za donda zad&u zadaje pripremu jednog potikiog govora u kojoj trebaju
zamisliti sebe kao predsjednika drzave. Mogu izabe li biti stvarna ili izmiSljena osoba
i drzava koju predstavljaju je tatter po izboru. Trebaju iskoristiti sve Sto su danasiili,
naravno ono Sto pristaje govoru kojeg su osmighko se Zele podrobnije baviti analizom

govora, uptuje ih se na mreznu stranicu na kojoj mogu péomaucnu snimku govora.

6. Zaklju ¢ak

Detaljnim promisljanjem o politkim govorima i analizom inauguracijskih govora raast
je metodtki pristup obradi polittkih govora u nastavi. Poliki se govori mogu obraditi na
nastavi hrvatskog jezika u srednjoj Skoli na satzichog izrazavanja ili u sklopu izbornog
predmeta retorike. Prema Nastavhom programu zaagipen na nastavi hrvatskog jezika u
trecem razredu obrje seJavni govor a politeki se govor spominje samo kao govor u
kojem se umjereno koriste retke figure. U diplomskom su radu izneseni teorijpkaloga
(kratka povijest govorniStva, podjela govora, adjp polittkih govora, svrha, poliki
govornici...), a zatim su predstavljena i analizadri inauguracijska govora. Analizirala se
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argumentacija, stil i govorna izvedba. Nakon amapirikazana je obrada teme u nastavi te se
detaljno prikazao nastavni sat (uvodni dio, razraz@klju¢ni dio). Dani su prijedlozi vezani
za obradu teme pa si svatko moze izabrati ono $tonajbolje odgovara ili Sto smatra
primjerenim odrdenoj skupini djece. U uvodnom se dijelu donoseedlgzi motivacija
prikladnih za obradu teme.

U nastavku je predloZena obrada teme u dvama mastaatima, tako da bi prvi nastavni
sat bio sat teorije, a drugi primjene teorije nakeetnom govoru ili govorima. Obradom
politickih govora u nastavi hrvatskog jezika i retorikeb@a se puniji dojam o javnim
govorima i govorima ofenito. Na nastavi hrvatskog jezika najbolje bi kalwalizirati samo
jedan govor, a na nastavi retorike nekoliko govalé&nike se potie na krittko misljenje i
izrazavanje istoga. Ohrabruje ih se na iznoSemgstibg misljenja i stavova.diih se na koji
n&in treba pripremiti javni govor te koje su karaktéke dobroga politkoga govora.
Nakon obrade ove nastavne jedinicégnici su spremni samostalno analizirati p&hié
govore. Interdisciplinarnim pogledom na nastavualskog jezika i retorike stvara se
generacija mladih ljudi sposobnih povezati ré&d podrija u jednu cjelinu. Obradom

politickih govora razvija se ljubav prema javnom govorenju

7. Sazetak i kljuéne rijeci

Tekst diplomskog rada donosi metéldipristup politckim govorima u nastavi. Prvo se
prikazuje kratka povijest govorniStva, a zatim jagovor. Nakon toga se donosi teorijska
podloga i praktini dio o politckim govorima. U prakinom su dijelu analizirani
inauguracijski govori hrvatskih predsjednika Meas(iz 2000. godine), Josipaa (iz 2010.
godine) te ametkog predsjednika Obame (iz 2009. godine). Analiarasu retotika
obiljezja, govorna obiljezja i neverbalni znakoWoslije detaljne analize, prikazani su ciljevi

i natela u obradi politikin govora u nastavi. Nakon ciljeva ideda, donesena je obrada teme
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u nastavi i prijedlozi za odrzavanje nastavnog gavadni dio, razrada i zakkni dio). Na

kraju je prikazan primjer dvaju Skolskih sati prathnih za obradu ove nastavne jedinice.

Kljuc¢ne rijeti: politicki govor, nastava, metatki pristup

8. Summary and keywords

The text of the thesis gathers methodical apprdagholitical speeches in class. First,
there is a brief history of rhetoric and public akieg afterwards. The text also delivers
theoretical and practical part about political sipess. In the practical part the inaugural
speeches of Croatian President Mesic (2000), Jasifg2010) and Barack Obama (2009) are
analyzed. Besides that, rhetorical features, vailearacteristics and non-verbal signs of
spokespersons are analyzed too. After a detailety sthe main objectives and principles in

political speeches in the classroom are presei@ede the objectives and principles were
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conveyed, the theme processing in schooling as wa®llrecommendations for classes
(introduction, development and final part). In #m&d, there is example of two school hours
provided for processing of this unit.

Keywords: political speech, teaching, methodicarapch
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10.Prilozi

Prilog 1 — Inauguracijski govor predsjednika Stje@na Mesia

Gratani Republike Hrvatske, cijenjeni gosti i uzvaniei zemlje i inozemstva, dragi
prijatelji.Obraéam Vam se s osjajem duboke ptasti i odgovornosti spram visoke duznosti
kojoj sam upravo prisegao. Povjerenjedgmga Hrvatske obvezuje. Njima dugujem @ast.
Zajedno s vama, dragi sunarodnjaci, ul@zitsve svoje sposobnosti, svoju snagu i um da u
tom zajednikom poslu dinimo Hrvatsku boljom i druggjom. ObnaSatu svoju duznost
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odgovorno i savjesno. Béu Predsjednik svih gdana ove zemlje. Isto tako kit gratanin
Predsjednik. Zelim nastaviti naSe neposredne susreazgovore. Oni su mi bili poticaj i
usmjerenje kako i za Sto se boriti na pékigj i javnoj sceni sve ove godine iza nas. Od
Hrvatskog proljéa do hrvatske samostalnosti, od prvih demokratgiiora do danasnjeg
dana. Dame i gospodo, &xen sam Sto danas i ovdje mogu pozdraviti brojng¢opase
goste iz Europe i svijeta. VaSa namost joS je jedna gesta Siroke dnparodne potpore
politici demokratskog zaokreta. Plebiscitarno isghanoj 3., a zatim i 24. sieja. Ta se
promjena hrvatske politke scene potduje i ovim danasnjim dodajem. VaSa potpora i
brojne cestitke obvezuju. Hrvatskoj je, nakon parlamentarigbora, pruzena i ruka
dobrodoslice u krug institucija demokratskih drzdwarope i svijeta. Ponovno, kao i 15.
sijecnja 1992., kada je bila nienarodno priznata. Hvala vam na tome joS jednom. U
obnaSanju svoje duznosti Zelim razvijati suradgusgima onima u svijetu koji u Hrvatskoj
vide svojeg partnera i prijatelja. A takvih je, kéim danas ponovno vidimo i o&@no, puno.
Jaanje neposrednih veza i odnosadm@asim zemljama, narodima i deaima bitce moja
zad&a i bitan dio mojih predsjedtkih aktivnosti. Svijet se danas povezuje i prozieemu
tome predsjednik Republike Hrvatske mora dati patgmunim autoritetom svoje funkcije i
svojeg osobnog angazmana. Kao predsjednik Republikatske uskoéu surdivati s
Hrvatskim drzavnim saborom i Vladom; i s predsj&dm Sabora i Vlade. Zelim pridonijeti
ostvarenju Programa promjena koji je Vlada preddpza Hrvatski drzavni sabor podupro i
usvojio. NaSi grdani su za te promjene dali svoj glas i nakon godelanja i odricanja i te
kako ih zasluzuju. Koristim ovu prigodu pridruse pozivu koji je predsjednik Vliade uputio
ukupnoj nasoj javnosti. Udruzimo snage i stvorimvadtsku kakvu svi mi njezini gdani
sanjamo i zasluzujemo. Svi zelimo da Hrvatska pstestinsko demokratsko drustvo.
Ugvrstiti sve institucije pravne drzave, poStovandskih i manjinskih prava, slobode
medija i stvaranje stabilnog i trajnog okvira trio§ gospodarstva i socijalno odgovorne
drzave, naSa je zagki duznost. Ostvariti ravnomjerni razvitak svihdicionalnih hrvatskih
regija: od kontinenta do obale, mora i otoka. Hsikatje bogata u svojoj raznolikosti.Stoga
¢u se zalagati za decentralizaciju drzave, razJibiklne samouprave i punu slobodu svih
inicijativa iz svih krajeva Hrvatske. Sve to za dasas, ali isto tako i narasStaj koji dolazi i to
neopteréen povijesnim i ratnim hipotekama. To su, uostalgmokuSavale ostvariti i
generacije prije nas, u ragtim burnim vremenima i okolnostima. Hrvatska jeugiek bila
zemlja ljepote i Sansi, ali i bas zato, raskrizgelititih interesa. Danas i ovdje na nama je
izuzetna prilika i odgovornost stvoriti druStvo &opruza Sansu sposobnima i otvara
perspektive mladima. No, istodobno pruza i sodijasigurnost svima koji su svoj Zivot i
radni vijek ugradili u svoju domovinu Hrvatsku. Rbsoc¢u se zalagati za dostojan zivot svih
branitelja i ¢lanova njihovih obitelji, istinskih junaka i stozenaSeg Domovinskog rata.
Dogataja koji je stvorio temelje za samostalnu i suvarétrvatsku. Winit ¢u sve da bih
potpomogao i konmi povratak prognanika svojim kama. Kao predsjednik drzave djelovat
¢u u skladu s ustavnim ovlasStenjima protiv socijalrepravde, kriminala i korupcije te
svakog oblika zlouporabe vlasti. Pred zakonom svatira biti jednak bez obzira na dob i
spol, nacionalnost, vjeru i polito uvjerenje. Svaki nas gtanin ima pravo na zivot u
dostojanstvu i na perspektivu bolje biadasti. Politika nije samo ni poglavito puki zanat i
tehnologija. Politika bez morala i poStovanjalah vrijednosti gubi svaki ljudski smisao.
Postaje teret na dana nacije i grdana i hipoteka u odnosima sa svijetom. U Hrvatskoj
novog, poslijeizbornog doba nema viSe prostora sitiije biti okolnosti za »grijeh
struktura.

Dame i gospodo uzvanici, Cijenjeni deani Republike Hrvatske, Hrvatska zeli Zivjeti u mir
I suradnji sa susjedima. Sa svima kojiwvdanas mogu ilice u skoroj budénosti m@i
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sudjelovati u civilnim vrijednostima suvremenog $twa. LEinit cemo sve Sto je do nas da
ova zemljopisna i politka regija u cjelini postane stabilna i sigurna, dkratska i
prosperitetna. PosStovaemo preuzete ndenarodne obveze. No, isto tako spremni smo
zajedno s drugim mistém snagama danasnjega globalnog drusStva trazitofjajodgovore
na slozene i ne lake izazove suvremenog svijetai B\etski poredak ne ztastvaranje
jedne jedinstvene drzave, nego drusStva koje Zivzajednékom vrijednosnom sustavu:
demokracije i gospodarskog prosperiteta. Stoganuglobaliziranom svijetu, svojom pameti
i radinogu, sposobndd i upornogu nasSih grdana, odgovornd$l i winkovito&u drzavnih
institucija moramo otvarati prostor za vlastitu &rgu i afirmaciju. Gospodarstva poglavito,
ali isto tako i drugih nacionalnih vrijednosti. Santakvom politikom i samo takvim
ostvarenjima postaje se aktivan partner i pouzdan velike europske i euroatlantske
obitelji. Takva uspjeSna Hrvatska moZze i mora fatipora hrvatskom narodu kao jednom od
tri konstitutivna naroda u susjednoj Bosni i Heiagi. Takaier i hrvatskim nacionalnim
manjinama u drugim zemljama. Takva uspjeSna Hreagslestaje biti zemlja stoljetnog
iseljavanja svojih sinova ideri. Hrvatska migracija diljem svijeta svim je sic@otpomogla
stvaranje hrvatske drzave. Pozivamo sve njene geiperda joS jednom proda motiv i
vjeru za suradnju s maticom zemljom. Bilo u sv@tgroj ili novoj domovini. Pozivam vas
da zajedniki takvu Hrvatsku, koju smo stvorili u Domovinskaetu, shagom naseg naroda,
uklju¢imo u Europu iz koje smo bili nepotrebno odsutnjellymo ve& od danas tako da
Hrvatska Sto prije postanganicom Europske unije i NATO saveza. Molim sve arzke |
sve naSe prijatelje koji danas nisu mogli biti @/dli su uputilcestitke i pozdravili rezultate
izbora kao demokratsku prekretnicu u Hrvatskojnhden na tom putu pruze potporu i budu
partneri. Tako da pridonesu kako bi se ti naSite$ia ciljevi Sto brze i jednostavnije
ostvarili. Dragi prijatelji, Na ovom su se mjestdigrali mnogi slavni i zné&jni, radosni i
tragicni dogataji u povijesti naSe zemlje. @vajmo nadu i optimizam da sada voljom,
sposobno& i radom te umijgem svih grdana naSe domovine otvorimo novi put za
Hrvatsku. Hrvatsku kao demokratsku i uspjesnu aemldesetljéu i stoljgu koje p@inje.
Hvala Vam svima joS jednom na povjerenju i potpdd.je temelj i trajni motiv u obnasanju
ove izuzetne i zahtjevne duznosti. Krenimo zajedaotaj put i prionimo toj zada bez
odgatanja.

Prilog 2 — Inauguracijski govor hrvatskog predsjediika Ive Josipovita

PoStovani gospodine Mesi, predsjedriie Republike Hrvatske, poStovani gospodine Bebi
predsjednie Hrvatskoga sabora, poStovana gdsp&osor, predsjednice Vlade Republike
Hrvatske, cijenjeni uzvanici iz zemlje i inozemstvdaSe Ekselencije - predstavnici
prijateljskih drzava, dragi sugtani, sugrdanke i svi grdani Republike Hrvatske, dragi gosti
i prijatelji, dame i gospodo,

Pozdravljam sve naSe game i cijenjene goste iz Europe i svijeta, haSgedes Vas dolazak
Smatram gestom povjerenja, prijateljstva i partivers

Stojim pred vama s osjajem iznimne obveze i odgovornosti prema duznagti ku mi na
izborima povjerili hrvatski grdani. Osjéam zahvalnost i velikdast. Prisegnuo sam da
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savjesno i marljivo obavljati duznost koja mi jevjgyena. Ulozittu svu svoju snagu, znanje
i sposobnost da moj rad u potpunosti opravda penjerkoje mi je iskazano.

Kvalitetna suradnja s Vladom Republike Hrvatskenauje za uspjeSnost i mog i Vladinog
mandata. Svoju novu duznost obavljatsavjesno i odgovorno na dobrobit Hrvatske i svih
njezinih graana. Sluzitu Hrvatskoj, sluzitu nasoj prelijepoj domovini.

Zelim biti predsjednik svih hrvatskih gtana, ali i beskompromisno afirmirati vrijednosti
demokratskoga druStva, pravednosti i drustveneaaiosti.

U ovom svéanom trenutku, prije svega, &an se svittasnih ljudi koji su se borili, a mnogi
i poginuli, za slobodnu i pravednu Hrvatsku. Njichegujemo nasu v§@au zahvalnost.

S postovanjem zahvaljujem svom prethodniku, gospod@tjepanu Meséu, cijin je deset
godina predsjedtkog mandata dalo izniman doprinos razvoju hrvatdkeenokracije i
jaéanju naSeg polozaja u dhenarodnoj zajednici.

Sjetam se i prvog hrvatskog predsjednika, dr. Franj@niana, podcijim je vodstvom
Hrvatska izborila svoju neovisnost. Domovinski radrvatski antifaSizam, ozivotvoren u
partizanskoj borbi iz Il. svjetskog rata, dva supst hrvatske drzavnostije ¢u nasljee
uvijek isticati i poStovati. Stevine antifaSizma i Domovinskog rata danas ¢ena
domoljublje, zalaganje za demokraciju, ljudska pragocijalnu osjetljivost i drustvenu
solidarnost.

U izbore za predsjednika Republike krenuo sam igowizeuropske, prosperitetne Hrvatske, a
klju¢ni izvor moje motivacije bila je PRAVDA, moralnapravna podloga za novo i bolje
drustvo. Ostvarili smo drzavu, ali su pravda i g@vost vrijednosti koje tek trebamo préina
u njihovoj punini.

Snaga, odgovornost i odlinostéesto su ostajale skrivene. Danas ih ponovno promatajer

su one nuzne da bismo mogli slijediti istinsku g@vost i domoljublje. Pravednost koja ne
¢ini iznimke i domoljublje koje ne gova na osobnom interesu, koje ne ostaje samo na
rije¢ima, nego domoljublje koje se poduje djelima i ogleda u rezultatima. Doslo je vrigm
da se Hrvatska preispita i odho promijeni ono Sto je pogresSno, ono Sto ljudei
nejednakima, sto ih dijeli i ponizava. Nije samedio tome da moramo mijenjati zakone i
donositi nove ili bolje.

Rije¢ je o tome da svatko od nas¢pe mijenjati sebe. Jer temelj pravde uvijek smesami,
jer je svatko od nas taj koji svojim ponaSanjenaisili negira pravednost. Zato, ne smijemo
se bojati, ne smijemo Sutjeti, ne smijemo okretdéivu! Hrabrost je ta koja polgeje
nepravdu, koja ostvaruje bolje, pravednije drusttayStvo u kojem svaki gdanin ima
jednaka prava i jednaku Sansu da se Skoluje, zapasaiuje toliko da od toga njegova ili
njezina cijela obitelj moze pristojno zivjeti, pada ima drzavu koja poStuje i Stiti ljudska i
druga prava svih svojih gtana. U borbi za pravednost §a kao predsjednik Republike
Hrvatske i kao njezin gdanin biti prvi i nikada se ré@ umoriti.

To vam obéavam!

81



Hrvatska mora biti dom demokracije i ljudskih praiositelji drzavne vlasti svoju duznost
moraju obnaSati sukladno najviSim standardima igk8ti striéne odgovornosti i otkloniti
svaki mogui sukob interesa koji bi mogao izazvati sumnju thayu nepristranost ili
koristoljublje. Demokratski procesi moraju se nasta ukljuciti ne samo pravo \éne da

Jaanje pravne drzave i institucija s jedne, ali ijukivanje Sto véeg broja grdana u
demokratske procese odivanja i nadzor vlasti, vazne su smjernice razvoiase
demokracije. Jednako vazna su i ljudska prava, ammostemeljna, nego i prava visih
generacija, poput prava na zdravlje, prava na avage i prava na rad.

Demokracija i doktrina ljudskih prava obuléagu i vjerska i manjinska prava. Hrvatska je
zemlja vjerskih sloboda. Vjerovanje ili nevjerovany pravo je svakoga gtanina. Sve
vjerske zajednice imaju pravo na slobodu izraZzavasgre i potrebnu drzavnu potporu za
ispunjenje svojih vjerskih potreba sukladno ekonkimsmogunostima zemlje i ngelu
pravednosti. Svaka diskriminacija, nacionalna,skar spolna, prema seksualnoj orijentaciji,
socijalnom ili regionalnom podrijetlu, ili iz bilkoje druge osnove, nedopustiva je i osobno
¢u joj, kao predsjednik Republike Hrvatske, biti cdqa.

Nacionalne manjine i njihova kultura bogatstvo swatske i sastavni dio ukupne hrvatske
bastine. Nacionalne manjine sjajna su poveznicatdke sa svojim matim drzavama, kao
Sto je hrvatska dijaspora most koji Hrvatsku sgajiaugim zemljama.

ProSao sam cijelu Hrvatsku, posjetio stotine sgl@adova, susreo tiée ljudi od kojih mnogi
naporno rade - i ne mogu zivjeti od svoga rada. gilnopte nemaju zaposlenje. Mnogi su na
rubu egzistencije. To se mora promijeniti!

Imamo zemljucija su prirodna bogatstva, poStenje i marljivoatlijdovoljni da svi njezini
gradani mogu dobro Zivjeti. Moramo te resurse upotiijeba pravi ngin da stvorimo
drustvo koje péiva na radu, znanju i kreativnosti.

Poduzetnistvo je temelj gospodarskog napretka. Kapopoduzetnistvo moramo odho
potaknuti j&aju¢i motivaciju za doméa i inozemna ulaganja. Potrebno je definirati
najefikasnije mjere poticaja u gospodarstvu i napolstvoriti najpovoljnije uvjete za
proizvodnju i izvoz.

Nema naprednoga gospodarstva ako svi koji sudjelyrocesu rada nisu motivirani. Zato su
prava radnika i prava svih zaposlenika, kao i sdijdijalog, sastavni dio napretka. PoStene
place za posSten rad, pristojne mirovine za doprinos &oj starije generacije dale naSem
drusStvu, sastavni su dio pravednosti za koju s&zeah.

Hrvatsku je danas okovala gospodarska kriza. Moramsugiti s ¢injenicom da smo je
kasno prepoznali i tako dopustili da se razmaSeadme koja ugroZzava temeljne vrijednosti
hrvatskoga druStva. Svoje korijene ona dijelom ursvjetskoj krizi, ali vazne uzéaike ima

u Hrvatskoj. Dugoréne negativne posljedice nepravedne i dijelom kraima pretvorbe i
privatizacije, koje su dovele do uruSavanja gospsidia resursa i gubitka radnih mjesta, valja
istaknuti kao bitne generatore krize, ove gospddarali i moralne.

Korupcija i organizirani kriminal, posebno onaj godarski, drugi je vazan razlog krize u
kojoj se nalazimo. Usto, nedostatak odgovamjgospodarske politike koja nije uvijek
prepoznala kako valja viSe proizvoditi i izvozikiako treba prepoznati svoje komparativne
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prednosti, ravnomjerno poticati turizam, poljopegtu i industriju, malo poduzetnistvo i obrt,
doveo je do Zalosn@njenice da Hrvatska danas proizvodi manje neggeSproizvodila prije
rata. Broj nezaposlenih iz dana u dan raste, kaojinelikvidnih tvrtki i tvrtki u stéaju.

To se mora promijeniti!

Zajedno s Vladom, dije ovlasti spada gospodarstvo, uz péngospodarske diplomacije -
zagovarajdi optimalna rjeSenja, spreman sam predano raditjospodarskim reformama.
Ali uspjeh je nuzno vezan uz optimizam, vjeru ustite snage i spremnost da se pravednom
raspodjelom tereta krize svim gemima poSalje poruka solidarnosti, ali i predanasti
provedbi reformi.

Socijalna osjetljivost, zasStita najsiromasnijihzaposlenih, bolesnih, djece i obitelji nasSa su
ljudska i gra@anska obveza. Borba protiv siromaStva i socijabigjucenosti dio su onih
vrijednosti na kojima p&iva hrvatsko drustvo i kultura.

Svaki graanin ima pravo na zdravlje i primjerenu zdravstveastitu te mirovinski sustav
koji omoguwava pristojan zivot ljudima koji su zavrSili svoadni vijek. Financiranje
zdravstva i mirovinski sustav to moraju omoédu Ekologija i odrZivi razvoj nuzdan su dio
razvojne filozofije razvoja hrvatskog drustva.

Ali, nema napretka za drustvo koje ne ulaze u zafpanost i obrazovanje dostupno pod
jednakim uvjetima svakom mladorovjeku, cjelozivotno obrazovanje te integracija u
europski obrazovni i znanstveni prostor, nuzna rippstavka cjelokupnog razvoja. Mladi
su ljudi naSe naj\ée bogatstvo. Ulaganje u njihovo obrazovanje nagbjgljinvesticija.

Vjerujem u nasSu sposobnost da svladamo t@Skala znanjem, odémogu i vizijom svoju
domovinu @inimo razvijenom europskom zemljom.

Hrvatska hoe pobijediti krizu i postupno postati zemljom raddagostanja!

Hrvatska je pri kraju puta u Europsku uniju. Zbogtar ali i zbog naSe donedavne
nespremnosti za vazne reforme, kao Sto jedodj borba protiv korupcije, taj je put potrajao
dulje od @ekivanog. Ipak, sve dosadasnje Vlade i sazivi lk@ja sabora, uklujuéi i
pregovaraki tim, uvijek su iskreno Zeljeli europsku Hrvatskwato im zahvaljujem na
velikim naporima koje sudnili da se ostvari nas europski san. Zajedno sidtta, pokrenut
¢u odlwene poteze i reforme potrebne da Hrvatska Sto pagtanelanicom Europske unije.

Clanstvo u Europskoj uniji velik je izazov u kojemoramo pokazati svoju sposobnost da
uspijemo na velikom i zahtjevnom europskom trzistida do kraja prihvatimo sve
demokratske vrijednosti ujedinjene Europe.

Tu zadé&u moZzemo ostvariti dobrom pripremom svoga gospddargatanjem znanja,
znanosti i usvajanjem novih tehnologija, postujpostulate odrzivog razvoja. Ali, EU je i
izazov da se @va vlastiti nacionalni identitet, da mali narodvelikoj multinacionalnoj

zajednici ostane prepoznatljiv prema svom hrvatskatantitetu i identitetu svojih
nacionalnih manjina.

A to mozemo ponajprije kulturom, poStovanjem suagelicije, ali i poticanjem kreativnosti i
suvremenog umjetékog i kulturnog stvaralastva te ¢gnjem nacionalnih kulturnih
institucija. No vlastita se kultura @va izolacijom. UspjesSno njegovanje i afirmacijastite
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kulture podrazumijeva i otvorenost prema drugimama, poStovanje kulturne raznolikosti
i kulturnu suradnju s drugim drzavama.

Jean Monet, jedan od pokrésaideje europejstva, rekao je: "Mi ne ujedinjujednbave, mi u
prvom redu zblizavamo ljude."

Hrvatska je vé c¢lanica NATO saveza. To nije samo vojni,éve i politicki savez koji
promike demokraciju i vrijednosti zapadne civilizacijeril®&odba vojnim standardima
NATO-a vazna je zada koju otezava ekonomska kriza. Hrvatska inkorpgrac strukturu
NATO saveza vaZzna je i vojna i potita zadaa.

Hrvatska je i odgovorn&anica UN-a, svjetske organizacije kao mjesta rjarka se sustel
drzave najrazéitijih politi ckih sustava, civilizacija, ekonomske razvijenossivietonazora.
Hrvatska se mora maksimalno koristiti mehanizmimgiekza uspostavu poltkih i
gospodarskih kontakata nudi ta organizacija.

Razvoj dobrih odnosa sa susjednim zemljama i cjgdlokm regijom, od strateSkog je
znaenja za Hrvatsku. Dobri odnosi sa susjedimacg@mir, sigurnost i stabilnost, otvaranje
trgovinskih odnosa, investicije, rast turizma, kufu, sportsku i svaku drugu suradnju s
drzavama u regiji. Razvoj dobrih odnosa sa zemljamegiji od stratesSkog je zéaa i jedan
je od prioriteta vanjske politike za kofw se zalagati. Istem da je sa susjedima potrebno
razrijesiti sva otvorena pitanja, od onih geauitn do onih koji su ostali kao posljedice rata.

Otkrivanje sudbine nestalih osoba, inzistiranj@dgovornosti za ratne zlme, povrat otetog
kulturnog blaga, izgradnja porusSenih objekata, pbizbjeglica i jamstvo njihove sigurnosti
te povrat imovine i rjeSavanje svih otvorenih pjgamajvaznije su zade politicara u svim
drzavama. Miroljubiva politika nema alternativu,sadasnja generacija paldira naprosto
nema pravo probleme ostavljati generacijama kojaz#go Uvjeren sam dé& partnerstvo u
regiji, u kojoj ¢e predvodniku ulogu imati gospodarski i poliki najuspjesnije zemlje,
rezultirati prosperitetom svih zemalja k@ kulminirati ulaskom svih drzava i cijele regije u
EU.

Fokus hrvatske vanjske politike na Europu i regyjodrazumijeva i svijest o tome da
Hrvatska treba prijatelje u cijelome svijetu. Gllma mirotvorstvo i Zelja da se uspostave
prijateljske, polittke, gospodarske i kulturne veze Sirom svijeta, dakosu odrednica
politike koju zagovaram. Velike zemlje, poput RasiKine ili Indije, juznoametke zemlje,
Afrika, Azija i Australija, vazni su partneri, osibto u gospodarskim odnosima.

Prihvatanje razltitosti, politicke, vjerske, kulturne, gospodarske, temelj jedusebnog
razumijevanja i izgradnje dobrih odnosa. Zemljeajirka zivi hrvatska dijaspora smatram
osobito vaznima, kao i njegovanje gospodarske iukoé suradnje s dijasporom. &/
mnogo puta dokazano i strateSko partnerstvo sariadn Amertkim Drzavama, ne samo
kroz NATO, ve i u bilateralnim odnosima, Sto nam je td&posobito vazno.

Zad&e koje su pred Hrvatskom, a time i pred nama ko slobili mandat da je vodimo,
velike su. Inzistirat¢u na razvoju drzave utemeljenom na vrijednostimgogdrnosti,

poStenja, povjerenja, posStovanja icelma jednakih mogtnosti, nediskriminacije i
vrednovanja kroz znanje i rad, jednom djje- na pravednosti. Inzistir&u na razvijanju

sustava kojice potaknuti grdane da prihvate i Zive ove vrijednosti icefa, a ne da se
osj&aju gubitnicima ako tdine.
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Drugim rijeima, inzistirat¢u na sustavu u kojerfe biti kristalno jasno da se korupcija i
kriminal ne isplate. Imovina i druStveni statusésetg na kriminalnoj osnovi rée biti dugoga
vijeka. Vratit¢emo ljudima dostojanstvo i vjeru u to da se pogtengdgovornost isplate.

Velika je odgovornost svih nas u ostvarivanju takirégave i druStva. Ja tu odgovornost
prepoznajem i spreman sam svojim primjerom i ragataknuti institucije, a time i gdane,
da krenu tim putem. Ali vidim da danas pré&kb svi tezimo biti na tome putu. Vidim
spremnost da se krene tim putem i novu snagu l®jaia, snagu koja je spremna iznijeti
dubinske reforme koje&e Hrvatsku diniti boljom i pravednijom. MaloduSje i nemo
ostavimo proslim vremenima, a u novo vrijeme unasimmovu odlgnost. Zato vas molim,
ni u jednom trenutku ne zaboravite da je ovo VaSalg, u Vasim rukama i da nema
drugoga gospodara osim Vas!

U XXI. stolje¢u ujedinit¢emo se u borbi protiv korupcije i kriminala, togéaoma zdravog,
pravednog i naprednog drustva. Nije ham svejedngemo viSe nijemo i nendmo stajati
dok prljavi novac kupuje hrvatsku imovinu i osvgaspodarske resurse, omoégua lazne
diplome, privilegije i nezasluzeno bogatstvo. Kaedsjednik Republike olbavam da nikada
netu odustati u borbi za pravedno drustvociN@osustati u beskompromisnom ahwau s
korupcijom, gdje god se pojavi. Svaki dan svoga daden voditcu se ovom istinom: Vasa
dobrobit - moja je duznost i cilf moga djelovanja!

U XXI. stolje¢u izgrativat ¢emo drzavu utemeljenu na znanju, novim tehnologijam
konceptu odrzivog razvoja. Moderna drzava stasadadse kraja proslog stolja u zapadnim
demokracijama, koja danas uglavnom dobro zadowmlmotrebe svojih giana, vé sutra
nece biti dovoljna. Nova, postmoderna drzava, méeaprihvatiti klimatske promjene, stroge
ekoloSke standarde, ostvariti globalnu informaéimost, spoznati novo poimanje ljudskih
prava te znanost, obrazovanje i kulturu afirmiia@o poluge napretka icavanja vlastitog
identiteta u globalnom i multikulturnom drustvu.

Takva ¢e drzava biti i dginkovit servis grdanima i gospodarstvu. Bite to drzava
novoartikulirane suverenosti koja nije u sukobug¢ we sinergiji s drugim drZzavama,
asocijacijama i m&unarodnim organizacijama. U takvop se zemlji grdani Hrvatske
uistinu biti gratanima Europe i Svijeta.

Kao predsjednik Hrvatske, spreman sam bitéela promjena koje @kuju naSu domovinu.
Znam da ne mogu sam.

Trebam Vladu, Sabor, poltke stranke, ali prije svega Vas - dragidgai ove lijepe zemlje.
Zajedno¢emo ispisati novu stranicu naSe povijesti.d@mo na jedan novi put, put stabilnije,
sigurnije i gospodarski razvijenije zemlje, na pmlemokratskog i kulturnog napretka i
socijalnog blagostanja. Put koji nije brz, put kojje lagan. Bittemo snaga koja mijenja
izgled ove zemlje, rusi temelje nepravdi i stvapaumnHrvatsku.

Bit ¢e to napokon zemlja kakvu zasluzujemoghbito lijep, pozeljan dom svih posStenih ljudi.
Gradani Republike Hrvatske, hvala Vam, i joS jedanphdcavam:
"Sluzit ¢u Vam, sluzittu nasoj zemlji!"

Zivjeli i Ziviela nam na3a Hrvatskal
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Prilog 3 — Inauguracijski govor americkog predsjednika Baracka Obame (hrvatski
prijevod)

Dragi moji sunarodnjaci: Stojim danas pred Vamaizam zbog zadatka koji je pred nama,
zahvalan na povjerenju kojeg ste mi ukazali te taje Zrtava koje su podnijeli naSi preci.
Zahvaljujem predsjedniku Bushu Sto je sluzio na$emodu te na velikoduSnosti i suradnji
koju je iskazao tijekom razdoblja smjene vlasti. Bada swetrdeset icetiri Amerikanca
polozila predsjediku prisegu. Rijé& su izgovarane tijekom rasiih plima blagostanja i tihih
voda mira. No ponekad se prisega izgovarala usa&dpijenih oblaka i oluja. U takvim je
trenucima Amerika kréila dalje, ne zbog sttmosti i vizija vladajédih, ve¢ zbog toga Sto smo
Mi, Narod, ostajali vjerni idealima naSih predakadianinasim temeljnim n&lima.Tako je
to bilo nekada. Tako mora postupiti i ova genesaéimerikanaca.Sasvim je jasno da se
trenutno nalazimo usred krize. NaSa je zemlja u satdalekoseznom mrezom mrznje i
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nasilja. NaSa je ekonomija izuzetno oslabljena,okakog pohlepe i neodgovornosti nekih
pojedinca, tako i zbog naSeg kolektivhog propustaldnesemo tesSke odluke i pripremimo
zemlju za novo doba. Domovi su izgubljeni, posldaakader; tvrtke propadaju. NasSe
zdravstvo je preskupo, naSe Skolstvo je &aralo mnoge; a svaki novi dan nosi nove dokaze
kako n&in na koji koristimo energiju of@ava nasSe protivnike i prijeti naSem planetu. To su
pokazatelji krize prema statiskim podacima. NeSto manje mijerljiv no nimalo manje
ozbiljan je i pad povjerenja diljem naSe zemljast&i strah da je pad Amerike neizbjezan i
da sljedéa generacija mora smanijiti svojéetiivanja. Danas vam tvrdim da su svi izazovi s
kojima se sugavamo stvarni. Ozbiljni su i brojni su. Beeih biti lako prevladati nitemo to
modi napraviti u kratkom vremenu. No Ameriko znaj, \deglat¢cemo ih. Danas smo ovdje
jer smo izabrali nadu, a ne strah, jedinstvo smistgesto sukoba i nesloge.Danas smo ovdje
kako bismo stali na kraj sitnim prepucavanjimaznian ob&anjima, uzajamnim optuzbama i
ispraznim dogmama koje su predugo guSile naSuilpol@stajemo mlada zemlja, no kako
stoji u Svetom pismu, doslo je vrijeme da odbaciljetinjarije. DoSlo je vrijeme ponovne
potvrde nasSeg izdrzljivog duha, odabira bolje pesti, prenoSenja tog vrijednog dara, te
plemenite ideje koja se prenosi s koljena na kolj@ozjeg obéanja da su svi jednaki, svi
slobodni i da svi imaju pravo tragati za svojom ¢ere.U ponovnom potdivanju
dostojanstva naSe zemlje prilk@ano da ono nije predodieno. Ono se mora zaraditi. NaSe
putovanje nikad nije bilo ispunjeno peeima i nikada se nismo zadovoljavali malim
stvarima. Nije to bilo putovanje za one slabog sore koji biraju odmor nad radom ili traze
uzitak bogatstva i slave. Naprotiv, bilo je to pranje onih koji su spremni na rizik, onih koji
rade, stvaraju - neke su slavili, naéve& muskaraca i Zzena koji su nas nosili na ovorkoias

i dugom putu prema boljitku i slobodi ostala je mimana.Zbog nas su spakirali sve Sto su
posjedovali i otputovali preko oceana u potrazinowim Zivotom. Zbog nas su radili u
neljudskim uvjetima i naselili zapad, otrpjeli udarbteva i orali tvrdu zemlju. Za nas su se
borili i umirali u Concordu i Gettysburgu, NormajidiKhe Sanhu. Nebrojeno puta su se ti
muskarci i zene borili i zrtvovali, radedok im se ruke nisu sasvim prekrile zuljevima &ak
bismo mi Zivjeli bolje. Oni su Ameriku stavljaligsed svojih pojedin&nih teznji, ispred svih
klasnih razlika, razditog podrijetla i frakcija. Mi danas nastavljamoisto putovanje. | dalje
SMo najrazvijenija i najmmija zemlja na svijetu. Nasi radnici nisu niSta feaoroduktivni
nego Sto su bili na getku krize. NaSi umovi nisu niSta manje inventivngsi usluge i
proizvodi nisu niSta manje potrebni nego Sto supndslog tjedna, proslog mjeseca ili prosle
godine. NaSe mogunosti ostaju neumanjene. No vrijeme cupkanja u tmjezastite uskih
interesa i odg#anja donoSenja teSkih odluka zasigurno je pro&e¥si od danas, moramo
ustati, otresti sa sebe praSinu i z&ios obnovom Amerike. Kamo god da pogledamo
vidimo da naseka jako puno posla. Stanje naSeg gospodarstuaitad i cvrsto djelovanje,

i mi ¢emo djelovati — ne samo kako bi stvorili nova radmasta vé kako bi postavili nove
temelje za rast. Izgradiemo mostove i ceste, elekine mreze i digitalne vodove koji nam
napajaju ekonomiju i koji nas povezuju. Vratemo znanost na mjesto koje zasluzuje i
gospodariti tehnologijom kako bi podigli razinu ktete i smanijili troSkove naSeg
zdravstvenog sustava. IskoriStavs#mo sugievu energiju, vjetar i tlo kao gorivo za
pokretanje nasih automobila i za rad naSih tvorriReformirat¢emo naSe Skole, fakultete i
sveuiliSta kako bi se mogli nositi sa izazovima novagpd. Sve to mozemo napraviti. Sve to
¢emo i napraviti. Ima nekih koji dovode u pitanjeseg nasih ambicija, koji smatraju da nas
sustav ne moze podnijeti prevelik broj velikin pdaa. Svi oni imaju vrlo kratko padanje

jer zaboravljaju Sto je ova zemljadveapravila i Sto sve slobodni muskarci i Zene mogu
postti kada svoje stvaratbie sposobnosti udruze za zajethnicilj uz neophodnu dozu
odvaznosti. Ono Sto cinici ne razumiju jest dalionizmi¢e pod nogama — da njihovi ustajali
politicki argumenti koji su nas toliku dugo iscrpljivaiise ne vrijede. Danas se ne pitamo je
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li nasa vlada prevelika ili premalad/g li u¢inkovita — pomaze li obiteljima u pronalazenju
pristojno pl@&enih poslova, zdravstvom koje si mogu priustitisiganstvenom mirovinom?
Ondje gdje je odgovor ,da“ namjeravamo krenuti fjadr Tamo gdje je odgovor ,ne*,
obustavit ¢emo postoj@ program. Svi mi koji raspolazemo javnim novcent Bemo
odgovorni - moratemo ga pametno trositi, promijeniti loSe navikeansparentno obavljati
sve poslove jer je to jedini tia za uspostavu neophodnog povjerenja dungraiana i
njihove vlade. Ne pitamo se danas ni je li trzisla u sluzbi dobra ili zla. Njegova &o
stvaranja bogatstva i Sirenja slobode nema prenwaya nas je kriza podsjetila na to da se
trziSte bez nadzora vrlo brzo moze oteti kont@lda niti jedna zemlja ne moze napredovati
ako pogoduje iskljgivo bogatima. Uspjeh naSe ekonomije nikad nije ioviskljucivo o
veli¢ini naSeg BDP-a \ei o dalekoseznosti naSeg blagostanja, mogsti pruzanja prilike
svakom tko je tu priliku voljan iskoristiti — ne milostinje ve& zbog toga jer je to najsigurniji
put do naSeg d@eg dobra. Kad je u pitanju naSa obrana, odbijammatibizmeiu naSe
sigurnosti i naSih ideala jer je to pogreSn@&e@ nasSe domovine..&@vi naSe domovine,
suaieni s opasnostima koje mi ne mozemo ni zamiskistavili su povelju kojom se jam
vladavina prava i koja je postavila temelje ljudiskirava, povelju koja se nadodnzla
krvlju generacija. Njeni ideali i dalje osvjetljguasvijet i n€éemo ih se od@ iz
koristoljublja. Stoga, svim ljudima i vladama kajas danas gledaju, od najiregradova do
malih sela u kakvom je den i moj otac: znajte da je Amerika prijatelj sviaroda, svakog
covjeka i svake Zene i djeteta koji Zele bémlst mira i dostojanstva i spremni smo jos
jednom preuzeti ulogu de. Sjetite se da su se prijaSnje generacij€ileus faSizmom i
komunizmom ne samo projektilima i tenkovima werstim savezima i trajnim uvjerenjima.
Bili su svjesni toga da nas naSa snaga sama pmsehoze zastititi kao i toga da nam ona ne
daje za pravo da se ponaSamo kako nam se prabtigh su da naSa snaga raste njenom
mudrom upotrebom; da nam sigurnost proizlazi izeganosti naseg cilja, snage primjera te
¢vrstih kvaliteta poniznosti i suzdrzavanja. Mi s/ovari ove bastine. JoS jednomdemi
ovim principima mozemo se stib s novim opasnostima koje zahtijevaju jo&eaapore i
jo$ bolju meudrzavnu suradnju i razumijevanje. Ir&d&mo odgovorno prepustiti njegovim
stanovnicima i iskovati teSko stni mir u Afganistanu. U zajedniStvu sa starimatéjjima i
bivSim neprijateljima, neumornéemo raditi na smanjenju nuklearne opasnosti i vEsa
pitanja globalnog zatopljenja. Bemo se ispiavati zbog svog ra zivota niti ¢emo
popustati u obrani istog, a onima koji Zele ppsvoje ciljeve sijdi teror i ubijajuti neduzne
porwujemo da je nas duh nesalomljiv &jjao ikad; ne mozete ga nadzivjeti i B@mo vas
poraziti. Mi znamo da je naSe mjeSovito nadijsnaga, a ne slabost. Mi smo zemlja&na

i muslimana, Zidova i hindusa i ateista. Oblikovsili nas jezici i kulture sa svih krajeva
naseg planeta; i upravo zato Sto smo okusili gokals grdanskog rata i segregacije te smo
iz tog mr&nog doba izaSli & i slozniji, vjerujemo dae stare mrznje jednog dana nestati,
plemenske granice izbrisati i d&, kako svijet bude postajao sve maniji, naSa zajkan
humanost iz& na vidjelo, a Amerikace morati preuzeti svoju ulogu u novoj eri mira.
Muslimanskom svijetu potwjemo da trazimo novi put prema naprijed Kgise zasnivati na
zajednékim interesima i uzajamnom postivanju. Svjetskindamma koji siju sjeme sukoba ili
krivnju za svoje probleme svaljuju na Zapad gofem: znajte d&e Vas vasi narodi suditi
po tome Sto mozete izgraditi, a ne po tome Stasi&tili. Svi vi koji se sluzite korupcijom,
silom i uSutkavanjem neistomiSljenika kako bi seZzatl na vlasti, znajte da ste na krivoj
strani povijesti; no mi smo Vam spremni pruziti uukkoliko ste voljni popustiti stisak svoje
pesnice . Stanovnicima siromasnih zemaljacalsamo datemo raditi zajedno s vama kako
bi vasSe farme urodile plodom i kako bi njima potekista voda, kako bi se okrijepili
iscrpljeni i nahranili gladni umovi. A onim zemljankoje, poput nase, uzZivaju u relativnom
blagostanju portujemo da si viSe ne mozemo priustiti ravnodusSnestng patnjama van
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nasih granica, niti mozemo Kkoristiti svjetske resubez razmisljanja o posljedicama. Jer
svijet se promijenio, a mi se moramo mijenjati daj@ s njim. Dok razmisljamo o putu pred
nama, sa skruSsenom zahvalkfwosse prisjetite onih hrabrin Amerikanaca koji, uinov
trenucima, ophode daleke pustinje i planine. Om iale neSto potiti bas kao i pali junaci
pokopani u Arlingtonu koji nam Sapu vet stoljeéima. Odajemo im p&ast ne samo zato Sto
su ¢uvari nase slobode, &eato Sto predstavljaju duh sluzenja naciji, vagpronalaskom
smisla u néem Sto je vée i od njih samih. | stoga nas, u ovom trenutku kejobiljeziti
cijelu jednu generaciju, upravo takav duh mora slazeti . Jer koliko god vlada moze i
mora &initi, u kon&nici se ova zemlja ipak najviSe oslanja na vjeadlunost ametikog
naroda. Spremnost da udomite stranca kad mu jezegjvelikodusnost radnika kég radije
pristati na manji broj radnih sati nego dopustgi kblege izgube posao je ono $® nas
progurati kroz najteZza razdoblja. Hrabrost vatregakoji ¢e se probiti kroz stepenista
ispunjena dimom kao i spremnost roditelja da poelidijete, sve to u kogaici kroji nasu
sudbinu. NasSi su izazovi mozda novi. Sredstva kejao koristiti kako bi se s njima stibb
takader mogu biti nova. No temeljne vrijednosti o kojimas uspjeh ovisi éestitost i tezak
rad, hrabrost i poStenje, tolerancija i znatiZzetjdanost i domoljublje — stare su. | istinite.
One su bile tiha sila napretka kroz povijest. Otworgm je sada potrebno jest povratak ovim
istinitostima. Ono Sto se od nas sada trazi je mazdoblje odgovornosti — priznanje svakog
stanovnika Amerike da imamo obveze prema sebipgdgmovini i svijetu, obveze koje ne
preuzimamo nevoljko ves rado8u, s ¢vrstim uvjerenjem da niSta u tolikoj mjeri ne
ispunjava nas duh, i definira naS karakter, kamaaje da smo dali sve od sebe kako bismo
se sudili s teSkim zadatkom. Ovo je cijena | d@amje drZzavljanstva. Ovo je izvor naseg
samopouzdanja — svijest da nas Bog poziva da shhkugemo nesigurnu sudbinu. Ovo je
zn&enje naSe slobode i naSe vjere, razlog zbog kaemsSkarci, Zene i djeca svih rasa i
vjeroispovijesti mogu pridruziti ovoj proslavi izlbg zbog kojeg pred vama danas najsvetiju
prisegu polazeéovjek ¢iji otac prije 60 godina nije mogao biti posluzemijesnom restoranu.
Stoga obiljezimo ovaj dan g@njem na to odakle potjiemo i koliko daleko smo stigli. U
godini raienja Amerike, tijekom najhladnijeg mjeseca, malapshka patriota se natiskala nad
gotovo ugaslim logorskim vatrama na obali ledefeke. Nas glavni grad je bio napusSten.
Neprijatelj je napredovao. Snijeg je bio umrljavlkr. U trenucima kada je kotan ishod
nase revolucije bio najupitniji, otac naSe domovj@enaredio da se narodu pitaju ove
rijeci: “Neka je na znanje budam svijetu...da su, u dubini zime, kad niSta osimenad
kreposti nije moglo prezivjeti...grad i zemlja, $eai sa zajeddkom prijetnjom, krenuli
naprijed i suprotstavili joj se. Ameriko, stemi sa naSim zajedikim opasnostima, u ovoj
zimi naSe oskudice, sjetimo se ovihdnen rijeci. Nadom i krepo&u joS jednom prevladajmo
ledene struje i otrpimo sve oluje koje nas mozdagjekuju. Pordimo djeci naSe djece da u
trenutku iskuSenja nismo dozvolili da naSe putozamavrSi, da se nismo pokolebali i
odustali; te smo, @u prikovanih na daleki obzor i uz Bozju milostopiosili vrijedan dar
slobode kako bi ga predali bution narastajima.

Hvala Vam. Bog Vas blagoslovio i Bog blagoslovie@pjene Ametike Drzave.
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Prilog 4 — Inauguracijski govor ameri¢kog predsjednika Baracka Obame (na engleskom
jeziku)

My fellow citizens:

| stand here today humbled by the task before raefyl for the trust you have bestowed,
mindful of the sacrifices borne by our ancestotfank President Bush for his service to our
nation, as well as the generosity and cooperat®mds shown throughout this transition.
Forty-four Americans have now taken the presidém&h. The words have been spoken
during rising tides of prosperity and the still @&t of peace. Yet, every so often, the oath is
taken amidst gathering clouds and raging stormghéée moments, America has carried on
not simply because of the skill or vision of thasehigh office, but because We the People
have remained faithful to the ideals of our forebes and true to our founding documents.
So it has been. So it must be with this generatioAmericans. That we are in the midst of
crisis is now well understood. Our nation is at veayainst a far-reaching network of violence
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and hatred. Our economy is badly weakened, a carseq of greed and irresponsibility on
the part of some, but also our collective failuvartake hard choices and prepare the nation
for a new age. Homes have been lost; jobs shedhdmsses shuttered. Our health care is too
costly; our schools fail too many; and each dapdwsifurther evidence that the ways we use
energy strengthen our adversaries and threateplanet. These are the indicators of crisis,
subject to data and statistics. Less measurabledlgiss profound is a sapping of confidence
across our land — a nagging fear that America’dinkeds inevitable, and that the next
generation must lower its sights.Today | say to fai the challenges we face are real. They
are serious and they are many. They will not be @asily or in a short span of time. But
know this, America: They will be met. On this daye gather because we have chosen hope
over fear, unity of purpose over conflict and diskcdOn this day, we come to proclaim an
end to the petty grievances and false promisesettréninations and worn-out dogmas, that
for far too long have strangled our politics. Wena#n a young nation, but in the words of
Scripture, the time has come to set aside chilthisigs. The time has come to reaffirm our
enduring spirit; to choose our better history; &org forward that precious gift, that noble
idea, passed on from generation to generationGibe-given promise that all are equal, all
are free, and all deserve a chance to pursuefthiemeasure of happiness.

In reaffirming the greatness of our nation, we ustdand that greatness is never a given. It
must be earned. Our journey has never been onkoofcats or settling for less. It has not
been the path for the fainthearted — for those wteder leisure over work, or seek only the
pleasures of riches and fame. Rather, it has beenisk-takers, the doers, the makers of
things — some celebrated, but more often men amtemoobscure in their labor — who
have carried us up the long, rugged path towardganaty and freedom. For us, they packed
up their few worldly possessions and traveled acoxeans in search of a new life. For us,
they toiled in sweatshops and settled the Westredthe lash of the whip and plowed the
hard earth. For us, they fought and died, in pldigesConcord and Gettysburg; Normandy
and Khe Sahn.Time and again, these men and wommggktd and sacrificed and worked till
their hands were raw so that we might live a bdifier They saw America as bigger than the
sum of our individual ambitions; greater than b# differences of birth or wealth or faction.
This is the journey we continue today. We remaimn rtost prosperous, powerful nation on
Earth. Our workers are no less productive than whencrisis began. Our minds are no less
inventive, our goods and services no less needmd ttiey were last week or last month or
last year. Our capacity remains undiminished. But tome of standing pat, of protecting
narrow interests and putting off unpleasant dengie- that time has surely passed. Starting
today, we must pick ourselves up, dust ourselvEsaafl begin again the work of remaking
America. For everywhere we look, there is work éodmne. The state of the economy calls
for action, bold and swift, and we will act — natlp to create new jobs, but to lay a new
foundation for growth. We will build the roads amddges, the electric grids and digital lines
that feed our commerce and bind us together. Wlee@gtore science to its rightful place, and
wield technology’s wonders to raise health careialiy and lower its cost. We will harness
the sun and the winds and the soil to fuel our @rd run our factories. And we will
transform our schools and colleges and universibeseet the demands of a new age. All
this we can do. And all this we will do. Now, theaee some who question the scale of our
ambitions — who suggest that our system cannotratdetoo many big plans. Their
memories are short. For they have forgotten whatdbuntry has already done; what free
men and women can achieve when imagination is goinecommon purpose, and necessity
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to courage.What the cynics fail to understand @ the ground has shifted beneath them —
that the stale political arguments that have corglns for so long no longer apply. The
guestion we ask today is not whether our governngetdo big or too small, but whether it
works — whether it helps families find jobs at acelet wage, care they can afford, a
retirement that is dignified. Where the answerds,ywe intend to move forward. Where the
answer is no, programs will end. And those of u® wianage the public’s dollars will be
held to account — to spend wisely, reform bad Isalihd do our business in the light of day
— because only then can we restore the vital tresiveen a people and their government.
Nor is the question before us whether the market ferce for good or ill. Its power to
generate wealth and expand freedom is unmatchedthizu crisis has reminded us that
without a watchful eye, the market can spin ouwt@ftrol — and that a nation cannot prosper
long when it favors only the prosperous. The sucaEour economy has always depended
not just on the size of our gross domestic prodmat,on the reach of our prosperity; on our
ability to extend opportunity to every willing héa+ not out of charity, but because it is the
surest route to our common good. As for our comuhefiense, we reject as false the choice
between our safety and our ideals. Our Foundinfdfat faced with perils we can scarcely
imagine, drafted a charter to assure the rulewfdad the rights of man, a charter expanded
by the blood of generations. Those ideals stilhtlithe world, and we will not give them up
for expedience’s sake. And so to all other peoptes governments who are watching today,
from the grandest capitals to the small village rehmay father was born: Know that America
is a friend of each nation and every man, womandhid who seeks a future of peace and
dignity, and that we are ready to lead once moexaR that earlier generations faced down
fascism and communism not just with missiles antksa but with sturdy alliances and
enduring convictions. They understood that our poalene cannot protect us, nor does it
entitle us to do as we please. Instead, they kiatvdur power grows through its prudent
use; our security emanates from the justness ofcause, the force of our example, the
tempering qualities of humility and restraint. We @he keepers of this legacy. Guided by
these principles once more, we can meet those meats that demand even greater effort —
even greater cooperation and understanding betwagons. We will begin to responsibly
leave Iraq to its people, and forge a hard-earreat@ in Afghanistan. With old friends and
former foes, we will work tirelessly to lessen theclear threat, and roll back the specter of a
warming planet. We will not apologize for our walylite, nor will we waver in its defense,
and for those who seek to advance their aims bycing terror and slaughtering innocents,
we say to you now that our spirit is stronger aadnot be broken; you cannot outlast us, and
we will defeat you. For we know that our patchwbssitage is a strength, not a weakness.
We are a nation of Christians and Muslims, Jews limdus — and nonbelievers. We are
shaped by every language and culture, drawn froenyeend of this Earth; and because we
have tasted the bitter swill of civil war and segon, and emerged from that dark chapter
stronger and more united, we cannot help but belibat the old hatreds shall someday pass;
that the lines of tribe shall soon dissolve; thattlae world grows smaller, our common
humanity shall reveal itself; and that America mpisty its role in ushering in a new era of
peace. To the Muslim world, we seek a new way forwdased on mutual interest and
mutual respect. To those leaders around the gldizeseek to sow conflict, or blame their
society’s ills on the West: Know that your peopli# yudge you on what you can build, not
what you destroy. To those who cling to power tigtowcorruption and deceit and the
silencing of dissent, know that you are on the grsige of history; but that we will extend a
hand if you are willing to unclench your fist. Teetpeople of poor nations, we pledge to work
alongside you to make your farms flourish and leae waters flow; to nourish starved
bodies and feed hungry minds. And to those natiiesours that enjoy relative plenty, we
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say we can no longer afford indifference to suffgrioutside our borders; nor can we
consume the world’s resources without regard teceffFor the world has changed, and we
must change with it. As we consider the road th#blds before us, we remember with

humble gratitude those brave Americans who, at ¥biy hour, patrol far-off deserts and

distant mountains. They have something to telloggy, just as the fallen heroes who lie in
Arlington whisper through the ages. We honor thehaonly because they are guardians of
our liberty, but because they embody the spirisaivice; a willingness to find meaning in

something greater than themselves. And yet, atnlmsient — a moment that will define a

generation — it is precisely this spirit that mungtabit us all.

For as much as government can do and must dayliinsately the faith and determination of
the American people upon which this nation reliess the kindness to take in a stranger
when the levees break, the selflessness of wovkeoswould rather cut their hours than see a
friend lose their job which sees us through oukesirhours. It is the firefighter's courage to
storm a stairway filled with smoke, but also a pésewillingness to nurture a child, that
finally decides our fate.

Our challenges may be new. The instruments withclviwve meet them may be new. But
those values upon which our success depends —wanld and honesty, courage and fair
play, tolerance and curiosity, loyalty and patsoti— these things are old. These things are
true. They have been the quiet force of progressughout our history. What is demanded
then is a return to these truths. What is requafeals now is a new era of responsibility — a
recognition, on the part of every American, thatheee duties to ourselves, our nation and
the world; duties that we do not grudgingly accept rather seize gladly, firm in the
knowledge that there is nothing so satisfying ® $bpirit, so defining of our character, than
giving our all to a difficult task.

This is the price and the promise of citizenship.

This is the source of our confidence — the knowtedgat God calls on us to shape an
uncertain destiny.

This is the meaning of our liberty and our creedwhy men and women and children of
every race and every faith can join in celebratgnoss this magnificent Mall, and why a
man whose father less than 60 years ago mightaw@ been served at a local restaurant can
now stand before you to take a most sacred oath.

So let us mark this day with remembrance, of whoaweeand how far we have traveled. In
the year of America’s birth, in the coldest of mwmjta small band of patriots huddled by
dying campfires on the shores of an icy river. Thpital was abandoned. The enemy was
advancing. The snow was stained with blood. At amexat when the outcome of our
revolution was most in doubt, the father of ourigratordered these words be read to the
people:“Let it be told to the future world ... that the depth of winter, when nothing but
hope and virtue could survive... that the city and tountry, alarmed at one common
danger, came forth to meet [it].”America. In thedeof our common dangers, in this winter
of our hardship, let us remember these timelesslsvdith hope and virtue, let us brave
once more the icy currents, and endure what stormag come. Let it be said by our
children’s children that when we were tested, wiased to let this journey end, that we did
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not turn back, nor did we falter; and with eyestixon the horizon and God’s grace upon us,
we carried forth that great gift of freedom anddakd it safely to future generations.

Thank you. God bless you. And God bless the Uriitiades of America.
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