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SAZETAK

Diplomski rad se bavi uspostavom i karakteristikama narodne vlasti u Koprivnici
1943. — 1944. godine. Oslobodenje Koprivnice 7. studenog 1943. godine je posljedica
eksplozivnog rasta NOP — a u drugoj polovici 1943. godine. Analiziramo uzroke i uvjete
takve politicke dinamike. Pri tom se koristimo teorijom drzave razvijenom od Antonia

Gramscia.
Kljucne rijeci:

Narodnooslobodilacka borba, Narodnooslobodilacki pokret, Koprivnica, Gramsci,

oslobodenje.

SUMMARY

The topic of the graduation papper is the comming and the characteristics of people's
goverment in Koprivnica in 1943. — 1944. The liberation of Koprivnica happened in 7th of
november of 1943. and was a result of explosive growth of People's liberation movement in
the second half of 1943. The papper tries to explain the reasons and the conditions of such

political dynamics. To achive this we use Antonio Gramsci's theory of a state.
Key words:

People's liberation struggle, People's liberation movement, Koprivnica, Gramsci, liberation.



1. KRATICE
NOO — Narodnooslobodilacki odbor
NOP — Narodnooslobodilacki pokret
NOR — Narodnooslobodilacki rat
USAOH - Ujedinjeni savez antifasisticke omladine Hrvatske
CK KPH — Centralni komitet Komunisticke partije Hrvatske
OK KPH — Okruzni komitet Komunisticke partije Hrvatske
KK KPH — Kotarski komitet Komunisticke partije Hrvatske
NDH — Nezavisna drzava Hrvatska

UNS — Ustaska nadzorna sluzba

2. UVOD

Diplomski rad je podijeljen na dvije cjeline koje nisu medusobno neovisne jedna od
druge. U prvom dijelu rada bavim se oslobodenjem Koprivnice, dok se u drugom dijelu bavim
karakteristikama narodne vlasti u gradu po njegovu oslobodenju od strane partizanskih
jedinica. No glavni proces koji pokuSavam objasniti ovim radom, a kroz povijesni fenomen
oslobodenja Koprivnice 1 karakter vlasti u oslobodenom gradu, jest razvoj
narodnooslobodilackog pokreta na podruc¢ju Podravine i Prigorja. Dogadaji u Koprivnici,
krajem 1943. i pocetkom 1944. kojima se bavi ovaj diplomski rad svoju ishodi$nu to¢ku imaju
u ljetu 1943. kada se vojno-politi¢ka situacija na podru¢ju Bilogore, Kalnika i Podravine
dramati¢no mijenja za narodnooslobodilacki pokret (NOP). Naravno, NOP je kontinuirano
prisutan na tom podrucju jos od pocetka ustanka, ali njegovo politicko pa onda i vojno jacanje
dogada se upravo krajem ljeta 1943. i ono rezultira oslobodenjem Koprivnice kao krajnjim
izrazom tog politiCkog procesa. Oslobodenje Koprivnice, a onda i cjelokupne Podravine,

predstavlja i posljedicu, a i razlog daljnjeg jacanja NOP na podrucju sjeverozapadne Hrvatske.

Zasto onda ulupati skoro dvadeset kartica na period koji se odnosi na zbivanja prije ljeta
1943. godina ako se diplomski bavi dogadajima sa kraja '43. i pocCetka '44.? Zato Sto se ti
dogadaji ne mogu adekvatno objasniti bez tog prethodnog perioda i njegovih specificnosti. Ne
toliko zbog toga Sto se NOP na ovom podrucju razvijao linearno kako je jugoslavenska
historiografija pokusala imputirati isticuci npr. kako su jezgre buducih vojnih jedinica bila male
1 nepovezane grupice nastale u ljeti 1941., a koje su se nazivale bjelovarskom, javorovackom,

kalnickom, itd... lako su te grupe bile sacinjene od nevjerojatno hrabrih i odlu¢nih ljudi od kojih
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je veéina poginula vrlo rano u narodnooslobodilackoj borbi (NOB), u sukobu ¢ija je
karakteristika bio nesrazmjer izmedu sukobljenih strana one nuZno nisu ¢inile jezgre daljnjih
odreda, brigada i kasnije divizija na podruc¢ju Bilogore, Kalnika i susjednih im nizina. Ovaj
tekst niti njegov autor ne polaze od premisa da postoji linearnost u razvoju NOP na podrucju
Podravine i Prigorja. Umjesto linearnost postoji nevjerojatna politicka drama omedena
usponima i padovima NOP-a na spomenutom podruc¢ju. Umjesto linearnosti postoji
kompleksna politicka borba, a politi¢ka borba gotovo nikad nije linearna. Takoder je tesko
objasniti znacaj oslobodenja Koprivnice ako se ne dotaknu vazni momenti, kljucni lomovi i
specifi¢ne dinamike dogadaja koji su prethodili samom oslobodenju. Ne toliko zbog njih samih,
ve¢ zbog toga Sto nam oni u komparativhom odnosu spram dogadaja iz druge polovice 1943.
govore mnogo o samim tim dogadajima dodatno naglaSavaju¢i njihovu specifi¢nost.
Obradujuci povijest NOP-a ili bolje receno povijest koprivnicke Podravine u prve Cetiri godine
rata pokuSavam naglasiti neke klju¢ne procese i lomove koji su se dogadali na tom podrucju, a
¢inili su zavojit put koji je vodio ka oslobodenju Koprivnice u no¢i sa 6. na 7. studenog 1943.
godine, oslobadanju grada koji je bio samo stotinjak kilometara udaljen od glavnog grada te

nesretne NDH.

Iako je kroz tekst naglaseno, bitno je to istaknuti i ovdje. Period do ljeta 1943. obradujem
s puno manje skrupula i detalja nego period neposredno prije oslobodenja i nakon njega. To je
bio nuzni metodoloski korak kojim smo pokusali drzati ovaj diplomskim u tekstualno
probavljivim okvirima s obzirom na to da se vremenski period njegove izrade odavno
odmaknuo od probavljivih vremenskih okvira. Period do ljeta 1943. i odredene postavke koje
iznosim su zapravo samo teze. Njih tek treba podvrgnuti ozbiljnoj kritici koja ukljucuje

konzultiranje primarne povijesne grade i to je jedan od smjerova gdje vidim svoj daljnji rad.

Danas je sasvim jasno kako pred historiografijom stoji ogroman posao kako bi se
povijest koja se bavi Drugim svjetskim ratom azurirala, da ne kazem revidirala. Pred nama su
tisue 1 tisuce stranica izvora, S$to objavljenih — $to neobjavljenih, tisuce i tisue stranica
memoarske grade razasute po zbornicima, lokalnim tiskovinama i neobjavljenim rukopisima,
pred nama su i tisuce i tisuce stranica objavljenih sinteza i knjiga o Drugom svjetskom ratu
(ve¢ina njih sa teziStem o NOB-u). Damir Agici¢ u svojem c¢lanku koji se odnosi na tretman

1941. godine u jugoslavenskoj i hrvatskoj historiografiji vrlo jasno istice kako je nuzan odmak



od dosadasnjih pristupa tome problemu.* Agi¢i¢ detektira dva konkretna pristupa za koja drzi
da su simptomati¢na za odnos historiografije prema 1941. Prvi pristup karakterizira svojevrstan
hagiografski odnos prema 1941. i ustancima pod vodstvom KPJ koji je bio simptomati¢an za
jugoslavensku historiografiju 1 politiku. Drugi pak pristup predstavlja kasniji vulgarni
revizionizam povijesti Drugog svjetskog rata koji je svjesno iskrivljavao neke od nepobitnih
povijesnih postavki ne bi li u krajnjoj liniji pokusao abolirati NDH i ustaski rezim. Njegovom
relativnom uspjehu devedesetih uz primarno politicku klimu koja ga je €inila oportunim je
pomoglo i to Sto je povijest Drugog svjetskog rata i NOB-a u stanju u kojem se nalazila krajem
osamdesetih 1 devedesetih naprosto zudila za novim pristupom toj problematici. Bilo je ocito
kako su se okostali, stati¢ni i suhoparni osvrti na glavne procese NOB-a koji su se uvijek iznova
reproducirali nasli pregazeni vremenom te je njihova neadekvatnost u smislu pruzanja cjelovite
slike NOB-a bila bjelodana.” U tako jasno podredenom polozaju uslijedio je vulgarni desni
revizionizam koji je svoj oslonac imao u realnim druStvenim odnosima formiranim nakon
secesije Jugoslavije kada su drzave koje su proizasle iz te secesije svoju legitimnost pokusale
graditi na nacionalnim narativnima. U kontekstu Hrvatske specifi¢na bila je namjera Franje
Tudmana da pomiri crnu i crvenu Hrvatsku.” Takva izmjena realnih drustvenih odnosa mo¢i
rezultirala je pokuSajima revizije dotadasnjih historiografskih postavki o NOB-u. Tragedija
takva pristupa lezala je u njegovoj nesposobnosti autorefleksije i pozamasnom siromastvu
teorijskog, metodoloskog i (u nemalim slu¢ajevima) materijalnog znanja. Dvadeset godina
nakon secesije 1 uspostave drzavica na podruc¢ju bivse Jugoslavije povijest Drugog svjetskog
rata i dalje vapi za rjeSenjima problema koji nisu bili adresirani svo ovo vrijeme. Iako se u
meduvremenu pojavio i tre¢i pokusaj analize Drugog svjetskog rata na podrucju Hrvatske, a on
se manje-vise vodio logikom profita i iskoriStavanjem trziSne logike koja je ukazivala na dobar

plasman bilo koje kartice teksta, a koja bi nuzno ukljucivala kljucne rije¢i totalitarizam,

' Damir Agi¢i¢, ,,Hrvatska historiografija o 1941. - polemika bez dijaloga?*, u Kultura sje¢anja: 1941 (Zagreb:
Disput, 2008), 145-55.

? Bitno je naglasiti kako je jugoslavenska historiografija imala i svoje svijetle tocke. Prije svega u nekim danas
nezaobilaznim analizama Bogdana Krizmana, Narcise Lengel Krizman, Fikrete Jeli¢ Bunti¢ i ¢itavom nizu
objavljene memoarske grade.

* Ivo Goldstein i Goran Hutinec, ,,Neki aspekti revizionizma u hrvatskoj historiografiji devedesetih godina XX
stolje¢a - motivi, metode i odjeci®, u Revizija proslosti na prostorima bivse Jugoslavije (Sarajevo: Institut za
istoriju u Sarajevu, 2007), 187-210.; Nikica Bari¢, ,,Antifasisticka borba u Drugom svjetskom ratu u politickim
interpretacijama hrvatskih predsjednika 1991-2006, u Revizija proslosti na prostorima bivse Jugoslavije

(Sarajevo: Institut za istoriju u Sarajevu, 2007), 211 —233.



partizani, zlocini, komunisti, represija... Taj treéi iliti trzisni pristup takoder nije donio nista
novoga u rjesenju povijesti Drugog svjetskog rata osim marketinske retorike koja se temeljila
na diskursu o dva totalitarizma i u kojoj se kleo u svoju toboznju modernost pristupa i ideolosku
neoptere¢enost ma §to god im to znacilo. Zapravo se iza tog slatkorjecivog nastupa i trgovackog
osmjeha skrivalo ve¢ videno i spomenuto teorijsko i metodolosko siromastvo zatoceno u agoniji

nemogucnosti autorefleksije.

Historiografski pristupi NOB-u dosad su manje-vise slijedili matricu prezentacije
povijesnih izvora u obliku dokumenata i sje¢anja, $to u obliku kazivanja, Sto u obliku
memoarske grade. Materija je prezentirana deskriptivno i rijetko koji pristup problematici
Drugog svjetskog rata je ukljucivao i teorijsku dopunu rasprave u kojoj bi se razmotrilo na
procesnoj razini zaSto do odredenih stvari dolazi ili ne dolazi, pogotovo kad su u pitanju bile
specificne regionalne dinamike tog sukoba. Primjer nam je problem izostanka ustanka u
Podravini onih magnituda kakvih je on bio 1941. na Baniji, Kordunu i Lici. Rasprave nisu isle
dalje od konstatiranja stanja i eventualno interpretacija koje su bile posljedica naknadne pameti
ili interpretacija u nacionalistickom klju¢u koji su svaki proces tumacili meduetni¢kim
odnosima. Historiografija je prelazila preko uloge drzave kao drustvenog fenomena i njezine
uloge u jednom drustvu. Ideologija, doduse spominjana, nije ozbiljno analizirana. Sto ideologija
ukljucuje, kako ona funkcionira i na kraju krajeva koja je njezina uloga u sukobu Drugog
svjetskog rata na ovim prostorima? Sva ta pitanja ostala su neodgovorena. Moja pozicija je da
bismo s barem pokusajem odgovora na ta pitanja dobili puno kompleksniju sliku onoga $to se

zapravo dogadalo po raznim dijelovima Jugoslavije tijekom Drugog svjetskog rata.

Sto se pak Podravine odnosno oslobodenja Koprivnice poetkom studenog 1943. tice,
ona je manje-viSe objasnjavana kao lokalni izraz jedne Sire politicke dinamike koja je iSla na
ruku saveznicima po kapitulaciji Kraljevine Italije. Ta vrlo raSirena tendencija da se dogadaji
kasnog ljeta 1 jeseni 1943. interpretiraju kao inercija Sirokih politickih potresa prouzrocenih
kapitulacijom Kraljevine Italije 8. rujna 1943. je predstavljala interpretativni krajnji domet.
Razlog njene rasirenosti lezi u tome §to je taj politicki dogadaj uistinu bitan za razumijevanje
dinamike sukoba koji zovemo NOB i ona sama po sebi nije problem. Problem nastaje kada se
interpretacija tu i zaustavlja. Objasnjenje koje pocinje i koje se zaustavlja na ¢inu kapitulacije
Italije uskracuje nam veliku koli¢inu povijesti, a prije svega banalizira kompleksni politicki
proces u kojem se odredeni broj ljudi odlucuje na pobunu protiv svoje drzave i njenih institucija.

No najve¢i nedostatak takvog ogranicenog objasnjenja liSava nas politickog subjekta jer



pristajanjem na takvo objasnjenje transformiramo ljude iz pozicije subjekta u objekte.* Na taj
nacin zamagljujemo i ne odgovaramo na brojna pitanja koja se sama po sebi otvaraju, a ti¢u se
specificnih regionalnih dinamika u povijesnom procesu kakav je bio NOB. Teza ovog
diplomskog rada jest ta da je kapitulacija Kraljevine Italije izuzetno bitna, ali ona nije jedini
faktor rasta i eksplozije NOP-a na podrucju koprivnicke Podravine. Povijest je kao i uvijek

puno kompleksnija.

Ocito je da postoji Citav niz pitanja na koja nam je potreban odgovor. Ipak ovaj
diplomski ne nudi definitivne odgovore. lako smo se prilikom izrade diplomskog trudili
odnositi prema ovom radu kao neem veem od diplomskog rada, morao sam zbog
pragmatickih razloga smanjiti dozivljaj i ambiciju. No ovakav kakav je pred vama diplomski
pokusava jednim neoptere¢enim pristupom pokusSati uvesti novi interpretativni model zbivanja
na podrucju Podravine u Drugom svjetskom ratu vode¢i racuna o krivudavim dinamikama
politi¢kih procesa tog vremena. Taj model tek treba testirati sveobuhvatnije na podrucju
Podravine u vremenu Drugog svjetskog rata, a tek onda vidjeti u kojoj je mjeri primjenjiv na
druge regije bivse Jugoslavije s obzirom na to da sam dojma da je NOP imao svojih regionalnih
razlika koje su prije svega proizlazile iz specificnih odnosa moc¢i u razli¢itim regijama

Jugoslavije.

2.1. METODOLOSKO — TEORIJSKI KUTAK

U sklopu uvoda pokusat ¢u malo podrobnije objasniti temeljne koncepte kojima ¢u se
sluziti u svojoj interpretaciji povijesne materije koju sam se uputio objasniti. Teorijski koncepti
¢e tijekom daljnjeg teksta biti povezani s empirijskim podacima kako bismo ih potvrdili

odnosno ucinili njihovu primjenu vjerodostojnijom.

2.1.1. ISHODISTE

U knjizi ,,A Civil War — A History of the Italian Resistance njezin autor Claudio
Pavone krec¢e upravo od kapitulacije Kraljevine Italije potpisane 8. rujna i taj ¢in svrstava kao

kljuéni formativni moment u povijesti talijanskog otpora Njemackoj okupaciji i domacim

* Jednom dijelu autora nakon 1990. se takvo objasnjenje &inilo prihvatljivim iako je ono koriiteno i u Jugoslaviji

jer su na taj na¢in dokazivali ustanak i podr§ku naroda Podravine prema NOP -u kao kratki eksces.



fasistima. On ne objasnjava politi¢ku pobunu pukom inercijom ili politickim oportunizmom.
Pavone kreé¢e od premise da je posvemasnji raspad talijanske drzave koji se dogodio u rujnu
1943. stvorio politicki vakuum u kojem su se mogle konstruirati alternativne politicke
platforme, a koje su dobile svoj politicki izraz u talijanskom otporu. Specificnost i kvaliteta tog
dijela lezi upravo u Pavoneovom inzistiranju na tome da su objektivne okolnosti (koje on
prepoznaju u drzavi kao klju¢nom faktoru) podjednako vazne kao i ljudi subjekti koji Zive i
donose odluke unutar tih zadanih okolnosti. Drzava kao klju¢ni aspekt objektivnih okolnosti iz
kojih bi trebala poceti svaka analiza do sada nije valorizirana na adekvatan nacin barem $to se
tice historiografije koja se bavi ovom problematikom. Na to ovaj diplomski pokuSava ukazati

baveéi se NOB-om Podravine.

Pavone doduse ne ulazi u ozbiljna teorijska objaSnjenja zasto drzava i koje je njezino
mjesto u druStvu. On samo na gomili empirijskih podataka dokazuje vaznost drzave u smislu
odrzavanja statusa quo i onda efekata koje su raspad vojske, policije, drzavne birokracije,
politicke vlasti i civilnog drustva (sve nabrojeno su klju¢ni dijelovi drzave kao druStvenog
faktora) imali po talijanske gradane. Naime tek po uruSenju drzave na svim razinama, a
poglavito njezinih ideoloskih i represivnih aparata otvoren je politicki prostor u kojem je bilo
moguce formirati nove politicke grupacije. Taj proces nije bio ni linearan, ni spektakularan.
Pavone ne tvrdi da su se stvari preko no¢i okrenule naglavacke, ali nemoguénost drzave da se
viSe reproducira svojim represivnim i hegemonijskim aparatom stvorilo je pukotinu u do tada
kontroliranom i strukturiranom politickom polju. Tu pukotinu su potom ispunile nove politicke
prakse koje su se temeljile na potrebi za pobunom akumuliranoj tijekom prethodnih godina i
promjeni dotad postojecih druStvenih odnosa.’ Imajuci to na umu treba uzeti u obzir politicku
ulogu drzave kao objektivne okolnosti koja nam uvelike strukturira pojam politic¢ki
prihvatljivog ili neprihvatljivog. Drzava kao drustveni fenomen koji ima mehanizme putem
kojih se reproducira i na taj nacin u velikoj mjeri strukturira drustvene odnose mi se ¢ini kao
izuzetno bitan dio historiografskog mozaika putem kojega bismo mogli objasniti neke
specificne dinamike u Podravini tijekom Drugog svjetskog rata. Taj dio mozaika je potpuno

neopravdano ostao po strani u dosada$njim pristupima.

> Taj sukob takoder nije bio monolitan. Pavoneov najveéi doprinos proudavanju pokreta otpora i sukoba Drugog
svjetskog rata opcenito je bio u tome §to je sukob okarakterizirao kao simultano trajanje tri rata - patriotskog rata,
gradanskog rata i klasnog rata. Claudio Pavone, A4 civil war: a history of the Italian resistance (London ; New

York: Verso, 2013).
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2.1.2. SUSRET KOJI SMO PREDUGO CEKALI (ANTONIO GRAMSCI I
DRUGI SVJETSKI RAT U PODRAYVINI)

Susret koji sam naznacio u podnaslovu je nuzno organizirati na jednoj osnovi koji bi
ukljuc¢ivao Jugoslaviju umjesto Podravine, ali naprosto nam je nuzno za potrebe ove
diplomskog §to jasnije definirati geografski prostor i njemu specifi¢ne drustvene odnose kako
bismo testirali ovaj pristup na setu historiografskih podataka i postavki. Kako bismo adekvatno
valorizirali ulogu drzave u sukobu izmedu NDH i NOP-a na podruc¢ju Podravine nuzno je bilo
uvesti neke teorijske parametre putem kojih ¢emo izvrsiti analizu. Kao §to je to vidljivo iz

podnaslova, na$ ¢e glavni teorijski protagonist biti Antonio Gramsci.

Prisiljen da objasni politicki neuspjeh komunistickog pokreta u realizaciji revolucije
zapadno od tadasnjeg SSSR-a, Antonio Gramsci je tijekom dvadesetih i tridesetih godina
dvadesetog stolje¢a razvio jednu od najinovativnijih teorija moderne drzave koji objasnjava
kako drzava strukturira politicko polje i koju ulogu ima u ocuvanju postoje¢ih drustvenih
odnosa (status quo) kojih je i sama proizvod. Ta gramscijanska teorija koja je uvela u Siroku
upotrebu koncepte kao Sto su integralna drzava, hegemonija, povijesni blok, organska kriza,
civilno i politicko drustvo, hegemonijski aparat drzave je tijekom dvadesetog stoljeca postala
uzasno popularna i taj status je odrzala do danas, usprkos Cinjenici $to nakon raspada SSSR-a
marksisticka kriticka teorija biljezi konstantan pad popularnosti. Peter Thomas, jedan od
najreferentnijih teoretiCara gramscijanske teorije, istice kako je Gramsci danas daleko
najpopularniji teoreti¢ar iz marksisti¢ke tradicije uklju¢ujuéi i Marxa i Engelsa.’ Blagoslov i
prokletstvo gramscijanske teorije lezi upravo u njenoj Sirokoj, da ne kaZem Sarenoj
intelektualnoj aproprijaciji.” Jedan od kljuénih razloga za$to je tome tako je taj $to Gramsci
nikad nije bio u moguénosti da svoj rad sistematizira i objavi, ve¢ je on do nas doSao u obliku

biljezaka razasutih po zatvorskim biljeznicama® u kojima je razvijao svoju teoriju tijekom

% Peter D. Thomas, The Gramscian moment: philosophy, hegemony and Marxism, Historical materialism book
series, v. 24 (Leiden ; Boston: Brill, 2009), 199.

70 recepciji Gramscija vidi E. J. Hobsbawm, How to change the world: reflections on Marx and Marxism (New
Haven, Conn: Yale University Press, 2011).

¥ To kljuéno Gramscijevo djelo su zapravo tri tisuée rukopisnih stranica, podijeljenih u 32 biljeznice, vidi Benjamin

Opratko, ,,Kratak uvod u Gramscija“, U: Nepokoreni grad, br. 2 (Zagreb, sije¢anj 2014), 57.
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dugogodi$njeg zato&enistva u fasistickom zatvoru u kojem je na koncu i umro.’ Sukladno tome,
a 1 s obzirom na odredene promjene po pitanju popularnosti odredenih paradigmi i
intelektualnih tradicija, postoji cijeli niz razlic¢itih i medusobno kontradiktornih interpretacija
onoga $to danas nazivamo gramscijanskom teorijom. Ve¢ je 1976. godine Perry Anderson u
svom svojevremeno utjecajnom ¢lanku iznio ocjenu koja je ujedno i bila njegova motivacija da
se pozabavi antinomijama Gramscija. Anderson tvrdi da je ,,...cijena takvog ekumenskog
divljenja (Gramsciju op. J.J.) ambivalencija: visestruke i medusobno nekompatibilne
interpretacije tema iz zatvorskih biljeznica. “*® Kako se ne bismo gubili u tim bespuc¢ima
rasprave, koncentrirali smo se na nekoliko referentnih djela koja nude po nama najadekvatniju

interpretaciju Gramscija i njegovih teorijskih postavki.

Spomenuli smo ve¢ kako je Gramscijeva motivacija bila objasnjenje bjelodanog
politickog neuspjeha komunistickih partija da provedu uspjesnu revoluciju zapadno od
Sovjetskog saveza. Tu politicku dinamiku Gramsci je pokusao objasniti pomocu proSirenja
dotadasnjih marksistickih postavki o drzavi, ideologiji i opcenito funkcioniranju politickog
polja u modernoj drzavi. Gramscijev centralni koncept koji on uvodi da bi objasnio navedenu
politicku situaciju je koncept hegemonije. Pod hegemonijom Gramsci smatra proizvodnju
pristanka.'' Prema Gramsciju vladajuéa grupa u drustvu osigurava svoju vodeéu ulogu prisilom
ili dominacijom i osiguranjem pristanka ili vodenjem. Ideoloska hegemonija omogucuje vlasti
da funkcionira a da se pritom ne mora oslanjati nuzno na represiju (prisilu), ve¢ njezini gradani
u odredenoj mjeri podupiru drustveno uredenje u kojem zive iako to isto drustveno uredenje ne
mora nuzno biti u skladu s njihovim materijalnim interesima. No iako je hegemonija prije svega
ideoloske prirode, da bi se ona realizirala, nad podredenim klasama mora se dogoditi i neka
vrsta kompromisa na ekonomskom i politickom planu odnosno ,,vodecéa grupa radi zrtvu
ekonomsko-korporativne prirode*. Ta zrtva ili bolje re¢eno materijalni kompromis vodece
grupe s podredenim drustvenim grupama je i dalje samo kompromis. On olakSava materijalnu
poziciju podredenim klasama, ali ne dovodi ekonomski sustav i onda pripadajuce druStvene
odnose mo¢i u opasnost. Ti mali kompromisi ne ugrozavaju dominantu poziciji dominantne

grupe u druStvu niti na politiCkom niti na ekonomskom planu, ve¢ samo dodatno integriraju

? Perry Anderson, ,,The Antinomies of Antonio Gramsci®, U: New Left Review, I, izd 100 (decembar 1976.), 6 —
7.

" Ibid., 5.

" Michele Barrett, ,,Ideology, politics, hegemony: From Gramsci to Laclau and Mouffe“, U: Mapping Ideology
(ur. Slavoj Zizek), 2012, 238.
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podredene grupe u dru$tvu (subalterne).'? Stoga je bitno istaknuti da je eti¢ko-politicki aspekt
politike hegemonije ujedno i neodjeljiv od odnosa mo¢i utjelovljenih u ekonomiji.”?
Hegemonijski projekt je zapravo praksa konsolidiranja druStvenih snaga i konsolidacije istih u
politicku snagu unutar drzave pod vodstvom dominante drusStvene grupe. Posljedica
hegemonije je da pojedinci internaliziraju odredene druStvene norme na individualnoj razni
gineé¢i ih svojima.' Na taj na¢in se izmedu ostaloga definira i politiko polje i ono §to je
politi¢ki prihvatljivo ili nije. U tako strukturiranom politickom polju pojedinac si mora
odgovoriti na pitanja je li pobuna protiv drzave i svog suverena politi¢ki prihvatljiva i ako jest,
u kojim situacijama se takva odluka ¢ini legitimnom? Odgovor na to pitanje je zbroj Citavog
niza drustvenih faktora koje ¢emo pokusati detektirati u sklopu ovog diplomskog rada bar Sto

se tice Podravine 1943.

Kako bi odredena klasa osigurala dominantnu ulogu u drustvu, §to ukljucuje kontrolu
ekonomskih 1 politickih sfera drustva, ona se sluzi drzavom. Stoga po Gramsciju drzava nije
neutralna, ve¢ je ona ,, artikulirana i realizirana struktura vladavine jedne drustvene klase .
Do Gramscija je klasicna marksisticka teorija manje-viSe smatrala da drzava ima jedino
represivni karakter te da se dominantne klase u druStvu koje vode drzavu reproduciraju
isklju¢ivo represivnim aparatom. DrZava je gledana kao politicko drustvo koje se sastojalo
samo od mehanizama vladavine u uzem (represivhom) smislu, a koji su ukljucivali vlast,
policiju, vojsku, sudove, zatvore, zakonodavni sustav itd. Ta dosta popularna slika, iako do
stanovite mjere to¢na, nije dovoljno dobro oslikavala svu kompleksnost moderne drzave. Kako
bi naglasio svu sloZenost funkcioniranja moderne drzave odnosno da se ona reproducira i putem
represije 1 putem ideologije, Gramsci uvodi jedan od svojih klju¢nih koncepata, a to je koncept
integralne drzave. Integralna drzava Siri dotadasnje poimanje drzave koja sada obuhvaca i
civilno 1 politickog drustvo. Politickom drustvu Gamsci pridruzuje i civilno drustvo koje se
sastoji od raznih institucija kao $to su mediji, intelektualci, obrazovni sustav, crkva i obi¢no
ono Sto danas smatramo civilnim sektorom. U gruboj podjeli politicko drustvo bi trebalo
provoditi represiju, a civilno drustvo bi trebalo sluziti kao svojevrsna ideoloSka legitimacija

poretka, drustva i drzave medu Sirom populacijom. Oba drustva, i politi¢ko i civilno, su u

12 Thomas, The Gramscian moment, 235.

13 Antonio Gramsci, Prison Notebooks (New York: International Publishers, 1971), 207.

' Joseph V. Femia, Gramsci’s Political Thought : Hegemony, Consciousness, and the Revolutionary Process
(Oxford Oxfordshire: Clarendon Press, 1981), 24.

'S Thomas, The Gramscian moment, 180.
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konceptu integralne drzave objedinjena u dijalektickom jedinstvu. Ona nikako nisu pod tim
konceptom fuzionirana u jedno. Njihove uloge su razlicite, ali ujedno se i nadopunjuju jer
represivni aparat teSko moze funkcionirati ako nema ideoloske legitimacije, a ideoloska
legitimacija koja bi zadovoljavala interese vladajuce klase teSko se moze nametnuti bez
represivnog aparata koji bi joj osigurao prostor reprodukcije.* Tako da je za Gramscija drzava
., ... Cijeli kompleks praktickih i teorijskih aktivnosti putem kojih vladajuca klasa ne samo da
opravdava i odrzava svoju dominaciju vec uspijeva i pridobiti aktivni pristanak onih nad kojima
vlada. "’ Taj aktivni pristanak onih nad kojima vlada drZava osigurava i kroz represivni aparat

i kroz hegemonijski aparat odnosno realizaciju ideoloske hegemonije."®

Jedan od nacina na koje Gramsci prezentira integralnu drzavu je sintagma hegemonija
oklopljena prisilom.” Upravo funkcija proizvodnje pristanka kao jedne od najbitnijih uloga
drzave je Gramscijev najve¢i doprinos analizi moderne drzave uopée i njezine uloge u
politi€kom polju. Proizvodnja pristanka Sire populacije na druStveno uredenje putem formiranja
kategorija zdravog razuma ili nekih op¢ih vrijednosti je ono $to je uloga hegemonije. To
podrazumijeva i percepciju politicki moguceg odnosno politicki nemoguceg. Hegemonija je
nesto $to povezuje i politicko i civilno drustvo. Proizvode je oba dijalekti¢ka dijela integralne
drzave te osiguravaju njezin plasman, stoga Gramsci piSe kako je , normalno vrsenje
hegemonije obiljezeno kombinacijom prisile i pristanka, koji mogu stajati u najrazlicitijim
medusobnim odnosima, a da prisila pritom previse ne preteze nad pristankom. “*° Osiguranjem

hegemonije dakle drustvena skupina koja kontrolira drzavu uspijeva proizvesti pristanak veceg

' Jan Rehmann, Theories of Ideology: The Powers of Alienation and Subjection, 2014, 136.; Opratko, Kratak uvod
u Gramscija, 59.; Thomas, The Gramscian moment, 69 — 70.

7 Thomas, The Gramscian moment, 138.

'8 Ostaje nejasno do koje mjere mozemo govoriti o aktivnom ili pasivnom pristanku kao realizaciji hegemonije.
Thomas navodi kako je Gramsci isticao brojne primjere (Italija i Njemacka prije svega) hegemonije gdje je njezina
realizacija proizvela pasivni i indirektni pristanak umjesto aktivnog i direktnog. To je posljedica pozicije u kojoj
se vladajuca klasa nasla te je bila prisiljena hegemonijski projekt koncipirati oko toga da mistificira samu prirodu
ekonomskog zivota drustva koji se temeljio na eksploataciji ve¢ine drustva. Iste one veéine drustva ¢iji je pristanak
tezila osigurati putem hegemonijskog projekta. Dakle jedna od posljedica i proizvoda hegemonije je i pasivni
pristanak. Vidi: Ibid., 227.

' Mario Candeias, Gramscian Constellations. Hegemony And The Realisation of New Ways of Production And
Living, Rosa Luxemburg Stiftung, http://www.rosalux.de/publication/39575/gramscian-constellations.html, 6;

Ibid., 51, 138.

2% Opratko, Kratki uvod u Gramscija, 58.
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dijela stanovni$tva na drustveno uredenje u kojem je ona na vlasti. Krizom hegemonije dolazi

do organske krize rezima koja prijeti promjenom odnosa mo¢i u drustvu.

Spomenuo sam ve¢ da je Gramsci djelovao u prvoj polovici dvadesetog stolje¢a. Bio je
sekretar Komunisticke partije Italije tijekom dvadesetih godina i svjedoCio je crvenim
godinama (biennino roso) odnosno usponu komunisticke partije u prvim godinama po
zavrSetku Prvog svjetskog rata i politickoj krizi koja je prodrmala talijansku drzavu. Svjedocio
je 1onome §to je uslijedilo nakon crvenih godina, a to je uspon faSizma u Italiji. Fasisticki rezim
u Italiji je za njega predstavljao druStveni fenomen koji je proizaSao iz krize hegemonije. lako
u nekoliko navrata ambivalentan oko toga kako tretirati fasizam, za Gramscija je taj rezim bio
pokusaj vladajucih klasa da ocuvaju postojece odnose mo¢i u uvjetima organske krize odnosno
krize hegemonije. Fasizam je za njega predstavljao i dalje oblik kapitalisticke drzave, doduse
nesto izmijenjen. Fasizam je po Gramsciju samo nastavak pasivne revolucije, revolucije koja
je uuvjetima izazova po drustvene odnose najavljivala odredeni tip drustvene promjene bez da
to sustinski i u¢ini.”! Pasivna revolucija je zapravo znaéila figu u dzepu kako bi se odrzao status
quo, a u tom ocuvanju (u uvjetima organske krize) postoje¢ih odnosa moci koristili bi se
minimalni ustupci koji bi onda bili upakirani prikladnom retorikom, a koja je ustupke
predstavljala kao revolucionarne. Promjena bi imala teatralan karakter, a ne i sustinski i zapravo
bi se predstavljala kao organsko rjesenje, dok ona to sustinski nije nikad ni bila. Gramsci je
nakon prvotnog podcjenjivanja faSizma shvatio njegovu apelativnu mo¢ u namjeri da se
predstavi kao revolucionarna snaga koja ¢e isporuciti promjenu i rjeSenje problema koji su
ujedno bili i uzrok organske krize. Fasizam za Gramscija dolazi kao kompromisno rjeSenje u
kojem se vladajuce klase kako bi zadrzale postoje¢e odnose moc¢i unutar drustva oslanjaju na
novi tip rezima s pojacanom koli¢inom represije kako bi zadrzale postoje¢e odnose mo¢i unutar

drustva jer kriza hegemonije radi koje i dolazi do pojavnosti faSizma i dalje traje.

Mi ¢emo kretanjem unutar konceptualnog polja omedenog aparatima integralne drzave,
hegemonije kao bitnog drustvenog ¢imbenika i organske krize kao odredenog konteksta
pokusati objasniti razvoj dogadaja €iji je dio bilo oslobodenje Koprivnice, a onda i kasnije cijele
Podravine. Teorijski koncepti koje smo ovdje izlozili sluzit ¢e nam kao objasnjenja povijesnih

dinamika koje ¢emo prvo prezentirati, a onda komparativno i teorijski pokusati objasniti.

2 David D. Roberts, ,,Reconsidering Gramsci’s Interpretation of Fascism®, Journal of Modern Italian Studies 16,

izd 2 (2011.): 247, 249.; Thomas, The Gramscian moment, 154 — 155.

15



3. GENERALNE CRTE

Kada govorimo NOP-u Koprivnice ili to¢nije kotara Koprivnice ne mozemo ne govoriti
na jednoj Siroj geografskoj osnovi. Rasprava o razvoju NOP-a na podrucju Podravine
nerazdvojiva je od razvoja NOP-a na podrucju Kalnika, Bilogore, Zagorja pa ¢ak i Moslavine.
Pristup koji su preuzeli izdavaci i urednici zbornika radova Sjeverozapadna Hrvatska u
Narodnosolobodilackoj borbi i socijalistickoj revoluciji, pa onda i povijesne grade pod istim
imenom ¢ini mi se jedino ispravnim. Nemogucée je govoriti o aspektu oslobodenja ijednog sela,
grada ili kraja bez analitickog izlaska iz uskih geografskih determinanti te geografske jedinice.
Stoga ¢e ovaj rad kad god to bude potrebno (i oportuno) da se objasne uspostava i karakteristike
narodne vlasti na primjeru oslobodenog grada Koprivnice izlaziti iz uskog okvira koji je
definiran predratnim gradom i kotarom Koprivnica. Koprivnicu na kraju krajeva nisu oslobadali
samo Koprivni¢anci, Kalnik nisu oslobadali samo Kalni¢ani, a bogami ni Podravinu nisu

oslobadali samo Podravci.

Svaka dobra mikrohistorija koja se pokuSava koncentrirati na odredeni tip regije mora
nuzno biti uklopljena u Siri kontekst zbivanja. Dogadaji koje pokuSavamo objasniti su
uklopljeni u jedan §iri kontekst koji nuzno prelazi gabarite same Podravine, ali na kraju krajeva
i same Jugoslavije. No postojao je jedan ozbiljan problem u dosadaS$njim pristupima
problematici NOB-a: nije se pridavalo dovoljno paznje specificnim druStvenim odnosima koji
su karakteristiéni za odredenu regiju.** Kraljevina Jugoslavija iz &ijeg znatnog teritorija je
kasnije formirana NDH bila je po pitanjima ekonomskog, socijalnog i kulturnog razvoja znatno

heterogena, §to je onda u pravilu znacilo i razli¢ite drustvene odnose.

Kad govorimo o drustveno-ekonomskim karakteristikama onog $to danas nazivamo
koprivnickom Podravinom, a koje se manje-viSe poklapa sa granicama biv§eg Koprivnickog
kotara, onda treba u prvom redu istaknuti da se radi o podrucju izrazito agrarnog karaktera. U
analizi donje Podravine (podrucje dvaju kotara, Koprivnica i Purdevac) Kolar-Dimitrijevi¢

123

navodi da je prema popisu stanovniStva 193 tamo zivjelo 106.345 stanovnika. Za

*2 Jugoslavenska historiografija koja se bavila NOB — om je imala jako izraZen regionalni karakter te je bilo gotovo
pitanje prestiza da svaka regija ima svoj zbornik radova koji ¢e tematizirati NOB u toj regiji. Cini nam se da je bez
obzira na inicijalnu namjeru ozbiljna analiza specifi¢nih regionalnih odnosa izostala te je u vecini slucajeva
prevladavao jedan poopceni narativ NOB — a koji se onda nastojao ugurati u regionalne okvire.

2 Podaci koji se navode dalje u ovom poglavlju se temelje na tom popisu.
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Koprivnicki kotar indeks agrarne prenapucenosti je 131 stanovnik na kilometar kvadratni, dok
je za Purdevacki 122 stanovnika na kilometru kvadratnom. Bez obzira na to da se i dalje radi o
visokom indeksu agrarne prenapucenosti, situacija je ponesto povoljnija od susjednih krajeva
gdje je ta prenapucenost uistinu dramati¢na®, stoga ovaj kraj predstavlja ¢ak i podrugje koje
dozivljava odredenu imigraciju sa susjednih podrucja. Indeks agrarne prenapucenosti nam je
bitan jer je privreda izuzetno agrarne prirode. 76% radno sposobnog stanovnistva je definirano
kao seljastvo, dok 10% otpada na gradanstvo (birokracija, trgovci, obrtnici i vlasnici sredstava
za proizvodnju) 1 14% na radniStvo. Od sveukupnog radnistva ¢ak 59% svih radnika je vezano
uz agrarni sektor i radi kao najamni radnici na nekom od veéih imanja.> Gotovo 78% od 8888
poljoprivrednih posjeda u kotaru Koprivnica, a 88% od 10897 poljoprivrednih posjeda u kotaru
Durdevac se odnosi na posjede do 5 hektara, dok u kotaru Koprivnica 21% otpada na
poljoprivredni posjed od 5 do 20 hektara.?® Dakle radi se o izuzetno malim posjedima u kojima
je veci prinos nemoguc, a takav tip raspodjele agrarnog zemljista djeluje uvelike negativno na
cjelokupnu socijalno-ekonomsku poziciju podravskog seljaka. Takav tip nedovoljno razvijene
poljoprivredne proizvodnje i nedostatnih prinosa da bi seljaci sami sebe prehranili slika jednu

uistinu sivu sliku ovog kraja u periodu prije izbijanja samog rata 1941. i u tijeku njega samog.

No Koprivnica je ipak jedan od rijetkih gradova na podrucju sjeverozapadne Hrvatske
koji je imao uvjete za industrijski razvoj. Zbog svog relativno povoljnog geografskog polozaja
u smislu Zeljeznickog ¢vorista (pruga Gyekenyes-Zagreb, Koprivnica-Varazdin, Koprivnica-
Osijek) pocetkom dvadesetog stoljeca pocCinje razvoj industrije. Ipak tri najveca industrijska
pogona, tvornica umjetnih gnojiva Danica®’, tvornica ¢avala i tvornica ulja prestaju s radom do
pocetka 1941. Nakon izbijanja velike ekonomske krize kapitalistickog ekonomskog sustava s
kojom se Jugoslavija mucila kroz cijeli period do svog uniStenja od industrijskih pogona u
Koprivnici su ostali samo mlin i toplakova ciglana. Oba pogona su radila sezonski i1 nisu

predstavljali znacajniji privredni faktor u podravskoj privredi koji je vapio za nekim tipom

¥ Prosje¢ni indeks agrarne prenapuéenosti u Kraljevini Jugoslaviji je 56, a u Banovini Hrvatskoj je 60. Vidi, Mira
Kolar-Dimitrijevi¢, ,,Socijalne karakteristike stanovnistva sjeverozapadne Hrvatske uoci drugog svjetskog rata®,
U: Sjeverozapadna Hrvatska u narodnooslobodilackoj borbi i socijalistickoj revoluciji. Varazdin: 1976, 16.
**Ibid., 25.

% Marijan Maticka, ,,Struktura i polozaj seljastva sjeverozapadne Hrvatske uoéi drugog svjetskog rata®, U:
Sjeverozapadna Hrvatska u narodnooslobodilackoj borbi i socijalistickoj revoluciji. Varazdin: 1976, 37.

27 Ustaske vlasti su prostor te tvornice prenamijenili u prvi koncentracijski logor koji je zadrzao isto ime Danica.
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industrijske proizvodnje pomocu kojeg bi o¢igledni viSak agrarnih radnika migrirao u industriju

te time potaknuo urbanizaciju lokalnih gradskih sredista kao $to je to Koprivnica.”®

No bez obzira na ovako ekonomski crne podatke, komparativno gledajué¢i u odnosu na
okolne regije sjeverozapadne Hrvatske Koprivnica je predstavljala najvise klasno diferenciran
kraj. Sa 76% radnog stanovnistva koje se bavi poljoprivredom donja Podravina predstavlja
regiju s najnizom stopom takvog tipa privrede §to se tice sjeverozapadne Hrvatske. Ipak ne radi
se o dramati¢noj razlici, ako imamo na umu da je regija s najve¢im udjelom seljastva u privredi,
Zagorje, imala 85% stanovnistva koje se bavilo poljoprivredom. Donja Podravina je zajedno
sa kalnicko-bilogorsko-moslavackom regijom imala najve¢i udio radnistva u privredi s 14% u
kontekstu sjeverozapadne Hrvatske. Donja Podravina je takoder imala najvecu stopu
gradanstva (C¢inovnistvo, trgovci i obrtnici) u privredi sa stopom od 10%. Mozemo ustvrditi da
je komparativno gledaju¢i unutar sjeverozapadne Hrvatske kraj donje Podravine najrazvijeniji,
ali to je daleko od pozicije razvijenosti kao takve. Cijeli kraj sjeverozapadne Hrvatske, kad
izuzmemo Zagreb, uvelike zaostaje za hrvatskim prosjekom u kojem je u Hrvatskoj Sto se ti¢e
privredne aktivnosti bilo 69.5% seljastva, 14% radniitva i 16.5% gradanstva.”’ S ovoliko
niskom privrednom aktivno$¢u ovo podrucje bi se gotovo moglo okarakterizirati kao pasivni
kraj. Spontana industrijalizacija i modernizacijski proces koji ju je pratio bili su nasilno
prekinuti velikom ekonomskom krizom za koju Kraljevina Jugoslavija nije uspjela pronaci
rjeSenje tijekom cijelog njezinog postojanja®. Radilo se o kraju i stanovnistvu koje je zudilo za
nekim tipom politickog rjesenja koje bi poboljsalo njegovu socijalno-ekonomsku situaciju.
Ocajni zivotni uvjeti koji su se od losih tijekom tridesetih godina brzo krenuli kretati prema

katastrofalnima®' samo su ubrzavali radikalizaciju politike i stanovnistva.

¥ Kolar-Dimitrijevi¢, ,,Socijalne karakteristike stanovnistva sjeverozapadne Hrvatske uo¢i drugog svjetskog rata®,
25 -26.

*Tbid., 32.

3% Stovise politika Kraljevine Jugoslavije je djelovala katastrofalno po industriju Koprivnice s obzirom na to da je
tijekom tridesetih nastojala svu industrijsku aktivnost preseliti s pograni¢nih dijelova drzave u unutrasnjost. Vidi:
Mira Kolar-Dimitrijevi¢, ,,Drustveno — ekonomski odnosi u Podravini od 1939. do kraja 1941. godine®, U:
Podravski zbornik, 1981., 32.

3! Usprkos procjeni banovinskih vlasti kako se stanovnistvo Koprivni¢kog, Ludbreikog i Purdevackog kotara
moze samo prehraniti, pred samo izbijanje rata bilo je potrebno uvoziti 100 vagona hrane kako bi se stanovnistvo
prehranilo. Vidi Zdravko Dizdar, ,,Politika ljevice na podru¢ju Koprivnice od 1929. do 1941. godine®, Podravski
zbornik, 2002., 188.
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4. POLITICKI KONTEKST KOPRIVNICKE PODRAVINE NA POCETKU
RATA

4.1 HSS

Sto se ti¢e politike u meduratnom razdoblju, HSS je na podruéju sredi$nje Podravine
imao prevladavajuéi i presudan utjecaj. Izbori iz '35. 1 '38. pokazuju dominantne pobjede HSS-
a na podrucju kotara Koprivnica gdje je po pitanju prvih lista Pavleka MiSkine osvojila 79%
glasova, a po pitanju posljednjih 88% glasova.*> HSS-ov kontinuirani izborni i politi¢ki rast na
podrucju srediSnje Podravine je posljedica Sirenja njegovih organizacija kao $to su ,,seljacka
sloga®, paramilitarna stranacka ,seljacka zaStita®, ,,gospodarska sloga“ itd. Putem tih
organizacija HSS je u Kraljevini Jugoslaviji prema ocjeni Anke Berus postao "jedina politicka
organizacija u Hrvatskoj (a mozda i u Jugoslaviji) koja je uistinu djelovala u masama, imala
organizacije po selima i nije se sastojala samo od vodecih rukovodecih organa i njihovih

. 33
reprezentanata po selima".

HSS poprima karakteristike pokreta i prelazi okvire stranke. Upravo ta razgranatost i
masovnost koje su glavne karakteristike pokreta niposto ne moraju znaciti i njegovu unisonost.
Cini se da veé¢ krajem tridesetih godina uslijed o¢iglednog ekonomskog propadanja i sve teze
situacije na selu dolazi do polarizacije stranke na lijevo i desno krilo gdje lijevo krilo s
naglaskom na socijalnu problematiku lagano preuzima lokalnu hegemoniju. Voda lijevog krila
HSS-a postaje Mihovil Pavlek Miskina i okuplja vrlo ugledne HSS-ovce kao $to su Franjo Gazi,
Tomo Gazi, Tomo Cikovi¢ i Viekoslav Prvéi¢. Desno krilo je bilo okupljeno oko Ivana Kraljica,
bivseg i uspostavom NDH buducéeg gradskog poglavara Koprivnice. lako je lijevo krilo HSS-a
imalo veliku podrsku na terenu, desno krilo je imalo podrSku srediSnjice iz Zagreba te je na taj

nacin uspijevalo kontrirati lijevim i socijalnim politi¢kim tendencijama lijevog krila.** Sukob i

32 Vladimir Sadek, ,,Organiziranost HSS-a sredi§nje Podravine u otporu prema velikosrpskom rezimu 1935.-
1941%, Scientia Podraviana, 2010., 25 — 26.

33 Anka Berus, ,,Biljeske o radu Povjerenstva Centralnog komiteta Komunisti¢ke partije Hrvatske u Zagrebu od
1942. do 1943. i Povjerenstva Centralnog komiteta Komunisti¢ke partije Hrvatske za sjevernu Hrvatsku od 1943.
do 1944 U: Sjeverozapadna Hrvatska u narodnooslobodilackoj borbi i socijalistickoj revoluciji. Varazdin, 1976,
61.

* Sukob izmedu konzervativne centrale HSS-a i lijevih tendencija unutar stranke nije bio samo vezan uz

Podravinu. Tu je karakteristican sukob Bozidara Magovca i Vladka Maceka u kojem je prvi zbog priblizavanja
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jaz izmedu lijevog i1 desnog krila HSS-a u Podravini Ce tinjati svo predratno vrijeme i svoju ¢e
kulminaciju dozivjeti tijekom rata kad ¢e lijevo krilo HSS-a postati jedan od politickih nosioca
NOP- a, a desno ¢e se prikljuciti ustaSkom pokretu.” Lijevo krilo HSS-a je pak do te mjere
uzivalo konsolidiranu poziciju unutar Koprivni¢kog kotara da se osjecalo dovoljno snazno i
autonomno da odbija poslusnost Paveli¢u proklamirati javno, ¢ak i nakon $to je na istu pozvao
predsjednik stranke Maéek odmah po proglasenju NDH.* O¢ito je da rat i izmijenjena politicka
situacija s obzirom na osnutak NDH radikaliziraju ¢lanove HSS-a okupljene oko bilo kojeg
krila, dok ¢e tre¢a politika, macekovska politika c¢ekanja, dozivjeti svoj krah pregazena

historijskim dogadanjima u obliku eskalacije rata.

U takvim zaoStrenim politickim odnosima u kojima je viSe bilo nemoguce ignorirati
katastrofalne ekonomske i socijalne odnose na selu razvija se suradnja KPH i lijevog krila HSS-
a. Miskina "na jednom kotarskom sastanku HSS-a, krajem 1939. godine istice kako su politicki
problemi uzmaknuli pred ekonomskim i socijalnim problemima."” Takoder na tom sastanku je
vrlo oporbenjacki predlozeno da se pozove ban da posjeti "nasu bogatu Podravinu, koja u sebi
krije toliko sirotinje i nereda."® Ovakvi istupi su postajali sve ¢e§¢i kako se socijalna situacija
na selu zaoStravala, a vanjskopoliticka pozicija postajala sve nesigurnija. Ono $to je zanimljivo
jest to da oni kao $to vidimo nisu prestali (iako je intenzitet pomalo opao) ¢ak ni kad je osnovana
Banovina Hrvatska i kad je HSS postao rezimska stranka. Bila je to posljedica i dalje
katastrofalnog socijalno-ekonomskog stanja na selu, a onda i veza koje je lijevo krilo HSS-a
zbog sve veceg pritiska desnog krila i sredisnjice odrzavalo sa ¢lanovima KPH na terenu. Tako
u rujnu 1941. na jednom skupu kotarskog HSS-a Miskina tvrdi da svi problemi proizlaze iz

"

socijalnih odnosa i da je nuzno raditi na izmjeni istih te na kraju podvlaci da "... ako je to
komunizam, onda sam ja komunist!"*® Tako je to pitanje koje bi se takoder trebalo podvrgnuti
skrupuloznoj analizi, ovakvi istupi govore u prilog krize politiCke reprezentacije uslijed

nemogucnosti HSS-a da razrijesi problem ekonomske krize. Ostaje pitanje do koje razine

KPH bio prisiljen dati ostavku na vodec¢e funkcije u HSS-u. Vidi: Mira Kolar-Dimitrijevi¢, Hrvoje Petri¢ ,, Prilozi
povijesti seljackog pokreta u Podravini* (Koprivnica: Meridijani, 2015), 236.

% Dizdar, ,,Politika ljevice na podrugju Koprivnice od 1929. do 1941. godine*, 192.

3% Ivan Paprika, ,,Prilog poznavanju suradnje lijevog krila HSS — a i KP u Podravini®, U: Podravski zbornik. Muzej
grada Koprivnice: 1975, 34- 36.

37 Kolar — Dimitrijevié, ,,Drustveno — ekonomski odnosi u Podravini od 1939. do kraja 1941. godine®, 37.

* Citirano u Ibid., 37.

3 Mira Kolar-Dimitrijevié, ,,Knjizevnik Mihovil Pavlek Miskina i politika“, U: Podravina (Samobor), 2006., 47.
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mozemo govoriti o krizi politicke reprezentacije, ali politicka heterogenost HSS je sve vise
izlazila na vidjelo kako je vrijeme odmicalo, a svakodnevna materijalna situacija Sire populacija
postajala sve gorom. Gramsci govori o organskoj krizi kao najvaznijoj objektivnoj okolnosti
koja pogoduje dolasku fasistickog rezima, a ¢ija je posljedica i kriza politi¢ke reprezentacije.
Pred samo osnivanje NDH HSS je i dalje bi klju¢ni politicki faktor u Podravini, ali vjera u njega
1 projekt Banovine Hrvatske kao organskog rjeSenja krize koja traje preko deset godina te za
koju se ¢inilo da nema ni pocetka ni kraja je sasvim sigurno opadala. Trzavice i razmimoilazenja
u HSS-u su bila simptom te organske krize i njene pratece krize politicke reprezentacije, a u
., ... UWvjetima pojave takve krize, trenutna situacija postaje delikatna i opasna zbog toga sto je
polje otvoreno za nasilna rjeSenja, za aktivnosti nepoznatih sila, predstavljenih karizmaticnim

v . [z3 40
covjekom sudbonosnog trenutka *.

Sto se pak suradnje HSS-a i KPJ ti¢e, ona seZe u duboke tridesete s obzirom na to da je
politika narodnog fronta koju je provodila KPJ po nalogu Kominterne ciljala upravo na
suradnju sa HSS-om kao jedinom pravom masovnom organizacijom na terenu. Ta suradnja
trebala je funkcionirati na nacin da se partijski kadrovi infiltriraju u HSS i tamo vrSe agitaciju
unutar njihovih organizacija. Takav tip neformalne suradnje koja je imala svojih uspona i
padova, a koji su proizlazili iz konkurentskih pozicija obiju politickih organizacija je
kulminirao pokuSajem lijevog krila HSS-a da svrgne Jovu Magovca koji je nakon veé
spomenute pobjede liste predvodene Miskinom na izborima '38. postavljen za gradskog
predstojnika od strane zagrebacke centrale. Miskinina je grupa u pokusaju svrgavanja Jove
Magovca koji je djelovao protiv Miskinine frakcije istaknula Ivana Hirsla kao svog kandidata
za predstojnika te je na kraju uspjela svrgnuti Magovca starijeg i postaviti Hir§la za novog
predstojnika. Hir$l je naime bio ¢lan KPH.* Postoji cijeli niz suradnji na terenu koje su
ostvarivali ¢lanovi lijevog krila HSS-a s KPJ odnosno sa KPH.** No iako je suradnja postojala,
ocCito je bilo da je ona ipak ograni¢ene prirode s obzirom na to da nitko u predratnom razdoblju
nije razmiSljao u prelazenje u jedan od tabora. OcCito je 1 da su u tom odnosu politicku 1
organizacijsku hegemoniju imali MiSkini HSS-ovci, a oni nisu mogli biti potpuno autonomni u
svojoj suradnji s KPH zbog pritisaka iz stranacke centrale. Dobrila navodi kako je Macekov

proglas pokornosti novoj vlasti NDH donekle pasivizirao lijevo krilo HSS-a te 1941. i istice

0 Gramsci, Prison Notebooks, 210.

* Suradnja Miskine i KPJ ide preko Marinkovic¢a jo§ od ’35. Dizdar, ,,Politika ljevice na podrugju Koprivnice od
1929. do 1941. godine*, 191, 193 — 194.

*2 Vidi: Paprika, ,,Prilog poznavanju suradnje lijevog krila HSS — a i KP u Podravini*, 37.
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sje¢anje Franje Mraza (tada sekretara Kotarskog komiteta KPH Koprivnica) koji tvrdi da je
jedino Tomo Gazi iz lijjevog krila HSS-a djelovao na agitacijskoj strani da stranacke
organizacije pod njihovim vodstvom predu na stranu NOP-a tijekom te 1941.* Komunikacijski
kanali koji su postojali prije rata u zajedni¢kom radu su i dalje bili tu, no oblik suradnje koji ¢e
uslijediti izmedu KPH i pojedinaca iz HSS-a ¢e u ratu poprimiti sasvim drugi kvalitativni

karakter.

4.2 NOP

NOP do perioda neposredno prije oslobodenja Koprivnice vojno djeluje na Kalniku i
Bilogori, dok u gradovima i selima podravske nizine djeluje u ilegali. Do samog ljeta '43.
politicki i vojni prostor u kojem djeluje NOP je uvelike ogranicen i njegov razvoj niposto nije
linearan, vec¢ slijedi jasne promjene u odnosima mo¢i na terenu. Prve borbene partizanske grupe
poslije poziva CK KPJ na ustanak pojavljuju se na obroncima Bilogore i Kalnika ve¢ u ljeto
'41. formiranjem bjelovarske” kalnicke”, javorovacke i ivanicke partizanske grupe. Gotovo
cijela '41. godina ¢e za NOP na ovom Sirem podru¢ju Podravine i Prigorja biti provedena u
borbi za prezivljavanje te unutarnjoj konsolidaciji i1 organizacijskim izazovima. lako su se
ulagali znacajni napori da se borbene grupe na Bilogori i Kalniku te ilegalne organizacije u
Podravini prosire, ne dolazi do omasovljenja otpora na ovom podrucju u '41. godini i nosilac
otpora su manje-vise ¢lanstvo KPH te manji dio ugrozenog Srpskog stanovnistva s kalnickih 1

bilogorskih obronaka.*®

Prema Dizdaru, jedan od glavnih razloga takvog po NOP negativnog razvoja situacije
'41. je ustaSko takticko preslagivanje koji pouceni negativnim iskustvom s Banije, Korduna 1

Like gdje im je bezumna genocidna politika eksplodirala u lice odlucuju sada smanjiti pritisak

* Ante Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja: od 1941. do 1944. godine (Koprivnica: Centar
za kulturu, Muzej grada, 1983), 31 —32.

* 0 pocecima partizanske grupe vidi: Ante Dobrila-Pepo, ,,Bjelovarski partizanski odred*, U: Podravski zbornik,
Muzej grada Koprivnice, 1981., 69 — 74.

3 0 pocecima partizanske grupe vidi: Rade Milosavljevi¢, ,,Borbeni put prve kalni¢ke narodnooslobodilacke Sete®,
U: Podravski zbornik, Muzej grada Koprivnice, 1981., 60 — 69.

46 Tako ne toliko masovno koliko na Kordunu, Baniji i Lici.
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na lokalno srpsko stanovnistvo po pitanju represije, dok s druge strane spomenute partizanske

grupe prokazuju kao procetnicke i rusilacke u odnosu na drzavotvorni projekt NDH.*

Iako historijski netocan, Cini se da je ovakav tip denuncijacije partizana kao cetnika
(koja ¢e se zadrzati tijekom cijelog rata pa i u trenucima kad su ustaSe djelovale zajedno sa
¢etnickim jedinicama protiv partizana) mogao imati plodno tlo §to se tice recepcije u tadasnjoj
javnosti prvih godina rata, poglavito medu stanovniStvom hrvatske nacionalnosti. Iako je ve¢ina
stanovniStva srpske nacionalnosti u Bjelovarskom kotaru pristajala uz Samostalnu demokratsku
stranku (SDS) koja je kasnije zajedno s HSS-om tvorila Seljacko-demokratsku koaliciju (SDK)
te kao takva predstavljala opoziciju rezimu, pojavile su se i u meduratno vrijeme razne ¢etnicke
grupacije koje su iako marginalne mogle imati zamjetan politi¢ki odjek. Dizdar tvrdi da je
"djelovanje Cetnika kao eksponenata velikosrpske politike, bitno utjecalo na nezadovoljstvo
bjelovarskih Hrvata, a sigurno je utjecalo i na pobunu i ustanak 1941." Dakle u kotaru, a
vjerojatno i u okrugu, postojala je ve¢ negativna percepcija o ¢etnickoj antihrvatskoj djelatnosti.
Ta negativna percepcija koja je proizlazila iz politi¢kih sukoba predratnog vremena je samo
mogla biti pojacana ubojstvima civila hrvatske nacionalnosti od strane jugoslavenske vojske
pred raspadom zadnjih dana aprilskog rata i prvih dana NDH.* Cini se da je u periodu od 6.
do 25. travnja 1941. godine od strane jugoslavenske vojske ubijeno vise od 99 civilnih osoba
na podrudju kotara Bjelovar.* Iako je u najmanju ruku dvojbeno da se ovdje radilo o ¢etnic¢kim
zlo¢inima (vrlo vjerojatnije je rije¢ o ratnim zlo¢inima jugoslavenske vojske™), vijesti o
ubojstvima civila u Kapeli, Donjim, Srednjim 1 Gornjim Mostima te ¢etnicima kao njihovim
pociniteljima koje je ustaska propaganda konstantno plasirala su mogle ostati tijekom 1941. u

kolektivnom pamcenju medu hrvatskim stanovniStvom ne samo kotara, ve¢ i okruga u koji je

7 Zdravko Dizdar, ,,Djelovanje organizacija Komunisticke partije Hrvatske u Podravini uo¢i rata i u toku 1941.
godine’’, Podravski zbornik, Muzej grada Koprivnice, 1981., 30 - 31. Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a
koprivnickog kraja, 81.

4 7dravko Dizdar, ,,.Bjelovarski ustanak od 7. do 10. travnja 1941, Casopis za suvremenu povijest, 2007., 583 —
584.

“Ibid., 601 — 602.

**Ibid., 605 — 606.

>1'U,,Iskazu o poginulim Hrvatima u vremenu od 6. do 30. travnja 1941. na podrudju grada Bjelovara i kotarskog
poglavarstva u Bjelovaru’’ je pobrojano 28 poginulih osoba od kojih su samo 4 klasificirane kao ubijene od
,,cetnika’” dok su ostale klasificirane kao stradale od ,,srpske vojske’” ili ,,srpskih zandara’’. Vidi. Zdravko Dizdar,
Presucivani cetnicki zlocini u Hrvatskoj i u Bosni i Hercegovini: 1941. - 1945, Biblioteka Hrvatska povjesnica. 4.

Grada 3 (Zagreb: Hrvatski institut za povijest, 1999), 155 — 156.
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spadalo i podrucje kotara Koprivnica. Ovo je samo jedan od primjera koji ukazuju na
svojevrsnu institucionalnu prednost koju su ustaSe imale u sukobu sa NOP-om u obliku
drzavnih aparata. Taj primjer ukazuje i na nac¢in na koji se koristio hegemonijski aparat drzave
NDH kako bi se diskreditirao bilo kakav tip otpora. Daljnja istrazivanja NDH moraju poceti s
istrazivanjem kako je funkcionirao hegemonijski aparat drzave te koje su tehnike koriStene 1
koju je on recepciju mogao imati. U uvjetima ustanka u povojima koji se temelji na Sacici
vjernih partijskih vojnika, potpuno neiskusnih po pitanjima organiziranja ratnih djelovanja i
nesto manje politiCkog djelovanja ¢ini se da je hegemonijski aparat NDH mogao imati itekako

dobru recepciju.

S druge strane slika koju opisuje Miroslav Krleza u svom Pismu iz Koprivnice (1925.)
kad izlaze¢i iz vlaka na koprivni¢kom kolodvoru svjedo¢i kako Zandari vode nekog nepoznatog
i jadnog mladic¢a okovanog lancima ulicom™ se sada pod ustaskom rezijom samo radikalizirala.
Ustaska represija nad etnickim uljezima u koje su spadali Srbi, Romi i Zidovi je po¢ela odmah
po proglasenju NDH.>® Ubrzo su ulice Koprivnice bile pune iz okolice privedenih Zidova, Srba,
Roma i komunista na putu do Danice. No ta represija iako je bila stvarna, stravicna i tragi¢na —
s obzirom na to da je velika vecina privedenih u Danici ubijena u ustaskim tvornicama smrti u
Jadovnu, Jasenovcu, Novoj GradiSci, Lepoglavi i dr. — ona nije dosegla onaj stupanj eskalacije
koji je dosegla na Kordunu, Baniji i Lici, pa stoga nije rezultirala inherentnim masovnim
odlaskom u Sumu srpskog stanovnistva. Time je uvelike ogranien prostor za daljnji razvoj
NOP-a koji se nuzno morao $iriti van partijskog ¢lanstva.” Teror koji je provodila ustaska
drzava u Podravini 1941. se odvijao u sofisticiranijem obliku u smislu internacije u tranzitnom
logoru Danica odakle su internirani slani u razne logore smrti. Druga bitna mjera represije koja
je pogadala iskljucivo srpsko stanovnisStvo bila je deportacija u Srbiju i naseljavanje Hrvata

kolonista ili Slovenaca iz Slovenije.” U svakom sluéaju slike masovnog pokolja po selima sa

32 Miroslav Krleza, ,,Pismo iz Koprivnice: u povodu 80. obljetnice objavljivanja“, Podravski zbornik, 2005.

%3 0 ulozi Seljacke zastite HSS — a u prvim hap$enjima, maltretiranjima i interniranjima Srpskog stanovnistva vidi
svjedocanstvo Steve Petrovica koje donosi Rojcevi¢, Glas Podravine, 1960. br 29. — 30.

54 Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 18 — 26.; Rade Bulat, ,,Karakteristike oruzane
borbe u Zagrebackoj oblasti“ U: Sjeverozapadna Hrvatska u narodnooslobodilackoj borbi i socijalistickoj
revoluciji. Varazdin: 1976., 101.

> Marija Winter piSu¢i o ustaskoj represiji u Ludbreskom kotaru navodi kako su Srbi podijeljeni u tri grupe. Prva
su bili bogati Srbi ¢ija je imovina konfiscirana te su oni deportirani u Srbiju, drugi su bili siroma$ni Srbi kojima je

bilo dopusteno da ostanu, a treca su bili oni koji su sumnjivi kao Cetnici te su odvodeni u logore bez obzira na
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srpskom veéinom koje su rezirali ustaski kolja¢i po selima Banije, Korduna i Like su izostale

156

kada se radi o selima Podravine i1 Prigorja, barem u 1941.”” Bulat navodi kako su se pojedini

Srbi iz Bilogore jo$ i u zimi 1942. odazivali u domobranske radne jedinice’’, $to govori o uistinu
taktiénijem pristupu prema Srbima od strane ustaSa na podrudju Podravine 1941.°°
Nemogucénost da se postignu imanentni rezultati u smislu Sirenja NOP-a na ugroZeno srpsko
lokalno stanovnistvo i veliki problemi u funkcioniranju partijskih organizacija nad kojima se
pocela vrsiti nesmiljena represija ustaskog rezima poglavito na podruc¢ju bjelovarskog okruznog
komiteta ostavljaju rukovodece kadrove NOP-a na spomenutom podrucju da se bave
organizacijskim pitanjima i pukim prezivljavanjem. Puko prezivljavanje i u nekoliko navrata
nanovo konsolidiranje poslije provala iscrpljivalo je o¢igledno sve i onako limitirane kapacitete
Okruznog komiteta (OK) KPH Bjelovar. Manje je vremena posveceno na Sirenje NOP-a radi
cega su kritizirani i u Okruznici br. 3 Centralnog komiteta KPH datiranoj 30. rujna 1941. u
kojoj se prozivaju bjelovarski drugovi zbog presuc¢ivanja ili nedovoljnog iskoristavanja ustaskih

zlo¢ina nad srpskim stanovni$tvom u svojem propagandnom djelovanju.”

Jo$ jedna od bitnih okolnosti koja je otezavala jacanje razvoja NOP-a na podravskom
podru¢ju 1941. je bila geografsko-demografske prirode. Podrucje Podravine se nalazilo u
neposrednoj blizini glavnog grada Zagreba te je kao takvo bilo samo srediSte ustaske drzave s
vrlo razvijenim prometnim pravcima.®® Kolika je bila prometna razvijenost najbolje govori
podatak da je na 1 kvadratni kilometar na podrucju sjeverozapadne Hrvatske dolazilo 220

metara cesta i 63 metra pruge, dok je jugoslavenski prosjek bio tek 99 metara cesta i 43 metra

svoje imovinsko stanje. Za represiju nad Romima i Zidovima u tom kotaru vidi Marija Winter, ,,Ludbreg i okolica
u vrijeme II. svjetskog rata“, U: Podravski zbornik, 1976., 63.

> Sto ne znadi da posebno dramatiénih i tragiénih epizoda nije bilo. Jedan od najjezovitijih slu¢ajeva ustaske
represije na podrucju okruga Bjelovar je masakr srpskih civila u Gudovcu u kojoj su takoder zapazenu ulogu imali
pripadnici Seljacke zastite. Vidi Slavko Goldstein, /941.: godina koja se vracéa, Historiae, knj. 8 (Zagreb: Novi
Liber, 2007), 93 — 96.

" Rade Bulat, ,Karakteristike oruzane borbe u Zagrebatkoj oblasti“, U: Sjeverozapadna Hrvatska u
narodnooslobodilackoj borbi i socijalistickoj revoluciji, Varazdin: 1976., 101.

*% Bulat takvo umjerenije ponasanje ustaskih vlasti objainjava kao ustaiko pokoravanje Zeljama Nijemaca Giji je
cilj bio mir u medurijecju Save i Drave koje im je iz prometnih razloga bilo bitno. Ibid., 101.

% Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj: 1941-1945 (Zagreb: Savjet za
izdavanje ,,Grade za povijest NOP-a i socijalisti¢ke revolucije u sjeverozapadnoj Hrvatskoj 1941-1945, 1981)
Tom I., Dok. br. 164, strana 260.

60 Bulat, ,,Karakteristike oruzane borbe u Zagrebackoj oblasti“, 99.; Dizdar, ,,Djelovanje organizacija

Komunisticke partije Hrvatske u Podravini uoci rata i u toku 1941. godine”” 29.
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pruge. Te dvije determinante su znacile veliku prisutnost usta$kih i njemackih borbenih
jedinica na ovom prostoru, $to je uvelike otezavalo razvoj NOP-a koji je ishodi$nu to¢ku imao
umaloj i u trenucima neposredno poslije uniStenja Jugoslavije te osnutka NDH slabo povezanoj
KPH.** S druge strane radi se o podruéju s izrazito ve¢inskim hrvatskim stanovnistvom gdje je
srpsko stanovniStvo zivjelo u brdskim krajevima Kalnika i Bilogore nerijetko odsje¢enim od
glavnih komunikacijskih putova te nije predstavljalo znacajni populacijski faktor, stoga ostaje
uistinu pitanje do koje mjere bi bilo moguce organizirati ustanak na temelju ugrozenosti tog
dijela stanovniStva Podravine i Prigorja s obzirom na to da je na podrucju cijelog Koprivnickog

kotara 1931. godine Zivjelo oko 5000 Srba.*

4.3 USTASE I NDH

No najveéi problem za razvoj NOP-a 1941. je bila podrska NDH koju je ta drzava
osigurala na podrucju sjeverozapadne Hrvatske. U dobrom dijelu tekstova koji se bave 1941.
na podruc¢ju Hrvatske, a koji su nastali za vrijeme Jugoslavije, ne propusta se ustvrditi kako
podrska prema projektu NDH nije postojala. Moje je misljenje da se takva ocjena olako
donosila. Ponekad uop¢e bez argumenata kao da je to naprosto samorazumljivo s obzirom na
kasniji razvoj dogadaja i pobjedu NOP-a. Potpuno bavljenje ovom problematikom na ovom
mjestu je nemogucée jer bi izlazilo iz okvira ovog diplomskog rada, no naprosto se radi

konstrukcije glavnog argumenta ovog rada ovdje moramo nje dotaknuti.

Jedan od primjera olakog prelazenja preko moguce inicijalne podrske projektu NDH u
drustvu je 1 Dobrila koji u svojoj inace sjajnoj knjizi Prilozi za proucavanje NOB-a
koprivnickog kraja donosi ocjenu "da su uvjeti za razvoj ustanka (1941. godine, op. J.J.) na
koprivnickom kotaru bili i te kako povoljni."™, a onda s druge strane ocjenjujuéi katastrofalne
posljedice novigradske akcije takoder ustvrduje da 'kolebamje o odlasku u partizane i
nepokoravanje partijskoj odluci da ucesnici treba da prijedu u ilegalnost dovelo je do

nepredvidene katastrofe i za izvjesno vrijeme zakocilo razvoj ustanka na ovom podrucju,

%! Rade Bulat, prir., 32. Divizija NOV Jugoslavije, Biblioteka Posebna izdanja (Beograd : Zagreb: Vojnoizdavacki
i novinski centar ; Globus, 1988), 21.

62 Cini se da je uistinu bilo velikih problema u komunikaciji izmedu partijskih organizacija na terenu. Vidi: Dizdar,
,,Djelovanje organizacija Komunisti¢ke partije Hrvatske u Podravini uoci rata i u toku 1941. godine”’, 21.

53 Dizdar, ,,Politika ljevice na podruéju Koprivnice od 1929. do 1941. godine®, 187.

54 Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 46.
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usprkos povoljnoj klimi i jakoj podrsci naroda." 1zostanak podrSke stanovniStva koprivnicke
Podravine prema NDH is¢itava i Mira Dimitrijevi¢-Kolar na temelju neispunjenja kvota Zetve
postavljenih od strane ustaskih vlasti. Takav rasplet Kolar-Dimitrijevi¢ pripisuje otporu seljaka
koji nisu htjeli predati svoje Zito ustagkim vlastima®, iako bi se sasvim lako moglo raditi o tome
da je neispunjenje Zetvenih kvota posljedica ratnih poremecaja i nastavak sve negativnijih

rezultata po pitanju poljoprivrednih prinosa na podruéju Koprivnice, ali i $ire Podravine.®’

Iako u Koprivnici nije bilo onakvog odusevljenog doc¢eka njemackih vojnika kao §to je
to bilo u sluajevima Zagreba, Karlovca, Bjelovara®, ¢ini se da je ipak inicijalne podrske
ustaSkom rezimu bilo. Dubinsko i ozbiljno bavljenje problematikom inicijalne podrSke prema
projektu NDH 1941. godine na mikrohistorijskoj razini je tek neSto ¢ime ¢e se hrvatska
historiografija morati u buduénosti baviti. Podr§ka prema projektu NDH i ustaSkom rezimu je
sasvim sigurno varirala od klase 1 druStvene grupe pa do pojedinca i izgleda da ona nije bila
onako masovna i onako sréana kakvu je ustagki rezim prizeljkivao®, no to ne zna¢i da je nije

bilo u toj mjeri u kojoj je ona ozbiljno prijecila razvoj NOP-a na ovom podrucju.

Ako se jo$ jednom vratimo u tridesete godine vidjeti ¢emo da je ustaski pokret na
podrucju Podravine bio prili¢no aktivan i razgranat tijekom prve polovice tridesetih godina, no
on je na kraju tog razdoblja gotovo uniSten od strane jugoslavenske drzave. Njegovo
ozivljavanje se pocCinje dogadati tek krajem tridesetih kada odredeni frankovci, a onda i ustaski
simpatizeri kao Sto su Ivan Kralji¢, dr. Ivan Vedri$ i drugi pokuSavaju djelovati preko raznih
organizacija HSS-a iako tamo kao §to smo ve¢ ustvrdili bivaju marginalizirani od strane
haesesovaca okupljenih oko MisSkine. Najjace uporiste koje ustaSe imaju krajem tridesetih i

neposredno prije uspostave NDH je u podravskom kleru odnosno u katolickoj crkvi, pod ¢ijem

% Ibid., 47.

8 Kolar — Dimitrijevié, ,,Drustveno — ekonomski odnosi u Podravini od 1939. do kraja 1941. godine®, 38 — 39.

%7 Vidi biljeska 9.; U spomenici franjevackog samostana sv. Marije u Koprivnici za zimu 1941./1942. biljezi se da
su braca odustala od prosnje jer su ljudi razdrazljivi s obzirom na nedostatak hrane i njeno kontroliranje od strane
vlasti. Dakle, vrlo je vjerojatno da se prije radi o kontinuiranom padu poljoprivredne proizvodnje, a ne toliko o
otporu seljaka prema vlastima NDH.

58 Vjerojatno je to posljedica borbi koje su se odvijale u Koprivnici i njenoj okolici izmedu vojske Kraljevine
Jugoslavije i njemackih vojnika. U borbama je dvoje civila poginulo, ukljuc¢ujuéi jedno dijete, kao posljedica
artiljerijske izmjene izmedu zaraéenih strana. Vidi: Spomenica franjevackog samostana sv. Marije u Koprivnici.

% Kolar — Dimitrijevié, ,,Drustveno — ekonomski odnosi u Podravini od 1939. do kraja 1941. godine®, 39.
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okriljem se okupljaju razne frankovacko-klerikalne politicke grupacije.” Tu je posebno bitno
istaknuti Stjepana Pavunic¢a, Zupnika koprivnicke Zupe sv. Nikole, izaslanika u ustaskom sazivu
sabora 1 predratnog frankovca. Pavuni¢ je bio vazna politicka li¢nost u Koprivnici prije i za
vrijeme NDH.”' Pavle Gregori¢, povjerenik Centralnog komiteta Komunisticke partije
Hrvatske (CK KPH) za bjelovarski i cazmanski okrug, posebno istice Koprivnicu i Krizevce
zajedno sa pojedinim okolnim selima kao jedina ve¢a mjesta gdje utjecaj frankovaca na
politiCkom polju nije bio marginalan upravo zbog toga Sto su oni tamo imali uporiSte u
lokalnom sveéenstvu odnosno kleru.”” No bez obzira na ta mala, ali bitna polititka uporita,
komparativnim gledanjem ustaskog pokreta koji koncentriran na kler i njemu bliski politi¢ki
krug te desno krilo HSS-a ograni¢enog politickog prostora na lokalnom planu, s razgranatom
politickom organizacijom HSS-a po Podravini, Kruselj zakljucuje kako se "samo koji mjesec
prije vojnog sloma Kraljevine Jugoslavije c¢inilo da ustaski pokret u koprivnickom kotaru
sveden tek na grupice fanatika, nesposobnih da ugroze primat HSS — a."”. Tako se tada ¢inilo.
No, aprilski rat 1njegovi pobjednici, nacisticke i fasisticke armije, izmijenit ¢e lokalne odnose
moc¢i. [zmijenit ¢e ih na na¢in da ¢e komadanjem Kraljevine Jugoslavije osnovati NDH koju su
predali u ruke ustaskog pokreta. Na taj nacin ¢e ustaski pokret, koliko god marginalan u odnosu
na HSS na Sirem planu, sada imati drzavu u svojim rukama i cijeli njezin aparat kako bi osigurao

sebi potporu.

Stoga nije nikakvo ¢udo Sto je uspostavom NDH broj ¢lanova ustaskog pokreta osjetno
narastao kako tvrdi Tomasevi¢, te procjenjuje da je vecina Hrvata zeljela svoju vlastitu drzavu
pa taj sentiment locira kao jedan od najvaZnijih izvora ustaskoj podrSci.”* Ta Zelja za
samostalnom i1 nezavisnom drZzavom se sasvim sigurno jednom dijelu stanovniStva c¢inila kao

pravo politi¢ko rjeSenje desparatne socijalno-ekonomske situacije koja se iz dana u dan sve vise

70 Zeljko Kruselj, U zrvnju driavnog terora i ustaskog terorizma: politicka zbivanja u koprivnickoj Podravini od
objave Sestosjecanjske diktature do sloma Kraljevine Jugoslavije: 1929. - 1941, Grada za povijest Koprivnice,
knj. 2 (Koprivnica: Hrvatski zemljopis - Naklada dr. Feletar, 2001), 32 — 33.

"' Zvonimir Despot, Vrijeme zlocina: novi prilozi za povijest koprivnicke Podravine 1941. - 1948. (Zagreb:
Hrvatski institut za povijest, Hrvatski institut za povijest - Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje,
2007), 322 - 327.

> Pavle Gregori¢, ,NOB u istonom dijelu sjeverozapdane Hrvatske®, U: Sjeverozapadna Hrvatska u
narodnoolobodilackoj borbi i socijalistickoj revoluciji, Varazdin: 1976, 285, 288.

3 Kruselj, U zrvnju drzavnog terora i ustaskog terorizma, 34.

™ Jozo Tomasevié, Rat i revolucija u Jugoslaviji: okupacija i kolaboracija: 1941-1945 (Zagreb: EPH : Novi liber,
2010), 387., 395.
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pogorsavala i koju ¢ak ni HSS koji je vodio Banovinu Hrvatsku nesto manje od dvije godine
prije samog uni$tenja Kraljevine Jugoslavije nije mogao rijesiti.”” Ustaski pokret i NDH su
crpili legitimitet upravo iz obecanja u bolje sutra unutar etnicke i autonomne drzave. Epiteti
"nezavisnosti" kao autonomije, "drzave" kao krajnjeg cilja nacionalnog projekta i "hrvatstva"
kao ekskluzivne etnicke odrednice su stavljeni u sam sluzbeni naziv drzave kako bi se ta tri
aspekta projekta NDH dodatno naglasila. Upravo to obecanje u bolje sutra koje se legitimiralo
ostvarenjem tisucljetnih teznji hrvatskog naroda za samostalnoscéu je predstavljalo ideolosku
jezgru putem koje je ustaski rezim stjecao inicijalnu potporu. Ta ideoloska jezgra je nesto Sto
su ustase zatekli u dotadasnjoj hrvatskoj politickoj tradiciji, a ta ¢e ideoloska jezgra prezivjeti
socijalisticku Jugoslaviju na nacin da ¢e je vode¢i ljudi u Republici Hrvatskoj barem jednim

dijelom (poglavito ovim drzavotvornim) nastojati reafirmirati.”®

No rjeSenje nacionalnog pitanja u obliku osnivanja nacionalne drzave koje bi onda
predstavljalo i rjeSenje ekonomskih problema koji su pratili ovo podrucje tijekom tridesetih nije
samo politicki program ustaSkog pokreta. Ono je u jednoj fazi politicke povijesti HSS-a bilo 1
dio njene politike te je kao takav predstavljao legitimno rjeSenje. UstaSe s proklamacijom
nacionalne drzave kao krajnjim politickim ciljem se vezu uz dosta dugu politicku tradiciju na
ovim prostorima, a usto se vezu i uz tada joS uvijek zivu politic¢ku ideju koja je sve vise
reaktualizirana s nemoguénosc¢u kraljevine, a kasnije banovine, da rijeSe kljuéno ekonomsko
pitanje.”” Kad govori o politickim tehnikama putem kojih su fasisticki rezimi osiguravali
podrsku jednog dijela stanovnistva, Poultnazas istice da su se fasisticki rezimi predstavljali kao
nasljednici i realizatori ideja preporoditeljskih ili nacionalnih pokreta iz devetnaestog stoljeca

- Poglavito preporoditeljske teznje o okupljanju svih po povijesnom pravu pripadajucih

> Tomasevi¢ navodi kako je nakon 1939. podrska HSS - u oslabila. Vidi ibid., 381.

7 Vidi Goldstein i Hutinec, ,,Neki aspekti revizionizma u hrvatskoj historiografiji devedesetih godina XX stolje¢a
- motivi, metode i odjeci.”

7 Politi¢ko polje je bilo determinirano nacionalnim pitanjem jer je ono bilo klju¢na to¢ka oko koje se je okupljala
politi¢ka elita. Ono je bila to¢ka oko koje su se gradile oporbene politike. Imajué¢i na umu divljacku represiju
Kraljevine SHS, a kasnije Jugoslavije prema KPJ postaje jasno kako je svaki politicki diskurs i svaki politicki istup
oporbenjacke prirode morao nuzno referirati o nacionalno pitanje. Ustaska propaganda i retorika sa pojavom NDH
se suvise lako uklopila u ve¢ definirano politicko polje dominirano tematikom nacionalnog oslobodenja. Naravno,
ustaski pokret i NDH sa njezinim osnivanjem donose i nekoliko novina u to politi¢ko polje, a one su prije svega

elementi njene genocidne politike.
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teritorija u jednu nacionalnu drzavu.”® Ustase koji su u ovom hrvatskom sluéaju do3li na
tenkovima i kamionima te u uniformama svojih sponzora su to politicko nasljede i1 kooptirali.
Lik Paveli¢a je uguran u panteon nacionalistickih heroja od Zrinskih do Radic¢a. Inicijalna
podrska koju su mogli na taj nacin osigurati trebala bi biti predmet daljnjih istrazivanja da bismo
na mikrorazini pratili kako se ona povecavala, smanjivala te kako se njome manipuliralo u

politi¢ke svrhe.

Ocito je da je ona u stanovitom dijelu NDH postojala. U sjajnoj knjizi - 1941. godina
koja se vraca, Slavko Goldstein u nekoliko navrata koristi fetisizam nacije 1 fetisizam drzave
kao eksplikatornu matricu kako bi objasnio fenomen pristanka i prihvac¢anja ustaske ideologije
odnosno prihvacanje ideoloske legitimacije ustaske drzave.” On te pojmove ne objasnjava
dodatno vjerojatno smatrajuci da su dovoljno samorazumljivi. lako nam ti pojmovi mogu biti
korisni u objasnjavanju pristanka odredenih pojedinaca ustaskom rezimu, drzim da je nuzno
dodatno istaknuti kako se oni ne pojavljuju unutar drustva kao neka neobjasnjiva pandemija ili
bolest. Oni su direktna posljedica aktivnosti drzave i njezinog hegemonijskog aparata cija je

funkcija reprodukcija vlasti odnosno ocuvanje politickog bloka na vlasti.

Kao §to smo u uvodu istaknuli, prema Gramsciju drzava nije klasno neutralna ve¢ je ona
posljedica realnih odnosa mo¢i unutar drustva. Odredena grupa koja kontrolira drzavu odnosno
ona koja njome vlada koristi cijeli drzavni ideoloski aparat kako bi se legitimirala u Sirem sloj
stanovniStva te na taj nacin osigurala njegov pristanak u pogledu druStvenog uredenja. Taj
proces kontrole ideoloSke sfere Gramsci naziva ideoloskom hegemonijom. Grupa koja
kontrolira drzavu osigurava pristanak Sirih slojeva drustva na nacin da plasira svoju ideologiju
kroz drzavni ideoloski aparat, a to su drzavna birokracija, crkva, mediji. Tako vladajuca grupa
osigurava hegemoniju. Na taj nac¢in i ustase osiguravaju inicijalni pristanak stanovnistva na
projekt NDH i njihovu prvotnost u njemu samome. Od same uspostave NDH katolic¢ka crkva s
danas blazenim Alojzijem Stepincem se vrlo snazno i proaktivno angaZzira u legitimaciji

ustaikog rezima." Integracija crkve i drzave je bila gotovo potpuna.

"8 Nicos Poulantzas, The Poulantzas Reader: Marxism, Law, and the State, prir. James Martin (London: Verso,
2008), 264 — 265.

" Goldstein, 1941.,70 — 71, 112.

* Vidi poslanicu blazenog nadbiskupa Alojzija Stepinca svom sveéenstvu nadbiskupije u kojoj trazi njihovu

podrsku projektu NDH.
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Kako bi stekli potporu stanovnistva za projekt NDH, ustase su imali na raspolaganju
drzavu i njezin ideoloski aparat putem kojeg su legitimirali svoje vodstvo. Nakon osnutka NDH
1 uspostave birokratskog aparata, Sirenje ustaSkog pokreta i$lo je preko desnog krila HSS-a 1
katoli¢ke crkve koja je predstavljala jedan od glavnih ideoloskih instrumenata NDH. * Kad
analiziramo faSizam s klasne pozicije, onda vidimo da je veéina pripadnika jednog fasistickog
pokreta u njegovim ranim fazama, prije osiguranja ideoloSke hegemonije i interklasnog Sirenja,
dolazila iz malogradanske klasne pozicije. lako je faSizam svoje aktiviste crpio iz svih klasa 1
predstavljao se kao nadklasni i nacionalno sveobuhvatni, njegovu jezgru su €inili pripadnici
malogradanskog sloja ili sitne burZzoazije.** Istaknuo sam ve¢ da je Koprivnica odnosno kotar
Koprivnica imao nesto vecu srednju klasu u strukturi stanovnistva prema popisu 1931. S druge
strane HSS se nasao pod velikim udarom od strane ustaskog pokreta koji je krenuo u agresivno
prisvajanje njegovih pristaSa s obzirom na to da svoju aktivisticku bazu nije ni imao. Prva
organizirana uhicenja Srba u Koprivni¢kom kotaru proveli su pripadnici Seljacke zagtite.™
Ukljucivanje Seljacke zastite i prelazak na stranu NDH bio je proces koji se dogadao na puno
Sirem podrucju sjeverozapadne Hrvatske, ali je taj proces do posebnog izrazaja dosao u
bjelovarskom okrugu.® Tomo Jan¢ikovié, bliski suradnik Mageka i zastupnik HSS-a ve¢ 1941.
ustvrduje da je HSS izgubio gotovo sve ¢inovnike koji su dosli na svoje polozaje poslije
osnivanja Banovine Hrvatske u kolovozu 1939. Naime svi oni su uspostavom NDH presli u
tabor ustasa koji su samo preuzeli ¢inovnicki aparat uz naravno uvjetovanje pristankom na
vrijednosti ustaskog pokreta. Jan¢ikovicevo videnje je do te mjere katastrofi¢no po HSS da on
ustvrduje kako je ve¢ 1941. "HSS zbog toga (Macekove politike ¢ekanja, op. J.J.) izgubila
gotovo sve svoje pristase u gradanskoj srednjoj klasi, cak i neke seljake, i da joj je ostalo vjerno

samo seljastvo." Istaknimo na kraju samo i to da Dimitrijevié¢-Kolar interpretira sukob desnog

8! Tomasevié, Rat i revolucija u Jugoslaviji, 388.

82 Robert O. Paxton, Anatomija fasizma, Biblioteka Naslijede (Zagreb: TIM press, 2012), 54.; Poulantzas, The
Poulantzas Reader, 261 — 262.

%3 Vidi biljesku 28. gdje je prvo organizirano uhicenje Srba iz okolice Koprivnice sprovedene od strane HSS —
ovske Seljacke zastite.

84 Fikreta Jeli¢-Buti¢, Hrvatska seljacka stranka, Plava biblioteka (Zagreb: Globus, 1983), 46 — 47.; Fikreta Jeli¢-
Buti¢, UstasSe i Nezavisna Drzava Hrvatska: 1941-1945, Monografije - biografije 5 (Zagreb: Sveucili$na naklada
Liber : Skolska knjiga, 1977), 80 — 81.

% Tomasevié, Rat i revolucija u Jugoslaviji, 401.
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i lijevog krila HSS-a prije rata kao sukob grada i sela u kojem je desno krilo imalo uporiste u

gradu i njegovoj srednjoj klasi.*

Ustaski rezim je u jednom dijelu HSS-a sasvim sigurno nasao plodno tlo te je taj dio
tijekom narednog perioda presao na stranu NDH. To je omogucilo ustaSkom rezimu da po
dolasku na vlast bude i u poziciji da provodi vlast. Takva migracija iz HSS-a, ¢ije definitivne
gabarite na pocetku rata bismo ipak trebali istrazivacki utvrditi, bila je omogucena prije svega
krizom politi¢ke reprezentacije te ustaskom kooptacijom politickog cilja drzave nacije koja je
trebala biti rjeSenje o€ajne ekonomske situacije i mehanizam da se glavni krivac (sve
nearijevsko stanovnistvo) eliminira. Izvedeno do kraja, mogli bismo zakljuciti da je ipak
postojao politicki prostor na koji se politicki projekt NDH mogao S$iriti, na hrvatskoj
historiografiji je da detaljno utvrdi do koje mjere je to Sirenje iSlo. Ova argumentacija ukazuje

na minimalnu moguénost postojanja podrske NDH na podrucju Koprivnice.

5. DINAMIKA SUKOBA OD POCETKA USTANKA DO DOLASKA
KALNICKOG PARTIZANSKOG ODREDA (1941. — 1942.)

5.1 PAD NOP-A

Kada Gramsci razmatra adekvatne socijalisticke politike osvajanja vlasti, onda govori o
dvije osnovne strategije. Koriste¢i vojni rjeénik Prvog svjetskog rata, Gramsci govori o ratu
pozicija 1 ratu manevra. Rat manevra je specifiCan za povijesni primjer Oktobarske revolucije
u kojoj je u jednom direktnom vojnom sukobu srusena drzava i osvojena vlast. Radilo se o
relativno kratkoj i1 direktnoj konfrontaciji koja je zavrsila uspjesno po pobunjenike naprosto
zato Sto je Rusko carstvo kao drzava bilo bez razvijenog civilnog drustva pocivao je u velikoj
mjeri na represivnom aparatu. Nepostojanje civilnog drustva putem kojeg bi ideologija
vladajucih elita bila komunicirana prema Sirim slojevima druStva te onda putem ideoloSke
hegemonije 1 internalizirana omogucilo je da se u jednom stra§nom, dramati¢nom i krvavom
sukobu preokrenu odnosi moé¢i te da dode do revolucionarnog prevrata. Gramsci primjecuje
kako je takav pristup uvjetno govoreci na Zapadu neadekvatan, Sto pokazuju i primjeri Italije i

Njemacke, stoga predlaze neSto drugaciju strategiju. On uocava da u modernoj drzavi postoji

86 Kolar-Dimitrijevi¢, ,,Knjizevnik Mihovil Pavlek Miskina i politika“, 42.
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donekle razvijeno civilno drustvo (crkva, obrazovni sustav, mediji, razne drzavne organizacije)
koje je zaduzeno za ideolosku reprodukciju na kojoj dobrim dijelom pocivaju i drustvo i sama
drzava, §to direktan napad u obliku oruzanog ustanka i prateCeg vojnog sukoba Cini
nedostatanim. Gramsci primjecuje da je nuzno dobiti i ideoloski rat kako bi se mobiliziralo
stanovniStvo u podredenom poloZaju odnosno rije¢ima Gramscija — subalterni. Tu strategiju on
naziva rat pozicija te ona ukljucuje konstantni ideoloski sukob u kojem bi podredene klase ili
subalterni uspjeli plasirati svoj kontrahegemonijski narativ. U tom sukobu subalterni bi trebale
nac¢i snage konstruirati svoj ideoloski narativ koji bi onda bio internaliziran od Sireg sloja
drustva. Za konstrukciju a onda i Sirenje kontrahegemonijskog narativa nuzna je izgradnja
pripadaju¢eg hegemonijskog aparata u obliku paralelnih institucija koje bi kontrirale i na neki
nacin podrivale legitimitet sluzbenih institucija civilnog drustva, institucija u indirektnoj sluzbi
drzave. Na taj nacin bi subalterni osigurali podr§ku svom revolucionarnom politickom projektu.
Kako bi to uspjeli, oni moraju razvijati paralelene institucije i hegemonijske aparate putem kojih
¢e plasirati svoju ideologiju. Obje ove strategije, i rat manevra i rat pozicija se medusobno ne

iskljucuju.

Mala Komunisticka partija okupljena u razne mjesne organizacije te nekoliko malih
naoruzanih grupa po Bilogori 1 Kalniku koja je de facto predstavljala sav NOP na podrucju
sjeverozapadne Hrvatske, pa tako i Koprivni¢kog podrucja, nije mogla adekvatno parirati
ideoloskom aparatu NDH u smislu da dovodi u pitanje njegovu ideolosku hegemoniju. Upravo
o adekvatnom suprotstavljanju ideoloskoj hegemoniji ustaske drzave ovisio je daljnji razvoj
NOP-a na podrucju kojim se bavimo, na podrucju Koprivnice. Takvo adekvatno kontriranje i
nudenje alternativnog drusStvenog uredenja ovisit ¢e o realnim odnosima snaga na terenu.
Odnosi snaga na terenu pocet ¢e se mijenjati tek u jesen 1942. dolaskom znacajnijih
partizanskih jedinica na podrucje Bilogore i Kalnika. Tek nakon §to ¢e se vojnim sukobom
uspjeti osloboditi odredeni dio geografskog i politickog prostora, NOP ¢e biti u poziciji da iz
rata manevra, u kojem je bio u podredenom polozaju, po¢ne voditi i rat pozicija gdje ¢e
pokusavati konstruirati kontrahegemonijski narativ te na taj nacin odbijajudi Sire slojeve drustva

od NDH, u krajnjoj liniji osigurati priljev novih boraca i politickih aktivista u svoje redove.

Tijekom 1941. organizacijom NOP-a na podrucju Koprivnice i Podravine je rukovodio
bjelovarski Okruzni komitet Komunisticke partije Hrvatske (OK KPH Bjelovar). Tijekom tog
perioda poduzimane su male oruzane akcije, dok je najznacajnija, koja je imala za cilj
omasovljenje NOP-a na podrucju okruga, bila novigradska akcija. Iako je akcija uspjesno

provedena, njezine posljedice bile su katastrofalne za NOP na podrucju okruga jer su ustaSe
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brzom i uspjeSnom akcijom uspjeli pohvatati sve sudionike i na taj nacin razbiti gotovo svu
partijsku organizaciju u okrugu.®’ Strijeljano je preko pedeset ljudi koji su bili osumnji¢eni za
vezu sa NOP-om ukljuéujuéi i sekretara OK KPH Bjelovar, Kasima Cehaji¢a Turéina. Od tog
udarca organizacijama NOP-a na podrucju bjelovarskog okruga je trebalo gotovo godinu dana

da ponovo uspostave partijske organizacije, prvo u okrugu, a onda po kotarima okruga.®

Nakon prestanka rada OK KPH Bjelovar nad Koprivnicom organizaciju je preuzeo OK
KPH Varazdin sve do druge polovice '42. godine kad ¢e reorganizirani OK KPH Bjelovar
ponovo preuzeti organizaciju nad partijskom aktivnosti u tom podrucju. Ustaska reakcija poslije
novigradske akcije je bila toliko jaka da gotovo cijelu 1942. godinu u Koprivnici nece postojati
kotarski komitet niti bilo kakva ozbiljnija partijska organizacija.* Upravo zbog toga Ce se
gotovo sva antifasisticka aktivnost krajem 1941. i u prvoj polovici 1942. voditi oko pripadnika

lijevog krila HSS-a, Mije Simeka koji jest bio blizak sa partijom, ali nije bio njezin ¢lan.”

5.2 LAINEROVI PARTIZANI

No NOP na podrucju Kalnika ipak ¢e dobiti iznenaduju¢i zamah. Naime krajem ozujka
1942. godine dolazi do pojacane partizanske aktivnosti s prelaskom domobranskog ¢asnika
Bozidara Lainera u partizane. Lainer s nekoliko svojih suboraca uspijeva povezati partizanske
grupe na Kalniku te mu grupa raste na 56 boraca nakon ¢ega OK KPH Varazdin odlucuje tu
grupu ili Getu preimenuje u Kalnicki partizanski odred.”* Ta relativno mala grupa partizana, ali
do sada najveca borbena formacija NOP-a na tom podrucju, uspjela je steci i zavidnu koli¢inu
podrske lokalnog stanovnistva, §to je bio znak za uzbunu u ustaskim redovima. Cini se da su

ustase jako dobro shvacali pravila igre u kojoj su se nasli buduc¢i da dopis oruzni¢kog vodstva

8 Jovo Rojcevi¢, ,,Prva oruzana akcija u Podravini®, Podravski zbornik, 1975. 56 — 61.

% Dobrila tvrdi kako je ,, zatvaranje Tome Gregureka u srpnju i Franje Mraza 7. kolovoza 1941. obezglavilo
partijsku organizaciju u Koprivnici’’. Stoga se ¢ini da su problemi za KK KPH Koprivnica poceli i puno prije.
Vidi: Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 15. Takoder, Dizdar u svom pregledu razvoja
NOP - a na podruc¢ju Podravine u 1942. godini tvrdi kako KK KPH Koprivnica nije ni postojao od ljeta *41.
aludirajuci vjerojatno na spomenuta uhi¢enja. Vidi Zdravko Dizdar, ,,Pregled razvitka narodno - oslobodilackog
pokreta u Podravini 1942. godine”” Podravski zbornik. 1982. 31.

% Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj Knjiga 2, dok. br. 19.

% Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 66. Dragan Desnica, ,,Mijo Simek - veteran
revolucionarnog pokreta u Podravini’’. Podravski zbornik. 1980. 53 - 54.

ol Milivoj Dretar, Slobodna podravina, 2013, 15.
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iz Koprivnice od 13. travnja 1942. donosi ocjenu kako se nakon uspjesnih akcija kalnickog
partizanskog odreda ,,... njihov moral kod naroda okolnih sela, ionako vec prije njima
naklonjena, jako se podigao, dok je povjerenje prema organima drzavne viasti opalo.". Upravo
je ovo prvi put da ustaski dokumenti iskazuju bojazan gubitka vlasti na ovom podrucju do koje
dolazi putem delegitimacije od strane NOP-a. Upravo ovim na¢inom dovodenja u pitanje
ideoloske hegemonije putem oruzane pobune protiv drzave NOP je u stanju $iriti svoj prostor
djelovanja i Siriti podrSku medu narodom, Sto prepoznaju i ustase, a vidljivo je iz daljnjeg
Citanja spomenutog dopisa koji navodi da ,,Zlocinacka djela koja komunisti poduzimaju po
selima Kotara ludbreskog, oduzimanjem hrane, napadima na domobranske straze, ustaske
duznosnike i dr., imperativno nalazu da se poduzme opsezna akcija protiv njih... ...jer ée u
narodu imati jaku podrsku, a neminovno cée se na terenu pored komunista pojaviti i zeleni
kadar, jer je neposluh u odazivanju obveznika na vjezbu velik, i to bas u predjelima, kojima ovi
komunisti sad krstare..*® Dakle, Leinerovi partizani su ukidali drzavu i njezin suverenitet
oruzanim sukobom. U selima u koja bi usli obracunavali bi se s predstavnicima vlasti i njezinim
institucijama na nacin da bi se unistavali op¢inski i1 poStanski uredi te pripadajuce im arhive.
Na mjestima u koje bi ulazile partizanske jedinice sprjecavala bi se reprodukcija ustaSke drzave
kroz njezin hegemonijski i ideoloski aparat, pa se radilo o klasicnom ratu manevra. S obzirom
na to da je ustaSki rezim prepoznavao veliku prijetnju u Leinerovim partizanima, on ¢e
pokrenuti veliku ofenzivu krajem travnja u kojoj ¢e do prvih dana svibnja mala grupa
Lainerovih partizana na kraju biti razbijena. Mrtva tijela njega i njegova suborca Milivoja
Marjana, komunista koji je osnovao javorovacku grupu, bit ¢e javno izloZena od strane ustaskih
vlasti u Ludbregu® kako bi oni pokazali da ipak imaju svu vlast i kontrolu nad svojim

teritorijem odnosno da ustaska drzava i dalje funkcionira.

Lajnerova grupa ili Kalnicki partizanski odred koji je uniSten do jedne treine svoga
ljudstva pocetkom svibnja 1942. jasno je pokazao smjer kojim se NOP na podrucju
sjeverozapadne Hrvatske trebao razvijati. Za bilo kakvo funkcioniranje NOP-a na ovom
podrucju nuzna je iole borbeno sposobna vojna jedinica koja bi vezala pritisak vlasti na sebe te
na taj nacin odvrcuci pritisak sa ilegalnog pokreta u selima i gradovima Podravine. Pokret je
bio bitan element za prezivljavanje borbene jedinice s obzirom na to da je jednim dijelom

osiguravao tu jedinicu ljudstvom, logistikom i informacijama. Odnos ilegalnog pokreta i

%2 Citirano u Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 62 — 63.
93 Dretar, Slobodna podravina, 13 — 14.
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partizanskih jedinica bio bi uzajaman, i prezivljavanje jednog ili drugog ovisilo je o njihovoj
sinergiji. Radilo se o svojevrsnom zacaranom krugu, kako to postavlja Mate Jerkovié,
komandant VI. korpusa slavonskog.’* S druge strane borbena formacija NOP-a na ovom
podrucju bi ujedno i vrsila demontazu ustaske drzave te bi time ograni¢avala sposobnost njene
reprodukcije na podrucju koje bi kontrolirala, a taj proces je klju¢an za razvoj NOP-a na bilo
kojem podrucju. Na taj nacin bi NOP osiguravao prostor za vodenje rata pozicije odnosno
mogucénost konstrukcije 1 plasmana svog kontrahegemonijskog narativa kako bi stanovnistvo
koje je i oslobodio sada okupio pod svojim politic¢kim ciljem. Upravo je taj proces zapoceo
Lainerov kalni¢ki partizanski odred u svom kratkom periodu funkcioniranja. Nakon uniStenja
odreda od strane ustaSkih vlasti taj proces je zaustavljen te je uslijedila druga runda represije
nad pripadnicima NOP-a i njihovim stvarnim i nestvarnim simpatizerima na podrucju
Podravine. Dogodilo se to upravo u trenutku kad se NOP poceo oporavljati od devastirajucih

udaraca koje je zadobio nakon debakla novigradske akcije krajem 1941.

5.3 DRUGI VAL REPRESIJE I NJEGOVE POSLJEDICE

Partizansko vojno djelovanje imalo je za cilj direktno rusenje NDH i ustaskog rezima te
otpor Silama osovine. Takvo djelovanje zahtjevalo je stjecanje odredenog legitimiteta medu
stanovniStvom koje je ciljalo osloboditi odnosno mobilizirati pod svoj politicki cilj. Mi
partizansko djelovanje promatramo ovdje kao borbu za ideolosku naklonost §to Sirih skupina
drustva. Ustase su pristanak na projekt NDH od strane Sireg sloja drustva nastojale osigurati
zadrZavanjem ideoloSke hegemonije kroz upotrebu drzavnih aparata integralne drzave, dok su
partizani tu hegemoniju dovodili u pitanje prvo oruzanim otporom prema institucijama koje su
trebale osiguravati ideoloSku hegemoniju NDH (njezin represivni aparat i ideoloski aparat) te
na taj nacin ponistiti suverenitet te drzave nad teritorijem koji ona nominalno zauzima. Ta borba
za srce i dusu revolucije nije bila niposto pravocrtna ili linearna, ve¢ je ona imala svoje
nevjerojatne uspone i dramati¢ne padove. Nakon uniStenja Lainerovog kalnickog partizanskog
odreda, aktivni proces delegitimacije NDH je stao jer viSe nije bilo toliko snazne vojne

postrojbe u okolici niti ilegalnog pokreta koji bi bili njeni nositelji. No delegitmacija NDH

% Mate Jerkovié, ,,Sadejstvo VI slavonskog i X zagrebagkog korpusa u NOR — u*, U: Sjeverozapadna Hrvatska
u narodnoolobodilackoj borbi i socijalistickoj revoluciji, Varazdin, 1976, 219.
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medu stanovni$tvom nije bio proces koji se svodio samo na aktivnosti NOP-a, ve¢ je ona bila i

posljedica ustaske aktivnosti, kako zaklju¢uje Tomasevic¢.”

U ovom podravskom slu¢aju ustaska auto-delegitimacija je ipak bila povezana s NOP-
om s obzirom na to da je ona posljedica represije koja je uslijedila kao odgovor na izazov koji
im je uputio Lainerov kalnicki partizanski odred, ali tek nakon §to je partizanska prijetnja
uklonjena pa se represivni aparat mogao posvetiti samo toj aktivnosti. Represija nije zahvatila
samo pripadnike NOP-a, ve¢ i ¢lanove lijevog krila HSS-a koji su svojim odbijanjem pristupiti
ustaSkom pokretu antagonizirali ustaSke vlasti i na taj nacin pokuSavali zadrzati neki tip
politi¢ke autonomije. Vjerojatno je radi toga i stradao Mihovil Pavlek Miskina koji je uhi¢en u
svibnju 1942., a ubijen u Jasenovcu tijekom lipnja.”® Uhi¢enja HSS-ovaca i ubojstvo Mihovila
Pavleka Miskine predstavljaju pocetak radikalizacije do tada relativno pasivnog, lijevog krila
HSS-a u Koprivnickom kotaru koje je i dalje imalo svoju politi¢ku tezinu medu narodom,
pogotovo u selima kotara. Stoga i Dizdar primjecuje kako je jedan od najvaznijih zadataka
NOP-a tijekom 1942. bio ,,... uporna i dugotrajna borba za mase da se otrgnu ispod utjecaja
HSS-a (koji slijedi Mecekovu politiku ¢ekanja, op. J.J.) i ukljuce u narodno — oslobodilacki
pokret™” jer je do tada HSS slijedio samo dvije politike od kojih je jedna bila integracija u
ustaski pokret i NDH, a druga je bila politika c¢ekanja koju je zastupao Macek. Da je HSS jos
uvijek uzivao relativno dobru poziciju $to se tice podrske nam moze govoriti i to da je tijekom
1942. neodazivanje u vojsku NDH poprimilo ve¢ zabrinjavaju¢e razmjere po ustaski rezim koji
iz strateskih razloga nije htio drasti¢nije reagirati na tu pojavu.”® Pojava neodazivanja u vojsku
je prije svega bila posljedica aktivnosti lijevog krila HSS-a ¢iji je jedan dio ostao postrani drzeci
se Macekove politike ¢ekanja, a manje direktna posljedica aktivnosti NOP-a koji je agitirao u
cilju neodazivanja u vojsku. Da se radi viSe o posljedici distanciranja jednog dijela HSS-a od
NDH govori i to $to se ti dezerteri nisu prikljucivali partizanskim jedinicama NOP-a, ve¢ su

ostajali kod kuce ili su se skrivali. Pocetak prikljucivanja HSS-a na stranu NOP-a koji je

zapoceo sastankom u rujnu 1942. u ku¢i Franje Gazija u Hlebinama je bio direktna posljedica

% Tomasevié navodi kako su genocidna politika prema Srbima i nemoguénost ustaikog rezima da popravi
katastrofalnu socijalno - ekonomsku situaciju uzrokovali sve slabiju podr§ku prema NDH i ustaskom rezimu. Vidi
Tomasevi¢, Rat i revolucija u Jugoslaviji, 396 — 398.

% Zdravko Dizdar, ,,Pregled razvitka narodno - oslobodilatkog pokreta u Podravini 1942. godine”” U: Podravski
zbornik, 1982, 39.

*7Tbid., 30.

* Ibid., 33.
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ubojstva Mihovila Pavleka MisSkine i povecane represije prema lijevom krilu HSS-a
koprivni¢kog kotara, a koja je opet bila direktna posljedica partizanske aktivnosti Lainerovog
kalni¢kog partizanskog odreda. Zblizavanje lokalnog HSS-a sa NOP-om je proces kojim ¢e se
dodatno podi¢i legitimitet NOP-a u Podravini. Taj proces osigurat ¢e dodatnu podrsku NOP-u
koji ¢e poceti stvarati Siru narodnu frontu bez obzira na to $to je ,, od tog momenta (sastanka
kod Franje Gazija u Hlebinama, op. J.J.) do konacnog sporazuma u 1943. trebalo uloziti mnogo

napora i rada sa svakim pripadnikom HSS-a posebno.".*

Nakon kratkog uzleta s partizanskom aktivno$¢u Lainervovog kalni¢kog partizanskog
odreda, ilegalni pokret je jo§ jednom pretrpio devastirajuci udarac. Ludbreska i Varazdinska
partijska organizacija koje su donekle funkcionirale prezivjevsi drugu polovicu 1941. su sada,
s obzirom na uhic¢enja i provale koje su uslijedile nakon razbijanja Lainerove grupe, gotovo u
potpunosti stale s radom, §to je vidljivo iz partijskog izvjestaja o stanju u drugoj operativnoj
zoni datiranom 12. svibnja 1942.'* Situacija je bila daleko od idealne na cijelom podrudju
sjeverozapadne Hrvatske, pa tako pocetkom lipnja na terenu druge operativne zone'”' vlada
,vrazja zbrka i konfuzija', a rad na terenu u kotarima Bjelovar, Koprivnica i DPurdevac je
okarakteriziran na nacin da je ,,opcéa karakteristika rada politicke i partizanske djelatnosti
Stagljarski Zivot...", dok je ,,...Saputanje i tapkanje na mjestu prosto zaraza u ovom kraju."**
Takvo stanje uvelike ko¢i razvoj NOP-a na ovom podrucju s obzirom na to da vise ne postoji
organizacija koja bi pokusSala izazvati drzavu barem frontalnim napadom na njezine institucije
u brdima Kalnika i Bilogore, a kamoli sofisticiranom politickom strategijom predstavljanja
NOP-a lokalnom stanovnistvu. Stovide ozbiljnost situacije potvrduje i Ivo Lola Ribar koji u
ozujku 1942. konstatira da je rad na terenu u krajevima sjeverozapadne Hrvatske nikakav,

posebno rad koji se tiCe agitpropa pa su njegove posljedice ,,... velika neobavijestenost

99 Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 69 — 70.; Zdravko Dizdar, ,,Odnos ustasa prema
HSS-u na koprivni¢kom podrucju i u ustaskom logoru Danica kraj Koprivnice (1941./42.)“, Podravina (Samobor),
2006., 113.; Zanimljivo je da sli¢an razvoj situacije, doduse u drugacijem kontekstu, predvida i Edvard Kardelj u
svojem pismu iz kolovoza 1941. upué¢enom Josipu Brozu Titi kao izvjestaj o situaciji u Hrvatskoj gdje on anticipira
teror nad macekovcima te procjenjuje da ¢e njegove posljedice biti dizanje cijele Hrvatske. Vidi Zbornik
dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda (Beograd: Vojno-istoriski institut
jugoslovenske armije, 1950), Tom II, Knjiga 2, Dok. br. 6.

1% Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj Knjiga 2, dok. br. 166.

1%V 11. operativna zona je podru¢je djelovanja NOP-a koje u grubo korespondira sa podruéjem Zagrebacke
oblasti.

192 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda Tom V., Knjiga 2.,
Dok. br. 2.
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hrvatskog seljaka o partizanima i nasoj politici uopée."**® Takvo stanje potvrduje i Sibl u
svojim memoarima kada opisuje nevjericu stanovnika sela Backovice i kasnije sela Botinovca
u listopadu 1942. da su oni (kalnicki partizanski odred — dalje KPO) zapravo partizani jer
nikakve znacajnije aktivnosti NOP-a na ovom podrucju poslije uniStenja Lainerovog kalni¢kog
partizanskog odreda gotovo nije bilo pa su lokalni seljaci mislili da su pripadnici odreda ili

razbojnici ili provokatori.'®

6. KALNICKI PARTIZANSKI ODRED

Okruzni komiteti u Varazdinu i Bjelovaru koji su se poceli oporavljati od druge runde
obracuna su procijenivsi svoju slabost i ograni¢enost politickog prostora u kojem su morali
operirati, zatrazili od povjerenstva CK KPH u Zagrebu da posalje ,,jednu iskusniju i vojnicki
otpornu partizansku jedinicu radi proSirenja ustanka u tom podrucju.'® Ostaje pitanje koliko
bi cilj te jedinice bio proSirenje ustanka s obzirom na to da smo ve¢ ustvrdili koliko je stanje
bilo katastrofalno po NOP tijekom 1942. godine pa bismo slobodno mogli re¢i da bi njen cilj
bio nanovo podizanje ustanka. Kako god bilo, politicka vrijednost sjeverozapadne Hrvatske za
NOP je lezala u tome da je taj prostor ¢inio samo srce NDH, a radilo se o etni¢cki homogenom
podrucju s dominantnim udjelom stanovnistva hrvatske nacionalnosti. Snazan ustanak na tom
podrucju bi bio dodatan udarac za NDH i ustaski rezim koji bi dodatno destabilizirao njene
temelje buduci da bi se tada i dominantno hrvatski kraj nasao u oruzanom ustanku protiv rezima
i drzave koji bi trebali biti izraz njegovih stoljetnih teznji. No u vrijeme osnutka novog
Kalni¢kog partizanskog odreda u Bijeli kraj Daruvara 10. listopada 1942. sastavljenog od
partizana s Banije i Korduna, ustanak u tim krajevima se ¢inio prilicno daleko. To potvrduju i
Siblove zabrinute rije¢i zapisane u njegovom ratnom dnevniku gdje usporedujuéi Kalnik s
partizanskom Banijom sjetno istice kako ih tamo ¢ekaju ,,... samo neprijateljski garizoni i tek

nekoliko partizanskih skupina koje se skrivaju po Sumama, zive i bore u najtezim uvjetima.'*

Kalnic¢ki partizanski odred osnovan od strane III. operativne zone se uputio iz Moslavine

prema Kalniku odmah po svom osnivanju. U svom sastavu je imao dva bataljuna koja su

19 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj Knjiga 2, Dok. br. 49.

1% Tvan Sibl, Sje¢anja II - Ratni dnevnik, Posebna izdanja / Globus (Zagreb: Globus : Naprijed, 1986), 142, 148
—151.

19 Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 70.

106 Sibl, Sjecanja II - Ratni dnevnik, 126.
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zajedno brojala 190 dobrovoljaca.'” Glavni $tab II. operativne zone koji se u to vrijeme nalazio
na Zumberku je takoder primio zapovijed da osnuje i po3alje borbenu jedinicu na Kalnik kako
bi ona pomogla ustanak u sjeverozapadnom dijelu Hrvatske. To je Stab i ucinio te je vec 6.
listopada potpuno neovisno o postupcima III. operativne zone poslao Zumberacku ¢etu od 56
dobrovoljaca koja se u svojoj epopeji imala probiti od Zumberka kroz Zagorje do Kalnika.'®®
Tako su dvije vojne formacije, jedna neovisna o drugoj, pretezno sastavljene od partizana

srpske nacionalnosti s Banije i Korduna krenule na Kalnik u nadi i cilju ozivljavanja ustanka

koji je sada bio gotovo u potpunosti slomljen.

Iz izvjestaja ustaskog predstojnika za grad Koprivnicu Mije Udbinca koji ¢e biti
strijeljan po presudi vojnog suda Kalni¢kog podrucja nakon oslobodenja Koprivnice se vidi da
je narod prema partizanima isprva bio sumnjicav, $to proizlazi iz neaktivnosti NOP-a na ovom
podrucju te ustaske propagande kojoj zbog spomenute neaktivnosti nitko nije bio u stanju
kontrirati. No odmah ubrzo nakon prvih dana boravka KPO-a na podruc¢ju Kalnika stvari se
okre¢u i Udbinac primjecuje da narod sve vise pozitivno gleda na partizane KPO-a: ,,kraj, koji
je do sada bio miran, postao je od partizana uznemiren, ali ih (narod) vjerojatno drugacije
gleda, nego sto ih je gledao do sada."” Na kraju izvjestaja Udbinac konstatira u rezignaciji da
,,badava sva promicba, kad partizani pokazase drugacije, badava izvrsna dojavna sluzba i
trazenje pomoci sa strane naroda, kad partizani slobodno secu jedan km od Koprivnice i
Bjelovara... “.** U tom izvjestaju vidimo da Udbinac uspijeva vrlo precizno locirati problem.
Ne lezi problem u pukom ideoloSkom nadmetanju odnosno u tipovima propagande, nego
problem lezi u realnim odnosima moc¢i na terenu. Dolaskom KPO-a na podrucje Kalnika ti su
se odnosi mo¢i uvelike izmijenili. Ostaje uistinu pitanje kako bi se stvari razvijale za NOP da
je KPO u novu 1943. godinu u$ao u svom punom sastavu te da nije morao slati jedinice u

Slavoniju kojoj su trebale za osnivanje novih brigada.

Koliko je dolaskom KPO-a zivnula potpora NOP-u na ovom podrucju govori u prilog i
¢injenica da je KPO u svojem djelovanju od nesto vise od mjesec i pola dana (od kraja listopada
do kraja prosinca 1942.) na Kalniku narastao u vojnu formaciju od 3 bataljuna koja ¢e brojiti

oko 450 boraca. Zbog svog neprestanog vojnog i politickog djelovanja po Kalniku on ¢e

197 Zarko Miliéevié, Kalnicki partizanski odred, 2. izd (Varazdin : Zagreb: TIVA [i. e.] Tiskara Varazdin ; Savez
antifaSistickih boraca i antifaSista Hrvatske, 2010), 81 — 83.
"% bid., 89.

1% Citirano u: Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 73.
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predstavljati veliki i nerjeSiv problem za NDH, pa cak i za elitne vojne jedinice NDH,
Franceti¢evu Crnu Legiju. Ofenziva koja je trebala potpuno unistiti KPO-a na Kalniku i kojom
je zapovijedao Jure Franceti¢ promasit ¢e svoj cilj. Bataljuni KPO-a su se doznavsi za
pokretanje ofenzive od ilegalnog pokreta, razdijelili na tri dijela te tako izbjegli glavninu

usta$kih snaga koje su udarile u prazni Kalnik.'*

Nakon mnoStva akcija na Kalniku, krajem '42. ¢e prva dva bataljuna najiskusnijih
boraca biti poslana u Slavoniju kako bi se prikljucili novim divizijama koje su tamo bile u
osnivanju poc¢etkom '43. pa ¢e tako na Kalniku ostati samo jedan bataljun od 160 boraca iz
Kalni¢kog kraja."* Tu migraciju boraca iz jedinica II. operativne zone u III. operativnu zonu ¢e
Rade Bulat kasnije isticati kao jedan od klju¢nih problema u daljnjem razvoju NOB-a na
podrucju sjeverozapadne Hrvatske buduéi da su ta dva bataljuna i njihov rukovodeéi i borbeni
kadar trebali predstavljati jezgru daljnjeg jaCanja novih borbenih jedinica sastavljenih od boraca
iz sjeverozapadne Hrvatske. Odlaskom tih dvaju bataljuna odgoden je daljnji tijek ja¢anja NOP-
a na ovom podrucju buduéi da je ono odgodilo formiranje vece borbene jedinice u obliku
brigade ili kasnije divizije. No najve¢i problem, kako procjenjuje Bulat, jest bio taj Sto su
zauvijek otisli najbolji rukovodeci i boracki kadrovi, pa su stoga jedinice sacinjene od boraca s
podrucja Bilogore, Kalnika i Podravine koje su se borile na ovom podrucju kroz cijelo trajanje
rata imale problema u obliku nedostatka adekvatnih rukovode¢ih kadrova i politickih

radnika.''?

Naime odljev bataljuna KPO-a i Moslavackog partizanskog odreda u slavonske
divizije se nastavio tijekom cijele prve polovice 1943. zbog ispravne procjene Glavnog Staba
Hrvatske da su uvjeti za ustanak bolji u Slavoniji nego na Kalniku i Bilogori. No brojke su
uistinu fascinantne, a i govore o koli¢ini potpore koju je KPO uspio ste¢i u stanovniStvu
Bilogore i1 Kalnika. Dakle u periodu od prvih Sest mjeseci taj mali KPO koji je ostao krajem
'42. godine na samo 160 boraca (Sto je i dalje daleko najjaca borbena jedinica na ovim

prostorima prije dolaska KPO-a) je do lipnja 1943. u jedinice slavonskih divizija poslao 600

"0 Mili¢evi¢, Kalnicki partizanski odred, 101. I ova epizoda pokazuje koliko se teska borba vodila na ovim
prostorima. Borba je ukljucivala i vojni i ideoloski aspekt. Naime, nakon §to je Franceti¢eva ofenziva udarila u
prazni Kalnik ustase su organizirali jaku propagandu u kojoj su izlazile fotografije Franceti¢a na vrhu Kalnika pod
zastavom NDH u opustenom izadnju sa gitarom ispred svojih vojnika. Propaganda NDH se svim silama trudila
pokazati kako kontrolira svoje podrucje te kako bi sprijecila svaki pokusaj delegitimacije ustaskog projekta .

" Ibid., 109 - 110.

12 Bulat, ,,Karakteristike oruzane borbe u zagrebackoj oblasti“, 107 — 108, 114 — 115.
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boraca organiziranih u bataljune, a i sam je krajem lipnja brojao 620 boraca.'"® Tolika koli¢ina
boraca nam dovoljno govori o zamahu NOB-a na podrucju sjeverozapadne Hrvatske, a glavni

protagonist tog zamaha je bio KPO.

Do tog vruceg ljeta 1943. KPO ¢e ulagati maksimalni napor unutar svojih (ponekad
skromnih moguénosti s obzirom na svoju snagu i snagu ustaskih te njemackih formacija) na
osnivanje i ojacavanje institucija koje su prema okruznici br. 4 CK KPH imale €initi vlast NOP-
a odnosno narodnu vlast. U selima kojima ¢e odred prolaziti odrzavat ¢e se mitinzi na kojima
¢e komesari izlagati ciljeve partizanske borbe pa ¢e, usprkos manjku kvalitetnih kadrova,
uspjeti ,, ...kod masa raskrinkati fasizam i ustastvo i tako stvoriti uvjerenje u potrebu borbe
njega. “!'* U nekim selima u kojima je partizanska prisutnost bila jaka ¢e se pristupiti osnivanju
Narodnooslobodilackih odbora (NOO) te organizacija kao Sto su AntifaSisticki front Zena
(AFZ) i Savez komunisti¢ke omladine Jugoslavije (SKOJ) ili moZda vi$e u narodnofrontaskom
formatu Ujedinjeni savez antifasistiCke omladine Hrvatske (USAOH). Sve te institucije ¢e ipak
biti ogranic¢enog karaktera s obzirom na to da u lipnju na cijelom podru¢ju OK KPH Bjelovar
,,...nema ni jedno selo oslobodeno... ... a kad naide banda onda bjezimo mi, bjeze i seljaci
zajedno sa stokom i svim onim $to mogu da izvuku. “*** Ta nemoguénost relativne normalizacije
odnosa zbog vojne premoc¢i Nijemaca i ustasa ¢e predstavljati klju¢ni problem s obzirom na to
da bi se organizacije i njihovi aktivisti nalazili na rubu uniStenja svaki put kad bi vlasti izvele

neku ofenzivu na partizanske jedinice.

Bez obzira na relativno ograni¢en uspjeh s obzirom na alokaciju ljudstva u Slavoniju,
dolazak KPO-a na podrucje Kalnika predstavlja onaj moment kad se stanje ekvilibrija, kako ga
zove Gramsci, na podrucju sjeverozapadne Hrvatske pocinje trajno narusavati. Realni odnosi
mo¢i koji proizlaze iz efikasnosti puSaka vojnih formacija na terenu su sada drasti¢no
izmijenjeni, a ideoloska hegemonija koju je do tada uzivala NDH i koju je manijakalno branila
sada je pocela pucati pod pritiskom partizanskih bataljuna i njihovih prate¢ih komesara koji su
narodu pokusali ponuditi jasnu alternativu ustaskoj drzavi i Kraljevini Jugoslaviji. Partizanskim
oslobadanjem Podravine, pa onda i Koprivnice, narodu ¢e se prezentirati kako bi taj model

trebao i funkcionirati. Uvjeti za taj potpuno nevjerojatan poduhvat, s obzirom na to da je gotovo

113 7dravko Dizdar, ,,Razvoj NOB — a u Podravini u 1943. godini®, Podravski zbornik, 1983, 18.
114 Citirano u :Dizdar, ,»Razvoj NOB - a u Podravini u 1943. godini®, 19.
"> Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj Knjiga 5, dok. br. 65, 282.
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pred godinu dana NOP pometen s ovog podrucja, pocet ¢e se ostvarivati ve¢ tijekom prvih

ljetnih mjeseci 1943.
6.1 REAKCIJA

Nemoguénost da se stvori slobodni teritorij odnosno teritorij koji je u potpunosti pod
kontrolom NOP-a je posljedica konstantnog rasta angazmana od strane NDH i njezinih
njemackih patrona. U tih zadnjih mjeseci '42. i prvih Sest mjeseci '43. i rezim ¢e ulagati znatniji
napor kako bi ocuvao svoju poziciju u kraju koja je ipak u dugoro€nom smislu trajno erodirala.
Zbog naglog pogorsanja politicke situacije u obliku jacanja NOP -a diljem NDH tijekom '42.,
a 1 procjene njemackih patrona da bi nakon poraza u sjevernoj Africi moglo do¢i do iskrcavanja
saveznika na Balkanu odnosno istocnoj jadranskoj obali, Nijemci ¢e poceti slati sve viSe vojnih
jedinica na ovaj prostor da bi pomogli odrzanju ustaskog rezima i kako bi osigurali ovo za njih
vrlo vazno tranzitno podrucje.™*® Tako ¢e na podrucje NDH sjeverno od rijeke Save biti poslana
187. pricuvna pjesacka divizija koja je osnovana u Njemackoj 1. listopada 1942. te je odmah
zatim upuéena u Hrvatsku.™” Ona ¢e po svom dolasku u Hrvatsku tijekom studenog 1942.
brojati 2594 vojnika, no ve¢ ¢e u veljaci 1943. u svom sastavu imati 11.408 vojnika, da bi taj
broj do svibnja 1943. narastao na 12.938 vojnika. Sto se ti¢e sjeverozapadne Hrvatske, njeni
pukovi i bataljuni ¢e biti razmjeSteni u Bjelovaru i Koprivnici, dok ¢e njezina komanda biti
stacionirana u Zagrebu.'"® Nakon 187. pricuvne pjesacke divizije u proljece 1943. u Koprivnicu
¢e do¢i i 14. SS policijski puk kako bi zastitio komunikacije u NDH budud¢i da je procijenjeno
da je rezim NDH poprilicno uzdrman te njegovo prezivljavanje ovisi isklju¢ivo o njemackom

vojnom angazmanu. **°

Cini se da se promjena politickih odnosa na brdima Bilogore i Kalnika koja je sada
prijetila ustaskom rezimu u podravskoj nizini osjetila i medu HSS-om vjernim Macekovoj
centrali. Uvidjevsi slabljenje podrSke NDH i njeno kratkoro¢no popustanje Zeljeznog stiska

zbog okupiranosti NOP-om, izgleda da je HSS pokuSavao ponovo aktivirati svoje politicke

"% Nikola Anié, Njemacka vojska u Hrvatskoj: 1941. - 1945, Biblioteka Hrvatska povjesnica. 3. Monografije i
studije 19 (Zagreb: Hrvatski institut za povijest : Dom i svijet, 2002), 51 — 55.

"7 Ibid., 57.

8 Antun Mileti¢, ,,Severozapadna Hrvatska 1941. — 1944. u svetlosti nemacke arhivske grade®, Sjeverozapadna
Hrvatska u narodnooslobodilackoj borbi i socijalistickoj revoluciji, 1976, 1013 — 1014.

"9 Ani¢, Njemacka vojska u Hrvatskoj, 65 — 66, 78.; Vlado Mateti¢, ,,Zna&ajnija dejstva jedinica NOV i POH u
sjeverozapadnoj Hrvatskoj od sredine 1943. do oslobodenja“, Sjeverozapadna Hrvatska u narodnooslobodilackoj

borbi i socijalistickoj revoluciji, 1976, 80.
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organizacije. Na taj je nacin predstavljao prijetnju po pitanju daljnjeg Sirenja NOP-a na podrucje
Podravine. Takav razvoj stvari OK KPH Bjelovar predvida u svom izvjestaju od sijenja '43.
koji posebno naglasava situaciju u kotarevima Purdevac i Koprivnica gdje su predratne
organizacije HSS-a bile poprili¢no jake i ¢iji se utjecaj osjecao jos i tada u sijecnju '43. To je
za posljedicu ostavilo stanovniStvo u pasivnosti spram NOP-a. Od ve¢ spomenutog rujanskog
sastanka HSS-ovskih prvaka u ku¢i Franje GaZija stvari se po pitanju suradnje lokalnog HSS-a
1 NOP-a nisu pomaknule s mrtve tocke jer NOP odbio dopustiti HSS-u da sudjeluje kao zasebna
1 autonomna stranka u tom pokretu. Mozda i veéi problem toj suradnji je bila geopoliticka
kalkulacija u kojoj je prostor Jugoslavije britanska sfera utjecaja pa je stoga trebalo pricekati
kraj rata. Bila je to pozicija Bozidara Magovca kojom je odvracao od tjeSnje veze izmedu NOP-
ailokalnog HSS -a.'* Ipak je situacija na terenu diktirala svoju dinamiku. Maloprije spomenuti
izvjestaj istice 1 dva ¢lana HSS-a koji su bili na rujanskom sastanku (vjerojatno Tomo Gazi i
Stjepan Prv¢€ic), a koji gaje simpatije prema NOP te se izvjeStava kako se radi na tome da ih se
priblizi NOP-u, a da se vodstvo HSS-a i svi oni koji jo§ uvijek slijede njegovu politiku
raskrinkaju.*** Bez obzira na relativno odrjesit vokabular, pristup prema HSS-u u spomenutim
kotarima je ipak bio takti¢niji 1 pomirljiviji te se nastojalo da se ,, ...pravilno postupi da nebi
bespotrebno zaostravali odnose sa njima.“?* Cak je i CK KPH poslalo Grgu Jankeza u
Bjelovarski okrug kako bi se postigao uspjeh spram odnosa HSS-a i NOP-a na ovom podrucju
koje je ,,...od neobicne vaznosti po daljnji razvitak Narodno-oslobodilacke borbe, jer je

nastanjeno iskljucivo hrvatskim stanovnistvom. “**>

Takva promptnost u namjeri da se situacija sa HSS-om na podrucju Koprivnice i
Durdevca konacno rijesi proizlazila je iz Cinjenica da je podrSka NOP-u na tom podrucju
zaostajala za podrskom koju je on dozivljavao na podrucju Bilogore i Kalnika gdje su krstarili
bataljoni KPO-a. Problem Sirenja NOP-a na podrucje podravske nizine dobio je sada i svoj
neposredni politicki izraz u obliku Bijele garde koja se pocela osnivati od strane biv§ih HSS-
ovac, sada integriranih u NDH, konkretno od strane velikog Zupana Velike Zupe Bilogora Vlade
Saboli¢a. Osnivanje tih seoskih straza je trebalo biti u funkciji osujecivanja Sirenja NOP-a u

podravsku nizinu jer njihova funkcija bila napadanje i prokazivanje pripadnika NOP-a, a sve to

120 Kolar — Dimitrijevi¢, Petri¢, Prilozi povijesti seljackog pokreta u Podravini, 302.

2! Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 4, dokument br. 37, 116.
'22 Ibid., Knjiga 4, dokument br. 104, 328.

123 Ibid., Knjiga 4, dokument br. 213, 685.
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pod krinkom HSS-a kako bi se javno prosirila fronta protiv NOP-a.”** Ovakvi pokusaji daju
dobru ilustraciju do koje se mjere ustaski rezim osjetio ugrozenim, Sto je bila posljedica
neumornog vojnog i (ograni¢enog) politickog djelovanja Kalni¢kog odreda.'” U izvjestajima
OK KPH Bjelovar u prvoj polovici 1943. je vidljiva zabrinutost koja ponekad ima panican
karakter kada se govori o situaciji sa HSS-om ¢iju se homogenost precjenjivalo. Do zadnjih
mjeseci prolje¢a HSS je ve¢ uSao u ozbiljni proces diferencijacije pri cemu je veliki broj
Clanstva poc¢eo napustati Macekovu liniju ¢ekanja i prelaziti na stranu NOP-a, dok je drugi dio
ili ostao na strani koju je zauzeo u periodu 1941. i 1942. godine, ili joj se pridruzio s

radikalizacijom sukoba koja se pocela odvijati tijekom 1943.
7. TO VRUCE LJETO '43.

1z izvjestaja upucenog od strane Kalnickog partizanskog odreda 26. lipnja je vidljivo da
je 1 njegova vojna operativnost postala uvelike ogranicena jer su pregrupiranja vojnih snaga
rezima dovela do toga da ... na nasem sektoru na kojem operisemo nema vise lakih uporista i
nema domobrana kao Sto ih je bilo prije 1 do 2 mjeseca, nego se tu nalaze ustase, legija,
konjica i ostala slicna banda.”*® Vijerojatno ta nemoguénost KPO da realizira veée vojne i
politicke pobjede na Bilogori i Kalniku motivira Grgu Jankeza da kao sekretar OK KPH
Bjelovar u izvjestaju pisanom takoder krajem lipnja CK KPH istakne kako bi bilo od velike
vaznosti za razvoj NOP-a u ovom kraju kada bi se na ovaj prostor uputila jedna veéa borbena
jedinica u obliku brigade ili mozda divizije. Jankez napominje da je ovaj zastoj razvoja NOP-a
jednim dijelom 1 posljedica toga Sto je do tada KPO poslao gotovo 4 bataljuna ljudstva u

slavonske divizije te da bi se to sada trebalo vratiti. Njegova procjena je da bi prisutnost jedne

124 Na sasluganju povodom uhi¢enja Viktora Galinca, ¢lana Bijele garde, on je dao izjavu u kojoj tvrdi da je glavni
cilj te organizacije bio ,,onemogucditi sve akcije, bilo javno bilo tajno, koje su vodile NOV vojske u pojedinim

73

podruc¢jima, odstranjivanjem nepocudnih osoba ..”’. Na politickom planu cilj Bijele garde je bio “... omeksSati
krutost ustastva i time stvoriti ga prihvatljivim narodu. To se htjelo posti¢i sljede¢im mjerama: uvodenjem seljacke
zastite, dovodenjem pojedinih predstavnika HSS - a na polozaje, da se Srbima povrate crkve i odobri im se sloboda
vjeroispovijesti te da im se dade jednaka prava s ostalim drzavljanima." Vidi: Despot, Vrijeme zlocina, 103.

125 Dizdar, ,»Razvoj NOB - a u Podravini u 1943. godini®, 20, 24.

126 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 16,

dokument br. 98, 272.
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veée vojne formacije imalo za posljedicu sveukupno jacanje NOP -a na podrucju Podravine i

Prigorja.'”’

Ocito je da je takvo videnje dijelio i Glavni Stab Hrvatske Narodnooslobodilacke vojske
i partizanskih odreda (GSH NOV i PO) koji je u isto vrijeme izdao naredbu o slanju XII.
(slavonske) divizije na podrucje druge operativne zone, tocnije na podrucje Bilogore, Kalnika
i Ivancice. Ona je trebala prokrstariti krajem u cilju ¢iS¢enja manjih uporiSta pritom vrseci
politicki rad 1 mobilizaciju ljudstva. Izri¢ito je istaknuto kako ne treba voditi borbe za velika i
snaznija uporista te da svi pridosli borci udu u sastav jedinica II. operativne zone od kojih bi se
trebala stvoriti vojna formacija u obliku brigade.””® Jedna od poznatijih akcija (sa solidnim
politickim odjekom) izvedenih tom prilikom je realizacija prelaska domobrana pod
zapovjedniStvom majora Demetra Varde u partizane, a koju su izvodili i osiguravali KPO 1 XII.
divizija."””” Tom prilikom partizanske jedinice stekle su teSko naoruzanje koje ¢e im Kkoristiti ve¢
u narednoj akciji u Lepoglavi koja je imala jo§ veci odjek. Naime tamo je 14. srpnja (na
povijesni dan pada Bastille tijekom Francuske revolucije) zauzeta kaznionica od strane XII.
divizije odnosno njezine XII. Narodnooslobodilacke udarne (NOU) brigade. Tom prilikom je
oslobodeno 100 politickih zatvorenika koji su se pridruzili partizanskim jedinicama, dok je
jedan dio zatvorenika zbog kriminalnih radnji ostavljen u kaznionici.*® Budué¢i da prva
pokazuje daljnji raspad vojske NDH — domobrana, a druga je iSla za time da promovira NOP
kao drustveno konstruktivhu organizaciju koja ne tolerira kriminal, te su dvije akcije
indikativne. No nakon ovih pocetnih uspjeha koji su imali veliki politi¢ki kapita,l uslijedila je
kontraofenziva Nijemaca, ustasa i domobrana s tenkovima i avijacijom nakon koje su se sve
partizanske jedinice nasle u defanzivi jer ih je napadao neprijatelj s 8000 vojnika."*' Ubrzo su
se jedinice XII. divizije naSle u konstantnim borbama te su bile prisiljene na povlacenje van
Kalnika 1 Bilogore kako bi skupile svoje razbijene brigade koje su se razdvojile pod naletom
132

njemackih jedinica i jedinica NDH."™* Udar je vjerojatno bio toliko Zestok da nisu uspjeli ni

27 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 5, dokument br. 65, 291
—-292.

128 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 16,
dokument br. 99, 274 — 275.

129 Mili¢evi¢, Kalnicki partizanski odred, 152 — 155.

% Tbid., 155 - 158.

BI Jerkovié, ,,Sadejstvo VI Slavonskog i X Zagrebatkog korpusa u NOR — u*, 226.

132 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 17,

dokument br. 84, 283.
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izvudi svoje ranjene pa su ih ostavili na brigu OK KPH Bjelovar, a uslijed toga nisu uspjeli ni
izvesti znacajniju politicku aktivnost jer su drzali samo pet mitinga tijekom svoje prisutnosti na

terenu Bilogore i Kalnika.™

Tako se XII. divizija uslijed Zestokog pritiska rezimskih snaga
morala povuéi u Slavoniju nedovrsena posla buduc¢i da zbog obrane koju je morala voditi nije
bila u stanju politicki kapitalizirati svoj uspjeh kod Jelkovca i u Lepoglavi, §to joj je i
predbaceno od strane Staba II. operativne zone koji je ovim prodorom imao zadatak osigurati
dovoljnu koli¢inu ljudstva kako bi formirao prvu brigadu na ovom podrucju. *** Razlog njezinog
neuspjeha sasvim sigurno lezi u tehni¢koj nadmo¢i neprijatelja koji se koristio avijacijom i
tenkovima, $to indirektno proizlazi iz rije¢i pohvale borcima XII. divizije upucenih od strane
njene komande koja isti¢e da se nisu uplasili ¢eli¢nih tenkova koji su juri$ali na njih bez obzira

na to $to protiv njih nisu momentalno bili u stanju da povedu efikasnu borbu.**®

Negdje u vrijeme kad se XII. divizija povladila pod pritiskom Nijemaca i ustasa, na
Kalnik je stigao §tab II. operativne zone. Oni su sa Zumberka krenuli 4. srpnja i na Kalnik stigli
26. srpnja.”*® Na Kalniku naZalost nisu nasli XII. diviziju koja se ve¢ prebacila u Slavoniju dok
se njezina XII. NOU brigada zadrzala na isto¢noj Bilogori. Stab II. operativne zone je bio
svjestan da nije ispunio zadatak koji je dobio, a to je formiranje brigade u jeku akcija koje je
trebala izvoditi X/I. divizija na podrucju Kalnika i Zagorja. S druge strane Stab je takoder bio
svjestan da se propustila dobra prilika jer su predvidali da ¢e se skoro rjeSenje vojne situacije u
Italiji jo$ viSe poboljsati, a ve¢ sada povoljnu politicku situaciju na terenu trebalo je iskoristiti
za daljnje ja¢anje NOP-a na podrucju sjeverozapadne Hrvatske. Zbog toga je i upuceno gotovo

Sizofreno pismo'*’

Stabu XII. divizije od strane Staba II. operativne zone da oni zbog svog
neizvrSavanja zadatka imaju ostaviti jednu brigadu na podrucju II. operativne zone. To pismo
je rezultiralo Zustrom prepiskom izmedu Staba II. operativne zone, XII. divizije, II. korpusa i

GSH NOV i PO koje je zavrsilo ukorom §tabu II. operativne zone zbog tog ispada netrpeljivosti

133 Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 94.

134 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 17,
dokument br. 71, 246 — 247.

135 Ibid., Tom V, Knjiga 17, dokument br. 83, 281.; To je potvrdeno i u izvjeitaju koji je divizija podnijela svom
korpusu koji se tada zvao II. korpus NOV i POH. Ibid., Tom V, Knjiga 18, Dokument br. 4, 16.

136 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 17,
dokument br. 85, 284 — 285.

B7Vidi biljesku 104.
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kako ga je okarakterizirao GSH NOV i PO.**® Po dolasku §taba II. operativne zone na Kalnik
istaknuto je kako akcije XII. divizije nisu poboljsale politicki polozaj NOP-a na Kalniku jer
narod nije vidio da bjezi neprijatelj, ve¢ i opet partizani. Ponovo je potvrdeno kako je vojno i
politi¢ko stanje boraca KPO i Moslavackog partizanskog odreda (MPO) uslijed konstantnog
odljeva boraca u slavonske divizije jako lose te je zbog toga odmah odbacena moguénost
formiranja brigade od tih dvaju odreda s obzirom na to da oni u tada zateCenom stanju nisu
mogli ¢initi kvalitetnu jezgru jedne takve jedinice. Odmabh se pristupilo reorganizaciji odreda i
njihovom politi¢kom i vojnom usavrsavanju kako bi se uspostavio barem neki dio slobodnog
teritorija na kojem bi se mogla realizirati naroda vilast u svojem punom potencijalu Sto bi onda

znacilo i poveanu predanost ovoga politi¢ki vaznoga kraja NOP-u.**

Izgleda da je GSH NOV i PO ipak bio rezolutan u svom nastojanju da se na podrugju
sjeverozapadne Hrvatske osnuje jaca vojna jedinica na razini brigade, §to bi onda znacilo i
mogucénost stvaranje slobodnog teritorija, a Sto bi jos jace utjecalo na razvoj NOP-a na podrucju
sjeverozapadne Hrvatske putem institucija narodne viasti, doslovno u samom predgradu
Zagreba. To potvrduje 1 naredba koju je uputio tadasnjem II. korpusu NOVH i II. operativnoj
zoni da se iz Slavonije poSalje X. divizija na podrucje Kalnika i Hrvatskog Zagorja ni mjesec
dana nakon §to je taj prostor napustila XII. divizija i koja se jo§ do nedavno nalazila na isto¢nim
obroncima Bilogore vrieéi prepade u Virje, selo u Podravskoj ravnici.**® Ako je poduhvat XII.
divizije u izvorima i kasnijoj literaturi okarakteriziran kao krstarenje, GSH NOV i PO se
pobrinuo eksplicitno istaknuti kako zadatak X. divizije to sasvim sigurno ne bi smio biti. X.
divizija je imala za zadatak da se probije Moslavinom, Bilogorom i Kalnikom u Zagorje te da
taj njezin pokret ne smije ,... da imade karakter uzurbanosti, nego treba ic¢i za time da
operativno i politicko djelovanje bude solidnije izvedeno, sa trajnim karakterom, imajuci u vidu
potrebe i vaznosti razvoja narodnooslobodilacke borbe u tim podrucjima. Uz ovu politicku

djelatnost koju je ona morala izvr$iti na prostoru u kojem je djelovala, drugi vazan zadatak je

8 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 18,
dokument br. 93, 295.

39 Ibid., Tom V, Knjiga 17, dokument br. 85, 285 — 288.

19 1bid., Tom V, Knjiga 18, dokument br. 93, 293 — 296.; Za prepad XII. NOU brigade u Virje vidi: Ibid., Tom V,
Knjiga 18, dokument br. 47, 154.
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bio da stvori ... uslove za razvijanje i samostaljenje jedinica Il. operativne zone. Na kraju je

istaknuto kako ¢e se tek po ispunjenju tih zadataka X. divizija mo¢i vratiti natrag u Slavoniju.**!

Ono S§to je fascinantno, a ujedno je i indikator koliko su stvari po pitanju rukovodstva i
borackih kadrova u KPO i MPO (a oni su bili jezgre NOP-a na svojim operativnim podruc¢jima)
bile akutne, jest to da se u samo mjesec dana kako se Stab II. operativne zone preselio iz
Zumberka na Kalnik uspjelo pristupiti osnivanju prve brigade na ovom prostoru. Iz izvjeitaja
KPO-a na kraju kolovoza €ini se da je nakon protuofenzive na XII. diviziju stanje na Kalniku
bilo mirno te da tamoSnje organizacije NOP-a nisu bile pod konstantnim pritiskom
neprijatelja.**” To je pogodovalo $tabu II. operativne zone da preustroji jedinice KPO i MPO te
da potakne dodatni politicki rad na tome prostoru kako bi iskoristio politicku situaciju koja je
iSla NOP-u na ruku, ali zbog ograniCenosti politickih i vojnih kapaciteta KPO-a i MPO-a u
situaciji konstantnog ratovanja ona se nikako nije mogla iskoristiti za njegovo daljnje jacanje.
Stoga vec¢ krajem kolovoza Stab II. operativne zone izvjes¢uje da je sada u situaciji da pocetkom
rujna sasvim samostalno osnuje brigadu jer mobilizacija tece na veliko i moli da mu se posalje
oruzje ako ga ima viska u Slavoniji.*** Brigada ¢ije su osnivanje navijestili nije se trebala dugo
cekati 1 osnovana je ve¢ 4. rujna 1943. od strane Staba II. operativne zone i nazvana je
birokratski II. narodnooslobodilacka brigada II. operativne zone NOV i POH.** Brigada je
osnovana samostalno od strane spomenutog Staba punih pet dana ranije nego $to ¢e X. divizija
sti¢i u Moslavinu'®®, a 21. rujna 1943. po potvrdi GSH NOV i PO i njegovom naredbom da se
ucini ,,blaga“ preinaka koja se odnosi na ime brigade dano joj je novo ime pa se tako od tada

zove Narodnooslobodilacka brigada Bra¢e Radi¢.

Ocito je da je legitimitet NDH i ustaskog razima bio ozbiljno naruSen vec¢ tog ljeta 1943.
Bila je to posljedica dviju stvari. Jedna je sasvim sigurno aktivnost NOP-a na ovom podrucju i
to uglavnom kroz KPO. Druga je bila autodelegitimacija NDH i ustaskog rezima kroz cijeli niz
kontraproduktivnih ispada kao $to su paljenja hrvatskih sela od strane Nijemaca te teror i prisila
kojom se pristupalo kod vrsidbe Zetve. Opcenito su teror i prisila postali glavni mehanizmi da

se odrzi ili ponovo uspostavi drzavna vlast u selima kraj kojih je funkcionirao KPO. Nema

141 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 19,
dokument br. 6, 30 — 35.

"2 Ibid., Tom V, Knjiga 18, dokument br. 145, 469.

'3 Ibid., Tom V, Knjiga 18, dokument br. 124, 377 — 378.

' Ibid., Tom V, Knjiga 19, dokument br. 11, 54 — 55.

145 Ibid., Tom V, Knjiga 19, dokument br. 18, 70.
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sumnje da su te samoubilacke aktivnosti bile dobrim djelom i posljedica frustracija koje su
nastupile nakon opetovane nemoguénosti da se unisti aktivnost NOP-a na ovom podrucju koja
se manje-viSe svodila na KPO. Tu takoder treba dodati izuzetno bitan element objektivne
prirode, a to je pocetak kraja rata ¢ije su naznake pocele stizati s velikom pobjedom Crvene
armije u Staljingradu te kasnijim svrgavanjem Mussolinija. Naravno ostaje pitanje do koje je

¢ Ono $to se nije moglo

mjere obican Covjek bio informiran o geopolitickim kretanjima.
ignorirati bilo je realno stanje na terenu, a ono je ukazivalo na sve vece gubljenje ustaskog

rezima u svojoj frustraciji da unisti partizanski pokret.

No ocito je isto tako i to da je rusenje trajnog ekvilibrija bio krajnji vojni 1 politicki
domet koji je uslijed alokacije ljudstva krmji KPO mogao izvesti. Demontaza ideoloske
hegemonije bila je dovrSena i cijeli kraj se nalazio na rubu pobune s obzirom na to da se sada
drzava za osiguranje svog suvereniteta viSe nije mogla oslanjati na mirni pristanak stanovnisStva
koje je jedinim dijelom prihvacéalo ideoloski diskurs drzave, ve¢ se morala oslanjati na fizicku
prisilu koju je vrSila njena vojska i vojska njenih patrona. Ono Sto je NOP trebao €initi kako bi
maksimalizirao politi¢ki dobitak jest strukturirati politicko djelovanje, a sve u svrhu Sirenja
NOP-a u obliku ljudstva i u obliku politicke podrske Sireg sloja stanovniStva. Takvo
strukturirano politicko djelovanje se moglo izvesti samo na relativno slobodnom teritoriju, a
stvaranje slobodnog teritorija u samom srcu NDH je ipak bio poduhvat koji je zahtijevao veci
vojni angazman nego $to je to KPO mogao ponuditi. Dolaskom Staba II. operativne zone i
napretkom koji je ostvaren po njihovoj reorganizaciji, a koji se o€ituje u samostalnom osnivanju
brigade, ocito je da je teren bio izuzetno dobro pripremljen. Ono Sto je falilo sa subjektivne
strane je iskusniji rukovode¢i kadar koji bi organizirao NOP na politickom i vojnom planu.
Preseljenjem Staba II. operativne zone na Kalnik taj problem je o€ito rijeSen za sada te se moglo
pristupiti efikasnijem Sirenju NOP-a na ovom podrucju. Sa objektivne strane ostaje pitanje
koliko je KPO uop¢e i imao kapaciteta za organizaciju NOP-a na vojnom i politi¢kom planu s
obzirom na odlu¢nost drzave da neutralizira situaciju u tom dijelu zemlje. Dolaskom X. divizije,
kona¢nom kapitulacijom Italije i njezinim prelaskom na stranu saveznika Sirenje NOP-a je
ubrzano do nevjerojatnih razmjera i njegova kulminacija bit ¢e u oslobodenju Koprivnice
povodom obljetnice Oktobarske revolucije. No kljucni aspekt zbog kojeg je NOP uopce bio u

stanju da se reorganizira i efikasnije iskoristi svoje kapacitete ne bi li profitirao od povoljne

146 1z izvjestaja XII. NOU brigade je vidljivo kako je narod u Zagorju bio jako slabo informiran te dobrim dijelom
pod utjecajem drzavne propagande. Vidi: Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj

Hrvatskoj, Knjiga 5, dokument br. 196, 691 — 692.
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politicke situacije (koja je dobrim dijelom bila njegova zasluga) ¢ak i nakon dolaska Staba II.
operativne zone je bilo mirovanje vojnih snaga NDH 1 Nijemaca kroz kolovoz, §to je osiguralo

nuzan manevarski prostor koji je bio potreban da se ta reorganizacija izvrsi.
8. PREMA PODRAVSKOJ REPUBLICI

Daljnji rast NOP-a ocigledan je u ljudstvu i osnivanje novih jedinica je bila glavna
karakteristika rujna na podrucju II. operativne zone odnosno na podrucju Bilogore, Kalnika,
Podravine i Zagorja. 13. rujna su naredbom S$taba II. operativne zone osnovani Zagrebacki
partizanski odred i Bjelovarski partizanski odred.* Kasnije u rujnu je osnovan Zagorski
partizanski odred*®, a 21. rujna je osnovana Moslavacka brigada koja je dobila ime koje je
prije preimenovanja nosila Brigada brace Radi¢, II. narodnooslobodilacka brigada II.
operativne zone. Bila je to zapravo tre¢a brigada osnovana na podrucju II. operativne zone, a
druga osnovana na podru¢ju Moslavine, Bilogore i Kalnika u nesto manje od mjesec dana.'*
NO brigada brace Radic je ve¢ presla u Zagorje kako bi tamo pokusala potaknuti bolje uvjete
za NOP. Uz takav veliki rast ljudstva i jedinica primjetna je takoder i inklinacija prema
institucionalizaciji koju je gajilo vodstvo Staba II. operativne zone. Naime iz njihovih izvjestaja
je ocito da su naumili stvoriti odredeni slobodni teritorij na prostoru sjeverozapadne Hrvatske
jer su oni ... sebi taj zadatak postavili i ispunit ée ga.* To je takoder vidljivo i iz direktive
novoosnovanoj NO brigadi brace Radi¢ koju se poti¢e da u Zagorju nastoji stvoriti slobodni
teritorij na prostoru Strahindice.*®* Izuzev nastojanja da se formira slobodni teritorij takoder je
vidljivo kako se ulazu napori kako bi partizanski odredi i brigade dodatno poradile na imidzu.
Spomenuta direktiva nalaze: ,, pred narodom istupajte po svim vojnim i politickim pitanjima
kao prava Narodnooslobodilacka vojska. “ te da u brigadi posebnu paznju obrate na ponasanje
i postupak vojnih jedinica i boraca prema narodu.** Sva ova nastojanja posljedica su pokusaja

da se maksimalizira politicka dobit iz povoljne politicke situacije koji su vidljivi iz prepiske

7 1bid., Knjiga 6, dokument br. 52, 152.

'8 Ibid., Knjiga 6, dokument br. 58, 169 — 171.

9 1bid., Knjiga 6, dokument br. 81, 223 — 224.

130 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 17,
dokument br. 85, 288.

5 Ibid., Tom V, Knjiga 19, dokument br. 20, 73.

152 1bid., Tom V, Knjiga 19, dokument br. 20, 74.
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Bulata (Clana Staba II. operativne zone pri Drugoj brigadi Il. operativne zone/NO brigadi brace

Radi¢) sa §tabom I1. operativne zone koji se tada nalazio u Moslavini i Bilogori s X. divizijom."

Tektonski poremecaj koji je prouzrocila kapitulacija Italije je imao veliki utjecaj i u
sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Ponekad se precjenjuju njezini za NOP povoljni utjecaji pa je danas
popularno po raznim tv kalendarima taj dogadaj isticati kao kljuc¢an dogadaj u povijesti NOB-
a. Na taj nacin komotno se prelazi preko svih uspje$nih i neuspjesni, tragi¢nih i trijumfalnih
nastojanja NOP-a da proSiri svoje redove i stekne Siru podrSku u narodu. Dosljednim
izvodenjem te postavke dolazimo do zakljucka da je zapravo Sirenje NOP-a u ljetu '43.
posljedica osobnog oportunizma s obzirom na to da je postalo ocito da se ratna sreca mijenja
na saveznicku stranu. Bilo bi glupo poricati da takvih slucajeva nije bilo, isto kao §to bi bilo
glupo tvrditi da je to jedini razlog jacanja NOP-a tijekom 1943. No takve tvrdnje manje dolaze
zbog gluposti, a viSe zbog skrivenih politickih agendi. Kapitulacija Italije je u sjeverozapadnoj
Hrvatskoj prije svega imala odlucujuéi utjecaj ne toliko zbog mobilizacije ljudstva, ve¢ zbog
toga $to je ona prouzrokovala kretanje Nijemaca prema jugu time oslobadajuci prostor za NOP,
koji je onda bio u poziciji da sam vr$i mobilizaciju ljudstva pod svoj cilj. Mobilizacija ljudstva
nije se dogodila sama po sebi, ve¢ je bila posljedica kontinuirane politike NOP-a na ovom
podrucju koji je sada s odlaskom Nijemaca iz ovih krajeva stekao puno $iri operativni prostor,
Sto mu je omogucilo da plasira svoju politicku platformu medu stanovniStvom odnosno da

predstavi svoj politicki cilj.

Sa pocetkom realizacije plana Achse 3. rujna koji je predvidao zauzimanje istocne
Jadranske obale u slucaju kapitulacije Italije njemacke snage su se pocele premjestati prema
jugu.”™ Tim povodom cijeli /4. SS policijski puk je premjesten, dok su dijelovi 187. pricuvne
divizije preselili svoje teziSte prema Slavonskom Brodu kako bi pojacali osiguranje pruge
Zagreb-Beograd kao najvaznijeg prometnog pravca na podruéju sjeverno od Save.'” Takav
razmjestaj snaga primjecuje i KPO u svom izvjestaju sredinom rujna te nakon $to konstatira da
svi Nijemci krecu za Zagreb odakle se prebacuju prema jugu, zakljuce kako je u Koprivnici

ostalo vrlo malo Nijemaca.” Da se radikalno izmijenila moguénost intervencije na partizane

153 1bid., Tom V, Knjiga 19, dokument br. 52, 171.

134 Anié, Njemacka vojska u Hrvatskoj, 64,76 — 77.

'3 Vladimir Matetié, ,,Znadajnija dejstva jedinica NOV i POH u sjeverozapadnoj Hrvatskoj od sredine 1943. do
oslobodenja“, 82.

136 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 19,

dokument br. 66, 205.
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pokazuje i komparativni odnos koji donosi sekretar OK KPH Bjelovar u svojem izvjestaju s
pocetka listopada kada tvrdi kako se na XII. diviziju spustilo preko ,, ...30.000 bande ne bi li je
opkolili. “ No, ... sada dosla je na nas teren X. divizija (odnosno presla nasim terenom) i banda
nije imala snage niti da je jace napada a kamoli da oko nje stvara obruc.™ Stab X. divizije
takoder opaza nemo¢ neprijatelja te ocjenjuje da ... on nije u stanju da reagira na nase akcije

u srcu Hrvatske.™®

Kapitulacijom Kraljevine Italije i premjeStanjem Nijemaca prema jugu raspad sustava
NDH se poceo odvijati naocigled s obzirom na to da lokalne snage viSe nisu mogle parirati
partizanskim snagama koje su eksponencijalno rasle u ljudstvu i koje je jos dodatno pojacala X.
divizija, kasnije preimenovana u XXVIII. diviziju. Najocitije je to bilo u smislu raspada
domobranstva koje je u velikom broju pocelo prelaziti na partizansku stranu. Takva izmjena
snaga omogucila je ono Sto je Pavle Gazi u razgovoru samom nazvao plimom NOP-a, a $to
Mateti¢ u svom ve¢ navedenom tekstu zove ustankom naroda sjeverozapadne Hrvatske.
Koriste¢i maksimalno novi odnos snaga na vojnickom planu, jedinice X. divizije zajedno sa
KPO-om i Brigadom brace Radi¢ od sredine rujna pa do oslobodenja Koprivnice oslobodile su
cijeli niz vec¢ih uporista u dolini rijeke Drave. Sredinom rujna NO brigada Brace Radi¢ je
uspjesno napala Novi Marof te je tako prakticki prekinula glavnu prometnu vezu Varazdina sa
Zagrebom, $to je nagnalo ustaSe da pomisle kako se sprema napad na Varazdin.”” Nakon
Marofa brigada je u suradnji sa X. divizijom nastavila s napadom na Varazdinske Toplice koje
su oslobodene 29. rujna nakon dvodnevnih borbi sa Nijemcima i domobranima.*® Dolaskom
X. divizije na Kalnik odluc¢eno je da se napadne Ludbreg, pa je tako napad na sam grad vodila
17. NOU brigada X. divizije dok je Brigada brace Radic¢ osiguravala taj napad od ustaskog
protunapada iz smjera Varazdina kod Semovca gdje se odigrala i najteza bitka za Ludbreg, a
poslije koje je ista ta brigada progla$ena udarnom.** Oslobodenje Ludbrega 3. listopada 1943.
je za Milivoja Dretara predstavljalo ...uvertiru u oslobodenje Sireg podrucja, od Hrvatskog

Zagorja, preko Koprivnice i ostatka Podravine sve do Pitomace.** Po oslobodenju Ludbrega

7 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 6, dokument br. 135, 392.
158 1bid., Knjiga 6, dokument br. 117, 114.

139 Bulat, 32. Divizija NOV Jugoslavije, 31.

"% Ibid., 33 - 35.

! Ibid., 35 - 41.

t62 Dretar, Slobodna podravina, 21.
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Mateti¢a, komandanta II. operativne zone koji je jedini bio za to da se grad brani, odluceno je
da ¢e se grad braniti, $to je joS jedan dokaz o zelji Staba II. operativne zone da stvori slobodni
teritorij na svom operativnom podru¢ju.’® Oslobodenjem Ludbrega jedinice X. divizije,sada
preimenovane u XXVIII. diviziju, zajedno s Brigadom brace Radié u Zagorje su poslane kako

bi tamo poboljSale uvjete za razvoj NOP-a na tom podrucju.

Iz Zagorja su se XVIII. divizija i Brigada brace Radi¢ vratile krajem listopada. U
Zagorju su vodile konstantne bitke ¢ije su posljedice bile oslobodenje Ivanca i Zlatara. Zbog
neprestanog stanja sukoba jedinice se nisu mogle toliko fokusirati na politicki rad medu
stanovnistvom pa su vjerojatno zbog toga i povucene na podrucje Kalnika gdje je ve¢ postojao
kompaktni slobodni teritorij koji je sada bio povezan s oslobodenim Ivancom i Zlatarom u
Zagorju preko Novog Marofa. Taj kompaktni slobodni teritorij je sada trebalo Siriti, a jedina
mogucénost Sirenja je bila ili prema Koprivnici ili prema Varazdinu. Budu¢i da je procjena bila
da je narod gornje Podravine (koprivnicki i ludbreski kotari) ,, ... neobicno privrzen N.O.B. ",

izabrana je Koprivnica.**
9. OSLOBODENJE — Pobjeda! Sloboda!

S obzirom na to da je Kalnik (uz Moslavinu i Zumberak) na podrudju §ire regije
sjeverozapadne Hrvatske predstavljati jednu od klju¢nih Zari$nih to¢aka NOP-a, odluka da se
oslobodi Koprivnica ¢inila se sasvim logi¢nom. Situacija se od kraja 1942. prema jeseni 1943.
za ustaSki rezim pocela kretati od loSe prema katastrofalnoj. Da je tome tako svjedoci i izvjestaj
Prvog zbornog podruc¢ja Glavnome stozeru oruzanih snaga NDH iz rujna 1943. u kojem se
isti¢e problem Kalnika kao podrucja u kojem je komunisticka propaganda uhvatila korijena 1
kako je nuzno da se na tom podrucju izvede veca vojna akcija s obzirom na to da su u tom
podrucju partizani najaktivniji. Istice se takoder kako lokalni garizoni nemaju dovoljno snage

da vojno rijese situaciju te viSe ni ne izlaze iz svojih stacionara.® Dokument vlasti NDH koji

163 Ibid., 34 — 35.; Za §tab I1. operativne zone nije dolazilo u obzir da se Ludbreg napusti nakon $to je osloboden

bududi da je ve¢ u zapovijedi izdanoj od istoimenog Staba podredenim jedinicama za napad na Ludbreg istaknuto
kako je ,, Za oslobodenje Podravine i prodiranje u Medimurje od ogromne vaznosti da se likvidira i osvoji uporiste
Ludbreg®. Dakle, Ludbreg je bio vazan korak u formiranju slobodnog teritorija na podrucju sjeverne Hrvatske.
Vidi: Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 20,
Dokument br. 7, 30.

14 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 20,
dokument br. 192, 670 — 680.

' Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 6, dokument br. 128, 353.
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donosi Milan Brunovi¢ koji konstatira da stanje na operativnom podrucju partizanskih brigada
od 11. listopada dovoljno govori o situaciju u kojoj se NDH na tom podrucju nalazila, a on
eksplicitno tvrdi: Autoritet nase vlasti na ovom podrucju ne postoji, jer su partizani preoteli

maha; jaci su od nasih posada...**

Dakle ve¢ je u rujnu situacija bila toliko kriticna da su Koprivnica i sva dotad jo$
neoslobodena ve¢a mjesta zapravo bilau partizanskom okruZenju. Iz izvjestaja GS NOV i PO
H Vrhovnom $§tabu je vidljivo kako je klju¢ni fokus borbi X. divizije i NO Brigade brace Radic¢
bila prometna infrastruktura koja je nakon borbi u rujnu i prvoj polovici listopada na podrucju

7 Pruga Krizevci-Koprivnica vise nije

Kalnika i Podravine bila potpuno razruSena.'
funkcionirala budu¢i da je ona bila glavni cilj aktivnosti KPO-a tijekom rujna. Oslobodenjem
Ludbrega prekinuta je pruga Varazdin-Koprivnica. Takoder prelaskom X. divizije preko Sv.
Ivana Zabnog prilikom pokreta prema Kalniku prekinuta je i pruga Krizevci-Bjelovar. Dakle
kompletna Zeljeznicka infrastruktura koja povezivala Zagreb s njegovim neposrednim
sjevernim susjedstvom je u tom periodu prestala postojati kao faktor. Oc¢ito je takoder da ... su
sada putevi usled operacija NOV-e i nasih udarnih grupa postali nesigurni banda se njima ne
moze sluziti a da ne bude kaznjena... Koprivnica se oslobodenjem Ludbrega nasla u gotovo
potpunoj izolaciji. O akutnosti njezine izolacije govori i prethodno citirani izvjestaj OK KPH
Bjelovar koji napominje da ... fo banda avionima prevozi svinje iz Koprivnice u Zagreb te
nadodaje kako je ... sada skoro iz jedne takve posiljke skocilo jedno prase iz aviona.® Avion
je sada bila jedina veza iz Koprivnice prema Zagrebu i za ustaske duznosnike i za svinje koje

su ponekad ispadale kao bombe nad Zagrebom.

Padom Ludbrega ustase su predvidali napad na Varazdin i Koprivnicu.'® Zbog svoje
izoliranosti Koprivnica je predstavljala logican cilj i smjer Sirenja slobodnog teritorija, iako ni
tada nije bila zanemarivo vojno uporiste. Leander Brozovi¢, autor spomenice Zupe sv. Nikole
u Koprivnici za jesen 1943. biljezi kako je padom Ludbrega,, ... polozaj Koprivnice postao
ozbiljno ugrozen. U gradu, tj. u samom sredistu grada, poceli su graditi bunkere u koje su na

vecer smjestali vojnike sa puskama i strojnicama. Takoder istice kako je osobito bila utvrdena

1% Milan Brunovié, Kalnik u borbi: historijat Kalnickog partizanskog odreda (Zagreb: Spektar, 1982), 225.

17 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 20,
dokument br. 68, 241.

'8 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 6, dokument br. 135, 389.
' Ibid., Knjiga 6, dokument br. 128, 345.
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zgrada svratista ,,Kriz“ koja je izgledala kao neosvojiva.'”® Obavjestajni podaci o tom novom
razmjeStaju bunkera i obrambenih punktova te koncentraciji braniteljskih snaga su redovito
dostavljani Stabovima partizanskih jedinica od strane lokalnih NOP organizacija. Najaktivniji
u prikupljanju podataka i Sirenju neto¢nih podataka u svrhu dezinformacije su bile lokalne
grupe SKOJ-a."”" U Koprivnici se tada prema procjenama nalazilo 500 pripadnika 1. koturaske
bojne razmjesStenih po gradu u Domoljubu, gimnaziji i osnovnoj Skoli. Satnija od 120
gestapovaca je smjestena u hotelu Kriz. Dvije satnije ustasa su razmjeStene u glavnoj i maloj
carinarnici te u mlinu. Jedan posadni sat od 60 domobrana je bio smjesSten u uljarici 1 sjeniku.
Padobranska Skola na Danici brojala je oko 120 pripadnika, dok se jedna Cetvrtina satnije
Nijemaca (njih 90) nalazila na Cardi. Zandarmerijska stanica brojila je jo§ 20 ljudi, dok se
dodatnih 60 kotura$a nalazilo na Dravskom mostu.'’” Dakle u Koprivnici se nalazilo oko 1100

vojnika NDH i njezinih patrona Nijemaca.

Sto se ti¢e koprivni¢kog garizona uoéi partizanskog napada na grad, situacija je bila u
najmanju ruku paranoidna. Kako se povecavao broj dana u okruZenju, a samim time bliZio dan
napada, izgleda da su Zivci poceli lagano popustati braniteljima koji su svake no¢i pucali u
nevideno i potpuno nepotrebno stoga je bilo slucajeva, da su domobrani ispalili u ludo kroz no¢
po desetak hiljada metaka.'” Bila je to posljedica napetih Zivaca zbog svakodnevno serviranih
informacija o napadu, $to je svaku no¢ pretvaralo u no¢ u kojoj se trebao dogoditi kona¢ni
obra¢un.'™ No unato¢ tome ¢ini se da su branitelji u gradu pruzili ja¢i otpor nego se to prvotno
racunalo te je podcjenjivanje domobrana koturasa istaknuto kao jedna od gresaka nacinjenih

tijekom akcije za oslobodenje Koprivnice.'”

Oslobodenje grada je trebala izvesti 21. brigada XXVIII. divizije zajedno sa KPO-om.

Jos§ je krajem listopada u svom izvjestaju Stab XXVIII. divizije naznacio takav razvoj stvari.

170 Spomenica zupe sv. Nikole u Koprivnici, Kronike jeseni godine 1943. u Koprivnici.

7! Zeljko Pazi¢, Mnogi su zaboravljeni (Zapis dr. Kresimira Svarca o radu SKOJ — a na koprivnickoj gimnaziji),
Glas Podravine, 5.11.1971., 10.

172 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 21,
dokument br. 22, 112 — 113.

173 Spomenica zupe sv. Nikole u Koprivnici, ,, Kronika jeseni godine 1943. u Koprivnici .

174 Pavle Gazi, Sjecanje na jesen 1943., Glas Podravine, 7.11.1963.

'> Bogdan S. Bosioti¢, 2/ slavonska udarna brigada, Ratna proSlost naroda i narodnosti Jugoslavije /
Vojnoizdavacki zavod, knj. 229. Monografije jedinica NOV i PO Jugoslavije ; knj. 62 (Beograd: Vojnoizdavacki
zavod, 1981), 95.
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Namjera Staba bila je da se iskoristi 21. brigada kako bi stekla Sto vise borbenog iskustva
obnasajuéi centralnu ulogu u ovako sloZenoj operaciji.’® Njena Cetiri bataljuna su napala grad
nekoliko minuta iza pono¢i sa 6. na 7. studeni. Drugi bataljun 21. brigade koji je prilazio gradu
iz smjera Subotice odnosno Vinice napadao mlin je, uljaru, carinarnicu i ustase utvrdene na

zeljeznickoj stanici i maloj carinarnici.

176 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 20,

dokument br. 192, 679 — 680.
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Slika 1 - Napad na uporiste u Koprivnici,
Preuzeto iz Zdravko Cvetkovi¢, Sedamnaesta slavonska NOU brigada (Beograd: Vojnoizdavacki zavod, 1978),
115.

Ostala tri bataljuna prilazila su gradu iz smjera Bakovcica i Starigrada te su nastupala prema
Miklinovcu odakle je Cetvrti bataljun kretao u napad na koturaSe stacionirane u Domoljubu,
sjenjaku 1 munjari. Treé¢i bataljun je napadao koturase u osnovnoj skoli te po likvidaciji tog
uporiSta napadao je gimnaziju, dok je prvi bataljun zaobilazio sa sjeverne strane selo
Miklinovec te nastavio s napadom prema bolnici i svratistu ,,Kriz* koje su drzali gestapovci te
je po likvidaciji ovog upori$ta trebao nastaviti daljnjim napredovanjem prema centru grada.*’”
KPO koji je takoder imao zadatak napasti grad dobio je naredbu da ponovo napadne na istoj
lokaciji gdje je ve¢ napadao prilikom napada na padobransku skolu pocetkom rujna koja je bila
smjeStena na Danici.'”® Njegov prvi bataljun trebao je napasti Nijemce smjeStene u vojarni na
Cardi i padobransku §kolu na Danici, dok je njegov drugi bataljun trebao osiguravati prilaz
Cardi i Danici kako se snage iz grada i njegove periferije (Carda i Danica) koju je KPO napada,
ne bi povezale i na taj naCin koncentrirale. Varazdinska ceta KPO-a se nalazila na Varazdin

Bregu kod Varazdina i trebala je izvesti fingirani napad na Varazdin, dok je medimurska ceta

177 Ibid., Tom V, Knjiga 21, dokument br. 30, 143 — 145.;,,Kronologija oslobodenja Koprivnice“, Glas Podravine,
4.11.1983.,5.
78 Ibid., Tom V, Knjiga 19, dokument br. 3, 17.
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bila kod Torc¢eca, sela van Koprivnice u smjeru Madarske €iji je zadatak bio sprijeciti bijeg
branitelja grada u slu¢aju da ih napad potisne."”” Napad na grad je takoder trebalo osigurati od
mogucénosti protunapada od smjera vecih uporista snaga NDH i Nijemaca stoga je 17. udarna
brigada XXVIII. divizije osiguravala napad iz smjera Bjelovara, II. ,,moslavacka* brigada je
osiguravala od strane Krizevaca, Brigada brac¢e Radi¢ je osiguravala napad od strane Varazdina,
dok je Bjelovarski partizanski odred osiguravao napad od strane Purdevca.'® Bitna strateska
odrednica bio je i istovjetni napad XII. divizije na Viroviticu koji je takoder zapoceo 7. studenog

te je na taj nadin vezao kompletnu posadu Virovitice i istoénih uporista na sebe.'’

Signal za pocetak napada je trebala biti jaka detonacija koju je proizvelo dizanje u zrak
zeljezni¢kog mosta u selu Staglinec odmah izvan Koprivnice. Nakon te detonacije svi bataljuni
21. brigade 1 KPO-a su trebali krenuti u izvrSenje svojih zadataka kako bi oslobodili grad, a
znakovi za raspoznavanje tijekom cijelog trajanja borbe su bili: pobjeda (doziv) — sloboda

(odaziv).'®

Napad je izgleda kasnio nekoliko minuta po detonaciji i borbe na lokacijama koje su
napadali bataljuni 21. brigade su zapocele s odredenim vremenskim odmacima, §to je
omogucilo ve¢i manevarski prostor braniteljima, a kao posljedicu je imao veci broj gubitaka
kod napadaca.'®® Bunkeri koji su okruzivali zgrade Domoljuba, Pucke $kole i Gimnazije
likvidirani su u prva dva sata borbe kombiniranim juriS§ima bombasa pod zastithom vatrom
mitraljezaca pa su se sada posade branitelja koncentrirale u navedenim zgradama. S tih lokacija
nastavile su prizati otpor treem i Cetvrtom bataljunu koji su napadali njihove polozaje. U to
vrijeme se ve¢ borba kod utvrdenog svratista ,,Kriz* uvelike rasplamsala, a gestapovci pruzili
su jai otpor te su se kontranapadima na prvi bataljun pokusavali izvuéi iz teske situaciju u kojoj
su se nasli. Budu¢i da je prvi bataljun likvidirao to uporiSte te krenuo prema centru grada
odnosno zandarskoj stanici, ispostavilo se da su ih ti kontranapadi skupo stajali. Koturasi su iz

Domoljuba izgleda dobro uzvracali napadacima i drzali su svoje poloZaje koji po ocijeni

17 Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 140.

180 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 21,
dokument br. 22, 113 — 115.

181 Ibid., Tom V, Knjiga 21, Dokument br. 178, 616.; Savo Velagié, Virovitica u narodnooslobodilackoj borbi i
socijalistickoj revoluciji (Virovitica: Skupstina op¢ine : SUBNOR opéine, 1979), 70 — 71.

182 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 7, Dokument br. 9, 44.

185 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 21,

Dokument br. 62, 294.
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napadaca i nisu imali neku veliku obrambenu vrijednost. Trebalo je pro¢i dosta vremena da se
prvi laki topovi dovedu u poziciju s koje su se mogli koristiti nad zgradama u kojima su bili
utvrdeni branitelji. Prema procijeni Staba XXVIII. divizije sporost prebacivanja topova s jedne
lokacije na drugu je bila posljedica nedovoljnog iskustva rukovodenja u Stabovima bataljuna
koji su se viSe ponasali kao borci, nego $to su koordinirali akcije. S druge strane bila je to
posljedica i samog neiskustva u koriStenju artiljerije s obzirom na to da im je ovo bila prva
akcija ovakvog tipa. Prvi pucnjevi topova po utvrdenim pozicijama branitelja ujedno su bili i
znak koturasima za predaju te su se oni sad poceli predavati procijenivsi da im je obrana
uzaludna.”™ Grad je bio u dobroj mjeri osloboden ve¢ u osam sati ujutro'®: prvi, tre¢i i Getvrti
bataljuni 21. brigade obavili SU svoje zadatke, no drugi bataljun je imao poprilicno problema.
Njegov zadatak da likvidira ustaSe na Zeljezni¢koj postaji 1 okolnim zgradama nije tekao po
planu. Naime radilo se o ambicioznom planu koji je predvidao da se bataljun podijeli na dva
dijela te da na suprotnim dijelovima svoje operativne zone krene u likvidaciju prvo zgrada koje
su na neki nacin Stitile poloZaj postaje, a onda po likvidaciji obje carinarnice i uljare krene u
likvidaciju i stanice. Prema izvjestaju Staba XXVIII. divizije izgleda da sa napadom nije bilo
dobro koordinirano te je sam Stab bataljuna izgubio vezu sa svojim jedinicama koje su trebale
djelovati u sinergiji ako su mislile ispuniti zadatak. Zbog te nekoordiniranosti napad drugog
bataljuna je odbijen od strane ustasa sa stanice te su oni cak izvr$ili i protunapad na njegove
polozaje u kojem su ¢ak uspjeli ugroziti i Stab II. operativne zone zajedno sa Stabom XXV1II.
divizije koji su se nalazili na Vinici.” Tu je Stab u borbu gurnuo i trec¢i bataljun II. moslavacke
brigade koji se kod njih nalazio kao rezervna jedinica te su ustase potisnute natrag na svoje
polozaje na kojima su se zadrzali sve do prvog mraka 7. studenog kad su se u blindiranom
vagonu uspjeli prebaciti do Carde u kojoj su Nijemci zajedno sa padobrancima sa Danice

odolijevali napadima KPO-a.

Dok je situacija u gradu povodom navale bataljuna 21. brigade iSla relativno po planu,
stvari su se komplicirale na njegovoj sjevernoj periferiji kod Carde i Danice. Tamo je KPO
naiao na Zestoki otpor Nijemaca koji su branili svoje pozicije u kasarnama. Borbe na Cardi su

izgleda bile prilicno teske i nadilazile su tadasnje borbene moguénosti KPO-a, zbog ¢ega on

" Ibid., Tom V, dokument br. 103, 384 — 386.

"85 Izvjestaj Zapovjednistva glavnog stozera domobranstva navodi kako je do 14.30, 7. studenog grad bio pod
kontrolom partizana osim Zeljezni¢ke postaje, Danice i Carde. Vidi: Ibid., Tom V, Knjiga 21, Dokument br. 179,
619.

186 Sibl, Sjecanja II - Ratni dnevnik, 304.
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nije uspijevao likvidirati to uporiste. Vojarna na Cardi je bila okruzena minskim poljima pa je
napad bio mogu¢ samo iz jednog pravca na ¢iju su branu Nijemci koncentrirali sve raspolozive
snage. Cijela no¢ je protekla u borbi, a pomaka nije bilo."®” Borbe su se nastavile i kroz cijeli
dan. KPO se nalazio pod vatrom avijacije NDH i pritisak na Cardu i Danicu naprosto nije bio
dovoljno jak pa se prvi bataljun KPO-a morao povu¢i do zeljeznicke pruge kako bi zauzeo bolji
polozaj. Tu se nasao izloZen kontranapadu Nijemaca koji su juri$ali na njegove poloZaje ne bi
li ga razbili, no prvi bataljun se odrzao. Drugi bataljun nazalost nije uspio sprijeciti prebacivanje
Sarolikih braniteljskih snaga koje su sada bjezale iz grada potisnute od strane 21. brigade te su
se one sve u no¢i 7. studenog koncentrirale u Cardi koja je sada bila prepuna vojske.**® Ta Carda
koja se nalazila sjeverno od tadasnjeg grada (danas je njegov sastavni dio zajedno sa Danicom)
je utome trenu bila jedina tocka gdje su se nalazile organizirane snage branitelja, $to potvrduje
1 izvjestaj ZapovjedniStva glavnog stozera domobranstva za 8. studeni i stanje u gradu koje su
mogli saznati jedino zrakoplovnim izvidanjem.**® Odatle se oko 700 vojnika uspjelo probiti
kroz polozaje koje je osiguravala medimurska ceta KPO-a na polozajima kod Torceca i
Delekovca te se na taj nacin spasilo od uniStenja ili zarobljavanja."® Taj neuspjeh da se uni$te
ili zarobe sve postrojbe koje su se nalazile u gradu vjerojatno je posljedica nesnalazenja jedinica
u borbama u urbanom okoliSu pa stoga nisu efikasno izolirale braniteljske ekipe rastrkane po

191

gradu.”” Naime oslobodenje Koprivnice je predstavljalo do tada najvecu i najsloZeniju
operaciju koja je izvedena od strane NOP-a na podrucju sjeverozapadne Hrvatske, a Koprivnica

je predstavljala i najveée mjesto koje je bilo do tada oslobodeno.

Neposredni epilog bitke za Koprivnicu 1943. godine jest da je bilo zarobljeno ...500
koturasa, gestapovaca, ustasa i nesto posadnog sata. NDH je u bitci izgubila 60 vojnika koji
su bili ubijeni u borbi, dok je jo§ veéi broj bio ranjen. Na strani jedinica NOP-a u bitci je
poginulo 20 partizana, dok ih 54 bilo ranjeno. Uz velike koli¢ine oruzja koje su zaplijenjene u
gradu zaplijenjene su i ogromne koli¢ine drugog materijala koji se tamo gomilao s obzirom na
to da se ve¢ mjesec dana prije oslobodenja iz Koprivnice nije moglo iza¢i. Plijen je bio

spektakularan — oko 20 vagona novinskog papira, 2 tiskare, 7 vagona secera, 2 1/2 vagona soli,

187 Tvica Ci¢in, 20 sati do slobode, Glas Podravine, 7.1 1.1969.,19.

138 Brunovi¢, Kalnik u borbi, 228 — 229.

'8 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 21,
Dokument br. 180, 622.

0 Ibid., Tom V, Knjiga 21, Dokument br. 181, 624 — 625.

! Ibid., Tom V, Knjiga 21, Dokument br. 80, 325.
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1.000 pari vojnickih odijela i mnogo druge ratne spreme, koje se jos uvijek prebrojava. Na

192

koprivni¢kom kolodvoru bilo je nagomilano 400 vagona i 12 lokomotiva. "~ Rije¢ima Ivana

Sibla, tada komesara XXVIII. divizije, koprivnicka akcija dala je najveci plijen koji se nasao u

% Mobilizirane su kolone zapreznih kola na kojima su seljaci

neprijateljskom uporistu.
otpremali zarobljenu opremu iz grada u sigurnost slobodnog teritorija na Kalniku, a s njega
diljem Jugoslavije. Sibl navodi kako je na kolodvoru u jednom od vagona pronadena nova
limuzina marke Horch, a borci su se 3alili a su zaplijenili Paveliéeva kola."”* Ovakav
nesvakidas$nji plijen ve¢ je sam po sebi dovoljno govorio kako se radi o vojnom poduhvatu

kakav se u ovom dijelu NDH jos nije izveo.

10. PODRAVSKA REPUBLIKA

Slobodni teritorij se nastavio Siriti, tako da su ve¢ istog dana kad je oslobodena
Koprivnica jedinice NDH pobjegle iz Novigrada u koji je bez borbe uSao Bjelovarski
partizanski odred osiguravajuéi napad iz smjera Purdevca.'” Klostar Podravski je osloboden
12. studenog gdje su nakon kratkotrajne borbe oruznici u selu razoruzani i skinuti te im je dana
propusnica kako bi se vratili svojim ku¢ama. Pitomaca je oslobodena 16. studenog te se s
ustaSama 1 lokalnim oruZnicima postupilo na isti nacin, razoruzavanjem i skidanjem te
pustanjem da bi ona ponovo pala 22. studenog u ruke Nijemaca', a nakon ¢ega je ponovo
oslobodena od strane Bilogorskog partizanskog odreda te je predstavljala isto¢ni rub Sirenja
Podravske Republike. Izuzetno bitan poduhvat &ini i oslobodenje okruznog sredista Cazme 29.
studenog nakon dvodnevnih krvavih borbi u samom gradu, te nakon oslobodenja grada
viSednevnih borbi koje su se nastavile na prilazima gradu koje su zauzimale brigade XXV1II.

divizije.””” Purdevac su jedinice NDH jednostavno napustile na Staru godinu 1943. te su i ovdje

%2 Ibid., Tom V, Knjiga 21, Dokument br. 80, 320.
193 Sibl, Sjecanja II - Ratni dnevnik, 305.

14 Ibid., 323. Taj Horch je dodijeljen $tabu II. op. zone koji se nalazio u dvorcu plemicke obitelji Inkey u Rasinji.
Bulat i Sibl su ga okrenuli na krov vracajuéi se jedne noéi sa glumackom druzinom na zadnjem sjedalu iz
Koprivnice. Nesreca je prosla bez ozlijedenih, ali Horchu nije bilo spasa.

195 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 7, Dokument 76, 284.

196 Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 21,

Dokument br. 202, 678 — 679.
7 1bid., Tom V, Knjiga 22, Dokument br. 27, 99 — 106.
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kao u slucaju Novigrada jedinice Bilogorskog odreda jednostavno usetale u sada kotarsko

srediste.'”®

Oslobodenje Koprivnice je predstavljalo samo dio jedne Sire vojno-politickoj dinamike
na prostoru Podravine i Prigorja. U svakom slucaju radilo se o kompaktnom teritoriju koji se
protezao podravskom nizinom od Varazdinskih Toplica do Pitomace i koji se sada nominalno
nalazio pod partizanskom kontrolom."” Vaznost Koprivnice i njezinog oslobodenja za razvoj
NOP-a ovog kraja odmah je bilo pravilno uoceno. Odmah po oslobodenju grada 21. brigada je

promaknuta u udarnu brigadu®”

, a Koprivnica je trebala postati srediSte male partizanske
drzavice u srcu ustaSke NDH. No iako se radilo geografski kompaktnom teritoriju, on to
administrativno nikad nije ni bio. Cijeli taj prostor bio je ispresijecan raznim jurisdikcijama
raznih partijskih komiteta, tako da se Ludbreg zajedno s Varazdinskim Toplicama nalazio pod
ingerencijom OK KPH Varazdin.Koprivnica i Purdevac su bili pod ingerencijom OK KPH
Bjelovar, Pitomaca se nalazila pod kontrolom Zapadne grupe odreda VI. slavonskog korpusa,
a Cazma i teritorij oko nje je bio pak dio ingerencije OK KPH Cazma. Sve te partijske
organizacije bile su objedinjene pod Oblasnim komitetom za Zagrebacku Oblast. S vojnickog
aspekta cijeli prostor potpadao je pod Stab II. operativne zone ¢ija je jurisdikcija prestajala oko
Pitomace na istoku. Dok je s vojnog stajaliSta stvar bila manje-vise jasna, s politi¢ko-partijskog
(onog koji je trebao biti jezgra politickog razvoja) aspekta stvar je bila vrlo autonomna. Lokalne
organizacije su imale dosta slobode da grade svoje organizacije koje su nakon godina
izlozenosti ustaSkom teroru u ilegali sada pocele nicati u oslobodenom teritoriju pod zastitom

partizanskih brigada i odreda.

8 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 7, Dokument br. 206, 814
- 817.

199 Pod kraj 1943. godine promatratu iz Zagreba se &inilo da je glavni grad NDH okruZen sa svih strana
partizanskim strazama koje cuvaju slobodni teritorij. Vidi: Mario Kevo i Tatjana Melnik, prir., Veze
Medunarodnog odbora Crvenog kriza i Nezavisne drzave Hrvatske: dokumenti (Slavonski Brod: Zagreb :
Jasenovac: Hrvatski institut za povijest, Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje ; Hrvatski drzavni
arhiv ; Javna ustanova Spomen-podrucje Jasenovac, 2009), 169.

2 Brigada je prvo pohvalio tab II. op. zone, a onda je predlozeno da se proglasi udarnom brigadom, 3to je i
uginjeno 2. prosinca 1943. nakon oslobodenja Cazme ¢ime je i zavriena kampanja XXVIIL. divizije po Podravini,
Zagorju, Prigorju. Vidi: Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda,
Tom V, Knjiga 21, Dokument br. 60,242 —243.; Tom V, Knjiga 21, Dokument br. 80, 325.; Bosioc€ié, 21 slavonska
udarna brigada, 103.

63



Termin oslobodenog teritorija takoder treba uzeti s dozom soli. Partizanska
kategorizacija politickog stanja na odredenom geografskom prostoru je podrazumijevala tri
termina — oslobodeni, poluoslobodeni i neoslobodeni teritorij. 1 dok su sva tri termina manje-
viSe razumljiva i jasna, Cini se da realno stanje na terenu nije bilo moguce ba$ tako jasno
kategorizirati. Frank Winter ukazuje na taj problem kada govori o dijelovima ¢azmanskog
okruga koji su naslonjeni na prugu Dugo Selo-Banova Jaruga pa... je tako Moslavina u stalnom
tijesnom obrucu neprijateljskih uporista. To djeluje na narod ustrasujuce, jer ocekuju dnevno
upad bandi, a nije jos prozet svijeScu da ce se od toga najbolje sacuvati, ako bude sav
naoruzan.’”’ Tako se ovdje radilo o oslobodenom teritoriju Moslavine iz zime 1943.,
Povjerenstvo Centralnog komiteta Komunisti¢ke partije Hrvatske za Slavoniju i Zagrebacku
oblast taj isti problem primjecuje ve¢ pocetkom prosinca 1943. na cijelom netom oslobodenom
prostoru II. operativne zone. Oni tvrde da ... sam narod iako iz dna duse mrzi i ustase i Nijemce,
ne zZeli da sam pomogne do kraja ciséenje njihovih sela od neprijateljskih elemenata, jer
smatraju, da smo mi samo na prolazu i da ée oni biti izvrgnuti teroru i naletu neprijatelja poslije
naseg odlaska.’” Sibl odmah po oslobodenju Koprivnice svjedo¢i o potpuno drugaéijoj
situaciji odusevljenja odmah po oslobodenju Koprivnice gdje Koprivnicanke donose kolace i
kompote za ranjenike. javijaju se za bolnicarke. Omladinci i omladinke javljaju se u brigade i
odrede. Gradani se aktiviraju masovnim organizacijama i narodnooslobodilackim odborima...
... Imam osjecaj da koprivnicki gradani misle da je rat gotov i da ustaska vlast nikad do njih
nece doprijeti. Sve rade javno, i jednom budemo morali odstupiti i ostaviti ih, oni koji ostanu
lose ¢e se provesti.”” Vijerojatno se radilo o iskrenom odusevljenju dijela gradana Koprivnice
nakon S$to se okoncala agonija okruzenja koja je trajala viSe od mjesec dana, a onda i agonija
NDH koja je bila ocita i ¢iji su oni bili taoci s obzirom na to da se nije moglo oti¢i ni do kleti
van grada bez da se susretne partizanska straza ili udarna grupa. No ve¢ nekoliko dana kasnije
postajalo je jasno kako situacija nije ni izbliza gotova. Naime u snaznom protuudaru koji je
uslijedio iz smjera Varazdina 12. studenog partizanske snage Brigade bra¢e Radi¢ bile su
potisnute iz Ludbrega prema Koprivnici te se mislilo da ¢e Koprivnica pasti svega pet dana
nakon oslobodenja. Ludbreg je cijeli jedan dan bio pod kontrolom ustaskih snaga, da bi u

kontranapadu konsolidirane Brigade brac¢e Radi¢ bio potisnut iz Ludbrega te su se linije 14.

2 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 7, Dokument br. 90, 335.
292 Tbid., Knjiga 7, Dokument br. 137, 521.
293 Sibl, Sje¢anja II - Ratni dnevnik, 305.
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studenoga vratile na pozicije gdje su bile prije te§kog ustaskog napada.*** Leander Brozovié u
spomenici koju smo ve¢ citirali taj dan spominje kao dan strave i konsternacije te je u gradu
zavladala velika panika u kojoj su gradani iz grada bjezali na selo ili u svoje vinograde van
grada. Da je situacija bila ozbiljna potvrduje i ¢injenica da su svi preostali vagoni i lokomotive
na kolodvoru bili unisteni jer se radunalo padom grada kao moguénosti.**> U svakom slucaju
prvotno oduSevljenje gradana oslobodenjem grada i kraja lagano je kopnilo kako je vrijeme
odmicalo i postalo je jasno da ¢e partizanske jedinice vrlo tesko braniti podravsku ravnicu od
ustaSa i njihovih sponzora. Dobar broj gradana poceo je uvidati da je Koprivnica pod NOP-om
tek epizodno rjesenje, mali intermezzo u povijesti NDH.?* 1z incidentna od 6. veljade 1944.

koji se dogodio u koprivni¢kom Domoljubu®”’

, a 0 kojem izvjeséuje OZN, vidljivo je da je
Sirem gradanstvu ve¢ duze vrijeme bilo jasno da je pad Koprivnice izvjestan i da je to sada
samo pitanje vremena.’” Takvo stanje je sasvim sigurno utjecalo na intenzitet angazmana ljudi
da se ukljuce i prihvate narodnu vlast koju su sasvim sigurno prihvacali u dobroj mjeri te su i
sami bili angazirani. Nocijela stvar je prijeCila da se ostvari potpuni angazman u obliku
prikljuenja vojnim jedinicama NOP-a, §to je bio njegov najvazniji zadatak. Stoga mozemo
ustvrditi kako je postojala stanovita razlika izmedu oslobodenih teritorija diljem Jugoslavije.
Oslobodena Podravina predstavljala je tek netom oslobodeni teritorij koji je bio okruzen
ustaskim posadama sa svih strana te je kao takva bila izloZena ustaskoj intervenciji kojom bi se
taj izgubljeni prostor vratio pod suverenitet NDH. Bjelodana nemoguénost partizana da brane
taj otvoreni i nizinski prostor predstavljala je jednu ozbiljnu kocnicu stanovniStvu da se u

potpunosti angazira u NOP-u.

Stab II. operativne zone se od samog starta pokuSao nositi s izazovima obrane

oslobodenog teritorija. Svi napadi koji su uslijedili iz pravca Bjelovara, Krizevaca i Varazdina

2% Zbornik dokumenta i podataka o Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Tom V, Knjiga 21,
Dokument br. 98, 367 — 371.

25 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 7, Dokument br. 49, 190.;
Spomenica zupe sv. Nikole u Koprivnici za 1943. godinu.

2% Dobrila iznosi oklijevanje jednog dijela Okruzno NOO - a Bjelovar prema ideji da NOO - i i njihovi &lanovi
nakon oslobodenja Koprivnice izadu pred stanovnistvo javno, odnosno da izadu iz ilegale. Cini mi se da je tu
takoder primjetan taj strah od posljedica ponovne normalizacije NDH na tek oslobodenom prostoru. Vidi: Dobrila-
Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 136.

2"Domoljub je Drustveni dom koji i dan danas postoji u Koprivnici.

298 Hrvatska (dalje: HR) — Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HDA) — fond 1491 — Odjeljenje za narodnu zagtitu (dalje:
OZNA) -4.14.1.
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u danima po oslobodenju su odbijeni. Prisutnost udarnih (17. 1 21.) brigada XXVIII. divizije na
podrucju Podravine i Prigorja zajedno s Brigadom bra¢e Radi¢ je osiguravala ovaj prostor
priliéno dobro. Stab je o&ekivao ve¢ ofenzivu tijekom prosinca buduéi da je biljeZio stalni
priljev novih jedinica u Bjelovaru, KriZzevcima i poglavito Varazdinu. Stalo su slani zadaci da
se izvidi snaga neprijatelja te da se pokuSa adekvatno pripremiti obrana. Ofenziva se nije ipak
dogodila u prosincu.”” Jedinice NDH su se pojadavale u svojim preostalim uporistima te nisu
imale snage za izvodenje ve¢ih manevara u tom periodu, pogotovo dok je XXVIII. divizija bila
na terenu. No ¢im je divizija napustila teren i otiS§la pocetkom 1944. godine za Slavoniju,
krenule su ozbiljne pripreme za Poduhvat Dubrovnik 2. Koliko je bio vaZan ovaj prostor za
NDH govori i koli¢ina okupljenih vojnika za realizaciju Poduhvat Dubrovnik 2, Podravska
republika se 6. veljace 1944. nasla okruzena s 480 Madara u Legradu; u Gyekenyesu se nalazilo
3.000 Nijemaca, na Dravskom mostu se nalazilo 370 ustaSa i Nijemaca dok je u KriZevcima
bilo 4.320 ustasa (Bobanov V. stajaci zdrug — Crna legija), domobrana i Nijemaca, u Sv. Ivanu
Zelini 420 ustasa, u Breznickom Humu 600 ustasa, u Novom Marofu 520 ustasa, u Varazdinu
2.400 ustasa, domobrana i Nijemaca, u Bjelovaru 7.210 ustasa, domobrana i Nijemaca, itd...
Prije samog napada na Koprivnicu jedinice NDH i sponzora su ve¢ bile zauzele Novi Marof,
Varazdinske Toplice i Ludbreg. Napadom je rukovodio ustaski pukovnik Ante Moskov.*'® Grad
su trebale braniti obje brigade (Udarna brigada bra¢e Radi¢ i Brigada Matije Gubca) L. divizije
(kasnije XXXII. divizije) 11. operativne zone koje su se pod tolikim naletom neprijatelja ipak
slomile te je Koprivnica vra¢ena u sastav NDH ve¢ 9. veljace 1944. godine. Nakon Koprivnice

uslijedili su Novigrad i Purdevac. Bio je to kraj Podravske republike, male partizanske drzavice
u srcu NDH.

Ta kako su je kasnije nazvali Podravska republika je izgleda od samog starta imala svoje
dvojbe. NOP je uvidio veliku Sansu koja se nalazila pred njime da se promovira pred
stanovnistvom Podravskog kraja ne bi li pridobio njegovu potporu za svoj politic¢ki projekt. No
ipak €ini se da bez obzira primamljivost situacije i o€itu nuznost da se ona politicki kapitalizira
NOP je od samog starta znao da je ovo samo privremeno rjesenje odnosno da ¢e prije ili kasnije
do¢i trenutak kad ¢e se morati povuéi u sigurnost Bilogore i Kalnika ¢im se NDH 1 njeni patroni
konsolidiraju od ovog neocekivanog i drskog udara. Sudec¢i prema brzini evakuacije ratnog
plijena iz Koprivni¢kog kolodvora, ¢ini se da su u komandi II. operativne zone smatrali da ¢e

taj trenutak doci prije umjesto kasnije. Kako god bilo, ono $to se sada nalazilo pred NOP-om

2 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 7, Dokument br. 96, 362.

21 Despot, Vrijeme zlocina, 145 — 146.
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dio je zadatak sasvim druge prirode: kako sada konsolidirati svoju vlast na nacin da ona
proizvede pozitivnu reakciju medu stanovnistvom koje okuplja, naravno u potpuno nesigurnim
uvjetima gdje je sasvim jasno da je pitanje dana kada ¢e se neprijatelj regrupirati te napasti
teritorij pod partizanskom kontrolom. Taj oslobodeni teritorij je bio kao klin u srediStu ustaske
NDH, a to je ujedno i znacilo okruzenje sa svih strana. Takav ¢e zadatak, ¢ini se, imati cijeli
niz svojih izazova. Izazova na koje ¢e trebati znati odgovoriti puno smjelije iako se do sada na
sli¢ne 1 nije odgovaralo najbolje u puno manje slozenim uvjetima. Ono $to ¢e se sada politicki
nalaziti pred NOP-om je izgradnja paralelnih institucija koje bi trebale konstituirati novu
narodnu vlast, a koje ¢e onda sluziti kao glavno polje sa kojeg ¢e barem u ovim uvjetima NOP

voditi svoj rat pozicija.

11. INSTITUCIJE

Sukob koji smo pratili do druge polovice ljeta 1943. manje-viSe se svodio na vojni sukob
koji smo preuzimajuéi gramscijansku teoriju okrakterizirali kao rat manevra. Radilo se prije
svega o dominantno vojnom sukobu koji je svakako imao i svoju politicku komponentu, no ona
nije dolazila toliko do izrazaja. Vojni sukob i neke od pobjeda u njemu su osigurale dovoljan
prostor za razvoj NOP-a na podrucju koje istrazujemo. Te pobjede i politicke aktivnosti koje su
uslijedile uspjele su pospjesiti rast NOP-a i njegove popularnosti koju smo pratili kroz rast
njegovih jedinica.’'' S oslobadanjem prostora dolazi i od potrebe da se oslobodeni prostor
konsolidira. Ne toliko u trajnom politicCkom smislu budu¢i da NOP i dalje koristi tehniku
gerilskog ratovanja pa je kontrola na teritorijem vremenski vrlo ogranicena, ve¢ konsolidacije
u smislu da se politicki maksimalno iskoristi vrijeme u kojem NOP drZi odredeni tip prostora
pod svojom kontrolom.*'* Zada¢a NOP-a na prostoru koji drzi pod kontrolom bila je dvojaka.
Prva zadac¢a koju je NOP provodio od samog svog pocetka ratnog sukoba je bila demontaza
institucija NDH. Radilo se prije svega o poniStavanju suvereniteta NDH nad odredenim

podru¢jem na nacin da su uniStavani njeni nositelji — opcine, Zeljeznice, poste te politicki i

2 Rast jedinica kao indikator rasta potpore i nije najsretnije rjesenje i ograni¢enja takvoga pristupa su mnoga. No
on nam danas predstavlja jedini i sa svim svojim ogranicenjima najpouzdaniji indikator potpore projektu.

212 pojam kontrole ovdje treba uzeti uvjetno jer se uistinu rijetko dogadalo da NOP u potpunosti kontrolira odredeni
tip prostora u sjeverozapadnoj Hrvatskoj. Prepad snaga NDH na odredeni teritorij pod nominalnom vlasé¢u NOP —
a je bio otvorena moguénost gotovo svugdje. Cak i ako je on ostao samo kao moguénost veé je to dovoljno da ne

mozemo govoriti o potpunoj kontroli budu¢i da su gradani te situacije svjesni.
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civilni predstavnici. No nakon demontaze ¢ija je svrha bila prije svega delegitimacija projekta
NDH medu Sirim stanovniStvom trebala je uslijediti institucionalna izgradnja NOP-a koja je
stanovniStvu koje ciljala osloboditi trebala nuditi jasan oblik alternative. Taj oblik alternative
podrazumijevao je izgradnju kontrahegemonijskog narativa kojem bi se osigurala potpora
odredenog dijela stanovniStva, a za njegovu izgradnju bile su potrebne narodne institucije. Taj
dio institucionalne izgradnje, institucionalnog funkcioniranja i politickog cilja NOP-a ¢emo

pokusati u ovom drugom dijelu diplomskog rada i skicirati.

Izgradnja paralelnih institucija na podruc¢ju Kalnika i Prigorja je u velikom mahu pocela
u ljeti 1943. Radilo se o jednoj Siroj dinamici izgradnje narodnih institucija na cijelom prostoru
Jugoslavije, poglavito Hrvatske. Taj zamah je prije svega katalizirala velika koli¢ina
oslobodenog teritorija pod kontrolom NO -a, a onda i osnivanje te djelovanje Zemaljskog
antifaSistickog vije¢a narodnog oslobodenja Hrvatske (ZAVNOH-a) koji je sada postao najvise
politicko tijelo NOP-a. Od ljeta se poCinje vise ulagati u nova restrukturiranja civilnih i
politi¢kih institucija narodne vlasti od strane GSH i KPH da se pospjesi njihov razvoj iz, vidjeti

¢emo, katkad smrtonosnog zagrljaja vojnih institucija NOP-a.

Gramscijanska podjela na civilno 1 politicko drustvo je prije svega opisne i analiticke
prirode. I jedno i drugo drustvo su kod njega u dijalektickom jedinstvu, stoga ne postoji nikakva
ostra podjela u smislu da je prvo zaduZeno samo za ideoloSku reprodukciju 1 proizvodnju
pristanka, dok bi drugo bilo samo zaduzeno za represiju i proizvodnju prisile. Iako je civilno
drustvo zaduzeno za proizvodnju pristanka, to ne znaci da ono ne moze proizvoditi i prisili te
obrnuto. To je bitno imati na umu kod ovog poglavlja s obzirom na to da su ovdje partijske
organizacije, NOO-i i komande naznacene kao politicko drustvo koje je zaduZeno za neki tip

represije, dok bi civilno drustvo obuhvacalo organizacije kao AFZ, USAOH i SKOJ.

11.1 POVRATAK PARTIJE

Prva objektivna pretpostavka da se uopée pocne raditi na izgradnji paralelnih institucija
vlasti je osiguranje oslobodenog teritorija. Jedinice II. op. zone zajedno sa brigadama XXVIII
divizije su uspjele osloboditi znatnu koli¢inu teritorija od kasnog kolovoza do kasnog studenog
1943. godine. Kao §to smo vidjeli radilo se o teritoriju od Varazdina do Virovitice, a koji je
ukljucivao kotarska sredista kao Sto su Novi Marof, Ludbreg, Koprivnica, Purdevac i Cazmu

kao srediSte okruga. Iako pod partizanskom kontrolom, taj se teritorij nalazio izloZen upadima
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vojske NDH i njezinih patrona koji su se u njega zalijetala sa svojih gradskih uporista koja su
ga okruzivala. Situacija u svakom slucaju nije bila idealna, ali je pred novu 1944. godinu
izgledala poprili¢no nevjerojatnom svakom borcu koji se joS u prvoj polovici 1943. nalazio u
redovima neke od partizanskih jedinica koja je djelovala na ovom podrucju. 1z te perspektive
radilo se sasvim sigurno o nevjerojatnom uspjehu. Dakle partizanskim oslobodenjem Podravine
1 Prigorja osiguran je prostor koji je barem minimalno bio zaSti¢en od stalnog prepada
neprijatelja i osiguran je prostor na duze vrijeme (iako se to prilikom oslobodenja Koprivnice i

nije bas tako ¢inilo).

Druga objektivna pretpostavka da se pocne graditi paralelne narodne institucije je bila
obnova partije na podru¢ju Podravine i1 Prigorja. Ona je u sukobu 1941. godine bila gotovo
pometena. Partijske organizacije u gradovima su stradale jako i u drugom valu represije nakon
uhi¢enja Miskine da bi onda konstantno bile izloZene divljackoj represiji u uporiStima diljem
Podravine u kojima su trebale djelovati. Prvo je tijekom lipnja, srpnja i kolovoza obnovljen i
poceo s djelovanjem OK KPH Bjelovar u &ijoj je ingerenciji bio kotar Koprivnice.*"* Pogetkom
kolovoza konsolidirao se te poc¢eo s radom i KK KPH Koprivnica za koji je u sklopu OK KPH
Bjelovar bio zaduzen Ante Dobrila Pepo kojeg je kasnije naslijedio Ivan Cmrk Jovo nakon
povratka iz sisatkog logora.. Taj kotarski komitet pokuSava okupljati partijske organizacije po
kotarskim selima te igra kljuénu ulogu u gradenju ilegalne mreze na podrucju koje je jos uvijek
kontrolirala NDH.*'* Iz dnevnog reda sastanka KK KPH Koprivnica od 9. kolovoza 1943. kojeg
donosi Dobrila Pepo u svojoj knjizi, a koji je i predsjedavao sastankom, vidljiva je uloga
¢lanstva Komunisticke partije u formiranju kasnijeg politickog krajolika koji ¢e se pojaviti pred
samo oslobodenje u ilegali, a onda nakon oslobodenja iza¢i javno pred gradane. Neke od tocaka

tog dnevnog reda su bile:

e (Ojacati i osamostaliti rad partijskih organizacija i osnivanje novih

e Osnovati Kotarski komitet SKOJ-a 1 pruziti punu pomo¢ omladincima na
prosirenju organizacije kroz formiranje USAOH-a

e Pri¢i osnivanju Gradskog NOO Koprivnica, op¢inskih i mjesnih NOO-a i bez
sustezanja uvlaciti postene HSS-ovce u organe vlasti

e Raskrinkavati reakcionarno vodstvo HSS-a na ¢elu s Macekom 1 politikom

,cekanja“

13 Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 95 — 97.
*!* Ibid., 104 — 106.

69



e Osnivati omladinske udarne grupe 1 Cistiti teren od neprijateljskih Spijuna i
suradnika okupatora i ustaSa

e Voditi kampanju ,,ni zrna zita okupatoru*

e Pomoé¢ na organizaciji osnivanja odbora AFZ-a. Svi komunisti duzni su

ukljuéiti svoje drugarice u rad AFZ-a*"

Prema izvjestaju s tre¢e kotarske konferencije odrzane 3. listopada 1943. u bazi KK
KPH Koprivnica Javorovcu stvari su se donekle konsolidirale te Dobrila tvrdi da je KK ispunio
zadatke koje je postavio pred sebe. Tada je kotarski komitet brojao 5 ¢lanova, a jo§ 11 ¢lanova
je bilo okupljeno u 3 partijske organizacije u kotaru dok je jos 11 kandidata bilo prijavljeno za
¢lanstvo u partiji.’'® Imajué¢i na umu da se partijska organizacija nakon kratkog uzleta pod
angazmanom Mije Simeka potpuno pasivizirala i raspala nakon njegovog uhi¢enja, mozemo
ustvrditi kao se ipak radilo o znatnoj konsolidaciji, iako je ona broj€ano bila i dalje daleko
potkapacitirana za zadatke koji su joj se nametali. Koliko god napredak bio o¢it, izgleda da nije
bio dovoljan. Nekoliko dana nakon kotarske konferencije iz okruznog komiteta su u izvjestaju
javili kako partijske organizacije ne zadovoljavaju, a pogotovo partijska organizacija u
Koprivnici (u koju se doduse sa njihove strane nije previse ulagalo zbog ograni¢ene brojnosti
kadra).?'” Vojna situacija za NOP se nekoliko puta poboljsala te su moguénosti i zadac¢e koje
su se nalazile pred samim NOP-om prelazile njegove kapacitete. Sukob koji se tada primarno
odvijao u obliku vojnog sukoba protiv puno nadmo¢nijeg neprijatelja, a zbog kojeg se stalno
moralo ulagati u Sirenje vojnih kapaciteta pokreta, sada je izvojevao svoju ogromnu pobjedu
koju je trebalo kapitalizirati. Nju je bilo moguce kapitalizirati ipak na politiCkom planu —
izgradnjom narodnih institucija koje su sacinjavali politi¢ki radnici koji su zapravo vodili bitku

za srce i dusu revolucije s narodom na terenu.

Upravo ¢e neiskustvo i potkapacitiranost u odnosu na velike i komplicirane zadatke
predstavljati kljucni problem za daljnji razvoj NOP-a na ovom podrucju. Devastacija koju je
NDH pretrpjela u bjelovarskom okrugu je bila enormna. Partizanskim jedinicama je uspjelo da
od 52 op¢inske jedinice u tom okrugu ugase sve osim njih 7. Ta dinamika ve¢ sama po sebi je

odvela izvjesnu koli¢inu stanovnistva pod crveni stijeg NOP-a ili rije€ima Okruznog NOO — a

*! Ibid., 105 — 106.

*1°Tbid., 118 — 119.

' Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 6, Dokument br. 135, 385
—402.
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Bjelovar: ,,narod je u neposrednoj blizini osjetio svu jakost i snagu nase NOV, Sto je mnogo
olaksalo politicki rad i jos jace okupljanje i aktiviranje narodnih masa.“*'® Sada je trebalo
strpljivim 1 kontinuiranim strateSkim politickim radom trebalo graditi institucije narodne vlasti
diljem okruga, od kotara preko opé¢ine do samog mjesta. To nije bio nimalo lak zadatak.
Pogotovo u Sumi raznih organizacija civilne ili vojne prirode ¢ije su se funkcije nerijetko

preklapale.
11.2 NARODNOOSLOBODILACKI ODBORI (NOO-i)

NOO-i su predstavljali civilnu narodnu vlast. Oni su bili politicke jedinice koje su
trebale organizirati civilni Zivot na oslobodenim i neoslobodenim podru¢jima. Njihova
osnivanja dobivaju na zamahu nakon prvog zasjedanja ZAVNOH-a ¢ije direktive inzistiraju na
povec¢anom naporu u osnivanja NOO koji su bili nositelji narodne vlasti koji ¢e postepeno
obuhvacati sve sfere civilnog Zivota u pozadini. Od ljeta 1943. kada NOP stjece dovoljno veliki
manevarski prostor na podruc¢ju Kalnika i Bilogore po€inju se organizirati oblasni, okruzni,

kotarski, op¢inski i mjesni NOO-i.

Formiranje Okruznog NOO-a Bjelovar u Micetinskom jarku 12. rujna 1943. godine je
indikator koliko su se stvari promijenile. U izvr$ni odbor O NOO Bjelovar su usli Stjepan Prv¢ic¢
(on poslije uhi¢enja prvog predsjednika O NOO Bjelovar Petra Francine iz Purdevca postaje
predsjednik O NOO Bjelovar te kasnije postaje i predsjednik Oblasnog NOO-a za zagrebacku
oblast) i Tomo Gazi, oba HSS-ova celnika iz Koprivnickog kotara koji su se sada otvoreno
svrstali na stranu NOP-a. Na osnivanju O NOO Bjelovar je bilo prisutno 120 delegata i

uzvanika, a koprivni¢ki kotar je bio zastupljen sa 25 delegata.?’

Kotarski NOO je osnovan izmedu 15. 1 20. listopada 1943. Prvotno je osnovan inicijalni
odbor u kleti Tome Gazija u kojem je ulogu predsjednika preuzeo Franjo Gazi iz Hlebina

(nasljednik MiSkine) dok su u njemu jos bili sada ve¢ ucestali sumnjivci — Tomo Gazi, Stjepan

220

Prv¢ié¢, Tomo Cikovié, Puro Savi¢, Josip Beléi¢ i Stjepan Pavlek Gavran.”*” Dobrila, i sam

218 1bid., Knjiga 7, Dokument br. 84, 312.

2% Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 108.; U razgovoru koji sam proveo sa Pavlom
Gazijem, sinom Tome Gazija, Gazi se prisjecao odlaska svog oca na tu skupstinu u Micetinac. Sa sobom je uzeo
sjekiru kako bi mu posluzila kao alibi u slucaju da ga netko od vlasti zaustavi i pita gdje ide. Sjekira bi posluzila
kao argument u prilog prici da se zaputio u Sumu po ogrjev, a u slu¢aju ne prihvac¢anja argumenta i kao obrambeno
sredstvo.

220 1hid., 109.
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sudionik tih dogadanja kao sekretar KK KPH Koprivnica tvrdi da je osnivanje Inicijalnog
NOO-a i njegov sastav od dosta velikog broja lijevih radicevaca, znacajna prekretnica u
razvoju NOP-a na koprivnickom podrucju. Na formalnoj osnivackoj skupstini prisustvovalo je
50 delegata te je Tomo Gazi izabran kao predsjednik K NOO Koprivnica. Ovo priklju¢ivanje
renomiranih HSS-ovaca u NOP je uvelike pomoglo dizanju ugleda i NOP-a, a onda i NOO-a
kao legitimne narodne vlasti. Bez obzira na realne probleme u njihovom funkcioniranju kako u

ilegali tako i u legalno na oslobodenom teritoriju.

Kako se Podravina oslobadala tako su nicali NOO-i. Izvjestaji govore kako su partijski
aktivisti razvuceni po cijelom okrugu te da na pojedinim mjestima NOO-i nic¢u odozdo bez

ikakve intervencije partije.”!

Na podrucju sjeverozapadne Hrvatske u drugoj polovici 1943.
godine osnovano je vise od tisuéu novih NOO-a.*> Broj NOO-a u koprivnickom kotaru je
porastao sa 21 (koliko ih je bilo 12. rujna na dan osnivanja O NOO Bjelovar) na 62 (koliko ih

233 U svakom slu¢aju $irenje NOO-a i njihovo osnivanje je bilo jedno

je bilo krajem studenoga).
od najbitnijih partijskih aktivnosti pred samo oslobodenje i po oslobodenju Koprivnice. Takva
dinamika je indikator koliko je renome NOP-a porastao medu stanovnistvom Podravine. Nakon
osnutka brojnih NOO-a partijski zadatak je bio njih konsolidirati odnosno osigurati da oni
slijede liniju NOB-a te da uopée funkcioniraju odnosno izvrSavaju svoje obveze koje imaju

prema zajednici koju bi trebali voditi.

Tocan datum i mjesto osnutaka gradskog NOO-a Koprivnica je u najmanju ruku
dvojben. Postoje tri kontradiktorna svjedoCenja o to¢nom vremenu i funkcijama unutar tog
odbora. U svakom slucaju jasno je da je osnovan prije 7. listopada kada se u izvjestaju OK KPH
Bjelovar konstatira da postoji uz jo§ dva gradska NOO-a.*** No u njega su usli ve¢ poznati
protagonisti kao $to su Stjepan Prv¢ié, Tomo Cikovi¢, Tomo GaZi i dodani su im Mijo Simek,

Valko Loborec, Tomo Prosenjak i Petar Mihajlovié¢.**

22! Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 7, Dokument br. 91, 344,
22 Tbid., Knjiga 7, 9.

2 Vidi biljesku 216.

% Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 6, Dokument br. 135, 385
—402.

22 Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 112 — 115.; Zbornik dokumenta i podataka o
Narodnooslobodilackom ratu jugoslovenskih naroda, Knjiga 6, Dokument br. 135, 385 — 402.
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Dok su se zadnji ostaci branitelja povlagili pred bataljunima 21. brigade prema Cardi na
sjevernoj periferiji grada, ilegalni gradski NOO se sastao u ku¢i Valka Loborca te je dogovoren
sastanak za idu¢i dan s potencijalno novim ¢lanovima NOO-a. Na tom proSirenom sastanku 8.
studenog je odluceno da se izda proglas kojim ¢e se pozvati sve gradane,, na prvi ljudski i iskreni
govor, jer se, pa i uz klokotanje mitraljeza, mora ici dalje te zakljucuju Tko je Hrvat, Srbin, i
Slovenac, tko je covjek neka dodje...”® Skup na kojem se javnim glasanjem potvrdio G NOO
Koprivnica je odrzan 10. studenog. Gradanima je na tom skupu predlozen sastav G NOO
Koprivnica kakav je bio predstavljen na otisnutom pozivu koji je polijepljen po gradu, a on je

glasio:
Predsjednik: Cikovié¢ Tomo, seljak
Potpredsjednik: Serdar Ljubomir, profesor
Potpredsjednik II: Jambresi¢ Stjepan, strojov.
Tajnik: Simek Mijo, gostioni&ar
Blagajnik: Kovacevi¢ Svetozar, trgovac
Prosvjetni odjel: Paprika Janko, bivsi porezni ¢inovnik
Ljepava Bosiljka, profesor
Trbuhovi¢ Zlatko, bivsi Sef okruznog ureda
Petri¢ Blaz, seljak
Mihajlovi¢ Petar, stolar
Nebojsi¢ Franjo, trgovac

Odbornici: Petricevi¢ Franjo (seljak), Prosenjak Tomo (postolar), Gregurek Blaz
(posjednik), Saboli¢ Martin (seljak), Veseli Maja (profesor), JambreSi¢ Branko (maturant),
Loborec Valko (knjizar).?’

2 Franjo Horvati¢, Proglasi, leci, plakati, oslobodene Koprivnice 1943. i 1944. godine. U: Podravski zbornik
(Muzej grada Koprivnice: Cakovec, 1979) 48 — 49.

227 1sto.
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Nakon predstavljanja gradani su javnim glasovanjem potvrdili taj gradski NOO.**® Iako
sama forma u kojoj je to napravljeno za danasnje standardne nije ni izbliza demokrati¢na, radilo
se ipak o svojevrsnom presedanu u povijesti ovog kraja. Radilo se mozda prvi puta o glasanju
kojem su imali pravo pristupiti svi (osim pojedinaca koji su ¢inili dio NDH). Radilo se uistinu
o narodnoj listi na kojoj su se nalazili ravnatelj i profesori gimnazije, nekadasnji popularni
politi¢ari HSS-a te bitni pojedinci zajednice koji se naravno nisu kompromitirali na nac¢in da su

sudjelovali u vlasti NDH.

Jedna od prvih zadaca koje je gradski NOO imao bila je organiziratia evakuaciju
materijala zateCenog u Koprivnici nakon oslobodenja u sigurnosti Kalnika, Bilogore i
Moslavine. G NOO je skupljao gradane koji su sa svojim kolima transportirali taj teret dalje na
odrediste. Radilo se o zaista slozenom poduhvatu s obzirom na koli¢inu zarobljenog materijala.
Izuzev toga G NOO imao je ulogu u redistribuciji hrane i namirnica medu stanovni$tvom. Na
raspolaganje mu je dano brasno i Secer koje je trebao preraspodijeliti medu narodom. NOO je
vodio i brigu o funkcioniranju koprivnickog paromlina koji su uspjeli staviti u pogon. je
Takoder NOO vodio brigu oko organizacije gradske bolnice i funkcioniranja obrazovnog

sustava u gradu.”?

Uloga Gradskog NOO u Koprivnici je bila da komunalnog karaktera. Njegova zadaca
bilo je organizirati drustveni Zivot u gradu Koprivnici tijekom trajanja Podravske republike. Tu
zadacu je izvodio u suradnji s Komandom grada i Stabom II. operativne zone, a kasnije X.

zagrebackim korpusom.

11.3 KOMANDE

Komanda grada je bila represivni aparat narodne vlasti na podrucju grada. Van gradskih
granica represivni aparat je bila Komanda kalnickog podrucja koja je osnovana 1. listopada

1943. godine, a koja je ujedno bila nadleZna i Komandi grada Koprivnice.”’ Komanda grada

228 Clan CK KPH Dragutin Saili - Konspirator je bio jako zadovoljan odrzanom skupstinom te konstatira njen
uspjeh s obzirom na dobar odaziv gradana. Vidi: Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj
Hrvatskoj, Knjiga 7, Dokument br. 67, 245.

2% Ibid., Knjiga 7, Dokument br. 76, 282.; Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 146.

3% O genezi komandi vidi: Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga

8, Dokument br. 44, 211.
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pocela je djelovati tek 10. studenog i provodila je uhic¢enja osoba povezanih s NDH koji su sada
predstavljali prijetnju narodnoj vlasti. Za komandanta grada je postavljen Ante Dobrila — Pepo,
sekretar KK KPH Koprivnica. Komanda je odrzavala red i mir u gradu te je donosila ¢ak 1
presude oko manjih prekrSaja, dok je za velike prekrSaje nadleznost imao vojno-sudski odsjek

Komande kalni¢kog podruéja.”’

Prvi nad kojima je izvrSena smrtna kazna strijeljanjem nakon oslobodenja grada su
dvoje partizana iz 21. brigade koji su zateceni u pljacki nakon borbe. Takoder je doslo i do

pljacke gradana.’?

Kako bi se tome stalo na kraj pristupilo se drasticnoj mjeri kojom je
komanda grada u nekoliko navrata upozoravala da je kazna za pljacku 1 kradu smrt

strijeljanjem.*’

Odmah po oslobodenju pred vojno-sudski odsjek Komande kalnickog podrucja
dovedeno je 14 osoba koje su bile osudene na smrt strijeljanjem. Radilo se o ustaSkim vojnim 1
civilnim duznosnicima u gradu i kotaru koji su zarobljeni u borbi za oslobodenje, a medu njima
su bili 1 Mijo Udzbinac (ustaski logornik) i Alojz Sabadi (zapovjednik ustaske pripremne
bojne). U proglasu stoji kako su svi gore navedeni suradivali sa ustaskim izdajicama svoga
naroda i ucestvovali u progonima, stradanjima, i ubojstvima postenih i mirnih gradana, radi
cega su proglaseni narodnim neprijateljima i kao takovi sudeni.** To nisu bile jedine osude na
smrt strijeljanjem vojno-sudskog odsjeka Komande kalnickog podrucja. Poznati i indikativan
je slucaj bracnog para Ljubaj iz Koprivnice koji su suradivali s UstaSkom nadzornom sluzbom
(UNS) te su osudeni radi $pijunaZe na smrt strijeljanjem.”> Nadalje poznat je i sluaj veé
spominjanog Viktora Galinca kojem je sudeno kao organizatoru bijele garde na podrucju
koprivni¢kog kotara, a osuden je na smrt strijeljanjem.”® OZN u jednom izvjestaju donosi kako
je od oslobodenja do 8. prosinca, kad je i izvjestaj datiran, u Koprivnici uhi¢eno 59 ljudi od

kojih je 25 strijeljano, 4 na prisilnom radu, a 7 ih je pusteno.”’

3! Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 146 — 147,

232 Spomenica zupe sv. Nikole u Koprivnici za 1943. godinu; HR — HDA, 1491, OZNA, 4.1.2., 43.
33 Horvati¢, 1979, 42.

2% Horvati¢, 1979, 48.

5 HR — HDA, 1491, OZNA, 2.2.17., 233.

26 HR — HDA, 1491, OZNA, 4.1.2., 69.

ZTHR — HDA, 1491, OZNA, 4. 12.1., 28.
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Komanda grada je pak 21. prosinca 1943. s gradskog podrucja protjerala 24 osobe u
neprijateljsko uporiste. Radilo se o osobama koje su bile rodbinski povezane s ustaskim

duznosnicima kao §to je npr. obitelj Martina Nemca.**®

Obavjestajni centar NOP-a za Koprivnicu kritizira rad cijelog vojno-sudskog odsjeka i
komande grada. Iako neke ocjene od strane obavjeStajnog centra treba uzeti sa zrnom soli s
obzirom na to da se radi o dijelu represivnog aparata ¢ija je i jedna od funkcija bila da se bavi
represivnim aparatom NOP — a kako bi oni bili efikasniji. Obavjestaji navode kako je posao
koji odraduju vojno — sudski odsjek i komanda grada vrlo 1o$ i povrSan, da su iskazi iznudivani
te da su ponekad prebrzi sa smrtnim osudama, a da s druge strane drze u pritvoru ljude koji
duze vrijeme cekaju sudenje. Isticu kako je samo jedan od svih ¢lanova odsjeka bio u
partizanima, a to je $ef odsjeka Vlado Ranogajac, dok su svi drugi dosli iz drzavnog aparata.”

No nisu samo obavijestajni centri kriticni prema vojno-pozadinskim institucijama, ve¢ su i one

kriticne same prema sebi pa onda Odsjek za vojne vlasti u pozadini X. zagrebatkog korpusa

. . .. .. . . ’ . . 1 240
njegovu ingerenciju),, oskudijevaju na dobrom i rukovodecem vojnom i rukovodecem kadru.

Taj problem su u Stabu II. operativne zone vidjeli davno prije, pa zamjenik nacelnika Staba
Milan Brunovi¢ uvidio kako oslobadanjem novih sela i gradova, nase pozadinske vojne viasti
postavljaju se pred mnoge, sasvim nove probleme, cijem rjeSenju te vlasti Cesto puta nisu
dorasle., a klju¢ni razlog toga je Cinjenica da su se pri osnivanju komandi mjesta u ista
postavljali takovi drugovi (u najvecoj mjeri), koji u borbenim jedinicama nisu mogli ni u kojem
pogledu da zadovolje.”* 1z cijelog niza izvjestaja je oito kako je i ovaj dio tog institucionalnog
mozaika narodne vlasti bio ozbiljno potkapacitiran $to se ti¢e adekvatnih kadrova koji bi mogli

provoditi efikasnu politiku.

11.4. CIVILNO DRUSTVO

Klju¢ne organizacije civilnog druStva na prostoru koje je kontrolirao NOP bile

su AFZ i USAOH. Direktna funkcija svih organizacija je bila skupljati i mobilizirati

38 Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 149.; Despot, Vrijeme zlocina, 118.
29 HR — HDA, 1491, OZNA, 43, 134.
0 Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 8, Dokument br. 44, 211.

! Tbid., Knjiga 7, Dokument br. 7, 38.

76



stanovnistvo oko raznih drustvenih manifestacija. One same su bile i mjesto na kojem su se
proizvodile odredene drustvene vrijednosti koje je NOP bastinio, a za koje je bilo bitno da ih
drustvo internalizira na taj nacin normaliziraju¢i odredeni tip politic¢ke pozicije kao Sto je

ravnopravnost i emancipacija zena i antifasizam.

Gradski odbor AFZ-a je osnovan sredinom studenog 1943. godine i njega su sa¢injavale
manje-viSe Zene istaknutih odbornika ili partijaca. Tako je Marija Prv¢i¢ postala predsjednica,
Marija Simek je bila potpredsjednica, Ana Gazi je bila tajnica, a u odboru su jo§ bile Bosiljka
Ljepava, Slava Gregurek, Maja Veseli, Anka Kudeli¢, Franca Zlati¢.*** Da Zene odbornika budu
u odborima AFZ-a bio je slu¢aj diljem oblasti s obzirom na to da pitanje Zenske ravnopravnosti
na patrijarhalnom selu i nije najbolje kotiralo,”** bez obzira na predratne stanovite napore HSS-
ove Mare Matocec da stvari po tom pitanju izmjeni. No &ini se da je taj gradski odbor AFZ-a
za razliku od drugih mjesnih u kotaru (osim DPelekovackog) dobro funkcionirao. Oko AFZ- a
su se skupljale druge Zene koje su zajedno sudjelovale u politickim diskusijama te su

mobilizirale i organizirale razne druge radne akcije.

Ujedinjeni savez antifasisticke omladine je izgleda na podruc¢ju Koprivnice imao dosta
uspjeha. Radilo se o organizaciji koja je trebala okupljati sve omladinske organizacije koje su
prezivjele Cvrsti ustaski stisak te su im bile ideoloski prihvatljive. Radilo se manje-vise o
klerikalnim organizacijama pa tako recimo u Ludbregu u USAOH ulazi Omladina Srca
Isusovog. Dakle radilo o organizaciji koja je trebala okupljati jednu Sarenu politicku frontu i
objedinjavati je u antifasistickom stavu. Ta organizacija se na terenu €esto znala poistovjecivati
sa SKOJ-om, §to je bila Cesta greska buduc¢i da je SKOJ bila partijska organizacija koja je
kontrolirala rad USAOH-a. Iz USAOH-a bi se uclanjivali najbolji pojedinci u SKOJ.

Rad s omladinom je imao velikog uspjeha u Koprivnici. Poglavito zato $to se tamo duze
vrijeme radilo sa omladinom u gimnaziji od strane profesora Serdara te profesorica Ljepave i
Veseli. Svo troje bili su uvjereni antifasisti te su radili u tom duhu i sa svojim ucenicima. Treba
takoder reci da je izmedu ostaloga 1 omladina bila jedan od glavnih adresata NOP-a §to se tice

novih pristalica. ***

2 Dobrila-Pepo, Prilozi za povijest NOB-a koprivnickog kraja, 152 — 153.

3 Cesti su sladajevi da odbornici nisu dopustali svojim Zenama da udu u AFZ, a onda je bio problem §to je u
odborima AFZ po selima bilo malo domaceg kadra. Vidi: Grada za povijest narodnooslobodilacke borbe u
sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Knjiga 8, Dokument br. 69, 263.

** bid., Knjiga 7, Dokument br. 39, 149,
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Koprivnica je tijekom partizanske vladavine izgleda bila grad u pokretu. Diljem kotara
su organizirani razni mitinzi na kojima se pozivalo u redove NOP-a.*** Sve je bilo podredeno
tome da se narod u §to ve¢em broju ukljuci u NOP i redove vojske. Organizirane su Ceste zabave
pa tako Brozovi¢ u svojoj spomenici tvrdi kako jedini koji je zadrzao svoj posao iz uprave grada
nakon oslobodenja bio je gradski bubnjar koji danono¢no bubnja na mitinzima, ¢ajankama i
zabavama. Omladina je tu igrala jednu od klju¢nih uloga budu¢i da je ona izvodila te mitinge.
Poznati je i jedan slucaj kad su omladinci iz Pelekovca prosli cijeli kotar i skupljali mladi¢e da

podu sa njima u partizane nose¢i veliki transparent — mi idemo u partizane, a Sta vi cekate!.

12. ZAKLJUCAK

Vidjeli smo da je partija na ovom prostoru u ustanak usla kao gotovo marginalni
politicki faktor u odnosu na Miskinin HSS. Politi¢kim poljem je godinama dominirala politika
HSS-a koja je potencirala nacionalno pitanje kao primarno politicko pitanje. Nacionalna
autonomija je bila univerzalno politicko rjeSenje koje je izmedu ostaloga i adresiralo strasne
zivotne uvjete na selu koji su se sa dolaskom velike svjetske krize jo§ viSe pogorsali. U tako
konstruiranom politickom polju koje je bilo dominirano pitanjem nacionalnog odredenja mala
1 zabranjena komunisticka partija sa svojom klasnom politikom nije imala Sanse. Kako je
vrijeme odmicalo i kako se spomenuta ekonomska situacija na selu pogorSavala, tako se i s
vremenom pocelo radikalizirati politi€¢ko polje. Mihovil Pavlek Miskina i njegovi suradnici u
HSS-u (Gazi, Prv¢i¢, Cikovié) su izraz te polagane radikalizacije politickog polja u kojem je
Miskina inzistirao na ekonomskim pitanjima kao primarnim politickim pitanjima. No bez
obzira na te male pomake politicko polje je i dalje bilo odredeno nacionalnim pitanjem koje je
objedinjavalo sva druga rjeSenja i u isto vrijeme se nudila formula da je rjeSenje nacionalnog
pitanja ujedno i rjeSenje svih drugih problema. Eksploatacija je gledana u terminima

nacionalnih antagonizama, umjesto klasnih antagonizama.

U takvo politicko polje direktno se veze i politika NDH. Doduse ustaski pokret kao
ideoloski hegemon koji zapravo parazitira na cijelom nizu prijasnjih nacionalnih pokreta (od

preporoda do Radi¢a) se direktno integrira u to politicko polje traze¢i podrSku svom projektu

%3 Frank Winter isti¢e kako je problem tih mitinga da se na njima samo govori, a uopée ne raspravlja pa je narod
nezainteresiran. Ne objasnjava im se dovoljno dobro politika NOP - a oko koje nisu mogli biti dovoljno dobro

informirani buduéi da su bili pod vlastima NDH. Ibid., Knjiga 7, Dokument br. 90, 339.

78



NDH koji je ve¢ realiziran od strane nacistickih gospodara. PodrSka projektu NDH i njeno
variranje s obzirom na kronolosku i regionalnu odrednicu je tek neSto sa ¢ime bi se hrvatska
historiografija trebala ozbiljno pozabaviti, ali mislim da moZemo tvrditi kako je NDH na
podrucju Podravine mogla steci i imati dobru inicijalnu podr§sku. Mi smo u ovom diplomskom
pokusali ukazati na neke od bitnih znac¢ajki koje bi govorile tome u prilog, a klju¢na nam je bila
koriStenje drzave i njenih aparata u osiguranju ideoloske hegemonije na odredenom prostoru

medu odredenom grupom ljudi.

Ako je pak NDH 1 ustaski pokret koji ju je vodio u skladu sa Zeljama nacistickih i
fasistickih gospodara imao resurse i1 aparate drzave da se reproducira mali skromni NOP koji je
rastao oko jo§ manje komunisticke partije to sasvim sigurno nije imao. Resursi koje je on imao
pred sobom su bili veze komunisti¢kih partijskih organizacija koje su isle kroz cijelu biv§u
Kraljevinu Jugoslaviju. Objektivnih uvjeta za onako masovan ustanak kakav je bio u ZariStu
ustanka, na Baniji i Kordunu te u Lici, u Podravini nije bilo. Male partizanske grupe koje su se
okupljale oko partijskih jedinica po Kalniku nisu mogle izazvati suverenost NDH na prostoru
kojeg je ona zauzimala. Bez velikih 1 umrezenih organizacija NOP nije bio u stanju ¢ak ni
plasirati svoj politicki program stanovniStvu pa se ¢ak sve do druge polovice 1943. godine u
izvjeStajima nalazilo cijelih sela koja nisu ni najmanje obavijestena o politi¢kim ciljevima NOP-
a. Naznake promjena politickih odnosa mo¢i izmedu NDH i1 NOP-a se pocinju pokazivati ve¢
sa Lajnerovima partizanima da bi dolazak KPO-a na Bilogoru i Kalnik nekoliko mjeseci kasnije
predstavio pocetak trajne izmjene odnosa na podruc¢ju Podravine. VaZan proces u toj izmjeni
odnosa mo¢i odnosno u borbi za podrsku stanovnistva jednom od ta dva projekta je imao i
proces autodelegitimacije koje je ustaski pokret vr§io nad samim sobom. Taj proces
autodelegitimacije bio je posljedica radikalizacije ustaskog rezima u Podravini koji je u odnosu
na ustaniCka zariSta ipak bio umjereniji. Ubilacka radikalizacija rezima NDH je pak bio jedini
ustaSki odgovor na pojacane aktivnosti NOP-a. NOP se pak sada nasao u poziciji da je dovoljno
jak da primarno vodi rat manevra odnosno da vodi aktivni ustanak napadajuci i ruseci vlast
NDH na planinskom prostoru Kalnika i Bilogore Ciste¢i taj prostor od svog politickog
konkurenta. Ve¢ sama aktivnost oruzanog ustanka i oruzane borbe protiv drzave je uspjela
poluciti zavidan rezultat u smislu jacanja KPO-a u ljudstvu i utjecaju na spomenutom prostoru.
Iako je rezultat s obzirom na poc¢etnu poziciju bio nevjerojatan, on je zbog odgovora NDH s
povecanjem broja njezinih vojnika i vojnika nacistickog Wehrmachta s jedne strane i1 odljeva

partizana iz KPO -a prema Slavoniji gdje su bili bolji uvjeti za podizanje ustanka s vremenom
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poceo kopniti. KPO kao jedinica koja ¢e se adekvatno suprotstaviti NDH na ovom prostoru to

viSe nije bio.

Cekalo se ljeto 1943. godine kako bi se NOP dodatno pogurao na prostoru sjevernog
dijela zagrebacke oblasti. IzvrSeni su dodatni napori da bi se slavonske divizije prebacile na
prostor II. operativne zone na Bilogori, Kalniku, Zagorju, Podravini i Moslavini.
Preraspodjelom njemackih 1 ustaSkih snaga prema jugu nakon kapitulacije Italije vojni odnosi
su se uvelike izmijenili u korist NOP-a te je jedna velika jedinica kao $to je bila XXVIII. divizija
mogla poluciti zapanjujuce rezultate oslobadajuci velike koli€ine teritorija. S oslobadanjem te
rusenjem i likvidiranjem elemenata vlasti NDH postignuti su ponovo zapanjujudi rezultati u

smislu broja novih pridruzenih boraca.

S oslobadanjem teritorija dolazi i obveza upravljanja tim teritorijem. NOP se jako trudio
istaknuti svoju drzavotvornu komponentu. Na prostoru koji je uspostavio ispunjavao je dvije
osnovne zadace. Prva je bila ruSenje institucija NDH §to je znacilo politi¢ku, a u velikom broju
i fizicku likvidaciju op¢ina, posta, arhiva, ustaskih vojnih i civilnih duznosnika. To je bio rat
manevra koji je podrazumijevao u gramscijanskom smislu primarno ustanak protiv drzave i
direktan vojni sukob s njom i njezinim predstavnicima. Taj direktni vojni sukob je bio glavna
karakteristika politicke strategije NOP-a na podrucju Kalnika i Bilogore sve do kasnog ljeta i
rane jeseni 1943. godine. Zbog uvjeta rata vojni sukob ¢e i dalje predstavljati glavnu
karakteristiku politicke strategije NOP-a na ovom podrucju, ali malo p malo ¢e NOP preuzimati
1 politicku strategiju ideoloskog rata odnosno u gramscijanskim terminima rata pozicije u
kojem ¢e pokusati graditi svoj hegemonijski aparat kroz izgradnju svojih institucija i vlasti i
institucija civilnog drustva. Osposobljavanjem i podizanjem tih institucija na noge NOP ¢e
pokusavati kontrirati NDH nude¢i stanovnistvu jasnu politicku alternativu u odnosu na NDH i

jo$ uvijek aktualan Macekov HSS.

S obzirom na to da se radilo o uvjetima rata koji je trebalo dobiti, ili rije¢ima Save
Zlati¢a, ¢lana CK KPH i njegova povjerenstva za Slavoniju 1 Zagrebacku oblast: stvaramo

0 Rat je trebalo dobiti na

demokratsku republiku. Ne stvaramo je kuglicama, ve¢ oruzZjem
bojnom polju u vojnom sukobu, stoga je kompletna politicka strategija NOP-a i njegovih
institucija bila usmjerena ka povecanju vojnih jedinica. Mobilizacija je bila klju¢na aktivnost,

a Ciji je cilj bilo povecanje broja vojnih jedinica kako bi te iste mogle dobiti rat. Rast vojnih

jedinica je bio direktno povezan sa koli¢inom podrske koju je NOP uspio prikupiti za sebe.

246 Ibid., Knjiga 8, Dokument br. 86, 467.
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Ubrzo po oslobadanju jedinice NOP-a su pocele eksponencijalno rasti. One su zapravo rasle
cijelo vrijeme trajanja Podravske republike tako da su narasle od jedinica koje su u krajem
kolovoza brojale sedamsto ljudi na sedam tisuca ljudi krajem veljace. Zbog takvog rasta bilo je
moguce osnivanje XXXII. divizije sredinom prosinca 1943. godine, a kasnije krajem sije¢nja
1944. godine i XXXIII. divizije. Osnutkom te dvije domace divizije od boraca s prostora II.
operativne zone ta ista zona je sada unaprijedena u X. zagrebacki korpus. Radilo se o
nevjerojatnom rastu, a ove brojke ne racunaju druge borce iz podrucja II. operativne zone, sada
X. zagrebackog korpusa koji su zavrsili u drugim borbenim jedinicama, poglavito u XXVIII.
diviziji. No bez obzira na ovaj nevjerojatan uspjeh mobilizacija nije tekla kako se planiralo i
koliko se moglo. Konstantne su prituzbe viS§im partijskim organima da mobilizacije ne
uspijevaju te da se dovoljno ljudi ne mobilizira. Nepregledno je more izvjesStaja raznih partijskih
instanci te onda i civilnih i vojnih instanci koje se zale na slabe uspjehe mobilizacije. Mozda
sav ocaj situacije najbolje opisuje ocjena vrhovnog partijskog tijela za zagrebacku oblast —
Povjerenstva CK KPH za Slavoniju i Zagrebacku oblast u kojoj kazu kako je stanje na cijelom
terenu zadovoljavajuce. Uslovi za pokretanje najsirih masa u borbu vrlo su veliki, a ukoliko se
to jos ne izvodi u dovoljnoj mjeri uzrok su nase organizacije, koje radi svoje slabosti i politicke
i brojéane, ne mogu da do kraja iskoriste sve objektivne mogucnosti koje za to postoje.”*” Kako
bi se maksimalno iskoristila situacija, bilo je nuzno izgraditi i u¢vrstiti institucije. Vidjeli smo
da su se sve partijske i vojne instance angaZzirale na osnivanju NOO-a diljem oblasti. Taj proces
i nije bio zahtjevan jer su jedinice NOP-a gotovo u potpunosti pocistile teren od vlasti NDH pa
su u nekim predjelima NOO-i nicali sami od sebe noSeni poc¢etnom euforijom oslobodenja.
Problema je bilo s ucvrSéenjem njihova djelovanja koje je podrazumijevalo da budu
ravnopravni vojnim jedinicama na terenu Sto nikad nisu bili s obzirom na ratno stanje, a
ucvrs¢enje NOO-a kao narodne vlasti je ovisilo i o kvaliteti politickog kadra, a on je kroni¢no
nedostajao i u vojnim institucijama, a kamoli u civilnim. Cini se da Rade Bulat s pravom istice
kako je nedostatak kvalitetnih i politi¢ki iskusnih kadrova bila rak rana II. operativne zone
(kasnije X. zagrebackog korpusa) tijekom trajanja cijelog rata. Taj deficit iskusnih kadrova je
predstavljao i limit razvoja NOP-a na ovom podru¢ju buduéi da su se mladi i novi kadrovi
odgajali 1 razvijali sporo. Jedina Sansa za daljnje Sirenje X. zagrebackog korpusa je bilo slanje
iskusnih rukovodioca iz drugih korpusa Sto je bilo nemogucée budu¢i da ih je svugdje falilo s
obzirom na brzi i eksponencijalni rast NOP-a diljem Jugoslavije, a relativno malu komunisti¢ku

jezgru iz koje je taj krivudavi i dramatican rast krenuo. Iskusni i talentirani politicki radnici su

247

Ibid., Knjiga 7, Dokument br. 137, 520.
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radije slani na korpusna podrucja gdje su uvjeti za rast i razvoj institucija narodne vlasti bili
povoljniji, a to su podrucja koja su stitile vece partizanske jedinice te podrucja koja su ve¢ duzi
vremenski period bila oslobodena i nisu bila izloZzena kao podrucje X. zagrebackog korpusa
koje se nalazilo u samom srcu NDH. Pomanjkanje kvalitetnih kadrova na svim razinama je bila
nova prepreka koja se nametala pred NOP nakon propasti Podravske republike. Jedino rjeSenje
koje je X. zagrebacki korpus imao pred sobom je okretanje prema svojim jedinicama i gradenje
svojih kadrova s kojima je raspolagao. A to je bio dug i mukotrpan proces koji izlazi iz teme

ovog diplomskog.

Interesantno je kako je jugoslavenska historiografija zaobilazila raspravljati o ovim
problemima. Kad ¢itamo knjigu Ante Dobrile — Pepa Prilozi za povijest NOB-a Koprivnickog
kraja primjecujemo probleme koji su naznaceni, ali se ne ulazi dubinski u nje. Umjesto toga
dobivamo sliku linearnog rasta NOP-a na ovom podrucju. Upravo rekonstrukcijom zavojite 1
dramati¢ne dinamike politi¢kog procesa koji je vodio do oslobodenja te problemi s kojima se
narodna vlast u gradu susretala mozemo vidjeti da razvoj NOP-a ni jednog trenutka nije bio
linearan niti izvjestan. Ta nuzna plasti¢nost povijesti koja nastupa sa silovanjem linearnosti
tamo gdje je nema kako bi se toboze pokazala sva veli¢ina povijesti NOP-a jednog kraja je
zapravo miniranje njegove stvarne veli¢ine. Mozda bismo mogli re¢i kako je ta muzealizacija
povijesti NOB-a zapravo preteca onih vitezova u crnom koji su opasavali spomenike NOB

dinamit Stangama.

I vrijeme pluralizma kad su opasani spomenici letjeli u zrak nije dovelo do promjene
pristupa ovoj tematici. Pristup temi karakteriziraju dvije dominantne tendencije — jedna je
svodenje cijelog jednog kompleksnog sukoba kao $to je Drugi svjetski rat na etnicki sukoba, a
druga je moralno zgrazanje i osudivanje nad metodama i tehnikama vladanja. Cini mi se da
nismo ni poceli postavljati prava pitanja, a vjerojatno to nismo jer jo$ uvijek nismo naucili da

bismo pitanja trebali postavljati ne kako bismo si opravdali ve¢ kako bismo si objasnili.
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